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A CONSULTER;

POUR les Enfans de défunt JEAN
CALAS 5 Marchand a Touloufe.

i O v te IEurope eft inftruite du fort déplo=
rable de Jean Calas, Par Arrét* du Parlement + 4ne g,
r Parlement

de Touloufe du 9 Mars 1762 , cer infortune 4. routoufe
pere a été condamné au fupplice de la roue, 4, 7 M

17612, qui @
comme atteint & convaincu du crime d’homicide g“?lf;’“”f
alas, pere ,
fur la perfonne de Marc-Antoine Calas, fon fils au derice
upplice,

ainé. I1a écé exécuté , & jufqu’an dernier foupir,
il n’a cefié de protefter de fon innocence.

Par le méme Arréc, le Parlement avoir fur-
fis jufquapres lexécution, au Jugement de la
veuve Calas , de Jean=Pierre Calas, fon fils, du
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[4] -

fieur Lavayfle, & de la Servante des fiear'&

Dame Calas , qui tous aveient ¢té impliqués

dans cet affreux Procés,, comme complices du
prétenda meurtre de Marc-Antoine.

L’exécution n’ayant produit aucune preuve

contre ces quatre Coacculés , & bien loin de-la,

- Jean Calas ayant toujours attelté hautement

qu’ils éroient aufli innocens que lui, le Parle-

ment a vuidé Pinterlocutoire par un autre Ar-

* améedurée * du 18 du méme mois de Mars 1762.

ﬁi’lf;ﬁi?éu. Jean-Pierre Calas a été condamné au banniffe-

{:;n}s f;;:s, ment perpétuel ; la veuve Calas, le fieur La-

qui pronot yayfle & la Seryante, ont écé mis hors de

ce fur le foit
des autres Cour‘

sy Sur la demande en caffation , formée par la
veuve Calas & fes enfans , & fur le yi des
charges , informations & procédures qui ont
été apportées au Greffe du Confeil, il eft in-
tervenu le 4 Juin 1764, un Arsét par lequel
Sa Majefté a caflé la Sentence des Capirouls du
27 OCobre 1761 , « en ce quen ordonnant que
» les Accufés feroient confrontés les uns aux
» autres , il n'a pas été ordonné qu'ils feroient
» récolés fur leurs interrogatoires. Ce faifant, a
» caflé les confrontations defdits Accufés, fai-

» tes {ans avoir procédé préalablement a leur
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» récolement, En conféquence , a caflé I'Arrée
» du 9 Mars 1762 , enfemble celui du 18
» du méme mois , & tout ce qui a fuivilel
» dits Arréts ; a évoqué a foi & a fon Con-
» feil le Procés-criminel jugé par lefdics Ar-
» réts & icelui , circonftances & dépendan-
» ces ; a renvoyé & renvoie 3 MM. les Maitres
» des Requétes de ’'Hérel au Souverain, pour
» ¥ étre ordonné & fait le récolement defdits
» Accufés , & enfuite étre procédé a de nou-
» velles confrontations des Accufés les uns aux
» autres,, & 2 telles inftruGtions qu'il appar-
» tiendra : pour ce fait , étre ftatué fur ledic
» Procés. Ordonne a cey effet , que les charges
» & procédures apportées au Grefle du Confeil
» feront portées a celui defdites Requétes de
» PHétel , méme les confrontations déclarées
» nulles par le préfent Arréc, lefquelles fervi-
» ront de Mémoires feulement »,

En exécution de cet Arrér, le Procts s'inf*
truit a&uellement au Tribunal des Requétes de
IPHéeel. La Dame Calas, Jean-Pierre fon fe~
cond fils, le fieur Lavaylle & la Servante, fe
font mis volontairement en état dans les prifons
de la Conciergerie du Palais, ol lils attendent
des lumieres de leurs Juges & de la certitude de
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leur innocence, une décharge éclatante de F'af-
frevf~ accufauion hazardée contre eux,

Mais quelles que puiffent érre fes difpofi-
tions du Jugement définitif de cet important
Proces, fi elles fe bornoient a décharger les Ace
cufés quireftent, ce feroit une fatisfaciion im-
parfaite, qui laifieroit gémir linnocence &
triompher Poppreffion. :

Jean Calas eft mort dans les tourmens réfer-
vés aux plus grands fcélérats. Ses prétendus
complices ont fouffert cing moi: de laplu: dure
captivité : Pun d’eux a effuyé un banniflement
perpétuel ; < auives mis hors de Cour,ont porté
julqua préfent Pefpece de fléwriflure que cette
forme de prononeer laiffe aprés foi. Une veuve
& \cinq enfans demeurent privés des fecours
d’un mari & d’un pere, fans écat, fans fortune,
abandonnés a la commifération de ceux de leurs
Concitoyens ve leurs malheurs ont attendris,

11 r’eft pas au pouvoir des hommes de réparer
la perte d'un pere qu’une more cruelle a ravi
pour-jamais a fa famille. Maisil eft au pouyoir
de la Juftice , de faire retomber fur les auteurs
de cette caraftrophe , la peine de leur préven-
tion, de leur précipitation , & peut-ctre de leur
perverfité , & de procurer & des enfans , reftés
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fans reflources , tout le dédommagemeut poffi-
ble apreés un tel défaftre.

Ce font les Capirouls de Touloufe, &en
particulier le fieur David , 'un d’eux, qui ont
inftruic le Procés en premiere inftance , & qui
ont fait les premieres procédures. Eh! combien
ces premieres procédures n'exigeoient-clles pas
d’attention , de prudence , de foins & de pré-
cautions ? 11 s'agiffoit d'un crime dont il ne pou-
voit y avoir d’autres Témoins que les cing per-
fonnes quiont été impliquées dans 'accufation.
11 étoit donc de la plus grande importance de
conftater fur le champ les premiers faits qui
pouvoient tendre a décharge ou convidion. Si
jamais les formes prefcrites par les Ordonnaneces
durent étre obfervées, c’étoit, fans doute , dans
cette affaire , ol les Juges n’avoient aucun peinc
fixe d’ou ils puffent partir pour fuppoler per-
fonne coupable de la mort de Marc- Antoine
Calas.

Cependant on va voir que le fieur David,
& , apres lui, les autres Capitouls ont négligé
toutes les formes les plus effentielles, & que, pré-
venus contre la famille Calas , ils ont dirigé
contre elle toutes leurs procédures, comme s'ils
euflent eu d'avance la certitude quelle éroic
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coupable. Ceft ce quil s'agit aduellement de
développer.

1°. Le Proces-verbal ne décrit point I'état au-
quel le cadavre & le lieuont été trouvés. Par-li
on’a dérobé aux Accufés la preuve que les
cheveuxde M. A. Calas n’étoient point dérane
gés, fon linge point déchiré ; qu’il y avoit dans
le liecu, des chaifes, tabourets , efcabelles, fie-
ges, ballots, & autres meubles, a Vaide def~
quels le défunt avoit pu s’élever pour fe pen-
dre lui-méme, avec une corde & un billot pofé
en travers fur les deux battans de la porte, qui
communique de la boutique dans le Magafin.

2%, Le rapport du Médecin & des Chirur-
giens , mandés par le fieur David , conftate que
M. A. Calas a ¢té pendu par lui-méme ou par
d’autres. Cependant onn’a fait aucune recher-
che de la corde & autres inftrumens de fa mort.

3°%. Les Capitouls n’ont point conftaté les
papiers, meubles & effets, appartenans a M. A.
Calas en particulier, & qui auroient pu procu-
rer des indices fur les véritables caufes de fa
mort. Les Capirouls fe font bornés a dire, dans
le Procés-verbal , quil avoit été trouvé dans les
poches du défunt plufieurs Lettres & papiers
inutiles, Si cependant les Capitouls avoient faic
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12 defcription ‘de ces papiers, ils y auroient
trouvé entr'autres des chanfons & autres vers
obfcenes , qui auroient prouvé que M. A. n%-
toit point a la veille de faire abjuration & de
faire fa premiere Communion. Eh !qui peut
favoir quelles découvértes on auroit faites dans
fes autres papiers & effets ?

4°.Les Capitoulsont affe@té de ne faire aucune
queftion aux Accufés tandis qu'ils éroient enco=
re dans la maifon.On congoit cependant quil n’y
avoit aucun tems , ni aucun lieu plus propre
pour séclaircir avec eux de la vérité du faic, &
que leurs déclarations auroient dii écre inférées
dans le Procés-verbal & en faire partie. Ce fi-
lence infidieux de la partdes Capitouls a induit
les Accufésen erreur, & leur a donné lieu de
croire qu'ils pouvoient fans conféquence fe taire
fur le genre de mort de"M. A. Calas, & fauver
par.la 'honneur de la famille. Car c’¢oit leur
grand objer, & ils n’avoient garde de penfer
qu'on les foupconnit eux-mémes d’étre coupa-
bles de cetre mort.

so. Les Capitouls n’ont rien dic dans leur
Procés-verbal fur la fituation des Accufés. 11
eft certain cependant qu'ils éroient tous fondans
en larmes , & qu'ils donnoient toutes les mar-
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gues d’une vraie douleur,& en méme tems d'une
affurance fupérieure 2 tout foupgon,

6%+ Le Médecin & les Chirurgiens ont vifité
le cadavre dans la maifon , & pendant queles’
Capirouls y étoient encore. Comme le fieur
David éroic parti de chez lui le 13 Ofo-
bre 1761 & onze heures & demiedu foir , & que
les Chirurgiens & les Médecins n'ont été man-
dés qua minuit & demi , leur rappojre eft daté
du 14 O&obre. Cependant les interrogatoires
des [1x perfonnes arrétées dans la maifon , faits
apris ce rapport & I'Ordonnance de foit com-
muniqué , tant du Procés-verbal que des fix
interrogatoires , font datés du 13 ; ce qui fups
pofe que le tout a écé fait fur le champ & fans
déplacer , quoique le contraire foit évident.

29, Du nombre des fix perfonnes arrétées
dans la maifon , éroit le fieur Cazeing, Mar-
chand a Touloufe, & fort connu. Cependant
on affure que les Capitouls , dans leur Procts-
verbal , ont affeté de le dépeindre fous la dé-
nomination d’une ¢fpece &' Abbé , comme gils euf=
fent voulu donner & entendre que c’étoit un
Miniftre de la Religion Proteftante , venu ex-

pres dans la maifon pour préfider au prétendu
facrifice de M. A. Calas.
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8°. Aux premiers cris entendus, la porte de
la maifon a écé ouverte, le corps a été vu, tou-
ché & trouvé froid. Aucune imputation na été
faite 3 qui que ce fac. Perfonne n’a cherché
prendre la fuite. Il n'y avoit par cenféquent
ni flagrant délit, ni clameur publique. Cepen-
dant les Capitouls n’ont pas laiflé de faire
écrouer les cinq perfonnes qui s’éroient trou=
vées dans la maifon, fans méme avoir fait au-
cune information préalable.

9°. Le rapport du Médecin & des deux
Chirurgiens conftate, ainfi qu'on I'a déja dic,
que M. A, Calas a été pendu par lui-méme ou
par dautres. Ainfi ce rapport annongoit ou le
crime d’homicide ou celui de fuicide. Cepen=
dant le Procureur du Roi qui a eu ce rapport
fous les yeux , n'a requis I'information que des
faits contenus au Procés-verbal, & non de ceux
contenus au rapport, quoique ces deux pieces
fuflent indivifibles ; & les briefs intendits, qu'il
a fournis pour interroger les T'émoins, ne teu-
dent effedtivement qu'a le faire dépoler fur le
précendu parricide.

109, Les premiers ades ou il foit parlé du
prétendu faic que M. A. Calas devoit abju-
rer, & qu'en haine de fa converfion , fon pere




Pavoit écranglé , font les fix interrogatoires,ou

auditions d’office,faits dans la nuit dur 3aur4.Les
Témoins ne dépofentde ces deux faits que par
oui-dires. Ils ne donnent pour époque , au bruit
qui sen eft répandu ,que le 14. Ceft donc le
Capitoul, qui a procédé aux incerrogatoires,
qui eft le véritable auteur de ce bruic, puif-
que les interrogatoires contiennent le plan de !
Paccufation, quoigu’il n’y edt alors ni dénon-

ciation , ni information; d’ou il senfuit quil

a joué en méme tems les roles de dénoncia-

teur , dinftigateur & de Juge. ]

118, 11 n’y a poinc eu de plaintes , mais feu-
lement des Mémoires qualifiés briefs intendits ,
contenans les queftions fur lefquelles le Procu-
reur du Roi a voulu que les Témoins dépo-
fafflent , & ces queftions éroient toutes dirigées
du cot¢ de Phomicide, fans quwon y trouve rien
qui ait le moindre trait au fuicide , enforte que
les Témoins ont été plutdt interrogés quen-
tendus,

122 Il y a eu un écrit intitulé, Chefs de
Monitoire , publié a Touloufe, en vertu d'une
Ordonnance des Capitouls, & d'une Ordonnan-
ce du Vicaire-Général de M. I'Aschevéque de
Touloufe, lequel écrit fuppofe par-tout le crime
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de parricide , annonce une délibération des Pro-
teftans de fe défaire de M. A. Calas,quoiqu’il n'y
en elt pas le moindre indice dans la procédure ;
renferme différentes calomnies , & défigne meé-
me les perfonnes a ne Ppas s’y méprendre.

13°. Le 7 Novembre 1761, avant que le
Proces fac achevé dinftruire, dans untems par
conféquent ou la caufe de la mort de M. A.
Calas devoit étre regardée au-moins commein-
certaine , & quoiqu’il n'y elit rien a craindre
pour la confervation du cadavre, puilqu’il avoit
été embaumé & mis dans le chaux vive , en
vertu de 'Ordonnance des Capitouls du 14 No-
vembre précédent, les Capitouls rendent une
Ordonnance portant que le cadavre fera enterré
dans le Cimetiere de PEglife de Saint Erienne,
fa Paroiffe. Par-la, ils ont préjugé que M. A.
éroit mort Catholique & Martyr de la Religion,
& ils ontdonné lieu aux honneurs prématurés
& exceflifs rendus a fa mémoire , foit dans I'E-
glife de Saint Etienne, foit dans la Chapelle des
Pénitens-Blancs , foit dans 'Eglife des Corde-
liers de Touloufe , honneurs qui ont animé de
plus en plus le fanatifme , & qui font devenus
les avant.coureurs , & peut-étre les principales
caufes de la condamnation de Calas ‘pere,
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Dans ces circonftances on demande fi les en-

fans de Jean Calas font fondés a prendre a par-

tie les Capitouls de Touloufe, qui, parleurs
mauvaifes procédures , ont fouftrait les preuves
de Vinnocence de ce malheureux pere, & #at
donné lieu a la condamnation prononcée contre
lui.

I; E CoNsEIL sovussicyZ qui a va
le préfent Mémoire,enfemble un Imprimé, ayant
pour titre Chefs de Moritoire , fournis devang les
Capitouls de Teuloufe par le Procureur duKot
en I'Hotel-de-Ville , au bas duquel eft 'Ordon.
nance des Capitouls du 17 Novembre 1765,
qui permet aux Gens du Roi d’obrenir & de
fairel publier & afficher lefdits Chefs de Moni-
toire ; & les autres Mémoires & Inftrudions
fournies de la part de la Dame veuve Calas &
de fes enfans.

Est 0’ avrs quil réfulte de toutes lescit-
conftances détaillées au préfent Mémoire, la
preuve d'une prévention marquée de la part
des Capitouls & autres Officiers de 'Hotel-de-
Ville de Touloufe, contre la famiile Calas,
prévention qui leur a fait négliger les formes
les plus eflentielles preferites par les Ordonnan-
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¢es, & qui les a portés , contre leur devoir le
plus indifpenfable, 3 diriger toute I'inftruttion
du Proces contre la famille Calas , en laiffant 2
Pécart tout ce qui pouvoit tendre a fa juftifica=
tion.

Ceft un principe indubitable que les Juges &
les Officiers qui rempliffent le Miniftere public
font obligés d'inftruire les Procés-criminels a
charge & a décharfe. Leur unique objet doit
étre la recherche de la vérité; & comme les
Accufés trouvent dans leur détention & dans le
fecret qui accompagne linftrudtion criminelle,
une infinité d’entraves qui les génent dans le
foin de leur propre défenfe, il eft néceflaire que
le Miniftere public s’en occupe pour eux autant
que de leur conviction , & que les Juges ne per-
dent jamais de vue qu'ils font , parétat , les pro-
teCteurs de l'innocence , auffi-bien que les ven-
geurs du crime.

Cleft fur ces principes que I'Ordonnance de
Blois , art. CCIl1I, enjoint a tous Juges , En-
quéteurs, Commiffaires & autres Officiers de
Juftice d’examiner les Témoins fur la pleine véri-
1€ du fait , tant de ce qui concerne la charge, que la
décharge des Accufés , fur peine denullité & des
dépens , dommages & intéréts des Parties, L'ar-




[16]
ticle X,du tit.VI, de 'Ordennance criminellede
1670,porte également que la dépofition de cha-
cun Témoin fera rédigée & charge ou décharge ,&
Pare. 1, du tie. IV, de la méme Ordonnance de
1670, enjoint aux Juges de drefler fur le champ,
& fans déplacer, Procés-verbal de tout ce qui
peut fervir pour la décharge ou conviétion. En un
mot , le Miniftere public & les Jugesdoivent
toujours’ &tre fans intérét’ & fans paflion; &
comme ils font obligés de chercher toutes les
preuves des crimes qui {ont déférés a leur vigi-
lance & a leur zéle , ils doivent recueillir avec
la méme attention toutes les circonftances qui
peuvent fervir & la juftification de ceux quigen
trouvent prévenus.

Draprés ces maximes, il ne s'agic plus que
d’examiner quelles étoient les circonftances de
la mort de M. A. Calas , & quelle a été lacon-
duite des Capitouls. ;

Du ¢6té des circonftances , le Proces-verbal
du fieur David , le rapport du Médecin &
des Chirurgiens , les réponfes des Accufés
dans les interrogatoires , ne préfentoient aucun
fait qui pdc faire regarder les Calas comme cou-
pables. Le rapport du Médecin & des Chirur-
giens indiquoit méme aux Juges la route quiils
devoient
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deyoient fuivre , puifqu’aprés la deleription de
lamarque livide qui s’eft trouvée au col du ca-
davre, ils e ont concla que M. A. avoir été
pendu encore vivanc par iui-méme ou par dau-
tres. 1l falloit donc informer également fur le
faic de 'homicide & f(ur celui du fuicide ; &
les Capitouls n'avoient aucune raifon d’incli~
ner plutot d'un coré que de lautre; ils en
avoient encore bien moins de faire tomber d’a-
bord les foupgons fur un pere,une mere,un frere,
unami, & une ancienne domeftique Catholiques
On trouve dans fulius Clarus(a) une efpece qui
a du rapport a celle danslaquelle fe trouvoient
les Capitouls. Ce Jurifconfulte fuppofe le cas
dun cadavre trouvé au fond d'un puits. Il fe
peut faire , dit-il, que le défunt s’y foic pré.
cipité lui-méme , ou quil y ait été précipicé par
d'autres , ou quil y foit rombé par hazard. Dans
ce doute,le Juge doit informer , non pas comme
d'un délit , mais pour connoitre la vérité du
fait, & pour favoir ¢l y a véritablement un
délic, ou sil 0y en a pas. His cafibus Judex de-
bet ominind inquirere , & informationes affumere ;
non quidém tanquam de maleficio, fed ut veritatem
facti intelligat , ex qué deinde apparere poffit an f[it
delictum , vel ne.
(#) Pradt, crim. quzft. 4.n°% 5.

B
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Dans lefpece , les Juges éroient néceffaire-
ment incertains , non pas a la vérité fur Vexil
tence du délit, mais fur la queftion de favoir
quels éroient les auteurs du délic. Si donc ils
euffent été guidés par les vues d’équité & d'im-
partialité qui doivent toujours animer les Juges,
ils fe feroient bien gardés d’inculper, dés les
premiers pas de leur procédure , Calas pere &
ceux qui séroient trouvés avec lui dans la mai-
fon , & ils nauroient pas négligé , comme ils
Yont fait , de fuivre la route qui leur écoit tra-
cée , non-feulement , parle rapport du Médecin
& des Chirurgiens , mais encore par la difpofi-
tion exprefle des Ordonnances,

L’Ordonnance de 1670, leur enjoignoit de
drefler fur le champ , & fans déplacer , Procts.
verbal de V'étardu cadavre, du lieu dudélic, &
de tout ce qui pouvoit fervir a décharge ou con-
vition. 1ls devoient pareillement faire porter
au Greffe les meubles , hardes & effets , qui
pouvoient fervir a la preuve. Il éroit , fur-rour,
important de conftater état extérieur du cada-
vre , qui auroit indiqué ’il avoit écé exercé, ou
-non, des violences contre lui. Il falloit auffi
conftater érat du lieu , comme, par exemple,
s'il étoit trouvé des chaifes , tabourets, balles
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ou ballots , 3 Paide defquels le défunt avoit pu
fe pendre. Il paroit que rien de tout cela n'a
éré fait, ce quieft une négligence impardon=
nable,

1l eft peut-cere encore plus impardonnable aux
Capitotls de ne s'étre pas faifis des papiers trou-
vés dans la poche de M. A. Calas, & deceux
qui auroient pu fe trouver également dans {2
chambre. Ces papiers devoient étre annexés au
Proces-verbal , pour faire partie des piecesdu
Procés, & le fieur David ne pouvoit prendre
fur lui, de les déclarer inutiles , parce que
quand bien méme ils auroient paru tels & Ia
premiere infpection , il pouvoit arriver que
dans la fuite de linftru®ien , il en réfuledt, pour
ou contre les Accufés, des preuves qu’il éroit
impoffible de prévoir, foit furla prétendue con-
verfion du défunt, dont on affaic dans la fuite
la bafe de laccufation, foit {fur d’autres faits
importans & peut-étre décififs.

La prévention des Officiers de PHdtel-de-
Ville,, paroit manifeftement , non-feulement
dans les auditions d’'office des Accufés , mais en-
core plus dans 'Ordonnance; qui portent que
les cinq perfonnes qui s'éroient trouvées dans
la maifon, {eroient écrouées, Cette Ordonnance
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atenu kieu de décret de pfife de corps, & il eft
difficile de concevoir fur quoi elle eft fondée,
puifquil n’y avoit eu alors aucune information ,
& quil ne réfultoit du Proces-verbal du fieur
Dayid, ni des auditions d’office,, aucun fait qui
fir a leur charge. Dans ces circonftances , I'é-
croue de cing perfonnes domiciliées, & que leur
proximité & leur liaifon avec le défunt, mets
toient naturellement a l'abri de tout foupcon,
fans qu'il y elit aucune charge contre eux, ne
peut ¢étre regardée que comme une infulte gras
ve & un attentat a laliberté des Sujets du Roi.

Dans les briefs intendits du Procureur dy
Roi, qui ont tenu lieu de plainte, & fur lel-
quels il a été procédé aux informations, il eft
€étonnant que d’aprés le rapport du Médecin &
des Chirurgiens , qui préfentoit d’un coté Pidée
de I'homicide, & de lautre celle du fuicide,
le Procureir du Roi n'ait propofé d’autre quef
tion a faire aux Témoins, que fur le faic du
prérendu homicide , & qu'il n'aic faic aucune
diligence , ni aucune efpece de procédure , pous
conftater le fuicide & pour en pourfuivre la
vengeance {ur la mémoire du défunt,

On obferve dailleurs que Fufage deces briefs
jotendits, eft par !gi-mém@ une procédure iss
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réguliére. Les Témoins ne doivent point écre
interrogés. Cependant les briefs intendits du
Procurenr du Roi, en I'Hoérel.-de-Ville, ne
confiftoient qu’en des queftions a faire aux Té-
moins; queftions qui les induifoient naturelle-
ment & répondre conformément 2 la prévene
tion qu'elles éroient capables de leur infpirer,
& qui leur 6roient méme tout lieu de dépofer
fur les faits concernans le fuicide, en fuppofant
qu'ils en euffent quelque connoiffance, En vain
diroit-on que c’eft l'ufage qui s'obferve a Tou-
loufe. Si c’eft un ufage, il eft abufif, & labus
ne peut jamais €tre autorifé par quelque laps de
tems que ce foit-

Le Monitoire publié & Touloufe, fournit une
nouvelle preuve bien convaincante de Pex-
tréme prévention des Capitouls. Le crime d’ho-
micide y eft fuppofé par-tout, comme conftant &
indubitable. Il n’y a pasun feul article qui tende
a la preave du fuicide indiqué par le rapport
du Médecin & des Chirurgiens, & l'on y re-
marque plufieurs faits qui ne peuvent avoir été
imaginés que par les auteurs de ce Monitoire
eux-mémes. Telle eft la prétendue délibération
des Proteftans dans une maifon de la paroiffe
de la Daurade: telle eft limputation faite 3 la
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Dame Calas, fous la dénomination d'une femme
qui paffe pour attachee d Pheréfie, d’avoir incité
fon mari & menacer fon fils M. A. telle eft en-
core la fuppofition que M. A. a été érranglé
apres avoir fait mewtre 4 genoux, D’ailleurs, les
perfonnes font défignées fi clairement dans ee
Monitoire , quil feroit impoffible de sy m’é-
prendre.

St ce Monitoire eft une preuve de la pré-
vention des Officiers de PHdtel-de-Ville,, on ne
peut douter qu’il n’ait infiniment contribué aal-
Jumer le fanatifme dans la Ville de Touloufe;
& il n’y a quetrop lieu de préfumer que les faits
particuliers qu'il renferme , ayant palfé de bou=
che en bouche, & fait 'objet des entretiens du
peuple , n'aient fervi a former les dépofitions de
plufieurs Témoins.

Mais ce qui rend les Capitouls tout-a-faic
inexcufables, & ce qui acheve de prouver leur
prévention, c’eft d’avoir ordenné V'enterrement
du cadavre avant le Jugement du Proces, Des-
lors que dans le principe, ils avoient ordonné
que le cadavre feroit embaumé & mis dans la
chaux vive , il eft naturel d’en conclure qu'ils

avoient fuppefé gqu’il pourroit y avoir licu de
lui faire fon Proces pour crime de [uicide, En
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tout cas, uge des principales queftions qu'on
avoit €levées, étoir de favoir fi M. A. Calas
étoit mort Catholique ou Proteftant , puifque
fes parens étoient accufés de l'avoir affafliné en
haine de fa précendue converfion.

Or, il eft certain que fi M. A. étoit mort Pro=
teftant, ou sl étoit coupable de fuicide , il n'é-
toit pas dansle cas d’étre enterré en Terre {ainte.
Par conféquent, en ordonnant quil feroit in-
humé dans le cimetiere de fa Paroille, les Ca-
pitouls ont jugé d’avance les deux principales
queftions du Procés, favoir, quele défunt éroit
mort Catholique & qu'il ne s’étoit pas défair lui-
méme ; & ils ont préjugé ces deux queftions
importantes fans aucune néceflité , puilque le
cadavre étoit a abri de la corruption,par la pré-
caution qu'ils avoient prife de le faire embau-
mer. Par-la, ils ent augmenté la fureur & le
fanacifme du peuple, & ils fe font mis, pour-
ainfi-dire, dans la néceffité de condamner les
Accufés. Du-moins , ils leur ont enlevé lesdeux
plus puiflans moyens qu'ils puffent ayoir pour
opérer leur juftification.

On ne peut s'empécher d'ateribuer 2 cette
prévention des Capitouls , fi marquée dans tou-
tes'leurs démarches, les faures groflieres qu'ils
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ont commifes dans la procedure,& Vinobferva<
tion des regles prefcrites par les Ordonnances.
En général , on ne peut douter que les contra-
ventions aux Ordonnances ne foient un moyen
de prife a partie contre les Juges. L’ Article VIII
du tic. I'de 'Ordonnance de 1667, en contient
une difpofition exprefle. Déclarons (porte cet
article ) tous Arréts & Jugemens qui feront
donnés contre la difpofition de nos Ordonnans
ces, Edits & Déclarations , nuls & de nul effet
& valeur , & les Juges qui les auront rendus ,
refponfables des dommages & intéréts des Pars
ties , ainfi qu'il fera par rious avifé.

Si, dans toutes fortes de matieres, Iinobfet-
vation des Ordonnances , eft un moyen de prife
a partie , a plus forte raifon ne peut-on révo-
quer cette maxime en doute, lorfquil sagit
d'un Procts=criminel , ol les fautes des Juges
peuvent colter 'honneur & la vie a des Ci-
toyens innocens. On peut voir , a ce {ujec,les art.
CXLII & CXL11I de'"Ordonnance de Villers-
Cotterets, Les Juges ; dit le Légiflateur; qui fe-
ront trouyés avoir fait faute notable en Pexpédition
des Procés-criminels , feront condamnés en groffes
amendes envers nous pour la premiere fois , &, pour
la feconde , feront fufpendus de leurs offices pour un

an -




PR S

an, &, pour latroifieme Vprivés de leur(lits offices }
& déclards inhabiles de tenir offices royaux; &
néanmoins feront condamnés en tous dépens , dom—
mages & intéréts des Parties , qui feront taxés ow
modcrés felonla qualité ou matiere,

" Mais les fautes des Juges en matiere crimi-
nelle font encore plus puniffables, lorfqu'elles
proviennent manifeftement d’une prévention
aveugle contre les Acculés , & qu'il paroit que

~cette prévention a €té la caufe primitive de leur

négligence a obferver lesregles prefcrites par les
loix pour prévenir la furprife, & conferver aux
Acculés leurs moyens de défenie. Alors la né-
gligence des Juges doit étre regardée comme un
vérirable dol, & doir produire, contre eux,les mé-
mes effces.

Enfin , les fuites effroyables qu'ont eues les
fautes commifes par les Capitouls, par la mort
cruelle & ignominieufe de Calus , pere , forment
une raifon bien preflante de prononcer,contre les
auteurs de cette funefte cataftrophe , des con-
damnations proportionnées , s'il fe peut, au rort
inexprimable qu'ils ont caufé a cette malheu-~
reufe famille. Que ferviroit-il en effet aux Accu-
fés d’obtenir une décharge de l'accufation, s'ils
reftoient toujours daps la mifere & dans P'op-

C
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preffion ? On ne craine pasde le dire; il eft de
Vhonneur de la Juftice qu'ils obtiennent toute
1a fatisfadion quils peuvent efpérer dans de f2
triftes circonftances ; & il eft également de l'ine
térée de tous les citoyens qu’il foir fait un exem-
ple, puifque, &'il en étoir autrement, les Juges,
établis pour veiller a leur stireté & a leur tran-
quillité , deviendroient , au contraire , Fobjet e
leur terreur.

Entre beaucoup d’exemples qu’on pourroit citer
de prifes a partie , entreprifes avec fuccés con-
gre les Juges qui s'étoient écartés de leur de-
voir , on fe bornera 3 un feul qui regarde la
Cour des Monnoies de Paris.

Cette Cour avoit condamné Jacques
Aubry , Maitre Charpentier , & Soldat aux
Gardes , i fubir la queftion ordinaire & extraor-
dinaire , fans autre preuve que des indices ar-
bicraires, aulieu que, fuivant 'Ordonnance, il
faut une preuve confidérable. Le malheureux
Aubry fuccombant aux douleurs de la quefl
tion , avoua le crime , & fut, en conféquence
condamné & mort par Arrét de la Cour des
Monnoies , du 3 Mars 1691,

L'innocence de Jacques Aubry ayant été de=

puis reconnue , fa veuve obtint des Lettres de
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révifion du Procts , adreflées 3 Ia Chambre de
la Tournelle du Parlement de Paris, qui, pae
Arrér du 18 Février 1704 , remit les Parties
en tel & femblable état qu’elles éroient avant
celui du 3 Mars 1691, & permit de prendre @
partie les Juges de la Cour des Monnoies qui
avoient procédé au Jugement du Proces.

Dans ces circonftances , 'affaire fur évoquée
au Confeil , &, par Arrét rendu au rapport de

_M. Maboul, Maitre des Requétes, le 15 Décem-
bre 1708, le Rapporteur , le Commiffaire & les
Juges de la Cour des Monnoies,qui avoient af~
fifté au Jugement du Procts de Jacques Aubry,
furent déclarés bien & duement pris & partie ,
& condamnés folidairement en fix mille livres
de dommages & intéréts , & en tous les dépens
faits,tant au Confeil,quwaux Requétes de I'How
tel & au Parlement.

Cet Arrét prouve que les contraventions aux
Ordonnances , la prévention & la précipitation
des Juges , font des moyens valables de prife
a partie ; & comme ces vices fe montrent ma-
nifeftement dans la procédure faice par les Ca-
pitouls contre la famille Calas, & qu'ils ont ew
les . plus terribles fuites , on eftime que
les enfans font bien fondés a prendrela méme
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voie , & qu'ils doivent efpérer d'obtenir touts
la farisfadion die a Iénormité de leur défaitre,

Délibéré 2 Paxis , ce 22 Janvier 1765. Signé,
pE Lavpon , Mariare, p’OuTrEMONT ,
Marier1F,GERBIER , LEGOUVE, LOISEAU DR
MavLeoN,ELiE pE DEAUMONT.
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