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SUR la Demandeen dekzzf]‘emmi
du Domaine de Lancire.

POUR Me. ]can-Baptiﬂ:c Fure

gole Avocat en la Cour,

CONTRE les fieurs Brzwme?é
_ pere fils, & perit fils.

Es feurs Brugmcre font rous leurs efforts pour perfuader que

Charlote Serres n'a pli exercer les' altions réfcifoires, que pout

un tiers, fcavoir, pour un quart de fon chef’, & pourle tiers d'un au-

tre quart, comme hermere de Jeanne fa Sceur, & non pour les aucres
Pomons.

L'Expofant foucient au contraire que Charlote Serres , qui a exercé
les a&ions refcifoires pour le rout, en demandanc la refcifion desaétes,
& le delaiffement de l'entier Domaine'de Lancire , a pii le faire pour
le tout & pour toutes les pomons

. ElleI'a pt pour fa pottion. O et convient aflés parla forme
dont 1e eroifime grief des fieurs Brugmele eft tourné. Il eft vrai qu'ils
ont oppof¢ des ﬁns de non recevoir ; mais elles ontr été refucées &
renverﬁes aux pages 8. 9. 10. du Mémoire de'I'Expofant.

Elle I'a pii pour la pottion des enfans de Conftance Serres , en
tonfcqumm de la ceflion du 4. Mars 1720 comme on I'a montré au\:
paoes 13. 14. 15. 16.17. 18. du Mémoire.

3°. Elle I'a pii a I'égard de I'entiere portion de Jeannie Serres 5 parce
que Ventiere heredité de celle-ci, éroit furla téte de Charlote , depuis
qu'clle I'avoit acceptee aprés I'écheance des délais pour délib rer s
par conf¢quent étant fujctte aux aions paflives, elle avoit le droit
d'exercerles aé&ives, l'un étant une fuite naturelle de Tauere , Secun-
dum nataram eff commoda cwjnfque res enm fequi 5 quem fcguemur i
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esamoda.C. 10. ffi de Reg. juris s comme onVamoneé dans le Mé.
moire depuis la pahge 19, julqua la page 27. _

4. Elle I'a pti enfin pour portion d’Elizabeth. Elle Vauroit méme ph
pour les portions des enfans de Conftance & de Jeanne Serres , quand
méme ces portions n'auroient pas été devolués a Charlore,

Fn premier lien , comme perfonne conjointe vii quelle a agiau
nom des autres comme les Loix le lui permettoient. '

En fecond heu , comme Confort, vii que focius pro focio wigilat , &
que L'un des Conforts peut agir pour tous in caufa communi 5 loxs qu'il
sagit de I'avanrage commun 4 tous. : o

En troifiéme lieu , a caufe de Pindivifibilicé de la vente fatte wmico
pretio. Ces trais moyens ofit ¢t démontrés aux pag. 27. 28. & 29.
du Mémoire.

. L'indivifibilité de la vente tranche méme toutes les diffictleés , &
elle fait quil faue de deux chofes I'une , & il n'y a point de milienr 5 ou
que I'Expofant foit débouté de tout en accueillant la fin de non-rece-
voir qu'on }ui oppofe , qui porte méme fur la‘ portion de Charlotte ,
ou quon lui adjuge I'entier Domaine de Lancire s'il a le droit pour
la portion de Charlotte, a4 caufe que-la vente faite wnico presio , v'efk
pas moins indivifible de la part des Vendeurs , que de la parr de I'A-
~chéreur 5 voila pourquoi tout comme la refolution ne peut pas éere
faite pour partie malgré I'Achéreur qui eft toujours fondé & recevable
a oppofer qu'on doit prendre le tout ou laiffer le tout , elle l'eft pareil-
lement vis-a-vis des: YVendeurs dont I'un peut faire refoudre la- vente &
demander le délaiffement du tour, malgré I' Achéreut, a cavfe de'la res
ciprocit¢ , wbicumque ex parte promifforis obligatio eft individua, eodems
modo ¢ff individua ex paie flipulatoris, dit Socin. confil. 16. n. 4o0.
wol. 4.«ceft un principe autorife par une foule de Loix. '
 La vente peut étre individue de deux manieres. 1° Quand clle eft
faite wmico pretio.. 2°. Quand elle eft de plufieurs chofes qui ne peu-
vent pas €tre {¢parées fans incommodité , quoique le prix de chacu-
ne foit diftinét, fuivantla Lo/ 34. ff. de edil. ediéZ. parce que dans 'uu
& l'autre cas y ce neft qu'une vente , que fi chaque chofe a {on prix ,
& quelles ne foient pas inf¢parables , il ya pluficurs ventes referre , ait
in univer[os an in fingulos pretium conflituatur , ut [cilices interdum una
interduwm plures venditiones contradte intelligantar

Quiand il y a plufieurs ventes, ou plufieurs chofes vendues a des prix
differens , fi la refolution a lieu pour certaines chofes, les autes ven-
tes fubfiftent 5 maiss'il n'y a qu'une vente faite 2 un feul prix , ou files
chofes ne peuvent pas éure feparées fans incommodité , quoiqu'il y ait
un prix pour chacune , la refolution doit avoir licu pour le tout, quod
wel eo quari pertinere 5 ut fi guis eorum forte morbofus wel vitiofus fis, vel
omnes fimulredhibeantar , interdum & i in fingula capita pratinm conf=

‘titatums [it 5 tamen una emptio eft 5 wt propter anius vitiwm omnes redhi~
beri poffint vel debeant. dit le texte cité

1l fauc fixer fon attention fur les mots omaues redbibeyi poffint vel
‘debeant.  Le mot paffint {e rapporte a la perfonne de I'Achéteur qui
“peut rendre le tont & refoudre la venie pour le tout. -Les mots wef
“debeant , regardent les Vendeurs pour demander la refolution pour le
tout , afin que lAchéteur ne. puifie pas retenir une partie des. chofes
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vendues , fors qu'il y a neeeflit¢ de refoudre Ja vente pour une parties

L'indivifibilit¢ eft donc reciproque,, elle regarde aufli bien l2s Ven-
deurs que I'Achéreur , & la maxime cx—deﬂf‘us rappoteée aprés Socin eft:
érablie fur le tesee cicé.

Il y a encore deux autres textes qu’ lntablszcnt de méme, fcavoir,
la Loi 47. 8. 1. ff. de minor. en faveur deTAchéreur , & la Loi 31. §¢

8. ff.de adil. ediét. en faveur duVendeur. »

Dans Fefpéce de la premicre de ces deux Loix un Curateur qui 'pofd
fedoit un fonds en commun avec fonn Mineur avoir vendu a la ll‘leE‘?
perfonne 3 un feul prix.

Le Mineur demanda la reftitution en entier , & rf:c]ama fa moitié.
Le Jurifconfulte Scevolla répond , que le Contrar devoit étre refcindé!
pour cette moitié demandée , & que ccpendant TAchéecur pouvoie
délaifler le tout n’étanc pas obhge d'exécuter le Contrat pour la moi2
té reftante , refpondi eatennus vefcindi-, nifi emptor & toto contracti ves
tit difteds.

I1 faue prendre garde que cette Loitie demde rien contre I'indivifi=
bilité du Contrat a lccard du Vendeur. 1% Le Mineur ne deman<
doit que fa moiti¢. 2°% Tlla demandoit par la reftitution en encier ,
qui eft un privilege perfonnel. Ainfi il n’étoic queftion que de pronon-
eer fur ceete fypothcfe patticuliere de la demande de la moiti¢. Voild
pourquot il refulte bien clav‘ement qu'une {ule vente ne peut pas o
divifée.

Danslé casde la Loi 31. 8. 8. ff. dil edictoil eﬁ decidé que {1 la
vente eft faite A pluﬁeurs, un des acquereurs ne_peut pas demander
d'éere mis en pofleffion defa pottion eripayant fa portion du prix 5 i}
faue quil paye le prix en enticr. La méme déeifion fe trouve dansla
Loi 78, 5. 2. ﬂ' de-contrah. - empt. tant il eft vrai que la vente n'efk
pas moins indivifible par rapore aux vendeurs, que parraport 3 I'A«
cheteur 5 car comme dit Godefray for laLoi 13. ff. de indiens addii#o
wunitas pretii id efficit ut integer contractus maneat , & felon les exprel-
{ions de Charondas ., ana eft wenditio , unicam pretium 5 una rem iradi
wel refitni promiffio , que falum- contines i debes igivur in totum i
've”dﬂfam recedi totum ?Hf??’f“’ﬂm ffﬂf’#f.

Ceeft fur ce principe de lindivifibilité de la vente pour fon execu-
tion & pour fa refolution., que les Augeprs ont decidé , & que les
Arrétsont jugé que I'un de plifieurs vendeurs a faculeé de rachat pou-
voit racheter le rout fans que I'Acquereur puit lui oppofer des fins de
non-valoir , {fous prétexte quil ne raporte pomt 5{: ceflion , ni de
mandat de fes Conforrs. On ena cité une foule a la page 29. du Me-
moire , aufquels on peur ajoliter Bodrias decif. 251. qui raporte un
Arrér de 1529. qui lam)’i{igc M. Tiraguean du retr. convent. §. 1.
GZ&_{}" 6.#. 37. ou il raporte un Arrérde l'année 1548. quil'ajugé de
méme , ¢ Gratanus difcept. forens. cap, 33o0.

A la verité dansle cas du rachat la réfolution dela vente fe fait en
vertu de la convention des Parties: mais la réfolution qui arrive pat
la puiffance dela Loin'a pasmoins de force, que celle qui derive
de la convcnuon amﬁ ce que les Aul.eurs ont décidé , & les Ar-
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rées ont jugé dans le cas! duf rachat, sapplique-parfiitement ala ré
folution de la vente ‘qui fe iait par la pulﬁancc de la L01 5 & encore
a plus forte raifon. . ~
Car ceft particuliérement dansle cas de Ialdohm \ii {¢ fait pao
partic a q p
la puiffance de JaiLoi; que lindivifibilicé eft érablie , c'eft=d-dire; dans
le cas de la rédhibition , ‘qui ‘dépend ,nondela ¢ornvention des Par-
ties 3 mais de la prévoyance: de laLoi ;. & celt prcalemcnc dans ce
cas que les- Loix decident.que la vente doit étré réfolué por le tout
de part & d autre 5 lorf qu'clle eftfaite unieo pretio, & Yonna faicquap-
pliquer au rqchat les principes de la redhibition, q
Il ya méme plus de raifondans le cas de lalezion, quc dans ce-
Lui de la rédhibicion ;s a caufe ‘qu'il n'y a ; nidol, ni fatitede la- pard
des vendeurs ‘qui font decus au-dela du double du jufte prix s-au licu
que la rédhibition narrive que par le dol ou lafaute des vendeurs,
pour. n'avoir. pas: fait connoltre les vices dela, chofe vendués-ee- quis
les rend moins favorables , & fait que les regles & les décifiois qu'
on atirées de da rédhibition pour les aphqucr au rachat, mﬂltem avec
plus de force dans le cas de la 1ézion. -
L’Expofant a voulu /traiter ce point avec plus Jexaitude & d'é-
tendué qu'il ne Favoir faic dans fon Memoire 5 parce quesil réuflif-
foit ; comme on!a tout lieu ‘de’ 'efperer , il rendroit toutes les autres
queftions inutiles & fuperflués, : :
Toutes fois quand la rzifon a prife de 1111d1v1i1b1hre de la yente 5
ne réufliroicpas en la: prenahe {eparement yeuin’en'devroit pas moins
adjuger a IExpofant la totalité. du Domaine de: Lancire par les au~
tres raifons qui ont été expliquées. dans fon Memgire , qui font dail~
leurs plus que fuffifantes: mais qui deviennent-encore: plus: fortes
quand on les fait concourir avee l'indivifibilicé .de, la vente: de més
me cette raifon devient également plus forte & plus dcc1ﬁvc quand
on Tunitavec lcs autres. ;

B Monficur DE CAMBON , Raporteur. >
b : DEVEZY; Procureur. - e k
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De IImprimeric D E JeaN RAYET, Im.pﬁnie.ur . i‘ibrairc 3
Place du Palais. 1753.



