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CON TR E Me Hyacintbe Labaune
 Chanoine €' Sacriftain de la meéme Eglife.

E Sacriftain 2 paru fenfible aux réproches qu'on lui a faits
I fur fon inéxactitude & fur fa temericé. 1l ne s'eft pourtanc-

pas corrigé ; & lon a plus de raifon que jamais , de lui dire
qu'il avance de faux-faits avec trop de hardiefle , & qu'il les fou-
tient avec trop d'obftination ; que de toutes les citations qu'il fair ,
ou de cclles qu'on lui oppofe, il n’en ¢ft aucune qu'il aic lué avec
foin, & dont il connoiffe la valeur , ou dent il ne {upprime une
partie & qu'il ne tronque 5 & qu'en un mot il conferve dansfa nou-
velle Réponfe , leméme caradtere qu'ila eu dans fes précedans écrits.

On ne le fuivra pas dans tout ce qu'il dit. Les vainesidées qu'il
s'elt formé , les raifons frivoles fur lefquelles il fe fonde, ont été
décruites avec tant d'avantage ; & la matiere a été dicutée avec tant
de folidite dans les Fadtum & fuite de Faétum de 'Expofant, quaprés
quelques obfervations fur cerrains faits, on fe flacte que ce ne fera
plus qu'un vuide affreux qu'on trouvera dans toute la deffenfe de
Me, Labaune.
~ En premier lieu 5 VExpofant avoit fotitenu que les Chapitres des
Eglifes Cathedralles & Collegiales , font non-feulement extréme-
ment favorables, & le Sacriftain eft forcé d’en convenir , mais‘en-
core qu'ils font rous de droit commun, Curez primiufs des Paroiffes
deffervies fous le toir de leurs Eglifes.

11 avoit employé pour cela l'autorité de M. de Carelan, fondée
fur la préfomption tirée de l'arcicle 12. de 'Ordonnancede 1629. &
des Concilesde Latran & de Trente, foutenué par la Juri/prudence de
la Cour qu'il rapporte , & confirmée parla Déclaration du 5. O &obre
1726, - A




Contre unc do@rine fi refpe@able , le Sacriftain oppofe que 'Or- =
donnance, ni les Conciles dont patle M. de Catelan , ne donnent
pas plus d'avantage aux BEglifes Cathedrales & Collegiales , qu'aux
Abbayes & Piicurez 3 que loin de prouver que toutes les Cures
deflervies fous 1e toit de toutes ces Eghfcs leur {ont cenfées unies,
il en refulte au contraire qu'il y en a qui ne le font pas 3 & quenfin
M. de Catellan n'a aucun garant de fa décifion,

S’il falloit juger qui de M. de Catelan ou de Me. Labaune a micux
connu 'efpric de 'Ordonnance & des Conciles, 1l ne {eroit pas mal.
aifé de prendre une détermination fur le choix & fur la prcfcrancc
quand M. de Catelan n’auroit parlé que de fon propre fonds,; mais

d’ailleurs il ne rapporte pas certe doétrine comme venant de lui,’ il
I'a donne comme puifée dans Velpric des Jugesy & autorifée par un
Acrét quine déclara le Chapitre faint Aphrodnfe de Befiers Curé
primitif de 1a Paroiffe deflervie fous le toit de fon Eglife , que fur -
la feule préfomption eqalcrm’m fondee fur la vaifon ¢ [wr la Loi.

L’autecur des mémoires du Clergé de I'édition de 1716 , rome 3.
pag. 776, 777 » 785 & 786. donne aufli fufifemment A entendre
que de droit commun, lefdits Chapitres & Communautez , font
cenfez Curez primitifs des Paroiffes deflervies 1ous le toit de lcurs
Eglifes.

: gEnﬁn la Déclaration de 1726. ne laiffe plus aucun doutc li
deflus 4 P'égard des Egllfes Cathedrales & Collegiales.

Cette Déclaration n'a pas été faite pour les Eglifes Paroiffiales
tenués par des Curez en chef, mais feulement pour celles dont les
Cures font divifées en Cure primitive & en Vicairie perpetuelle ,
puilque le Roi en la donnant n'a eu d’autre objet, que celuidere-
gler les droits & les fonétions des Curez primuifs & des Vicaires
perpetnels 3 & Sa Majedté aprés avoir faic dans les fix premiers arti-
cles en faveur des Vicaires perpetuels contre les Curez primitifs, le
reglement qu'Elle a jugé convenable, déclare par exprés dans Jar-
ticle feptiéme & dcrmcr » QW Elle nentmd pasiderroger en aucune ma-
nmicre anx droits , prééminences ¢ ufages , dans Ie[qael.r Jont les Eglifes
Cathedrales ou Catlegm[e; 3 !efq»d[e.s demeyreront , a egard de tont le
contean en la préfante Déclaration 5 dans les ufages ou la paﬂ"ﬂ}w 0t
elles fons.

Le Sacriftain ne peut pas doaner 3 cet article la mauvaife inter-
prétation qu’il donne 3 l'article 12, de 'Ordonnance de 1629. Les
termes dans lefquels il eft congu , ne lui en laiffent pas la liberté.

Dans ce Reglement entre les Curez primitifs & les Vicaires per-
pctucis T Rox parlant des Eglifes Cathedrales ou Cnlleglalcs, n'a-
jouite pas ces mors : aufq:;e!!e.r les Cures font wnies , mais s'explique
d’une maniere generale & indéfinie ; Sa Majefté parle cependant de
celles qui font en méme temps Paroiffiales , & dont les Chapitres
font Curez primitifs 3 car , encore une fois y Elle n’a cu pour objet
que d’étendre les droits des Vicaires perpetuels en reflerrant ceux
des Curez primitifs , 2 I'exception néanmoins des Chapitrcs Cathe-
draux ou Collegiaux , quelle fouftrait par exprés a la regle faite
contre les autres Curez prumtlfs._
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Qu'en faur-il conclurre, fi ce n'eft que dans toutes les Eplifes
Cathedrales ou Collegiales & Paroiffiales. en méme-temps les Cha-
pitres, cn {ont par leur nature Curez primitifs , & que la Déclaration
du Roi les jugetels? Cela eft évident.

L’Expofant a donc eu raifon de foltenir que le Sacriftain ne
pouvoit cenfurer la do&rine de M. de Catelan’, fans porter fon im-
prudence & fa temerité , jufqu'au point d'ofer s'élever contre la
difpofition lirteralle de 1a Déclaration de 1726. parce que cet Auteur
n'a rien dit qui n’ait été confirmé par cette Déclaration : elle eft
méme allée plusloin, puifqu’elle juge que les Chapitres Cathedraux
& Collegiaux , font effentiellement Curez primitifs, au lien que M.
de Catelan avoit crli qu'ils ne 1'éroient que préfomptivement.

Il y a une derniere reflexion a faire fur les termes de Particle der-
nier de cette Déclaration, en ce que les Chapitres Cathedraux &
Collegiaux font maintenus dans tous les droits & prééminences dont
joiiifioient avparavant les autres Curez primitifs , aufquels le Roi
n'entend derroger en aucune mantere A leur égard, & qu'ils font
maintenus de plus dans-tous leurs ufages pour toute {orte de fonc-
tions qu’elles quelles foint ; quoique nuls autres Curez primitifs
qu'cux , ne fuffent en pofleffion de les faire. Voild quel eft le veris
table efpric de la Déclaration. '
~ On a dit que les Chapitrés Cathedraux ou Collegiaux {ont effen:
tiellement Curez primitfs de leurs Eglifes fi elles {ont Paroiffiales ;
& la raifon en eft narurelle , foir qu'ils ayent été fondez avant 'éra-
bliffement des Curez 5 parce qu'alors elles font une émanation & un
demembrement des Chapitres, ou une acceflion aux mémes Chapi-
tres - ce quiles rend également Curez primitifs , ainfi que I'a obfervé
I'Auteur des Mémoires du Clergé loco crzato , foit queles Cures ayent
exifté auparavant 3 parce que les Eglifes Paroiffiales venant a éwre
érigées en Cathedrales ou Collegiales , elles dcquierent feulement
un érat fuperieur en Dignicé, mais demeurent totjours les mémes
Eglifes , qui de Paroiffiales qu’elles éroient , deviennent Cathedrales
ou Collegiales ; enforte que, comme dit M. de Catelan, les Paroiffes
deviennent Chapitres , ¢ les Chapitres deviennent Curez par une union
naturelle des Cures anx Chapitres, qui ex pareil cas [e fait, pour ainfe
dire, delle méme , en wertu de la fenle érection.

Cetre raifon naturelle {e forufie patles exemples. Il neft en effee
aucune Eglife Cathedrale ni méme Collegiale, fingulierement dans
le Diocefe d’'Auch, ol il y en a un grand nombre , dont le Cha-
pitre ne foir Curé primitif,

Le Sacriftain ayanc nié que le Chapitre Collegial de Barran le
fiit , on P'avoit averti charitablement qu’on éroit en étar de le cone
vaincre d'impofture par la fondation méme de ce Chapitre. Accou-
rumé qu'il eft 3 ne pas écoliter la voix falutaire de fes Confreres , il

n'a pas voulu déferer 3 cer avertiffement. 1l a cru que ce n'éroit .

qu'un vain épouvantail , & il a cu la temerité de perfifter dans le
deni qu'il avoit fait. Cleft A regret que I'Expofant elt contraine de
remettre au proces la fondation, qui prouve que la Cure de Barran
fur unie an Chapitre lors de fon établiffement 5 que le Sacriftain ,



Dignitaire de ce nouveau Chapitre fut chargé d'en faire la deflerte =
comme Vicaite perpetuel , & que cette union fue faite de aveu &
du confentement du Chapitre Métropolitain d’Auch : ce qui doit
apprendre 2 Me. Labaune , a écre plus circonfpeét , & fait connoitre
en méme-temps qu'il n'y a pas un grand fonds a faire {ur ce qu'il dit,
quclle que {oit la hardiefle & la fecurité dont il I'accompagne.

Le Chapitre de Provinseft Curé primitif, comme celui de Barran,
quoiqu'il ne fafle pas la levée des corps des Beneficiers de fon Eglife
decedés. Celui de Barran ne la faic pas ; cependant la fondation

-porte qu'il eft Curé primitif.

Siles Chapitres Collegiaux font tous Curez primitifs , & notta-
ment ceux du Diecefe d’'Auch , celui de Barran , comme tous les
autres , qu'en doit-il €ure du Chapitre de 'Eglife Métropolitaine,
qui aux termes de la tranfa&ion de 1433. doit furpafler tous les an-
tres Chapitres infericurs en honneurs & en prérogatives , comme
il les furpafle en Dignité ?

Quelle apparence au furplus, que le Chapitre Métropolitain ciit
confenti qu'en érigeant les Chapitres Collegiaux , on leur et attribué
de plus grands droits dans leurs Eglifesy qu'tl n'en auroit cu dansla
fienne propre, s'il n'en clit pas éte le Curé primitif? _

Les Chapitres Cathedraux font encore Curez primitifs 3 plus
jufte titre que les Collegiaux. Le Sacriftain n'a pas mieux rencontré
lorfqu'il a affuré que ceux de Tarbe & d'Oleron ne le font point,
puifque 'Expofant a remis au procés les certificats de 'un & de

Yautre, qui juftifient qu'ils ne le font pas moins que tous les autres

Chapitres, & qu'ils fe font toljours regardez comme tels. :
~ Me. Labaune croit-il donc de fon autorité privée , €ure en droit
de les dépoiiiller de cer avantage ?

Pour ce qui eft du Chapitre d'Alais, & de celui de S. Paul Trois-
Chitecaux , I'on ne peut douter qu'ils ne le foint parcillement 5 &
le Sacriftain ne merite pas qu'on croye plus ce qu'il dit 2 cer égard,
que ce quil avoit hafardé par rapport aux Chapitres de Tarbe &
d'Oleron, qui font de la fuffragance d'Auch, & par rapport 2 celui
de Barran, dont il devoit étre mieux inftruir qu'il ne left fans doute
des droits du Chapitre d'Alais , & de celui de S. Paul Trois-
Chiteaux.

Enfin pour tacher daffoiblir 1a preuve prife du droit commun des
Chapitres , dont 'Expofant tire de fi grands avantages , le Sacriftain

i

~obferve que la Bulle de Secularifation ne fait aucune mention de

I'nnion de la Cure au Chapitre d'Auch 3 quoique pourtant, continué-
t-il, on ne puifle pas douter qu'en expofanc au Pape I'érac de cette
Eglife, on n’clt dit que la Cure étoit nnie, ou qu’elle appartenoit
au Chapitre fi cela elc été ainfi. Il ajotte que dans toutes les
Bulles de Secularifation des Chapitres Cathedraux , lorfque les Cures
leurs font unies , ou leur appartiennent , il eft d'ufage d'en faire une
mention expreflc 5 & pour preuve de cer ufage , il rapporte 'exemple
unique de la Bulle de Secularifation du Chapitre de Montpellier ,
que [on deffenfeur a en occafion davoir en main s & qui e trowve rap-
porté dans le Livre intitwle , Scries prefulum Magal. & Monfp~'




5
ou l'on tremve , {elon lui, que toutes les Payoiffés de la Ville, anffi-bien
gwe UEglife de S. Pierre qui eft la Cathedrale , font wnies an Chapitre
par ces mots : Parrochiales Ecclefiz unite menie Capirtulari. Ef plus
bas, Ceft-a-dire fix grandes pages apres , om lit, Nec-non Ecclefia
fanéh Petri cum omnib, juribus & pertinentiis dite menfx capitu-
lari , &c.

De tous les Chapitres Cathedraux ab antiguo, il n'en eft pasun
feul, on ofe le dire, dont la Bulle de Secularifation porte que la
Cure a ¢été unie ou donnée au Chapitre , parce qu'elle en eft alors
une émanation & un demembrement, & que par ce moyen le Cha-
pitre en eft Curé primitif fans le fecours d'aucune union, donation ,
ni conceffion ; & de tous les exemples que le Sacriftain pouvort citer ,
il n'en cft pas un au[ﬁ qui dut plus tourner A {a honte & a fa confu-
fion, ni qui pit écre plus favorable 4 VExpofant que cclux du Chapi-
tre dc Montpellier. En voicila preuve.

D’abord I'on obferve que la Bulle de Secularifation de ce Chapitre
eft une Bulle Dére&ion, de Tranflation , 'Union , & Secularifation
tout énfemble,

Pour l'intelligence du fait, il eft a remarquer quil y a prés de
Montpellier fur le bord de la Mer un Lieu appellé Maguelonne , &

‘que dans ce Licu il y avoir un Siége Epiicopal dés le temps des
Apoires. Simon le Lepreux , felon les Hiftoriens , & nommément
fuivant Pierre Gabriél , cité par Me. Labaune , en fut le premier
Evéque. L’Eglife Cathedrale étoit {ous l'invocation de S. Pierre ,
& les Chanoines de cette Eglife éroient Reguliers de I'Ordre de
S. Augutftin.

En 'année 1536. fous le regne de Frangois 1. le Siége Cathedral
de faint Pierre de Maguelonne fut transferé 3 Montpellier dans un
Pricuré des Benedi&ins dependant de I’Abbaye de faint Vicor de
Marfeille. Ce pricuré éroir appelléle Pricuré de faint Benolr, I'E-

life en étoit Paroiffiale {ous l'invocation du méme Saint 5 & fuc
érigée en Cathedrale s 'Eglife Marrice de faint Pierre de Maguelonne
lui fut unie, & le Chapirrc fuc compofé tant des Chanoines Regu-
liers de I'Eglife de faint Picrre de Maguelonne, que des Moines da
Pricuré de faint Benolit de Montpellier, qm furent lesuns & les autres
“fecularifez 5 & 'Eglife de ce Prieuré, qui étoitauparavant fous I'in-
vocation de f(aint Benon , devenué Cathcdrale, fut mife , & a toii-

jours demeuré depuis, fous Vinvocation de faint Pierre , qui éroit

le Patron de I'Eglife Matrice de Maguelonne. Tous ces faits font
tirez de ladite Bulle.
+ Ceclapofé , 'Expofant foitient 1" Qu'il eft faux que la Bulle faffe
“aucune mention de I'union de la Cure de I'Eglife de faint Benolt au
Chapitre. On y trouve 2 la verité I'unien de pluf’curs autres Cures
& Eglifes 2 la Manfe Capnulalrc 5 mais on n'y voit pas celle de
famt “Benoit.
t' 2% A fuppofer qu'elle y fiit alors unie , ;& que T'union fiic men-
tionnée dans la Bulle, cela prouveroit la neceflicé qu'il y a que les
Chapitres foient Curez primitifs des Paroiffes deflervies dans leurs
Eglifes , puifqu'en érigeant une Eglife Paroiffiale en Cathedrale 4
B



la prémiere chole que V'on fait eft d'unir la Core au Chapirre.

3'. L’Expofant a eu raifon de reprocher au Sacriftain , qu'il cite
les actes fans les lire & fans les entendre, ou plitor qu'il jen tronque
vilainement les claufes. En effer, de quel front a-t-il ofé dire que la
Cure de faint Pierre de Montpellier fue unie au Chapitre par ladice
Bulle en ces termes, qu'on y lit fix pages apres Punion de certaines
Eglifes 2 la Manfe Capitvlaire dont il y eft parlé ¢ Nec-won Ecclefia
Janéti Petri s cum omnibus juribus ¢ pertinentiis didte Menfe Capitu~
lari , ¢re.

A-t-il crm qu'il n'y avoit que fon deffenfeur qui fiir en occafion
de voir cecte Bulle ? Ecs'eft 1l flaweé que Expofant ne feauroit avoir
le méme bonheur R 1l s’eft crompé. On I'a vié tout comme luiy &
I'on y a trouvé que la claufe n'eft pas telle qu'il 'a rapporte , car clle
eft cangﬁé de cctte maniere : Nec non Ecclefia faniti Petri, infule Ma-
galong pradiita cum omnibus juribus & persinentiis ejus , didia Meufe
Capitulari 4 ¢yc.

Pourquoi Me. Labaune , aprés ces mots , Nec- non Ecclefia [anéti
Petriy a-t-il fupprimé les (uivans , infule Magalone predicta , qui prou-
vent que c'étoit non la Cure de I'Eglife de 1aint Pierre de Montpels
lier , mais bien I'Eglife de faint Pierre de Maguelonne , qui fur tranf-
ferée & unie 3 celle de Montpellier? ,

$'il a cru ne devoir pas hefiter A tronquer l1a claufe de la Bulle
pour fe la rendre favorable , au moins devoit-il s'appercevoir que 'E-
glife de faint Pierre , dont il y eft parlé, ne pouvoir éwre VEglife de
Montpellier 5 puifqu’alors elle étoit fous P'invocation de faint Benoit,
& que celle qui éroit fous 'invocation de faint Pierre , étoic I'Eglife
de Maguclonne. :

Que le Sacriftain apprenne donc 3 écre fincere & de bonnefoi 3
Vavenir 5 & que loin de fe plaindre des reproches qu'on lui a faits,
reconnoiffant au contraire qu'ils fone juftes & legitimes, il shumilie,
{e corrige, & travaille 2 retablir fon honneur.
~ Enfin 4. on ne trouve pas non-plus dans cette Bulle que la Cure
de faint Pierre de Maguelonne fut unie originairement au Chapitre 5
qui éroit nne Eglilfe Cathedralle & Matrice ab antiquo 5 & dont la
qualité de Curé primicif éroir par-1a fuffifemment €wablie.

Puilque Me. Labaune ou fon deffenfeur , font, comme ils le difent,
en occafion de prendre des éclairciffemens {ur I'écar de cette Eglile,
ils n'ont qu'a s'en informer , & on leur dira que le Chapitrede Mont-
pellier ¢ft Curé primitif de I'Eglife de Maguelonne 5 mais qu'il n'a
pour le jultifier , d'autre titre que le droit commun , & fa qualié
d'Eglife Cathedrale & Matrice ab antiquo, wansferée 3 Monepellicr
en 1536, & unie au Pricuré de faint Benoit de la méme Ville. . .

Tout ce qu'on pourra ajouter A cela, eft que les Chanoines de
1'Eglife de Maguelonne vivoient {ousla Regle de faint Auguftin 5 ce
qui forme une nouvelle raifon pour prouver que les Chapitces qui ont
antrefois embraflé cette Regle font Curez primitifs, ainfi que 'Ex-
polant I'a demeontré dans fes précedentes gcritures: 2 quoi il n'arien
a ajoliter.

Dusefte , on demande an Sacriftain ot eft-ce qu'il a trouvé ¢ -




les Chanoines Reguliers de: 'Ordre de faint Avgoflin fuffent des
Moines , & qu'avant la fecularifation le Chapitre flic un corps de
Moaines ? 1l avoué qu'il n'eft pas fort ver(é en cerce matiere. Il ne
devroit donc pas en parler puifqu’il ne la connoit pas.

En {econd lieu , PExpofant a érabli fa qualité de Curé primitif, cn
ce que la Cure a pris fa naifflance dans le Chapitre , & qu'clle en eft
une émanation & un demembrement,

Le Sacriftain s'efforce vainemenc de vouloir faire entendre par de
longs raifonnemens, quela Cure eft plus ancienne que le Chapiire,
fous précexte que les Curez {ont d'inftitution divine 5 car il eft con-
venu lui-méme que les Paroiffes ne furent érigées ni divifées que dans
le quacriéme fiécle , & qu'il n’y avoit auparavant d'auttes Eglifes que
les Cathedrales qui étoient gouvernées & fervies par les Evéques, &

ar leur Clergé, reprefeté par les Chapitres d'avjourd’hui.

Ce Clergé dans les Cathedrales eft auffi ancien que I'éiabliffement
des fiéges Epifcopaux. Les Clercs qui le compofoient faifoient tous
les fon&ions de Curcz dans les Eglifes Cathedrales 5 & ce fur de ce
méme Clergé qu'on tirales Curez pour le gouvernement des Cures
& des Paroiffes lorfquelles furent érablies & divifées, C'cft dans ce
fens que les  Curez font d’infticution divine,

Le Sacriftain regient encore au Canon 16. du Concile d'Aix-la-
Chapelle, poar prouver 'exiftance d'un Titulaire Curé dans les Egli-
fes Cathedrales dés les premiers fiécles 3 mais on lui a déja repondu
que ce Concile ne fur tenu que dans le neuviéme fiécle, & que d’ail-
leurs on vounlut par Ie Canon qu'il oppofe, & dont I"Expofant a rap-
porté tout au longla difpofirion 2 la page17. defa fuite de FaGum,
remedier feulement A un abus qui s'éroit introduit dans Eglife, en
ce qu'il y avoir plufieurs Paroiflcs 2 la fois commifes au foin d'un feul
Titulaive , qui ne pouvoit s'acquitter dans toutes exaltement des des
voirs de fon miniftere 3 mais que ce Canon ne fut pas fait pour les Egli-
fes Cathcdrales, oli le méme abus ne s'écoit pas g'iffé , & ot le mé-
me inconvenient do dcffauc de Scrvice n’éroit pas a craindre, y ayant
dans chacune un Evéque qui lui étoit propre, & un certain nombre
de Prérres & de Clercs qui lui aydoient 2 faire les fon@ions Curiales.

Enfinle Sacriftain paflc condamnation fur 'ancienneté du Chapitre,
qu'il avoué érre le méme que l'ancien Clergé. 1l reconnoit auffi l'inu-
tilité de routes lesauroritez dont il s'étoit fervi jofqu'a prefant, pour
jultifier exiftence d'un pretendu Titulaire Curé dans les Cathedrales
qu'il avoit imaginé. Mais ayant trouvé dans Thomaffin 4% chape des
Archiprétres 5 que dans chaque Eglife Carthedrale il y avoit un Archi-
prétre ( ce qu'il auroit trouvé également dans la compilation des De-
cretales de Gregoire 9. tot: tit. de offic. Archiprasbiteri) il s'cft tourné
de ce ¢6:¢ 13, & prérend €cre V'Acchipréure de I'Eglife I’ Auch,

11 ne refte donc qu'a le deffiller {ur ce point. Clla n'eft pas diffi-
cile, fi ]a demonftration & I'évidence peuvent faire quelque impref-
fion fur fon efprit. ‘

- D’abord on obferve que I’ Archiprécre étoit foumis A 'Archidiacre,,
auquel il devoic obéir comme A {on Evéque: Ur Archiprasbiter [ciat

Je fubeffe Archidiacono & ejus praceptis ficut fui Epifcopi obediat. Ce




font les paroles du Concile de Tolede , rapportées dans le Canon
Prelectis , . Archiprasbiter, diftin, 25, & dansle chap. 1. extra de qﬁm
Archi mjé

Cct Arch1prctrc n’étoit par confequent pas le Chef de I'Eglife ,‘k
,Préﬁdcnt & le Maitre auquel tous les autres Clercs devoient obgir,
& qui recevoit immediatement les ordres de 'Evéque, ne reconnoil-
fant d'autre Superieur que lui, comme Me. Labaune prétend qu'étoit
le Titnlaire, Curé imaginaire , dontil a parle jufqu’ici.

On ajoute que les foncions de cet Archipréire, hors de I'Eglife,
dont I'Evéque (e repofoir ordinairement fur lui ou fur I’ Atchidiacre,
éroient le foin des Veuves des Pupilles & des étrangers, fuivant le
quatrieme Concile de Carthage rapporté par Thomalflin , pag.1. L. 1,
chap. 20, des Archiprétres , #um. 12. de I'Edition de Frangois Muguet
de 1678.

Pour ce qui eft des fonctions & des droits de I'Archiprécre dans
I'Eglife Cathedrale, il eft vrai que quoiqu'il fut foumis aux ordres

- & a la jurifdi@tion de I'Archidiacre , & qu'il fiic infericur 2 lui en
- Dignité,, il ne laiffoit pourtant pas de tenir un rang diftingué dans
le Chaphrc dont il éroit le Doyen.

1l éroit chargc du foin de veiller fur la conduite & fur les meeurs.
des autres Précres, dontil éroit par rapport & cela le Curé en quelque
maniere : Ut [uper omnes Prafbiteros in ordine PrasBiterali pofitos curam
agat animarsm , porte le chapitre premicr , extra de offic Archipresb.
tiré du Concile de Tolede 5 en quoi cet Aichlpret[c eft reprcfcnrc
au;ourd hui dans I'Egli{c d'Auch par le Prcvor, puifque ceft anx Pre-
Vot 0w anx Doyens des Eglifes Cathedrales qu apartient tout le pauw:r,
toute la ?mrefa’zc?wn Intendance 5 temporelle ¢ [pirituclle , inverienre
& exterienre fur le Chapitre , [ur les perfonnes , & fur les mauvs des
Chanoines , ainfi que I'obferve Thomaffin , fom. 2. part. 3. liv. 1. chap.
49. pag. 159. L’'Archiprétre en l'abfence de 'Evéque , celebroir la
Mefle les jours Solemnels, difoit la Colleéte , & joiiifloit de cer-
tains autres droits honorifiques wice Epiftopi , ayantle droir d’exercer
lui-méme ces fonétions, ou de les faire faire par rel Précre qu'il lui
phlfOlt de commettre pour cela, fuivant le chapitre premier tiré du,
méme Concile de Tolede , & le chapltrc 2.extrade offic. Arrb:pm.ré
En quoi auffi cet .Archiprétre eft reprefenté par les Prévoc, Doyen
ou premicre Dignité des Eglifes Cathedrales, qui ont le droir d'exer-
cer ces fonétions cn l'abfence de V'Evéque, 51 moins qu’ils ne l'ayent
perdu, & que les Chapitres n'ayent acquis par une pofleffion cen-
traire, celui de les faire faire par le Chanoine Hebdomadicr.

Mais pour V'adminiftration des Sacremens, & les autes fon&ions
Cur:alcs, furtout A I'égard des Laiques , qui font précifement ce,
dont il s ag:t, on ne trouve nulle part qu'elles fuffent plus propres 3,
I'Archipréere , ni quelles lui fuflent acquifes plus pamcuhcrcmcnt
en vertu de {on titre , qu'aux autres Prérres.

En effer, il n’éroit appellé Archiptéire , que parce qu ‘il éroit le
plus ancien en Ordination 3 & il n'y avoit entre tous les Prérres ,
d'autre titre que celui deleur Ordination : 4 y 4 tostes les apparances
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offibles que ! 'A{cf;iprc'tﬂ_ étoit ordinaivement le. plus angien d'Ordination
”ﬂ"’e !‘I Pr‘?;rf,f) dl.f Thmm_fﬁuau]g;& qu,omvﬂﬂfdecncr, Mﬁl- 2.
¢ as num. 7, 1l ajelite , qusl qﬁ.emoxefjg; cextain que les _Arc/quxéf:m;
de L ccident ne parvemient & ceite . Diguité que.pax.Lantiguité, de leuy

; Q?’dl-fldﬁ.gﬁﬁi Pﬂrfe q-w. !f,f L{l[lﬂjﬁlz;?y.g.n(a;g:})lq; }&lfﬂﬂxqﬁq b_';.ﬁ’.'t’(.l‘ :
de f.u'?‘e 06[6:‘%!2’4%’& “pe -G-?Cﬂ.&ﬂmdf,_ Iﬂfy;?labh’ggt“,”“ﬁﬁwt‘g d:"ﬁ
naturelle. du.re[pect que les jennes doivens: 4 leurs anciens dans toute
forte de Profeffions ¢ de. Societez. ,

Cela fe prouve encore par Thomaffin , part, v, L. Y. chap. 21. nym.
8. qui afluce que, dans les commencemens du Chiflsanifime. ! Ewéque fenl
&afﬂﬁvit ordivarrement que [uiﬁu{re;p_n;j{égj: les Penitens a I dutel , &
que lus feul celebroit le Sacrifice 5 on celui dientye les Prétres qwil. fubfki-
tuoity & qwil commestoit pourcela, Do il {uir,queles fondtions Cu-
siales n'éroient: pas eflentigllement, acquifes. 2 L'Aschipeére 5 & que
tous les autres Rrétres ainfi que lui, y, écoignt également appellez
fans diftinction , érant tous intitulez dans la méme Eglife., & dela
meéme maniere en vertu de leur, Qrdipation.

Cela fe-démonire encare mieux par lg paflage.dy, méme. Thomaffin
que le: Sacriffain a cité; & quiil fair tang, valoir. 5. mais dong, il a, felon
fa coliume,,, atificieufemeng, fupprimé; une partie.  Cefble. aum. 13
dw chap. des Archiprésres , qui potse.que.fi #ous les Beétves. éroient par
lewr Ordination.affiruis & une Eglife. Cathedrale. , nom pour;y. chanter, les
Heures Canonialzs.  car cemétait pas,encore Lnfage , mais.pakr. y, étre em-
ployez par LBvéque.  dont ils érpient. comme les. Kicaives , U Are hiprésea

 €roit comme le Vicaire General & le Curé.en particulier.de. laméme Eglife.

Voild oile Sacriftain s'eft argéié 5 & voicice qui fuit imediatement ,

& ce quil a jugé 3 propos de laifler,a 'écast. 2/ 5y avoit. que corse

difference remarquable s que ces Vicaizes ou, Grand, Kigaire ne. faiforent view

qu an deffawt de L Evéque ou abfanton malade., on.occupé. aillewsrs 5 ainfi ib

falloit wm ordre expres pour k’e&%ﬁ{%ﬁfﬁ— ordinairement A quelgue fonFion,
De tout ce que dic. Thomaflia , il. refylse évidemmens que | Bvéque
étoit le: feul Tirylaice de I'Eglife Cathedrale , admigiftrant lui-méme
les Sacremens , & faifant toutes les fop@ions Curiales 5, & que F A~
chiprétre , comme les Picures, n'éroignt, qug fes Vicaires pour (uppléer
3 fon deffaut en cas d'abfence, maladie ou aytse empéchement 3 mais
qu'ils ne pouveient , I"Archiptre non-plus que lcsau-tres_, faire aycune
fon&ion fans un ondreexputsde 'Evéque.
L’Archipréice n'étoit donc ; non feulement pas be. Curé en tirge
wifqu'il ne pouvoit faire aucyne. fonéion fans. ya erdre ¢xpits da
I'Evéque, mais encore les autres Préuces 5 étoient aufli- bien, Curez
que lui 5 puifquiils étojent également les Vigaires de L' Evéque , dong
les ordres pour les appliquer aux fon&ions Curiales , pouvoient keug
étre adreflez rous de méme qua L Archipréire.
Si Thomaffin ajolite que I'Aschipréue étoir comme. le Vicaige
General de'Evéque & le Cugé en particulier de UEglife Cathedrale,

ce n'eft, comme on I3 déja obfervé , que parce quil éroit chargé du -

foin de veiller fur la- conduite & fur les meeurs des Préeres qui gome
pofoient cette Eglife , & de preadte gacde qu'ils fiffens leur devoir :
Ut fuper Prasbiteros Curam animaram agat. Mais cet Auteur n'a pas

C
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prétendu que I'Archipréere fiie le Curé Titulaire ni le Pafteur en
titre des Laiques. On ne peut le penfer, fi 'on confidere qu'il feroit
tombé dansune ab{urdité , ou méme dans une contradiGion manifefte,
en affurant tout de fuite que ce prétendu Titulaire Curé, ne pouvoit,
non-plus que les autres Prétres, faire aucune fonction fans un ordre
exprésde 'Evéque s car s'il efic été Curé Tirulaire, il auroit en cette
qualité, & en vertu de fon titre, euledroitd’exercer les fon&ions Cu-
riales 3 & il ne lui autoic pas fallu & lui, comme aux autres, un ordre
exprés pour 'appliquer 4 chaque fonéion particuliere, lorfque 'Evé-.

que’ne pouvoit pas la faire.

Il en fanc tonjours revenir 3 ce point que Uexiftence du précendu
Titulaire Curé dans les Cathedrales, eft une chimere 3 & conclurre
de tout ce qu'on vient de dire, que 'ufage que le Sacriftain faic de fa
nouvelle découverte d'un Archiprétre dans les Eglifes Cathedrales
dontil s'applaudittant , prouve qu'il eft bien peu ver{é dans la connoif-
fance des Dignitez de la primitive Eglife 5 puifque c’étoit une Dignité

‘dont les foncions , les droits , les honneurs , les prérogarives , & les

prééminences , n'ont dans' aucun temps appartenu au Sacriftain , &
dont il n'a pas méme jamais porté le'nom. En un mot , c'éroit une
Dignité qui fubfifte encore aujourd’hui fous le méme titre d'Archi-
précre dans certaines Cathedrales , mais qui dans la pliipart refide fur
la téte du Prévotou du Doyen 5 & il faur que Me. Labaune ait perdu
laraifon , s'il continué A fe croire a la place de cet Archiprétre.

‘En troifiéme lieu, quoique I'Expofant efit viGtorieufement établi
fa qualité de Curé primitif par les titres qu'il avoit produits , & que
Ie Sacriftain n'y ait rien répondu qui foit pertinent : cependant comme
il sobftine toljours  contefter que le Chapitre.ait jamais eu de part
aux Oblations qui {e fonr 2 'Autel , & qui, felon lui , font verita-
blement un droic Paroiffial , & qu'il perfifte 2 nier formellement que
le Sacriftain les percoive en confequence du relichement & du don
qui lui en ont été fairs par le Chapitre , ajolitant que de pareils dons-
ne {e préfument pas, & que 'Expofant doit le juftifier par quelque
a&e , on veut bien lui donner fatisfaltion 5 & pour mettre le droitdu
Chapitre dans un fi grand jour , que le Sacriftain ne puiffe lui refu-
{er fa convi&tion , on produit un nouvel ate de I'an 1175. au fujer des
Offrandes en pain faites dans 'Eglife d'Auch , qui ne laifle plus rien
a defirer.

Le Sacriftain ne peut fufpeéter la foi de cet adte , ni en demandet
la reje@ion, puilqu'il et tivé du Livre Cui fatur tanguam vero ¢ publico,
legalifé par Andreas de Piftorio Vicaire General de M. I'Archevéque
d’Auch en l'année 1333. & par toutes les aurtres raifons rapportées
dans le Mémoire de I'Expofant concernant les rejeions , imprimé
feparement.

La beauté de cet alte, qu'on ne peut lire fans éere édifié, le detail
circonftancié qu'on y trouve, leftyle dans lequel il eft congu, & les
rides qu'on y appergoit, s'il eft permis de fe fervirde ce terme , {uffi-
roient feuls pour en établir la verité , & pour le garantir de tout
mauvais foupcon.

- Il porte que Geraud Priano Sacriftain, animé d'un efprit de charité,
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fuperni infpivante ¢ cooperante gratid , donna anx Chanoines 140. fols,
moyennant quoi les Offrandes en Pain , qui fe faifoient dans I'Eglife
d'Auch pendant tout le cours de aunée appartenantes au Chapitre,,
& que le Chapitre étoir depuis long-temps dans l'ufage de laiffer 2
fon Jardinier pour la cloture & V'entretien du Jardin, feroient d’oréna-
vant pour les Pauvres 3 & que le Chapitte voulut bien y confentir,
4 la charge que les Offrandes cederoient & I'avenir au profit des Pau-
vres , & que les140. fols donnez par Geraud Priano feroient employez
a meliorer le Jardin 5 comme aoffi 2 condition que le Sacriftain ne
fairoit pas la recette ni la diftribution defdites Offrandes , de peur
que {es Succefleurs n’en prifflent occafion de prétendre qu'elles leur
appartenoient , & qu'elles éroient une dependance de la Sacriftie 5 &
que pareillement 'argent ne feroit pas remis au Jardinier , de crainte
qu'il ne I'employdc A fes ufages propres , & que fes créanciers ou
autres n'euflent recours fur cer argent , & ne le lui tiraflent des
mains.

Cependant , ajotite le méme a&e , les droits que Mr. 'Archevé-
que, le Sacriftain & autres avoient {ur ces Oblations 2 certains jours
del'année, & fous certaines charges , decvoient demcurer en tout
leur enrier.

Et afin que , continué t-il , il ne piic y avoir de doute ni d’alteration,
& que I'on (gl quels étoient les droics que Mr. I'Archevéque-, le:
Sacriftain & les autres , avoient fur les Oblations en Pain, il eft
dit que dés long-temps cela éroit ainfi difpofé 5 fcavoir , que I'Offran~
de en Pain qui fe faifoit a U'Antel , oblatio Panis qui pervenit ad altare ,
les jours des Fétes de I'Aflomption & de la Nanvité de la Sainte
Vieige, €tom partagée entre P'Archevéque & le Celerier, eguis por-
tiontbus 5 & que cependant le Sacriftain en aveitces jours-12 la dixiéme
partie 5 que le Sacriftain avoit de plus de jure fuo panes fingwlos, chaque
Dimanche & chaque Lundi ; qu'outre cela, il prenoic tout le Pain
offert les Dimanches qui précedoient imediatement la Fére de Noél ,
la Purification de la Vierge, la Féte de Pdques, celle de Pentecore ,
& cclle de la Touflains, pour acheter le Jong dont on couvroit le
pavé de VEglile : Ad comparandum juncnm quo flernuntur pavimenta

" Ecclefie 5 & qu'il prenoit auffi pendant toste 'année, le Pain offere
par les Femmes qui relevoient des couches pour laver les habits des
Chanoines: 44 veflimenta abluenda ; & qu'enfin les Archidiacres qui
devoient nourrir les Chanoines la veille & le jour de Noél, de Pdques:
& de PentecOte , prenoient lefdits jovrsde Noél, de Paques & de
Pentecore, les entieres Offrandes faites en Pain s & que s'ils vouloient

-méme fournir le Pain & le Vin aux Chanoines le jour de la Touffains
& le jour de la Purification, ils pouvoient aufli percevoir les Obla-
tions en Pain faites ces jours 1.

Tout cela fait ainfi , reglé & convenu avee le confeil & l'agré-
ment de Mr. I'Archevéque & du commun cenfentement de tour le
Chapitre. Anno ab Incarnat. Dom. 1175 Lund 25. Indilf. 7. Epait. 26.
Alexandro I11.in Roman. [ed. Prafident. Regnante Lodoico Francor. Rege §
Comite Piitav. ¢ duce Aquitan. Ricardo 5 Comite Auxiorum Bernarde.
Cett fidellement , & de mot 2 mot la teneur de cetate.
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Que Me. quannc nedife done plus apréscela que le Chapitre n'a
jemais cu de parp aux Oblations faites 3 'Auntel , & que le Sacriftainne
lgs tient pas de lui , puilquil demenre prouvé par-cet adte , non:feule-
mentque le Chapitre- les perceveit pendant tout: le cours dc I'année,
& que celles.que le: Sacriffain pmnmt feulement a certainsjours ;5 il
Igs tenpitdu Chapitre 8 lesavoit méme 4 titre: onereux pour: ;m'cher
Ikglife, & pourlaver les habits des Changines.

En quatriémedien ' Expofant: avoit: fotitenu que ce ne fur que vers
le temps de la fecularifation ou peu de tems avparavasic que le Sacrif-
tain- fut chargé dufoin: des ames 5 puifque fuivant-les ftaturs de Jean
d’Armaignag de Tannée 1383: & cenx de Philippe-de Levi: fon fuceeft
feur:, il'y avoic: alows-dans VEglife- d' Auch un Capellanus curatus avrie
que:le Saeriftain , lequel Gaptlémm étoit-lium, fans doute le premier
d'entredes huic Chapellaing duSaint Efprit fondezdans I'Eglife d’'Auch

~ doac ileft parlé dans laBulle de: feeularifation: e ces termes , guibws
forte cura imminet animarsm , & dont la prefentation appartient au

Chapitre fuivant: la. méme Bulle: » par oit 'Expefant aveit prouvé
deux chofes: La premicrc > que-la Cure n'éroit pasdetout tempsannes
xée a la Sacriftie , ayant été autrefois tenué par- des:Chapellainsautres
que le Sacriftain, & lafeconde que le Chapitre avoit autrefoisda Pres
{entation: & la:€ure, puifqu'il prefentoit les Chapellains:, guibus im-
minehat.curaninarun..

Le Sagriftain oppofe quiikreftetovjours:2 feavoir fi-ces Chapellains

 dontakieft paslé dm&l;cf'dusrﬁams & dans:ladite: Bulle éroientCurez

de: Sainte Masie:; &Lli ajolite:que: c’cft oo quionnepent: penfer:, mais
gug:ces Chapelains étoiens appellez: €unés, parce qu'ils: éroient en
effer Cusez: de I'Eglife de:Saint: Pictre: qui-eft une Parvoiffe dans: un
Kaux:bourg de la ville: d Auch:, dontla €ure louravoivétéunie :
Mais M. Labaune n'a: pas: puis: gaides, 17, Que lesftatus de- Jean
d Armaignac éroient faits;, non: pour VEglife de: Saint Rierve , mais
pour. el deSainte Marier, & quele Chapellaindonuiliyeft: parlaaﬁ
appelé-Capellunnsicuraswshugns Bedefie. 2’. Quela Cure de Saine Ples-
1¢ ne fuy unie:aux Chapellainsdu Saint:Efprit-que le 24« Mars: 1385
& parc o;}(cqymadcumamtm aprés: lefdits.ftarurs.qui fonrdel’an 1383
3. ¢'eltupe ablurdité.des'imaginer quen reprefentanuan Pape liétacdi
Chapitre de lBglife d'Auchidont-on; dumandoit: la feculasifation: ,. &
parlant des Chapelains:du Sains Efpntbon eut-dit guibus forte; cura. im-
minetanimarsm s pourdire: qu'ils éroient Curez pﬂmltli‘&dt IEglife
de. SaintRierre;; cannefcaiton pasique les:Curez:primitifs nlexcreent
point le: foinides.ames;; mais qu'ils le fontregit par des: Vicaires Perpes
tnels:s, Cc'qudlhfa;lfmcnt autrefois. pandes:Vicaires amavibles s:diaillours
n'ayroit-on pas-ditqu’elle.éroincerte: Eglife dans, laquelle:les: Chapel-
lains avoient le foin des ames ; fi ¢’etit éréuneansre que:la: Cathedrales -
qu'en.quroit-il Gouté apréscesmots. , quibus forte cura imminet animarum
diaj Qnrer.;_Exc{eﬁ@-.ﬁmﬁ;}Bc:ri.-im&uéwrﬁa. Enfin:4/. ce.qui prouve enco-
re.de plusfore que: les;Chapellains:du. Saint Efprit: éroient autrefois -
chargez.dgladeflerte. dedaCure.de:Sainte Marieso’eft.que depuis8eno-
nonobftangle-tran/port.quonadairde llexercice de cerre: Cure fur le
Sacriftain , ils fe- fonuconftament maintenus;dans Lufage d'aller: faire,
fous
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fous le bon plaifir du C’hupitrt,’ﬁ?vqthﬂ’e, fahs chant & fans folem -
nité, A 'exclufiondu Sacriftain , 1a benedi¢ion dela cire & celle des
rameaux a I"’Autel de'la Parroifle les joursdes Rameaux & de la Chan-
deleur de bon matin pour le peuple, parce qu'il eft tard Torfque le Cha-
pitre fait {olemnellement cetre ceremonie dans le'Cheeur : ceft 1d un
refte des fon&ions Curiales qu'ils failoient toutes autrefois.

En cinquiéme lienTe Sicriftain défie Expofanr 2 1a page 28. de
fa Réponfe , de citer on feul Chapitte Curé primitif quine prefen-
te ou ne conferepaslaCure,

On luia déjarépondu que le Chapitre ' Auch y prefentoit autre-
fois , puifqu'ilaveitla prefentation des Chapellains du Saine Efprit,
guibus imminebit cura animarum , & on lui a dit que s'il avoit perdu
ce droit , c’éroitparce que le foin des Ames avoit ét€ annexé 2 la Sa-
criftie dont la ‘Collation appartient a I'Archevéque , & quel'accefloire
{uit le principal. _ _ s _

On ajotite que Te Sacriftain n’eft pas d’accord avec lui-méme,car 2
fa page 23. de fadite Réponfe ,il avoiic qu'il y a des Chapitres Curés
primitifs qui n’ont pas la Collation ou Prefentarion, puifquil dit {eu-
lement que la plipart , que prefque tous ont cedroit 511 y en adonc, felon.
lui , quelquun quine I'a pas. En effec le Chapitre de Bajonne ne I'a
point, il a pourtant été declaré Curé primitif par I' Areét raporté dans
Ie Journal do Palais ; le Chapitre Collegial de Barran, 3 qui la Cure
avoit été uniepar la fondation remife au proces , celui de Sos, celui
de Nogaro, celai de Baffoués, celui de Beaumarchés & autres dans
le Diocéfe d’Auch qui font également Curésprimitifs , nont pas auiﬁ
ce droit , & les Cures en font conferées pleno jure par M. I'Archevé-
que d’Auch. ' o

En fixiéme licu il eft faux que le Sacriftain ait le quare de la dix-
me dans Ia Parroifle 5 il avoiie qu'il n'a pas le quart de la dizxme
du vin.

11 eft faux qu'il y ait d’aatre gros decimateur que le Chapitre de
Sainte Marie , & quele Chapitre de S. Orens ni I'’Archidiacre. d’An-
glesle foient. gk _ . :

11 eft faux quele Sacriftain joiiffe de laportion de dixme qu'il per-
coit a aurretitre que de congrué, _ & xR o

1 eft faux qu'il contribué aux reparations de I'Eglife en qualité de
Curé & de Decinateut, & celaeft i faux que les Decimateurs,fui-
vant V'article 21. de 'Edit de 1695. fontfeulement tenus dereparer le
Cheeur ou le Sanétuaire, lorfque lesrevenus de la fabrique font infuf-
fifans 5s'il 'y conttibué, ce ncft quen qualité &' Officier ou de Dig-
nitaire comme Sacriftain, ainfi que les autres Dignitaites du Cha- |

itre. -
J 1! eft faux qu'il contribué A lafourniture des Livres , Ornémens&
Vafes facrez neceflaires pour 12 Parroiffe 5 le Chapitre les fournit en
entier , & le Saeriftain joiiit de fa portion de dixmie comme lui tenant
licu de Congrué, exempte de route contribution. ‘_

Il eft faux que lorfque 1a Féte de la Touflains tombe un Diman-
‘c¢he, la Meffe de Patroiffe {oit renvoyée au lendemain , comme le
Sacriftain le dit 31a fin de la page 25. de fa Réponfe; fon impru-

D
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dence faute aux yeux ; car fi la Féte tombe un Dimanche, e lendemain
eft un jour ouvrier , auquel on fait 'Office des Morts , & 'on demans
dea Me. Labaune otieft ce qu'il a trouvé qui'il puifle y avoir Mefle de
Parroiffe un pareil jour. .

Il eft faux qu'il y ait Mcfle de Parroifle le jour de Ja Nativité de la
Vierge féte de 1a Patronne, lorfqu'elle fe rencontre le Dimanche ;le
Sacuftain a oublié dans cet endroit que fuivant les Reglemens dont
il a rant parlé dans tous fes Ecrits, il n'y a pas dz Mefle de Parroiffe
Ies jours folemnels A caufe de la longueur des Offices , qui font bien
plus longs encore le jourde la Féte de la Patrone que les auttes Fefti-
vitez , puifque l'on fait ce jour-]2 une Proceflion gencrale le matin.

Le Sacriftain ou fes Vicaires peuvent bicn dire la Mefle les grandes
Fétes 2 'Autel de la Parroiffe 5 mais il eft faux que le peuple y foit
appellé au fon delacloche , commeil I'eft aux Mefles de Parroifle ; &
Yon ne voit pas A quel propos Me. Labaune vient certifiera la Coue
qu'il ditla Meffe un jour de la Fétedela Patronne , qui n'étoit pas mé-
me un Dimanche, 2 I'Autel de la Paroiffe ;, & qu'il s’y trouva mal ,
ni quel avantage il prétend en tirer.
~ Le Chapiwre nedit pas la Meffe de Parroiffe les grandes Feftivitez ;

mais il fait plus , puifqu'il 1a fair cefler , que la folemnité & les Offices
en entier {e celebrent uniquement ces jours-12 a1'Autel du Cheeur,&
nullement 2 celui dela Parroiffe, ol 'Expofant a eu raifon de dire
qu‘on n'allume pas méme unebougic , ce que le Sacriftain ne contelte
_pas; & qu'enfins'il y a des Bans A publier ces mémes jours, c’eft 2 'Au-
teldu Cheeur quon les publie & une grande Mefle qu'on y chante aprés
“"Matines ; le Sacriftain eft enfin forcé d’en convenir quoiqu'il elt
‘temerairement fotitenu que ce fait pouvoit €re démenti par toute la
Ville..
~ Tleft faux que le Sacriftain fafle toutes les fon&ions Curiales 4 U'ex-
clufion du Chapitre,commeille dit 3 lafin de lapage 16.de fa Répon-
fe , puifque de fon propre aven le Chapitre benit les Fonts Bapuif-
maux 3 Paques & 4 Pentecore,fait les prieres & les proceflions des ora-
ges , les proceflions des Rogations , donne la Communion Pafchale
le Jeudy Saint, & le Jour de Piques, & fait uneinfinité d’'autres fonce
tions rapportées par 'Expofant page37. de {a {uite de Factum ; en for-
te qu'on peut dire au contraire avec verité qu’il n'y a pas de Vicaire
Perpetuel dontles Fon&ions foint plus bornées, & qui en fafle moins
que le Sacriftainde 1'Eglife d’Auch.
Tl eft faux que'Expofant foit jamais convenu que les Fon&ions du
Chapitre ne {oient que des droits honorifiques 5 car il a {olitenu par ex-
préspage 38.de fafuite de Factum , que ce font pour la plipare des
Foné&ions Curiales, & fi Curiales’qu’il n'y}a que les Curés qui les
faflent, ni qui puiffent les faire,& qu'elles ne {e font ni ne peuvent étre
faites que dans les Eglifes Parroiffiales; & 4 I'égard de celles qui ne font
pas Curiales ,'Expofant a foutenu que ce font du moins des droits ho-
norifiques qui forment tout antant de préfomprions en faveur de celui
qui {e prétend Curé primitif,{uivant Marechal.
L’Auteur des Memoires du Clergé en l'endroit cité par le Sacriftain,
& I'Arrée qui y eft rapporté ne decident pasle contraire 3 I' Auteur dic
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feulement que les droits honorifiques accordez aux Chapitres Regu-
liers dans des Eglifes Parroifliales ne font pas une marque certaine de la
gualité de Curez pnm::rﬁ & il rapporte un Arrét par lequel les Moines
de I’Abbayede la fainte Trinité Lefley,quoiqu'ils joiiiflent de certainsg
droits honorifiques dans I'Eglife Parroiffiale de fainte Opportune de
la méme Villede Lefley , furent maintenus dans leurs droits , mais
déboutez de leur prétention de Curez primirifs.

Sur quoi il fautobferver,1’. Que I'Auteur dit feulement que les
droits honorifiques ne font pas une marque certaine 5 en quoi il fuppofe
qu'ils forment au moins une préfomprion. 2’. Qu'il parle des feuls
droits honorifiques , fans aucuns titres ni marques du Curé primitif &
fans exercice d’aucune fon&ion Curialesau licu que le Chapitre d’'Auch
atout enfemble des titres, des marques,qu'il faitbeaucoup de fonétions
Curiales, & jouitde tous les droits honorifiques 3 3°. Que cet Auteur
parle des Chapitres Reguliers & Monafteres,quoique le Sacriftain n'ait
“voulu rapporter que le terme de Chapitres , ni parler de I'Arrér rendu
contre les Moines de Lefley , pour faire comprendre par 12 en ufant
de fon arufice ordinaire , que Ja decifion regardoir tous les Chapi-
tres s ce qui eft trés-different , parce que les Chapitres Cathedraux &
Collegianx font trés-favorables & Curcz primitifs de droit commun
fuivant la Declaration du §. O&tobre 1726. au lieu que les Chapitrcs'

‘Reguliers & Monafteres fe prétendant Curez primitifs font trés-

O(jl\.\ % , & ont befoin des titres fpeciaux pour le juftifier 5 Erenfin 4’

e tans I'efpece de cet Arreftles Moines prétendoient étire Curez

;* lmmfs d'une Parroifle étrangere deflervie fous un autre toit que ces

luide leur Abbaye sen qum la préfomption étoit infiniment moindre

“qu'elle I'auroir écé, s'tl clic écé queftion de la qualité de Curé primitif de
1a Parroiffe deffervie dans leur propre Eglife.

[l cft faux que les Vicaires du Sacriftain affiftent le Chanoine offi-
ciant aux grandes folemnitez, aux grands Saluts, aux Beneditions 5
‘aux Proceffions & dans plufieurs auties fon&ions , comme Salariez
pour ¢ clas maisils le fontcomme Vicaires & en confequence del'o-
blication indifpenfable ot font les Vicaires Perpetuels daffifter & fai-
te offifter par leurs Vicaires les Curés primitifs lorfqu’ils officient.En
“effer M. de Lamothe dans fes pieufes difpofitions dont le Sacriftaina
renisau procés une copie, ne laiffala fomme de 1200. liv. que pour

cux Turiferaires pour fairelés encenfemens raxarivement & non pour
autre chofe.

11 ¢ft faux que le Sacriftain fafle 1a benediion de la cire & des ra-
‘meavx le jour de la Chandeleur , & le Dimanche des Rameaunx: ceft
celuides Chapelains durSaint Efpm qui eft de tour qui la faic il Autel
‘dela Parroiffe en la maniere qu'on I'a expliqué.

11 eft faux que labenedi&ion donnée parle Sacriftain ou fes Vicaires
2 I'heure de midi pendant 'O &ave de laFéte-Dieu {oit une benedic-
tion folemnelle, elle ne fe donne qu'accidentellement, fans folemnis
¢, fans que le pcuplc {oit avertiaufon de lacloche, & en un mot en
{2 manicre quon laditdans les precedentes écritures.

Ileft faux & méme impoffible quele Sacriftain ou fes Vicaires done
nent A UAucel de la Parroifle 1a Communion Pafchale le Jeudi Saint
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auméme tempsque le Chanoine officiant la donne 3 ' Aute) du Cheeur
puifqu'on porrele Saint Ciboirede I'Autel de la Parrmffc al'Autel du
Cheeur,& que le Sacriftain & fes Vicaires font eux-mémes au Choeur
onils communient avec tout le Clergé de la main du Chanoine qui
officie : on ajotite que le Jeudi Saint & le jour de Pdques les deux tiers
desParroffiens rempliffent leur devoir pafchal en recevant la Com-
munion du Chanoine officiant 4 I'Autel du Cheeur. s

Enfin, il eft faux que le Sacriftain edr folicenu devant Meffieurs
des Requéies, comme il le dit dans fa réponfe , que le Superienr
du Seminaire lni demandar la pcrnnﬂion de faire communier les
Seminariftes 2 'Autel du Cheeur le jour de Piques, il n'a avancé
ce fait qu'en la Cour ; & lorfquion lui a prouveé que le fait écoit faus,
par de cerificat du Superieur & d'un Dire@eur du Seminaire , dont
celui ci conduit depuis trente cing ans les Seminariftes lor{qu’ rls vont
remplir ce devoir, il oppofe 2 ce certificat le vémoignage d'un Superieur
decedé s 0 wfe!zx aﬁtztm ! tefles ad hibes dormientes 5 vere tu ipfe obdor-
mifti., quivalia [irutando defecifti 5 D. dugnfb. track. inpfal.63. verf. 7.

En {eptiéme lieu, I'on ne voit pas quel cft I'ufage que le Sacriftain
veut faire des Extraits morwmaires qw'il 2 nouvellement produits, ni
comment il {efigure de pouvoir combattre avec cela la pofleffion dans .
laquelleeft Je Chapitre de faire la levée , ainfi que tout le refte de
YOffice dont clle fair partie , on me dic pas feulement dcpms qua-
rante années , mais méme depuis wn temps immemorial 'victorreu-
{fement prouvec tant par les excraits mortuaires que I'Expofanta
remis au Proccs, commengant en l'année 1638. que par ceux que
e Sacriftain avoit lui-méme remis devant Meflicurs des Requétes.

Parmi les extraits-mortuaires que le Sacriftain vient de produire
nouvellement , il faut obferverqu’il n’y ¢n a depuis 'année1638. que
trois ou quatre qui regardent des Chanoines on'Prebandez , al’enter-
rement deiquels il n’eft pas dit fi c’éroit le Chapxrre ou le Sacrnﬁ:am
‘qui faifoic 'Office 5 &il faut croire que c'éroic le Chapitre qui le
faifoir & I'égard de ceux-la , towt comme 3 V'égard des autres dont
YExpolant-aremis les extraits-mortuaires'en trés: grand nombre s avcc
d'autant plus de raifon, ‘quon ne peut dourer que fi le Sacriftain efic

fait I'Othice dans ces trois ou quatre occafions 2 Pexclufion du Cha-
pitre , lui ou fes Vicaires n'en euffent faic mention dansles Regiftres-

_mortuaires , pour faire voir quele droit du Chapitre n’éroit pas fi cer-
tain ni fa poﬂ'cﬂion fi conftante, que le Sacriftain ou fes Vicaires ne
filent quelquefois cette fonction.

Au fur-plus , lorlqu'aprésavoir €crit fur le Regiftre lenterrement,
de Vicaire mer ces deux mots par moi Vicaire 5 cela ne veut pas dite
qu'il aic fait I'Office , mais feulenmrent que cela éroit écrit par lui 5 cac
on voir que les Vicaires {e font {ervis des mémes termes dans les ex-
traits, ol ils ont dit'que le Chapitre avoit fait lOﬁlcc & lenter-
rement,

Tous les antres extraits-mortuaires remis par le Sacriftain depuis
1638. {1 on excepte lestrois ou quatre dont on vient de parlcr , regar=
dent des Bourgeois, Artifansou autres perfonnes La1qucs » alenter<
rement defquels le Chapitre n'a jamais prétendu €ure conftament en

pofleflion
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pofleflion de faire I'Office pour. toute forte de gens, mais feulement
en cerraines rencontres & en faveur de quelque perfonnede confidera-
tion , lorfqu'il en cft pri¢ & qu'il veutbien le faire.

A Tégard de ceux qui fonr anterieurs 3 lannée 1638 on ne com-
prend pas conment les Vicaires du Sacnﬂam ont pu les extraires car
les chlﬂrcs exhibez an, Commiffaire qui, proceda an compuifmrc
requis par I'Expofant étoient dans un fi, grand, défordre,, & il y avoit
tant de lacunes qu'iln’en pilit tirer aycup, parti, ainfi que fon verbal
en faic foi.

Le Sacriftain auroitdu, appelles le Syndic du, Chapitre, lor(qu'il
a fait faire les exrraits par fes propres Vlcalrcs, mais quoiqu’il en
foit, ces extraits ne portent pas fi c’éroic le Chapxrrc ou le Sacrif-
tain qui farfoic 'Office 5 & quand il y feroit. dit que c’éroit le Sacrif-
_nain, la poffeffion pofterieure de plus de quatre vingt-dix ans feroit en

faveur du Chapitre une double prefcription.

Mais , dit-on, le Chapitre de fajor Efticnpe de certe Ville ,
celui de faint Pierre de Montpelier tienpent des Regiftees en pam-
culier de la mort & de lcnncrrcmcnr dt l,curs Bencficiez 5 le Cha-
pitre d’Auchn’en a pas 3 denc il n’a ni le droit ni la pofiefion de faire
I'Office aux enterremens des Beneficiez du Corps,

Cette diale@ique eft nouvelle ; op veut bien croire qne le Cha~

pitre de Touloufe & celui de Montpelier tiennent de pamls Regif
tres 5 & parce que celui dAuch n'en ayra pas il dcm ewre declaré
déchi de fon droit, lors méme que les propres Reg:ﬂt;es du Sacrif-
tain veillent 3 la confervation du droit du Chapitre & juftifient (a
~ pofleffion 5 la confequence eft rifible, & jamais on n'a raifonné de
cette fagon 5 car enfin qu'elle cft 1a Loi, quelle eft I'Ordonnance
qui veitille que dans les Eglifes Cathedrales & Paroiffiales , xl ne
fuffife pas des regiftres tenus par les Curcz V1caurcs perpetuels, &
qui affujetiffe les Chapitres a en tenic de propres & de particuliers
. pour les Beneficiez du Corps, & quiles y oblige A peine de déchance
de leurs droirs.

L'Ordonnance de 1667, an tit. des faits qui ngmt en presve 5 Yeut
qu'en chaquc Parroifle les Curés ou Vicaires tiennent des Reglﬁrcs
des Baptémes, Mariages & Sepultures qui fe font dans leurs Eglifes ,
fans diftinGtion 3 & l'on eft perfuadé qu'il y a beaucoup plus de Cha-
pitres qui n'ont pas de femblables Regiftres des Sepultures de leurs
Beneficiers , qu'il n'y enaqui ayent le {oin &' en fenir.

On ne peut paffer fous filence une obferyation importante fur les
chlﬁrcs du Sacriftain, & fur le peu de foy que meritent les notes
_qu'on 'y a faites, portant que Me. Lafont & autres Chanoines ont fait
la levécen quahte de Vicairés Generaux , & que quelque fois méme
ils en écroient priés par le Sacriftain la Cpur Jugcra quel eft le cas
qu’on doit faire de ces notes par ccllc-cy qu'on trouve 2 la fin des Ex-
traits nouvellement produits , ou il eft dit que le 16. du mois d Aonr
1686. Me. Andrien Vicaire General ¢ Chanoine , pria Me. Rey Chansine é«
Sacriffain de permestre qu'il fir | Office dansla Chapelle de faint Roch ou il
y aune Confrerie , ce que ledit fieur Rey lui accorda wolontieys , lui ayant

“pourtant dit que ce feroit funs confequences ilen fit de méme , <t il ajouté,
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Lannée paffée en Labfence dudit fiewr Curé mous ayant premierement dit de
permettre qu'il en fis de méme 5 Reilhes Prétre & Vicare figné.

Selonle Sacriftain un Chanoine Vicaire General en titre,eut befoin
de la permiffion du Curé & de celle de fon Vicaire pour faire 'Office
dans une Chapelle de I'Eglife d’Auch olr il y avoit une Confrerie, ce
qui ne loi fut permis que fans conféquence; & felon le méme Sacriftain
un Chanoine Vicaire General de nom & fans titre, a eu le droir de
faire A fon préjudice la Levée des corps des Beneficiés pendant plu-
fieurs années , & fucceflivement aprés celui-1a d’autres Chanoines Vi.
caires Generaux 3 enforte que dans l'efpace de plus de 30.années la
Levée a toljours éré faite par des Chanoines Vicaires Generaux en
cetee deniere qualité, dit le Sacriftain 5 mais I'Expofant foutient qu'ils
'ont faite comme C€hanoines , car la qualicé de Vicaires Generaux ne
leur auroit pas donné du propre aveu du Sacriftain {uivant ladite note le
droit de la faire perpetucllement 4 fon exclufion 3 & le Sacriftain n'y
auroit pasconfenti , puifque {uivant 1a méme note il ne voulue feule-
ment point permettre que pour cette fois & f{ans conféquence a un
Chanoeine Vicaire General en Titre, de faire I'Office dans une Cha-
pelle de 'Eglife d'Auch e jour de 1a Fére d’'une Confrerie érigée dans
cette Chapelle , ce qui éroit une fonétion bien moins importaate ,
« & moins Curiale que la Levée. .

Eunfin en huitiéme & dernier lieu 'on a été extremement f{urpris
de voir paroitre au nom du Sacriftain une Requéte par laquelle fe cro-
yant totjours le chef, le Prefident & le Malre, auquelles Chanoi-
nes doivent obéir & porter honneur & refpect , il demande la rayeu-
re & biffure des termes peu refpeCtueux donton s'eft fervilorfqu'on a
voulu lui faire connoitre fon illufion. .

A-tvil oublié tous les termes mal {éans , indifcrets, & pleins de dé-
rifion , tant contre le Chapitre que contre le Syndic , répandus dans.
dans fes FaGum & Replique devant Meflicurs des Requétes? Ou croit-
il que ce nefoitrien d'avoir dit que le Syndic éroit bercé des contes de .
wieille,d qu’'il avoit [on efpritvempls de paffion,de fubrilités & derapfodies,
de L avoir traité de petit genie,de chiffon de Syndic ? d'avoir parlé des Offi-
ces divins que les Chanoines celebrent en cestermes : gu'ils ne 5 affem-
lent 4 VEglife que powr marmoter quelque Pleanme dans le Chaenr, davoic
dit d’un air goguenard & peu convenable en parlant de jla Tranflation
qui fur faite des Cleres du Sieged’ Eufed Auch, que lorfque le Siege
Acchicpifcopal fat rérablid’Avuch a Evuze , les Clerici fedis ne mangue-
rent pas d etre du voyage : adiew donc le Chapitre d Auch s & en vn mot
d'avoir rempli de traitsironiques & glcins de fatyre tous fes Ecrics
devant Meflieurs des Requéres? 3

Ce n'eft pourtant pas dans le deffeinde repoufler ces traits, moins
eacore pour lui faire injure , oz anima conviciandi , mais par le befoin
& laneceffivé de la caufle ;' fed quia litis pofcit utslitas, qu'on lui a re-
reproché que depuis qu'il eft Sacriftain. il a deferté le Choeur & a vou-
lu faire de fon Canonicat un Benefice fimple 5 ce n'eft pas quelque
particulier qui luia faic cereproche , c'eftla voix du Chapitresilde-
vroit lareconnoitre 5 il P'a'entendué affez {ouventi, puifqu’aprés plu-
ficurs reprefentations verbales ‘qui furent inutiles, le Chapitre lui fie

et
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faive encore avant d'en venir 3 un procés deux differens a&es pour le’
fommer de remplir fondevoir de Chanoine , & d'afliter aux Offices, 4
moinsd'écre occupé aux fon&ions Curiales, ce qu'il feroit tenu de
declater , parce que fesoccupations comme Curé n'étoient pas fi con-
tinuelles, qu'av fortir des Offices les Chanoines ne le trouvaflent fou-'
vent {e promenant fur une place. : S

L’abus qu'il faifoit dela prefence qu'on foutient qu'il n'a que lorfqu'il
eft occupé aux fonctions Curiales, & en le declarant,a donné lieu 2 une
queftion du procés; car s'il n’en el pasabufé,le Chapitre ne luiauroit

as faic lesaltes dontonaparlé, &l n'y auroir pas de procés acefu-
jets c’eft decetabus 1 méme & de cetretdifceflion abfolué du Cheeur
de la pare duSacriftain guele Chapitre prend un-grand avantage pour
le faire condamner a declarer les caufes de fes ablences , encore avec
plusde raifon que les Vicaires Perpetuels de S, Sernin & de S. Venant
de Tours, n’y ont été condamnez par les Arrérs rapportez dans le Fac-
tum & dans lafuite de Faéum. el

On n'a pas eu encore une fois , on le declare , intention de faire in-
jure 2 Me. Labaune. On l'eftime perfonncllement comme il le merite
& l'on a pour fon caraétere de Chanoine, Sacriftain & Vicaire per-
petuel, tous les égards & routes les déferences qui font diis; mais la
condition du Chapitre feroit bien malheureufe, fi Me, Labaune éroit
en droit d'exiger de lui qu'il fit contre 1a verité I'éloge de fon affiduicé
au Cheeur , & du zele ardent avec lequel il prétend érre fans ceffe
occupé au foin de fon Troupeau , lorfque c'eft précifement le deffaut
de I'un & de l'autre, quil'oblige 2 demander que le Sacriftain foit tenu
de déclarer au moins les caufes de {es abfances.

Si 'Expofant s'eft fervi des termes d'impofture & de mauvaife foi ,
le Sacriftain les aauffi employez 4 fon tour ; mais avec cette difference
que 'Expofant ne fel'eft pasattiré , & que jamais perfonne n'aavancé
de faux-faits avec autant de hardicfle, & ne les a fotrenus avec au-
tant d'obftination que le fait le Sacriftain. Il n'en demeure pas la:il
tronque les claufes des actes remis au procés , & les paflages des Au-
teurs qu'il cite : il en prend une partie & laiffe antre - il joint les deux
extremitez d’'une claufe, & fupprime ce qui eft entre deux. 1l y en
a dans le proces des cxemples fi multipliez , qu'il feroit trop long de
les rapporter.

Lorfqu'on a reprefenté au Sacriftrin qu’en {e croyant le Maitre de
PEglife & du Chapitre qui la compofe , il n’y penfoit pas , & que
c'étoit une chimere : ce ‘qu'on lui prouvoit demonftrativement ,
il n’a pas voulu ouvrir les yeux 2 laverité ; & perfiftant 3 s'entre-
tenir dans cette erreur , ayant méme recours pour s’y aurorifer ,
tantot 2 un Tiwlaire , Curé imaginaire dans les Cathedrales dés
les premiers fiécles , tant6t @ un Archipréere , il a folitenu d'a-
bord qu'il étoir ce Curé chimerique : enfuite il s'eft prétendu Ar-
chiprérre : auquoi le Chapitre voyant que Me. Labaune parloit fe-
rieufement 5 car il n’avoit jufqu’alors pli fe perfuader que le Sacrif-
tain flir capable de fe mettre cela dans la téee, arepondu qu'il y avoit
dans une prétention de cetee nature , un fonds d'ignorance & d'os-
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gugéil mtolerables » parce qu'elle eft contraire aux notions le pluscom- -
munes de Ihiftoire & de la-difcipline. Ecclc{'athuc 5 & qu'il ne con-
vient pas 3 un Sacriftain de fe croire le maie d'une Eglife Ca-
thedrale , & de fe qualzﬁcr tel , ni de fe dire le Chef & le Préfi-
dent d'un Chapitre,, quin’en a d'autre que I'Archevéque.

On ne fcache pas avoir rien dit , ni rien faic autre chofe qui aic
pu déplaire au Sacriftain, que d'avoir trop folidement prouvé tout
cc qu'on a avance.

Partane perfifte , avee dépens.

Monfienr D E PV JOL , Rapporteyr.

G ARRAUD, Procureur.
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