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" MEMOIRE , CONCERNANT
LES REJECTIONS.

_{ POUR-Ie Syndic du Chapitre de
I'Eglife Métropolitaine d’Auch.

CONTRE Me. Hyacinthe Labaune , Chanoine
€ Sacriftain dudit Chapitre.

ETTE conteftation que le Sactiftain a fait naitre, manifefte

fon caraétere, & juftific la peinture qu'onenafait. Le Cha-
pitre ne s'attendoit pasa une prétention aufli odicufe qu'elle eft té-
meraire dela part d'un de fes Membres ! puifqu’clle ne tend 2 rien
moins qu'a évacuer les Archives d'un Chapitre Muftre, & 2 le dé-
nuer de tous les titres , fur la foi defquels il regle’la difcipline de
fon Eglife, & joiiit de fes droits & de fes revenus depuis plufieurs
ﬁechs Le temps., la conjon&ure & les circonftances ol une deman-
de fiindigne a été formée , Ceft-2-dire 3 la veille de 'Arrée, aprés
que le proces a été inftruic par des écritures refpetives immcnfes,
& aprés plusde trente [Gurs de Sabatines employez , font affez
comprendre que Ceft la feule reflource qui refte au.Sacriftain con-
ure les preuves viltorieufes qui démontrent le droit du Chapirre.

L'Expofant fe plaint de ce que Mefficurs des Requétes ont re-
jetté duprocés 'adte de 1268. corté V. Garraud, & le Sacriftain
cft appellant de leor Jugement en ce qu'ils n'en ont pas rejerté
certains autres ; le Syndic a été obligé en caufe d'appel d'en pro-
duire un grand nombrc de nouveaux pour mettre en évidence des
droits qu'tl avoit cru {uffifamment établis par le droir commun’, Me.
Labaune en demande également la rejection par les Lerrrcs d'appel //bﬂ/ a
impetrées.
Ces adtes font depluficurs fortes € on va les examinerendérail ,

& faire voir qu'ils font autentiques, & que quand on les fuppofc-
roit informes, Me. Labaune érant lui-méme du Corps du Chapi-
tre , n'en peut fufpcé’rcr laFoi, nien demander la rejection.
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l Appel de I'Expofant.

| Le grief cft pris de ce que Meffieurs de Requéres ont rejetté 'adte
‘ de 1268. cowé V. Garraud, & ce gricf eft fenfible ,1'. parce que cer aal®
| eft configné dans un Livre d'une ancienneté refpeétable, Livre certi- ,
{ fié veritable , & diément legalifé en I'année 1333. par Andreas de
Piftorio , alors Vicaire General de M. I’Archevéque d'Auch.
| Si M. I'Archcvéque avoit lui-méme fair la legalifation , & que
Pauthenticité du Livre d'oti ceradte eft tiré fiic atreftée par I'Arche- .
| véque , comme eclle 'eft par Andreas de Piftorio, le Sacriftain ofe.
| reit-il dire que cen’eft 12 qu'une écriture privée , informe , & indi-
| gne de foi.
! Il n’auroic garde fans doute de fe porter A cet excés ; il faur donc
1 qu'il regarde le Livre, comme auffidigne defoi, & aufli autentique
| qu'il leferoit s'il edit écé legalifé par M. ' Archevéque lui-méme; puif-
: qu'il le fut par fon Vicaire General.
: Comment le Sacriftain peut-il fufpecter la foi d’'un Grand Vicaire,
lui qui dans tout le cours du proces a foutenu que les Vicaires Ge-
1 neraux ont toujours veillé 2 la confervation de fes droits.
l Lorfqu'ils le qualifient RecZor primarius par furprife & parerreur,
il faut felon lui les en croire & foufcrire 2 leur témoignage 3 mais
s'ils affurent que les Cartulaires de I'Eglife font des documensau-
thentiques & qu’on doit y ajotiter foi , dés lors leur atteftation n’eft
plus quune écriture privée , indigne de route croyance.

2’: L'atteftation d’Andreas de Piftorio cft {celée du Sceau de la
‘. Cour delaville &' Auch, figillatum figillo curie Anxitane anthentico,& fi
| elle n'cft point fignée, ni par lui, ni par le Greflier, ni par aucun te-
| mein , ce n’eft pas 1 dire qu’elle en foit moins folemnelle ni moins au-
| tentique 5 car perfonne n'ignore qu'alors les fignatuses n’étoient pas

. neceflaires dans les ades , pas méme dans ceux qui étoient retenus par
Notaire , quecette formalité n’a été requife indifpenfablement que
' depuis I'Ordonnance d’Orleans de 'an 1560, & qu'enfin le Scean [u-
I plée an défant de feing du Juge , du Greffier ow du Notaire a I'égard des
| inflrumens antiques ¢ faitsdu temps que la fignature n'étoit pas ufitée,

ains étai:_ﬁ;‘pféée parle[éem s fuivant la doctrine de Loifean en [ontrai-
1 té des Offices Liv.2.chap. 4. #. 41. & 42 ¢ an #.15. 16. 17,18, o
| Ig.cet Auvteur remarque que dansle quatorziéme fiécle les Juges fai-
[ foient appofer leur [iean an liew de lewr fignature o ce qui fuffifoic pone
‘ autorifer les Sentences ¢ les Aites [elon une Ordonnance de Philippe le
{ Long de Lan 1319. :

3’. L’on ne fcaic point 3 la verite quelle eftla Cour du Sceau de la-

|
|
|

| quelle cette legalifation fut fcellée; fi c’écoit de la Cour du Comte
+ d'Armagnac , ou dela Cour Ecclefiaftique 5 mais il eft roujours

vrai de dire qu'elle eft fcellée du Sceau de la Cour de la Ville®
d’Auch:il eft méme A obferver qu’en donnantcette atceftation & en
faifant appofer ce Sceau , Andreas de Piftorio aflure que ceft le




Sceau dontil étoit en droit de fe fervir en cette partie, guo utimur
in hac parte. _

Et a {uppofer qu'il n’elit procedé qu'en qualité de Vicaire Ge-
neral & de Juge d’Eglife , une femblable legalifation pour rendre
temoignage fur lavalidité & fur 'authenticicé des titres , documens,
& cartvlaires du Chapitre éroient de facompetence, d'autant mieux
que comme tout le monde le feair ,dans ce temps-12 la Juri(dition
des Evéques, & des Juges Ecclefiaftiques s’étendoit jufqu'a pou-
voir connoitre de tout ce qui regardoit ou intereffoit I'Eglife, quoi-
quece pur tre. : _

Vainement le Sacriftain oppofe que cette légalifation n’eft niau
commencement ni 2 lafin du Livre , mais qu'elle {e trouue {eulement
fur une feuille de parchemin artaché au milieu du Livre , parce qu'el-
le porte fon effer fur tous les actes qui y fontinferez. Pour pen de
reflexion que l'on faffe 2 la contexturede ce Livre , & 'anciencté de
Pécriture, & A la maniere dont 'a&e ou la légalifation eft couchée,
fe rouve attaché au Livre, On connoit fans peine que lorfqu’elle
fut faite , le Livre étoit au méme érat ol il eft avjourd’hui, & afin
que la Cour puiffe connoitre la verité & I'aushenticité de ce Livre
par {es propres yeux , 'Expofant le remet en original.

4° Ce Livre ainfi rendu authentique par Andreas de Piftorio, qui
veut qu'on y ajouite une pleine foi , ewi Libro ffatur & creditur tamquam
wero ¢ publico y eft confervé dans les Acrchives du Chapitre avec
grand foin depuis plufieurs fiecles, pendant lefquels on I'a tolijours
regardé comme un refte précieux des anciens monumens de cette
Eglife , fans que jufqu'ici nul autre que Me. Labaune en aic fuf=
pecté la foi.

Son ancienneté & le lien dans lequel il eft confervé devroient
feuls le faire regarder comme authentique , quoiqu'il ne foic figné
ni foufcrit de perfonne , quand méme il ne feroit pas légalifé par
Mr. L'Archevéque ou fon Vicaire General, ni {cellé du fceau de
la Cour de la Ville d’Auch s car il eft de maxime que les Ecritu-
res, les Livres, les Chartes & les documens , pourveu qu'ils foient
anciens dépofez & gardez avec foin dans des Archives publiques,
font une pleine & entiere preuve, méme contre de tierces-perfon-
nes. Authent. ad hec cod. de fide inftrum. cap. 13. Extra de probatio-
wibus ¢ ibi gloff. Godefroy fur la Loi 6. cod. de relig. & fumpt,
fun. Le Prefident Faber en fon Code , tit. de probat. defin. 61.
Dumoulin fur la Colitume de Paris zu lieu cité dans le Faétum de
IExpolant, pag. 37. & autres Auteurs.

s Quand on f{uppoleroit que ce Livre ne fiic pas autentique ,
& qu'il ne peut pas faire foi contre de tierces perfonnes , il doir au
moins, felon le fentiment de tous les Auteuts le plus' favorables
au Sacriftain , faire contre les Chanoines , Officiers, Prebandez &
Beneficiers du Chapitre , ou autres perfonnes foumifes 4 fa jurif-
diction , une pleine preuve des droits du Chapitre , méme de ceux
quil a fur cux , fuivant la décifion de Ranchin en fes conclufions ,
inverbo fcriptura , art. 5. & art.11. & ibi Bornier , d’Alexandre en fes
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Conleils, liw. 5. confeil 16. de Boyer, decif. 105, & une foule d'aus
tres citez par ceux-12, quitous enfeignent que les actes , livees &
écritures, quoi quiinformes , tirés des Archives des Eglifes , Cha-
pitres & Communautez Seculieres ou Ecclefiaftiques dans lefquelles
on les conferve foigneufement depuis long-temps , bien qu'ils ne'
faffent pas une enticre foi contre des étrangers & des tierces pet-
fonnes 5 font néanmoins contre les particuliers qui compofentlefd.
Eglifes , Chapitres on Communautez , & contre ceux qui font
foumis 3 lewr jurifdiGtion , unc entiere preuve , méme de la jurifdic-
sion & des droirs qu'ils ont fur eux.

Me. Labaune Chanoine-Sacriftain, & Officier du Chapitre, ne
peut donc fufpeter la foi du Livre en queftion , fut-il méme in-
forme , ni demander la rejeéion des altes qui en onr été extraits.

A routes ces raifons de Droit , il faut ajotiter que ce Livre inrtitulé,
Liber fewdorum ¢ honorum Capituli o contient I'Hiftoire de I'Eglife
d’Auch , depuis les premiers temps 5 que ceft dans ce Livre qu'on
conferve les donations faites 3 Eglife d’Auch 5 qu'on trouve quels
en ont ét¢ les Fondateurs , les Patrons & les Bienfaiteurs 5 & qu'il
renferme des faits fi curicux & fi invercflans pour la parfaire intelli-
gence de 'Hiftoire , & pour connoltre la Gencalogie des Familles
les plus illoftres du Royaume, que Meffieurs de Sainte Marthe nont
pas fair difficuleé d’en tirer un grand nombre d’actes des plus impor-
tans , & de los inferer vour au long dans le Gallia Chriftiana, fous
cette intivwlation, iafrumenta Ecclefie Anxienfis , parmi lefquelsily
en 2 plufieurs de ceux qui font remis au procés,

On ne pourroit fe perfuader, {i lon ne le voyoit, qu'un membre
de certe Eglife, qui s'en dit le Chef & le Pafteur, & qui jouit des
droits, des honneurs & des revenus de fon Benefice de Chanoine
fur le fondement des adtes qui font inferez dans ce Livre , ait cu
Yaudace de s’élever conrre ces facrez monumens, & qu'il les craite
de paperafles indignes de toute croyance.

- Une pareille indiferetion & une temerité fi grande , ne feront pas
fans doute accuéillies favorablement dane P'efpric de 1a Cour. A ne
confiderer méme que la nature du Livee dont il s'agic, fon ancien-
neté , 8 lamatiere importante qu'il traite , ¢’en feroic affez fans le
fecours des raifons prifes du droit pour le faire fubfifter.

En cffct; peut-on exiger de I'Expofant qu'il produife des Ori-
ginaux , dans le temps qu'il confte par les a&tes remis au procés,
& nortament par I'Ordonnance en cours de vifite de M. de Vic, que
le Sacriftain 2 lui-méme remisau procés, qu'il y a cu divers incen-
di s, lors defquels les Archives de I'Archevéché & du Chapicre
ont ¢été brullées? :

Contre l’apfel de Me. Labanne.

11 fe plaint mal a-propos de ce que Meflicurs des Requétes n'ont
pas rejetté la piéce cottée P, car elle eft exeraite d'un Livre appellé
le Livre noir fort ancien, que le Chapitre a toiijours regardé com-
me

.
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me autentique , qu'il conferve depuis plufieurs fiécles dans fess At-
chives , & par confequent digne de foi 5 le Sacriftain ne feroit pas
méme perfonne legitime pour en contefter authenticité, quand il
y auroit quelque chofe & dire dans la forme 5 fuivant les raifons &
les antoritez préallegudes.

Pour ce qui eft de la piéce cottée 5, & de celle cottée 7, elles
font non-{eulement rapportées dans le Livre noir dont on vient de:
parler , mais encore dans le Livre Cwi flatur ¢ creditnr tamquam
vero ¢ publico, legali(é par Antreas de Piftorio en 1333. Parrant
le Sacriftain fe recrie fans raifon, de ce que Mefficurs des Requétes
ne les ont pas rejetrées, & il faut le débouter de fon appel.

Contre la demande en rejection des actes produits
en la Conr. ¢

D’abord 'on oppofe au Sacriftain une fin de non-valoir prife de
ce qu'étant lui-méme un membre & un Officier du Chapitre foumis
3 fa jurifdi¢tion, il ne peut debattre d'informité , ni fufpecter la
foi des altes tirez de {es Archives , au moyen defquels le Chapi-
tre €tallit {es droits, fa fuperiorité & fa jurifdiction fur le Sacrife
tain, & qui doivent dans ce cas faire une pleine & enticre preuve,
fuivant la Do&rine de Ranchin, d'Alexandre & de Boyer , /oc.
tif, s

Independemment de cette premiere raifon , quifeule, fansautre
raifonnement, doit faire debouter le Sacriftain de {2 demande en
rejection , il y en a encore une autre generale qui confifte en ce
que , comme on I'a déja dit, fuivant les Loix , les Decretales, &
le plus grand nombre des Auteurs, les a&tes & écritsanciens con-
fervez préteufement dans des Archives publiques , quoique non-
fouferits , ni fignez de perfonne, & informes, Plene probant contra

opmnes. ; _

Mais de plus en examinant les altes en particulier , onva prou-
ver qu'ils font tous dignes de foi & autentiques. _

D’abord la piéce cottée XX. cft précifement celle.ou fe trouve
couchée la legalifation faite par Andreas de Piftorie en 1333. Si
comme I'Expofant I'a folidementétabli, cette legalifation rend au-
tentique V'entier Livre , dont Valte en queftion faic partie , Huic
Libro flatur tanquam wero & publico 5 4 plus forte raifon rend elle
autentique 'aéte méme (ur lequel elle eft couchée.

Les obje@ions que le Sacriftain propofe contre certe legalifation ,
& contre 'a&e en particulier dans lequel elle eft faite , font des
plus frivoles , lorfqu’il dit que n’y Andreas de Piftorio Juge , ni le

Greffier, ni aucun témoin , nont pas figné , que d'ailleurs cer acte
eft fans datte , & que méme ce n'eft point un aéte , mais feulea
ment un mémoire ou un é&cric hiftorique.

Il n'eft en effer pas permis d'ignorer qu'on ajotite foi aux altes
judiciaires encore qu'il n'y ait point de témoins , fuivant Ranchin
fur la gueft. 175. de Guy-Pape, & M. Laroche en fes Parlemens,

B
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liv. 10, chap.3. quela datee n’cft pas effentiellement requife dans les
| altes, & que quoiqu'ils foient fine die ¢ confule , ils n'en font pas
| pour cela moins autentiques ni moins dignes de foi felon Guy. Pape,
i gueft. 582. ¢ 16: Ranchin & Ferrieres s que la fignature du Juge
ni celle du Greflier néroient pas autrefois neceflaires , & que le
fceau {uppleoic au défaur de fignature, & fuffifoit feul pour autoris
{er les aétes judiciaires , ainfi que I'a obfervé Loyfeau au licu ci-
deflus cité 5 & qu'enfin il importe peu que 'adte dont il s'agic foit
un acte paffé entre des parties contradtantes , ou bien un Memoire
: curieux contenant en abregé I'Hiftoire de I'Eglife d’Auch , parce
qu'il fuffit qu'on y trouve des faits hiftoriques qui peuvent aider 4
la decifion des conteftations des parties 3 étant certain comme le
il remarque Mornac fur la Loi 11. . de Officio quaftor. affumi poffe ex
| Hiftoriis , Aﬂx{hém ¢ chronicis idoncam ad lites terminandas proba-
’ tionem in faltis antiquis. :

Les altes cottez, 77, ZZ, DDD , MMM, NNN, {ont ex-
traits du méme Livre légalifé en 1333. par Andreas de Piftorio ,
& cui flatur tanquam wero & publico 5 confequemment la rejection
qu'on en demande n'a aucun fondement.

La picce cottée ¢ ¢, eft extraite du Livre des Juratoires , ol

font les formules du ferment que prétent en plein Chapitre
I'Archevéque, le Comte d’Armaignac, les Chanoines, Dignitez,
les quatre Barons Chanoines honoraires, les Officiers, Prebandez
| & autres Beneficiez du Chapitre lors de leur reception.
: C’eft ce méme Livre qui a éré mis entre les mains de Me. La-
: baune lor{qu'il 2 été reca Chanoine , & en dernier lieu encore lorf-
qu'il a été recu Sacriftain 5 ceft {ur la foi de ce Livre qu'il a pro-
feflé 3 genoux dans 'Affemblée Capitulaire qu'il sacquitteroit en
homme de bien & d'honneur de fes devoirs, qu'il tacheroit de con-
fecver autant qu'il feroit en lui les biens de 'Eglife , qu'il avertireit
le Chapitre lorfqu'il {cauroit que quelqu’un voudroit s’en emparer,
& qu'enfin il porteroit en tour tengps & en tout lieu toute forre de
refpe& & de foumiffion au Chapitre.

Aprés cela que doit-on penfer de la demande en reje@ion de tous
les Livres, titres & documens du Chapitre , & notament du Livie |
des Juratoires , faite aujourd’hui par le Sacriftain.

La picce cottée BBB & celle cottée EEE , font tirées d'un
Livre appellé le Livre des Conciles , ou font les Conciles tenus
dans la Province d’Auch , les Conftitutions Synodales faites en
differens temps pour le reglement du Diocefe, les divers Srators
faits par les Archevéques pour la difcipline & la police interieure
de I'Eglile Cathedrale, & une infinité d’autres chofes auffi curicufes
& auffi intereflantes pour I'Hiftoire de I'Eglife qu'elles font utiles &
édifiantes lorfqu'on a befoin d'y recourir , ce qui arrive en beaucoup
de rencontres. .

La piece cottée FFF eft un expedié ancien de plus de 120,
années, tiré {ur un Livre exhibé par Mr. de Trappes Archevéque
d'Auch, & par lui retiré aprés que I'expedition en fut faite.




Ce Livre fut fans doute remis7dans les Archives de I'Archevé-
ché, & Me. Labaune ne difconviendra pas de l'incendie qui arriva
aux Archives de I'Archevéché il y a environ 40. ou s0. années ,
lors duquel tout ce qui y étoit fut entierement brulé.

La piece cottée 2 2 2 eft un excrait en forme de Pexrrait faic
par le Notaire recevant qui délivra deux expeditions de l'original ,
Pune au Chapitre de Sainte Marie, &,l'autre aux Moines de fainc
Orens.

Me. Labaune a lui-méme fait compulfer cet a&e dans les Archi-
ves de {aint Orens, I'Expofant 2 ce appellé 5 mais il n'a pas juge a
propos de le produire. _

Enfin les pieces cottées RRR , S88 , TTT , VVV, XXX,
font des Déliberations dont la plus recente eft de 117. ans, inferées
dans des Regiftres écrits depuis le commencement jufqu'a la fin de
la propre main du Secretaire du Chapitre , lequel étoit une per~
{fonne publique & Notaire ; car jamais le Chapitre n’a eu de Se-«
cretaire qui ne fut Notaire , & ces Regiftres font dépofez depuis
plus d’'un fiecle dans les Archives du Chapitre. On n'en fcauroit
donc fufpe&er la foi s & le Sacriftain qui eft un membre de ce Cha-
pitre , le peut encore moins que tout autre.

Partant conclud aux finsde fon appel, & au demis de 'appel &
lettres du Sacriftain , avec amande & dépens.

Monfienr DE PU JOL, Rapportenr.

GARAUD, Procurcur




