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‘A MESSIEURS, ET TRES-HONORE'S FRERES,
Mrs LES PASTEURS & ANCIENS

Des Eglifes W allonnes Mrmées.

a4 ESSIEURS,&trcs-honorés;
(- Freres;

Je n’ay nullement deflein d’a-
& bufer de voftre patience ; & fur
fE tout, puis que non feulement je
&7 may pas I'honneur d’eftre cognu
Q) devous, mais aufli que je me trou-
: & veli peu digne de leftre, j'ay eu
peine 4 m'emanciper a vousefcrire ; combien toutesfois
que jofe dire que j'ay efté en quelque forte neceflité. Et
apresm’eftre enfin refolu de defcouvrir aux plus fimples
Yartifice duquel s’eft fervy Mr Blondel en fon Recueil
d’'Ades authentiques , commeillesaappellés, & de faire
voir fon grand mefconte, j’ay creu eftre obligé d’addref-
fer mon ouvrage  voftre prudente fagefle, puisquec’eft
i elle-mefme qu’il a dedié fon Recueil : afin que s’il vous
plait, M EssTEURS, jetter les yeux fur mon efcrit, & me
fairc aufli I'honneur dele conferer avec cette autre piece ,
vous jugiez en fuite fimon ouvrage vautla peine d’avoir
voftre approbation. Jene fuis point homme qui me plaife
i laconteftation , & mefmes fur des matieres de la nature
de celles que Mr Blondel a pretendu authorifer par ces
A&es.Je ne fuis non plus d’humeur i defnier un charitable
fupport d ceux qui en ont befoin: Mais je ne puis d’ail~
leurs diffimuler avec trop de complaifance les trop libres
attentats de ceux, qui fous pretexte de cercherla paix,
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“veulent eftablir des maximes dangereufes ; & je necroy

pasqu'on les puiffe fupporter comme ils defirent, c’eft
4 gt a dire,




dire, leur laiffgr une entiere liberté 4 dire toutce qui
deur peut venir enlefprit , fansqu'ons’y oppofe , & qu'on
leur face voir leur mefprife avec un efprit de charité. Et
pour cela yeufle bien fouhaitté, MESsIEURs, que
quelqueautre, qui euteu plusde lumiere & plus d’adrefle
que moy, eut entrepris cet efcrit de Mr Blondel, qui
fans doute merite bien quon le releve ; & nedoit plus,
ceme femble, eftrelaiflé fansrefponce , puisque parmy
ceux qu’il flatte on luy a tant fait d’accueil, & onluya
eflevé tant de trophées. Maisayant attendu aflfez long-
temps fans pouvoir apprendre qu’aucun autre y eut mis
1a main, jay enfin talché de me fervir le mieux que yay
peu des cognoiflancesque j’ay des chofes , qui fe font pai-
i¢es dedans nos deux derniers Synodes Nationaux, &
dans quelques autres de certaines Provinces de ce R oyau-
me. Et enfin j’ay fait {i non tout ce qu'on pourroit at
tendre {ur cela , aumoins ce que j'ay peufelonma pors
tée, & je l'offre en toute humilité a voftre Venerable
Compagnie, la fuppliant tres-humblement, de recevoir
ce petit effort felon fon ordinaire charité, & comme ve-
nant des mains d’'une perfonne quiluy porte un fingulier
refpe&t. Je prie Dieu, Mess1EuRrs, quil continué
de plus en plus fes benedictions a tout voftre corps, &
aunchacun des membres quile compofent, felon la me-
{ure de la grace quileur doiteftre departie: Qu'il face
profperer les troupeaux qu’il vousa commis , & me don-
ne de trouver grace devant vous, afin que vous fuppor-
tiez mes foiblefles , & m’accueilliez en mon efcrit com-
me celuy qui eft d’un cceur fyncere, :

MESSIEVRS & tres-honoves Freves 5

Cex,delan 1658, Voftre tres-humble & tres-obeiflant
frere & ferviteurau Seigneur , N,
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ADVERT_IS‘SEMENT
(e Pease '
SA M _U EL des MARET S,
< Doltenr & premier Profeflenr en Theslogie en
U eV mrverfive de Groningue , & Paflenr del Eglife en
la Langue Frangoife au mefme lieu , touchant
Ii’f/it;tbgai_é* [on Otivrage. .
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= MY -LECT EVR: L’Autheurde ceLivre me Payanc
7)I| envoyé de France, pour en procurer Iedition, je
| ay d’autant plus volontiers mis fous laprefle , que je
| Uay juge tres-digne deftreé communiqué au publicq,
gl pour le deftromper {ur les pretendus Ates authenti-
: ques du feu Sr Blondel, defquels les Novateurs de ce
temps, qui repeftriflent 'Arminianifine;, font deur principal Arc-
boutant, & fi je 'ofe dire, le Palladium deleur Troye. Jete peux
alleurer que cet Autheur, fidele Miniftre de I’Euangile de Chrift,
[ eft celebre ¢s Eglifes de France , pour fa pieté & pour fon fgavoir,
qui luy ont fouvent procuré des emplois honorables dansleSynode

de fa Province : Et ce qu’iln’a point voulu que fon nom parut at: front
de (onlivre, ne procede pas de pufillanimité, ni qu'il fe deffie dela
juftice de fa caule, ou qu'il vueille, comme Apelles, fe cacher derriere
{fon ouvrage, pour en ouir lesjugemensavec plus de feureté : Maisil le
faut ateribuer d'une part & famodeftie ; quiluy faic plus cherir la gloire
de la verite que celle de fa propre repuration; & de Pautre,a efperan-
ce quil congoit, quele prochain Synode National remediera fi puil
fammentau defordre qu’a produit & continug és Eglifes du Royaume
la faction des Hypothetiques , que ceux qui ont voulu fous pretexte
d'une nouvelle methode raffiner la Theologie, renonceront a leur
fingularit¢ , 8 rentreront dans le grand chemin. Car en ce cas, il
aimera mieux qu'ils le regardent comme Fun de ceux qui fe ré-
| jouiront en commun de leur retour, & de ce quilsauront pourla
| paix de Egli(e abandonné la proteétion de leurs nouvelles penfées,
qui ne fontenfl¢es que du levaindes Remonftrans, que comme l'un
de leurs conrretenans durant P'ardeur de la contention: ce qui pour-
Toit apres la playe guerie, laiffer encore quelque dangereufe cica-
. 3 trice.
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e Advertiffment AR
trice. J'eltime mefmes qu'il n’a pas‘defiré que P'on le cogneut par fon
nom, afin de rendre pluscelebre la moderation de ceux qui sopper
fent a ces nouveautés par tout lé Royaume; en ce-que nondbitant
qu'ils ayent pour eux la verité; a conftante traditive denos Eglifes,
& ladecifion des Synodes Nationaux, ils apprehendent encores de
violer Yordre prefcrit par le dernier de ceux-ci, ( quidefend atous
ceux de fa jurildition, d’efcrire polemiquement de ces matieres;)
lors melmes qu’ils y font fi hautement provoqués par la licence
des Novatenrs, qui foulans tous ces ordresaux pied[; » he perdent
aucune occafion de debiter leursdenrées ;. jufques a ofer les inferire
Apologies & Vindices pour les Synodes Nationaux, & Afes authenti
ques de leurs refolutions : quoy qu'ils en violent publiquement les
reiglemens, & en delerent & combattentladoétrine: Ceft comme
les Dominicains difent que les Jefuites efcrivent desCommentaires
in Thomam , ceftadire, veritablement contre luy, & i defleinde
renverfer fesidogmes , fous pretextede les propofer & de lesilluftrets
Quant a cet ouvrage, fi tu le confere avec celuydu SrBlondel, tu
trouveras que PAutheurule Far tout de grande moderation,, s'eftant
contente de couper les nerfs de ce dilcours Saryrique & envenimé
contre les plus belles lumieres qui aientefclairé nos Eglifes, celles
{ur toutde ces Provincesunies, depuis letemps de la Reformation 5
fans trop prefler Papoftume , & fans penetrer ulterieurement dans
le deflein de celuy la 8 de fes conforts. Etcertes iln’ya point dequoy
s'eftonner que le Sr Blondel , ayant toufiours efté en fecret du fen-
timent des Remonfirans, comme ancien & affidé Difeiple de Ti~
lenus, ou du moins dans I’ indifference pour les points agités en-
tr'eux & nous , fe fut jetre' avec chaleur dans le par:y'ges Uni-:
verfaliftes , voyant que ces preséndues methodes hypothetiques 5 ( qui
au fonds fuppofent des chofes incompatibles avee la fageffe & majefté de Diew
independante, comme m’en efcrivoit dernierementun Excellent per-
fonnage , & quiorne avec beaucoup de fplendeur les deux chaires:
en 'unedes plusancienes & pluscelebres Eglifes de noftre Reforma=
tion, ) fymbolifoient en tant de chefsavec le Pentagone des Armi-
niens: Car en effe fous pretexte de les defendre, il ne butte en
tout fon Narré, & enlinductionde fespretendus Actes, qu'afaire
mertre en fequeftre & en fouffrance les decifionsfaites 4 Dort,comme
formees contre les plusfaines, charitables & ancien¢s maximes de nos.
Eglifes;
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Egllifes; qui, finous 'en crbyons, avoient toufioursjugé, qu'és matieres
yi concernentla Predeftination, laGrace, & le francarbitre, il ne
?all'oir rienvdecider; Auffi pen dannéesavant fa mort, il s’efchappa
de nousdirea Amfterdam, quele Synodede Dortavoittrop definy;
&cfelon la haute'opinion qu'il aveit de foy- mefmes & de fon credit,
il $imaginoit d’a\’gir trouvé , par fon employ en ce pais, le point
d’Archimede , d’oti il pourroit remuer tout le monde, faire fupprimer
ces fainées decifions ; & remettre les Remonftrans en la liberté
Vorftiene de prophetifer , qu'ils s'eftoient procurée fub & obreptice-
ment par 'Edit Hollande ; que Grotius ; qui en avoit eft¢ Partifan avec
ceux defaCabbale, maintenoait fi chaudementen fa Pieté pretendue.
Ertouteslesraifons qu'il allegue en ces Ades, pour fouftenir la caule
de fes confreres hypothetiques, font auffi valables ¢& per prius pour re-
flituerles Arminiens en leur entier, & remettre i la fonte les Canons
duSynode de Dordrecht , comme eftans me(huy ou eventés ou en-
cloués parfon artifice. Pour s'ouvrir le pasi ce funefte deflein,concer-
té de long-temps dansfa profonde confidence avecle Srde Courcelles,
chef des Remonftransd’ Amifterdam . quoy que Socinien & Antitri-
nitaire recogneu, il commenca apres la mort de ceux qu'il croyoit
pluscapables de s’y oppoler, & lors qu'il penfoit tenir en ces quar-
tiersle haut du paveé, par procurer Pedition de I’ Apologie virulente
du Sy Daillé pour les nouvelles Methodes, y adjouftant pour luy don-
ner plusde credit, & luy fervir de pafleport en nos Eglifes , une Pre-
face grotefquement ampoullée: comme un Portail convenable i ce
Temple nouvean » erigé enfaveurde Armini anifine travefti 3 'ldo-
leide laGrace Univerlfelle. Caril prejugeoitbien que ce livre, com-
battant avec tant de violence & d’infulte , les maximes defquellesles
nofttes en ce paisavoient conftamment battu & refuté les Remon-
ftrants , & adoptant en P'Univetfalité de la Grace & de laRedem-
ption, les bafes de leur cinq articles, les fourniffoit de Propofitions
@’Erreur contre les Arrefts prononcésa Dort, & dequoyendeman-
der la Revifion; puis que ceux qui veulent pafler pour colomnes
entre les Reformes, en impugnent aujourd’huy lesfondemens , &
en rejettent quelques decifions ouvercement. Apres cette premiere
delmarche f{uivitbien-toft lafeconde enla publication de ces Ades 5
efquels il plaide fi hautement lacaufe desRemonflrans, & la necef-
lite qu'ily avoit dg ne rien definit contr’eux, & de leur laiffer leurs
B coudees
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coudées franches dans le grand cercle de la-Pieté de Groring ; qu'il fati=

droit eftre plus aveugled’elpritqu'il ne Peftoit de corps, alors qu'en
Dictateur fouverain il les faifoit elerire, pour ne le poinc recognoifire;
& avec combien de malignité il a tiché d’y fleftrir les noms 8¢ lame<
moire de plufieurs excellens ferviteurs de Dieu , ou qui avoient eu
leur fuffrage & leur part dans cet infigne Concile, ou qui tant en
France qu’en ces Provinces avoient tenu bon pour fes decifions
contre les nouvelles Methodes: Pourtant les Indifferens & les Re=<
monftrans de ce pais , regeurent cet Quvrageavec grand applaudiffe~
ment; & comme le chant funebre deleur Cigne', eftans feulement
delplaifant, quod bic Gallus tam ferd cecimiffer , & qu'il n'eut point chanté
pluftoft : Etle Srde Conrcelles, quifous les ordres du Sr Blondel prefi=
doitavec ferveur aledition de ces deux pieces, comme tres-avanta-

- geufesafon party , nousenaluy-melme marqué fi ouvetrement le

but,que perlonne n’en peut douter.Caren publiant Peeuvre pofthume.
de fon Achatesen faveut du Siege Romain, contre 'Hiftoire de la Pa<
pefle Jeanne(troifiéme piece du St Blondel, notoiremenr contumelieu-
{e A nos Eglifes, & quel'intereft de la verité m’a obligé de refuter ) il
atrouvebondelinicrire enune longue Philippique contre moy,qu’il’
a qualifi¢ Preface Zpologetique , an Synode Provincial & particulier.
del'l{le deFrance, & luy tendre avec beaucoup deflatterie: fa maim
d’aflociation; croyant qu'en cette Compagnie I'Univerfalifme pre=
vaut, felon ce mot ancien, Infalix lolium & fersles dominantur avens , 8
que parluy elle a defia fait plus de la moitié du chemin vers ladocirie
ne des Remonftrans. . Or furlafin il pric ceux de ce Synode ;en lesaly
feurant que leur Authorite eft fort grande en ces quartiers , ‘d’y vou-
loir employer leur addrefle & leur credit, 4 faire que les chofes y
foient remifes au mefme eftat qu’elles eftoient avane les Decifions fai-
tes 2 Dort, & queleslanguesy foientauffilibres en chaire contre la
Grace, fa Necel%té , fon Efficace , & fa Particularité ; quepourelled
Yelpere que ces Meffieurs, quifont leurefpée de cheverde ces. 4 es
authentigues, en confidererontde plus présle pus & le yenin; & que
voyans julquesollesaemporté 'amour de leurs dangereufes Nou
veautés , & le deflein d’eftablir de nouvelles Reformations en la
doétrine desEglifes Reformées, ils s'efmerveilleront, comme Au-
gufte difoitautrefols a quelcun, Now putabam we tibi tam familiarem
effey de fe voir fi familiers & fi privés avec les Remonftrans; &
. qu'on
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gi'on les ait Yavoifine i prés de la dodirine desJefuites ; au mé(mé
tewips que les janfeniftes en la Communion de Rome, s’y oppo-~
Jfoient courageufement, & r'approchoient de nousavec plus de vi-
pueur & de termeté. On veur leur alleguer 'exemple des Brémois:
mais par cela melmes on les defcredite és Eglifes de dega; car onfgait
combien tous lés Synodes de ces Provinces unies jugerent leurs pro-
politions perilleufes, quand apres le Synodede Dort, ilspaflerent

. a quelques aflertions femblables 3 celles dont il fagic aujourdhuy ,

& le foin qu’ils prirent pour les etouffer. On les flatete d’une faufle

‘perfuafion que les Anglois les ont devancé ences hypothefes: Mais

c’eft comme Bertius envoyant fon Apoftafie des Saintts a I’ Archevelque
de Cantorberi, comme le feu Roy Jacques s’en pleignit publicque-
tent, aveit le frontde maintenir, qu'ily fouftenoit ladoétrine des
Eglifes d'Angleterre ; Et certes ces nouveaus dogmes qulon veut ha-
biller 3 ’Angloife, nont riende ces Ifles 13, finon en tant que Pela-
gius en eftoit. On leur parle de la Confeffion propofée 3 Thorn

par les noftres, lors que le feu Roy de Pologne y voulut faire tenir
fon COHOQ‘M derﬁfdtif‘, X la l\er[unﬁnn'c}e ‘M:'Er'rrma apoﬁat, &dc

quelques autres qui vouloient profiter de nos diflenfions , ou qui
efperoienttiter de labouche des Proteftans leur propre condemna-
tlon: Mais on diflimule que cette’ Confeflion, qui pour ne point
‘choquer les Lutheriens en ce rencontre , avoit quelque propofiti-
tion d’Univerfalité, ne trouva pointde lieu dans les Aftes de ce
Colloque , & ainfi ne peut pafler que pour un projet de peu de
gens. Onles veut flatrer en Lefperance de nousrejoindre, par cette
nouvelle foudure, les Eglifes Lutherienes; mais on ne leur dit pas
que les Lutheriens mefmes improuvent ces hypothefes , & qu'ils
les defcrient comme emanées d’un tiers party : outre que cefte reu-
nion, s'il la faut jamais efperer, fedoit faire par une mucuelle role-
rance, & non point par meflinge ni adoption des opinions conte-
fiées : La charité s’y doit exercer toute entiere , fanslezion ancune de
la verité. Dieu vueille ouvrirles yeux & toucherle coeur de ceux qui
fe laiffent conduire i ces Ardens, fans recognoiftre le precipice on ils

meinent ceux qui les fuivent ; & fpecialement affermir le courage

des Eglifes qu'il s'eft recueillies en France , pour tenir ferme dans

lesrefolutions prifes en leurs Synodes Nationaux d’Alés, de Cha-

renton & d'Aleacon; ramener par une jufte authorité dans ce Cer-

® EE cle,
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cle,. cenx quisen efloignent par leurs nouvelles propoficions ¥ ‘réd
tenirl'ancienne liaifon non moins en doctrine qu'en difcipline qu’eh
les ont eué cy-devant avec cellés deces floriflantes Provinces: &
efteindre par ce moyen les{candales quont fufcité & renouvellé en
ces quartiers les demangeaifons de quelques-uns des leurs; en Iz
publication notamment des Apologies , des Vindices, des Ades dg
queftion , qui ne font que des Cenfures publiques de leurs Orthos
doxesfentimens, des Satyresatroces contre la memoire de leurs plu
celebres' Docteurs, des nouveaux pilotisaux erreurs des Remon:
ftrants, des batteriers infolentes contre les decifions fai¢tes a Dort,
des Syndicats outrageux contre ce quis'eft refolu de temps en temps
{ur ces dangereufes novations en leurs Synodes Provinciaux de I'ung
8cde lautre langue , & des fanglantes invedives a l'encontre de leus
conftante Traditive. Silesmaximesdes Novateurs fong de {i legerd
effoffe, & de fi petite confideration, pourquoy les defendre aved
tant de chaleur ¢ Ou fi-ellesfont ; comme veritablement , de chofes
fort importantes, ‘qui trouvera mauvais quons’y oppolc? Ceft ¢
que faicavec zele & dexterite  Autheur de ces Confiderations 5 8 fang
doute , Amy Lecteur, que tufoulcrirasace que yendis, i tu les lis
avec foin & fans prejugé ; Fay-le doncques, prie Dieun pournous,
& biente foit. AGroninguece 16.d’ Aoult Stplolpeir 5658, .
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CONSIDERATIONS

LIBRES ET CHARITABLES

Surle Recueil des Ates authentiques, ra-
maffez par M~ BLoNDEL.

Avant-Propos.

721 I le Sage a de fon temps deploré commeune des vani- Ecdl. ¥y
oMl 125 delavie, qu'il o'cft point de fin a fairedes livres, & dit 14.
3l 1 julte fujer que tane d'eftude n'eft que travail guon fe don-
ne , il eft bien (ansdoute qu’a prefent le fijec de plainte

eft encore bien plus grand de ce cofté la qu'il n'e~

ftoit au remps que ce Prince vivoit ; & que I'on peut
dire avec raifon, qu'il femble que pluficurs prenent plaifir, non
feulement & muleiplier les livres?am befoin, maisaufli 4 donner fujet

d’en faire d’autres; parce qu'ils s’y prenentderelle(orte, que par \
leurs licences malheureufes, les plus refervés mefmes fe trouvent ne- N
ceflités, oul leur refpondre, ou a fouhaiter aumoins que leursen-
treprifes foient aucunement reprimées par quelque bonne relponce.

Sur tout , quand ce font des ouvrages qui concernent la confcience,

&ou, comme il y vadegrand intereft pour la Religion, il eft bien

fans doute qu’alors principalement il eft befoin que quelqu’un pa-

roifle pour le maintien de la verité. Er felon quele'creditde ceux qui
entreprenent plus qu’il ne faut entellesmatieres, fe trouve grand

& confiderable, plus aufli faue-il qu’on prene garde, que le mal ne

fe renforce 2 l'abry de telsavantages. Et je ne fuis pasde Ihumeur

de ceux , qui combien qu'ils voyentle mal , & qu'ils le condamnent
s'imaginent qu’ils ne fcauroient pas bien pafler pour amateursde la

paix & durepos, s'ils confentoient feulement qu’en telles rencontres

on fit voir le jour a quelque refponfe moderée , & (e perfuadentqu’a-
vecletemps ces pigees s'evanouiront K:ommc ces Cometes, quiapres

] dyoir




% Avant-Propos. _ :
avoir durane quelques jours arrefté les yeux des plus curienx, difpas

roiffent & ne fone plusveus. Cequi , quand bienil arriveroit touss

jours ainfi , & non pluftoft le contraire , comme d’ordinaire ilnefe
voit que trop; devroit bien toufiours leur faire craindre que comme
les Cometes, encore qu'ilsne paroiflent plus , ne laiffent pas de faire
fentir leur malignité par les funeftes evenemens qui les fuivent, ainfi

ces productions malheureufes ne facent infenfiblement germer des
femences trefpernicieufes au biende la Religion. Ceft pourquoyje
n’ay peu m'empe(cher de mettre la main & la plume, apres avoir leula:
derniere des pieces données au public par feu Mr. Blondel quelque
peu de temps devant (a mort. Pour ce qu’apres avoir a deflein remis a
lalire , desla premiere fois qu'elle vint a ma cognoiflance , je n’ay peu
enfin m'empe(cher de la confiderer du commencement julqu’a la fin,
{ollicité me(mes par les rapports que J’en avoisouy faire: & qu'apres

Lavoir leuéavec affez d'attention, je n’ay peu refufer 4 la douleur

que j’enay congeué, ce telmoignage de mon julte reffentiment, apres
avoir longtems attendu & fans ficeéz, qué quelque meilleure main
me relevaftdecete peine. i\

V'avoisbien certainement toufiours penlé, depuis que Mr. Amy~
raut mit en lumiere fon Traitté de la Predeftination, qui d’abord fie:
tant de bruit, & duquel ofi & fuft fi bien paflé ; que Mr. Blondel, qui
deflors;, foit par complaifance, foit par pure liberté de fentiment,
avoit telfmoigne grande approbation pour ladoctrine qui s’y trou-
voit expliquée y avoit bien toufiours confervé dedans fon ame la mef~
me creance; & cerché les voyes qu’il pouveit juger affez propres
3 favorifer un tel party. Mais je n’eufle pourtant jamais congeu de
mon fimple mouvement, qu’il euft voulu laifler apres luy un ficrifte
tefmoignage de I’eftime qu’il avoit pour ces fentimens (aufquelsil
femble qu’il vueille mefme que celle qu’il avoit pour fa perfonne,
donne bien du poids : ) & dailleurs une fi exprefle marque du peu de
confideration qu’il agu pour de grandshommes, dont lamemoirene
laifle pour tourcelad’eftre toufiours tres-precieuf(e aux plus retenus,
& melmement pourle pauvre Mr. du Moulin , dont la vieilleffe che-
nue luy devoit eftre autrement venerable, qu’il ne I'a pas tefmoigne
par ce libelle. De forte que Pon peutdire fans excez, & fansdeflein
de faire infulte, que comme Mr. Blondel eftoit aveugle de corps
alorsqu'il enfanta cetre piece ;. il avoit aufli Pecil de fon ame merveil-

) ' leufement
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Avant-Propos. ; 3
feufement fillé pat la paflion. Etde fait, quelque beau pretexte dont
il fe ferve il ne laifle pasen parlantde paix pour ceux dont il fou-
ftient l¢ party, de faire une guerre aflez violente i ceux dontil ataxé
les procedures dans ce Recueil, pour ce qu'elles ne s'accordent pas
avec fon deflein;quieft de mettre fon party totalement hors de blame.
. Et pour faire voir maintenant en pea de mots tout le fonds defa
melprile, avant que de venirau detail de fonrecit, je reduirai tout
ce qu'il a deduic dedans cet ouvrage & ce raifonnement , qui s’en peut

_concevoir comme L'abregé. Si les Eglifes de noftre Confeffion,, tant
en ce Royaume cy qu'ailleurs , ont de long temps efte tres-difpofces,
8 font julqu'icy demeurées dedans la relolution d’ouvrir leur fein
aux Lutherienes; pour entretenir avec elles tout devoir de frater-
nité, 3 plus forte raifon {e doit-on fentir oblige de s’unir dansles liens
de l'aﬂ"’gétion fraternelle, avec ceux qui font moins efloignez de
nos {ntimers, & qui ne different d’avec nous qu’en quelques hy-
pothefes feulement.  Et ceux qui ne l¢ font pas, mais cenfurent leurs
efcrits,, font eux-mefmes dignes de blime, de traitter ainfi leursfre-
res. Or tels font ceux qui fuivent lesmaximes que Mrs Teftard &
Amyraut ont expoiées au jour, 8 aufquelles ils ont donné couts.
Dong ils doivent eftre fupportez, & ceux quinele fone pas, mais
cenfurent leurs efcrits, font eux-mefmes dignes de blime, 4 caufe

- dluntraitement fi indigne, De cetargument lamajeure (¢ void par-
ticulierement en la p. 10. deces Ades. Etquant ala fuite, elle fe

verifie par toute ladeduction de Mr. Blondel jufqu’a la fin de (a piece.

Oumelme il eft aylé de remarquer, qu'ilfaitce qu'il peut pour faire

croire que les arreftez des deux Synodes d’Alengon 8¢ de Charanton
favorifent tellement fon deflein; que pews’en faut qu'il ne fouftiene

?u'ils ont authorif¢ de tout point les hypothefes de Mr. Amyraut &
fa methode. Et ce feroit chofe affez divertiffante , ¥'il y alloivd’un
tel intereft, que de voir que ceux qui fe plaignoient autresfoisdu
procede des Synodes d’Alengon 8¢ de Charenton ; fe foyent avilez
maintenant de leur fairele bec; pous en tirer des depofitions en leur
faveur, & de drefler des Apologies pourleurdefence; & finguliere-
ment que quant a ’Article de celui de Charenton, qui concerne la
doétrine de la non-imputationdu peché d’Adam ; Mr.dela Place &
autres fe foient efforcez de perfuaderau monde ;que celanele rouche
point; & que neantmoins on s’efchauffé tant; pour fairg¢ que lareve-
ylinns > A 2 cation
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4 Avant-Propos. ‘
<cation en foivdemandée par plufieurs Provinces , comme d’'unDes
crec fair precipitamment, & contre les formes;, 8 enfin qui decid
laqueftiontout autrement qu’il ne faut. Surquoy je ne fGay 6 joferay
dize que c’eft pourtant chofe tres-pitoyable 2 voir, que 'un {e vante’,
qu'il &'y anal qui ait tant de cognoiffance de ce qui seft paflé en ces deux
Synodes que luy; 'autre, pour avoir aflifté au Decrer faicfur le (ujer de
Pimpuration du premier peché,qu’il peut certifierbien  plein.que le
Synode National dernier n’a pas entendu condamnerladoétrinede
‘Mr.dela Place, au fens auquel il sexplique dans fes derniers efcrits
fur ce fujec; qui eft que fous pretexte d’uneimpuration mediate; il
veut que le peché d"Adam nous foit imputé, parce que la corruption
qui eft originellement 8n nous, eftimpuree, & que ceftde lui que
‘nous la tirons. Et que mefines celuicy ait changé de difcours depuis
la mort de Mr. Rivet, qu'autresfois & dés que le dernier National
fut terming, il avoit peu a caufe de la rameur qui s’eftoit deflors
efineuéen quelqueslicux par la follicitation de ceux de Saumur , out
au moins a caufe de la correfpondance qu’on avoir aveceux, confir-
merce qu'y avoitefté arrefté fur cela, par plufieurs tefmoignagesde
ceux qui ont efcrit {ur ce fujer ; que faBibliotheque lui pouvoit fout-
nir:: Mais c’eft aflez pour nous ouvrir le chemin i Pextecutionde
noftre deflein, quieftd’examinerpied & 2 pied tout cet elcrit, com=
mengans par la Preface; fuivansapres cela par lecorpsdurecit, 8
par la confideration de quelques Notes marginales ,. que Mr. Blon-
del y a employées; & finiffans par celle destefmoignages produits;
8¢ des obfervations qui les accompagnent. Enquoy noftre but n'eft
autre que Yefclairciffement de la verité pourlagloire duSeigneur;
& pourla farisfactionides ames picufes : [ans deffein de choquer per-
fonne de guet & penfer, & furtout de creér delenvie alareputa-
tion de Mr-Blondel..

SVR LEPISTRE DEDICATOIRE
du Recueil de Monfieur Blondel.

I L ne fautpascertes s’eftonner , fi Mr. Blondel s’eftant creu fifga=
vant en toute l'intention-de cesdeux Synodes; qui fe font tenus

- Yun 3 Alengon I'an 1627, Pautre 3 Charentonlan 1645, sefttant
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efchauffé i defabuler ces pauvres Meffieurs du Synode des Eglifes
Wallonnes, qui Jui ont fait pitié, comme faifoient 3 Mrsde Saumur
~ces bonnes gens de Xaintonge & de Poitou , qui faute d’entendre
fi bien finefle comme eux,s’e(crierent trop brulquement 3 leur gré fur
Je{ujet despropofitions, qu'illeur fembloit qu’on avangoit trop har-
dimentde cecofté 14, Etd’ailleurs, peut-eftre n’yail pas de dequoy
{e mefprendre , fi ondit qu'il peut femblerqu’il ait voulu leur gagrer
le ceenr, craignant une touche de leur part, firce quiil avoic prista
liberté de faire imprimer I’Apolegie Latine de Mr. Daillé pources
deux Synodes, & d’avoir en recours-pour cela aux Arminiens , au
licu de luy enfcavoirgré;, & fansavoir efgardaux Jouanges qu’ilfe
digue enla Preface qu'ily amis. Tellement qu'ace fujet il auroit
ien peu arriver , que Mr. Blondel voulantprevenir un tel inconve-
nient pat fa diligence , seftoitefforcé defe monftrer tres-pacifique,
gecueillant divers Actes, qu’il a creus propresa fondeffein, & tra-
vaillant cependant, comme il eftoit homme d'efprit, a faire pafler
alabry de ceux:qui tefmoignent que nos Eglifes ont eu toufiours
une tres-louable difpofition 2 receveir ceux qui fe difentdela Con-
Feffion &’ Aufbourg , aune Ginée correfpondance , ce quil avoit mi-
nuté en faveur ‘de ceux dontnous ne pouvons approuver leshypo-
thefes,: bien que dailleurs nous ne laiffions pas davoir pour eux
beaucoup-de fupporr:& de tendrefle. 'Mais nonobftant tout cet ap-
parat, fi eft-ce que cela ne fur pasaffez puiffant pour garantir cette
Apologie delacenfure de ‘ee Synode. Moriification que Mr Blondel
euftpar aventure poreé plus impatiemment s'il euft vefcu, que celle
dont il parle quand il dir, qu’i] luy ‘eftoit arrivé que de jeunes gens Ep, dedy.
buy eftoiens venus faive descontes chimesiques de chofes qui s°eflorent paffées des p. 5.
avautleur naifance, o quw'ils fuffens fortis dnberceau, du contraire defguels
ihefboit affeuré de cersaine fcience , commetefmoinoculaire des evenemens qui
W avoient jamais ofté- de leur. cognoiffance s ny & ancun de ceux qui seftorent
ingerez de downier cour's i ces faux bruits. Dequoy-pourconvaincre dau-
tant mieux Pimpertinence, & faire voir combien ces jeunes gens fe-
mefprenoient, il 'y eft prisde fi bonne forte; que ansqu’il fuft be-
foin dun fi grand Panegyrique , comme eft celuy qu’il fait en favenr
de (on merite, il nous eftale amplement touttce qui lui eftjamais ar=
tivé de plus glorienx duranefavie, & pafle melmesjufqu’a fe vanter’
de chofes commeineroyables. Enmefme tempsaufh, auxannées d{é-
o, S ' A 3 a

]

-




Ep. ded,
P- il

Ep, ded.
P 5. 6.

6 ‘Confiderations fur les Ates

fa vie il attache le denombrement de celles de I'exercice de (a charge;
& n'attend pas qu’un autre Juy rende tefmoignage de ce qu'il a bien
fervy , & qu'ilaacquis um bon degré parce moyen. Mais luy-mefme
nous dit non feulement gu'il @ toufiours rendu fervice a Dieu & & fon Eglife,
mais aulli que ¢'a eft¢ fans aucune plainte du moindre defes freres. Enquoy
peut-eftre que file tout eftoit examiné avec tant {oit peude foin,ilfe
trouveroit qu'il parle bien confidemment, & plus encore quand il
pole par fait, que ¢'a ¢ffé avec une approbationpublique ; parce que je
ne penfe pasqu’il ait eu de fi exprez memoires de cela, qu'ilen peuft
fournirune preuve bien certaine. Er lui qui {¢ vante qu’aucun defes
freres ne s'eft plaint de luy, fe plaind neantmoins avec des termes
atroces, & fi piquans qu'ils font comme infupportables. Itfe plaind
(di-je ) ainfi de pluficurs de fes freres, & de perfonnes d’auflihaute
importance que luy , fans le ravaler plusque deraifon, 8de quidi«
vers eftoient defia recueillis arriere du'mal , comme de' perfonnes
qui avoient cauf¢ le defboneuy &' ledefchirement des Eglifes , fous pretexte
que ces bonnes amesn’ont pas voulu fouffrir qu'on alteraft par des
hypothefes contraires i la pureté de la faine do&rine , les verités que
nous propofons. A caufe de quoy illesaccufe dimpersinence, de fippofi-
tions 5. de calomnies , & dinclinasion atirer tout'Vinivers de fu premiere af~
flete par leur mauvaife bumeur. Ce qui fait bien croire, que cen’apas
efté d'alors feulement qu'il a commencé 2 les traitter de la forte; 8
d’autrecofté, que s'il elt vray, que jamais le moindre de {es freres ne
fe foit plaint de luy , la patience a fans doute eft¢ bien grande, qui
afaic digerer A ces grands hommes tant d’'opprobres. Oubien, c’eft
qu’ilsn’ont ofé s’attaquer & ce nouveau Pythagore , quid’ailleurs ne
fait pas moinsde parade de fes illuftrestiltres, que lesventeurs ordi-

* paires de leurs trophées; nous racontant fansneceflité , que /s Pro=

vince de Llfle de France lay a donn tous les emplois honorables qu'elle 4 peus
La vecommandé.a la Provigtee & Anjou 5 & alAcademie de Saumur s qui le
defiroit pour Profeffeur 5 & le demanda au Synede National de Charenton
Pan 1633.. Que les Synodes N avionaux Pont veges quatre fois entre leurs
membres, & rendu comme Secreraire confidentiaive de tous lears Confeils.
Queceluy de Caftresen Pan 1626, luy commanda defctive pour la defence de
laveritt , & que celuy deCharenton Vav 1645, luy attvibaa le tiltre de Pro=
feffeur bonoraire. Que tous ces Synodes ont pris un foin extraordinaivede luy 5
G duy ont fait fentiv Seur vendveffepar des effelts guaucun autve 'a experie

, - menté
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memé 3 8¢ entin que los Bglifos eftrangeres luy oms fait parede leur eftime ;.
mferant & diver[es fofs fonnom entre ceux dows elles veulent conferver Ia me~
moire, Apres quoy il protefte, qu'il 2 encore le moyen de deftromper
coux qui ont efte abufez , & de convaincre coux qui Pontvoulueftre, ¢ de
couvriv de homte ceux qui luy contredivoient. Ce qui cerees fencun peutrop
le Thralonifime , & me(mes pout venir d’une perfonne qui & don-
ne fi forc dans la penfée dufiecle a venir. Bt ce qui s’y void de pis, c’eft
que cela mefme ne {e confirme quetrop parle difcoursde (a Preface
fut PApologie de Mr. Daillé, ouapres avoir dit , que Diex ladvertif-

Joit de ne plus penfer gif aux chofes celeftes , & de ne plus cognoiftve perfonne
Jelon la chair , il Seftend fur la deduétion de ces melmes avantages,
patlant aveccelade ladeclaration de fa volonté ; comme d’une chofe en
laquelle il ne vouloit pasqu'il y euft de changement, quand mefmes
tout le monde euft deu fe difloudre; & failant ronfler fon langage”
Eatin fur ce {ujet avec plus de bruit encore que le Frangois. Dequoy-
cependant il pretend avoir droit de fe fervir, comme fichacun des
chefs de fon eloge luy fourniffoit un argument neeeflaire, i obliger-
a faire ce qu'il afait , pour apprendre a ces Meffieurs duSynode des-
Eglifes Wallonnes la verité de ce que lon ne leur avoit auparavant
propoléqu'avec des deguifemens auffi honteux que hardis , par lefquelsils Ep. ded
ont efté preoccupez , & follicitez & la profeription de lewrs freves. Ce que P2
pout faire paffer pour d’autant plusridicule,il dit que celaseft fait com- P- 3¢
me fi potir gratifier une couple de pevfonties , qui S'eftans mifes fans neceffité en
pofture daccufatenrs , pretendoient les sbliger ¥ leur donner 1a qualité dejuges,
au prejudice de routes les Afemblées ; Gite les Reformez ont tenués dans PEm-
pire depuis quatve vingts ans , ils fe fu(fent laifé convriv fes yeux dubandeatde.
leur prejuge , & lier tellement les mains pav des adtes fubreptices , qu'il ne leny
fuft plus poffible de les tendre comme auparavant a leurs conferviteurs , ¢ de-
continuer les offices de Punanimité Chrestienne 3 cenx que la confanguinité
delado&rine & la contefleration de la fraternité leur avoit & aleurs
freves fait cheriv dés le commencenent comme leurs propres membres, os de
feurs os, & chair de letir chair, dans Ié corps myflique du Fils de Diew,
D’oltil a entendu qu'ils tiraffent cette conclufion, qu'ils luy eftoient:
fans doute bien obligez, d’eftre venu les deftromper comme il avoit-
fait, & empelcher quon ne les menaft par lenez apres leur avoir-
fermé les yeux. Dequoy le plusdoux jugementqu’on puifle faire , .
c’elt que Mr, Bigndel ; quife plaind tantde {urprife | s'eft fifort aban-
g donne -
L]
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donné luy-mefme a {a pallion; qu'elle luy afait avancerdeschofes j
qui bien loin de luy donner grand avantage, le font trouver plus
digne de blime, qu'il n’a creu favorifer 'eftime qu’il a voulu qu'on
eult pour luy par desrecits fi peu neceflaires. Recits contre lefquels
d'ailfeurs il n’eft pas qu'on ne peuft donner quelques reproches: &
fur tout, pour cequ’aulieude bien refpondre icesavantageux trait-
temens de Synodes Nationaux , comme il euftdeu, 8cde semployer
il’efclairciflement de 'Hiftoire Ecclefiaftique , comme ons’y atten-.
doit , il adiverty fes foins-a d’autres tafches , & pris des libertez ex-
ceflives pour mettre au jour des fentimens qui ont choqué beaucoup
de gens de bien. Mais comme je n’ay pasentrepris de m’attachera fa
perfonne , dont au contraire fhonorebien fort la memoire , je m'az-
refte la, & me reduis fimplement aux choles qu'il remué dedans cet
efcrit. :
1l {e plaind doncques d’abord , que des perfonnes ou mal informées, o
wmal difpofécs, & capables de regler leursintentions par leursinterefts , s'e=.
Shoient de longue main efforcées-de donner a ces Meffienrs des impreffions des
deus; dernicrs Synodes Nationaux , incompatibles avec toutes leurs delibera=
tions , procedures ¢ aftes. Et fermble bien que par cesperfonnes ilne
vueille fignifier proprement que ceux-la mefme, defquels il regle

-en {uite le nombre 2 deux. Etque cen’eft pasmal conjeéturer , fion
di¢ qu’ila entendu par I3 "Mr. Rivet & M, Spanheim. Ce qui e con-

firme par ce qu'il allegue desefcrits qu'ilsont fait imprimer aux Pais-
bas, par ce qu’on n'a veu proprement alors dans cette'lice que ces
deux Meflieurs ; & particulierement, pour faire rouler quelque chofe
fous la prefle fur cefujet. Ce font donc les deux a qui.Mr, Blondel
en a youlu, & quetant plus il atalché de rendre fufpeétsa ces Mef~
fieurs du Synode desEglifes Wallonnes, plus fansdoute les aura t'il
animez, eux qui les cognoifloient fi bien, & la fincerité de leurs
ames, dlesavoir enbonne confideration , & leursexcellens travaux.
Etceft veritablement chofe tout a faiteftrange que Mr. Blondelait
bien ofé leur imputer, qu'ils ayent faiteffort a donner des impref-
fions de ces deux Synodes , incompatibles avec leurs deliberations.&¢
leursattes. Carou il faut qu'ils ayent autrement parlé au’efcrit, ou
certes Mr. Blondel n’a deu dire ny efcrire de telles chofes & fi peu
vrayes. Je ne veux pour cette heurealleguer fur ce fujet.que laSy-
nople de Mr.River, & conjurer tout efprit maa-fﬁonné de dire
: . nette=
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nettement , fi tant en Pinterpretation Latine de PAée da Synode
d’Alencon {ur le fujer des explications de Mrs Teftard & Amyraut ,
& des expre(lions dont on entendoit qu'ils s"abftinflent , aufli bien que
decelles dont il leur eftoit ordonné de (& fervir, qu'en toutesles confi-
derations qu'il y a propofées {ur les hypotheles de ces Meflieurs, il
aufé d’aucun deguillemenc non moins honteux que hardy. Car jene
penfe pas qu'on puifle alleguer la moindre preuve d’un tel reproche.
Etmoins encore qu’on puifle verifier, que ni luy ni Mr. Spanheim
ayent entrepris, de foulmettre i leurs cenfuresla dignité & la reputa-
tion de nos Synodes Nationaux. Ceque fur tout je ne trouve pas que
nous foyons neceflitez de croire , par ce qu’il adjoufte d’un air extre-
mement embrouillé ( comme il a bien efté ordinaire 2 Mr. Blondel
d'ufer d'exprellions peuintelligibles ) quielt que ceste efpece de confure,
qu'il attribue & ces deux Meflieurs, effoit capable de faire comprendre aux
plws fimples, que i les autheurs ne fe tenoient pas fatisfasts de leur conduite
les approbateurs & - fauteurs wanoient aucun dvoitde fe glovifier de leur con-
Sentement. Que fi Mr, Blondel eftoit encore au monde, on fe pour-
roit addrefler a luy » pour avoir U'explication de cette Enigme. Mais
puis qu'on ne peut plus avoir de commerce avece luy, laiflons 12 cette
obfcurite, pour venir au raifonnement qu'il allegue en {uite, ot il
argumente de Pabfurde , & preuve pluftoft fa mefprife, ou (s'il faut
uferen cetelgard de quelques uns des termes qu’il a employé contre
ces Meflieurs ) fon deguifement , fur le {ujet dela procedure de cesSy-
nodes , qu’aucunejbeveué en ceux qui ont fouftenu & qui fouftien-
nentencore, que les hypothefes qui y furent examinées , furent con~
damnées, combien que Mrs Teftard & Aymrautayentefté renvoyez
parceluy d'Alengon avecPhonnenr de leurs chasges , comme il {e trouve
€critdans la copie quej’ay des Actes de ce Synode la. Car auffi qui ouyt
jamais dire 3 qui eut tant {oit peu de liberté de raifonnement , que ce
fuffent des contrarietés palpables, quw’en condamnant quelques points
de do&rine , avancez par des perfonnes qui feroient en charge Ec-
clefiaftique, on leur conferve d’ailleurs ’honneur de leurs charges; fur
tout quand ils tefmoignent un fainé acquiefcement aux advis qui
leur font donnezavec promefle de les fuivre & prattiquer avec tant de
foin que rien de repugnant a ces ordres 12 ne leure{chappe, s'il eft
poffible; pource qu'on veut efpargner leurs perfonnes par un notable
{upport de charitg, quel'on juge neceflaire , & que la qualité defleurs
' B autes
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fautes n'empefche pas abfolument qu’on ne puifle faice valoir. Mef=
mesil y a parmy les Aékes de nmos Synodes Nationaux quelque exem-
pledetel, qui, n'eftant point encore promeu, auroitefté convaincu
d’erreus fort grandes, & quis’eftanc en {uite corrigé , & ayant donné
des prenyes de fon changement , fut admis quelque temps apres i la
charge du Miniftere avec honneur. A quoyfaut adjoufter de plus,
quayant efté depol¢ depuis pag la Province du haut Languedoc, 8cfa
depofition ayant efté confirmee au Synode National d’Alengon, en
forre melmes qu'il luy avoit incerdit d’e(psrer {on reftabliflement, I'ex-
hortant au contraire a Sappliquer 2 une autre vacation, il fut neant-

- moins reftably par le Synode National dernier, quiayantefgardafes

tres-inftances {upplications & au telmoignage que la Province du
haur Languedoc lui rendit , non feulement le reftablit en 'honneur
du Miniltere, dont il eftoit dechen depuis quatorze ans, mais aufli
ordonna que ’Aéte qui le concernoit feroit rayé du corps des Aétes
du Synode d’ Alengon, & fon nom tiré de la lifte des depofez.

Mais pour s'arrelter particulicrement i ce qui concerne les Pafteurs
defia regeus, & faire voir par des exemples bien clairs . qu’il Weft pas
inconwpatible , que 9ils tombent en quelque erreur, on leur conferve
Phonneur de leurs charges, pourveu qu'ils s'en dedifent de bonne
forte, & qu'ils ne s'obftinent pas i les maintenir , & mefines que Jes
Synodes Nationaux n’en ont pas voulu quelquefois traiseer anfonds,
& ont mieux ayme enfevelir doucement la memoire de ces choles,
ne {gaic-on pasbien de quel {upport ufa le Synode National de Ton-
neins en 'an 1614« 4 Pefgard de ceux quitenoient que nousne fom-
mes fauvez que par Pobeiflance de la mort de Jefus-Chrift, -qu’on ap-
pelle fa juftice paffive , & non point par la totale obeiflance de fa vie,

wonappelle [z juftice aftive? Car il eft tout clair qu'on s’y contenta
g'appai'fer les differens furvenus, fans prefler la chofe plus avant; bien
quaureflte quant au fonds de la do&rine on nelaifla pas de condam-
ner cette opinion 12 , qui tenoitpour la juftice paffive feule , jufqu'a
faire un formulaire de ferment , qui devoit efire prefté fur ce fujet,
par ceux qui {eroient receus au Miniftere. Et depuis encore que nefie
point le Synodede Charenton tenu Pan 1623. pour tefmoigner fa
dougceura Mr de Courcelles ¢quin’a pas laiflé pourtant de retourner
depuis cela a {on vomiflernent) par ce qu’alors il domna de tres-expres.
telmoignages, de ce qu'il desefloit la doftrine des Asminiens; gui--
= e
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fut aurefte fi (olemnellement condamnée par ce Synode Ia,qui ordon-
na fur tout de pourfuivre par lesrigueurs de la Difciplineles dogma-
tizans felon elle? Je dis de trefexprés telmoignages; mais qu'ils fuffent
bien fynceres, la {uite de fes procedures ne nous peut pas permettre de
le croire. Et pource que cet exemple fur tout peut grandement fervir
a faire voir combien s'eft mefpris Mr Blondel, fion veut prendre la
peine de le confiderer avecun peude foin, il eft bon de le reprefentes
plusi plein , felon le recit qui nousen eft faiten PAre. 17. desF. P. de
ce Synode. LA doncil nouseft reprefente que ledit Sr de Conrcelles,
auparavant Pafteur de UEglife &' Amens , qui pour 1 avoir voulu acquiefcer
a la doflvine vegené au Synode & Alez , avoitvemis {on Miniftere entre los
wmains du Synode Provincial de UIfle de France, proteffedevant le Synode
National, lovs affemble , qu'il s'eftoir depuis cela departy des opimions des Ar=

miniens , & qu'il acquiegoit entievement ala doltvine yegeué parmy les Egli-
Jes Reformées de ce Royasme,, & en fuite quil vequit le Synode de leveftabliv
en lacharge du Miniftere, fous la promeffe qu'sl fir, de vetenir la formedes
Jainesparoles. 1leftaullidit, gu'on ouit les Deputez de la Province dePlfle
de France , & encore aprescela le mefine Sr de Courcelles, qui declara
fort nettement, qu'il confentoir & soutela doGrine enfeignée ¢ contenue
dans les Avticles eftablis an Synode d' Alez , & en celuy-13, & qu'il la
tenoit & croioit veritable & conforme & la parole de Diew , vejetsant sous les
erveurs condamnés pay lefdits Articles s qu'il admettait entoutes leurs parties
eftant preft de les figner , & confirmer durant fa vie detout fon pouvoir. Et
enfin il eft adjoufté, que le Synode apres cette declaration & vefutationle
veflablit en fon Miniftere , & le Y'envoya en la Province delifle de France,
posr estreponrven d'Eglife , & en cas qu'sl ne fe peaften celle Ia il buy fur per~
wmis de feretiver en quelgue autre. Outre quoy non feulement il fut dit 5
qu'il pourroir quelquesfois prefcher pour fa confolation en PEglife deParis,
mais aufli qu'il auroit une portion d’entre celles dont les Synodes fai-
{oient referve pour les extraordinaires fur les deniers que le Roy don-
ot pour la {ﬁbﬁftance de nos Eglifes & de leurs Pafteurs, Or fi le
Synode fit bien cela pour cet homme la, fans prejudice de lacon-
damnation de la doétrine des Arminiens, & mefmes le reftablit au
Miniftere , apres avoir veu comment il fe retracoit & condamnoit
luy-mefime cette doétrine, & eut telelgard & fa conlolation; trouve-
ra-t'on eftrange, qu'on pofe par fait que les hypothefes de Mrs Teftard
& Amyraut ayent efté condamnées a Alengon, & que cependant

g B 2 pat




12 Aonfider ations fuy les Aftes

par grand fiipportde charité ilsayent efté renvoiés & Pexercice de fenrs
charges, apres avoir efté amplement ouys en leurs efclairciflemens,
& apres auoirregeu les ordres de ceSynode 14 , 8 avoir acquielcé aux
defenles qui leur furent faites de pﬁzs {e fervir de certaines expre(-
fions qui eftoient incompatibles avec la forme des faines paroles?
Etc'eft enquoy (e crouve 'incompatibilité & non pasen ce queleurs
perlonnes ont efté fupportées & leur dodrine condamnée; n'eftant
pas croyable qu'il ait efte plusincompatible de conferver le Miniftere
4 ces deux Meflieurs, quin’y avoient point renoncé ouvertement,
que d’y reftablir Mr de Courcelles , qui'avoit remis entre les mains
du Synode de {a Province. Que s'il eltoit ainfi que Mr Blondel efli.
maft que la doétrine deces deux Mrs fuft plus efloignée dela noftre
que celle des Arminiens , il pourroit fembler qu’il y auroit quelque
raifon d’incompatibilite & leur efgard, 3 canfe du {upport dont on
ufa envers eux pluftoft qu’i celuy de Mr de Courcelles, Mais ce n’eft
pas {ansdoute ce que Mr Blondel a entendu. Quoydonc? 8 com-
ment faut-il entendre ce qu'ilendit? Ceft peut-eltre qu'ila voulu (e
{ervir d’une des regles d’Arithmetique, qu’on appelle de faufle pofi-
tion , pour inferer cette pretendué incompatibilité de lacondamna-
tion de la caule auec lefupport des perfonnes ; que le Syneden’a pas
obligé ces Meffieurs a fe retraéter {ur plufieus chefs, parce mefmes
qu'il leur plaift dappeller cela du nom d’efclairciflemens. Ce qui
pourtant ne peut reuflir que fur des elprits defia preaccupés, ou fur
des autres fi credules, qu'ils fe payent aylement de toute forte de
monuoye.  Combien mefmes que I'on fortifie cette penfée, deceque
Mr Amytauta bien eu le ceeur de coucher dans fes Animadverfions,
qui eft quen tont ce qu’il aavancéil ne s’eft faic que quelque changement
demots , il avoit fait de luy-mefme, avant guele Synode luy euft donné les
ordres fur ce fujet. Etdemots (dit-il) peut-effre innocens (comme no=
tamment ceux de Predeftination univerfelle conditionnelle, & dela
Foy fans diftinéte cognoiflance de Jefus-Chrilt) mais gu'il trousus bop de
changer , pour S accommoder & quelques efprits tvop ferupuleus. Qui eft ve= -
ritablement faire un bel honneur a ce Synode, en infinuant qu’il
a pris beaucoup de peine fans grand {ujet , a le vouloir obliger de faire
te quil avoit defia fait de fon propre mouyvement. Dequoy les A&es
dece S):node 12 ne parlent point pourtant ; combienqu’il femble qu’il
cull eft¢ neceflaire qu'ileuft paru que Mr Amirauts poug relever de
' & peing
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peine fe Synode; l'euftadverty de cela; & melimes pourfaired’autant
mieux paroiftre {on. ingenuité & fa franchife. Mais comment ces
Adeseuflent-ils efté chargés de cela? Carceux qui{gavent Phiftoire
decequife pafla dansce Synodela, fgavent auﬂ? que Mrs Teftard &
Amyraut seftans trouvez fort empreflez , apres qu'ils eurent bien ex-
erce la patience du Synode par les longs circuits de leurs dilcours,
virent bien qu'il faloit qu'ils fe foulmiflent en quelque forte , & qu'ils
ne e pouvoient pasdedire de corriger leurs expre(lions; apres quoy
ils tournerent particulierement leurs foins, 4 cercher des termes qui
fuflent bien propres a leur deflein. Nonobftant quoy neantmoinsils
ne peurencsempefcher d’en avougraflez, pour faire voirqu’ils fe re-
tractoient, & pour juftifier encore a prefent, que fi depuis cela Mon-
fieur Amyraut n’a pas laillé de faire revivre les mefmes hypothefes,
en les colorant de quelques traits qu’il a jugé neceffaires A fon deflein,
fans doute on nedonna lors que des paroles A ce Synode; comme on
fir depuis au Synode de Charenton, qui ayant encore pen(é bien faire,
enfeveliffant les plaintes portées contreledit St par une Steamneftie »
n’a pas neantmoins obtenu ce qu’il defiroit 5 veu quedepuis ce temps
la & luy & dautres ont tant eferit fur ces mefmes matieres, & pourla
defenfe de ces mefmes hypothefes, qui avoient efté condamnces
a Alengon. A quoy fi on oppofe qu'il a efté neceffité de fe defendre,
toufiours peut on auffi dire d’autre part qu’il euft den {e regler par ce
qui avoit elté auparavant definy, & navoir pointde honte d’avouér
que s'il avoiten auant cela quelques autres fentimens, il {¢ tenoit de-
puis ce temps [a aux reglemens eftablis fur ce fujer. Etrapres touts
quelle neceflite au moins y avoit-il de faire paroiftre PApologie de
Mz Daillé, 8z mefmesce Recueil d’ Actes de Mr Blondel, & lIes The-
{esde Pordre des Decrets de Mrde la Place, & diverles autres pieces?
11 eft vray que cela fert a faire un parallele plus complet entre ce qui
{e paffa au {ujet de Monficur de Courcellesau Synode de Charenton
Pan1623. & cequ'il firapres cela, & la conduite de cesautres Mel~
fieurs, fans pourtant que je pretende mettre leurshypothefes en pleine
comparaifon avec lesdogmesdes Arminiens. Car comme Monfieur
de Coutrcelles {e retradtant & condamnant P Arminianifme, fut re-
ftably , & renvoye avec honneur a la Province de Vlfle de France,
pour eftre pourveu d’Eglife, & eut mefmes cet avantage , qu'il luy
tut permis de'pre(cher dedans celle de Paris ;' nonobftant quoy quel-
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que temps apres il defecta tour ¥ faic, 8 (e retira parmy les Armi
nigns; encre le(quels il eft en fore grande eftime ; aufli furent ces Mefx
fieuts renvoyezavec honneur apres leurs retractations (ou fi vous le
trouvez micux ainfi ) apres leurs efclairciffemens, 8 I'on ne les priva
pas de leurs charges. Cequi cependanta eu telle {uite , que depuis en=
core Mr Amyraut & fes partifans n’ont pas laiffé d’expofer au jourles
mefmes fentimens qu'ils avoient auparavant que le Synode d’Alengon
en euft cognu: leur deflein n"ayant pasefté ( comme Mr Amyraut le
donne aﬂ%z 3 cognoiftre dans {on livre des Animadverf.) de rien
changer au fonds des doétrines qui avoient tant fait de bruir. Telle=
ment quapres tous les efclairciffemens de Mr Teftard & deluy, il fe
trouve qu'ils ne donnerent 3 Alengon que des paroles, & qu'ilsne
condamnerent pas de cceur lesdoérines qui avoient caufé le trouble
bi¢n qu’ils cuflent efté obligés de confefler, que ce qu'ils difoient , que
Fefus €hrift eftoit mort pour tos bommes fuffifamment , fignifioit qu'il & voulu
que le facrifice de fa croix fuft d'une valear & dun prix infiny > & abondam-~
mént fuffifant pour expier les pechés de tout le monde , & que neantmoints l’qf-:
ficacew’en appartinft g’ aux efleaz. Etqw'ainfi ce font eux & von ausres, qus
ont ¢fté efficacement racherés. Cequi, quelque contrainte qu'ony ré=
marque, condamne cependantla do&rine del'intention &dela pre-
deftination ou mifericorde univerfelle, & celle de la redemption de
tous hommes, fice n’eft qu'on vueille dire que Jefus Chrift a racheté
lesuns efficacement , les autresinefficacement. Ilsoncaufli condamné leur
volonté conditionelle, & advoué qu'il #'est de decree de Predeffination que
celuy des feuls efleus, apavler exallemens felon Pufage de L Efcriture (quieft
comme il faut parler) rejestans la doftrine qui dit quela foy w'eft pas un
frait de Uelection , maits une condition ou caufe, fans laquelle Peletion ne fe
peut faire. D’avantage leur diftinction entre les Decrets de Diew ayant
efté relevée, illeur furaufli enjoint de s’abftenir des termes de Decrezs
conditionels, fruftratoires, ouvevocables. Eteux-melmes declarerentge’en
attvibyant a Dies comme une image de velleité, & des defivs vebemens de ce
quil weffectue point , ¢'efloit par authropopathie qu'ils parloient, & qu'ils ven=
tendoient autre chofe fi now que fi les hommes obeiffoient aux commande=
mens © invitations de Dieu, lowr foy & obeiffance luy feroient tres-agrea=
bles. Nonobftant quoy il leur fuc enjoint , de J& fervir fi prudemment de
telles expreffions , qu'sls ne fuffent poins ew achoppement. En quoy il n’eft
pasdifficile 2 deviner fi Mr Amyraut a depuis cela fuivy_les intentions
- * de cg
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de ce Synode. Leur foy auffi par laprovidence G par les creatures , ne fue
clle pas condamnee, & eux-mefmes neruinerent-ils pasle fondement
de leur diftin&iond'impuiflance en morale & naturelle , comme de
membres fimplement oppofés , 8 ne leur fut-il pas enjoint de patler
plus corre&tement 2 Enfin ne fuc-il pasordonné, quon s'abfliendroir
de quefbons curieufes, & de toutes expreffions nouvelles, & fujertes a demau-
vaijesinterpretations? Etnefut-il pas expreflement ditau Synode der-
pier de Charenton , qu'on s'abffendroir de toutes conteStations & debars

fur des queftions non nece(faives s comme de lordre des Decrers de Dien, dune
grace univerfelle par la predication de UEuangile, qui puiffe amener & fa=
lut, 8&c? Er cela cependant a-til efté capable d’arrefter la licence,
quelque promefle que Mr Amyraut euft fait de s’aflujettir 3 ce regle=
ment? Enfintout ce qu'on peurdire dela neceffité qu’onpretend, ne
peut eviter la force de ce double raifonnement: L'un eft, que fi
Mr Amyraut euft retenu, comme il avoit promis, fes Diflertations fans
les faire debiter , onn’euft point veu paroiftre le travail de MrSpan-
heim, jentend fes Exercitations fur la matiere de lagrace univerfelle.
Mais Mr Amyraut ayma mieux lesfaire paroiftre fans fcrupule , pour
les raifons qu’en allegue MrBlondel, & que nous confidererons en
leur lieu. Etlautreeft, que s'ilfe fuft defendu , fans choquerce qui
avoit efté arrefté i Alengon , on n’euft pasen dequoy fe formaliferde
faprocedure. Mais puis qu'il a toufioursretenu les mefmeshypothe-
fes & le mefme langage qu’auparavant, horsle changement de quel-
que peu de mots, en laplace delquels il enafubflicuéd’equivalens ;
on a beau s'eftudier de pallier ce qu’il a fait de ce bean pretexte de
neceflité, jamais pourtant cenx quine veulent paseftre trompez ; ne
fe payeront de cette monnoye. Mais tout au contraire jt;%»eront fort
bien que Mr Amyraut a eft¢ bien sife de fe donnerjeu, afin d’eftaler
encore plus a plein fes doétrines.

Je me fuis un peu eftendu fur ce fujet, parce que y'ay creu quil
eftoit particulierement neceflaire 5 voyant bien que Mr Blondel faie
expreflement  parade de cette imaginaire contrarieté , que nous
avons cy-deffus touchée, & par 1a nous veue neceffiter A conclurre
avec luy, que les hypothefes de Mrs Teftard 8 Amyraut ne fu-
rent point condamnées au Synode National d'Alengon; ce qui eft
cerrainement infouftenable, comme nous Pavons juftifié. Erilya.
dequoy seftonneg, que Mr Blondel ait eu l'audacede dire que ces
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Meflieurs avoient-efte declarés innocens parlesSynodes d'Alengon

& de Charenton. Aufli bien que ce qu'il pofe, que leurs fentimens
& leur traditive avoientefte expofez ouvertement, {ans aucune im-
probation de perlonne , & avec eloge d’honneur dans le Synode de
Dordrecht, parles Deputesde la grande Bretagne & de Breme ; qui
eft veritablement une eftrange avance , & qui, bien que faite avec
artifice, ne peut pas eftre facilement admife par ceux qui ayment
a cognoiftre aflez exactement le fonds desmartieres dont il s'agift ;
combienque je ne vueille pas pourtantla comparer abfolument avec
celles de Bertius, quienvoyantfon livre, de Apoftafia Santorum, al’ Ar-
chevefque de Cantorbery , luy voulut perfuader, que c’eftoit la mef-
me doétrine de Eglife Angloife, nonobftant qu'il n’y ait que trop
d’affinité de Pun a l'antre. Mais. je viensau point; & pour cet effeét
il faut fans doute diftinguer non:feulement les Theologiens de la
grande Bretagne d’avec ceux de Breme , mais aufli ceux de Breme
entr'eux; parce que comme les Anglois {e trouverent un peu diffe-
rens de ceux- cy enquelques penfées, qui n’empefcherent pasqu’ils ne
s'uniffent tous a tout le corps du Synode au fonds ; ainfi fue il entre
les Bremois furle fujet du fecond Article; (Bremoisde qui jem’efton~
nerois que Mr Blondel ait encore ofé patler, fachant bien comment
Vargument tire de cetexemple qu'on allegua au Synode d’Alengon
enfaveur de Meflieurs Teftard & Amyraut, fut alorsrefuté en(a pre-
fence , n’eftoit que je fgay fort bien que ceux de cette fociete 12 fga-
vent bien diflimuler les coups dont on accable leurs dogmes , pour
faite croire qu'ils ne leur font pointde mal.) D’oir vient quau lien
que fur le premier point les Theologiens de Breme avoient donné
leurs fuffrages conjoin&tement. & d’une commune main avoient con-
damné Pelectiongenerale bovs de Chyift , & toute foy fuppofée fans la coguoif~
fance diceluy , & fouftenu dailleurs , que le Decret defauver les feuls effews
eff tres-jufte , quand on vintaufecond point ils propoferent leurs fen.
timens {feparement. Et voicy ceque le premier, quieft le D. Mar=
tinius, nous dit de plus exprés fur ce point, & qui peutfemblerle
plusavantageux pour ces Meflieurs; Iy (dit-il) une commune Phi=
danthropie de Dieu , paylaquelle il aymé rout le genre bumain dechen , &
& ferieufement vouln le (alut de tous. Et Pexecution de cette Philanthropie
apparoift en Pindifferente vocation exterieure ; qui Sadveffe a eflews & a
veprouvés, combien que Diew en laiffe toufiours plufieurs en arrieve tres=
e juftement,
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. joftement, felon la libersé de fa difpofirion. Bt ericore, Sicette vedemption n'eft
“fuppofee comme un bien-faitcommun ottroyé Xtous hommes , Pindifferente pre-
dication del’ Euangile commife aux Apostres, pour Paccomplir entoutes nations,
#'aura ancun vray fondement. Et de plus, Cerre redemption eft le payement du
prix, deupar nious captifs , won afin que nous fortiffions de captivite en quelque
fagon que ce foity mais afin-de pouvoiv & devoir en fortiy ; & nows en fortirons
eneffect, en cvoyant au Redempteur , vecognoiffant fon bien-fair , & devenant
Jes membyes , comme de #oStre chef. Ec apres cela ce mefme Dodteur
excepte quant aux choles , que Chrift w'a point f[atisfast pour limpeni=
tence finale 5 & moins encore pour Pobftination perfeverante ; & quela grace
qil @ merité tous , c'eftcelle qu'il a promife fous la condition de I4 foy. Et
" quant aux perfonnes, il excepte aufli guencore que Chriff ait telle-
went merité pour les hommes , que leurs pechés puiffent eftre vemis , il 1'a pour-
tant fait que les pechés dautves ayent efté & vemettre pav la verité de Pevene=
ment , que cenx des efleus qui lny ontefté donnés du Pere. Puis apres avoir
fouftenu , qu'on peut dire fans contradiétion gue Chrift eft mort pour
tous avec intention de fauver; & quiln'eft pas ainfi mort , il conclud enfin,
qu'il fuir & vetient ce qu'il fe Ig'/g dans les explications Catechetiques A’Vifin
p.256.257. & 258. Qrdit que cesmotsS’y trouvent entrautres 5 Chiiff eft
mort poutr tous pay mevite & fuffifance du payement, & pour les feuls croyans
par application & par efficace.”En quoy, 5'il ne fembloit point nous vou-
loir {urprendre, il feroit fans doute bien digne de louange de seftre
ainfi rendu 4 Ja fin. Mais je ne trouve pas ces chofes ainfi enoncées
dans Pexemplaire que j'en ay , comme il nousles propofe pour faire
croire qu’Urfin a panché vers 'Univerfalité. Mais en la p.248. je
voy qu'il parle implement ainfi ; Il « fatisfait pour tous , quans ala fuffi-
fance duprix , mats non quant alapplication. Ce qui s'efloigne bien fort
du fens de Pautre langage. Et ce Doéteur 1a d'ailleurs ne s’enferre il
pas de fes propres armes, quand ildit que Dieu, ayant le merite de
Chrift en (1 puiffance , ne defploye fon efficace par’Euangile qu’a
quiilluy plaift ? Car outre qu'il fait naiftre le fcrupule de Jadeftma.
tion du merite de Chrift en efficace & inefficace, ce qui eft du tout
abfurd & ridicule; il donne a penferd’ailleurs, que Dieu n’a point
intention de {fauver ceux , enverslefquels il ne veut pasrendre fa pa-
role & le merite de Chrift efficace. Etaurefte ot eft-cequetrouve
Mr Blondel parmy les A&es duSynode de Dordrecht, qu'on ait ap-
plaudy a ces penjée\s? (car quant au remetciement fait a luy & 2 fes
; C
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eondeputés, c'eft tout autre chofe,comme il fe verraen fon Tieu:) Me&
mes tants'en faut qu'on lay ait applaudy lors, que fes propres con=
deputés ne 5’y accorderent point, comme d’ailleurs tout cela f'empé-

cha pas qu'il ne {oufcrivift au jugement du Synode touchant ce fecond
Article. Et au fonds, j'oferois d'ailleurs parier, que Mrs les Hypo=
thetiques ne voudroient pas foufcrire {ans exception 2 toutes fes ex-
preflions ; & moins encore fe contenter de tout cequ’itadit, & s’y
arrefterabfolument. Etde fait, A toutbien prendre , & i donner un
fenscommode a ce qu’a dit ce Docteur, tout fe refoud a cecy ; que
nul d’encre nous ne nie, que Dicu eft toufiours bien difpefé i regevoir
tous ceux qui {e repentent , & qui recourent i luy par foy, & que
fansdifficultéil y a pour tous ceux-la une fatisfaétion tres-abondante
au.merite de Jefus Chrift; mais qu’au refte ce ne font que les efleus
proprement, quifont effectivement fauvez. ‘]c ne veux pas pourtant
foultenir que ce Docteur 14 n'ait en dans Pefprit quelque ombre de
ka doétrine de PUniverfalité; mais je pofe par fait; & eroy ne me
tromper point quand je dis, qu’afleurement iln’a Ipoint efté fiavant
que ces Meflieurs du party de Mr Blondel , & qu’ila-eu peine 3 s'éx-
pliquer a fon gré, jugeant bien qu’il ne reufliroit pas: s'il s’eflangoit
trop avant, & n’ayant pas mefmes'efprit fort bien refolu fur rout
eela. Dol yint que pour faire d’autant mieux regevoir fesfentimens,
il cercha I'abry d’Uriin, dont il fgavoit que le Catechifme eftoit en
finguliere recommandation dans le Pais-bas. Et apres tout, c'eft
chofe tres-remarquable, que fes propres Condeputés ne fe font point
voulu fervir de fes expreffions, & n’ont point convenu avec luy

non plus du fonds de cette matire. Ce quifejuftifieraclairement pous
la fuite de ce dileours,

Car de luy paflans maintenant au D. Iffelburgius , noustrouvons

qu’apres avoir recognu la diverfité des opinions fur Peftendué du:
merite de la mort de Chrift ; & dit avec grand’ candeur8& medeftie

- fonfentiment la deflus, il pourfuit en forte qu’il declare franchements
que telle eftla dignité & la vertade lamort & dumerite de Chrift , que de foy

& defa naturcelle eff amplement fuffifante & expier & offer entierement tous
les pechés des hommes , ¢ pour impetrer & conferer entierement & tous &
atun chacun la veconciliation avec Dien, la grace, la juftice & la vieeter~
nelley ( qui font chofesque noushe nions pas , & 4 quoy Mr Blondel
& fes partifans ne s’arreftent pas. ) En fuite dequoyiladjoufte, gulace
: ; ? % fujet
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[iujer woftre Seigneity Yefus , la medecine dupeché (& de la more , 1i'eft pas propofé
aquelques certaines pevfonnes fenlement , & feules A fauver ; mais indifferem-
wment d eflews & & veprouvez s par la predication de I'Euangile, Et que tous en
commun font invités a y participer & enjouivy & & obtenir par elle lé falus eter-
wel; tous & un chacun font fommes fincerement & ferieufement de croive en Iefus
Chrift, & devivre alay, & devensr i la cognoiffance de verité. Et ceux fim' e
croyent point an wom du Fils de Dieu, font juftement condamnez. Ce qu'aulli
nous approuvons au fonds, defirans me{mes qu'on remarque , que
cette expreflion tous & un chacun ne peut eftre prife fi univerfelle-
ment , que cela fe puifle eftendre i toushommes abfolument, 8 mef-
mes (elon les maximes de ces Meffieurs les Hypothetiques , puis qu'il
s'agiten ce lieu |2 de la vocation par I'Euangile , de laquelle ilsdifent
formellement gu’il n’y a perfonne de fens qui ne confefle que tousne -
font pasappellés: Deforte qu'auliende prendre cette expreffion la ab-
folument i route rigeur , il faut au contraire confefler que ce Do&eur
nie 'a employée qu'indefiniment. Que s’il adjoufte apres cela, g’en ce
fenss on peus bien dive que Chrift eft more fuffifamment pour tous , afin que tous
ceus: quicroyent enluy , & qui defivens fon fecours , puiffent & doivent obteniy
Us veconciliation s 1a remiffion des pechés , Pheritage de la vie eternelle 5 je dis
quilsexplique tellement en {uite, que ceux qui voudroient fe fervit
de la depofition de ce Docteur enfaveur de Mr Blondel, n'y fqau-
roient trouver leur conte, puis qu'il declare que ’eft gu’il 'y 4 poins
de peché [i grand parmy les hommes, a Pexpiation duguel ne fuffife bien le
Jacrifice de Chrift. Et quec’eftla volonté & Uintention de Dien de toute eter=
Dite 5 que la mort de Chrift foit fuffifante pour tous 5 en forte que Dien tie re-
quiert aucune autreviltime ou fatisfaltion pour les pechés des hommes, &rc.
Et que Dieu n's jamais vouls ni deu veftaurer en Palliance & en Peftat de la
grace [alutaire par la mort de fon Fils indifferemment tous & chacun dentre
les hommes , mefines ceux qui ne croyent jamais en luy & 1’y croivont ; mais
felon le tres-jufte decret de la veprobation divine font abandonnés fous leurs
pechés, & fous 'ive de Dieu, afin qu'ils periffent & caufe de leurs pechés. A quoy
il adjoulte , quw'a cenx qui foms tels , iln'a non plus acquis ou impetré heri-
tage de la vie eternelle ; mais qu'il a feulement mis [a vie pour fes effeus , o
pour tous & un chacun d’entre les fideles , en leur place & pour leur bien; ¢
- gque c'eft a ceux-la feuls , qu'il a impetré la vemiffion des pechés , & dedans
befquels il operepar lavertu de fon ¢fprit. Rejettant a Poppofite en termes
formels tout ce quirepugne a ces declarations, que nous admettons
Vg C
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comme bonnes & raifonnables: 8 aufquelles nous poutrions encoré

adjoufter d’autres traits tirés de ce mefme endroit, tnais c’eft ailez

pour cette heure ; anfli-bien peut-eftre lafferions nous la patience de

ceux qui lirone cecy , par trop de foin & d’exactitude A rapporter
tout ce qu'a dit ce Docteur. Et ce que nousenavons dit fuffic fans
doute pour faire voir aflez i clair , que ceftui-cy nayant pas efté fi
avantmefme que 'autre , & s’eftantexpliqué comme il afait, il n’ya
pas dequoy tant vanter la conformité de ceux de Breme avecles Hy-
Forheriques.. Et quantau D, L. Crocius, commeil eft pluscourt que
esautres fur ce fujet, aufli nouscontenteronsnous de fouftenir fim-
plement, qu’adire vray il ne nous propofe , que la fuffifance de la mort
de Tefus Chrift pour tous ; difantdailleurs, qu'l w’y a que les croyans qui
Joient actuellement veconciliés , & que lavie erernelle n'a point eftéac-
quife aux impenitens; & rejettant la doétrine de ceux qui enfeig-
nent , que ceux quine font point fauvés, ont efté liberésde lamore 5 & que
Dieu a e[galement donné tous bemmes a Chrift , pour les vachetey , & pout
les fauver. Que fi Chrift n’a point impetré e (alut aux incredules, auffi
n’a-t’il point eu intention de le faire , car autrementil en futvenu
gloricufement 4 bout. Ec puis que le nombre des incredules oude
ceux qui ne croyent point eft tel , que mefmes il {urpafle celuy des
croyans, & de bien loin, tant s’en faut qu’il foit vray de dire que
Chrift {oit mort pour tous & un chacun des hommes; que mefmes,
{elon les maximes de ce Docteur , il n’eft pasmort pourla plus-pare;
bien qu'il foit tout vray, que fitous croyoient , il faudroit que tous
obtinflent la vie eternelle par Chrift. Tellement que tout le fenti-
ment de ce Doéteur fe reduit 13, qu'il n'y a que Chrift, par lequel
doivent eftre fauvés tous ceux qui vienent a falut, & que quant
3 ceux qui n’embraflent point Chrift par foy , s'ils periffent, cen’eft
pas par faute de valeur & de {uffifance au merite de Chrift, mais pour
ce quatels que ceuxla le falut n’eft pasacquis.Et enfin faut croire que
fon but n’eft autre que de nousdonner a entendre , qu’a tous ceux
qui pourront croire en Jefus Chrift, la porte de lafaveur de Dieu fera
infailliblement toufiours cuverte, Mais qu’il ait entendu, que Chrift
foit tellement mort pourtous, que tous ceux mefmes, qui ne refu-
fent pas actuellement de croire, foient infailliblement fauvés, c’elt
ce qu’il ne faut pas croire 3 mais feulement, qu’il s'eft expliqué com=
m¢ i a fait pour monftrer que ceux qui font capablesde fe refvei]le{;
“ i
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quand'Eaangile leur eftprefché, ne doivent pas dire en eux-mief= <" /=i ol
tues, Comment {Gauraysje fije fuis predeftiné a falut, afin que jécroyey =~
mais aucontraire , doivent eftre perfuadés , s'ils peuvent croire} que
Jefus Chrift eft veritablement mort pour eux, pour.ce qu’a‘tout
croyant eft promile la vie erernelle , dont nousne pouvonsefire faics
participans, qu'en confequence dece queJeﬁJs Chrift eft mort pout
nous. Ce qui s’elcarte bien loinde la penfée des Hypothetiques , 8
deleur ordre , qui tout au contraire apprend a ‘commencer par Pefta-
bliffement de Puniverfalité de lamort de Chrift pour tous, afinqu’a-
pres on infere qu'en croyant en luy, onaura vie eternelle; au lien
qu'a ceux quine croiront point, cetre vie la fera reputée pour non
impetrée par cette mort; Qui eft fufpendre I'efficace dela mort de
Chrift de la contingence de l'action delhomme: ou ficelafe con-
duit parla difpofition de ordre de Dieu; faut donccroire, que de-
puisqu'il n’a pas relolu de donner la foy i tous , il n’a pasaufli decreté
que la vie erernelle fult acquife & tous ; puis que felon les Hypotheti-
ques , 2 ceux qui ne croyent point elle eft cenfée nonimpetrée. Car
ce que Dieu a voulu eftre impetré par fon ordre, ne peut point
eftre changé , rienne pouvantempelcher quil ne face valoir fes dons
au profit de ceux auflquels illes deftine. Et voyla comment fe dé-
couvre le melconte de Mr Blondel avec [a vantance 2 Pefgard de ceux
de Breme, : :
Il faut maintenant reveniraux Theologiens Anglois, du fenti-
mentdslquels nous nous fommesrefervésde patler , apres avoir jufti-
fie comment ceux de Breme fediverfifierent en Pexpofition de leurs
penfées fur Puniverfalité d¢ lamort de Chrift. Er d’entrée nous avons
aemployericy comme par forme de Preface, que le Roy de lagran-
de Bretagne facques L. en-fa Declaration contre Vorftius, a telle-
ment parlé de luy & de {a femence, qu'il aaffez telmoigné que fes
Theologiens n’adheroyent point 4 aucun des chefs de doétrine qui
furent depuis condamnés au Synode de. Dordrecht. Et pour ceux
qui fe troverent dedans ceSynodela, voicy comme ils ont parlé fur
ce dont il s'agit prefentement. Certes ils ydirent nettement entr’au-
tres chofes, que ledecres de PElectioneftdefiny , fans condition & irrevo- In jud. da
* cable, & quele nombre des efleus ne peut eftre accren wi diminué ; & en=1. At
core que quant a Lexecution le falut depende de Pufage conditioné des moyens
eantmotis la volonté de Dieu eflifant a falut's weft pas condirionelle. Que fi
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apres cela fe trouve qu'ils adjoufterent , que Dies ayant eupitié du genre
bumain  a ewvoyé fon Fils , qui s'eft donné luy-mefme pour le prix de noftre
rachas, pour Jespechés de tout lemonde , (> que fur ce mevise 12 fe fonde la pro-
meffe univerfelle de I Enangile , il eft aufli tout certain qu'ils s'explique-
rent d'ailleurs de forte ; qu'outre gu'ils ne recognureut autre vocation ex~
verieure a Chrift, que celle qui fe fait par la voix de I'Euangile , il eft evident
qu'ils avouérent , que le merite de Chrift a efté fpecialement defliné aux
Effews. Ecsils Pont diten quelque forte mort pour tous , c'eft pource -
qu'ilsonttenu, comme il eft vray, que fon merite eft fuffifant pour
tous; adjouftans cependant, que (i Diew 1'a pas daigné addreffer la pre-
dication de [ Enangile a tous G a un chacun, c'¢ff gu'sl w'y a pas efté tenu.
Et qu'il en eft de mefine de la grace falutaire , qu'ilne s'eft poine obligé de com=
mumiquer 4 tous , & & un chacun. En(uice dequoy ilsnierent formelle-
ment , que Chrift ait impetré & tous hommes laveflitution cn Peftat de grace
¢ de falue ; foultenansd’ailleurs gu'on recucille de U Efcriture, que phgem
fomt damnés pour les pechés commis contre la feule Loy de nature. Et combien
qu'on puiffe dire qu'il femble qu’en certaines chofes ils ont parlé plus
mollement que divers autres, qui furent membres du Synode de
Dordrecht auffi-bien quieux, fi eft-ce neantmeins qu’on ne void
pas qu'ilsayent favorife le dogme d'une Predeftination ou Mifericor-
de univerlelle, niceluy d'unefoy parla providence & par les faifons
fertiles ; niceluy d’une volonté conditionelle, dont 'execution de-
ende de P'exercice de la foy, qu'on advoue que ce mefme Dieu,
4 qui on attribué cette volonté, ne veut pas donner i ceux qui ne
font pointefleus, & qu’on pretend neantmoins, qu'il ait une inten-
tion ferieufe de fauver fous condition dela foy ; ni celuy de Pinten-
tion de Jefus, de mourir pour tous & un chacun deshommes, 8 de
les racheter , nonobftant que d'eternité la plufpart ayent efté par l'or-
dre commun de labienheureufe Trinité enrollés A perdition. Ni tant
d’autres expreflions trop hardies, quife trouuent dansles Animad- .
verfionsde Mr Amyraut, depuisles arreftés desSynodes d’Alengon &
de Charenton. Et 'on ne void pas non plusque les fentimens de ces
Docteurs ayent eft¢ accueillis avectel refpect qu'on ait bafty les De~
-crets de ce Synode li de leurs propres termes ; mais au contraire , le
Synode ufant de fa liberté avec addrefle, fit les Canons (i la confe-
¢tion defquels fut mefmes employé le principal des Deputés de la
grande Bretagne ) {clon qu'il luy apparut de la veritable intention
‘ de PEferi=
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deVEferiture far cela ; Saccommodant tellement a tous , fans gauchir
aucunement tous aufli s'affujectirenr 2 ces Canons I3 & les
fignerent, Deforte qu'il n'eft pointqueftion proprement de (Gavoir
quels furent les fentimens des particuliers, & commentils s'expli-
querent , avantque ces Canons euflencefté faits, pour prendre avan-
tage de quelquestermes, quileurpourtoienteftre efchappés, & qui-
pourroient mefines regevoir un fens tout particulier & different de
ce qu'il eft clair queles autres ont tenu 5 Mais bien de confidereren
quoy ils ont convenu tous, & notamment quels furent les reglemens
que tous embrafferent, apres qu'ils eurentelté dreflés du confente-
mentde tous, & felon laconformité qu'ils avoient tefmoigné en leurs
avis particuliers, de laquelle on avoit rendu graces é%ieu avant
que de drefler ces Canons.  Et veicy comment nous parle le corpsen~
tierduSynode. Premierementil nousdit, que puis que tows les hommes' AQa S. D:
oits peché en Adam, Dienweuft fait torea perfonne quand il enft laifJé tous in Decreta
les homines en pecht , & quand & canfe du peché il les euft vouly dammer ¢ ¥+ A%
a toyfioniys. Ce qui monfire que lesPeresde ce Synode la nont point
precendu faire comme ceux;, qui pour garentir Dieu de reproche
(A quoy ils Sempreflent fort, comme fi fans cela Cefloit fait de fare-
putation ) luyimpurent unDectet univerfel de fauver tous hommes,
fous Ia condition de la foy enJefus Chrift , a faute dequoy ils veulent
qu'on croye qu'on ne pourroit le mettre bien 4 couvertdu repro-
che detrop de rigneur. Ces mefmes Peres aufli ne nous parlent que
de lelection de cersain nombve des pevfonnes , fans ancune previfion de foy , lbid;
8¢ nousdifent des reprouvés, gifils font laiffés fous lejufle jugement de Dietss
& condamnés non [eulement pour leur infidelité, maisaufli 3 caufe de
leurs autres pechés; & ils rejettent Popinion de ceux quitiennent
que Dieun'a point decreté de laiffer quelqi'unen arrieve en la communication
de la grace weceffuive & la foy & a la conuerfion. Comme d’ailleurs ils
nousdifent tellement , que le merite de Chrift eft dune valeur infinie , & In Decreto
quwil est amplement fuffifant & expier tousles pechés dumonde , que cepen~ de 2. A,
dantilsenleignent, que Diet # voulu gue Chrift vachetaft efficacement par
Te fang de lacroix: (par lequiel i} a confirmé la nouvelle alliance ) tous ceux-la
Jeulement qui-ont efté deteynité efleus & falut de tous peuple , tribiu , mation &
langue, qui luy ont efté donmés du Pere ; Rejettans 1a doétrine de ceux qui
tienent que lePere a deftiné fon Fils a la-mort , fans une certaine & defi-

nig refoltition de f?er iommément quelqwun. Et condamnansen fuite fa

diftin-
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ditinéion d'impetration & d'application s & Pufage auquel on Vappli=
quoit pout faire croire, que ce que plufieurs w'eftoient pas fauvez ; ne
procedoit pas de ce que la mort de Tefus Chrift ne leur euft pas impesré le falut ,
wnais de ce qu'ils ne [ Pappliquoient pas. Par oucertes il eft ayf¢ de com-
prendre que le Synode de Dordrecht n’a point favorife ceux que
Mr Blondel recommande avec tant d’effort. Apresquoy, que fert-il
de faire parade du Synoede de Torun, ni dalleguer les Eglifes de Bran~
debourg , Heffe & Breme, & ces bons & fideles ferviteurs de Dieu, Iehan
Bergius, & Iehan Crocius, qui daps I Allemagne fouftiennent avec tant de cou=
rage, de fuffifance & de fuccez Vinteveft de la maifon de Dieu contre les adver -
faires commans. Car quant au Synode de Torun, fi Partifice deceux qui
en dreflerent la relle quelle Confeffion , & quieftoient imbeusde ces
fentimens, qui ont tant pleu a3 Mr Blondel, trouvamoyen dy faire
gliffer quelques mots qui font a leur avantage, il sen faur bien
pourtant qu'on y trouve Pauthotifation de tous les dogmes que
nos Synodes ont rejettés. Et pour ceux de Hefle, je voudrois bien
voir quelque preuve bien certaine, que ceux de ce paisla ayentre-
tracte les fentimens de leurs Deputésau Synode de Dordrecht. Que
fiMr Blondel a creu nous embaraffer, entirant a fonavantage I'ex-
emple des Lutheriens du pais de Brandebourg & autres, c’aefté luy-
mefme qui s'eft enlacé , & qui s'eft rendu merveilleulement dignede
rebut avec tout cet apparat de confentement; & mefmes en alle-
guant le' Doéteur Crocius, duquel il a deu fcavoir, que quelqu’un des
Colleguesde fon frere mefmes,de quiil a voulu,mais fans brui@ & fans
éclat, {ouftenir les fentimens , a taxé fa do@rine en plufieurs chefs:
comme il s'eft extremement melconté, quandil avoulu faire croire
qu’ona voulu jetter les Eglifes Wallonnesdans la neceflité de demeu~
rer comme excommuniees & retranchees par elles-melmes de lafocie-
té frarernelle des Eglifes Lutherienes , au prejudice de Papprobation
donnée par leur Synode au livre 8¢ Mr Hotton , qu’il avoit fait pour.
ayder a lareunion de ces Eglifes1a avec lesnoftres. Comme fi pout
vivreen paixavec elles,; lesnoftres avoient offert d’embrafler les fen-
timens des Lutheriens {ur tous les points qui font debatus enrt’enx
& nous. Quieftcertess’y prendre aufli bien comme font les Moynes
& les autres Dilputeurs de lacommunion Romaine , qui de ce qu’an
Synode de Charenton 1631.on ordonna, qu’on pourroit regevoir Jes
Luthetiens & noftre communion , s'ils s’y prefentoient, pourveu

quils
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fu'ils ne dogmatifaflent point, & fe monftraffent traittables , infe-
n’;nt?ﬂe par confequent-nous devrions nous joindre a eux , pout ce
qu'd leur conte ils ne font pas plus e'llofi_gnés’ de nous au fait de ’Eu~

chariftie que les Luthetiens. Comme fien effeét cela eftoit bien tout

yray, & commeficeftoit 1 tout, ou fi'mefmes nous avions promis
d’embraffer lés dogimes que nous difputons aux Lutheriens. Et ce-
gendan: c’eft furde i mauvaisprejugez, que Mr Blondel, quia tant

contre ceeur , dce qut'il dit, lestiltres odieux’, ‘comme ceux d'Viver- Ep.ded.pie

Jeliftes; & d'Wniverfalifine, 8 qui dit de plus avec reproche que Ceft

un nom qulon a auteche au front de cettebande pour laquelle if parle,

& quw'on a voulu (dit-il ) fequeftrer du refte des Orthodoxes en devifion de

fon fentiment, ne sefpargne pas a fuppofer Peffort qu'il pretend que
Pon a fait pour venir a bout de ce'deftachement, & 3 qualifier ceux
aufquelsil Pateribug des Deucalions du monde , qui eft un grosreproche , Ep.ded.pisp
duquel je fie puis comprendrele {ujet. Car de dire que ce foit pour ce
quilsfe figurent, qu'eux feulsont en le credit de fauver le monde du
deluge des erreurs, je croy qu'il n’y a pas de raifon de Ieprendre de la
forte, & oferois parier que les micux fenfés , & ceux pour lefquels

Mt Blondel seft in‘t'erel?é', trouveront cette penfée un peu efgarée.
Anffi-bien commeil eft fort vray qu'il a affez mal rencontré, quand

il a dit , que rebostans tous coux qué auvoient occafion de les aborder , ilsles 1bids
arveftent par ‘ces paroles rades , Retire toy de moy , car je fuis pur. Luy

qui. pouvoit bien {gavoir, qu'il y a quelques années que le fiyle des
Efcoliers de Mr Amyraut, alors qu'ils luy amenoient quelqu'un de
leurs compagnons , qui venant d'ailleurs ne fe trouvoit pas de leur
fentiment , eftoit tel; Monfieur, nous vous amenons cet hererique,

afin que vous le convertilliez; & que {a refponfe ordinaire eftoit, Je
bous conbertiray (i bous boulez eftre conberty. Er enfin, ol eftoit
Pefpric de Mt Blondel , quanden dictant fon Epiftre dedicatoire,, il
comparoit cenx qui ne s'accordent pas avec fes maximes, a Archimede, 1bid,
qui ne demandoit qu'sn point fix¢ pour placey fes machines , & fe promet-

toit devranfporter laterre de fonTien , adjouftant que ceux-cy de mefme,
pourveu qu'ils dominent en quelque coin , {e promettent &’y pouvoiy impuit-
ment dreffer leurs batreries contre la [ympuathic fraternelle, ¢ tirer tout I'Vii-

vers de fa premieve affiere. Penfée fansdoute des plas choquantes, &

des plus contraires 2 cette fympathie fraternelle , ‘qu’en void bien.

qu'il ne profne fi fort , que pour accrediter ces belles maximes quil

D foultient,
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fouftient, fous pretexte de concorde avec ceux qui convignent Ave¢
eux en cela. Faifant au refte paroiftre qu'il n’a pas, non plusque Mon=
fieut Amyraut, peu d’envie de faire croire, que le regne de PUni«
verfalité elt fore diffus, puis qu’il patlede ceux qui retienent le vray
fondement, comme s'ils eftoient reduitsa un petit coiny & a un fore
petitnombre. Ce qui eft aufli vray, que ce qu’il leur reproche en fuite,
difant que leurs humeurs contentienfes font femblables aux tourbillons , qui
wuniffent ni ne confervent vien , wais diffipent tout 3 (car-il Seft fervy -
atoutes mains, de toutes {ortes de traits bonsou mauvais ) luy qui én
fa confcience eftoit. convaincu de tout le contraire > puis quil n’igno.
roit pas quayant efté au pouvoir des Synodes d’Alengon 8 de Cha=
renton, de traitter Mrs Teftard & Amyraut tout autrement qu'ils né'
furent pas, ils furent cependant grandement fupportésy & par ceux=|
Ia melmes, qui auoient efté les plus fermes contre leurshypothefes:
& qu'au Synode de Charenton Mr Vincent, qui eftoit de cetx qui
Ies avoient plus 3 contre-ceeur , y fut neantmoins porté de taritde
douceur , que fa tendrefle, & les tefinoignages qu’ilen rendit, euflent
ven eftre ?oupgonn és de trop de complaifance , & peut-eftre mefme
’un mauvais relalchement, fi on n’euft bien fceu d’ailleurs, qulil
eftoir forc bien intentionné au fonds , & qu'il perfiftoit dans les mef=
mes fentimens E[ﬁi avoit auparavant. Mais quoy? Mr Blondel euft
voulu qu'on euft ablolument favorifé les dogmes des Hypothetiques,
7id. inter X pour ce qu'on ne I’a pasfait,, il pretend avoir droitde fe plaindre;
D.wal, Ep, Qwon rebute les Lutheriens, de mefme que quelques-unsd’entr'eux
- Ep.D.Tur- {e plaignoient apres le Synode de Dordrechts qu’on y aveit condamné
ret. p. 472 Jes Arminiens, ' : :

Sur la Narration de My Blondel ; & les vaifonmemens
gl employe s tant dans e corps d difcanrs, gu’ anx Notes
qu'il amifes a lamarge dicelny en certains lienx.
C Omme le tilere de cette piece fent un peu la pompe & Papparat,
& ce que Mr Blondel s'eftoit occupé de quelques années aupa-
ravant a faire grande recerche de tiltres & de pieces de differentes for-
tes; aufli eft-1l aifé de remarquer en Jalifant qulil y a parle fort'con=
fidlemment & avec beaucoup de hauteur, en faveur defon parey, I
commence par Ja confideration qu'il fait de Laflemblage desfidelesen

);. :
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yn-mefme corps fous un.melme chefy qui eft noftre Seigneur Jefus
Chrifts qui les regit tous par nn-mefme efprit; & dit qu'il femble
bien s que gousles fideles devroient. en tout temps exprimeren eux-mefines ce
.que S Luc. xemarque de la premieve Eglife de Ierufalem , efcrivant que les Aq. aud;,
Difciplesn’eftoient qu'un coeur & qu’uneame : Mais gue Uinfirmitthu- pox.
maine v'a jamais permis o que tous los membres du covps myStique de nostre
Seigneur ayent. toufiours fenty & parlé yne mefme chofe : & adjoufte , que
chacun d'eux ayans vegen Pefprit deconlant de fon chef myfligue felon fa me=
Jure, I’émprem{n de. fon mouvement a ¢fté toufioursinegale, & que ceux-la
-mefines qui Dont reffentie , wen ont pas eSté touchés en telle forse , qu'elle ait
produit en cux une etviere conformité , chacun d’euxVayant vegesé felon qu'il
£ avait eftt fait plus ou moins capable: & quedela enfuiteeft venu, que
duvant la vie des Apostres il'y 4 eu de Palteration entre les plus Saindks.
Cleft ainfi que debute MrBlondel, & de telle forte, qu'il ne feroit
._Jgas fort:mal-ayfé de faire vair, que cela tient un peu du Galimathias,
1 nous voulions!’accrocher d’abord fur ce quil parle fi confufement
des fentimens & des expreflions de la creance , & daillenrs de la con-
-duite dela charijté désle temps mefme de la naiflance de PEglife Chre-
Atiene.  Surquoy je veux bien croire’ nieantmoins, quil s'eft beau-
.coup mieux entendu ; qu’il ne I'adonne a entendre anx autres; n’y
Ayant pas d’apparence s qu'a prendre cela dés le temps mefme que
Jefus<Chrift converfoit au monde, il faille s'imaginer qu'entre fes
odifciples il iy ait eu divers partis , qui ayentforme des conteftations
entreux {ur les dogmes:de la foy.. Et encore qu'il foit ainfi, que la
seharité n¢ sy et pas trouvée parfaite de tout point , & melmesque
iquelque temps apres que Jefus Chrift futmontéaux cieux , il y eurde
" .laconteftation entre S. Paul & Barnabas i caufe de Jehan furnommé
Marc, jufques a (e feparer 'unde Pautre , & prendre desroutesdiffe-
crentes, pour travailler 4 la predication de PEvangile: que fait cela
-pourl¢ deflein de Mr Blondel # Leur traditivea-c’elle efte differente?
‘Etn’eft-ce pasune chofe mefme cotnme diametralement oppofée au
Aujet pour lequelil Pemploye? Car aulieu qu'alors; bien qu'ils fullent
-unisen foy & en traditive , 'ona veu neantmoins quelques contefta-
;tions entre ces grandes lumieres , au contraire en.ce temps-cy Fon
-peut voir fort clairements que nonobftant lesdiffentimensenla do-
¢étrine ; ona ufe defort grand fupport envers ceux qui les ontexcités,
8 ¢¢ fupport continugencore ; quoy qu'en dife:Mr Blondel, ‘Maisje
D 2 ne




-temede, & moinsencore qu'il fefoit formé divers pattis entr’eux; ‘je
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ne veux pas relever a toute rigueur cefte bronchade, non plus'quete
Aduanthen. qu'il adjoufte, que le Collge Apostolic ne piie vemedier alattentat de cous;
Pels

gquiavoient troublé I Eglife & Antioche , fans il y enst de la difpute entre les

 frervespartagésen divers fentimens. Car combien qu'il eult efté a louhait-

ter, quil euft pluftolt appelié¢ avec I'Hiftoire facrée ceux defquels il
aivoulu patler, la compagnie des Apoftres 8 des Anciens, quenon
pasdu nom de College Apostolic, dont on' {gait affez quel eft I'abusen
ce temps, & quin‘avoit point d'ufage en celuy-1a; & que fur touton
puiffe luy reprocher beaucoup de temerité, pour s'eftre avance com-
meil a fait, en difant que ce College n"avoit peu remedier a cet atten-
tat , fansquiil y euft dela difpute entreles freres, & (ans qu'ils {& par=
tageaflent en divers fentimens; ce quieft contre la foyde I'Hiftoire,
qui tout au contraire nous apprend, que lors- qu'on et leu dedaris
PEglife &' Antioche les lettres de cette celebre Compagnie , les fideles
furent tous refiouis de cette confolation ; 8 ne donne pas le moindre

-foupgon de conteftation qui ait efté formée fur ce fujecentre lesfre-

res, apres le retour de ceux qui eftoient montésen Jerulalem ; poury
faireentendre le debat qui eftoitauparavant furvenu, &en 'ce‘rche'_rl_e
ne veux non plusinfifter beaucoup fur ce fujet.  Que fipour fauver les
interefts de MrBlondel 'on pretend. aveir droit de rapporter ce qu'il
-avance decesdivers fentimens des freres d-ce qwi arriva parmmy les Ga-
lates & parmy les Corinthiens , de cela mefme quepeut-on condlurre
avec raifon que tout le rebours dece quilapretendu? Car quelque
charité quaiteu S. Paul pour-eux ( & qui doute gu’élle n'ait eftéfore
grande ?) lesa-t'il pourtant efpargnés fans lesreprendre aigrement?
Il a qualifi¢ les uns & les autres {es enfans: mais avec cela il n’a pas
laiffe de dire aux Galates , qtilseftoient desfols, & decenfurerbien

.vivementles Corinthiens pour leurs debats & pourlenrs diflentimens

jufgu’en la doétrine mefmie. Et qu’a-t’on fait contre cenxdu party
de Mr Blondel, qui les touchaft de fi prés? Eraulli que luy peur fervir
d’alleguer de tels exemples, qui font voir fi nettement, que fanspre-
judice du fupport de charité pour les perfonnes, on a defcrié tantquon

a peut leurerrenr# Erque luy a peu fervir non plusd’en amonceleren

fuite tant d’autres en blot, qui revienent 3 ce melme point?” Que

fert-il de e fatiguer i faire voir qu’il y a eude tout temps des diffenti-

mens en I'Eglife ¢ Et de quel front peut on fouftenir que les Apofteés
2 ¥
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n'ont pas anathematizé les obftinés zelateurs des ceretnonies? Que
Jifons-nous {ur cela dés 'entrée de PEpiltre aux Galates? & qu'y a-t'il
deplusexpres, que ce que'S, Paul nous y a dit ; Que fi quelqu’iat, fus-
«<¢luy-mefme, ou un Ange du Ciel leur euangelizoit outre ce qui leur
avoitelté euangelizé, il tuft execration? Et qui ne {gait qu'il n'eft pas
vetitable que le mefme'S. Paulfe foic abftenu de toute rigueur envers
Jes Corinthiens? Etque les difputes touchant la Pafque, le jeufire quils Atk p.2l
precedoit, le Baptefine, lé divevs ufage deswmots confubfanviel, nature, fubfian-
oe 5 &rc. & touchant la-Predestination, ont caulé beaucenp d’aigreurs , &
qu'onen eft venu jufqu’au {chifme 84 la rupture? Je venx queS, Au-

puftin ait confervé le nom de freres aux Marfeillois ; Genois , &c. s’en
uit-il ‘pourtant quonn’ait pascondamné les erreurs de ces gens-la,
quece grand homme n’y ait pas fouferits 'qu’on ne les ait pas qualifiés
*herelie , & que mefmes lesConciles de France n’ayent pasdrefl¢ des
Canons;; jufqulicy fort eftimeés , pourles condammer, & ceux qui les
xenouvelleroient? Le 2. Concile d’Orange, & le 3.de Valencen’ont
dls pas éfte exprés furce fujer? Et fi & prefent noustejettons encore lés
erreurs de ceux qui troublent ,-avons nous ponrtant jamais julqu’icy
fait difficuleé de les recognoiftre potir freres 2“Lesayvons nous traitté de
-mefme airque Mr Daillé mefnie ous traitte, ‘nous 2'qui il defnig ce
nom la dedans fon Apolegie ; le refervant &'ceux dont il fouftient les
ﬁlltimens?- 1 LT G2 dlig] s sT { 3 : .
i Brceft ainfi aulli qu'il fat'concevoir ce qu'il y a & dire fur Pexem-
ple de la:charité ,’que ¢erix dé nofltre communion ont toufiours eu
pour Tes Bglifesqwon appelle Eucheridhes. Er n’eftoit point de be.
Aoinque M Blondel Veftslaft avectant'de pompe , & allegualt fur
rcela tant d'urticles denos Synodes’, dont il a mefmes groffi %‘a natra-
tion , outre quil les'a copiés au'long alafin. Calvin 4 honoré comme A&, auth,
Peres Luther & Melanthos jufquw'd la mors. Mais seft-il pour cela abltenu P+ 3+
de fairevoir qu'ils opteré €n'ce qiils-ont tenu de difcordant d'avec
la doéine de nios Bglifes? Er eft fans riifon que Mr Blondel a alle-
gué {ur ce fujer que S: Paul § qui a ofté ravy jufqu’ au troifiefme ciel , 4 con- 1bid,
felle que les myfleves de Diew ont desprofondeurs qui ne fepeavent fonder. Car
que fait cela pour fonder certe diverfité: d’hypothefes dont il parle?
Bft:celale but de ce difcout's qu'il nous fait de fon raviflement? Eft-ce
auffi ce qu’il nous a veula faire concevoirparce qu'il nous diren Pun~
zi¢me de'Ep.aux Rom. 'de’la profondeur desrichefles dela fapience
D 3 & de
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& de la cognoiflance de Dien? Paflage qui au refte euft bien efté (cé
femble) plus propre 2 fon deflein que cet autxela; quoy.quiaufonds
pourtant il n’authorife pasla liberté de ceux qui affectent des metho-
des & des traditives nouvelles ; & qui, quelque mine qu'ils facent,
n’ayment point fi fort la diverfité, qu'ils ne tachent autant qu'ils peus
vent, d’aneantir celle que noustenons , paur eftablir la leurabfolu-
ment, Surquoy joferay bien dire qu'il eft A;croire, quefi ces Mele
fieurs avoient reulli  leur gré pour avoir quelques reglemens quiau-
thorifaflent leurs fentimens , ces grands' prefcheurs.de fupport & de
charité feroient bien peut-eftre comme quelquesautres, qui quelques
années auparavant parloient de mefime fagon , & quand ils {e furent
accreditésitraitterent leurs contretenans avecbeaucoup de rigueur par
tout oliils peurent bien faire valoir leur credit; & qu'eneftect.ilsne
voudroient point tant nous {upporter que nous les avous {upportés.
Enquoy certes la raifon veut bien qu'on recoguoifle que nous avons
aflez fait paroiftre que Dieu nous a departy de ce melme efpritde
paix, qui a incite nos Peresa :gfmociFncr en fayeur des Lutheriens,
_non feulement qu'ils vouloient ufer de fupport 4 I'e(gard deleurs per-
H{onnes , maisaufli conveniren texmes, defquels eux Senous peullions
“nous fervir commodement, fans que les uns ny lesautres pretendif-
fent d’exercer aucun empire furles confciences de leursfreres. Carles
Provinces mefmes, que MrBlondel taxe particulierement d’afpreté
_contr’eux , n’ontelles pas franchement accepté 'oxdre qui fue prisau
Synode d’Alengon? Er bien que depuis cela ces Melliurs: n'ayent
‘ceffe de rebatre leurs mefmes maximes , travaillans 3 gagner pais,
‘tandis qu'ils s'efforgoient de perfuader au monde y quil ne s’agiffoit
ue d’'un debat de paroles, avons nous jamais fait voir quenos ceeurs
?u_ﬂEH: alienés dela paix? Etmefines, que demanda-t'on au Synode
National dernier;, i1 non qu'on fit obferver le reglement d’Alengon,
auquel Meffieurs Teftard & Amyraut avoient promis& juré de ne
contrevenir aucunement en quelque temps que ce fug 2

'Et ainfi_certainement c’a efté fort inutilement que Mr Blondel.

a fait une fi longue deduction des foins que nos Eglifes on pris pour
eftablir une bonne correfpondance avec les Lutherienes, {i ce n'eft
qu'on fe ferve de plufieurs de ces chofes, qu'il a alleguées fur ce {ujet
pourlesemployer contre Iuy; comme il fe peut avec raifon, Etainfi
Cpar cxemple) peut on & fervir de ce qu'il allegue du Collogue

i ' de
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de Marbourg; ol ikeft clairque quelque fuppért qulenilent les

noftres pour les Dockeurs Lutheriens y qui les dedaignofent eftran~ s a, P2

gement; lacontéftation cependant fut tres-grandefiirles points con-
croverfes entreux & nousdelquels ondebatitalors. Et de melme en
fautil dite de.ce DecretduSynode de Charenton 163 1. Decrerdicté
par efprit de paix, & dunanimité Chrefticnne, & auquel c'eft pour
feant, giie je ne die un peuridiculément ; que MrBlondel remarque

que foufcrivirent notamment Mts de Champvyernou Pafteur de I'E- aa. p. 1,

glife de Taillebourg , 8 de Croy Pafteur de celle de Beziers. Erclelt
chofe pitoyable que de voir comment il agit en pretendanttirer quel-
-que avantage de cela, comme fi ces Mefiieurs fe fuflent honteufe-
ment dementis, quand ils refifterentapres cela aux hypothefes de Sau-

_ hur; (car ces Meflieuts les Hypothetiquesfont conlequieniée detout.)
Parce qu'il eft evident premierement qu’en ce Decret 13 on'a pofé:
que les Lutheriens tienent des opihiiens contraires 3 la creance de’
nos Eglifes. 2. Parce aufli que le Synodea entendu que ceux-aulquels
il'a donné laliberté d’eftre receus A la communion de PEuchariftie
entre nous , 8 &y conteacter mariage; ou prefénter au Baptefime des
enfdns des noftres , fans abjuration precedente , feroient perfonnes,
uf avec efprit de charité & vrayement paifible, fe rangeroient aux
Affemblees publiqués des Eglifes de'ce Royaume, & defireroient leur
communiosn. Etenfin 3. pourcequ’ils promettroient au Confiftoire
de ne'folliciter jamais les enfans  defquels ils {eroient parreins, ou les
femmes qu'ils prendroicnt;, de ne les folliciter ( di-je ) jamais, foit
direéenienr foit indire@tement, % renoncer a la do&rine creué &
profeflée en'nos Eglifes ; &cv En quoy comme ceux dela commu-
niion de’Rome , qui‘fe font animésa glofer fur ce Decret, nont pas
peu trouver leur conte ; aufli ne I’a peu Mr Blondel s'en voulant
fervir, pour mettré & couvert les Dogmes de ceux qui font de fon
party , qui convehans avec les Luthetiens an pointde Vuniverfalité
dela mortde Jefiis Chrift ; &-del'intention de Dieu pour lefalue de
tous hommes, font pat'ce mefme Decret eonvaincus d’errer avec eux,
( cela ne Saccordant pas avec la doétrine communement regeué par-
my les Eglifesde noftre-communion’) & obligés d’autre part & pren-
dre garde’, que'quand ils 'y voudroient pas renoticer pour eux, au
moins f'en doivent ils pas faire legon a aucun de ceux quisendifent,
Que s'il eftoir aigfi; que comte ditMrBlondel; ils nedifferaffent
qu’en
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qu'en quelques nienués hypothefes, encore y auroit il tres-jufte fujet
de dire, que plus ilss’yacracheroient, 8 pluss'attireroient ils de bla~:
me, nes’en voulansipas diftraire & departir pour le bien de paixy
s'il eft mefme ainfi qu'ils recognoiffent que noftre methode n'a rien
qui puifle les enlacer, Et ne fert de rien I'argument que pretend
faire Mr Blondel du plus grand aumoindze , pour inferer, -que fi Jes;
Eglifes Reformées fons demeurées conftantes dans la vefolugion d’ouvrir lent

Jein aux Lutherienes , ¢ &'entretenir avec elles tous devoirs de ff aterniré, a plus

forse raifon font elles obligées deftraindre dans les liens de Laffection fratet-
nelle ceux qui font moins efloignés de leur fentiment commun. Car quant
4 celles de France notamment, que leur peut-on reprocher decon-.
traire avecraifon? Erceux-1a me(mes, quionttefmoigné le plusd’at-,
deura defendre le fentiment commun de nos Eglifes; giie MrBlondeln’a.
peu nier eftre celuy que nous tenons;niont ils point tant qu'ils ont peu:
procuré, que nonobftant les recheutes de Mr Amyraut, & les avances
de Mr dela Place, fur la doétrine de la non-imputation du peché.
d’Adam, on fournit a I’Academie de Saumur la fubvention deftinge:
a fonentretien par)’ordre de nosEglifes2 Et hors'intereft-de la do-;
&rine, nont ils pasaffez tefmoigné que leurs: efprits eftoient portés.
a la concorde avec Mr Amyraut , nonobftant me(mes ¢e qu’il avoit,
avance dans la Preface de fes Animadverfions? Dequoy Mr Blondel
nous fournit luy-mefme lapreuve par l'allegation de ce qui fe pafla
i Toiiars, & de lafuite. Etiquoy on peutaufli adjoufter le general
tefmoignage d’une excellente charité que rendic Mr du Moulin
a Mt Amyraut,il yaenviron deux ans, parlalettre qu'il luy efcrivit,
pout luy faire voir,-avant partir de cemonde , que combienqu’il

fuft routiours dans les mefmes fentimens de doétrine qu'il avoit eus

auparavant , il ne laiffoit pas de le confiderer , & de le cherir comme

{on frere. Qui eft une tres-celebre preuve du peu de fjer qu'aew

Mr Blondel , de vouloir fairecroire, que ceux qui fontdans le fentie

ment commun denos Eglifes , ne veulent paslapaix & le repos. Et

que c’aefté fort inutilement qu'il a faitun fi grand-circuit {ur labonne

volonté quont telmoigne nos Eglifes a eftablir quelque correlpon-

dance avec les Lutherienes, pour conclurre d’une fagon fi bourrué

commeil faity veu la notable difference qu'il y aentr’eux & les au-

tres, & le peu de fujet que les Hypothetiquesontde fe plaindre de

manque de fupport. Eux quiau refte comme dependans de laJurif=

' diction
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{ dictiondenos Eglifes, doiventacquiefcementaleursreglemens; au
lieu que les autres ne dependent pas de nous. Et quand mefmeson
auroit peu faire quelque Affemblée, compoféefelon les propofitions
portees par lesouvertures quallegue Mr Blondel , fi n’euflentils pas
renonce A leurliberte. Mais les Synodes Nationaux de chaque pats
fe fuffent toufiours referve le pouvoir de juger de ceux qui fefuflent
trouvés fouftis a leur authorité, fans qwancun d’eux euft peu ap-
prouver que quelqu’autre euft enjambe {ur luy. Et a moins que d'un
Concile general rien qu’un confentement volontaire ne pourroit
bien authorifer desreglemens de cette nature , qu'on voudroit ren-
dre communs a divers pais.

C'eft pourquoy Meflieursles Eftats Generaux des Provinces unies
des Pais-bas ayans meurement confideré , que le party des Arminjens
eftoit extremement dangereux tant a leur Eftar, qu’a la Religion
qu’ils ont commune avec nous , & s’eftans refolus d’affembler leur
Synode National, penferent fort judicieufement, que pour abbatre
d’autant mieux la crefte alerreur, il {eroicfort a proposd’y convier
des Theologiens de divers Eftats & Republiquesvoilfines, afin que
fi ce Concile ne pouvoitablelument porter le nom de general, il en
euft au moins une remarquable image , & qu'ilsfiflent voir qu'ils ne
pretendoient pas aflujettir la Religion anx interefts dela Politique ,
mais affermir leur Police , en banniflant les erreurs quon avoit faic
glifler parmy ceux de noftre communion dependans d’eux. Ce qu’ils
declarerentfort expreflement par la lettre qu'ils firent mettre & 'en-
trée des Actes de ce Concile |4 , o fur tout ils recommandent gran-
dement le confentement de tous les Deputés qui y aflifterent, a figner
d’utie me(me main les Canons qui y furentarreftés. Ce qui eft aufli mis
en tres-exprefle confideration fur lafin delaPreface, quieft alen-
trée de ces Aées, oucomme d’un cofté ceux quil'ontdreflée, veu-
lent qu’on remarque dans quelques petites differences qui fe ren-
contrent parmy lesjugemens particuliers, quelleaeftéla libertéavec
laquelle chacun a eftéregen adire fes fentimens: de I’autre on fait voir
aulli combien admirable a efté la conduite de Efpritde Dieu, quia
fait que nonobftant cela tousles Deputés, fans qu'aucun d’euxenfit la
moindre difficulté, fignerent franchement mefmes Canons ; parmy

lefquels il eft bien dit veritablement, que la mortde Chirift eft d'une
valeur infinie , comme il le faut veritablement croire: mais qlilant
alin-
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alintention du Pere qui'a donné , & duFils quia fouffert, elle efi
reftrainte aux feuls efleus: & ceux-1a font condamnés, qui difent
que tous hommes ont efté receus en grace, & reconciliés , & que
Dieuabienvoulu, quantaluy, conferef égalementa tous lesbiens
revenans de la mort de Jefus Chrift. De forte que quand ily auroit
quelque chofe de fort avantageux dans ces jugemens particuliers pour
ceux en faveur defquels a efcrit Mr Blondel, (ce qui n’eft point)
toufioursne s’en faudroit-il pas rapporter 1a; mais prendre loy de
ce quia eft¢ authorifé au nom de tous , comme defia cy-devant nous
Pavons fait aflez voir, {ans qu'il foit befoin d'y infifter davantage.
Et neantmoins Mr Blondel, qui ne pouvoit ignorer que c’eftoit
ce qu'il faloit faire, a micux aymé eftaler avec efclat les nomsde
ceux aulquels il impute les fentimens de Saumur , & couler en ter-
mes generaux l'ordre que tint le corps entier du Synede , que de
rapporter le tout comme il faloit. Etlors qu'il s’imagine qu'on peut
fonder tant {oit peu d’avantage pour (a caufe fur quelques menues cir-
conftances, il fait , comme ondit , d’une mouche un elephant. Ainfi
penfe-tilavoir dequoy triompher quand il reprefente que leSynode
de Dordrecht ne taxaaucun des Deputés , & ne leur impofa pas fi-
lence , & que tant Mrsles Commiflaires de Mrsles Eftats Generaux ,
que le Moderateur duSynode, donnerent de grandes lovangesaux
Theologiens Anglois & & ceux de Breme. Mefme fon ardeurPem-
porte fi avant {ur ce fujer, qu’outre qu’il ne fait pas femblant de voir
qu’il wa eft¢ rien dit & ceux-1a quin’aicefté dit aux autres en com-
mun , & qu’il n’eftoit pas raifonnable qu’on fit aucun reproche 4 des
perfonnes qui avoient {i franchement foufcrit aux Canons communs,
quand mefmesil y eut eudans les expreffions de leurs (entimens par-
ticuliers & precedens quelques traits qui les fiffent beaucoup diffe-
rerdu Jangage des autres, que mefme ils’emporte jufqu’adire quon
a loué ces jugemens la, differensde la traditive commune, & ce qu'il pole,
ce qui ne paroift dutout point. Adjouftez que, comme ces Meflieurs
tachent 2 profiter de tout, Mr Blondel tire un peu trop a fon avantage
ce qu'alafinde la Preface on dit , qu'il s’eft trouvé quelque diffenti-
ment in rebus minutioribus 5 c’eft adire , dans les moindres chofes: car
combien que cela (e doive tenir pour vray, il ne senfuit pas pourtant
qu'on en doive inferer, comme ¢’a efté le but de M Blondel de le
fairec oncevoir,que les hypothefes qui furent condamnées Al;?l%on}
uflent
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fullent des minuties , comme il explique cestermes de la Preface, &
cesmoindres chofes defignées par eux , bien qu’a la verité il y ait
d'autreserreurs plus grieves & moins fupportables.
Ce qui nous invitant 3 faire icy obferveren paffant la conformité
~ dela procedure de ces Meflieurs pour qui Mr Blondel a eferit, avec
- celledes Arminiens , fans pourtant que nous pretendions leur impu-
ter les mefmes blimes qu'aceux-1a, nousdifons qu'il efttres a propos ¢
de confiderer que comme Mr Blondel & ceux defon party ont tous-
jours demandé grand fupport, & ¢'a efté A ce deflein |2 particuliere-
ment, qu'il afaic le recueil de ces. 4étes Authentigues, ainfiles Armi-
niens infiftoient tres-fortement (ur cela mefme plufieurs années de-
vant le Synode de Dordrecht.  Er désPan 1611, comme ils virent
que Mrs les Eftats Generaux voulurent travailler i calmer les defor-
dresqu'ils avoient caufés, & qui eftoient defia fort grands, ils s’ef-
forcereut i fouftenir qu'il 'y avoiz aucun plus commode moyen , pour efts- InPref A&,
blirune bonne concorde 5 quw'une murnelle tolerance , par laguelle chague party S+ D-
eut liberte d'enfeigner & de defendre fes fentimens fur les cing Articles.
A quoy les noftres oppoferent qu'il faloit qu’un Synode National defi-
nift, laguelle des deux opinions s accordoit avec la pavole de Dien , ¢*la com-
mune creance des Eglifes Reformées. Et neantmoinstandis que les Armi-
niens contrefaifoient les efprits doux & traittables, parlans avec
grand empreflement d’une tolerance , ils firent fous main tout ce
qu'ils peurent pour decrediter lesnoftres, & fur tout les principaux,
& pour faire chafler hors de leurs Eglifes les Miniftres qui n’eftoient
pas dans lears fentimens, & meflmes pour les faire depofer de leur
Miniftere , quand ilsen pouvoient venir a bout par leurs artifices. Ils
travaillerent auflia infinuer des Profeffeurs de leur party dedans les
Academies. Erl'an 1612, firent tant par leur diligence, qu'en Hol-
lande ilsobtindrent ane Ordonnasnce de tolerance des Eftats de la Province
{ur quelques ohefs , & n'oublierent pas apres cela de travailler 4 eftablir
par tout des Miniftres de leur fentiment. Et pour faire bonne mine ‘
cependant, ils renouvelloient a tous propos leur premiere chanfon
dela tolerance. Dequoy comme on vint i parler en la Conferen-
ce de Delft Pan 1613, les noftres foultindrent gw'une rolevance qui lbid.
ne feroit aucumement bornée pe pourroit fervir & la paix & a Pedification
de PEglife. Mais qu'ils eftoient prefts d'en conferer, fi les autres le vouloient
accepter ahoneftes conditions. Ce quine reuflic point, Maisau conrrailre
o 2 es
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les Arminiens eftans coufiours au guet, pour fe prevaloir de toites
fortes d'occafions, trouverent mefmes moyen d’obtenir quelques
lettres de recommandation en faveur de leurtolerance du Roy d’An-
gleterre Jacques 1. qui cependant avoisauparavant {i bien agy contre
le D. Conr.Vorftius, & ce qu'ilappelloit liberté de prophetiier: & qui
lors, peut-eftre, voyantl'engagement, creutqu'ondevoit parquel-
que fupport aller au devant d’un plus grand mal , puis qu'auparavant
on n’avoit pas voulu prevenir ces inconveniens , quelque inftance
qu'il eut fait par fes lettres & par fon Ambafladeur fur ce fujet. Ce
Prince donc leur donna ces lettres, qu'ils firent prefenter a Mrsles
Eftats Generaux avec grande joye, parce qu'ils fe perfiadoient for-
tement, que par ce moyen ils viendroient avantageufement a bout
de leur deflein, & quonferoitdrefler quelque formulaire de tole-
rance, qui {eroit confirme par authorité publique. Mais neantmoins
ils s’y trouverent trompés, parce qu'on vid bien qu'au lieu de procu-
rerla paix, onferoit rengregerle trouble par ce moyen. Dequoy le
Roy d’Angleterre ne telmoigna point de mefcontentement , n’eftant
pas peut-eftre marry, que fa lettre, qu'il femble bien que Pimpor-
tunite de Mr Grotius, fauteur des Arminiens, avoit fubrepticement
tirée de fes mains ( comme dit la Preface) n’eut pas eu d’autre fuc-
cez. Apres quoy neantmoins les Arminiens ne fe rendirent point
encore : Mais au contrairelan 1614. ilsrenouvellerent leurs effortss
pour obrenir cette tolerance , & employerent fur tout cet argument,
duquel Mr Blondel fe fert aufli pour eftablir fon deffein , que Jes Ar-
ticles dont on debatort eStoient de, fi petite confequence , qu'il #'y avoitvien cn
eux qui vegardaft le fondement du falut , & que pour des Articles de cense
natire la on pouvoit & on devoit mefines eftabliv gnelgue tolerance. Sibien
qwenfin ilsobtindrent gwon fift imprimer un veglement fur ce fujer (nonob~
Mant que plufienrs 5y oppofaffent 5 & mefines des principaux d’Hollande & de
weft-frife) & Sefforcerentde le fortifier par quelques paflages de I'Efcviture
¢ des Peres , entie lefguels ils citerens Fauftws de Riez (divla Preface) Je
chef desSemipelagiens. Mais cela ne leur reuflit pas fi bien , que voyans
quon avoit refpondu fortement a leur efcrit , nonobftant qu'ils enf-

fent pretendu le couvrir de Iauthorité de Me(lieurs les Eftats, ils

ne talchaffent de parvenir a leur fin pat une autrevoye. Iischan-
gerent donc quelques expreffions en leur formule , puis luy firene
courir le pais ainfi traveftie , par le moyen de quelques Miniftres,

} qui
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qui eftoient eux-mefimes des Arminiens deguilés, & n’eftoient pas
pourtant foupgonnés. Apres quioy neantmoins, le fuccez nerefpon-
dant point encore i leur attente ," ils fe refolurent d’efclater tout 1big,
3 bon; & d’employer la contrainte ; apres avoir obtenu fur la fin
del'an 1615.de Mrsles Eftats , que cet ordre de tolerance feroit envoyé de
Claffe en Claffe, & qu'il feroit enjoint aux Pafteurs 'y obeir fans repugpance.
Er firent revivre un Reglement pour Peftabliflfement des Pafteurs,_
par le moyenduquel ils tendoient a remplir les Eglifes de gensde leur
faGion. Mais Dieu voulut qu'apres qu'effectivement ils eurent caufé
beaucoup de trouble , & de la peine a plufieurs, il e fit tant d’oppo-
fitions dela part des Clafles, & par les Magiftrats de quelques villes
des plus importantes , comme notamment d'Amfterdam, quil falue
enfin marquer & leslicux & le temps pourl'affemblée d’un Synode
National, y invitant les Eftats & les Republiques voifines, & en
France les Eglifes de nofire communion, a ce qu'il leur pleuft y affi-
fter par leurs Deputés. '
Et voi-1a [uccinctement quel fut le progrez de’ Arminiani(me , &
quelles les procedures de ceux qui avoient a coeur de Paccrediter,
felon qu'elles nous font reprefentées en la Preface du Synode de
Dordrecht, addreflée aux Eglifes Reformées. Ou Pon peut aflez
aifement obferver , outre ces deux chefs de conformité fievidente,
que nous avons cottes cy-deflus, c’elt aflavoir, d’infiftance 3 obtenir
eette tolerance tant affectée , & de foupplefle & endormir les plus
faciles , fous pretexte de ce qu'on difoit qu'il 'agifloit de chofes Ie-
geres, & qui he choquoient pasle fondement, &, comme on parle
aujourdhuy, de methode fenlement, il fe trouve encore d’autres
chofes, ol ces Meflicurs pour le(quels Mr Blondel s'eft tancemprefle,
fuiventPefprit de cesautresla. Car mefmes combien que nous foyons
dedans un eftat o les puiflances fuperieures ne font pas profeflion
deftre de noftre communion, comme aux Pafs-bas, neantmoins
nous n'avons pas laiffé de voir un temps, auquel onatravailléales
faire remuér , pour nous obliger  nous determiner {ur la do&rine de
Calvin, comme feule permile par les Edicts. Cleftoit particuliere-
ment alors, que par des Prelches compofés exprés & imprimés, rem-
plis des efchantillons de fa doétrine (vrays efchantillons de fait & pie-
ces mal-trongonnées) on faifoit effort de perfuader au monde, que
Calvin authoriloit ces maximes qui ont tant caufé de bruic. Avec
. » B3 cela
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celaonaveuaufli, que fous pretexte de quelque addouciffement de
rermies, ces Mrs ont travaille a faire mieux avaler leurs pillules. On
s'eft efforcé de gagner les perfonnes le plus de marque parmy coux
de noftre communion, & on a fait de ces points comme une T heolo-
gic a la mode. On seft efforce de faire placer desefcoliers des plus
afhidés dedansles Eglifes les plus confiderables, & onafavoriféendi-
vers lieux le caprice des peuples, quifans fondement tefmoignoient
quelque averfion pour des Pafteurs qui les euflent peuedifier , parce

qu’ils n’eftoient pas de cetee fraternité, afin d’en faire recercher d’au~ -

tres de cette trempe. Enfin on seft aufli fervy du mefnagement de
quelques Pafteurs , qui ne vouloient pas ouvertement paroifire pour
tels, afin d’empefcher les plaintesde plufieurs, & de faciliter Ie cours.
a ces hypotheles ; pour lefquelles ces Meflieurs s’empreflent fi fort g
alleguansaufli les Peres en leur faveur, & que Mr Blondel croitmet-
tre bien a couvert , enredifant tane de fois qu'ils fouftienent les me-
mes hypothefes , que les Anglois & Bremois ont maintenus a Dor-
drecht ;(comme fi la ils avoient rendu combat exprés & conclu fur ce
fujet , & s’y eftoient trouveés pour cela.) Dequoy nous avonsaflez
faic voir Pinutilieé cy-defluss, fans qu'il foit befoin d’y infifter d’avan-~
tage pour cette heure, fouhaitanr {ur tout que on pofe bien qu’ilne
fe peut aucunement juftifier par les Aées de ce Synede la, qu'ils
ayenttenu le mefinelangage de ces Meflieursla, aux points qui leux
font conteftés, ni quilsayent eudes conteftations opiniaftres contre
les autres Deputés, pour les obliger a fe fervir de leurs expreflions.
Erqu’au contraire il eft evident, que fur tousles Articles, quifuzent
propofésa decider, on convint amiablement destermes dont on ju=
gea qu'il eftoit expedient de fe fervir, & que mefmes d’entre les
Theologiens eftrangers ’Evefque de Landau fut particulierement
choifi, pour travailler a la confeétiondes Canons, comme il a efté
remarqué cy-deflus. :

Il 'y a aufliencore cecy aadjoufter 4 la comparaifon de ces proce-
dures, qui m’efchappoit infenfiblement, & merite bien neantmoins
d’eftre mis en confideration , c’eft que comme les Arminiens decla-
moient hautement contre ceux quileur refiftoient , & les menagoient
des jugemens de Dieu; ainfi voit-on que ceux-cy seflevent avec
aigreur contre ceux qui leur font tefte, & leur parlentdu jugement
a venir, comme bien affurés deleur fait. Cequi fe preuve eyidem-
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ment par le difcours de MrBlondel , ol s’efforce avec tant d'em-
preffement & d’emportement, i faire croire que Soppofer aux maxi-
mes de fon party , c'eft intenter une action d'injure contrele Synode de Dor- Ag, p. 15
drecht , & fous pretexte de quelques propofitions conditionelles,
qu’on voit bien neantmoins qu'il veut faire pafler pour abfolués , il
honore ceux qu’il luy plaift de percer de fes outrages, de cesilluftres
tiltres , de ronces , qui netouchent rien qu'en poignant & defchirant, & de p. x4:
beliers, qui font eftat de heurter & de pouffer de efpanle tout ce qui leny deplaift
dans la bergerie ; & les menace , qu'eftans tels ils paffevont enfin fous la
main du grand Pafteur: Etque quand il ne leur ordonneroit aurre peine ,
ils feront par tout fuis & detefiés comme infupportables dans la communion
des Sainlts. Apres quoy ne dira-t’on point aufli, Le Lion arugy , qui
we craindra? Mais pluftoft qui ne fremiroit de voir ces eflancemens
degens, qui pour s'accrediter d’autant plus, font grand mine d’ay-
mer la paix, & en parlent comme bienintentiones ; 8 cependant
font fi afpres , quand ils fe figurent tant foit peu d’oppofition # Mais
je brife 14, de peur qu'ils ne s’irritent encore davantage, fi je con-
tinué a parler de leurs menaces ; Et viens a ce qu’adjoulte Mr Blondel
en fuivant le fil de la narration , qu’il luy a pleu nouspropofer comme
ilafait. Ilditdonc, que deflors gue la convocation du Synode de Dovdrech
futvefolué par les Eftats gemmtm,g‘ notifice par leur ovdre, chacun dans les
Pais-bas creut que le jugement des cing Aprticles conteftés contre les Remon-
Stans; luy devoit efbre vefervé , & queperfonne ne fe devrois douner lalicence
de L anticiper. Et que les Frangois , notammment ceux de Paris, effoient dans le
mefme fentiment. Ainfi parle Mr Blondel; mais, ou il fe mefconte beau-
coup , ou il faut pour donner un bon & veritable fens afon langage ,
ufer de grande limitation. Lesnoftres laifferent de fait le jugement
abfolu des cinq Articlesa ce Synode , dont la convocation ne fut re- In praf,
folué qu’environ le moisde Decembre de 'an 1617, Maisles Armi- S.D,
niens n'en uferent pas ainfi, au contraire ils (e plaignirent, & firent
tout ce qu'ils peurent pour faire revoquer cette ordonnance. Et les
Eglifes de Gueldres voyans leur effort, ne firent point de difficuleé
de declarer dedans leurSynede combien elles improuvoient lado-
étrine des Arminiens, comprife en cescing Articles; combien que
toufiours on enrefervaft le jugement definirif au Synode National.
Que fi maintenant du general nous paflons au particulier, a caufe
duquel cette defgrence generale a efté propofec avec tantd’efclar,
pour
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pour rendre Mrdu Moulin dautant plus odieux par un trait de chas
rité, quin’eft bonne que pour ces pre(cheurs de charite a leur pros
fir, afin qu'on leur laiffe faire leurs affaires, Mr Blondel nous ap~
prend, que Meffieurs de Montigny , Durant & Meftrezat, Collegues de
My du Moulin , ayans appris & Abvabam Pacard Libraire , que ledit St luy
avait mis entre mains fon Anatomie de ' Arminianifine 5 ofsil prenoit & party
contre les Remonftrans les Supralapfaives, & tous ceux quiticnnent ,*que le
Decret de Dieu §'effend jufqu aux moindres evenemens ( ce qui eft exaggeré
avec beaucoup d’envie , fous pretexte de ce que ce grand homme
atouché aquelque chofe de la premiere de cesqueftions, ne s'en pou-
vant pas dedire , & dit un mot en paflantde lafeconde, maisnon pas
au fens que Mr Blondel luy atttibué de guet a penler) ils taftherent
en vain (adjoufte-til) darvefler la preffe, & e pouvans pas y veiiffiv 5
porterent le Confiftoire a demander que le Synode de la Province affemblé
a Chaventon defendift atous Paflengs & autres de fon corps , de vien publier
Jans approbation de leurs freves. Ce quifutfaitle 14.de May 1618, Ec
1aMr Blondel, demeure court: fans nous dire comment nonobiftant
celaarriva, que ce livre futimprimé I'an 1619. & fansnous cotter
autre imprellion que celle de cette année 1a , quife fita Leyden chez
Bonavent. Elzevir. Tellement qu’a tout bien prendre, Mr Blondel
ne fair autre chofe que femer le foupgon d’une jaloufie aflez mal fon-
dée, qu'il attribué a ces Meflieurs contre leur Collegue. Comme
d’ailleurs i I'efgard de ce Collegue il fait bien voir qu'il luy en vouloit,
parlant fi afprement contre luy comme il a faie , & confondant ex~
preffement ce qui merite bien d’eftre diftingué foigneufement. Car
quant a ce qu'll allegue touchantlesSupralaplaires , lalecturedece
livre fait bien voir, que ce n’aefté que par occafion que Mr du Mou-
lin en a parlé, & mefmes qu'll yaefté comme force. Er il eft tout
clair qu’il ’en faut bien qu'il n’agiffe contr’eux de mefme air que con-
tre les Arminiens, Etpour cequiregarde la doétrine dela Providens
ce, c’eit contre la bonne foy que Mr Blondel a pofé , que Mr du Mou-
lin nioit, qw'elle Seftendift jufgu’atix moindyes evenemens. 1l elt bien vray
qu’il a dit, que Diena bien prefGen de toute erernité toutes chofes jufgu’atx
moindres. Mais qu'il wa faitde Decres que pour celles qui font veputées bon-
nes, & par lefquelles fa gloire Silluftie , & le monde fe perfectionne. Sur-
quoy il allegue Thomas, celebre entre les Scholaftiques, comme
chacun feaic. Mais parler ainfi, n’eft pas njer ﬁmpleglenr,que la Pro-
' vidence
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vidence de Dieu s'eftende jufqu'aux moindtesevenemens. Et pour
faire voir comment Mr duMoulin dement cette conclufion bien ex-
preflfement,, il ne faut que lire le traitté de la Providence de Dieu, in-
feré dans fon Bouglier de la Foy, qui fut imprimé bien-toft apres cetre
Anatomie,ou d’entrée il dit que tross muximes fervent de fondement a certe
matieres la premiere , que toutes chofes font conduizes & gouvernées par la
Providence de Diey; furquoy il cite S, Paul Eph. 1. Ce qui fait voir net-
tement combien s'eft avancé Mr Blondel , & combien fulpeéte seft
rendué fa liberté a tout dire. Qui fe trouvera encore plus digne de
blime, fi I'on confidere que dans la feconde edition del’Anatomie
(dent il n’eft pas que Mr Blondel n'ait {ceu des nouvelles) Mt du Mou-
lin changea quelques termes, qui pouvoient caufer de I"achoppements,
comme a remarqué le D. Wallaeusen fon efcrit pour Ia defence de
cette piece contre lattaque du D. Corvinus Arminien, qui deflors
avoit donné uncoup de denta Mr du Moulin {urcela mefme, satta-
chant , comme MrBlondel; a cette premiere edition. Maisje reviens
ace (}ui regarde les Supralapfaires: Se vid-il jamais d’accufation plus -
mal fondée, que celle de Mr Blondel contre Mr du Moulin fur ce
fujet? Il fouftient de vray la do&rine de nos Eglifes, qui pofe que
P'election de ceux que Dieu a ordonnés a falut, s'eft faite fur la confi-
deration de ce que nous fommes tous naturellement enveloppés de
peche. Mais au refte y mefle-t’il rien de perfonel 2 Ettraitre-t’il mé-
mes cette matiere avec tout autant d’aigreur, que Mr- Blondel veut
qu'ons’enimagine? Au contraire, fe peut-il rien voir de plus doux que
{on ftyle fur ce%a ¢ Maisil femble, & non fans raifon , que Mt Blon-
delle vueille criminalifer, pource qu'il a fuivy les erremens de no-
fire Confeflion de Foy, & de celle des Pais-bas, qui fut confirmée
folemnellement 4 Dordrecht. Mais ot avoit il laiffé fon jugement
quand il di¢toit de telles chofes? Sur quoy faut encore particuliere-
ment obferver , que Mr du Moulin parlant de la dotrine qu'il tient
furcela, dit expreflement, que le Synede de Dordreche I’a approu-
veée, c& qui fait voir que fon livre de I’Anatomie de I"’Arminianifme
waefté imprimé qu'apresla tenué dece Synodela, comme aufliPE-
piftre dedicatoire en fait foy. Erque partant Mr Blondel, quelque
grand Hiltorien-qu’il fur, a mal eftably {fon Epoque, preflé qu'il
eftoitdela paffion qu'il avoit d'imputer 3 Mr dut Moulin , qu'il n’avoit
pas vouluattendre la decifion du Synode de Dordrecht : mais pluftoft

. 3 : pris




In refp.
Wallzi ad
cenfiram
Wallei.

a2 | Confiderations fur les Aees

pris comme a talche d'irriter encore davantage les efptits. Cepéits
dantil a gliffé fur ce point ruineux commeil apeu: Ercommeilen
vouloit a’Anatomie & a fon Autheur, il a mis par fait, que fi-toft
qu’elle eut veu le jour, elle fuc attaquée par le D. Twiflus, & par Jean
Arnoldi, joignant ces deux hommes enfemble {ans gueres bien les
diftinguer , comme s'ilseuflent travaillé de concert ; & s'elt fort prefie
fur cela, pour dautant pluftoft charger Mrdu Moulin du reproche
qu'il luy fait, den’avoir refpondu ni a 'un nia autre,, & de s'eftre
remis au D. Wallzus du [oin de la refponce 2 Corvinus; (chofe fans
doute bien digne d’eftreeftalée avec tant d’apparat ) comme fi pource
que Mr Blondel s’eft creu fort {gavant , il euft efté impoflible 3 Mon-
fieur du Moulin d’eftre aflez capable de refifter 4 cet adverfaire. Au
lieu quele D. Wallaus tefmoigne , que comme Mr du Moulin avoit
efcrit pour la defenfe de la doétrine orthodoxe , quiavoit efté eftablie
au Synode de Dordrecht , (ce qui fe doit obferver autfi-bien quece
que nous avons remarqué cy-dellus, contre ce que Mr Blondel 2 im-
pute a temerité audit Sr du Moulin , d’avoir publi¢ cet efcrit fansat-
tendrela decifion dece Synode. ) il euft bien defiré, queluy-mefme
eut refuté Corvinus s qui L'avoit entrepris fur cela ; mais que pource
qu'il le vid engagé a d’autres occupations, de peur que Corvinus
ne fe vantalt qu'on n’auroit point repliqué, il en communiqua
avec fes Collegues: & iladjoufte gu’ayans efttmefmesanimé & cela pav
fos lettres dudie SrduModlin, il entreprit enfin ceste tafche, Dequoy, fi |
Mr Blondel, ce grand Prefcheur de charité, eut eu toute zc%l'e qu'il
eut deu avoir, ou au moins plus de circonfpeétion , il n’euft pas pris
occafion de glofer comme il a fait 5 luyqui a parun fi long tempsne-
gligé de relpondre aux ordres qui luy avoientefté donnés, pour tra-
vailler aJa refutation des adverfaires en ce qui concerne I'hiftoire des
premiers fiecles de ’Eglife; & mefmes, audevoir qu’il scftoitimpole
{ur le {ujet de fon livre de fa Primauté, qui eftoitde profiter des advis
qui [uy feroient donnés fur cela; & s’c?’c au contraire roidy & ne pas
vouloir corriger des mefpriles affez fignalees. Maisil faloit, {ans fe fou-
cier de tout cela, paflerainfi fur le ventre a Mr du Moulin, a quelque
prix que ce fut, afin qu’apres avoir ravaléce grand homme , on fit
d’autant plus paroiftre aupresdeluy Mr Cameron pour le profitde la
caufe. 1l reprefente donc enfuite comment a Saumur onjetta Jes yeux
fur celuy-ci, & comment enfin il fut appeli¢ 4 la Profeflion de Theolo-
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gie. Etcomme ceft la couftume de tous ces Mrsles Hypothetiques
de faire profit de tout, Mr Blondel exalte comme un Oracle ce qu'il
faic dire 2 Mt Fleury 2 la loiiange de Mr Cameron , lors qu’il en fit
Pinftallation au nom duSynode d’Anjou, & notamment le tefmoi-
gnage de fainedodrine. Ce quicependant ne fait pas beaucoup pour
{es pretentiens. Et ce qu'il couft en {uite peu delicatement a ce pre-
mier recit ; pourrelever encore d’autant plus Mr Cameron, "patlant
de Mr de Champvernou, defigné par le Synode de Vitré, qui s’eftoit

- tenu Pannée precedente, & des excellens dons qu’il avoit pour la pro-
feflion en Theologie, nonobftant quoy neantmoins on s'affermit an
choix de Mr Cameron, a quoy fert-il finon A faire voir , quefouvent
le caprice Pemporte par deflus Pordre, & que Dieu {oufire que cela
prevale afin mefmes de s'en fervir apres, pour travailler ceux quiil
veut chaftier par les {uites de ces renverfemens ¢ Je neveux point ra-
valericy 'eftime de Mr Cameron ; maisau contraire, je veux que 'on
fache (}ue fa memoire m’eft en grande confideration, & que mefmes
jem’y fens oblige par les habitudes que nous avonseuésavecluy du-
rant favie, & moy & les miens ; mais je ne puis rien deguifer a ot il
y va del'intereft dela verité. "

C'eft pourquoy , comme je voy que MrBlondela infifté fur Pefta-
bliffement dudit Sr Cameron , & {ur quelques autres particularicés de
{a conduite depuiscela, 8 mefmes {ur honneur quiluy a efté rendu
depuis famort; & qu'ila faitcela pour en inferer la neceffité du fup-
port a fa mode , auquel il conclud toufiours, & quela doétrinede
ceux pour lefquels il parle r'eft pas fi a rejetter, comme on avoulu
faire croire ; je ne puis fas m’empelcher d’examiner ce qu'il en pro-

. pofe , & d’enfaire voir la nallité. Et d’entrée je penfe devoir faire re=

marquer , qu'il y a raifon de croire, quece n’a pas efté fans quelque
artifice , que Mr Blondel n’a point touché & ce que Mr de Champver-
nou avoit reprefenté bien aflez au long de la vie & deladoétrine de

My Cameron en la Preface de fon livre de la Juftification, qui fut im-

prime en Hollande chez Blacu dés Pannée 1648, Neftant pascroya=
ble que Mr Blondel, qui danscetemps-1 s’en alla demheurer 2 Am-
fterdam,, n’ait eu aucune cognoiffance de cette piece que les Doctes
confiderent comme un ouvrage qui refpond fort bien ala grande re-

putation de fon Autheur. Mais MrBlondel a trouvé bon , comme il

et a croire, dedillimuler tout cela, pour fe liberer de la peine de ré-
. F 2 ‘ pondre
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pondre  tant de chofes, & faire croire qu'il pouvoit allegueravec tai-
fon,& nous eftaler encore avec pompe,& (il m’eft permis de me fervie
de certe liberté ) non fans quelque deguifement , toutcequ’il produit
en faveur de Mr Cameron , fans faire eftat de sefpondre a ce que Mr de
Champvernou avoit obferve {ur fon eftabliffement, & {ur d’autres par-
ticularités, tanten ce livrela, qu’enfon Epiftre Apologetique de la
mefme année , & qui fut imprimée en Amfterdamen ’an 1649. chez
Tanflon, avecla Synopfe de Mr Rives {on frere, & quelquesautres pie-
ces. Il n’a aufli non plus misen confideration ce quavoit dit fur cela
mefme Mr du Moulin en {on livee, intitulé P. Molinei Tudicium de Mofis
oAmyr. &re. qui ayane efté fairdansla me(me année 1648. fut aulliim-
Primé Pannee fuivante 2 Roterdam chez Leers, & n’a paseftéincognu

a MrBlondel. Mais toutau conttaire, comme s'il neut efté queftion

que de faire'eloge de Mr Cameron, & comme i perfonne n’eut parle
de luy auparavant, il s'eft teu de tout cela, & n'a point apologizé
pour luy fur des reproches tres-importans, comme de n’avoir point
obfervé les promefles qu'il avoit faites au temps de fa promotion 2 la
Profeflion de Theologie, de ne pas divulguer les opinions qu'il tenoit &

Ce qu’on avoit requis de luy fans doute , par ce qu’apres lesavoir dif-
fimulees au temps de {en eftabliffement au Miniftere,. il n’aveit pas

G.Riv. in fait difficulté de les publier apres qu'il y et efté admis. Et faut croire
Ep. apolog. gue I'oppofition du Synode de Poicou , de laquelle parle Mr Blon-

del , porta grand coup pour empeflcherqu’en cette occurrence e fup-
port quen eut pour Mt Cameron  caufe de fes beaux dons , nefut fi
grand que peut-eltre ileutefté. Surquoyaurefte il eft bonde remar-
quer comment senferre Mr Blondelde fes propres armss, quand il

A& p. xs. foultient, que nul ne soffencoit pour lovs de la diverfité de la traditive de

Mr Cameron , enla queftion de la grace , bien qu'il s'en fut toufiours ouverte
ment declare ; (cequi, pole qu'il futvray , n’empefcheroit pasqu’on

ne deut croire; que ceux la neuflent eu raifon qui s'en feroient advifés

depuis.) & adjoulte neantmoinsincontinent aprescela, que les oppo-
Jansalleguoyent contre luy non feulement fon confentement avec le D, Pifcator
rouchant Pimputation de la dotrine de Chrift , mais auffi la maniere felon la-
quelleil oftimoit que U Efpriz de Diess touche le caeur de Phomumse pour le convertiy
dafales: comme fi ce n'eftoit pas une queftion appartenante a la ma-
ticre de la grace. Ercependant Mr Blondeltriomphe la-deflus, com-
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frie s'il avoit rencontré a merveilles. Et pour ce que le Synode d’Alez
ufa de beaucoup de fupport en faveur de Mr Cameron, alors qu'il
vuida Poppofition qui s’eftoit faite a fon eftabliffement en la'Profef=
fion de Theologie , Mr Blondeleftale cela magnifiquement , & veur
qu’on face-fur ’Arrefté de ce Synode, drefl¢ pour cela, beaucoup de
belles reflexions a 'avantage de Mr Cameron j mais non pas certes
celles qui {e trouveroient lesmieux fondées, a prendre commeil fau-
droit le fens de.cet Acte. 1l nousdicdonc que fur cela font 2 peferen
Jacrainte de Dieu fix chofes. 1. Que Cameron en fon Exanten pour la Pro- AR, p.3é.
feffion de Theologie avait fuivy les mefines hypothefess que les Deputés-de la
grande Bretagne & de Bremen tindrens depuis an Sypode de Dovdrechr, De-
quoy cependant ' Aéte duSynode d’Alez ne parle ni présniloin, Et
quant au fait mefme,, il eft rour-certain, qu'autant que Mr Blondel
peut avancer de propofitions de cette forte [ur cefondement, & fans
raifon,autant en peut ongenverfer par une fimple negative, Et comme
nous avons fait voir que les Deputés de la grande Bretagne n’ont pas
su les mefimes fentimens que les Hypothetiques ; & que quantaux
autres, bien qu'ils ayent efté aucunement partagés furle 2. Article,
nul d’sux neantmoins n'eft allé fiavant que Mr Amyraut: auflieft-il
fort ayfé. de jultifier , que le fondement de la difpute, 2 laquelle fe
foulmic Mr Cameron, ne reffentoit -point Phypothefe dePuniverfa-
lite de lamorcde Jefus Chrift, ou dune foy par la providence, ou
d’une mifericorde univerfelle , 8zc. La 2. reflexion eft, que /4 Pro-
vince de Poitton 5 de laquelle eftoient oviginaires André & Guillaume Rivets
( remarque bien 11ec:Hhire en cet endroic ) #'avoit point pris de la Pocca-
Jion de fon oppofition. Et cela aufli 3 quel propos nouseft-il ainfi pro-
duit? Ecquel befoin y avoit-il que fur ce fur ce fujet on fut adverty
que Mrs Rivet eltoient originaires de Poictou? Au refte cecy non
plus ne saccorde pas fort bien avec ce que Mr Blondel a dit aupara-
vant, gwon seftoit formalifé contre My Cameron & caufe de ce gu’tl tenoit de Ibid.
la mamere felon laguelle Dieu touche Uefprit de bomme. Et luy-melme
s'enlace encore dans la {uite, quand il adjoufte ddns fa 3. refexion,
que nilefdises hypothefes , niles autves chofes, qui avoient donné de Pombrage
ala Province de Poictou , #'ont point empefché les Examinateurs de Camerott
de luy donner la louange d'une finguliere pieté , ¢ de faine dofrine: Car
comment cela auroit-il donné de ombrage 3 ceux de Poictou, &
n’auroit pas efté pourle moins occafion de keur oppofition? Maisaun
. F 3 refte
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refte a quel propos alleguer ce bon tefimoignage fur le fujet de I’ Arrefte
duNational ¢ Etdeplus, pour ce que les Examinateuts de Mr Came-
ron luy ontdonné tefmoignage ; & mefmes fur le fujet de fa doétrine,
fe fondans, comme il eft a croire {ur la promefle qu’il avoit faite , de
ne rien enfeigner qui ne fut regeu parmy nos Eglifes, senfuitil que s'il
a depuis cela avancé quelque chofe contre {a promefle, quand mefmes
il ne l'auroit pas fait auparavant, il n’aic pasefté a reprendre, anffi-
bien que ceux qui ont enchery par deflus luy? Commede faitilfe
juftifie nectement par les paflages que Mr du Moulin a pris la peine
de recueillir de feslecons, & dont il fait un Chapitre exprés au Fivre,
qu’ilainritule 'Examen des controverfes Salmurienes ; par ot il fait
voir affez a clair, qu’encore qu’il y eut euaredire en la do&rine de
Mr Cameron, il a neantmoins efte bien plus moderé, que ceux qui
Tont fuivy, & qu'on peut condamner la plufpart des hypothefes de
Mr Amyraut par les termes expresde Mr Cameron.

La 4. reflexion eft , que dans le Synode Nasional Pierve du Moulin , Ie
plus ancien Pafteur de PEglife de Parts s Deputé de la Province de I'lfle de
France, & Moderateur du Synode , conformément au prejugé de fon Peves
donna avec Vignier Secretaire de I Alfemblée fon fuffrage audit Cameron ab=
fent s & confirma le premier'fa vocation dans Saumur. Mais quelle pitie ;
de vouloir faire profit de toutes ces circonftances, {ansconfiderer que
le fondement qu’on prend eft tout 2 fait ruineux ? Certesil eft vray
que Monfieur du Moulin eftoit & Miniftre de Paris , & le plusancien,y
& Moderateur de ce Synode, que Mr fon Pere avoit aflifte al’Examen
de Mr Cameron, & que Mr Vignier eftoit Secretaire de ce Synode
d’Alez: mais senfuit-il pourtane que Mr Cameron ait a caufe de
cela eu liberté de tout dire? Et quand Mrdu Moulin auroit opiné e
premier ( ce qui eut efté contre les formes) que ferviroit cela pour for-
tifier le deffeinrde Mr Blondel ¢ Que dit’Aéte duSynode National?
A-t'il blamé Poppofition du Synode de Poictou ? Nullement ; mais
tout au contraire il L'a lout s ¢ jugé que cette Province la a efté povtée d'uis
bon zele. Ouy-mais, dira-t'on, Pinftallation de Mr Cameron a efté
tout d’un temps confirmée. Cela eft vray ; maisfans eloge pour luy,
& peut-eftre fur le refmoignage qu'on luy rendit, que jufqu’alors il
tenoitpromefle. Er Dieu voulut qu'on ufaft alors de ce {upport, afin
que le fucceznous apprit combien eft dangereufeen telles rencontres
Yindulgence, qui favorife quelque infraétion des reglemens, quiont

3 clté
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efté fainctement eftablis auparavant. Et ce quenousvenons de dire
peut anfli fervir, a faire voir combien eft frivole & mal-eftablic la 4.
reflexion, qui potte que le Synode National s qui-venoit de confirmer les
Decretsde celuy de Dovdrecht ; appronva-la vocation dudit Camevon, & jugea
gue Vappel de la Province de Poictou w'efloit recevable. Car commeil w'eft
pas vray que ce Synode ait parlé fi vivement de cet appel, anflin’y
a-il pas de confequence a tirer pour les hypothetiques de Fapproba-
tion de Pemploy de Mt Cameron. Surquoy nous pourtions faire
rf.]uelque comparaifon de Peftabliffement d’ Arminius mefmeen ku Pro-
effion Theologique a Leyden, fur les precautions qu'on avoit pen{¢
bien prendrey reprefenter qu’il fut obligé de confever avecle D. Gomarus
& de fepurger de tout foupgon , & qu'il promir felemnellement , que 55l avoir
quelques opinions pavticulieves , il ne les publievoit point , & qu'il n'enfeignevoit
vien quive s accordaft avec lesdofrines vegents parmy nos Eglifes ; condam-
want bes Pelagiens , & foufcvivant a leur condamnasion faite pay les Peres ; &
enfin adjoulter  tout cela , que fa promotion fut faire felon les formes.
Dlolr pourtantil ne s'enfuit pas, qu'il aitenla liberté d’agir comme il
firdepuis. Mais je ne veux pas preffet cela, de peur que la comparai-

_ fon ne foit jugée odieufe par quelque humenr delicate. Erviensala
6. & derniere reflexion, qui n’eft pas moins defeGtueufe que les pre-
cedentes. Comme Je Synode de Dordrecht ( dit Mr Blondel ) honora du
stitre d'Ovthodoxes les Theologiens dely grande Bretagne & de Breme,, ({i
Mr Amyraut avoit autant de fois trouvé ces gens la dans fon chemin,
& fionles faifoit ainft venir a fa rencontre , que ne diroit-il point de
eetre importunité, luyquia tantinfitleé 2 Mr Spanheim, en luyre-
procharit lareiteration de certains exemples ) & wavoit pas eftimé que
beurs hypothefes denflent eftre notbes d’ancune cenfure 3 le Synode National
& Alez w'a point cren gue la defenfe des mefimes bypothefes deut empefcher
Peftabliffement de Cameron en la Profeffion Theologique. Enquoy jufques
olt ne et point efgaré le bon jugement de MrBlondel? Car dans
toute la relation duSynode de Dotdrechtil w’eft nullement dit, qu'on
eut remarqué que ceux de la Grande Bretagne & ceux de Breme
affe@aflent des hypothefes particulieres , & qu'ils ayent fair difficulté
de fe foufiettre au jugement commun du Sysode: Mais au contraire
il eft parlé clairement dela grande uniformité, quif trouva encre
tousles Deputés. Er faur advouér que quand bieh ces Theologiens[a
-auraient ¢udes fentimens bien efloighés de ceux desautres, (ce qui
£ toutes-
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routesfois ne fe preuve point,, non plus qu'il ne fe peut juftifier qué

par 1a fe puillent authorifer les maximes des hypothetiques , comme
nous’avonsfait voir cy-deflus : ) il eft rout certain qu'on ne leur de«
vroit plus imputer rien de particulier apres Pacquielcement au juge-
ment de toutle Synode, au reglement duquel ils ont tefmoigné par
leurs propres feings , qu'ils fe conformoient entierement, & fansau-~
cune referve. Etque ce jugement n’ait paseflé favorable aux Hypo-=
thetiques, il {¢ jultific nonfeulement pariatiffeurede la picce , mais
aufli parce qu’il eft evident que ceux qui ont parlé ouvertement
contre les Hypothetiques, ont furpaflé de bienloin en nombre ceux
dont Mr Blonde] fe glorifie que lesfentimens ont efté tout a fait fem-
blables a ceux du party pour lequel il parle : & quineantmoins n'ont
pas tefmoigng¢ qu'ils fuflent pour eux, puis qu'ils ont foulcric 2 la cons
damnation des dogmes que fontrevivre ceux- cy. Etc’eft par cecon-

Afentement la qu’ils fe font rendus particulierement dignes du tiltre

d’Orthodoxes ; Tiltreduquel cependant nous pouvonsdire ayec af-
feurance qu'il n’apparoit pas qu’il ait efté formellement actribué en
particulier 2 aucun des Deputésde ce Synode. Qui-d’ailleurs nayant
pasentrepris de (e rendre juge desfentimensde ces Meffieurs, s'eft
contenté d’eftablir leschofes commeil afait, & n'a paslaiffé d’avoir
cetheur, quede voir que tous ceux du dehors de 'Eftat des Provin-
ces unies, auffi-bien que ceux qui en dependoient, qui ont efté
membres de ce Synode 12, ont unanimement embraflé {es Decifions,
fans y avoir tefmoigné la moindre repugnance. Deforte que quand
quelques uns d’entr’eux auroient eu quelques fentimens un peu di=
vers (je parle notamment des eftrangers ) ils ne s’y font pas roidis 3
& quand ils Pauroient voulu faire , toufiours la pluralité des voix
Pemportant pource qui fut arrefte dans cette aflemblée 13, on n'en
eut pas moins fait qu'on y fit, enfupportant ceux qui euflent peu
affecter quelques-petites differences, & qui ont efté fans doutcen
autre confideration a ce Synode 1a, que Mr Cameron i celuy d’Alez,
dont il dependoit abfolument , & duquel cependant le’ jugement
aeftétel que MrBlondel lereprefente ; comme nous ne nions pasqu’il
n'ait efte telaufonds, ¢'a efté que fansavoir efgard i fes hypothefes,
qui w’avoient pas encore fort efclatté , & qui mefines n’avoient garde
d’aller {i avant que celles dontil sagit aujourdhuy , & notamment
3 caufe de ce qu’ilavoit promis, on ne voulut pasle decrediter ; mais
oh ap=
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onapprouva {on eftabliffement enefperant que tout iroit bien; &
poureflouffer tout doucement , il eutefté poflible , le defordre dés
fanaifflance. Etainfi¢’a bien efté pour neant & fansrailon, que Mons
fieur Blondel nousa parlé de pofer enla crainte de Dieu ces fix cho-~
fes. Ecluy mefme, quidevoitavoira ceeur cette crainte , que na-t'il
pofé comme il faloit ce que leSynode d’Alez jugeade la Province de
Poictou, difant gw'ellew’avoit efte meut que d'un bon zeleen fon oppofition 2
Que n'a-'il pofé la difference qu'il y a entre dire gu'un homme a efté efta-
bly legitimement , & authovifer abfolument fes fentimens pavticulicrs, qu'il
avoit mefmes promis de me pas divulguer? Et enfin que n’a-t’il aufli confi-
deré, que bien quePAtrticle dife fimplement, & en termes fort ge-
neraux , que les Deputés de Poictou & d' Anjos , & My Viguier furent ouis,
neantmoins il eft biena croire queleSynode futaffezexpreflement
informé des precautions qu'on avoit prifes pout prevenir le mal qui
{e pouvoit apprehender de ce cofté Ja. Commeauflide fait il eft cer-
tain que Mr Cameron ufa d’aflez grande retenué tant qu'il fut Profel-
feur a Saumur ; & mefmes il (& peut bien dire avec verité, qu'il fe
juftifie par les actes deladifpute qu'il eut avec Mr Tilenus, qu’il n’z-
voit pas fort ouvertement favorifé les hypothetiques. Mais cepen-
dant ce n'eft pas que fa doétrine y foit entierement pure.  Ec Mon-
fieur Blondel, qui avoit bien veu la Synopfe de Mr Rivet , eutdeu
avoir honte de tant fe glorifier de 'impre(fion qui s'en fita Leyden , &
de dire qu'ils fuvent accueillis avec un incroyable applaudiffement aux Pais- A&. p. 175
bas 4 veu qu'au contraire non feulement les Doéteurs de Leydenne
luy voulurent point donner d’approbation, mais aufli cenfurerent -
melmes ces Actesla, & enrendirent conte a ' Autheur mefme , par
Padvis qu'ils luy en donnerent , comme il fe peut juftifier par les re-
?ﬁres de lafaculté de Theologie de cette Academiela: & peur-eftre
fut-ce bien chofe qui n’ayda pas peu a faire que Mr Cameron fe mo-
deraft & ufaft de retenué. Ets'il eneut efte autrement, le Synode
de Charenton , tenu I'an 1623. eutil eu i fort a cceur de procurer
fon reftabliffement en France, & luy en eutil donné une telle grari-
fication que fut celle qu'il enregeut? Ex Mrde Champvernou, ‘du-
quel MrBlondel cotte particulierement la prefence & le confensement
Jur cela, eut il efte {i peu foigneux de la verité, aufli-bien que plufieurs
autres , qu'il n’eut pas ditnettement {es fentimensau contraire, s'ilen
cuteftébefoin? Aurefte parce qu'il femble que MrBlondel vusille
» i aire
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faire croire que la deputation de Mt Cottiby fut proprement & pre«
cifement pour obtenir ce reftabliffement 13, afin de rendre par ce
moyen la memoire de Mr Cameron d'autant plus confiderable , il eft
bonqu’onfache 1. Que MrCottiby ne fut pas feul Deputé en cette
occurrence 14, mais qu'un Mr du Bois S. Martin luy fut adjoint.
2. Que la Deputation ne fe fit pas pour Mr Cameron feulement , mais
aufli afin d’obtenir le reftabliffement de Mr du Moulin, & lademeure
dé Mt Primerofe enFrance , avec liberté d’y exercer (acharge, auffi
bienque Mr Cameton. 3. Qu'iln’yanul , qui n'ait confideré Mon-
fieur Cameron comme un bon ferviteur de Dieu; mais comme il ar-
rive au meilleur de faillir, il a efté fujet a fes defauts comme les au-
tres, & a merité peut-eftre ceblime particulierement, d'avoir efté
un peutroptenace en {es opinions. Ecde fait, Mr du Moulin, apres
avoir reprefenté , felon qu'il s’y eftoit creu neceflicé , ce quiilavoit
recognu de fes foiblefles, conclud enfin, qu'il ne doute pas que Dieune
luy ait fait mifericorde, & le qualifie pieux & tres-cflogné de fraude, (aquoy
nous foufcrivons franchement ) & enfin dit, gu'encore qu'il ait eu fes
foibleffes , fa croyance éftoit qwayant efi¢ vecucilly auCiel, il y jotiitdels .
vifionde Dien , & quil eft uny a Chrift, en qui il a creu. De forte que
ce que dit Mr Blondel de la confideration qu’on a fait de Mr Came- |
roh eft fort peu confiderable , & fort peuutile 2 fon deffein.
Aufli-peu reuffic-il en alleguant les Ordonnances du Synode Na-.
tionalde Caftres, enfaveurde fesenfans , & pour l'impreffion de fes
ceuvres: Car quant au premier de ces deux chefs, ce ne fut qu'un
pur acte de charité qu'exerga ce Synode-la, qui ne peut eftretiré
qu’a contre-poil , pour authorifer 1a do&rine de Mr Cameron, quelle
qu’elle aic peu eftre. Etquantau 2. il eft bien vray quele Synodede
Caftres exhorta laProvince d’Anjou de procurer I’im pref{%n deces
ceuvres |4 : mais ce fut porce quwavec addreffe ( comme I’a remarqué
Mr de Champvernou en fon Ep. Apolog.) P Academie de Saumur
tronvamoyen de faire donner charge aux Deputés de la Province &' Anjou,,
dedemander quelque affiftance pour Vimpre(fion de cés envres la. A quoyil
adjoulte , qu'ayant cfté donné ordre & quatre Examinasenrs de confideres
JSoigneufement ce qu'on voudroit faive imprimer fous ce nom li, comme apres
y avoirvacqué y ¥is ne Saccordoient point eny’eux du fgfmaigaﬁi;qu’i! faloit
rendie a-ces onvrages, on fe contenta de mettre pour Approbation F A
du Natioush qui fondé fur' des fentimens de charité | 4 fuppofe qu'il o'y e
tie®
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vien quede bon s dedans ; & neles a pas auvefteliberés de la neceffité qu'ily
avoit,y dobferver & leur efgard Povdre preferit pour Vexamen des efecvits , avffi-
bien que ¢'il eut efté queltion de quelques pieces dont les autheurs
n'euflent pasefté fi celebres. Et Mrde Champvernou remarque fort
bien i ce propos enla Preface de fon Threfor , que cela’a pas plus fait de
donfequence pour les ceuvres de My Cameron , que la recommandation du
dernier Synode National pour les efcrits de ceux; qui furent exhortés par lny,
de donner au public les ouvrages qu'ils avoiont en main , entre lefquels on
peut mefmes conter cette piece de la Juftification , dont nous avons
defia fouvent allegué la Preface. A quoy faut adjoufter d’abondant,
qu'outre que tant en ce Synode qu’en d’autres , la recerche & Pim-
preflion de divers efcrits a efté recommandée,, comme notamment
celle de ceux de feu Mrdu Tilloy, en ce mefme Synode de Caftres
il fur parlé en termes bien plus honorables des efcrits de feu Mr Da-
neau, quedeceux de MrCameron, & leSynode s'en expliqua ainfi
par la plume mefme de Mr Blondel; La Compagnie honorant la memoire du
Sr Datseau;cy-devant Pafteur & Profeffeur en Theologie en PEglife & Aca~
demie d'Orthez en Bearn, ¢ defirant que les efcrits par luy laiffés ne de-
meuvent point enfevelis , a prié le Siewr Danean 5 fon fils, de les donner
an public, & Sest chargée des frais qu'sl conviendra faive pour impreffion
dicenx; : Au lieu que pour Monfieur Cameron il n’y afimplement que
cecy, La Compagnie exhorte la Province & Aujou de procurer Uimpreffion
durefte des euvres du feu Sr Cameron , avec promeffe qu’elle aura efgard aux
frais qui fe feront avancés pour ladite impreffion. Ce qui fans doure eft
bien plus mince que ce qui concerne Mr Daneau. Et c’eft peut-eftre
ce qui a fait que ceux qui ont voulu expliquer cet Article I aux
cftrangers, qui n'ont pas de cognoiffance de la Langue Frangoife ,
ont ereu, le trouvant trop maigre , qu'il feroit bon pour Pintereft
de la caufe ; d’y faire des changemens affez notables pour rehauf-
fer Peftime des ouvrages de Monfieur Cameron, & de dire ainfi,
felon que nousexpofons mot 3 mot ; Le Synode exhorte les Pafteurs de
la Province d'Anjou, d’avoir foin de faire imprimer & mettre en lumiere
ce qui fe pourra vecouvrer du reste des eforits € monumens de Iehan Ca-
merons , de pienfe memoire , (o promet que les frais qu'ils fevont pour cette
impreffion , leur feront vendus ¢ restisués par le prochain Sytode Natio-
#al, Ou lamplification eft fi evidente, que ce feroit perdretemps
desarrefter davantage alafaire remarquer. Erquantifafin, elleeft
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aufli affez manifefte, Ilya mefmes quelque changement & additiot
en la copie de ' Aéte Frangois , qui eft a Pentrée du 2. volume de fes
ceuvres de Pedition de Saumur 1628. Etce quieftencore plus re~
matquable , c'eft que Mz Blondel , qui fut Secretaire en ceSynode,
n'a pas luy-mefme rapporté cet Aéte fimplement comme il faloit, par-
lant feulement de procuyer Limpreffion du dernier livre des anvies Theolo~
giques du Sr Cameron; ce qui mefmes fembleroit devoir diminuerle
creditdesautres, Mais cela certes luy eft bien pardonnable ; puis que
fans doute il ne I'a pas faic A efcient , mais au contraire ; a bien penfé
relever ces efcritsla, commeé c’eft l'ordinaire de ces Mrsles Hypothe~
tiques. De forte quenen feulement ceux qui ont fait PEpiftre dedi~
catoire du 2. tome , ont fait pafler 'exhortation du Synode pour un

. commandement precis, authorifant fesouvrages tres-exprellement s

mais aulli a-Con bien voulu depuis faire pafler pour temeraires; ceux
qui fe font oppofes aux Hypothetiques, par ce (difent-ils) qu'ils
ont puilé de Mr Cameron tout ce qu'ils tienent , & que fes ceuyres
ayans efté publiées par 'authorité d’un Synode Nartional, c'eftaller
contre le relpect deu a nos Eglifes, que d’entreprendre de leur con=
tredire; & c’eft comme ces Meffieurs fe (ervent de leur raifonnement
en telles ‘matieres. Enquoy ils s'efgayent tellement, que c’eft fans
doute ce quia faitqu’on a encore rebattudans la Preface du 3. tome,
ce qui s’eftoit ditauparavant avec grand pompe de cet ordre du Nat.
Apres quoy parlant des ceuvres meflées dudic Sieur, & particuliere-
ment de fes Thefes de tribus feederibus , que n'a-t’on point dit, pour
rendre ces piecesrecommandables? Et on s’eft imaginé quele monde
feroit fi fimple que de croire, que quand le Synode de Caftresexhorta -
la Province d’Anjou de faire imprimer le refte des ceuvres de Mr Ca-
meron, il entendoit qu’on fit une exacte recerche de tout ce quiil
avoit fait ou efcrit, mefmesdu temps de fon enfance ; au lien que cela
ne regardoit proprement que les legons qu'il avoit données dutemps
qu'il avoit faita charge de Profefleur, quifontbien fans doute d’une

autre trempe que fes Lettres & fes Thefes. B
Quant aux frais de I'impreflion , jen’en disrien,. finon que le Sy=
node ne s’en chargea pas formellement. Mais je ne puis laifler pafler
la beveué de Mr Blondel {ur cette occurtence , fans la faire remar-
quet ; Celt que luy, qui eft £i bon Hiftorien d'ailleurs, aneantmoins
tres-mal reulli dans cette occurrence, quand ﬁir la diligence faite
pout

%
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pour cette impreflion , il Yeft expliqué de la forte ; Obeifant (dir-il )’
a ce mandement ; V' Acadewie de Saumur a envoyé & Gepeve les euvres de'
Cameron 5 qui refloient a imprimer 5 les fFais de Psmpreffion ont efte pris fur les
deniers communs des Eglifes, & Frideric Spanbeim, Pafteur & Profeffeur
én Theologie a Geneve , & depuis a Leyden , a pris le foin de ledition & cor- A@,p. 18,
rection 5 tefnoignant par la que les Hypothefes defendués par Cameron , ne: i
_ mevitoient Paverfion de pevfonne’; 'veu queluy ,qui ne les fivoit pas , ne fifoi

aucune difficulté de les publier. Car de fait, d’un cofté le mefconte fe
trouve tres-grand, en ce que MrBlondel fuppofe , que pour obeir
a PArricle duSynode, on envoya i Geneve le refte des ceuyres de
Mr Cameron, pout l¢ faire imprimer ; Parce qu’outre que ce n’apas
efté unrefte quiaelte imprimé a Geneve; mais le total qu'on y fic
rimprimer, ce refte 1a ayantefté imprimé i Saumur dés I'an 1628,
comme en fait foy I'Epiftre dedicatoire , outre la defignation quis’en
peut voir des la premierefeuille ou eft le Tiltre: (ce que jeretarque
fans prejudice dublime;, que merite bien]’Autheur de cette Epiftre
la, pour y avoir pofé par fait quele premier tome, imprimé deuxans
auparavant, auroit efté veu & approuvé auSynode de Caftres; de-
quoy ne fe' trouve ‘pas pourtant le moindre tefmoignage dans les
A&esdece Synodeld.) Dlautre part on void clairement, quelaf-
feckation de Mr Blondel a donner un mefme coup de dent a Mr Span-
heim, qu’il avoit fait auparavant 3 Mrs du Moulin & de Champver-
nou, luy afait avancerdeschofes qui fe peuvent ayfement convain-
cre defaux & de temerité, parla conference de ce quilen dit, avec
ce que nous a lailfé par eferit fiir ce fujet Mr Spanheim melme, en ce
difcours qu’il a mis a Pentrée de'fes Exercitations, ot il deduit fur
quelle occafion il fe refolut de les faire; carlarefpondant a ce que
Mr Amyraut lay avoit imputé en {fon Epiftre addreflée 2 Mr River,
& imprimée a Pentrée de fes Differtations , il fait bien voir qu’alors
que les ceuvres de Mr Cameron furent rimprimées a Geneve, il
eftoit de tout autre fentiment que Mr Blondel ne dir ; & voyci com-
roent il en parley Ce fut bien fair (dicil) quand on publia les Efcritsde
de Mr Cameton , & les Efcoles en Theolagie doivent Gavoir gré de cela au Sy-
tiode National de Caftres, parce quon y peut apprendre beasucoup de chofes
exquifes. Mais que cela ait efté procure, commg fi tous les fentimens de
My Cameron euffent efté approuvés de tous, ot aumoins de plufieurs, & mefmes
des Deputés au Syuo:ie > oude ceux qui enfeignoient foit dans les Eglifes , Soie
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dats les.Academies par toutela France , c'eft ce qu'il fonftient gtie Mott=
fieur Amyraut wentreprendroit pas de pofer par fait, combien que luy-
mef{me eut deflors fait grand parade de cette exhortation du Natio-
nal 2 faire imprimer le refte des ceuvres de Mr Cameron. Puis peu
de lignes apres il adjoulte, que quelqu’un e plaignit hautement qu'on avoi
fourré parmy les difpuses de Mr Cameron plufieurs Traités, que les Eglifes de
Fraitce #avoient jamais veus , & qu'elles w'euffent pas fouffert qu'on eut py-
bliés ; nonobftant quoy , & fans infifter non plus fur ce qu'il adjoufte en
fuite, il ne laifle pasde dire, qu’il & creu, qu'on ne devoit pas priverle
monde du frui de fes autres eeuvres , acaufede ce en guoy il s'eflogne de nos:
& advouéen fuite , que luy-mefine avoit de pure g‘ Jyncere affection pro=

cure Vimpreffion de ces wavresla a Geneve; mats que cependant il avoit &

Jouvent { publiquement tefinoigné fort ouvertement , en prefence de perfonnes
de condition & de grande eftime , qu'il ne fouferivoit point a quelques-uns des
[entimens de Mr Cameron, & particulierement a la dodtrine de I'univerfa-
lité dela grace); won pas qu'il lajugeaft enicrement pernicienfe , felon gu'il
Pa expliquee , mais pource qu'il croyoir qu'elle ne s accordoit i avec Eftrity-
ve, niaveclavature & les attvibuss de Diew, ni avec Peconomie de lg grace s
O gu’elle eftoit inurile a defendre noftre fentiment comsre les adverfaives; toue
aucontraire , {ujette aux poimsilles, & propre aefbreindre leneeud , & nop pas
a le deffaire. Apres quoy il continué encore ainfiy Padjouftay auffi
(dit il ) que quelques chofes du 3. tome, c'eff a dire, quelgues Epiftres, pou=
voient bien sygre vetrenchées du vefte de ceswuvresla, & obmifes fans faire
tort a Mr Cameron,, nia ceux de fou fentiment , pource que c'effoient des letryes
privées;eferites a des amis , & fans deffein de lesvendre publigues. Etque fices
Lestres encfloient oftées, ily auroit peude chofes efparfesa & I, qui peuffent

eftre citées en faveur de cette canfede lagrace umverfelle, ¢ que mefmeselles

ne pourvoient eftre obfervées , que par ceux qui voudroient curieufement vecer=
cher ce qui concernecette doctrine. :
Adjeuftez (ditilencore) que plufienrs dorines ont efté publiées depuis
Ia mort de Monfieur Cameron , defquelles il w’a laiffé vien, que je fache 4 par
efcrit, € quitoutesfois ont efté foufbennés par d'aures par des efcrirs publics:
Et c’eft 2 quoy il eutfalu que Monfieur Blondel fe fut tenu, pour
nous expliquer clairement la penfée de Mr Spanheim fur ce fujet, au
lieude luy impoler, comme il afait ; a deflein fur tout , ainfique je 'ay
defia reprefenté , de Padjoindre pour tiers au reproche qu'ilafait d ces
deux aucres Meffieurs, comme s’ils avoient eft¢ tous trois des efprits
. incon-
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inconftans & legers , approuvans tantoft une chofe , & tantoft aufli
Pimprouvans par pur caprice. A caufedequoy je n'ay point fait dif-
ficulté de m’eltendre un peu fur tout cela, non pour rienrabatre de
Peftime des ceuvres de Mr €ameron , comme j'ay dit, mais pour faire
voir que Mr Blondel n’a point eu dequoy fe prevaloir, commeila
pretendu, nidu confentement charitable quont tefmoigné ces Me(-
fieurs 13, ou il a efté queftion de Mr Cameron , & desbonsoffices
qu'on luy a voulu rendre ; & quoy ilsont creuqu'il eftoit de leur cha-
rité de ne s'oppoler point ; fans prejudice neantmoins dela liberté,
qu'ils fe font refervé toute entiere , ane pas foufcrire abfolument a fes
fentimens, qu’ilsn’ont pastrouvés pursen quelques points; nide ce
qu’ont fait en {a confideration les corps entiers de nosSynodes Na-
tionaux , & mefmes pour procurer Pimpreflion de fes ceuyres ; ce qui
n'a pas aurefte authorifé ceux qui s’en font chargés, a mettre en lu-
miere jufqu’a (es Lettres privées, & i fuppofer (s'il en faut croire
quelques-uns ) des pieces pour fiennes, qui toutesfois n’eftoient point
de luy. Ecc'elt olifans doute 4 bien fort paru la demangeaifon de
ceux qui avoient defia congeules femences de la doctrine de lagrace
univerfelle objeGtive, & de fesannexes. Jene dis pasen cette fuppo-
fition precifement, que je ne donne pas pour conftante , & delapreu-
ve de laquelle je ne pretens pas m’embarrafler , me contentant feule-
ment d’en rapporter , comme j'ay fait , ce que d’autres en ont avance,
qui ont penetré plus avant que moy dans ce fecret ; maisbienen cette
recerche de ces menués pieces, qui favorifent particulierement leur
intention : entre lefquels paroiflent desplus ardens Mrs Teftard &
Amyraut , & elt clair par Epiftre dedicatoire du premier tome,
- que Mr Teftard y eft particulierement defigné , comme celuy qui
avoit induit Mrde Vallée Morvilliers a fournir les frais necefiaires
pour Pimpreflion de ce tome la; luy quidepuis, en faifant le pacifi-
que , mitau jourI'an 1633. cette Synopfe de la do&trine dela nature
8 dela grace, quiaefté une des principales canfesdestroubles, qui
depuis cela ont agité nos Eglifes: Piece que Mr Blondel n’a peu ga-
rentir du reproche quiluyeft deu , parce quil allegue dePapprobation
qui lui fur donnée par Mrs Vigniey & Garnier , ni parla parade qu'il fait
des deux Lettres , quifurent efcrites 3 I'Autheur for ce fujet, dont
'une mefmes eftoit de Mr River; (Lettres defquelles je n’avois point
ouy parler auparavant, & dont rien ne fut allegué an Synoded’A-
. lengon,

A&, pa8.




§6 Confiderations fur les” Affes
lengon, quejaye (gen ) veu mefmes , que quand ainfi feroit, que ces
Mellieurs, quiefcrivoient du Pais-bas 5 eulent donne quelque louan-
ge 3 Monfieur Teftard, qui peut-eftre leur avoit envoyé des exem-
plaires de fon livre, cela, ni Papprobationde Mrs Vignier & Garnier,
wempelcha pas que ’Examen ne s'en fita Alengon, & qu'on n'en
condamnaft divers points. Maisy comme je'ay defia remarqué; ceft
Pordinaire de ces Mellieurs, de travailler a faite profit de tout; tant
qu'ils peuvent, & vouloir faire croire. qu'on authorife abfolument
tous leurs dogmes, {i on leur donne quelque louange d’erudition , ou
fion leur tefmoigne de la fatisfaction de ce qu’en quelque chofe ils ne
{e font pas tout a fait efgarés dudroit chemin: Etenfin fi onn’efclatte
pas rout 2 bon contr’eux, ils s’efforcent a faire valoir a leur avantage
laretenué de ceux qui {e contentent de tefmoigner couvertement le
deplaifir qu'ils ont de voir qu’on mette en avant desnouveautés, qui
caufent des divifions & des troubles, Er icy fe doitaulli obferver,
avant pafler outre, combien maigre eft Pavantage quis’eft peu tirex
de I’approbationde Mrs Vignier & Garnier au livre de Mr Teftard.

Car combien qu'ils ayent enoncé {ans grande fagon gu'ils #'y ont vien

trouvé de vepugnant &la foy , dira-t'on pourtant que ce pafleport pou-
voit fuffire a tout ce qu’il a peudebiter 2 Ils ont creu peut-eftre qu’en:
corequ'ils y remarquaflent de grandes nouyeautés, cela neantmoins
ne deftruifant pas ouyertement le fondement, ne tireroit pas a telle
confequence comme il fic: & au fonds, quel qu’ait peu eftre leur
fentiment , ils n’avoient ni P'infallibilité des Apoftres en ladoctrine;
nileur pouvoir pour authorifer A plein ce qu’il leur venoit i gre d’ap-
prouver. Etenfin, combien que par une Lettre imprimée, & qu'on
peut croire que la confideration du Collegiat fur rout extorqua de
Mr Vignier, pour confirmer cette approbation , ledic Sr Vignier eut
taché de concilier les differentes expreflions de Mr Teftard avecle
commun fentiment de nos Bglifes, alleguant d’ailleurs pour princi-
pal fondement, que Pimpreflion des ceuyres de MrCameron avoit
eft¢ authorifée par un Synode National , (fondementdont cy-deflus
nous avons fait voir la nullicé ) {i eft ce qu’en envoyant cette Lettre
imprimée au National d’Alengon, il ne laiffa pas de Paccompagner
d’'une autre, par laquelle il fupplioit le Synode, de ne pas permersre ceste
diffevence de methodes & dexpreffions y laquelle quand elle w'apporseroit { dit
il) aucune divifion en la fubftance dels doltrine,, pourroit meansmoins effre
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en foandaleaplufienrs , qui dune telle difference de svaditive pourvoient penfer

! gu’il_ y auroit aufli diverfisé de fenvimens en-la dottrine y & ainficaufer du

efordre. . Et cela fans doute eft bien affez fufhifant pour faire voir , que
Mr Blondel n’a pas eu grand fujet de faire parade de cette approba-
tion , non plus que des letcres efcrites du Pais-basa Mr Teftard. Mais
mant a ce qui concerne avantage que ces Meflieurs pretendent tirer
gu filence melme de ceux qui w’elclattent pas contr’eux, il nous refte
encore & parler furce fujet 5 & nous avons maintenant a confiderer la

preuve que nousen fournit Mr Blondel dans la fuitede {on difcours.
1L dit donc que perfonne dans la France & le Pais-basn’a fait pa-
roiftre avant 'an 1634. que la doctrine des Hypothetiques leur de-
pleut. Etjavoué qu'il eft vray que julqu’alors on n’avoir pas efclatte
encore; maisneantmoins il n'a pasignoré luy-mefme,; quedés levi-
vant de Mr Cameron il y avoeit eu quelque conteftation entre luy &
Mr de Champvernou {ur le fujet de {es Theles inaugurales; que fa
difpute avec Mr Tilenus avoit efté cenfurée a Leyden , comme nous
I'ayons veu cy-deflus 3 & que depuis, comme nous I'a dit cy-devant
Mr Spanheim , plufieurs's’eftoient formalifés de diverfes chofes , qui
fe trouvoient parmy fes ceuvres, qu’on n’avoit que trop foigneule-
ment recerch ées pour les donnerau public, & qu’avjourd’huy Mel-
fieurs les Hypothetiques prennent pour fondement de leur nouvelle
doétrine. Nonobftant quoy , & comme il fembloit que ces bruits fe
deuflent peuapeu difliper , Mrs Teftard & Amyrauts’eftans comme
donne la main, publierent leurs efcrits environ deux ans I'un apres
Pautre , Pun {ousletilcre de Synopfe dela Nature & delaGrace, I'autre
fousceluy de Tratté dela Predeftination. Cequimit les efprits de ceux
qui les confidererent avec un peu d’application pour Pintereft de la
verité, en fort grand efmoy, a caufe des dangereufes confequences
qu'ils croyoient bien qu’on verroit naiftre de cela, s'il n’y eftoit prom~
ptement remedié. Etc’eftcequifit, qu'apres quelquesconcertations
particulieres entre divers d’entre les Pafteurs de ce Royaume , on vint
julqu’a mettre ces matieres {ur le tapis dans les Synodes de plufieurs
Provinces, ol lacharité¢ prefida: De forte, queces Meflieurs ne fe
peuvent plaindre qu’a tort des procedures qu'on tint ; comme quand
le Synode de Xaintonge & celuy de Poictou deputerent devers Mon-
fieur Amyraut des perfonnes d’'une humeur fort douce & traittable,
afin d: conferer avec luy, & I'obliger & corriger un peu ce qu'il avoit
s H enoncé
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enoncé dedans ce Traitté de la Predeftination; pour prevenir les defors
dres qu'on prevoyoit. Dequoy quel aefté le fuccez, il ne fe defcouvre
que trop par ce qui s elbcontinué jufqu’a prefent, nonobftant mefmes
les reglemens de Synodes Nationaux ; defquels on peut dire avec raie
fon, que ces Mﬁf[?:urs font grande parade lors qu’ils penfent pouvoit
{e prevaloir de quelques-unsde leursactes; mais qu’autrement P’aus
thoritéde ces aflemblées 1a ne leur eft pas en fort grande confideration.
Ce que jen’ay peu m’empefcher de dire en paflant, {ans m’efloigner
dela fuite de la narration de Mr Blondel ; qui s’eftant un peu eftendu
{ur le difcours de ce qui caufa les efmotions, qui commencerent 4 agj-
ter nos Eglifes 'an 1634. aen effeé, fauf correétion, forteftendula
courroye en divers lieux en faveur de ceux de {on party & de fes pres
tentions. Ce qui fait que relolu de le fuivre pas 2 pas en cette dedu=
¢tion la , j¢ commence par cetendroit de fon difcours , ou il conti~
nué delaforte lefil defanarvation. Esvivon cesemps 12 {ditil ) paru-
reme inopinement des occafions de diftorde. Puis il reprefente comment
Mr de la Milletiere fit imprimer I'an 163 4. la Lettre Latine, qu’il de-
dia 2 fen Monfeigneur le Cardinal de Richelieu, pourPaccord des
deux Religions qui font regeuds ence Royaume. Et recognoiffant
qu'sl avoit efté familier de My Cameron , avoug qu'il vouloit guon creus qwil
tivoit de luy ce qu'sl wettoit en avape, 1l adjoufte aulli apres celas que
Mt du Meulin , refpondant aux Lettres de Mr de la Milletiere , qua-
lifia du nom de Cameronifine ce queledit Sr de la Milletiere avoit el%rit;
8 que 14 memoive du defuntt commenga d'cftve noréee prés de dix ansapres
Jawort pay celuy-lamefmes qoi kVexemple de fon Pere I'avoit protegé durant
Javie dans le Synode d’ Alez. Erainfi a pretendu Mr Blondel deftour=
ner fur Mr de la Milletiere feul le blime, qu'ont aufli- bien que luy
merité ceux qui ontalors efcrit fur les matieres de la grace des chofes,
qu'il Jeur a falus corriger depuisau Synode d’Alencon; & dont Pun
ayant melinesefcritdes Pan 163 3.1l eftcertain, qu'il aefté le premier
en date aufli-bien que sutre en concurrence avec Mrde la Milletiere,
Et {iMs du Moulin a qualifié dunom de Cameronifme les propofitions
par trop hardies de ce pretendu Pacificateur,, ’eft pource qu'il fe van-
toit d’avoir puilé de luy ce qu'il avangoit. Et luy-mefme relpondant
2 cetilere la dans la replique 3 Mr du Moulin dit, que ce qu’il avoit
appelle Cameronifine , Celtoit Lefclairciffement folsde de plufieurs difficultés,
que ce grand efpris leur ayoit laifie , &c. Etengcore qaelque peuapres,
; ;

qu'il
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qw'il fieveir que My Cameron avoit Vit & 'mefme bup que celuy qu’il (e propos
i ;qui‘d et $afché d'accomplir ce deffein "s’i!ﬁn\'et{'f "p%figi‘-'é‘_ ?%{ﬁu-
five, &c. Quiveft ce qui 2 particulierement choque la memoire du
defunét, & contre quoy Mr Blondel ; qui ne Fa pas ignoré, eut deu
agir , au lieu de s’efforcer encore a faire palfer Mr du Moulin pour 1a-
conftant & fils degeneré , en rebatant gu'il avoit efté protecteur de Mon-
fieur Cameron 5 & Lexemple de fon Pere au Synode ' Alez , & confondant
Ie fupport charitable pour la perfonne; en une occafion ot if eftoit
particulierement befoin , avec Papprobation entiere de fa do&rine, &

~ mefmes plufieurs annéesapres, & lors que les defautsen furent par-

ticulierement delcouverts. PheXE
~='Mais-laiffons cela; & mefimes fans torcher expreflement 4 ce'que
divMr Blonde} de la refisration ‘de My de'la Millfetiete fur fon deflein
dela reuniofr; faite par Mr Daillé par ordre du Coufiftoire de 'Eglife
de Paris, fi cen’eft pour remarquer qu’il ufe'encare en ce recit fa de leur
methode ordinaire, quieft detirer i grandavantage les complimens
ui leur (ont faits , & dans lefquels il ne Sagir pas d'un examen precis
¢la do&rine y ‘mais de la recommandation de lears dons en gros,, &
peut-eftre mefimes avant quavoir diligemment examiné leurs _ou'aiftaj
ges'; & qu'au refte il eft'evidemment conftieverité,, {aufcorreétion,
que Mt Daille [y ait ablolument &' plein propofé les melmes hypo-
thefes; done fe font (8rvis depuis cela ces Mrs les Hypothetiques, com~
bien qu’i confiderer le tout de prés, il n'eft pas qu’il ne s’y trouve
beaucoup 2 redire. ' Mais‘au refte ; 4 'totit bien prendre, il a bien uf¢
dans cette refutation 'de plus de retenud’, 'ci'i.tg Mr Amyraut en {ont
Traiteéde la; Predeftination, ‘combien qu'il femble qu'il eut eu plus
de liberté dansun difcourspolemique. 'Aufli'ne s’arrelta 'on pas are,
lever'ce quily avoit 3 reprendre ;) par ce que Mrs Teftard & Amyraug
en aveient' tant dit, que cela fit qu'on s'artacha parriculierement
i feurs ouvrages. Etcombien que celuy de Mr Daille fu plus recent
querceluy 12 ‘mefme deé Me'Amyraut, fi eft ce qu’on ne pric pas le
change. Eticy je ne puism’empelcher dé reléver encore la memoire de
Mz Blondel ; qui peu de lignes auparavant s'eftant monftré fi punétuel
areprefenter {ans nece(lité en quel temps M du Moulin fut fait Pro-
fefleuren Theologie i Sedan , s'eft icy fi fort meftonté, & peut-eftre

aefcient ; difant que Mr Amyrant publiz fon'Traitté dé la Predoflination A&.p.xs

e mefme temps que Mr Diaillé fis voir lejour it fa veffonfe. 2. Que jufqwalors
H 2 les
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Jes hypathefes exprimées par ce Traitté. avoient ofté. exemptes do toute cenfures
Et3.que quﬂ'»’?m; unts [eulement des Proviuces deXaintonge & de Poictonen,
congeurent quelgue foupgon. Carilne faut que confererlécommencement
de efcrit de Mr Daillé avec la date de JaEetere de Mr de la Milletiere 5
pour faire voir que cette refponfe n’a peu eftre faite'au mefme temps
que dit Mr Blondel, puis que le Traitté de Mr Amyraue fuc fait &
imptime des an 16.'33.;_& que ce ne fut que furlafin decette annde 13
que parut la Lettre de Mr de la Milletigre 3 & que la relponie pofe
d’entrée , qu'il y avoit defia bien un an paflé depuis la publicationde
cette Letre [a, quand Mr Daillé fe prit a Pexaminer, Auflivoiton
dans Uexemplaire que fay de cette Refponle, que limpre(lion eneft
rapportée a Pan 1637. & je ne fache pas quiil y en fu't- eu; de prece=
dente. Ecquanta ce que J'ay oblervé en fecond lieu ,il eft tout certain
qu'il ne peu eftre feant 3 Mr Blondel de-redire encore celas-neon plus
cj;i’ﬂ neluyaefté bien honne_{‘te de ["avancer auparavant: A capfe c!c
quoy nous avons cy-deflus allegue. comment Mr Rivetavoit falt voir
par' fon Epiftre Apologetique , que c¢s hypodhieles avoientefté cenfis-
réesenPefcrit de Mr Teltard parAcademie deLeyden sa qui Muslles
Eftatsavoient donné charge de I'examines, apres en-avoir regey leg
exemplaires qu'il avoit pleua Mr Teltard par I'icadein ie.de Leydeny
4 qui Mrs les Eftacs avoient donng charge del’examiner, apres.en
avoir receu les exemplaires quil avoic plen 3Mr Feltard de leurene
voier,” Et eiifin ¢’eft bien extenner les reflentimens de ceux qui ayA
moientla puresé dans ces deux Provinges de Poicton & de Xainton~ |
glf » que de dire implement, que quelques-uns; apgés:avoir veu le
raiteé de Mr Amyraut, en, congeurentdu.foupgon; cacion fentit
affez que cefut par Funanime fentiment desdeux Provinces, que Mefs
fleurs du Soul & Vincent furenrenvoyes devers Mr Amyrauc, &que
ce ne fut point_pout"cles_ {otpgons. feulement, . mais pour avoir bien:
cognu de combien, d’elbranges maximes My Amyraug avoit patfemé
fonlivre s duquel cependang il lemble quei My Blondel ait vouln yele=
ver Péftime an dela de ce qu’il en eut jamais parmy, fes plus grandesap-
E;'pﬁﬁtioris_; & comme s'il ne contenoit rien, quidevitien auparavang
ort libre cours ;, fans conter quil fait aflez mal 4 propos paradedune
approbation du Confeil Academique de Saumaris qui e {e trouve

 poitit avec I Trairté , & qui, quand bien mefines on yratiroit obfervé:

woutes les formes,- toulioursiic feroit pas deigrand poids ; puisquielle
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a efté donnée par des perfonnes battués d’'un mefme mal, pour la
plus-part,, 8 que le Synode National a cenflure cette piece. . Etneant-
moins c’eftainfi que Mr Blondel s’eft fait chemin pour paffer jufqu’a
Mr Amyraut ; afin de Peflever & quelque prix que ce foit, seftudiant
en melme temps a faire fervir de marche-pied 3 cette exaltation 8
Mrs du Soul & Vincent, & Mr du Moulin: mefme, & divers autres,
Car d’abord il nous produit ces deux derniers, comme preoccupés
d'une injufte envie, & laquelle il attribue fans honte tout ce qu'ils

te(moignerent de zele deflors, pour 'intereft de la pureté. Vincenr A& p 190

( ditil ) incontinent apres fon vetour ( de Saumbur) apprenant ques les Efco-
lers de Saumur pavloient de leur entve-veué @ Pavantage de leur Maiftve , &

Joupgonnant que cela pourvoirvenir de luy', en congeu: up defpit done il eur
depuis delapene afe deffaive. J'ay (¢eu quelque choft de cecte affaire dés
cetemps la, & de la difpofition'de Pefprit de Mr Vincent, plufieurs
mois apres ce retour , & puis protefter en confcience ; qu’a comparer
ce quejay veu deflors, a c& qu’ania rapporte Mr Blondel dedans cette
outrageu(e narration ; il welt rien de plus efloigne de Pintegrivé d’un
recitfidele. Etdefait, auSynodequi'fe tint apres celaen la Province
de Xaintonge , enla ville de Jarnac ; Mr Vincent {¢ porta de forte pour
Jes interefts perfonels de Mr Amyraur , qu'en telmoignant en cela
beaucoup de douceur, il ne piit eviter que quelquesefprits ne s’en
aigriflent , trouvans qu'il yenavoit trop. Heftbien vray qu'atrdicde
tempsles efprits de Mr Amyraut & de luy s’elchaufferent ; mais apres
tout on peut dire que fans la violence du premiier, qui vouloit prendre
grand empire deflus Pautre , il eft bien i croire que ceftuy-cine fe fur
efmeu comme il fit.  Mais le melpris & larifée de Mr Amyraut , ca-
pables d’exciter une fouche morte, 'engagerent plusavant qu'il n’eut
voulu ; 8 que fon genie ne le portoit. Etcequedit Mr Blondel a fon
efgard, peut melmes fervir de preuve a cela. Les Efcoliers de Saumur
(ditil ) parloient de for entreveur alavantage de leur Maistre. Et pour-
quoy ne parloientilsque de luy , puis qu'ilseftoient denx en la com-
miflion ; & Pautre mefmes Paifné, Maisil faloir charger Mr Vincent
mort , parce melmes quedepuis cela beaucoup de chofes fe pafferent
quilerendirent odieux aux Hypothetiques. Cependant d’oli pouvoit
venir que ces Efcoliers parloient ainii? Avoient ils efté prefens d ’ab-
bouchement 2 Et qui ne voit que Mr Blondel mefme, parlant des
foupgons de Mt Viincent s donne aflez 4 congevoir, que ces mauvais
\ > H 3 difcours




62 Confider ations fur les Altes

dilcours pouvoient venir de ce que Mr Amyraut auoit peu fe vantes
parmy lesdilciples, qu'il avoit bien fermé la bouche 3 ces Deputés. |
Voyla pour ce quiregarde Mr Vincent.  Quant 3 Mr du Moulin,
Mr Blondel nous declare , que quelgues Efcoliers pafiés de Saumar & Sedass
ayans rapporsé , quen une legon My Amyraut avoir combasu Popinion de
ceux qui pretendent que Melchifedec & efi¢ noftre Seigmeur Iefus Chrift , da
Moulin qui oft dans ce mefme femiment 5 ce g Amyraut , penfant feulement
a P. Cuneus Profe(feur en Eloquence @ Leyden yignoroit , enfut fifenfiblement
touché , qu'il prit en fuite fujes de s'offenfer , tant contre ledit Amyraus 5 que
contre Teftard , qui v avoit jamais , now plus que Pautre ; penfé aluy deplaira,y
ouvien mestye en avant qui went efté maivtenu fans blame dans le Synode de

Dordrecht & aillears, Mais en tout cela que peuton voir: gu'une es=

grande foiblefle ¢ Mr Amyrauta combatu Popinion de ceux gui tien
nent que Melchifedec eftoit noftre Seigneur Jelus Chrift , entre lefs
quels eft Mr du Moulin; Et pour cela (dit M Blondel) Mr du Moulim

a pris (ujet de soffenfertant contre ',Iuy'?ue contre Mr Teftard , furla -

matiere de la Grace, & fur des hypothefes qui auoient paflé & 3 Dor-

drecht, & ailleurs. Mais qui eft aflez credule pour fe laiffer coiffer par

un fi eftrange railonnement? Qu'ont de communn.ces matieres ¢ Ev
weft il pas clair que Mr Blondel advoué tacitement, qu'il faloitbien
que ces Meflieurs euflent danné quelque fujet 3 Mr du Moulin 5 non
guc c'ait efte pource que Mr Amyraut avoit combatu cette, opinion ,
e laquelle parle Mr Blendel, voulant que Mr du Moulin par uneir-
sitation ayveugle fe foit pris a caufe de celanon feulementa MrAmy=
raut, quilavoit fait, mais aufli & Mr Teftard ; qui n’y aveit point
paru; { ce qui ne:demande point gu’on perde temps a faire voir quela
chofe poutroit bien pafler pour ridicule 2 qui voudroir paflerun pew
ladeflus:) Maisbien faut il croire que c’e(liloit pource que ces Mef+
fieurs a avoient avanceé leurs hypothefes, & mis en Jumiere desfenti~

mens fi eftranges furla matiere de Ja Grace. sih
Avec cela faut aufli confiderer foigneufement, que Mr Blonde}
adonnéle change furle fujet decette refuration de 'opinion qui cons
cerne Melchifedec ; car c'eft pour prevenir ce qu’on pourroit dire; que
Mr Amyrant a bien eu, fans doute, moinsde raifon defe formalifer
des Thefes de Mr Spanheim, fouftenués au de 13 de lamer, que Mon-
fieur du Moulin de ce que Mr Amyraut a combattu cerre opinion I&
touchant Melchifedec: ¢ar (dit Mr Blondel ) Mr Amyraut nefcavoit
: pas
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pasque cé fut'opinion de Mr du Moulin ; (ce que toutesfois oh pout-
roit bien ne pas croire fans commettre un peché d’infidelité route
pure. ) Mais a quoy a-t'il donc penfé? A P. Cuneus. Et qui eft cer
homme 13 ? Un Profefleur en Eloquence 2 Leyden. O la mauvaife
defaite! Et qu'a de commun un Profeffeur en Eloquence avec un
Theologien? Ainfi, a dire vray, toutes ces menués exceptions ne
font en effedt que des vetilles, auffi-bien que tout cequ'il adjoufte en
fuite d’'un fi grand fouflevement, dans lequel il veut qu'onremarque
particulierement Mr Rivet & Mrde Champvernou fon frere, com-
me ceux quiont efte les plusanimés contre ces Mrs Teftard & Amy-
raut. Ec bien qu'il femble alleguer quelque chofe de fort fpecienx,

ence qu’il dit que Mr du Moulin ne les convint point devant ceux defguels A, p.1,

ilsdependoient , wi we lewr fignifia fon mefcontentement , vi ne prit adveu de :
Jon Confiftoive , on daucun autve pourves d’authoviré legitime ; tout cela
cependant au fonds ne preuve pasqu’il 'y eut fujer de fe plaindrede
leur licence. Erce langage de Mt Blondel groflic encore le fujer de
plainte que Von a contre fes reproches fi peu raifonnables, puis qu’il
n’a peu ignorer que Monfieurdu Moulin ait par lettre exprefle elcri-
te a Mr Spanheim , & qui fetrouve imprimée par fon ordre al'entrée
de fon livre des Controverfes Salmuriennes, defadvoué cet efcrit,
contre lequel Mr Blondel a tant fait de bruit, voulant qu’en delpit
de Mr du Moulin il pafle pour fon ouvrage, encore qu'il n'allegue
rien qui nous neceffite de croire que Mr du Moulin le deut avouér
pour fien, 8¢ que c’elt agir contre labonne foy , que ne le pas faire.
Etaurefte qu'elt ce gu’entafle Mr Blondel 2 I1ditque Mr da Moulin cut
den conveniv ces Meffieurs devant cenx dont ils dependoiens, Maisoueft le
reglement precis qui I’y obligeoit? Sionallegue celuy d’Alengon,
ne fait on pas bien qu'il *avoit pasefté encore fair ; 8 que quand il
Peut efté, iln’eut paseu pleine force de Loy fur Monfieur du Moulin
eftanta Sedan , dont Eglife n’eft pas purement dependante de nos
Nationaux? De plus, aquife fue-il addreflé ? Eut-ce efté a I'Aca-
demie deSaumur , & au Confiftoire de'Eglife de Blois? Maiscom-
mentefperer {atisfaction de ceux , qui avoient defia donné (comme dic
Mr Blondel) lear approbation aux Eftrits de ces Meffienrs? ( Je parle par-
ticalierement des Profeffeurs de Saumur, qui n’euflent peu con-
damner les fentimens de Mr Amyraut, qu’en combatant leurs propres
penfees.) Etquanta Mr Teftard, puisqu’ilavoit bien peu !urprt:}n-
. 9 re
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dre Mr Vignier fon Collegue , que n’eut il point faitavec le refte dé
fon Confiltoire? A ce que deflus MrBlondel adjoufte enfuite , que
Mz du Moulinn'a pas fignifié fon melcontentement a ces Meflicurs,
Mais.qu’eut opere celaquand il eur fait plus exactement qu'on ne
fcauroitdire ¢ Car bien que Mr Rivet eut des habirudesaflez particu-
lieresavec Mr Amyraur, qu’obtint il de luy par toutle foin qu’il prie
de luy en elcrire ¢ Qu'obtint le Synode de I'fle de France , quiavoit
cerché les moyens d’efteindre le feu de bonne heure ¢ Carla Lettre
Apologetique de Mr Rivet ne nousapprendelie pas nettement qu'en
cetemps [a Mr Meftrezatluy efcrivit, que Mr Amyraut w'avoit point
voulu acquiefcer a leurs defivs , pav ce qusls Uavorent prié , que $'il faifoit re-
mettre fon livre deffous la preffe , il s abftine de parler de predeftination uni=
verfelle & conditionelle, & de dive que Chrift-eft mort efgalement pour tous

- & qu'ily a une foy enluy fans le cognoifire? Aurefte que Mrdu Moulin
n'ait pas efté advoue de fon Confiftoire , & qui eft-ce que le fera -

croire Mr Blondel? Et quant a.ce qu’il allegue de quelque autre,
pourveu d’authorité legitime, je ne comprens point ce qu'il veur dire,
& s'il pretend qu’il y ait parmy nous des degrés de fuperiorité Hie-:

rarchique. Je voudroisbien avfli qu’on me dit, fi quand Mr Amyraue -

a fait fa Diflertation contre Mr Spanheim, qui ne’avoit point nom-

mé dedans (es Thefes, il a bienobfervé cesconditions, 5’il’'acon=:
venu devant ceux delquels il dependoit, & sl luy a fignifié fon
mefcontentement? Dequoy Pobmiflion doit eftre fans doute bien

moins {upportable enluy , que Mr Blondel ne ’a pretendu faire juger
en Mrdu Moulin, pole qu’il fut neceflité d’avouer cerelerit quiln’a
pas voulu reco%noiﬁre pour piece de {a fagon: Veu fur tout que
Mt Amyrautaelcrit contre Mr Spanheim quelques annees depuis que
ce Dialogue eutveu le jour, & depuis le reglement d’Alengon, auquel
il eftoit particulierement oblige. Que fion veut mettre en contre-
poids avec cela ce qu’icy encore Mr Blondel reproche 2 Mr du Mou-
lin, gu'il oublia le procede qutil avoit tenna Alez en la caufe de Cameron
n’y a-t'il pasdequoy s’ennuyer d’une repetition fi rance, & quictca-
pable de faire mal au cceur de cenx qui ont leur raifonnement tant foit
peu en liberte? Et qui elt celuy qui n’aic jufte fujec de seftonner,
qw’un homme comme Mr Blondel fe foit {i forrattaché a recuire fi
fouvent ce mauvais chou? Qui eft ce aufli quin’aic raifon de trouver
eltrange quil pourfuive , comme il fait, & continue i baftir furles

. mauvais
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mauvais fondemens qu'il avoir pofés , difant que Mrs Teffard & Amy-
yaut i ayatis pe ni par eux-mefmes, ni par leurs amis appaifer a colerede

My du Moalin , ils furenit comtraints de penfer a leur defenfe. Car i quel

propos nous vientil parler de ce grand effort aappailer lacolere d’un

homme quine 8y eftoit pas mis? & d’oui confte-t’il qu'ils ont eu cela

fia cenr? Meflmes quant 3 leur defence & ala penfée qu'ils en con-

geurent, que veut dire Mr Blondel? N'a-t’il pas bien {ceu que de
plufieursendroitsona fait reproche 3 Mr Amyraut, de ce q’il n’avoit

pas fait femblant de {cavoir que Mr de Courcelles, qui avoit fait im-
primerle Dialogue avec fes Notes, Pavoit ouvertementtaxe, de ce

que quelque mine qu'ilfic, il devoit eftre neantmoins pris pour fau-

teur du party des Arminiens ¢ Sibien que Mr Blondel eut beaucoup

micux fait de ne pas parler de cette penice , que de nous donner fu-
jet de larelever comme cela. Er il n'a pas plus avantageufement reiifli

en ce qu'il adjoufte fans Haifon , & avecunair qui tefmoigne de lem-
portement, difant g« Andyé Revet , mary de Marie fewr de du Moulin A& p.yo:
(furquoy je croy devoir cette remarque en paflant , qu’il femble que
Mr Blondel, quiaefté grandement curieux de Genealogies, aiten-
trepris de nous faire celle de ces Meflieursen cet Efcrit , & la de-
{eriptionde leursalliances ;) qu' André River (di-je ) qui venoit de louér
Daillé , tournant les hypothefes de Cameron contre la Mlletieve , 4 Pefton-
seinent de tous ceux qui avoient ey cognoiffance de fes lettres , & comme
8'il Sen fur vouly defdive, feconda le reffentiment de fon beau-freve , &' com-
pofa un eferit-quil fit efcorter des jugemens des Profeffears en Theologie
a Leyden , Francker & Groningue. 11devoitaufli, luy quieft fiexact,
faire remarquer de plus, que de ceux qui fouffignerent ces té-
moignages il yen avoit plufieurs qui avoient efte membres du Sy-
node de Dordrecht, & l'un d’eux le Moderateur mefme de ce Sy-
node, quifcavoitaufli bien pourle moinsfes intentions, que Mon-
fieur Drelincourt celles du dernigr National de Charenton, quand
applandiffant 3 Mrde laPlace, fur fon eferit de la non- imputation
dupeché d'Adam, il difoit qu’il reprefentoit naifvement le fentiment
du Synode, qu'il{cavoit bien, pource qu'il avoit aflifté 4 la confe-
&ion de fon Decret fur ce (ujet. Mais ces obfervations 1 n’eftoient
pas utilesau deflein de Mr Blondel , comme celle de ce que Mr Rivet
eftoit mary de Marie feur de du Moulin, & qu’il venoit de [ouér
Daille, tournant les hypothefes de Cameron contre la Milletiere ;
: 5 I qui
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qui eft un des pointsque Mr Blondel a-pris plaifir de rebattre, 8 fur

lequel nous n’avons rien adireicy , apres avoir fait voir fa mefpeile

cy-devant, Maisquant a cet efcricde Mr River, quin'eft autre que

fa Synople, tant sen faut que Mr Blondel ait fujer de le relever,

comme une preuve evidente du reflentiment de ce grand homme ,
qu’au contraire il eut deu fe fouvenir, que Juy-melme, comme Se~
cretaire du Synode d’Alengon, avoit foufligné les Lettres, par lels
quellesce Synode-la remercia Mr Rivet de fes charitables foins, qui
Favoient fait rencontrer avec plufieurs autres dansle fentiment de (e
plaindre des trop libres propofitions de Mrs Teftard & Amyraut;
defquels ces mefmes Lettres adjouftent , qu'apres leurs Efclaircifle-
mens, & leurs promefles de fe contenir al’avenir, le Synode demeura
farisfait d’eux , & ace (ujer lenr conferva Phonneur de leurs charges.
Sibien que ce que Mr Blondel aveit auparavant qualifié du nomde
charité cres- obligeante, patlant en commun, il luy a pleu quelques
années apres (comme fi la memoire de ces chofes n’eut demeuré que
chez luy ) Pappeller un reflentiment felon & de grande colere, f&
fondant fur ce que Mr Rivet eftoit mary de Marie feur de du Moulin,

Qui et certes 'y prendre d’une fagon tres-pitoyable, aufli bien:
qu’en ce qu’il adjoufte de Mrde Champvernon , qui n'avoit pas at=
tendu a tefmoigner la douleur que luy aveient caufé cesnouveantés
affe@tées, julques i ce que Mrfon frere eut efcrit cette Synople, puis
qu'il avois elte obligé de parler fur ce fujet au Synode de Xaintonge
tenul’an 1635. ottil eftoit moderateur. Etc’eft d’autre partune plai=
fante conjecture que celle du credit des trois alliés dedans I baffe Guyen=
we, oft lamemoire de Cameron , ausvesfos tres-cheve , s’eftoir petit a petit efe
facée, Ceft a dire, en moins prefques de dix ans. Qui eft pour faire
croire ou que la memoire de ces Meflieurs de fa bafle Guyenne eft
fort labile ou que impreflion du_fouvenir de Mr Cameron n'’y eftoit
pas fort profonde. o rdbhn 511 :

" Apresquoy Mr Blondel fuivant fon efgarement, s’enlace encore
d’une eftrange force. 1l dit.que pour cabmer cet orage , thacun creus gue

Pauthorité du Synode National effoit neceffuire, ¢ que Dieuvoulut qu'il fur

convoqué felon le defir des amateurs de paix. Er julqueslatoutva biem,

Mais ce qu’il adjoulte de ces efforss de la Province de Ilfle de France

4Pobrenir, m’eft fort nouveau : nonobftant quoy pourtant je ne veux
pas P'accrocher. deflus ce point. Mais je ne puis pafler fous filence

qu'il
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qu'il ne parle dutout point, de ce que Mr Rivet tefmoigna particu-
lierement {es fainéts defirs, dans Padrefle qu'il fic de (aSynople i ce
Synode; ce qu'il n'a pas obmisfans deflein. Eceftbien i croire, que
pour ce qu'il avoit defia parlé de cette piece comme d'un effe@ d’un
trop violenc reflentiment, qu'il a voulu faire croire que Mr Rivet
avoit affe@té de faire paroiftre afezlong-témps avant ce Synode. il
a foigneufement evité d’en parler en cet endroit. A caufe deque
nous noustrouvons obligés de dire pour Véclairciffement de la verite,
que comme il (e voit par I'Epiftre Apologetique de Mr Rivet, i/ ne it

cette Synopfe. & les confiderations qu'ily joignit , qu’apres qu'il eat appris, qu'il

avoit efperance d'un Brevet pour la convocation du Synode National ; &
q'il fe vefolut de travailler a cet ouvyage, pour vefpondre aux defirs de plufiears,
qui Pavotent follicité de tefmoigner fon (ensiment fur les matieres guiy font con=

tenués , & particulierement aceluy de My de ' Angle, qui fe monfiroit d'au-

tant plus ardent & Dy induive, qa'i# fe voyoit depusé de la Province de Nor-
wmandic, pour affifter ace Synodela. A ce fujetdonc Mr River, (ans trop
{e prefler , commenga quelque temps avant la tenué de cetee Aflem-
blée & minuter cet ouvrage, qu'il ne communiqua pourtant i per-
fonne, non pas feulement mefmes & Mrdu Moulin fon beau-frere,
ayant toufiours dit 3 fes amis, qu'il ”’eftimoit pasqu’on peuft utile-
menttravailler aI"appaifement de ce trouble, fans'authorité du Na-
tional. Et ce ne furque l_flus de douze ans apres, que cette Synopfe
fut imprimée, qui au refte fut alorstellement regeué , que plufieurs
de ceux qui n’adheroient pasafes fentiments, ne laifferent pas de re-
cognoiltre qu'elle eftoit affaifonnée de grande douceur.

Maintenant pour le regard dece qu'adjoufte MrBlondel de Padte
du Synode de I'lfle de France, tenu a Charenton Pan 1637, je n'ay
rien i dire, fi non quoutre que par fa le€ture on peur bien juger fi
Mr Blondel, quile prodait icy avec parade, eutraifona Alengonde
nier formellement a Mt Commarc, l'un des Pafteurs deputés par le
Synode de Xaintonge,que celuy de 'Ifle de France eut juge du fonds;
cequ'il difoit efire contre verite, fans confiderer que ledit Commarc
avoit dequoy le convaincre, comme il eut fait fi on ne Peut arrefté,
de peur que celane fit trop d’efclat ; on peutadjoufter, qu'i confide-
rer en commun le comportement de ce Synode 13, il fe rendit veri-
tablement digne de loiiange d’avoir voulu difpofer les chofes aun
accommodemcnt.,, Surquoy, fi Mr Aafyraut eut voulu profiter de

I 2 leur
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leur adyis, les choles ne fe fuffent pasie(chanffées commé elles fireny
depuis. Mais il ne s’y voulut point tenir , comme nous 'avons fait
voir cy-deflus. Et comment eut-~il defere ace Synode , puis meflmes
que nonebftant 'ordre du Synode d’Alengon & fon ferment, il n’a
peu fe contenir. Et neantmoins, comme {i nous n’avions poirit d’yeux

pourdifcerner ce.quis'offre a noftre cognoiflance , Mr Blondelaco-

pi¢ fort foigneufement les Actes faits dans ce Synode 1a fur ce fujet,

& pour,.nous en faire accroire, lesabordesde fes Notes; 8 accom-

pagnés de fes Reflexions; s’eftant imaginé;, {ans deute, que par ce

moyen il feroit comprendre & avouér 4 ceux qui en feroient la le-

¢ture , que Mrs Teftard & Amyraut en avoienttire de grands avan-

tages al'approbation de leurs hypothefes: Et entre ces Notes 13 cel-

les-cy fur rour font des plus feriales:Notez(dit Mr Blondel fur ces mots

del'Aéte, guw'ils comparoiffoient pour donner tous efclairciffemens 8cc. ) qu'ils

[ font: prefentésde lear bon gré, comme demandeurs enveparation d'mjures,
Belle remarque certainement & bien fondée! Ils fe font prefentés

de leur bongre. Il eft vray qu'ils ne donnerent pasla peine au Synode

de les citer formellement ; mais qu'ils s’y foient prefentés.de leur
pleingré, & qutls n’enflent pasefté bienaifes qu'on neut pas trairré

au Synode de leur doctrine ; qui fe le perfuadera §'il veut ufer tant
foit. peu de la liberté de {a raifon? Mais voycibien pis; Ils (e fone
prelentés comme demandeuts en reparation d’injures. Et contre qui

s’en font ils-prisé Ont ils melmes demandé cela formellement? Et

qui plus eft, qui eft-ce qui les avoit injuriés2 Qn dira peut-eftre

que Mr Amyraut s'elt particulierement plaint de 'autheur de deux

livres ;- par lefquels fa doctrine & fareputation eftoient odieufement
traduites. Mais a cela larefponce eft toute prefte, que cen’aefté qu'un
fimple accefloire, fur lequel mefmes il fut renvoyéala Province de

Poictou. Ce qui fait voir, que ce n’eftoit pas au National qu’il faloit

poreer d’abord cette plaintela. left dit en fuite , gu'sls comparoiffoient

pouy donner tous efclairciffements & la Compagnie ; pour fubir fon jugement, &
Pour amplover en {uite fa protection pour le marntien de leur inntocence. Maiss'ils
ont eux-mefmes cognu qu'il eftoit bon qu’ils donnaffent quelque
efelairciffement fur les hypotheles qu'ils avoient avancées, dira-t'on
que g'aefte leur faire injure,que de defirer cela melme d'eux » & (com-
.mele Synode de PIfle de France Paveit requis ) qu’ils s"abftinflent de
«cclangage,quiayoit caufe del'achoppement? & pa'r-coni“equem,qu’i‘!s
' : COTTi=
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'corrigea’ﬂ%nt--l_eurs peniees fur cela, puisque les paroles en fontles
images » & quil n'eur pas efté feant g'dls diffent Pun ' (comme ‘on
parle d’ordinaire) & qu'ils enffent penfé de Paurre ? D'oli fen fuit que
laNotefuivante , employée {ur le terme defclairciffement, n’eft pas

plusrecevable que la precedente. Appers derechef (dit Mr Blondel ) aa, p. 22
qwils ot compary s mow pour faive abjurarion deleur fentiment , mais pour

le confirmer en Lefelaivciffement, Par. ot certes il a bien fair voir qu'il
eftoit fort confirmé dans une mauvaife refolution , de ne pasavouér
ce qui eft neantmoins fort vray, aflavoir que ces Meflieurs, bien qu'ils
appellaflent ce qu'ils difoient 'dun nem d’Efclairciffement , furent
neantmoins obligés de fe retracter; combien qu'il foit fort a croire
u'ils n’eftoient pasallezau Synode Nationala ce deflein, & qu'ilsle
firent 4 grand regret: comme quand aulieu de dire que Iefus Christ
eft movt efgalement pour tous , non feulementils fe reduificent a declarer,
qu'ils enoient quw'il effoit movt fuffifamment pour tous , & pour les feuls effevs
efficacement : Mais adjoufterent de plus, & comme voyansbien qu’on
ne (ouffriroit pas qu'ils fe couvriflent decerte enveloppe, que le con-
Jeil de Dies a efté quelefficace de la movt delefus Chrift apparting aux feuls
eflews : Ce qui n’ayant pasencore i plein contente le Synode , il leur
defendit ablolument de dire, que Chrift furmorrefgalement pour tous
qui eft tout antant, que ¢'il leur eut formellement defendu de dire ,
quil ait impetvé le falut a tows, puis qu'en cette impetration on ne met
aucune diftinction entre les hommes, (ot efleus foit reprouves. Apres
quoy ne leur fut il pasaufli defendu, d’areribuer & Dien quelque volomé
conditionelie, bien qu'ils euflent declaré;que ce qu'sls en avorent dit, Ceffoi
en parlantimproprement ¢ Car on voulut qu'ils appriffent a parler plus
correétement. Et pour cela mefine on les obligea aufli d’auouér for-
mellement , que felon PEfcriture il w8 point de Decrer de predeftination
a falut en Dietty que celuy de fauver une cersaine multirude d'hommes efleus
avieeternelles par ol futentierement abbatué la do&trine de leur pre-
deftination ou mifericorde univerfelle. Pais il leur fut exprefle.
ment ordonne, de s’abftenir des termes dedecret conditionel, fruftra-
toire & revocable. Et enfin ce qu'on leur ordonna d’avouer la neceffité
de la cogmaiffance diftinéte de Chrift, pourparvenir a falut, ne fait il pas le
procez a la fuppofition de lafoy ﬂaar laProvidence , auffi bien que
ladefen(e formelle du Synode, d’employer i cetefgard le nom de foy? Et
comme Padveu c'l’e ce que Pimpuiffance des bommes & croire a I Enangile
2 est
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it veritablement nasurclie, monftre que c'eft mal i propos qu'aupara-
vant 8 depuis encore Mr Amyraut 8 les fiens ont fouftenu, que l'es-
tendement (& la olonté , qui font les pusffances de L'ame yaifonnable , font en
vain appellées puiffances , fi elles ne peuvent vien , & qu'il eft certain que 'bom=
me peut croive il veut. Auflileur fuc il enjoint de s'expliquer toufiours
de (orte qu'ils declaraflent ouvertement, que leur creance eftoit que
Phommeest fi corvompu de fa nature , qifil ne peut vouloir aucunbien fans la
grace particuliere de Diew. Et nqantmoinsil a pleu 3 MrBlondel dix-
huiéans apres latenué de ce Synode, duquel il avoit drefl¢ les Actes;
dire que ces Meflieurs [a ont confirmé leurs fentimens precedens par
leurs efclairciffemens. O qu'il faudroiteftre facile pour Ien croire!
Mais paffons 4 la 3. Note. Mr Blondel fur ces motsy Qu'ls effoiens
pleinement perfuadés en leur confeience , de wavoir jamais enfeigné ni devive
voix mi pay efcrit view de vepugnamt & la parolede Dien , fait cette obferva-
tion fort A propos ; Notez (dit il) la prosestation par eux faitede leur
innocence. Chole fans doute bien remarquable. Mais, fans railler,
qui vid jamaisfaire trophée de fipen dechofe? Ontilsefté innocens,
pour ce qu'ils l'ont protefté? Ocombien de criminels a-t'on veu
condamner avec raifon , nonobftant les proteftations de leur inno-
ceace! [e ne veux pas efgaler ces deux Meflicurs aux plus malins
dentre lesheretiques, qui ont fait peine 2 PEglife : Maisfansque on
tire a confequence la comparaifon, je puis bien dire que fi oneut
voulu croire Arrius mefme fur la proteftation de fon innocence, i
n’eut jamais efté condamné par le Synode de Nicée. Que fion dit la-
deflus , Mais cette proteftation de pleine perfuafion en leur con-
fcience ne voustouche-t’elle point? Je refpons, que je ne'fuis pasde
fi difficile compofition , que je ne vueille bien leur conceder, qu’ils
ont peu avoir quelque perfuafioh telle que celle-1a ; maisa condition
qu'on diftingue de la conlcience errante, acelle qui eft bien efclairée s
Car tous les jours on voit bien plufieyrs perfonnes, qui mefimes en
fait de Religion croyent en confcience faire leur devoir comme il
faut, & qui neantmoins (e trompent eftrangement, parce que lalu-
miere neceffaire leurmanque. Quant i laremarque fur Pimprellion
du Traiteé de la Predeflination, je n’ay rien a dire pour heure, fi
non qu'il ne faut pas que I'on trouve eftrange qu'une main, comme
ondit, ait froteé Pautre; c'eftidire, queces Meflieurs lesconfretes
de Mr Amyraut ayent approuvé fes efcrits 4 la par'eiile , eftans dans

les
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les mefmes fentimens. Mais quand bien cela auroit efté pourlors fup-
portable, telle approbation pourroit ellebien fuffire 2 protegerune
feconde impreflion de cet ouvrage s nonobftant ce quien furdirsu
National d"Alengon? Vient en fuite Ia §. de ces remarques, {ur la-
quelle qu'y a-’il a dire, fi non que c’eft fans doute une bien authen=
tique preave, de ce que Mr Amyraut n’a point caufe de trouble,
parce que fesamis d’'un mefme fentiment que luy, & de mefme Aca-
demie , out faicdire au S'yn_ode d’Alengon par un Ancien, a qui on
avoicfaitlalegon, ce qu'ils ont voulu qu’ilreprefentaft 2 'avantage
de Mr Amyraut, qui a prelent peut-eftre ne trouveroit pas tant de
complaifance ou de civilité parmy grand nombre de fes Auditeurs,
pour leur faire depofer qu’il n’a jamais caufé de trouble.

Et pour 'obfervation de Mr Blondel fur Pimpreffion du livre de
Mr Teltard, que peut on voir de pluschetif? Carencore qu'il ait eu
quelque approbation, s’enfuit il qu’en tout cela la difcipline air eft¢
bien obfervée ? Erde quel poids fur ce tefmoignage 2 que luy ferviril?
que peut il {ervir encore ? & quel befoin eft il d’en faire parade , puis:
que nonobftant cela il falut quiil fe retractaft? Dequoy je n'ay rien
adire davantage en cet endroit , puis que cy-deflits nous avons fuffi-
famment reprefenté, comment Mr Blondel fe defendit fur cela. Jay
en fuite de la peine a concevoir d’oli peut venir que Mr Blondel {e
plaint de ce que ces paroles (ont fainement proteftz & devant Dies) A& p. 23
onteftein(erées au livre des Controverfes Salmurienes. Car s'il pre-
tend que Mr du Moulin les ait employées de fon cru, il fe trompe
eftrangement , & s'iln’y a eu en cela de la manvaife foy , fa memorre
au moins J'a tres-mal lervy, & il s’lt trop confié fur elle. Que fices
paroles fe trouvent dans les Aétes duSynode , quel droira-t'il de e
plaindre de ce qu’on les a rapportées dansle livre des Controverfes
Salmurienes 2 .

Mais laiffons cela pour prefter Poreille & cette excellente remar-
que, qui nous invite 3 luy donner audience: Norez (dit il fur ces
mots, Ilsont declaré gif'ils croyent ) que Pon e leur demanda ancune abju- Ibid.
ration, Mais quelle pitié, je vous prie ! 1l eftoit queftion de les ouir,
afin qu'ils ne peuflent pas dire qu’ils euffent efté condamnésfans qu'ils
euflent eu la liberte de sexpliquer, comme depuis Mr dela Place
s'elt plaint d’avoir efté condamné fansavoir efté ouy au Synode Na-
tional dernier ; combien qu'il n’y eut point efi¢ particulierement pris

® apartie,,
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a partie , & quele Decret dece Synode nait pas efté moins fait cons
tre Mr Amyraut, qui entreprit la defenfe de la doctrinede lanon- |
imputation du peché d’Adam , & en difputa fort longtempsen pleim
Synode,(& contre le Moderateur mémes du Synode auquel Mr Amy-
raut s’attacha le plusfortement qu'il piit, ) que contre Mr de la Place
& tous autres , qui peuvent eftre dans ce mefme fentiment, & qui au=
roient autantde railon que luy , c’eft a dire du tout point , de fe plain-
dre qu'ils y ontefté condamnés fans eftre ouis. Ce qui fent grande-
ment affe@tation de chefde party. Que fila chole fe paffaautrement
en quelque forte a Alengon, c’eft que defia Mrs Teftard & Amyraut,
quiavoient elt¢ attaquésnommement, s’y trouverent eux-mefmes,
& demanderent d’efte ouis ; apres quoy leSynodeleur fit Jalegon fur
plufieurs chefs , & leur enjoignit de changer de langage d avenir. |
La Note {uivante {ur le mot ( egalement ) eft aufli fort belle. Notez
(dit Mr Blondel) g#'il eft enjoint de Sabftenir de ce mot, efgalement
acaufe feulement qu'il avoirefté tivé a uk fens comsvaive a Uintention de ceux .
qui s'en effoient fervis , & que le mefine pouryoit encore adveniv. Maisaquoy.. -
fertcette Note, finon afaire noter d’abfurdit¢ la penfée de Mr Blon-
del, qui femble s’eftre imaginé qu’avec fa glofe ’Orleansil offufque- |
roitlintelligence destermesduSynode, quilont que Jemor (efgales
ment) a efté cy-devant, & pourroit eftre encore cy-apres, en achoppement
a plufienrs. Ecqui ne voit que ce n'eft pas pour ce qu'il aefté prisen
un fens contraire al'intention de Mr Teftard & Amyraut ; mais pout
ce quen luy-mefme il devoit eftre confideré comme dangereux,
nonobftant quoy neantmoins Mr Amyraut n'a’ pas laifle de 'em-
ployer depuis ce tempsla. _ .,
Et voyla qui {uffira, comme je croy , pour le detail de ces Notes, -
& qui fait bien voir que ce que Mr Blondel en veut inferer , apres’
avoir copi¢ tout dulong ee qui fue enregiftr¢ dedans les Aétes dn
Synode d’Alengon fur ce fujet ; & apres P'avoir ainfi noté en marge,
n’eft qu’une pureillufion , & non pas une legitime illation: Alen,
trée de laquelle fon premier effort eft de faire pafler encore Mrdu
Moulin pour un homme de mauvaife foy , pour ce que combien qu'il
parle au plurier , il paroift & clair, & particulierement par la cotte
de fon livre des Controverfes Salmur. que c’eft a luy proprement
qu’il enveue, quand il parle de ceux qui en copiant les pavoles du Syno-
de , femblent w’avoir en pour but , que dempefcher qwelles ne paruffent for-
¢ mellement

|



"coré pis que’ce que MrBlondel a dit jufqu’icy ; car le 4. che
llation porte expreflement , que'le Synode i a nullement rouché au fonds Ibid
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wmellementconttadictoires a leur deffein. Ce qui eft, (aufcorredtion, tres—
efloigné de la verité. Et on ne fgauroit juftifier que Mr du Moulin
‘ait, en les rapportant a parcelles , & faifant fesreflexions fur chacune
delles, & mefes' pour les appliquer ‘au procedé de ces Meffieurs,
‘tien mis en arriere’y nideguailé tant foit peude tout ce qui devoit eftre

fidellement ‘rapporté ; pour agir comme il faloit. Ets'ilenauféau-
trement, pourquoy elt ce que Mr Blondel ne s’eft pas fervy del'occa=« ~
fion , pour juftifier au moins par quelques-uns des endroits qui lu
euffent efté plus commodes ; Facenfation generale qu'il a intentee
contre luy,; & deé laquelleil n’a peuignorerle veritable tiltre, s'ileft
ainfi qu'elle fe puiffe (ouftenir par de bonnes preuves?

Au refte il diftingue fon illationen plufieurs chefs, qui pour eftre
enfi grand nombre nela rendent pasmeilleure. Le premiier eft, que

Teflard & Amyraut ne f¢ font point prefentés au Synode National, commie A@, piaz;

cités , conftitués in'reatu. A quoy nous avons fourny cy-deflus dequoy
fatisfaire 2 plein, fans qu'il{oit befoin de dire ce que nous avonsdit
4 cetefgard fur les Notes marginales. Le 2. eft, que Je Synoden'a re-
quis d'eux aucune abjuration de leurs femimens. Et cela anili a efté cy~
devant examiné, de forte que je ne croy pasqu'il y faille retoucher

pour faire voir que cette propofition eft trop hardie. Le 3. dit en fuite, Ibid;

‘que le Synode ne U'a pett vequevir , par cela mefme qu'ils'efttenu pour [atisfait
de lear declaration vevbale. Mdis parler ainfi, n'eft pas fatisfaire ceux
‘qui n’ayment qu’une verité toute imple, & defnuée de tout fard. Et
je fait, comment peut on; & parler nettement, appeller cette decla~
ration contraire  leurs premieres expreffions, finon une condamna-
tion de ce ‘qu'ils avoient’'avancé avparavant # Mais voyci ?{Ji eften-

hef de fon
de la doitrine de ces Meffieurs , mais feulement a quelques unes de leurs for-
-mules. Ecle §.de plus, qu'il ne leur interdit pas Pufage de la plus-part de

“beurs formules , mais & certain e[gard feulement , 8&cc. Etle 6. que le mefine

"Sytiodeé leur laiffe Pufage de la plus-pare de'leurs formules fous certaines con-
-tivions , affavoir de les employer avec prudence & diferetion. Mais fi le Sy-
node n’a pas touché au fonds de la do@rine,, 2 quel propos Mr Blon~

‘del notts a-t'il parlé dans PAéte diefié fur celai Alengon, de certe lon-
guie concertation 5 eu laguelle il nous it , que le Synade pefa les difficultés re-

filtantes des queftionsgraitsées par ces Meffienrs? Ec de plus, fedeclarer fur

: K le Decret
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le Decret de Digu , & fur le frui@ dela mort de Jefus Cheift , n’appac-
‘tient il ]Pas au fonds de la dotrine, aufli bien que lanecef(fité dela
cognoiflance du Redempteur, & autrestels points2 D’aillents 2 quoy
eftcequ’on pourra donner le nom d’Interdiction abfolué , fi celle-Ia
ne Pelt, Qu'on Sabftiendrade dive que Tefus Chrift ¢ft mort efgalement pour
tows ; Et celle-cy encorey par laquelle # agfté enjolns aux Srs Teftard &
vAmyraut , & tous ausres de sabfteniv des termes de Decret condionnel, 8cc.
Que fi 3 'efgard de ce qu'ils avoient artribué & Diewdes affections forses,
U des defirs vebements, apres que pour s'expliquer ils eurent allegué,
que.c'eftoit par Anthrepopathie, il fut dit que la Compagnie leur
‘enjoignoit d’ufer de cette forte d’expreflions, avec telle fobrieté &
prudence ,- qu'elles ne peullent donner jufte fujer d’achoppement
a perlonne, a¢’efte pour dire qu'on leut ait donne toute la liberté que
refime Mr Blondel? Er faut cependant remarquer que ceft I le

“" feul endroit oli e Synode ait ainfi parlé conjoinétement a tous dsux,

A& p.ag,

Ets'il (& trouve en fuite, que fuur Je {ujer de la vocation, que Mr Teflard
avoit diftinguée ¢p reclle, onverbalel, apres quon Peut ouy fur cela),
il luy fut enjornz de S abffenir de cos tevmes, ou de w'en ufer finon avec prudence
& difcretions ya-t'il en cela quelque veritable & digne (ujetde triom-
her? Cleftauflien vainqu'en 7. lieu MrBlondel, pour. prouver que
e, Synode ﬂ'_’;Al?D‘?QQ s’eltoit comporté comme celuy de Dordreche
& ceux d'Alez & de Charenton en 1623, 8celuy de Caftres, allegue
‘qu'ey IcéZféy_dc'Dar%fg;Et' les Deputés dela Grande Bretagne ¢ ceux de Brems
expoferent ouvertement, & fays aucun contredit, la doctrine gute ces Mellieurs
Testard & Amyrau expoferent  Alengon. Car par ce que nous ayons.
defia dit, il fejuftifie aflez, que cette comparaifon eftentierement hors
deraifon,, fans qu’il faille infiter davantage 3 faire voir, non feule-

- tnent ladifference des faits quant & la doctrine y mais aufli particulie-

rement cslle de la qualité des perfonnes, dont lesunes eftoient bien
snembres du Synode de Dordrecht 5 mais envoyées pardes Eglifes&
par des Magiltrats, quinereleyoient pas des Pais-bas s & les autres
eftoient neceflitées de comparoiftre an Synode d’Alengon, pour y
xendre raifon de legrs faits , & n'en eftoient du tous point membres.
Etquant a ce que Mr Blondel zetouche de Mr Cameron , (enquoy it
n'a po;_nt_._a;}_pr(ehend_é de {e rendreyp,pen tropimportun, ) nowsavons
it yoir julques ok devoir s'eftendre Ia bonne volontd que luy ont
selmoigné les Synodgs Nationaw. Mais plas quitous le refle encore

' it
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eft inutile le balancement que fait Mr Blondel du credit des contrete~
nansde part 8 d’autre : & j'ay mefme peur que quelqu'un , plus libre
que jene fuis pas ; le traitte deridicule. Toutl'ufage, & dire vray, n'en
pouvant revenir qu'a ious faire voir ,ique MrBlondel abien misen fa
memoite combien de fois Mrs du Moulin y Rivet 8 autres ontefté
deputés aux Synodes Nationaux.  Enfin, ceft unpeu trop abufer de

la credulité des plus. fimples, que de dire que toutes les refponfes faites AQ, p.28:

par le Synode & Alengon aux diverfes letsves quiluy furent efcrites , confir-
ment ce qu'il fouftient des avamtages quy troyverem Mrs Teftavd & Amy=
vaut s ( comme i je difois qu'un avantage imaginaite ga’on voudroit
prendre de quelques termesd’un Arreft de Patlement ‘mal-interpred
tés, fe confirmeroit par quelques Memoires, qui auroient efté pro<
duits au procez, dont lesunsn’en parleroienc poine, 8 lesautresy fe«
roient mefmes contraires ;) & de vouloir aufli faire fervir A celal’Aéte
que ce Synodedrefla pour prevenir de femblables inconveniens, 8
qui comimence par cetmots ( Pour maintenir 8c. ) 8ceftle 8. desF.Gu
Carquant aux Lettres , celle notamment ‘que cotte Mr Blondel a2
marge; tant s'en faut qu'elles authorifent ce qu'il pofe , qu'on n'a
point traitté d’aucune matiere an fonds » & queces Mrs n’ont éfté ob4
ligés de renoncer A chofz aucune , & que melmes ils‘i'eltoient en'vien
coulpables; qu'iu contraire on loué en'celle-1 tefinié tres-exprefles
ment la. charisé de Mr River ; pour avoir defiré qu'on remiedialt a4 trous
ble ; bien loin de luyimputer 2 blime ¢e qu'avec bon nombreé d’au<
tres il avoit marqué dedansles efcrits de ces Meflieurs des propofitions
dignesde cenfure. Dequoy nous nous refervons de parrer plusam=
plement cy-apres en Pexamen des pieces confirmatives copiées ‘pat
Mt Blondel.  Evquant i’ A&eduSynode  fi Pimptobation & 1a de«
fenfe d’ufer d'expreflionsnouvelles, fujettes ¥ démauvaifes intrepres
tations ( comme Mr Blondel luy-mefme I'a recognu de plufieurs de
celles deces Meffieurs ) fi (di-je ) cela faitleurlowange & leur applau-
differnent; ompeutdire que leSynoden’a rien fait qui ne leur aitefté
glorieux. 'Mais fi 'on ne peur pass’smpelcher d’en juger autrement;
én laiffant agit tant foit peu la liberté du raifonnement, il faut avouér
que Mr Blondel eut bien mieux fait d¢ neélpas parler decet Adtela,
que des'en vouleirprevaloir commeila fait. Et les Notes marginales;
qu'il aemployées pour en defigner le fens, ne font'point capablesde
te garentix de ce reprochie. Ladefenfe (dit il) eft fuite sant aux uns qu’aux

: K 2 antres 3
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autres: mais 2 quel {ujer, & qui'font ceux qui ont mis aujour ‘cés:
queftions curieules? Ne {Gait-on pas bien quecela s'addreffe a Me(=
fieuss Teftard, & Amyraut? Il adjoulte en fuite {ur ce qu'il fue des
tendu de violer direétement owindireGtement les keglémens de l'exa-
aren des livres, quecela a efte employé contre lalprocedure tenué par

- Vautheut du Traiteé contse. Thaumafin & Capito; Ceft a dire, contre.

&a. p-29.'

- Mr du Moulins & fon conte. Maisil fe trompe bien fort.. Lereglement

* eft pour Paveniry & linfraction de cet ordre ne pent eltre imputée:

dgerAuthentla; qui ne depend pasproprement delauthorité denos.
Synodes; joint qu'il de(avoué ce Traitté. A'dllementqueparler com-,
e fait Mr Blondel, c’eft 3 pettprés cofme 6 je difois, que I'Edict qui
fug.faits-il y a quelque temps 5 potir la reformarion de la pompe dans
leshabits, avoirefté fair pource qu’en Denemarc quelques Gentils-
homsmes avoient efte caule del'eftabliffement de cette Ordonnance
_par Jeuis profufions; Il eneftaufli de mefme dela Note fuivante. Et
quanta la derniere/quifur la recommandation portee parcet Adte la,
qulen cas quil arrivalt: & quelquwun de s'elchapper, ‘on s'addreffaft
aPautheur melme 5 on a fes Examinateuss, donne une atteinte d’af~
{ez mauvyaile fagon aux Provinces de Normandie , de Xaitonge , &
de labafle;Guienne,- 8¢ les taxe de prejugés 5. qui ne voit combien
citrange efta preosgupation de Mr:Blondel s & combien mal la fer-,
uya memoirssidors quil d mietxayme contenter fa paffion , quede
rendre tefmoignage an zele prudent & pieux des Synedesde cés Pro-
vinces la ., qui-pardesivoyes gw'on ne peiit blimer avecraifon ; ont
talche d’arrefter de bonne heure le coursde cesnouveautés, & de pre-
venirlesingonveniens qu'eles penfoient faire naiftre 2 348
.- Ervoyla qui pourroit fuflite, comme je croy, finous avions a faited
vn homme d’un:mot,’ Mais Mr Blondel n’eftant pas de ceux-13, il lg
faut {uivre 3 la pifte, felon qu'ala fin de I Adte fulmentionné il corti-
nuéfon difcourspar un argumentaffez effendu, que nousreduirons 4
peude paroles,pour y refpondre plus fuccinétemént; & tontesfoisnous.
neretrancherons rien de ce qui luy peut donner delaiforce. 1l trayaille
dong encore aindi & pexfuader gue-Mrs Teftard 8 Amyraut ont en
gainde caufe.a,Alengon, 8 tout 'avantage. Puis (ditil) que le Synode de
Charenton embyaffoit fi tendrement L Cameron 5, qui venoit de divalguer aves,
approbation. publique- ds. dedans & du deboys le Royaume la Conference avee
B il qui e voit que le Synode & Alen o i fe propofois pos s
e 130G ' s M o
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Eromiceluy de Chaventon ; #'ent pest fans f¢ contredive conter entre les dovines,
fagonsde tyaitter & expreffions fufpectes & fcandaleufes; celles qu'apres Ca=
wigron Teftard & Amyraut avoientexpofé en falprdfence now feulement i~
punement'y mais avec une efpece. dadven. -Aptesquoy ; paflant cutre, il
infere de I'interdiction contenué en PActe , non feulement que lex-
emple, giw'il dit Pavoir caufée 5 neplaifoit pas auSynode y mais au(fi que , fans
voucher a Vinention de ceux qui Pavoient donnée , lenr manieve dagir eftois
jngée de pevillenfe confequence. Etil concludenfinsy que /e Symode s'eftant
teniu fatisfait , les aceufateursiont par confeqaent efte-debotisés. Maisil eft

faufcorrection ; éntierementloin deverité que le Synode de Charen-

tonaicfitendrement embraflé-Mr Cameron, qu'ilen aitapprouvela
doctrine en tous fes points; & que fa conference imprimee ait recen
une approbation publiques tant dedans que dehors le Royaume, fans
limication ; dequay le contraire aefté juftifie cy-deflus. On ne peut
pasdire non plus avec unepleinecafleurance, 8 en pure verité, que
dedans cette conference {e trouvent les mefmes chofes qui ont efté
avancées par Mrs Teltard & Amyraut; & qu’elles ayent eft¢ expo-
fées non feulement impunement , mais aufli avec quelque elpece
dadveu; yayant grande difference entre lesexpreflions qu'ilsonrex.
pliquees , ou, pour mieux dire, retractées, & ce qu'ils appellent leurs
elcldirciffemens. Erd’autre part il eft tout certain que le Synode d’A-
lengon n’a nullement pris a tafche d’improuver les mouvemens de
¢eux qui fe font formalifés fur ce fujer, ayant au contrairerecom-
mandé¢hautement la ¢harite de Mr Rivet a cetefgard. Comime il eft
auffi tres-vray que fon interdiction n’a efté fonfée que furce, que
combien qivil fe promift beaucoup de Ia fidelité de Mrs Teftard &

Amyraut; 8 qulils ne fe Jicentieroient plus 2 faire voir le joura des

7

eferies de cette forte; n,g;mtmoins-. il voulut poutvoir ace que fi da-
vanture eux ou d’autresd’entreprenoient , on ne s’en gageaa pas bruf-
quement & s'entrechoquer les uns les autres fur cela. Etenfin, ceft
chofe du tout eftrange,;: que devoir Mr Blondel conclurre fimal ; en
dilant/que ceux quiont priéleSynode demertre Ja main 4 cetre affai-
res & qu'il appelle les:aceufateurs; ‘'ontefte par luy deboutés, parce
que ce Synode a declaré qu’il demenroit ﬁtisgit des efclairciffemens
quiluy ontefté donnés, ceft adire, par laretradation que firentces
Meflieurs 13, & par leurs promefles folemnelles, de ne pliss ufer
akadvenir des expreflions que cetre compagnie |3 jugea kandaleufes

i ' . KX = & non.
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& non fupportables.. Comme fi quand apres une offenfe rendugy
celuy qui I'a fait venant & donner fatisfaction a 'offenfé, on pouvoit
conclurre avec raifon, qu'il n’y auroit point.eu d’offente faite, | par ce
quela partie offencée feroit demeurée fatisfaite des foufmitlions qui
luy avoient efté rendués. '

Cleft aufli travailler bien inutilement i vouloir profiter de tout
que d’alleguer les deux Aétes de ce Synode, faitsau fujet de deux Ji=
vies, dont l'un' y elt appelle Antidote , autre Les Ombres &' Arminin
parceque fi I'Autheur de ceslivees s'eft rendu digne de blafme par les
injures perfonnelles dont il lesa parfemés, il ne s'enfuit pas que le
Synodeaitapprouvé la doétrine, pourlaquelle il plaift 3 Mr Blondel
de conclurre comme il fait. Et fi mefmes cer Autheur a excedé en
I'exaggeration des erveurs qu'il a combatuds, il ne senfuit pas pour<
tant quil n’y enait pointeu du tout parmy les efcrits de Mrs Teftard
& Amyraut. . Un homme qui appelleroic un galeux (fimplement
galeux ) du nom de ladre,, feroit 3 bon droit . comdamné & unere-
paration raifonnable par Iauthorité dela Juftice ; mais cela pourtant
ne netroyeroit pas ce galeux de fa gale.

~ Ecquant a Pargument que Mr Blondel tire de Pacte fait & caufe de
Mr de la Milletiere, & de la refponce que luy fic Mr Daillé , par le<
quel il dit que le Synoded’Alengon leva jufqu’aux moindres ombra-
gesaux plus fcrupuleux, & lesrendit pleinement certains de fonin
tention, quelle pitié, je vous prie, de voir que cet homme fe foit f§
fore peiné , a donner a tout cela un ply favorable i fon deflein? Il dit
que le Synode a donné quasre preaves tres-evidentes de fon effime pour Tears
Daillé , qui quelque temps auparavant ayant par ovdre de PEglife de Paris
vefpondula Milletiere , s'eftoit fervy de Jamefine methode que Cameron cantre
Tilenus. Et de ces quatre preuvesla j'en accorde trois franchementy
{ans yriendire: Maisla 4. qui eftla 2. aurang que leur donne Mon«
fieur Blondel ; metite bien qu'on s’y arrefte,, pour defeouvrir Ia cap=
tion. Certes nul deceux qui co%noiﬁ'eut tant foit peu Mr Daillé ne
revoque en doute qu'il ne foit de fort grande eftime ;8 quanta moy
jen prife fingulierement les grands dons : Maisdés qu'on a de P'eftime
pour quelqu’un, senfuit-il quon doive abfolument recevoit tout ce
quil peut nwettre en avant? Adjouftez; qu'il s%en faloit bien que
Mr Daill¢ eut tefmoigné pour lors fi expreflement comme il a fait.
depuis ¢e temps I3 s fentimens en faveur des E-’Iypothetiquea ‘Ee.
_ : F quand
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quinddans cette {econde preuve de Mr Blondel il fe trouve que l¢

Synode refufa a ceux qui le prenoient 2 partie I'effeét de leur deman-

de, dequoy fert cette exaggeration au faitduquel il shagicicy 2 Cela
regarde-t'il les differcns que nous avons avec les hypothetiques? Eft-

e la deflus que Mrde la Milletiere eut voulu entreprendre Mr Dail-
Ié ;08'il les eur exprimés comme il a fair depuis? En voit on aucun:
indice dedans 'acte? Point du tout. Mais c’eft que cet elprit affez’
incommode, navoit peu goufter la fagon d’agir de Mr Daille, ale~

rd de laquelle proprementil pleut au Synode rendre tefmoignage

?M:Dail[é » qu'il avoitufé envers cet hommela d’equicé & de mo-
deration tres-grande ; & univerlellement approuvée. Etcelaeftant
comme il eft forc vray;, tout ce bel argument hypothetique que forme
enfuite Mr Blondel fur Pemploy, prefuppofant les hypothefes de
Mr Cameron, s’en va en fumée; & larecommandationdu Decret
d’Alengon ne (ert proprement qu'a rendre d’autant plus blimable
celuy qui, bien quobligé d’en dependre ; attaqua quelques anpées
apres une perfonne qui n'en relevoit pas comme luy, & parune Difls
ferration exprefle entreprit des Theles, qui ne le battoient pasparti= a4, pe3 T
culierement , & qui au conte de Mr Blondel interefloient autant
ceux de Breme & dautres, que celuy qui s'anima fifore alescom-
batere, fans seftre addrefié luy-melme premierement i Pautheor,
on i ceux dontil avoitadependre; pouren tirer fatisfaction fur cela.
Mais-voyci que c’eft 3rencore que Mrs les Hypothetiques defcochent
destraits bien pergans, ils veulent qu'on ne les prene que pour des
fleuretces ; & fiaucontraire Pombre feulement de ceux qui ne par-
lent pas en leur faveur, ou ne font pas dans leurs fentimens, pafie
deflus enx, ilss’en tienent offenfes, comme fi on leur donneit des
coups d’efpée. Avecquoy parmy leursreffentimens leurs plus belles
facultés (e meteent tellement en defordre, quiils ne peuvent f'em-

pefcher de senferrer eux-mefmes pitoyablement ; & c’eft de quoy
nousallons voir un bel exemple dansla uite. '

. Car quand Mr Blondel sy meren humeur de faire faillie fur Mon- A&, p.3s;
fieur de Champvernou , i caufe de fon livee de la jultification, &

des matieres annexes, ‘que fait il finon tefmoigner 'embrouillement

<defon jugement, & la confufion de famemoire? Ern'eftil pas i faire

piti¢c gu'un grand Chronologue comme luy, fe foit fi fort efgaré.,.

qu’il rapporte au gemps melme du Synode d’Alencon la compofi-
s i tiom
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tionde ce livrela, que l'authieur declare n’avoir entrepris qu'a l'ocd
cafion du livre de Mr Codur (ur mefme (ujet 5 livre qu’il ne com=
pola que quelque annce devant le Synode National de I'an 16454
Ou d'ailleurs Mr Blondel {e devoit fouvenir ; que tant ledit Srde
Champyernou que d’autres furent priés de donner au public les ou~
viages qu'ils avoient prefts pour Tedification de I'Eglife. De forte
que {i-on vouloit triompher 4 la fagon de ces Mrs les Hypotheti-
ques, il y auroit icy belle occafion & Pentreprendre; mais il fuffie
de faire voir julques ot lirritation -de Mr Blondel , ‘contre la me=
moire de ce grand homme, I'a engagé. Bt quand avec cela il a parlé
de cette piece , - quine fut imprimee a Amfterdam qu'unze ansapres
le Synode d’Alengon ; comme d’uin gros livre (ce qu’il a dit avec
melpris, comme fi Mrde Champvernou ne le pouvant’ rendre con-
fiderable d’ailleurs, I'eut voulu faire remarquer parfa grofleur ) n’eft
il pas yray , qu’en cela.encore il seft mal fervy de{on jugement?
Car il eftayi¢ de voir que ce livre, qui n’eft pas fort gros, ne tire
pas {a recommandation de Pefpaiffeur defon volume ;' mais de 'ex
cellence de fa matiere , & de la force des raifonnemens qui y font
employés: Livieaurefte, ol le Leéteur; de qui Peeil ne fera point
remply d’une mauvaile jaloufie , ne trouvera rien de ce defpit que
Mr Blondel attribue a fon Autheur. Et quanta ce iqu'il luy, impu=

‘te, davoir detcrré des queftions qui avoient efté enfevelies par le Synode af

femblé & Tonneinslan 16%4. quieflt celuy quine voitque Mr Blondel
a fans raifon voulu noircir par cela la reputation de ce ferviceur de
Dieu, qui a bien efté de fontempsundes plus fains en la do&riney
& des plus contraires A toutes fortes d'innovations s mais qui cepens
dant n’apasaffe@é de paroiftre fur des queftions telles que font cels
les de qui parleen gros Mr Blondel ; & n’a proprement: agy encela
que pour ce que qu'il y a efé neceflité par Pintereft de laverité; ayant
veuque dautres (comme il eft vray) n'avoient peu fouffrir que ces
queftions fulfent enfevelies , & qu’on fomentoit Perreur quele Sys
node de Tonneinsavoitcondamné;tant par des difputes publiques {ur
des Theles imprimées, que pardes Paraphrales, quieftoient entre
Jes mainsdetous, & qu'on ne fefoucioit pas de violer les defences les
plus folemnelles. A caufe de quoy Mrde Champvernou ayantentre-
prisla piece de Mr Codur, fe creut obligé de ne pas obmettre ce qui
fe devoit reprefenter fur ce qui avoitefteavancé dailleurs, & quire-

pugnoit
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pugnoit aufli 4 la faine doérine (ur ce point la, afinde rendrefon
Traitté de la Juftification plus complet. 11 '

Et voyla qui fuffiza pour cette (aillic hors d'cetivee s apres laquélle
Mt Blondel revienta Mr River Pailné; qu'ilintroduit'fe plaignan: de
ceque fon livre addrefié an Synode &' Alengon ; v’y fus pas lew publequement
quoy que cela nie fut point arvivé par mefpris, [oit envers (a perfonne,, foit en=
vers fonouvrage ; maks par deffein de Dobliger , & tiver fes approbateurs hots
du psir, Et apresavoir comparé la cenfure dudit St Rivet aveccelle

de Mt duMoulin, il vajulqu’adire que quelgues-uns des Approbateyrs; 1bida
des Lettres defquels il avoit envoyé copic , lay avoient offers d’eftendrelenr ap=
probation autant qu'il voudyoit ataxer & Arminianifine , Puccianifie ; So=
cittianifine & Pelagianifine fes parties , les chargeant fans les avoir outes , &
Jor fon feul vapport 5 des crimes que luy-mefme ne leur veprochoit pas. Ex que
pource que les accufés eftoient refolus defe pourvoir contre cet attentat , ceux:
aufquels il avoiraddvefié fon efcvit, aymerent mieux fupprimer letous pay prse=
dence , que de donner occafion a quelque nouvean brwie.. Eela-deflusil cotee
alamarge les approbations imprimées avec laSynopfe. Maiscomme
il ne fe yoit rien en tout ce quiaeftcannexé a cette Synopfela, non
pas mefmes en 'Epiftre Apologetique de Mr Rivet, qui confirmeau-
cunement ce que dit Mr Blondel de cette plainte , aufli ne peut-on
prouver par les termes de ces approbations ; ce qu'il impute a ceux
qui les ontdonnées, ou au moins a quelques-unsd’eux. Etceft ve=
ritablement chofe fort eftrange , que Mr Blondel ait of¢ avancer qu'ils
{e font offerts d’eftendre leur approbation autant qu’il voudroit, &
qu'ils ont chargé Mrs Teftard 8 Amyraut fur le feul rapport dudic
St Rivet, Car de fait olieftla candeur & la {yncerité? Ecfetrouve-
t'ilaucun mot qui authorife ni présniloince reprocheé? Quoy donc
aceconte ces Meflieurs auront bien eft¢ (i lafches & fi peufenfés, que
de ne:pas fe contenter d’affervir leursfentimens 4 Mr Rivet, mais
aufli de sen vanter & d’en faire gloire 2, & Mr Rivet fi imprudent
ue de divulguer cescholes? Il faudroit fans doute n’avoir pas plus
S'cfpr-i_t qu’une citrouille, pour (e laiffer perfiader & cette propofi-
tion,a moins que d’eftre defia fortement preoccupé d’ailleurs. Etne
faut certainement que lire ces pieces, pourdefcouvrir la vanité de ces
improperes, queje ne dife pis. Padvoué que ces Meflieurs, quiont
donne cesapprobationsa Mr Rivet , ontbieneu fans doute de Vefti-:
me pout ce grand homme , comme il eftoitjulte & raifonnable: i\c{ai's__.
; ' Surs
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leuirs:ames:n’oft: pas. efté ferviles, comme Mt Blondel le veut faie
croire. Etces me(mes picces rious apprennent nettement tout au re- |
boursdece qu'ibpofepar fait, queces Meflieursonr priscognoiflance
desouviageste Mrs T eltard 80 Amyrauts comuie Mt Rivet a jufli-
fi¢. ampletdenc enfot Epiftre Apologetiniie; apresquoy, qui né voit
fortbienqu’il y a de 12 honte a rebatre tes mefmes reproches? Mefines
pour ce qu'a Franeker les Collegues de My Bogerman , ce grand
homme; qui préfida fi dignemerit au Synode de Dordrecht’, né pou=
Jid! yoient! pasilice leseforits Framyoisde Mt Amiyraut , il 'fious appre n&
pafaléutte.; qu'il fedy fir cognoifive, gue les exiraiis que M River en avor
fairs. & emplayés dedans fu Symopfe; eftoient tres-fideles & sres-vias. B
eh {uite dans Papprobation qu’ils doninerént conjoinGtement a Mi Ri-
vets ileft clair qu'ils ne promirent pas qu'ils diroyent, s'il vouloiry
mais quils difeneen effect felon le fentiment de leurs confciences
qulen ces ervenrs on ne faifoit gue forgér guelguenotivel Arminianifme , Pelas
Sianifitre &' Socisianifiné ¥ Qe la -now vecevable doftrite de Voiftiss du De=
eres maabley eftoit ouvertement propofée. Qu'on y produifoit fur le theatrels
Jeience moyemse des Tefuires 5 guit bes Scholaftigues mefines ons bannis. Et en-
fin que:le\divve do My T eftard contenoit des chofesincomparibles , & que fed
deuwiores Thefes vuymient les prémieves. Et quant au Puccianilme, voyed
commenten a parlé Mr Aldingis ;| quiavoit non feulement affifté an
Synodé de Dordrecht; ‘maisaufli i laconfe@ion de fes Decrets, s'il
favvaufli faireparade Pun tel employd fonefgard: T¢ vows avoné (dit
il ‘en fa Lettre particaliere AMr Rivet)) que jew'ay pointencore jufques
iey uffezbien compris ce myfievede Unlliance de mature, qoi contient I’ fondes
mens dedz dodrive de Paccius. Et 1mefme il telmoigne f& donlear de ce
que les diftiples de My Camevon e France faifoient des innovations au genro
dela dofvine eftablie contve les Avminiens avec tant de confentement dansles
Pais-bas & en Framge. Cequi fait bienvoir qu’il n’a pasdouté qu'il
n’y eut de Paffinité entrelesuhs 8 Tes antres.  Ceft auffi dans cetté
Lettreque fe trouve cecte expreflion: S¢vous defirez (dit'il’) quelgue
chofede plus , vous m'en devez adverti' afin gueje'le fache , & non paspiiers *
afin guie jeleface, Qui elt fans ‘doute’ le fondement du reproche que
faic Mr Blondel 3 cés Misli, comme s'ilseuflent efté vendus 2 Meon«
fieur Rivet, pour tout dire i fa fantaifie. Mais que c’eft mal raifon<
ner; que de'conclurie de la forte I Er qui ne voit quele butdece
dilcdtirs; quiferapporte aufoinqu'ils ont pris dé donner leur appro~
2 - o T ationg
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bation & laSynopfe de Mt Rivet, n'eft autre que de declarer qu'au
cas.qu il falue quelque chofe de plusexprés, pour teﬁnmgner leuts
bons'fentimens , ils eftoicnt prefts 3 le faire. Etquant A la formule
meftrie e Papprobation donnée au notn de IAcaderi¢ de Gronins
gue ;' y paroift il rien de fervil? Ny voit on“pas au contrdire | aire-
ment, que tantledic Doteur ﬁlrmg:us que le D; Gomarus'y Touént
ﬁmplc ment la Synopfe de'ce geelle exprime nestemens le tanfentement or=
thodoxe contre les Pelagiens & ? Semipelagions , effably & Dotdrecht , &
eonfirmé & Chaventon en France'® Etque'vory g{ld[zszﬁaﬂm de fant de o=
deration (& dé charite 5 qu ’ils ba tenoient poar. trés-—prnym a drreﬁer é- 4ﬁhuy:r
gés malbeuveufes contvoverfes S que ‘quélques Pqﬂe‘un PEm amstéar? de le
wouveauré ¢& de la [ubtilité | que de 1o fimple vevité | avolent excnessmpm-
devmment & avec grand fcandle dans les Eglifes de France?. Apres quoy
Jjage tout efpric non preuécupe fi Mr Blondel a eft¢ biehi fin, d’aller
remugr cette matiere. Bt c’eft ddjlleurs ane puerilitd roure pure,
e de forderla retenuddesamis de Mr Rivet, & la tefolution que
Mr Blondel veut qu'ils ayént pris & fupprimet fa Syﬁup[é filr ce qu'il
ditqueles accufés eftoient refolus de fe pourvoir contre cet attentat
cefta dire, contre les tcfmo:gnagesd ‘approbation , qu: luy avoient
efté donnési’ Car'olr eft ce'qulils euflent efté intenter 'cétre attion?
Se fullent ils addreflés au Synode‘melme d'Alengon ¢ Mais de quel
droit Peuflent ils fajc2 Ce Synode 12 eftoit il competent pour juger
du perﬁmnelde ces Doctenrs? Et Mr Blondel luy-mefine ne tefmoi-
gne-t’il pas affez par'ce ‘qu'il allegue du procez verbal qu’il cotte,
que cétte allémblée [cavoitbien qu’elle n’en pouvoir pascognoiltre 2
E¢ enfin, nelt ce pas allez dequoy jultifierque. MrB[ondeﬁ eft mal
ypropos efforcé d’abufer de 4 ¢rédulicé desq}lommes encequ'iladit
du deflein desamysde Mr River , pais qu’ifeft tour vray, que cenx
qui furent nemmés pour Commiflaires en Iaffaire de Mrs Teftard &
Amyraut, pricent bonne cognoiffance des Traittés qui furent ad-
drelléshice Synode ) & en firent desextraits; & que fila Syhopfe de
Mr Rivet ne fut leu en plein Synodc pour les caufes’ efioncées.
?{cﬁ’ua ; ori nelaifla pas pourtant dc senfervir & d'en| pro Pofe: la t’u -
ance.’
" Mais quefert-il d’inf fter fi fort a falre yoir combieh mal ] propqs
MrBlondel s’eft acharné ¥’ re(moigner fa pa flion en ce recit &HUI fe

éenfon&ch foyLrigfine? Ceft pourqucy ]el"iziﬂ&»lﬁ ce debat, & veix
-fN0% ¢ 6 bien
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a&.p.33, bien aufli pafler legerement (ur ce qu'il rebat du foupgon , qu'il dis qulon

1hid,

aeuy que My Revet eut faie prefenter [a Synopfe aux Theologiens d'.Angle

rerre, Dequoy il eut beaucoup mieux valu que Mr Blondel fe futteu, -

uis que leditSr River s’eneftoit bien amplement purgé parfon Epi-
Ffte Apologetique ; ( ce qui {e confirme. nettement: par les pieces

qui fe tronvent al'entrée des Exercitations de MrSpanheim, & no-~
tamment par le tefmoignage du Synode de Londres ) que non pas
daller brouiller encore (ur cela, fans avoir de quoy juftifier le con-
traire de ce que Mr Rivetavoit allegue pour fadefen(e ; qu’au refte
il a tellement diffimulé, qu’il n’enaparlé ni présniloin, Eti eftce
pourtant gu'elle ne confiftoit pas dans une fimple negation, mais auy
contraire dans une ample deduction & conviction du frauduleux

rapportd’un cercain, quiavoit efcritd’Apgleterre 4 Mr Cappel 5 furs

quoy il avoit mefmes produitla Lettre qui luyavoit efté elcrite par
Mr du Moulin le Medecin (ur ce fujet. A quoy il eut falu fe tenir, ou
bien Pimpugner par des raifons fortes & evidentes, aulieu d’en pars
Ier comme Ii-ce fait n’avoit point efté defiaelclaircy , & d’impurer
d'antre part une mauvaife impatience a Mr du Moulin le pere, & ci-
ter artificienfement des paroles deftach¢es de quelques-unes de fes
Lettres , pour le faire patler pour trop entreprenant & trop libre:

Il n’eut pas falu non plus, que puis qu'il vouloit parler dulivre de
Mr Amyraut, pour la defenfe deCalvin /fur le fujer du Decret ablolu

dela Reprobasion, & de Pavantage qu’il luy attribue,, ot il remarque

melmes, que My Rivet s'en conjouit avec Pautheur , Paffeurant par lettres
gue la picce feroit bien vecen? dans les Pais-bas 5 il w’eutpas ( di-je) falu
qu'il eut diffimulé ce qulayoit dit a ce mefme {ujer Mrde Champ-
vernou dans fon Epifire Apologetique, ouil mionftre que Mr Rivet
paflapar charité par deffis beaucoup de defants, par ce qu'anvefle il avoiz bien
aufonds defendsla doctrine de Calvin en ce point lz. De forte que ce qu'il y
avoit de bon Pemporta fans doute par deflus les fautes & les efchap-
p‘eme,ﬁlg, _Et c’eft 4 cet efgard I3, que MrRivet dit que celivieeftoit
ap "'fq_u_vé__dal'gsges_ Pais-bas , mais non pas qu'ikluy donnaft une ap~
p! obarion pleine & abfolué, parce qulil y avoit defcouvert beau~
coup d’expreflions trop libres & contraires au reglement d’Alengon.
Ce qui ayant avfli efte confideré par Mr Commare ; Pundes Com~
m iﬂ?lire.sfdglegués auSynode d’Alengon,pourl'examen de Laffaire de
Mrs Teftard 8 Amyraut , ilvoulut. 'cn.z.;felon-;l?q;drc,de:..eﬁsyno.dc
it ] I ! : A » comy
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1A, communiquer fes remarques audit St Amyraut. Maisau lieude
luy faire raifon furcela, il fecontenta de luy envoyerune copiedela
Lettre de Mr Rivet , dont il avoit defia faic parade en divers lieux,
prenanc pour une approbation pleine ce quinefe devoit entendre:
qu'd Pelgard du fonds de la defenfe de Calvin, & non pasdece que
Mr Amyrautavoit avancé encore dans cet efcrit de (es propreshy-
pothefes, felon lefquelles Mr Blondel {e vante que fut dreflée route
cetee Apologie, comme MrRivet luy-melme Paelclaircy 2 'entrée
de fon Epiltre Apologetique ; nonobftant quoy Mr Blondel diffimu-
lanc tourt cela; n'a pas voulu manquer d'eftaler cette recommanda-
tion ; comme fi elle eur efté donnée en faveur de cette methode,

. Tantil eft dangereux de louértant foir peu le travail de ces Meffieurs!
Etvoyla 4 quoy reiiflic le foinde Mr Commarc , & ce que produific
fa foulmiflion 4 Pordre du National , & comment Mr Amyrautle fa-
tisfic fur les remarques qu’il luy avoit envoyées. En fuite de quoy
Mr Rivet , apres-avoir efte adverty detoutcela par Mrde Champ-
vernow fon frere, efcrivit derechef a Mr Amyraut, s’enplaignant
aluy, quiluyficrefponce, que ceux-Ia w'effoient pas fages, qui difoient
qu'il avoit changé dadvis ( parlancde MrRivet) quoy qu'il Peus biended , 2ide Epig.
mais quils we fCavaient pas combien il eft difficile de defapprendre, Ce qui Apol.G.Ry
veritablement n’eftoit pas fort propre a faire oublier les conteftations
precedentes ; du renouvellement defquelles Mr Blondel cotte apres
cette vaine atteinte deux occafions fignalées, fur lefquelles ilie donne
jeu i (on ordinaire. '

Lapremiereeft ( dit Mr Blondel') que Frederic Spanbeim  qui avoitefté A8.p. 33
wppellé de Geneve a Leyden, pour y continuér Pexevcice dela Profeffion de
Theologie ; & paffant parla France , avoit fait efperer :iu?fl- Saffectionneroit
a la confervation de la paix dans les Eglifes, fe laiffa a-quelque temps delq
tiver outrelesbormes que le Synode de Dovdiecht & ceux de France luy avoiens
margubes ,taxant endes T hefes fouftenues publiquement , comime Hererodoxes
veusc qui fusvoient les hypothefes defendués par les Depurés de la Grande Bre-
tagne & de Breme Pan 1618, Puis apresavoir taxé Mr de Saumaife'de
malignité, qui tendoit 2 f&¢ vanger de Mrs Amyraut & Spanheim,
qu’il n”’aymoit pas; il adjoufte que nonobflant que My Spanbeim eut dit , Al p. 34,
quen fes Thefes il wavoit penfé qu aux Bremots , ( ce qu'il rejette comme
tidicule ) Mr ALmyraut fus perfuadé par Mr de Saumaife, & prendre la plume
powcomsenter fou veffensiment. :
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Maisicy encore qui pourroit diflimuler le mefconte de Mr Blondel?
Ee quine voit combien il eft difficile de le garentir du reproche de
mauvaile foy & de deguilement? Il dit que Mr Spanheim avoit pro=
mis, paflant par laFrance, qu'il s'affectionneroit alaconfervationde
lapaix: Etiln’apascren gu'on ne regeutbien cela comme veritable,
Mais quelle apparence qu'aucun I'euc peu animer en France a faire
une promefle ainfi congeué? y avoitil donc alors quelqu’on qui eut
envie de remuér, & qui creutavoir befoinde fe precautioner de la
forte de ce cofte la ¢ Cependant encore que cette penfee foit fimal
fondée , Mr Blondel n’a pas fait difficulté de s'en fervir comme de!
chole qu’ilacreu aflez probable, pour ne luy eftre pas conteftee.  Et
afaitcelapour faire en (uite tirer cette conclufion de la comparailon’
de cette promefle avec ce quieft arrivé depuis ; qu'il fautinterpreter
a pure infraction de la paix du cofté de MrSpanheim ; cequis’eft
pallé en fuite, & qu’on luy peutimputer d bon dreit , qu’il n’a pas
tenu parole; mais qu’au contraire il a efte bien aife de fe mefler parmy
cesdifferens , pour enallumer Iembrafement, qui fembloit aupara-
vantefteint. Etde faic, ou butte ce que dir en {uite Mr Blondel, i
nonla, quandil allegue que ledit St Spanheim fe laifa tirer oucre les
bornes.que le Synode de Dordrecht & ceux: deFrance luy avoient
‘marqueées 2 Enquoy cependant il impofe la facilité du Leéteur qui
Ie youdra croire , & rafche de ternir la-candeur de Mr:Spanheim
s'expofant luy-meime a un grand blime. Car ot font, je vous prie,
ces bornes quallegue en gros Mr Blondel? ou fe trouvent elles
. danslesdeterminationsduSynode de Dordrecht?. Quoy , n’aura-til
pas efté permis a Mr Spanheim , de fouftenir des Thefes felon 1a dos
¢&rine quecontiennent ces Canons?: Et pouir ceux de nos Synedes;
quand il en [eroit ainfi, que Mr Blondel veur qu’on s'imagine de quiel
droit a-t'il voulu necelliter Mr Spanheim a en dependre 2 Et quand
cela auroit eu lieu feroit ce fouler aux pieds leur authorité ; que de
propofer des Thefeslelonlesfondemens qu'ils ot eftablis? Adjouftez
que Mt Spanheim a renduraifonaflez a plein de ce qu’il fitalors qu’il
gt imprimer ces Thefes; que Mr Amyraut releva fi bralquement:’ E¢
. cela wayane pas eft¢ incognu & Mr Blondel, il ent bien efté raifon
fans doute qu’il eneut ulé tout autrement ; & qu'il n’eut pasdiffimnlé
ce qu'il en pouvoit avoir appris de la Differtation dudic SrSpanheim
fizr Poccafion de fes Exercitations; ol fur touselt g remarquer; qu'il
2i - Z reprefente
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zeprefente commie chofé inconteftable , que et /a couftume del Aca-
demie de Leyden , que les Eftoliers ﬁumiﬂ"sm enx-mefines les matieves des
Thefes qu'ils veulens fouftestiv | & quon weles refufe pas , quandcela Saccorde
#ves e fentiment commun de nos Eglifes. Tellement que certe matiere
dela grace amiveyfelle loy ayantefté propofée parle fouftenant, il fus
ncceﬂffé s quelque vaifon qu'il eut allegué au contrarre , & mefines afin de e
Sengager pas dans la contefte avec ceux de diffevent fentiment , de [asisfaire
andefir de cer efcoliey ; afin mefmes quon ne creut pas que luy 5 qui w'eftoit que
te pew de temps anpavavant dedans cette Academie 1a , favorifaft des fenti
miens contraires & ceux qui eftoicnt regeus aumilien delle. Dol il elt aifé
d'inferer avec combien de raifon Mr de Champvernou a dans fon
Epiftre Apologetique compare ce procedé avec celuy de Mr Amy-
raut , qui voulant farve fouftenir des Thefes del Efprit de fervitude Pan 1645.
foirnt luy-mefme le fujer au fouflenant, & ainfi fir rout le contvaive de cequ a-
voic fait My Spauheim , contre lequel cependant il s"eft eflevé avee chaleur, pour
Tuy impater comme sne action de guet apenfer ce qu'il avoit fait y eftant necef~
Jitépay Povdvede fon Academie , fans dailleurs Sartacher particulicrement
& qui que ce fur. Ce quifert daurant moins a Mr Amyraut, que fans
aucun befoin luy-mefme choifit qielque temps apres cette autre ma-
tiere de fon propre mouvement ; a quoy il n'eut pas deu l¢ porter,
comme il fit, il et voulu fe monftrer religicux oblervateur des Re-
glemens du Synode de Dordrecht, & de celuy d’Alengon. Surquoy
pour neant allegue Mr Blondel ce qu’il propofe 4 deflein de juftifier
Mr Amyraut; & mefmeson peutdire, que c’eft Pacculer enPexcu-
fant, quand on employe pour fa principale defenfe , qu’il aefté meu
par les follicitations de Mr de Saumaife a sattacher a Mr Spanheim:
A quoy il fe trouva tellement difpofé, qu'il ne falut pas grande fagon
2 Mr de Saumaile pour le perfuader a faire une chole , qu'il entreprit
avectant de chaleur, que fa paffionluy fillatic les yeux , il ne vitpas
que le deffein de Mr de Saumaife eftoir de fe vanger & de Mr Span-
heim & de luy-mefme, 5l en faur croire Mr Blondel. Cleft aulli
non feulement pour neant , mais, qui plus eft, contre verité, comme
nous avons fait voircy deffus, qu'on allegueencore , & qu’on rebat
importunement, que les Theologiens de lagrande Bretagne & les
-Bremois defendirent 2 Dordrechtles mefmes hypothefes de Saumurs
g‘f’cam certain_ que , comme nous Pavons jultifié, ce n’eftoient les
mefmesnienquangt€ menqualité, & que dansle Synode on mentra
' 2 point
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pointen difpute reglée fur cela, pour commettre quelques-uns des
Deputés contre les autres, Et voyla pour la premiere occafion des
deux que cotte Mr Blondel. La 2, eft prife de ce qu'entreprit Mon~-
fieur de la Place {ur laqueftion de I'imputation du peché d’Adam. Et
fur cela Mr Blondel n’a pas obmisVartifice donr 1l a peu fe fervir, pour
donner couleur au procedé dudit St de la Place. Il ditdonc, gw'ayant
a traitter la queftion du peché originel , & a refuter Popinion de Pighins & de
Cathavin, qui ont eftin que ce peché ne confiftoit en autve chofe qif enVimpu-
tation de Lalle, pay lequel Adam avoit mangé du fruict defendu , & que la
condition de tout le genre humain, defcendu d' Adam , n'eftost en vien differn-
blable de celle desenfans dun criminel de leze Majefté , qui participeroient
ala peine du cvime commis par leur pere , & feroient degmgé; de nobleffe, &
dentiés @ caufe de luy des biens qu'il auroit poffedés , quoy qu'ilswe fuffent eux-
wiefines coulpables d'aucun demerite: ¢ que fans avoir conjoiptement avec
leur pere provoqué Lindignation du Prince , ils [oyent devenus heritiers da
walheur dans lequel la felonnie Paprecipité ; quayanc (di-je ) entrepris
de combattre cela par des Thefes fouftenut's publiguement dans Saumur , 4
enfeigna que comme &' aucun acte de Diew, rel que chacun prefuppofe Limpu=
tation qu'il fait ona droit de faive , ne peut proceder la corruption du genre b~
main , ved qu'il west nine doit eftre eftumé autheur dancun defreglement &
contrariett a fa juftice, le peché originel ne confiftoit pas en. U'unputation. de
Patte par lequel Adaw avoit defobei a Die , mais enla covruption provenué
dle cot alle, & paffée de La perfonne du premier cyiminel en toute fa pofteriné , qu
eftant naturcllements pervertie porte on foy fon demerite, & provoque la juftice

. deDicn, avificer Uiniquité du pere fur les enfans coulpables avec luy , & inca=

pables, autant qu'il fut jamais, de fe convertir d’euxc-mefmes aubieyr. A quoy
iladjoufte , que cetee difpute quin’avoit trouvé aucun contvedifant dans les
Provinces plus voifines , aufguelles le Synode National artvibuoit particuliere
ment le dvoit d'intendance fur I' Academie de Saumur , eftant portée a Mop=

tauban , ot les efprits effoient preoccupés de cette pevfuafion , que leur Acade-

mie en Vaffignarion des deniers deftines a la fubfiftence , avoit eft¢ traittée
moitis favorablement que celle de Saumur pat le Synode d’ Alengon , y fut en=
vifagee comme fiybelte de nouveautt , & que cela fut caufe que de Saumur fut
envoye un Manuferit plus ample , qui vegeut le mefmetyasttement.

Mais quelque addrefle qu’aic employé MrBlondel, fi eft ce qu'il
1va pas fore bien reiifli, 3 mettre & couvert le deffein de Mrde la Place,
qui, quel qu'on puifle dire qu'ait eftc fon premier motif 3 afans doute
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€u fres-grand tort, d’entreprendre de renverfer Ia traditive ordinaire
fur cette matiere: traditive que Mr Rivet a fort diligemment confir-
méeparle fivre qu'il a fait fur ce fujet, & auquelil araffemblé un fort
grand nombre de tefmoignagesen fa faveur, qu’il prit le foin d’ex~
traite des efcrits de divers dodeurs, tant de noftre communion que
d’autres, Nonobftant quoy Mr Blondel pofe expreffement, & fans
autrement s'expliquer, que le pech? originel ne confifte pas en limputation
de Lalte, pav lequel Adam a defobei a Dieu s mais en la corvuption provenué

decer alte, & pafiée de la pevfonne du premier criminel en touse fa pofterité
qui eftant narurellement pervertie , porte en foy fon demerite, & provoguela
juftice de Dieu a vifiter Diniquité du pere far les enfans, &e. En quoy silya
quelque chofe de bon, c’eft qu'il dit affez ouvertement fa penfee fur
ce fusjet, fans fecacher (ous le voile d’une impuzatarion mediate, quife
trouve enfin ne fignifier autre chofé, finon que noftre propre peché
nous eft imputé. Il eft vray que parmy cela il n'a pas laiflé de s'embar-
rafler dailleurs dans ce grand difcours fort entortillé , qu’il a fait fur
ce fujet; & on peut dire avecraifon, comme jecroy, qu'aefcientila
efgaré le point , deflors mefmes qu'il s'eft mis A {ubtililer {ur ce que
d’aucun aéte de Dieu , (tel que chacun prefuppofe impuration ) quiik
fait, ou a droit de faire , ne peut proceder la corruption du genre hu~
gain. Car quide nous dit jamais quaucun aéte de Dieu fut la caufe
formelle de noftre corruption, & comme fi Dieu avoit pris plaifi
& nous corromprea deflein? Mais apres tout , cette poufliere & cette
enveloppe de paroles, n’empefche pas qu'on ne recognoifle, que Mon-
fieur de la Place {e futbien paffé de remuer cette matiere , pour com-=
batre cette verité , que comme nous participons 2 cette premiere coul-
pe; il eft bien tres-jufte quela peine, done la corruption fait partie,
s'enderive {ur nous tous; eftant tres-certain qu’on peut fouftenir , 8
qu‘on doit tenir, qu'encore qu’a proprement parler I'imputation ne
face par la corruption de noftre nature commeimputation, neant«
moins ceft en fuite de 'imputation que lanature conmune de ’hom-
me fe trouve toute corrumpué : de forte que dés que 'homme a efté
defpouillé de fes avantages par lajuftice de Dieu,, 1l s'eft trouvé tout
a l’ieur_e envahy par la corruption; & tous ceux qui naiflent de
Yhomme, felon Phomme, naiffans corrompus femblablement, ceft
en vertu de la mefme raifon, c'eft A dire 5 pour ce que nous fommes
tous xeputés coulpables. A faute de quoy quelle apparence y a-t'il
- = M qug
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. que Dieu. nous voulut rendre partici F_ans de la peine, finousnenew

 trouvionsaucunement complices de la coulpe ¢

Au refte, je ne touche 2 ce point |2 quecomme en paflant, parce |

_que ce n'eft pas icy lelieu d’en parler & plein fonds; bien qu'il ne fur

pas fort difficile de jultifier, que MrBlondel auffibien que Mrdel |

Place, ne pretend nous faire croire autre chofe , fi non que nos propres
pechés nous fontimputes; veu que I'habitude vitieule que nous aps

portons du ventre de nos meres n'eft pas ce pech¢ d’Adam, del’ima |

_putatation duquel il s'agit, ni mefies fon peché habituel non plus que
fon premier actuel, mais une corruption propre 8 peculiere a chacun
defesenfans, Etce qu’il dit, que par ce moyen nous fommescoulpa-
blesavecluy, neva pas, fansdoute, affezavant , par ce qu'aufli nous
avons eft¢ rendus par fa defobeiffance coulpables en luy ; eftan tres-
certain, que comme la fouche du genre humain il nous pertoit tous
dedans fes reins, & mous reprefentoit tous comme noftre commun
pere & Toutainfi que Chrift; comme nefire fouverain Sacrificateur,
nous a reprefente devant Dieu fon Pere, refpondant en faveur de fes
elleus a la figure qui enavoitefté donnee, alors que Dieu ordonna
aux fouverains Sacrificateurs de la race de Levi, de porter fur leurs

poitrines & f{urleurs efpaules ces pierres precieufes gravées des noms
des Ifraclites, pour marque de ce qu'ils fe prefentoient pour tout le
peuple devant la face du Seigneur. Maisquoy! Infenfiblement d’une
eonteftation defaits nous avons defia penetré jufqu’au centre mefine
de la matiere,, contre nofire premier deflein. Ceft pourquoy je brife
I3,|pour revenir au fil de la narration de Mr Blondel, qui, pourrendre
fufpeéts les {oins de ceux qui releverent le plusvivementles interefts
de la verité fur cette entreprife ; nous avance deschofes fore fujettes
a desfoupgons défavorables. Il nonsdit que cette difpute n’avoit trous
vé aucun contredifant dans les Provinces plus voifines, aufquelles
Ie Synode National attribuoit particulierement le droit d’intendance
fur P Academie de Saumur. Etparlant ainfi, il defhonoreen tane quil
peut ces Provinces la; s'il eft ainfi qu’elles ayenteu cognoiflance de ja
chofe, & meflmesen cequ'il ne remarque point, quapres que ceux
de Montauban eurent agy:, elles{e {oient refveillées pourles interefls
de la verité, ni pourceux de leurreputation. Adjouftez; quil n'eft
pas croyable qu’il en foit fimplement comme dit Mr Blondel, & que
sette. doctrinen’ait trouve aucun contredifant dedans ces Proyinces I3
& fup
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& fur tout dedans celle de Poictou , pour ce qu’il ne sy eft pas fait
d’f(clat de mefme que du cofté de Montauban, Et quant a ce qui
s'eft faiten ces quartiersla ; jufquesoli ne s’efgare point Mr Blondel,
faifant naiftre les reflentimens de I’Academic de Montauban d’une
imaginaire preoccupation de cette perfuafion , qu'elle avoit efte trait-
téemoins favorablement que celle de Saumur, en P'affignationdes de=
niers deftinés i leur fubfiftence? Car qui ne voit combien cela eft
efloigne d'apparence ? & comment une accufation de cette forte porte
fon rebut deflus le front 2 Et mefmes au fonds ol trouve-t'on dequoy
afpuyer cette maligne conjecture? Et rFour ce ?lfil adjoufte de la
plainte portée au National, & de 'omiflion desformalités prelcrites
avant que de venir I3, encore que cela foit en apparence bien fpe-
cieux, fieft ce qulil n’y a nullement dequoy ¢y fier, pour dire avee
Mr Blondel , que les Profeffears de Montauban eftoient en bumeur depaffer AQ.p, 56+
par deffus le veglement , qui leny devoit fervir de Loy , comme a tous les avtres.
Car que peut ondire detout cela, finon que ceft une vaine accufa-
tion {ans preuve , qui ne fert qu’a faire paroifire la mauvaife humeur
qui pofledoit alors efprit de Mr Blondel, ﬂ_pluﬁoﬁ que fa diligence
a bien reprefenter les particularités de cette affaire ? Il eutdeu, sileut
voulu s’acquerir de la creance & ce qu’il pofe fur ce fait,'employer des
preuves , qui euffent deftruit ce que Mr Gariflolles avoit dit {ur ce fujet
en Epiftre dedicatoiredefonlivre , pourl'imputation du peche d’A-
dam, ou apresavoir reprefenté, que Vattentat de Mr dela Place en avoit
eftonné plufienrs, (deforte que ce n’eftoit pasa Montauban fenlement
qu’on s’eftoitefmeu fur ce fisjet ) il adjonfte, quele Synode du haut Lan-
guedoc & haste Guyenne en fut notamment fort offenfe , & qu'il jugea 5 quik
faloit tellement prevenir Paccyoiffement du mal , que pource qu'il me trouvoit
point de plus fors ni de plus efficace moyen , que d’en porzer la propofition pay
Jes depurés au Synode National , qui [e devoit affembler peu de temps apres
aCharenton y il en faloit charger leurs memoives. En {uite de quoy, pre-
venant les obje&ions quiontefté depuis faites par Mr de la Place, &,
avec tant moins de raifon , que désplufieursannées auparavantelles
avoyent eftérefutéesen celieu 12 ; nonobftant quoy cependant Mon-
fieur dela Place & fes fauteurs les alleguent encore, comme fi perfon-
ne n'y avoit réfpondu julqw’icy , & apresavoir fait voir en Pune de ces
objections notamment Pimitation du procedé des Arminiensa Dor-
drecht ( car ¢’eft ce qui eft bien digne d’eftre remarque , que ces Mef=
. . M
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fieurs, foit {ciemment foit fans y penfer, {e portent en imitateursded
procedures de cesgens 13, & de leur fagon d’agir en leurs defenfes)
il poutfuit ainfi, 8cs’objecte, Mais aumoins a-t'on violé Povdre que le Sy=
node National immediatement precedant & tenn & Alengon avoit avvefie
won fuivroit, Ceft affavoir , que fi quelcun pretendoit dimputer quelque
glﬁme& un Pafteur d'une aure Province fur le fait de la do@rine , il cn ad=
dreffaft Lz plainte au Collogue du Synode Provincial , al'anthovité duguel feroit
Soufmis celuy qu'on accuferoit ; adjoultant, & queles Deputés de la Province
accufante en avoicnt ufé autrement , ayans d'abord en fait dedoGrine porté
cette affaive au Synode National. A quoy il refpond en demandant, s
warrive pas bien quelquefois, queceux-1a mefines 5 qui ont fair unordre font
obligés de s'en efloigner pouy t?es canfes neceffzives. Puis 1l adjoulte s que
ceux qui compofoient le Synode de Charentots #'avoient point perdu lamemoire
du reglement qui avoit efié eftably par ceux &’ Alengon , & que neantmoins
ils ordonnerent qwon traitseroit publiquement certe affaire , pource quils
#'ignoroient pas, que cenx; qui Uavoient portée au National , avoient eu tiop peth
detemps pour [atwsfaive a Pordre prefens. Car puis quele Synode du haut
Eanguedoc, ou fut premierement propofé ce fait, ne fe tint qu'au
mois de Septembre , & qu'en celuy de Decembre fuivant fe devoitafl-
femblerle National 2 Charenton ; que pouvoiton faire de plus 2 pro=
pos , quede reclamer le jugement du Juge fouverain en unechole de
telle importance , & qui par le delay julqu’aun autre National fefur |
rendué bien plus facheufe qu’elle n'eftoir? A quoy L'on peut encore
joindre cecy> que melmes il faut croire qu’en ce faifant on ne s’eft
aucunement efloigné de I'intention du precedent Synode National;
parce que ce qu'on avoitordonné , qu'on s'addrefleroit au Colloque.
ou au Synode Provincial, duquel dependroitl'accufé,, ce n’eftoit que
pour empefcher la confufion qui peut naiftre des reffentimens de ceux
ivoudroientelclater en desrencontresde cette nature 5 & afin qu'il
ut pourveu par I'autherité d’'une Compagnie fuperieure au mal qui
feroit defia avenu, fans attendre le National , dont la convocation eft
depuis quelquesannées fort reculée , & qui mefies ,. felon 'ordrede
Ia Difcipline, nedoit eftre quede troisansen troisans , ce qui eft tous-
jours un affez grand temps pour un malpreflant. Mais.ce n’a pas efté
Pintention du National , d’empelcher qu'en cas que bien toft apres la
maiffance du malgqui mefmes faure d'occafion n’autoit peu eftre exa«
miné dans un Synod¢ Provinial , on ne pelit agdrefler directement
' ' ; : {a plainte.
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{a plainte au National , dont on {gait bien que Fauthorité eft bien plus
gapable d'arrefter le cours dumal , que celle d’un Provincial. Etc’eft
te qu'il eut falu que Mr Blonde] eut mis en bonne confideration , aw
lien de diffimuler ce qui ne luy a pas eftéfans doute incognu , & de
propofer cette objection avec apparat, pour faire croire qu'il a eu rai-
fon de taxer comme il a fait I"Academie de Montauban. De mefme
que Mr dela Place en fon dernier efcrit fur cette matiere’, bien que
convaincu qu'on n'avoit parlede fon procedé qu'au dernier Synode
National du haat Languedoc, quife tint peude moisdevantle der~
nier National, veut que cela fe foit ainfi mefnagé a deffein , & fouftiens
gu'on auvoit bien peu prendre auparavant le loifiv de saddreffer a V' Academie
de Saumur , pource que dés quelque annte auparavant il avost envayt de fes
Thefes fur ce fujes aun de fes amis en ce lienla. Prefuppofantque par con-
fequent tout Montauban eut deu en avoir cognoiflance; comme fi dés
Pheure melme fonamy avoir publié cette doétrine , au lien qufileft
pluftoft i prefumer , que jugeant que cela pourroit faire 'du bruit, il
ayma mieux qu'on Papprit d'ailleurs que deluy > de peur mefme que
Mr de la Place nes'oftenfaft de fa conduite. Eraurefte quelle appa-
rence y a-t’il que fur les conjectures de Mr dela Place, qui ne font fon-
dées que fur des probabilités, onaille donner le dementy non feule-
ment a Mr Gariflolles , maisaufli & tout Je Synode duhaut Langue-
doc? Et quand mefmes ikauroitefté comme dit Mr de Iz Place, pour-
quoy veulent & Mr Blondel & luy, quifont parties, faire prevaloir
Jeurs fentimens {ur celuy des Juges melmes, ceft a dire, dn Synode
National, qui neblafma point le procedé de ceux qui rapporterent
cette affaire a certeaflemblée, & la propoferent en forme de Fairge-
neral; mais au contraire, regeut la propofition-fans contredit , & fit
fon Decret avec meureté {ur cette matiere? Que ne faifoirlorseffort
Mr Blondel , quien eftoitSeeretaire ; 8 que ne travailloit il avec es
partifans qu’il pouuoit aveir ,- pour faire renvoyer cette ouverture
avecblafme?
Mais venons enfin tout a fait 3 ce Synode National dernier. Sur
cela d’entrée MrBlondel nous reprefente les foupgons de Mr de Croy,
fon entreveué avec Mr Amyraut, la {atisfaction qu'il en regeur; &
comment enfinil travailla pour ledit St Amyraut , declarant avec chis- A, p.36
beur- (o tevmes emphatiques ( dit Mr Blondel) qu’il le recognoiffoir entiere-
mens orthodoxe, Be ¢’eft cependant ce gzei‘me Mrde Croy, contre qlui
: - 3 es.
f e < Ly
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les partifans de Mr Amyraut ont depuis cela dit des chofes fi pleinég
de chaleur que rien plus, en le taxant comme un Ecebole. Dequoy
peut-eftre il n’eft pas qu'on ne puifle dire (comme le fait remarquer
Mt de Champvernou dans fa Lettre Apologetique) que fon procedé
dedans le Synode ( c'eft adire, ce qu'il eft i croire, qu'il voulut par trop,
te(moigner de complailance) luy acquit ce bel eloge que luy donne
Mr Amyraut enl'Epiftre liminaire de fon traitté De Libero Arbitrio g
qu'il luy dedia quelque temps apres , qu'sl [gavoirnon feulement bien ap=
prendye, mais auffi defapprendre ce qu'il avoit mal appris. Quoy que pour-
tant ledit Sicur de Croy eut folemnellement protefté par lettre elcrite
A MrSpanheim quelque temps apres la tenué du Synode National 4
gqu'il avoit bien lors favorifé laperfomme de Mr Amyrant tant qu'il avoit pes 5
mats non pas fa caufe 3 & que ceux-la seftoient grandement abufés, qué
avoient fair par leurs lettres couriv cebruit , qu'il avoit embraffé Dopinion deé
My vAmyraut, Advouant au vefte quil ve seftoit pas joint aceux qui fai=
Joient ( ditil) rouses chofes durement & vigoureufement 5 & difant gu'en cels
il avoit fait felon les memoires de fa Proviuce (2 Pelgard defquels Mr Chaute
ve dit dans fa lettre 3 Mr Rivet, qui eft i Ia fin des Epiftres Apolog. files
Deputés ont fuivy lewrsinflructions , ounon , fides fit penesipfos. ) Apres
quoy Mr de Croy monftre comment il avoit pris les produétions de
Mr Amyraut, & quel jugement il en avoit fait, & commentil avoit une
picce prefte , par laquelle il convainguoiz cette nouvelle methode , deftre tirée
#1011 fenlement des dogmes des Semipelagiens & des Arminiens mais anfli da
ia bourbe de Pelagis. Etapres diverfesautres penfées de cette nature 5
enfin il conclud par la recommandation des Exercitations de Mon=
fieur Spanheim, qu’il protefte de faire en toute {yncerité. Maiscom=
bien que tout cela ne peuteltreincognu a Mr Blondel , neantmoins
il a bien voulu prés de dix ans depuis cette lettre, faire monfire des ap=
plaudiffemens qu’il a attribués 2 Mr de Croy en faveur de Mr Amy-
raut, aulli bien comme Mr Amyraut luy-mefme s'en eftoit flatté dés
le temps du Synode National de Charenton, & comme fes partifans
avoient efpandu dans les Provinces ¢e bruit plain de vanité, que non
feulement Mrde Croy , mais generalement tout le Synode eftoit rea
venu & I'opinion de Mr Amyraut. Ce qu’on peut voir plus au long
dans I’Epi(fre Apologetique de Mr River. Etfaut dire que Mr Blon=
del a eu fans doute trop bonne opinion de fon pouvoir i perfuadet
{fonLecteur, s'ila creu, que parce qu’il dit gu'en pref@ce detome I'odfs
.; Jembize
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Jembiée de Croij vendis & Amyraut los mefies offices qu'il luy avoit promis , g, pi 263
declarant avec chaleur & termes tres-emphatiques , qu'sl le vecognoiffoit entie- '
gementorthodoxe , il le necefliteroit & conclusre , que les A&es qu'il die

aulli quon dreffa fur ce fujet par un commun advis de toute U Affembite , fu-

l'enlr1 f?irs pour applaudir 3 Mr Amyraut, & pour eftablir fes hy-

theles.

pOEI: ne faut que lire ces Aétes I3 avec tant foit peu de liberte,, pour

en juger autrement: Car combien que Mr Blondelenles propofant

ait d’entrée voulu donner i fon Leéteur par fa glofe marginale une
mauvaife impreflion de la Province du haut Lagguedoc > quilaccufe

fans raifon , comme fi, puis que 'occafion s’en offroit , il n’eut pasefté:

aufli bon de porter au National la plainte qu’y propoferent fes Depu- -

tés ; qu’a un Colloque ou 3 un Synode Provincial , verslequel on n’a-

voit pas eu peut-eftre la commodité de s'addrefler, depuis la refolu-

tion prife de faire une telle pleinte. Et combien aufli que le premier

Article porte, que la Compagnie demeura [atisfaite des explications de

My Amyyaut conformement au Synode d’ Alengon,& ordonna Pamniftie, fieft-

ee pourtant qu'ayant defendu de debatre fur les matieves expliquées audit

Synoded’ Alengon , & funr tons de Lovdre des Decvets. de Dies , & d’une grace
wniverfelle pav la predication de la nature , qui puiffe amener leshommes &
Solut, il eft aflez evident, que la doétrine de Mr Amyrautn’y a pas

trouvé dapprobation , comme difent fes fauteurs , non plus quau.
Synoded’Alengon, Etfi par le fecond Aée il fut permis audic Sr Amy-

raut de demander au Synode d’Anjou liberté d’efcrire pour fadefenie,

eh cas que quelqu’nn ["attaquaft, ce fut fousla proteftation par luy

faite,, de s'aflujettir a4 Pobferyation de ce reglement cy- deflus repre-

fenté; & non pas pour maintenirles mefmes hypotheles qu’il avoit
dabord avancées, comme ileft clair qu’il a fait depuis; & moins

encore , pour y adjoufter de nouuelles propofitions non moins har-
diesque les premieres,

Et quelque fubtilité qu’ait vouln faire paroiftre Mr Blondel par fes

zeflexions fur cesdeux Actes, fieft ce quil n’a pasbeaucoup fait pour

facaufe. 11dit premierement, que toutes les Provimces ont uanimement AQ:p.37
demandé la confirmation & Lobfervation puniuelle de ce gui avoit efté arvefte :
an Synode &' Alengon , & que par cela mefines elles Pont confirmé, en tane:

quen elles a efté. Mais que fait cela pourleshypothefes de Mr Amy-

raut? Oupluftofl, quine voit que celamefine fait contr’elles, puis:
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que Ie Synode d'Alencon l'obligea de donner fes efclaircifferaensy
c'eft 2 dire, fes retractations, & de foufcrire i fon reglement fur ce
fujet, bien qu'il fut un peudur 3 Mr Amyraut de s’y foulmettre? 2. I}
pole par fait, que comme le Sysode &’ Alengon venvoya My Amyraut 3V e=
xevcicede fa charge, fans luy demander aucanement abjuyation de fes hypothe«
Jes & fagons deparler 5 ainfi le Synode de Charenton non feulement le ven=
voya avechonneur afi charge » mais auffi Paccouragea & le confola. Maisil
dic ce qui n’eft pas, & comme nous avons juftifié cy-devant quon
Yobligea a Pabjuration, ainfipeuton prouverayfement par la confe<
rence des termes employés dedans lesactes de Charenton , que ce
Synode la ne confidera pas Mr Amyraut comme une perfonneatta~
quee fans aucun fujet, & qui i caufle de celaeut befoin d’eftre confo-
Iée, comme il femble que Mr Blondel Pinfinug. Et files penfées fa=
vorables qu'il avoit pour fon bon amy , firent gliffcr ainfi ces mors fous
fa plume, que Mr.Amyraut effoit exhorté de s'employer a fa charge avee
joye & courage , outre qu’on peut dire que cela paflafans que le Synode
voulut s’actacher 3 le relever il y a deplus a confiderer, que cela
me(me nemporte pas proprement I'approbation des dogmes de M
Amyraut, dont il s'agifloit pour lors, non plus que la permiflion qui
fut donnee A Mr de Courcelles , apres qu’il eut donné {a declaration
& la rejection de la doétrine des Arminiens auSynode de Charen=
ton en P'an 1623. de prefcher quelque fois pour fa confolation dans
PEglife de Paris, n’emportoit aucune approbation des erreurs qu'il
avoit auparavant embraflées. 3. Ce que Mr Blondel obferve, que
la defence definosvair des comtentions fur les matieres efclaircies , a efté 1atit
pour les uns gue pour les autres , que fait il pour ce qu'il affete 2 4. Au=
tanten fautil dire dela quatriéme reflexion, & n’y aque cecy a ad-
joulter par deflus, qu'il faut bien croire , que Mr Amyrautne fit pas
grand conte de cetre defenfe, puis quiincontinentapres la clofture
duSynode il paffa bien fort au de 1a des intentions de cette Aflemblée
13, & defespromefles. Et quant dlag. qui ne Gait.comment fe font
comportés depuis les Efcoliers, qui ont affeété d’eftudier & Saumur,
& 3 preferer cette Academie aux autres? Surquoy il n’eft pas befoin

que pinfifte davantage, P'experience ordinaire n’ayant que trop ve= -

rifie qu'ils ont fait particulierement leurs delices de ces hypothefes
6. Mais voyci qui merite bien qu’on s’y attache un peu plus, Cleft
e qui fe lift dedans la fixiéme reflexion, quiportgque /e Synode de

A " Charentop
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Charetiton ve pePmer & avcun de franchiv enlexamen des Efeoliers los mefmes
bornes, & leur tendre des pieges , pour faive romber dans la nece(fité , oude fe
feindre contre lear confecience , ou de fe formalizer pour Pun on pour Pamtre
party 5 e trouvant nullement vaifonnable que les freres fe divifent fur des
queftions qui we font nullement neceffaives , & vefufent de fe fupporter mu-
wuellement , & fe-monflrer, felon le precepte de ' Apoftre, fages a fobrieté,
Par ot Mr Blondel s'eft beaucoup plus defcouvert, qu’il n’a peut-
eftre penfé. Carde fair, commeil et bien i croire que ce feroit I'in-
tention de ces Mrs les Hypothetiques, que perfonne ne troublaft lg
deflein qu'ils ont de fe mulciplier, aufli voudroient ils quelorsqu'il
s'agit de la reception de quelque Efcolier au Miniftere de I'Evangile,
on ne s’informaft pas avec quelque foin de fes fentimens. Et voila
pourquoy Mr Blondel nous veut faire croire, quele Synode de Cha-
renton I'a ainfi entendu ; parce peut-eftre qu'il a dic qu’il faloit en ces
occurrences proceder en toute charité. Mais, 2 n’en pas mentir, Mon-
fieur Blondel a un peu bien defcouvert fon jeu, pour engager dans
fes interefts ceux qui ayment tant foit peu i ne pas fe laiffer furpren-
“dre: & c’eft vouloir donner ouvertement un fens tout contraire a la
conftruétion entiere de 'acte duSynode furce fujet , que de fuppofer
qu’il faille entendre les termes done il s’agit felon que Pexplique
Mr Blondel , pour induire les Synodes Provinciaux a une lafche con-
nivence , en leur failant d’ailleursfaire ce tort a ce National ; que de
croire qu'il aitauthorif¢ & recommandé cela, pource quil aparlé de
proceder en charité en ces occurrences; comme fi 'on ne devoit pas
fuivre verité avec chavité, felonle precepte de'Apoltre , & comme s’il Eph. 4 15,
eftoit de la charité que Dieu nous ordonne ; de prefterla main al'e-
ftabliffement de perfonnes, qui profeffent des heterodoxies palpa-
bles. Etenfin, comme fi le me{me Synede n’avoit pas aflez tefmoi-
gnécomment il a entendu qu’on ufe de la charité qu’il recommande,
en exigeant des Efcolicrs qui fe prefentent a Pexamen une confeffion conforme Art. 6. des
a cellede nos Eglifes, aleur Liturgie, &' aux Decvets d' Alez , de Charenton ghr“c}' It
& & Alengon. Etayant d’ailleurs declaré luy-me(me, que lz dotirine \ o, ;13;1
de la non-imputation dupremicy peche &' Adam 5 qui fait confifter la conlpe des
hommes, & toute la nature du peché oviginel enla feule corruption hereditaire
eft contraire au commun fentiment de pos Eglifes; i caufe dequoy il ordon-
na, que tows Efcoliers qui feroient de la en avant vegeus au Miniftere , feroient Art. 10, des
obligés ala fignature de ees Afte, Ce qui ne fe pouvant faire fans qu’on F. G.
; 'J N s'explique
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s'explique nettement pour lever toute ambiguité, fi cependant et
s'expliquant de bouche ils couvent dedans le coeur d’aueres fenti~
mens , {ans eftre touchés de 'importance d'un fait de cetre nature , 8
de la confideration de la grandeur de JaMajefté duSeigneur, aufers
vice duquel ils font eftat de fe.confacrer d’'une fagon particuliere, qu'y
pourroit-on faire, quand cela demeure caché dans le ceeur ? Dira-t'ont
pource qu’ils ufent de cette lafche perfidie ,que c’eft pafier les bornes,
que de les faire expliquerainfi? Etque C’eftleur tendre des piegess
quede lesobliger a parler felon nos fondemens? Etfaudra-t’il, fous
pretexte de ne pas vouloir enlacer perfonne, admettre indifferem=
ment toutes fortes de gens i cette charge , quelque creance qu'ils
puiflent avoir, & leur laiffer la liberté de touc dire? Car voila
jufqi’otr porte le charitable raifonnement de Mr Blondel, quice=
pendant avec toute {a charite n’a pas voulu prendre garde i ce qu’ent
recommandant ce beau (uppore, il a bien paflé lesbornes prefcrites;
& n'a pas fait charitablement, luy qui eftoit homme de credit, de
donner un tel achoppement , & de vouloir faire croire , que ceux qui
prenent garde 4 ce qu'on ne laifle pas la liberté de tout avancer an
milien d'un penple , encore melme que cela ne s'accorde pas avecnos
fondemens, nenufent pasavec charite. Jene veux pasdire qu'iln’y
en puifle avoir , & qu'iln’y en ait eu mefmes depuis ce tempsla, qui
ponreviter le renvoy nayentufé de feinte ; & n’ayent fait des pro-
mefles contre les fentimens qu'ils avoient au dedans, defquels ils
n’eftoient pasrefolusde fe departir, quoy qu’on leur pelit dire. Mais

s'ils fe font enlacés, a quiendoit eftre donné le blime , qu’s leur tra= -

hiflante lacheté, & A ceux qui peuventlesy avoir induits 2 Et fi Mon-

fieur Blondel ensend, que pour bien fuivre I'intention du Synode

National dernier, il faut admettre qui que ce foit fans grande en-

quefte, jetrouve qu'il atres-mal pris fes fentimens, & que fi on fisi:

voit cette fi dangereufe methode , ce feroit expofer les Eglifes du Fils

de Dieu & de grands defordres, & prefter la main a leurtendre de

dangereux pieges. 7. En cela doncques, fans doute , il y abiende

Pabfurdicé : Mais c’eft bien encore pis quand en lafeptiéme reflexion

ilnous debite , quele Synode, pour juftifier aux yeux de tout I'Viivers qu'sl

wavoit nullement emendu ofter a Amyraut & & fes confentans la liberté de

Suivreleurs hypothefes , authovifa le Synode & Anjou de Iuy donner 1 permif-
Sion de fe defendre pay efirits pubics coutreconx de dgbors , qui entrepren=
: \ ~ dyoient
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droient de limpugner ouvertemens, Car quivid jamais rien de pluseftran.
quece langags , par lequel Mr Blondel nous veut faire croire que
¢ Synode de Charenton alaiflé Mr Amyraut en pleine liberté de fui-
vre fes hypothefes. Quelque autre que moy peut-eftre diroit fran-
chement qu’il y a faute de front: Mais je ne veux pas pafler fi avant;
Etfuffitque jeface remarquer , qu'il faut bien que la caufe foit deplo-
rée, qui n'a pour fes principaux appuis que desartifices de cette forte,
Ouy-mais, dit MrBlondel , le Synode d’ Anjou aefté authorifé aluy
donner permiffion de fe defendre. Heft vray, diray-je aufli, qu'ona
concedé cela aux inftances de Mr Amyraut; mais ne fut ce pasa con-
dition qu’il fe tiendroit dans les termes des efclairciffemens d’Alen-
gon, comme nous'avons veucy-deflus? Ec{il'oneut confenty que
Mr Amyraut eutfuivy fes hypothefes, euton employé toutes ces ce-
remonies? Dailleurs , n’eftoit il pasexpreflfement porté par 'autre
Aée, que tout ce quiavoit efté fait & Alengon fur ce fujet , eftoit -
confirmé ¢ Etcelaeftant, commeileft, vray, de quel front peut on
fouftenir que ceSynode la a laiffé 3 Mr Amyraur telle Jibgreé ¢ An
contraire certes tout 'Univets, pour parler avecce grand Univer-
falifte , peut bien remarquer tout le contraire. 8. Enfin MrBlondel
pourhuictiéme reflexion nous donne cecy ; quele Synode , pour mon-
JStrer gwiljigeoit impoffible , qu'il W'y eut view avedive és procedures @ plaintes
des deax coftés , fansSengager d en prendre cognoiffance par le meny , voulut
gue le tout demeuraft enfevely e[galement , ¢ pour jamais, Etparlantainfi,
comme il advouéqu’iln’a pas efté impoflible , qw'il n’y eut i redire au
procedé de Mr Amyraut , pour faire gliffer fous ce pretexte le blime
qu’il donne 4 ceux quiontagycontreluy ; aufli eft ce bien raifon,
- qu'onne luy contefte pas cet aveu, quin’oblige pas cependant a con-
clurre neceflairement au reproche qu’il fair aux contretenans. Et
quand on ne s'en pourroit defaire,, toufiours y a-t’il lieu de nier, que
de 'ordonnance d’amneftie, quiregarde proprement la fagon de pro-
ceder, on puiffe rien inferer en faveur des hypothefes dont il s'agit ,
comme fielle les authorifoit tant foit peu. :
A cesreflexions deflus ces Aétes , Mr Blondel adjoufteenla fnite
du difeours d’autres confiderations: Et premierement, que les Lettrés
des Pafteurs & Profeffeurs de Geneve au Synode 5 & celles d’ Andyé Rivet (&
e fes Colleguescontienent une expreffe & formelle approbation des arreftés dy
Sywode d'Alencon ; @ infirment les prejugés de quiconquevent prefuppofer
. P N 2 que
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ue ce Sytode ot fe foit povié lafchement , en diffimulant ce qu'sl devoit cofiw

amner o oft ait eu intention de fermer la bouche a ceux de qui les expreffions &
Tes bypothefes avoient donné du foupgon aux perfonnes de naturel plus fevere
& attaché a fon propre fenrimens. Mais veritablement c'eft fe travailler
pour neant, que d’alleguer cesapprobations pour Je Synode d'Alen-
gon , dont on ne contefte point que la conduite n’ait efté commune=
ment approuvee. Et ¢’il Seft trouve quelqu’un qui ait ufe de quelque
reproche, tel que celuy qu’allegue Mr Blondel, cottant ala marge
une lettre efcrite de Sedan a Mr de PAngle le fils; celane fait rien au
fonds: Ce n'eft pasque j’aye veu cette lettre, mais quand mefmeil
N’y auroitrien aredire fur ce que nous en rapporte Monfieur Blondel,
toufiours peut on excepter, que la fingularité de cet exemple mar-
que, qu'il n’eut point efte de befoin d’alleguer tout ce qu'il a propofé
fur ce fujet,. s'il Weut eftéqueltionque de cela. Etpeut-eftre melmes,
qu’a confiderer tout le tiflu de cette letere, il ne e trouveroit pas
qte fon autheur y ait donné tant de prife comme MrBlendel fe eft
fait croire.  Etfionen juge par lacitation{uivante, qui eft de laPre-
face de Mr Spanheim {ur Efclairciflement, je croy que Mr Blondel
n’y trouvera pas fon conte. Car je ne voy point que Mr Spanheim
nous dife dedans cette Preface ce qu’on luy attribué neantmoins 3
A faute dequoy, puis que nous fommes la-defluss, je croy. qu'il fera
bon d’en rapporter cesbelles paroles, qui font de fort confiderables
preuves de {a difcretion. Quoy (ditil) que guelques compagnies femblent
en avoir jugé fort moderement (il parle des deux Synodes, d’Alengon &
de Charenton ) leur prudence & moderation pour mefnager & gagner des

efprits qui merisoient dailleurs d’eftre confervés , e doit pas eftre vivée a avan=

tage, mais vapportée afon principe. Et c’eft ainfi aufh qu'il faut juger de
lajoye que ceux de Geneve tefmoignerent au Synode de Charenton,
& de ce qu'elcrivirent Mr Rivet & les trois Profefleursde Leyden.
Et voila pour cette premiere confideration.

Mz Blondel adjoufte en {uite, que e Synode a effé fi efloigne d'afex
daucune cenfiire contre My Amyraut &y fadoGvine , quau contyaive il luy
laiffu continuer fa conference avec My dela Milleriere 5 pour laquelle le choix
d'un homsne , senu pour heterodoxe , eut. efté fort extravagant. Mais sl eft
ainfl, que ce.choix n'ait pas efté fait , comme Mr Blondel Je pofe ., il
fetrouvera certainement que I'extravagance n’a efté qu'ence qu'ila
avancé. Etje puisdire, qulil y acuencore pis, cgit aflavoir manque

\
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de bonne foy; & que c'eft chofe eftrange, que luy, qui eftoit Se-
creraire en ce Synode, ait fi mal pourveu a fa reputation, en re-

fefentant , commeil afait, ce quiconcerne cette conference. Car
E:'S'A&es de ce Synode 5 dont Menficur Blondel eutdeufaire le rap-
portau vray , ne nousapprenent'ils pas, que Monfieur de la Milleticre procez
ayant “au commenggment demande & difputer contre quelcun de I Affemblée ) verbal ton-
,g propofition fut jugte vidicule & now admiffible? Mais quand il demanda chant Mr dg
deftre inflrait , on nomma enfin deux Commifaires , affavoir Meffienrs de 'a Mill
PoAngle & deCroy. Et pource (difent les mefmes Actes ) 'que dés le foir
precedent cetse nomination la, ledit Sieur de la Millesiere eftoir entré en con= |
teflation avec le Sv Amyraut , Pafteur & Profeffenr en Theologie & Saumury
Jur e point de la juftification ; le mefine Synode trouva & propos, de laiffer
continuer certe conference. Deforte qu’a parler commeil faut, il eft be-
foin qu'on avoué que cecengagement fe fit, non point par Pautho«
rité dur Synode, mais' par la rencontre des deux contendans, dont
Pun cerchoir 3 s'accrocher avec quelqu'un , Tautre eftoit aflez de
loifir pour luy faire tefte, n'ayant point de' vocation dedans ’Aflem-
blée. Et file Synode trouva bon que ce quine s’eftoit commence que
fortuitement, fe continuaft apres la cognoiflance qu'il en prit, &
faiffa faire: ces Meffieurs, retenant les Commiflaires nemmés, qui
eftoient neceflaires ailleurs fans les occuper i cette taflche ; 4 laquelle
il ne les avoit deftinés: que pour faire voir audic St de la Milletiere,
que s'il eftoit capable de regevoirinftruétion, ilsne vouloient pasPen
refufery que fait cela proprement pour’la juftification de Mr Amy-
raut ? Et melmes veu qu’il s'agifioit de debattre du point dela jufti=
fication, felon qu'il eft contelté entre nous & ceux de la communion
Romaine? Surquoy l'onne voyoit pas que Mr Aniyrant peiit agir
par d’autres voyes que les ordinaires ; dont on n’avoit pasrecognu,

qu’il (e fut deftournéauparavant. Et celaeftant ainfi, voyez, je vous
prie, fi Mr Blondel aeujufte fujet de dire ,- quen cette occurrence Ie
choix*de Mr Amyraut eut efté fort extravagant, fi le Synode Peut
tenu pour heterodoxe : Puis que ce n’apas eﬁé par choix du Synode,
qu'il aefté obligé d'agiravec Mr de la Milletiere, mais qu'aucontraire

fon engagement a efte du tout volontaire ; & ce qu’en{aitele Synode

Palaifle continuer, ce n’a efté que par pure conceflion: Joint qu'’il

n’y a jamais eu perfonne, quiait tenu Mr Amyraut pour tellement
heterodoxe, qu'iae peiit bien conferer de {on chef pour inteseft

o z N 3 de
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de noftre party avec Monfieur de la Milletiere fur le point de la jufti=
fication,

A ces deux precedentes confiderations Mr Blondel joint auffi cette
troifie(te, laquelie il femble qu’il ne borne que par la fin de fon eferit;
ouqui pour le moins; quelque petite eftenduéquon luy puiffe don=,

_ner , fournic 3 remplir jufqu’a cing fueillets entiers , par ce qu'il a pleu.

a Mr Blondel d’y entafler plufieurschefs lesuns fur lesautres, qu'il a
ainfi empacquetes par un difcours fort entortillé, Lad’entrée il nous
reprefente,, qu'acaufe de la conteftation commencée davs Leyden , le Synode
w'a peu interdive abfolument a Amyraut la defenfe innocente de fon fentiment
accufe @hesevodoxie , direCement conrre le procedé du Synode'de- Dordreche:
& deceux de France. Etfemble 3 ouir Mt Blondel , quiil seft fait ac-
croire , qu’a force de redire une mefme thofe , qu'il ne juftifie pas, &
qui au contraire ne ie peut fouftenir avec raifon , illa fera neantmoins
secevoir pour tres-veritable.. Mais il eyt deu fe-reprefenter;. que
quelque chaleur qur’il ait tefmoigné ainfifter fi fortfur cesredites, tel
qui le voudroit relever , necraindroitpas de-Juy nier conftamment,
que la conteftation ait commencé 4 Leyden parles Thefes de Mon-
fieur Spanheim , puis que dés auparavant Mr Amyraut avoit fait im-
primer fon T'raitte dela Predeftination& d’autres pietes, & qu'il né
fut pasactaqué nommément par ces Thefes ;& ‘qulil n’avoit pasplus
de droit de s’en pleindre que beaucoup d'autres 8 furtout, filg
nombre des Univerfaliftes eft fi grand comme-il s’en vante : mais
bien plus de demangeaifon; quin’a pas fouffert , qu’il & loit tenu dans
les bornes qui luy avolentefté particulierement preferites. - Car mé=
mesau lieu de ce qu'il avoit eft¢dit, qu'il pourroit s'addreffer au Sy«
node d’Anjou , pour luy donner liberte de fe purger de blifne, en cas
que quelcundé dehors I'attaquaft ; & que ce Synode la aviferoita ce
qui feroit expedient , Mr Amyraut, contre ce qui avoitefté ftipulé de
Iuy par le National , fit diftribuer & vendre fes Differtations, & apres
que MrSpanheim y eut relpondu , luy qui fait tant de bruit des trois
volumes des Exercitations dudit Sieur, qui ne {font pas pourtant fi
amples qu’il veut faire croire ; n’eftans que de forme d'ocave en gros
charactere, & avec une marge aflez large, fe mit bien-toft apres
qu’elles eurent paru, non pasa confulter s'il devoit eferire fur ce fujet 5
mais a efcrireen effect, & 4 compofer ce gros volume inquarto ,qu'il
appellala Monftee oul’Efchantillonde faCenflrefyr IesExerci:ati%ns
: 1 ¢
\
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de MrSpanheim , ot fans doute il g abien [P.h‘s douvrage qu'en tous
les trois volumes de fon Antagonilte ; Et fi cependant ce n’eftoirque
lamontftre, d’olt 'on peut inferer combien il a foulagé le public, pour
s'eftre contenté de cela, & n’avoir pas voulu s'eftendre plus 3 plein,
felon abondance de fespenfées , & la multitude des chofes qu'il veut
faire croire, qu'il eut peu dire contre MrSpanheim, a qui il voulut
faire cette grace, que de ne le pas charger de plus que cela. Aurefte,
comme il jugea neceflaire d’expofer par une Preface , quels avoient
efté fes morifls; s il voulut aufli aller sudevant de ce qu’on luy pouvoit
reprocher , qu'il n'avoit pas tenu parole au Synode National der-
nier, & ils’en acquita de forte qu'il ne faut pas eftre gueres fin pour
recognoiftre qu’il a voulu fe mocquer de tous ceux qui en voudroient
parler. Car quel autre jugement en Hpeut on faire , quand on voit
qu’il pretend parer de certe belle deflaite, gi'sl ayma micax que le Li-
braive veudit & pare {a Differtation de la Grace Viverfelle , & en fit profiz ,
quie de le lai(fer au Libraive , qui devoit imprimer Pouvyage de Monfieur Span-
beim, dedans lequel cetse Differtation devoit effre inferée. Ce qu'il faur croire
que mefmes il previt en efprit, puisque désavantla clofture du Sy-
node National il en diftribua desexemplaires, & que toft apres fon
retour  Saumur il en envc?ra quantite de toutes parts. Er puis dites
que ce n'a paseftélaun bel efteé de fa prevoyance , & d'une fingu-
liere charité, quiluy a faic abandonner jufqu’aux interefts de fa con-

fcience , en violant fa parole, pour garentir le Libraire d’une perte:

imaginaire , & de laquelle , quand elle eut deneftrereelle, il yeut

bien eu moyende le relever auttement. ‘Etc’eft cette Prefacela, qui

feule peut faire un aflez jufte volume, quon peut d’ailleurs appeller
acaufe du principal dela matiere don elle eft fournie, le recueil de
tout ce que la colere & Penvie ont peu fiiggerer de plus piquant, &
avec cela fpecieufement coloré, durant quelque mois que Mr Amy-
raut aeu dans|’efprit de mettre au jour ceree production, 3 Pexamen
de laquelle il fit commettre Mrsfes Collegues, qui n’avoient garde
de luy defnier leur tefmoignage. - Et cependant , bien loin de e re-
duire A purger des blames qui pouvoient luy avoir efté donnés, au
contraire il s’appliqua fortement , i choquer par eette Preface les Pro.
vinces de Poictou & de Xaintonge, & particulierement celle-ci

d'une fagon fi eftrange, ‘aufli bien que quelques-unsdes plus celebres.

qu'ait veu noftre figele parmy les Theologiens, quiilentrepriten de-

)

tail,,
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tail , qu'ils’en fautbien, qu'il n’ait obfervé en cela cé quele Synode
de Charentonayoit ordonné. Mais il ne: plit pasa Mr Amyrautd'en
ufer d'uneautre forte: Etficependant il s'eftapplaidyencela, il ne
faut pas qu'on le trouve eftange , puis qu'ila bien'olé pofer par fait
dedans la Preface, que le Synode de Charenton avoitjugé , que fade.
fenle contre les Thefes de Mr Spanheim eftoit jufte; & que §'il exi-
gea de luy qu'il retint {a Diflertation, ce ne fut que pour obferver
cela pour un temps, & julques a ce qu'on eut veu quelle feroit lare-
folution de Mr Spanheim fur cela. . Ce qui eftanttiré defaparole non
clcrite, il eft aifc de juger quelle creance on y doit mettre. .
Et c’eft aveccelachole bien confiderable, quencore que Mona
fieur Blondelavoué, que le Synode National a eu pour but d’affou-
pir ces differens, fi cela eut peu fe faire’, il veutneantmoins, qu’il
ait laife & Mr Amyraut la liberté denvoyer ala Haye gaefgues exemplaires
de [a refponce imprimée, afinguelle fus communiquée a fa partie. Ce qui
veritablement eft fort peu croyable , n’y ayant pas d’apparence qu'on
le puiffe accorder avec ce premier deflein. Etcelaeftant, comment
eft-ce quel'eftime qu'on doitavoir pour la prudence de cette Aflem.
blée pourroit fouffrir qu’on acquiefcaft & ce que Mr Blondel nous
conte fur ce fijet¢ Adjouftez que Mr Amyraut mefme n’en dit mot;
& fur tour dans Pendroit de fa Preface, oliil pretend juftifier, qu'il
n'a rien fait contrel’ordonnance duSynodede Charenton, qui luy
recommandoit de retenir les exemplaires de fes Diflertations, coms-
bien qu’il en eut donné 2 quelques-uns des membres de ce Synode -
1a; parce que ceux-la melmes, quiavoientfaitla Loy, & quienfcas
voient bien lefens, luy en avoient demandé quelques-uns il ne f&
vante point que melmes on luyavoit donné lalibert¢ d’en envoyet
alaHaye, ce qui neantmoins eut. peu grandement fervir a fadefenfey
s'il Peut peu juftifier, & eut garenty Mr Blondel du reproche de fup-
“pofition en ce fait 1. Reproche qui fe peutfortifier par la confidera-
tion de fon filence fur ce qu’il n’a peu ignorer que Mr Spanheim avoit
polé pour tres-certain, tanten fa Preface fur fes Exercitations, qu’au
difcours qu'il y adjoufte des motifsde cet ouvrage ; fouftenanc gu'il
avoit appris par plufieurs peyfonues tres-croyables & fansveproche , quedésle
wiois de Decembre 1644 devant que M Amyrant fe prefensaft au Synode
National , plufieurs exemplaires de [es Differtations avoient volé ¢a & ladans
Plufieurs Provinces, & nosamment en Poictou & en Xaintonge 5 & mefines

que
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que dés gie ce livee vouloit fous la preffe  on en. avoitacheté.des fusilles todves
wmoites , & que Mr Amyraut avoit dike a fes Efeoliers mefmes chofes , que celles
qui efboient contenués dans cette Differtation de la Grace Viiverfelle. Et
quainfiil ue piit fe laiffer perfuader , de ne view oppofer a ceste Diffevtation,
quelque vefolution qu'il eut fait auparavant dene plus agir furcette matiere de
la Grace Vniverfelle, fi Von neleprovoguoit ; & quand bien mefines Mr Amys
raut autoit oppofé des Thefes aux fiennes, pour les faive fouftenir dedans fon
wvAcademie , fans paffer plus avant. Mais que fe voyant provoqué a vefpondre
exaltement (comme de faitil eft evidens par la clofture deda Differca=
tion de Mr Amyraut ) & dsillenrs quwan mois de Mays dePan 1645, on e
posvoit. pas faire que les exemplaires qui avoient ofté difperfes dés la fin de
Pan 1644.ne leuffent pas efté , 1l fe trowva neceffité de defendre la doflvine
Wil avoit defia propofée dans fes Thefes, Et c’elt ce qu’il deduit bien
g plein avec d’autres particularités , dans ce difcours I des motifs de
fes Exercitations. Comme d’ailleurs dedans fa Preface il nous ap-
prend , que ce ne fur qian commencement de Feviier 1645 que M de Sau=
maife luy fournit un Exemplaive des Differsations de Mr oAmyrant, Et ce
furpent-eftre I'un de cenx dont Mr Blondel pretend que Mr Amyraut
eut la liberte de les envoyerala Haye, ou, pourledirebien nette-
ment, qu’on fit a deflein porter 1, pour deffier Mr Spanheim , que
depuis cependant & Mr Amyravt & Mr Blondel ( fans toucher 2 ce
que nous venons de tirer de ce Dilcours & de cette Preface pour les
convaincte de faux ) ont accufe comme un bomme trop amoureux de fes
fantaifies , & qui avoit tefinoigné trop dinclination & la difcorde. Comme
c’eftoit chofeillicite a qui que ce {oit, quand il voit qu’a elcient mefimes
on I'a couvert de boué & d’ordure, de tafcher as’en defcharger. Ee
au lieu de refpondre  tout ce que nous avons allegué ( comme nous
avons defia touché) MrBlondel nous reprefente MrSpanheim fi pi=
qué de Pavis qu'il avoiteu, dece que Mr Amyraut avoit efcrit contre
luy ; que preoccupé de paflionil ne voulut rien accorder 3 Mr Drelin-
court , le conjurant aunom du Synode National , que fi 'on ne pouvoit f¢ de=
porter de la continuation du debat , au moins on ne le fit pas efclater , donnant
Yiew a de nouveausx: eferits imprimés , & que ledit Sr. Spanheimw'ayant pen fe
vefoudre & Partente du pacquer que My Amyraus avoit envoyé pay Calais,
acaufeque Parrivéeen et efté facilement vetardée par la contrarieié duvent
avoit demandé qwon luy envoyaft par la pofte un exemplaive du livre auguel
il ayoit & vefpondre. o quoy on voulus bien luy complaire [3ns delay , :}{dif
A 0 ans
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foms frait 5. pource goie fi toft qwil Peur en main , il declara brafquementy
qit'il effoir vefolu & metere fous la preffe, & infever dans fa refponce tous
Peforit gu'sl fo propofoir d'mmpugner. Ce qui povia Amyraut alaiffervendrg
Jes exemplaives qu'il avost par devers oy, &c. Mais outre que cela nes’acs
corde point avec ce quavoit declaré Mr Spanheim a P'entrée de fes
Exercitations, cequin’a point efté incognu a Mr Blondel , & i quoy
il ne {uffifoir pasd’oppofer un difcours contraire, fans convaincre ledit
8t Spanheim defaux, il fe trouve encore d’autant moins {upportable,
qut:lpuis que Mrde Champvernou, en la deduction de ce mefime faity
qu'il a faite aflez au long d'une autre fagon que Mr Blondel, a confir« |
shéce quepofe Mt Spanheim , il eftoit du tout neceffaire, fionvou= §
loit faire prevaloirun autrerecit, de juflifier i plein qu’il eftoit bien
mieux fondé que celuy Ia. Et jay eftimé qu'il eftoit a propos d’ex«
traire de ce recitde Mrde Champvernou ces particularités entr’autres;
Cleft premierement qu'il dity que My AZmyraut avant partir pour Pavis,
avoit laiffé quelques exemplaives de fes Differtations au Libraire , pour les
vendre puis apres; ( ce qui ne peut eftre vray qu'en mefme tempson
ne voyeargué de faufleté , ce qu’a allegué Mr Blondel de la charite de
Mr Amyraut, aymant mieux que fon Libraire profitaft de la diftribu-
tion de fes Diflertations, que fi celuy de Mr Spanheim sattiroit ce

- profitla, parce que c’eftoit le deflein dudit St Spanheim d’infererdans

farefponce celle dela Grace Univetlelle.) & qu’sl sSeftoit perfuadé, qguon
ne luy en donneroitpas de blime , cela fe faifant a Vinfeenda National, 2. 11 |
adjoufte aufli, que Mr..Lmyraus en avoit deftiné un pacquet potir My Ri=

ver, qui ayant efte gardé long temps a Rouen , we fut vendu qu’apres que plus
fieursexemplaives de ces pieces en euvent efté femés & dans Paris & ailleurs,
Cequi ayant efté mandé a My de Saumaife ; ala prieve de My Spanheim , #
obtint de My Sarran quil lny envoyaft par I pofte, commeil fit, la Prefare
de tout le livve , avec la Differtation de la Grace Viniverfelle. Etaveccelail
pofe par fait , que My Sarran w'ignovoit pas pourquoy cela fe demandois, &
gue neantmoins il nelajffa pas d’envoyer la precg. Puisil dit, que ce fut alors
gue Mr Spanheim commenca fes Exercitations. Ce qui ayant un rapport
tort uniforme i ce que nous avons cy-devant veu, que MrSpanheim
enaditen gross il'yafansdoute grande raifon de le preferer atout ce
qu’aavancé MrBlondel , pour faire croire le contraire en la plus-part
de ces chefs, & particulierement que la caufe de tout letrouble doit
efire imputds audic Sr Spanheim. Attendu mefies que dailleurs les
decla-
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declarations de ces deux Meflieurs le verifient aflez,8 melmes{e trou-
vent enquelque {orte confirmées par certaines chofes , que Mr Blondel
n'a pas peu entierement deguifer. :

Iy 2 aufli encorececy ajoindre A ces precedens extraits delalettre
de Mr de Champvernou, que fur le fujet de ce qui fe paffa au Synode
National; & de ce que Mr Blondel allegue du l%in que l'on prit, pour
ofter & Mr Spanheim P'envie de refpondre i cette Differtation , il re-

-preflenteen fuite, que quant i laproteflation que fit Mr Amyraut , de re-

" venir lesexemplaives de fes Differtations , qu'il avoit tous en [4 puifance > pour-

vew qu'on obiint de Mr Spanheim , qu'il weferirois point 5 il [Gavoit bien que
cela ne fe pouvoitpas. Dequoy il tire la raifon de ce quil en avoit defid
diftribut plufienrs. Ecobferve, que cependant Mr Amyraut voulut faire
infinsier cela finement pav fes amis , a finde faive en forte quw'on arveftaft fon
Antagonifte s & que neantmoins le Synode [e fervant de fa prudesnce comme il
faloit en cetteoccurvence , ne voulut vien ovdonner fur cels. Puisenfin il re-
prefente, qion employa quelques amis afin d'obtenir de My River , gu'sl di-
vertit Mr Spanheim du deffein d'efcrive, ce quon croyoit qu'il pourroit bien
Sdire. Mais quenelayant peu, wi deu , ui mefines voulu (i ce quen croyoit
ledit Sr de Champvernou ) pour ce qu'il ne le devoit pasy delavint que
My Amyraut changea les defenfes precedentes envers My Rivet en des com-
Plaintes & des veproches , & fepovea mefimes pour fon adyerfaire. Et quetelle
aitefté la penfée dudit Sr Rivet, il I’afort bien juftifié luy-mefme de-
dans fa Lettre Apologetique, difant en termes formels, que Mon-
Jieur Spanheim ne piit ni ne deut abandonner labonne canfe dont il avoit entre-
prisladefenfe; & quwainfi ayant pris la plume, ilinfera dedans fon efcritle
livvet entier de My Amyvaut , & refpondit fi exalfement & tout 5 que cels fit
qute fon travail oreut pew a peu 5 de fovte que cela mefine luy fit, &e. Qui font
des patticularités {i remarquables, queje nedounte pasqu’on ne m'ad-
voué franchement, que cela meritoit bien que Mr Blondel y eut
elgard.  Mais s'il Peut fait, queferoit, je vous prie, devenug la plus
grande part de fanarration? Ha! qu'il vaut bien mieux, pour avoir
dequoy dire, ne pas tant faire le fcrupuleux. En voyci d'uneautre ¢

Mr Blondel nous avance , que Mr Spanheim, pour contredire plus forte- A& pig0e

ment @ My Amyraut; prefuppofu qu’il avoit efté condamné par les Synodes
& Alengon (de Charenton: Et parlant ainfi, il entend luy-mefme que
Yon fuppofle s quecela neft pas. Mais nous avons cy-deflus aflez fait
yoir le contraire, 8 qu'encore qu'on y ait bien fupporté la perfonge
RN EE A 0o 2 e
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de Mr Amyraut, {a do¢trine neantmoins n'y trouva pas Papprobation
que fes partifans Juy fouhaittoient. Paffant outre, il dit auffi , que
Ibid. Mr Spanbeim emprunta, pour lay oppofer une vefponce plus cfloignée de fes hy-
pothefes , Pinserpretation que Socin avoit donné an x.%. d 2. Chap, de la 2.
de S, Pierre. Ce qui peut-eftre feroiv plus fupportable & mioins fujet |
a eftre taxé de malice, fi MrBlondel n’avoit point emprunté luy-
mefme ce reproche contre Mr Spanheim de celuy du Do&eur Cor-
S:ﬂ;‘v.;ﬁat viqus 3 nqtabfe entre les' Arminiens, contre Mr dlfl Mouiin\ ; car il luy! ;
A, objectecela mefme fur ce melme paflage de §. Pierre, O il eft aylé
a voir que Mr Blondel, foit fciemment, {oit {ans y penfer, a fait ce qu'il
a peu, pour forti fier les defenfes des. Arminiens contre les noftres , &
qu’en mefme temps il a delcouvert que luy & les fiens fymbolifoient
en cela avec les Arminiens; fans confiderer dailleurs, que fi Socin ou les
fiens ont pris ce qui eft enoncé dans ¢e paflage, comme fignifiant une
redemption metaphorique,nous ne lesimitons pasen cela,pour eluder
avec eux la redemption veritable, pour laquelle nous nousdifons avoir
efté retirés de la fervitude du peche, & de deffous la malediction de
Ia Loy, par letres-parfait merite & pleine fatisfaction de noftre Sau-
veur Jefus Chrift, & par {aforce tres- puiflante. Et Pon ne nous peut
Fas delnier que nous ne nous fervions comme il faut de plufieurs pal=
ages fort clairs de la parole Divine, pour prouver la veritable redem- |
tion deEglife par noftre Se_;’gneur Jefus Chrift. Queficettuy-cine |
peut. pas eltre rapporte a mefme but, & concerne une redemption
d’'une autre forte , & quin’eft qu'atemps , en tant que ceux qui font
aztirés de la fervitude des idoles, pour eftre aggreg és exterieurement
au corps de I'Eglile, peuvent eftre dits rachetés, pourguoy nie nous fera-
t'il pas permis d’en rapporter la fignification a cet ufage , encore que
Ies Socinjens pretendent sen fervir a une aucre fin ¢ & combien qu'il
y ait quelque rapport de leur interpretation a la noftre, quant i ce qui
concerne ceux quifont dits rachetes, fieft-ce pourtant que les fonde-
mens en font tour a fait difemblables. Etd’ailleurs s’il fauticy don=
ner une touche a intereft principal , qui a fait exciter cette rumeur
de ces Mrs les Hypothetiques contre nous , il eft ay(é de fouftenir 5 que
dansce paflagela il ne sagit point de redemption univerfelle, & quiik
n’en eft aucunement parlé, mais feulement de quelques faux Do-
éeurs; & que tout ce quifemble s'en pouvoir conclurre avecappa=
rence , c'eft qu'il peut y enavoir de ceux que Chrift a effectivement
{ rachetés;
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rachetés, quidefeétent; ce qui ne faic pas le conte de Mrsles Univer-
faliftes. Voyla pourquoy ces Meffieurs tafchent a luy donner un au-
tre couleur , & pource qu'ils pretendent qu’il foit vray, qu'il yen air de
rachetés, qui ne profitent point neantmoins 2 f{alut de cette redem-
ption , ils veulenc qu’on infere de 12 que la redemption eft univerfelle
puis que tous hommes en general fe partagent entre ceux qui obtien-
nent le falut, & ceux qui n’y parviennent point s ce qui veritablement
eft tres-frivole.Exil eft ayle de faite voir en peu de mots la vanité de
_T'un & de Pautre de'ces conclufions. Car ou ceux defquels it eft li
parlé, ont efté actuellement rachetés, .ou en puiflance feulement:
fi c’eft le premier , ils-font done'fauvés effeétivement. Que fi on ex-
cepte du fecond , quieft-ce, dira-t'on qui peut rendreinefficace le
meritede Jefus-Chrift 2 Et {i on dit , qu’ils ont bien efté rachetés de
fait, mais non point abfolument; & que leur redemptioneft condi-
tionelle ; outre qu’on peut repartir, que c’eft revenir au mefme point,
on peutaufli combatre cecte refponfe de la forte. S'ils ont-efté rache-
tés fous condition , ou bien ils Pont accomplie, ouils ny ont pasfa-
tisfait: Sion dit qu’ils I'ont accomplie, & neantmoins ils ont renié
Chrift, & font peris ;s cela fait-il bien pour Pintercft des Hypotheti-
ques? Et ne donnentils pas & comprendre par leurs raifonnemens,
que puis qu’il n’y'a'que la feule incredulite, qui puifle exclurre les
hommesdu falut, il faut neceflairement que ceux quicroyent veri-
tablement , {oient fauvés entierement, ou bien que fa vraye foy puifle
defaillir, & lesvraysfideles perir, cequ'il nefemblepas qu'ilsautha-
rifent. Que fi ces gens-cy n'ont pas-accomply la condition, il faut
croire ¢lon les maximes de ces Meflieurs, que leur redemption doit
eftre contée pour nulle, & qu’ainfiils aurentefterachetés, & n’au-
ront pasefté rachetés , qui eft un embrouillement que 'Ef¢riture n’ad-
met point. Et faut enfin revenir, pour en parler netrement, acon-
fefler, ouqu'ils n'ontefte liberés que de 'erreur pour changer de pro-
fellion externe; ou que , quantau fonds du falut, ilsne Pontefte que
prefomprivement 5 {ans participer falutairement 4 la redemption faite
par noftre Seigneut Jefus Chrift. biky yoa
Yayintifté un'peu fur cela; povree quil eft ailé Pobferver que Mon-
fieur Blondel a penf¢ faire merveilles, en donnant ce coup de dent
@ Mr Spanheim: Ce que Mt Amyraut luy-melme n’a point entrepris,
foitqu'il ne s’enfu'{ pas foycié, foit qu’il ait confideré qu’on Juy pour-
AL O 3 roit




Al p.4o

1bid.

110 Confiderations fur les Ackis

roic dire, qu'il n’y avoit point A craindre pour la fyncerité du pur Chria
flianilme, fi dans des matieres comme celle [3 on employoit des rai«
fonnemens , qui pourroient avoir de la reflemblance avec quelques=
uns de ceux 3:5 Sociniens , tandis queles noftres lescombatent vive=
ment (ur le (ujet des erreurs infames qu'ils profeffent; enquoy on fcait .
bien que Mr Spanheim n’arieneude commun avec eux, & particui=
lierement quant A nier la Divinité de Jefus Chrift, qu’au contraireil
apuiflamment maintenué contre toutes fortes d’heretiques; encore
qu'il ait eftimé , quele nom de Seigneur, duquel s'eft fervy S. Pierre
en ce paflage dontils’agic, {e doive plultoft rapporter au Pere qulau
Fils, ce qui fans doute n’eft pas un crime capital ; maisbien y a-t'il du
blime alors que 'on couvient en points de doétrine qui ont efté con=
damnés, avecde dangereux heretiques , comme Mrs les Hypotheti=
ques auec les Sociniens en celuy de I'univerfalite delamort de Chyift,
afin que par l'obfervation de la condition, que feule ilsrecognoiffent
nece?faire, c’eft a dire,de la foy, entre qui voudra croire en Jelus Chrift
pour obtenir, Ja vieeternelle; comme aufli quand Mr Amyraut efta<
blit un troifielme ordre entre les regenerés, & ceux qui nele font
point, pour donner cours a fon interpretation du 7. Chap. de I'Epift.
aux Rom. c'eft ce qui eft tellement digne d’eftre relevé, qu’a I1;0_111
droit me{mes on en peut faire reproche aceux qui né s'enveulent pas
dedire.

Quefi cette’premiere faillie nepeut pas faire breche i la reputation
de MrSpanheim , moins encorecette autrela, par laquelle Mx Blon-
del luy impute , d’avoir fuivy les hypothefes des Supralapfaires. Surquoy
il fuffitde dire, que fa pal’[l);n luy a fait concevoir les chofes toutati
trement qu’elles n'eftoient 2 Pefgard de Mr Spanheim; & qu’il fems
blequ’il ne s’eft gueres fouci¢ d’eftre convaificu du contraire ; pouryeu
qu'il taxaft Mr Spanheim- A quoy fe doit auffi rapporter ce qu’il ad-
joufteen fuite, fanscotter le lien d’otiil a pris, qui eft que ledis St Span-
heim 4 fouflens dans fes Exercitations, que la predication de I Euangile faite
par les Pafteurs aceux qui peviffent , ne lear oft pas addvefiée par Vordonnasce
de Diewsy mais par le feul exveur desinftrumens qu'il employe ace facré Mini=
JEere: Enquoy il n’a rien fait de mieux . {i non qu'il a avancé cela
comme i coup perdu, pour donner de Pexercice 2 qui voudroits'ocs
cuper ale cercher dedanscet ouvrage, pour trouver ce quin'eft point.
Ettant s'en faut que Mr Spanheim ajt enfeigné de Ja forte ; gu’au con-
trairg
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traire il eft facile A trouver dans ces Exercitations, & notamment
dansla34. & dansla 34. qu'il a fouftenu que ¢’eft par ladifpenfation
de Dien, que la predication de PEuangile eft ou concedes ou defniée.
Ieft bien'vray, que nous fouftenons , que ce que la predication de
PEuangile eft addrefiée aux mefchans comme aux efleus indifferem-
ment, nemporte pas que Dieu ait decreté delesfauverfouslacondi-
tiondelafoy, qu’il eft impoflible qu'ils ayent eftans reprouvés: Et
que nous eftimons aufli, que 13 ou Dienemploye le Miniftere de fa
parole, & I’y eftabit; c’eft un argument qu'il y a des efleus a recueillir.
Miais cela n’'empeche pas qu'on ne doive recognoiftre , qu’a P'efgard
des reprouvés mefmes la doétrine de falut leur peut eftre propofée
par dilpenfation divine , & mefmes pourlesrendre inexcufables. Ce
qui fe confirme inconvinciblement par Pexemple de Jefus Chrift
mefme , parlant aux troupes par fimilitude, afin que s’accomplift Mauh. 13.
envers elles la Prophetie d’Iaie , Enoyant vous orrez 8 n’entendrez v 14.
point. Etquioferoit dire qu'alors cela fe foit fait par Perreurde I'in-
ftrument ? Si bien que fi Mr Blondel vivoit, onle pourroit 2 bon droit
renvoyer luy-mefme a s’appliquer ce'qu’il dit en forme d’Epiphone-
me, qu’il eft dangereux de felaifleremporter i la force de fon reflen- .
timent. e

Et voyli pour ce qui concerne ce beau travail de Mr Spanheim,
du fuccez duquel au refte Mr Blondel parle fort fuccin@ement. ayant
vouluycomme il eft i croire , fe deflcharger adroittement d’une peine
aflez fafcheufe, qui eftoir de juftifier les plaintes quavoit fait Mon-
fieur Amyrautfur la diftriburion des exemplaires de cet ouvrage; &
de repliquer a ce qui avoit efte reparty fur ce fujer, tant par Mrs Rivet
8 Vincent, que par Mr Spanheim mefme, Il fe contenre donc de
dire en gros, que cet ouvrage, efcorte par lesvecommandations de tows ceux: AQ. p.4o.
qui avoient verenu quelque refte de mefeontentement ou de foupcon, Sefpandit
incontinent pay tout ; & fe garde bien de dire combien avidement il fut
receu, & quelle fatisfaction en eurentceux qui nes’eftans point en-
%:gés dans les debats perfonnels, virent cependant avec combien de

rce raifonnoit Mr Spanheim pour la defenfe de fes Thefes. Et
quant a cequ'il adjoufte , que cela forca My Amyraut ademander la per- 1bid,
miffion du Synode d Anjou , & & purger parunerepartie publiqueles accufa-
dioms dont il fe voyoit chargé , c’eft chofeun peu dure a croire, puis que
defialedit Sr Amy‘am avoitavectantde foin travaillé i tirer confen-

tement
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tement duSynode National, fur ce qu’il avoit defia fait refolution
derelpondre, en cas que quelcun, foit d’outre mer {oit d’ailleurs, vint
aelcrire de {orte qu'il peut Vinterpreter A deflein deluy donner quel-
que atteinte.” Et {i nonobftant cela Mr Blondel nous le reprefente
comme forcé , qu’y a-t’il adire # n’adjoultera-t'onpointaufli; quece
fut par force qu'il mefla dans la Preface de fes Animadverfions quelgues
traits deplainte s qui cfmeurent fi violemment les efprits, qui s”eftoient dix ans
auparavant declavés conre luy , gwincontinent leuy ivvitation fe fit voir en
public. Ce furent des traits de fait qu'il employa dedans(a Preface , &
des traits trempes dans le fiel , pour lesdecocher contre deux Pro-
vinces notamment, aflavoir le Poictou & la Xaintonge; des traits
acerés, desinjures confitesen fiel , des reproches fans raifon ; & en-
fin un tas de mauvais difcours, qui ont pour clofture une impreca=

tion du touteftrange contre ceux qui ne font pasde (on fentiment,
Et voila fommairementque c’eft que cette Preface , fi ce n’eft qu'il
faut adjoufter que Mrsdu Moulin, Rivetfreres, & Vincent; s’y trou-
vent particulierement traittés en enfans de bonne maifon: A caufe
dequoy ces trois derniers , veu mefmes que Mr Amyraut leur avoit
imputé quanticé de faits eftranges , fe fentirentobligés d’efcrire quel-
ques Apologies. Etil eft bien vray, quenviron ce meftne tempsun

Abncien 5 intime de My Vincent , qui eft un fort homme de bien & fga-

vant , non feulement dedans fon meftier, maisaufli dansla Theolo=

gie , & qui portoit avec peine, que Mr Amyraut n’eut peu fe con=
tenir, apres avoir veuce quis'eftoit paflé auSynode d’Alengon, ol
ilavoit aflifté au nom de la Province de Xaintonge , eomme Punde
fes Deputés , publia fes fentimens fur ladoétrine des Hypothetiques,

non comme poufl¢ par Mr Vincent , mais par intereft de la verité,

a laquelle il voulut rendre refmoignage en confcience ; & pour faire

voir, quencore qu’il ne fut pas Miniftre, il ne laiffoit pas d’entendre

fort bien ces matieres. Ce quid’ailleurs eft aflez capable de faire voir

quel jugement on doit faire de ce que Mr Blondel propofe en fuite,

que tant cet Ancien que tous les autves s’ eftoient abftenus de donner lears fuf=
Jrages a Alengon fur cette matieve , & avoient en cela pratiqué veligienfement
P Articlede la Difcipline , qui referve la Decifion dela doctrine aux Pafteurs.
Enquoy il y a bien dequoy s’eftonner, que Mz Blondel n’ait point eu
aflez deretenue, pour sS’empefcher de s’engager fi avant, & qu’il n’ait
point eude crainte , qu'onluy reprochaft, qu'’il n’j.pas faitconfcien=
ticufement
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aieufement qiiand il a dit, que ces Anciens 1a avoient prattiqué religiea~
Jement PArticle de la Difcipline y qui veferve aux Pafteurs la decifion dela
dodtrine. Car pouvoit il ignorer, luy qui eftoit tant ver{é en lacognoif~
fance de noftre Difcipline , quil 0’y arien plus facile que de juftifier
le contraire? Et ¢il Pafgeu, a-t'il parlé comme il devoit, quandil
s'eft exprimé ainfi, & quand il a voulu faire pafler cetre retenué pour
un aéte de deference ala Difcipline? Ou ¢'il ne I'a pas bien {ceu , com~
ment a-t'il neantmoins couché de cet Article,, qui n’a eu de lieu qua
dedans fon imagination, comme d’une chofe toute cognué? D’ail-
leurs , qui ne voit combien eft inutile ceteloge, qu’il donne aces An-
ciens (ur cela, dilantqu'ils fe font religieufement abftenus. Car pofé
quil ne leur fut pas permis de cognoiftre de cela, les Conducteurs
_du Synode ne leur euflent ils pas impofé filence, s'ils euflent voulu

Pentreprendre 2 Mais pour abbreger , oyons la Difcipline mefme, &
voyons comment elle parle fur des faits de cette forte: Il fe trouve
dans le Chapitre 3. dela Difcipline de nos Eglifes, de mefme dansles
Exemplaires qui en ont efté imprimés depuis quelque temps, que
PArticle 6. porte furla fin, que la decifion dela doctvine eft principalement
refervée aux Pafteurs & Dolteurs en Theologie. Et dans les Aétes du Sy-
node National de Saumur, tenu I’an 1496, qu'an 4. Art. des Oba
fervations fur la Difcipline , ilfut dit exprellement, que ce mot,
principalement, demeureroit en cet Art. 6. du 3. Chap. de la Difci-

line. Ce qu'ileft a croire que ceSynode ordonna, pour coupper
roche 3 quelques difficultés qu’on faifoit (ur ce fujet. De forte qu'a
ce conte la decifion de la dodrine n’a pas efté refervée fi exprefie-
ment aux Pafteurs, qu’il faille que les Anciens s:abftiennent par in-
tereft de confcience d’en dire leurs fentimens, fur tour yayant par
fois dans les Aflemblées des Anciens tellement exercés dansles ma-
tieres Theologiques, qu'il leur eft affez aifé d’en railonner fort per=
tinemment. Ce gu’eut fansdoute fait celuy dontil s'agit en ce lien,
fideux chofes ne Pen euflent empefché, La premiere & Ja principale
fut, que s’eftant trouvé attaque de gouttes au temps qu'il falut juger
de cette affaire, il ne piit alors fe trouver dansla compagnie du Sy-
node. Lafeconde, qu'on travailla avecfoupplefle 2 empefcher que
les Anciens ne donnaffent leur voix fur cela, lors qu'il fut queftion
d’opiner; combien qu’auparavant I'un des Anciens deputés parla
‘Province de Xaintgnge, Gentilhomme qualifi¢; & qui avoit de
bonnes
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bonnes Lettres, ayant efté contraint de s'efloigner , pour aller faire
‘une vifite, qu’il ne pouvoit remettre, quelque peu de tempsavang
qu'on vint tout de bon aux opinions, eutdit au Synode avecaflez de
liberté en fe retirant, fesbons fentimens {ur ce qu'il avoit comprisde
tout. ce demeflé, & mefmesapres avoir ouy Mr Amyraue, Etpeuts
eftre que c’elt ce quifitque les partifans de Mr Amyraut, cr;g_gnam
-qu'il n’y en eut beaucoup d’autres, quis’expliqueroientaufl avee
'mefme liberté , quand on leur demanderoit leur advis, travaillerent
a prevenir le deplaifir qu'ils en euflent peuregevoir: Et i ce fujet
comme ils virent , que Mr de la Mothe Launay, Pun des Secretaires
du Synode, & 'un des Anciens deputés par laProvince de l'lfle de
France , & qui pour lors eftoit fort dans lesinterefts de Mr Amyraut)
(laqueftion du regne de mille ans n’ayant pasencore efclaté, comme

elle a fait depuis cela) feroit grandement propre a ce deflein , pource

«quoutre qu'il eft homme de long tcm‘Ps fortexercé dans les matietes
‘Theologiques , ilsjugerent bien que fon exemple porteroit coup , &
amelmes veu qu'il avoit 2 opiner des premiers: i cette caufe ils mefna-
gerent {i bien leur projet , qu'il ne manqua pas de declarer qu’il s’abf-
tenoit de parler de ces matieres, d’autant que la Dilcipline attribuoit

aux feuls Pafteurs d’endecider. Etcombienqu’en celafa mefprifene

dutpas petite, comme fi mefmes a deflein il n’eut pasvoulu voir plus
<clair en cefait 14 que fonCollegue au Secrerariat , quia expofé dans
fanarration la mefme chofe, fi eft-ce que cela ne laiffa pas de faire
aflez grand effe@’, & en un mot il reiiffit (elon Pintention de ces

Meffieurs les Hypothetiques ; Car combien que plufieursdela Com=

pagnie euflent bien remarqué que cela s’eftoit fait a deffein, pour

empefcher que plufieurs Anciens doétes & bien yerfés en la cognoif=
fance de ces matieres n’én parlaflent en faveur delafaine doétrine,
& que mefies quelques-uns s’en fuflent offeniés, & euffent defiré
d’eftre ouis, neantmoins tous s’abftindrent d’en parler , combien mefe
mes qu’au fait de Mr Amyraut il y eut des chefs, qui eftoient preci-
fement de otdre, auffi bien comme il y enavoit de doétrine. Etcelt
me(mes aquoyavoit eu efgard notamment ce Gentilhomme deputé
de Xaintonge ; qui dit {on advis avane que partir pour cette vifite, dé
laquelle nous avons parlé cy-deflus. Car voyantcomment on tra-
vailloit grandement a exculetr Mrs Teftard & Amyraut, & 3 faire
croire, qu'il ne s'agifoit que de diverfité de Trhode > & qu'acont
RENCH bien
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bien prendre , tout (e terminoit & un debat de paroles ¢ 8% efvray
Meffienrs (dit il de fortbonne grace, parlant dtout le Synode) gu'es
ce gons impute a Meffieurs Teftard & Amyraut il v'y ait proprement qu'un
del?;:t de pavoles , comme affeurent cenx qui parlent pour euxt , ils ot en tort
de canfer un tel defordre par des expre_gfons nouvelles. Et il y a quelque’
chofe de plus 5 plus grand encore eft leur rore davoir of publier cela au pre-
Jjudice de la paix de PEglife. Ce qui fat tellement reeu par lesefprits
moderés ; que mefmes le Moderateur de I'"Aflemblée fe fentit ob-
ligé de dire fur cela; qu'apres qu'ils auroient bien long-temps exa-
miné cette matiere, il ne voyoit pas qu'on en pelit dire autre chofe
que ce que ce Gentil-homime en avoit reprefenté. Er voyla pour

ce fait 1a, dont l'importance m'a neceffité a une plus longue ex?lg—
geration que je n'eulle bien voulu: Mais quelle apparence de laiffer
paller ces deux avances a Monfieur Blondel , 'une fur le droit , I'au-
tre {ur le fait, fans quelque reflentiment ‘pour la verir¢ & pour le
bon ordre ?
poinites , & quant i larefponce de mefive nature qu'on y fir, & quifut fui-
vie d'une repliquey ceux quiontleu cesefcrits peuvent dire quelle
difference il y avoit entre ces pieces & leur ftyle, & qu'aulieu que
Mr Vincent , nonobfant qu'il eut efté tres-outrageufement piqué par
la Preface des Animadverfions, ufa cependant d'une aflez remarqua-
ble moderation, Mr Amyraut elcrivant & Fencontre le traitta fiin-
dignement que rien plus, n'ayant d'ordinaire de plusdoux termes
en patlant i luy ou de luy, que ceux parlefquels il le traicte d’efprit
Sfraudulenx 3¢ ufant d'une dangeveufe politique.

. Poyr Mr Spanheim, yoycile tour de peigne que Juy donne en fuite
Mr Blondel: Frederic Spanheim ( dit il) #on content de la veplique quil
prepavoit contve Amyraut 5 fit imprimer avec une Preface piquante dans Ley-
den le livres insirale par du Moulin , Efclairciffement des Controverfes Sal=
murienies. Mais encore qu'il foit bien vray que MrSpanheim fitim-

Quant & la lettre de Mr Vincent, que Mr Blondel qualifie pleinede’ A pl 4

© primer cet efcrit pour les raifons quilen donne dans fon Avertifle-

ment, & quiferecueillentde laLettte de Mr Rivet , qui eftaufli mife

aPentréede ce livre I3, aveccelle de Pautheur 3 Mr Spanheim, qui

faitvoir que ce qu'il avoit retenu cet Efcrit durast neuf ans, eftoit une affez

Seuremarque gu’il wavoit pas ewdeffein de le mettre aujour; & que neantmoins

il fevendoit & Padvis %Mrs Rivet & Spanbeim , qui en jugeoient Limpreffios
: Pia

tiecef=
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mece(aire; potty mefines fubvenir a ceux qui w'entendoient pas le Latin & qui
geantmoins pouvoient avoir regeu quelque impreffion de ces femtimens nou=
veaux , {i eft-ce que tout homme non paflionné ne fera pas difficulté
d’avouér , comme je croy, que Mr Blondel -n’en devoit pas parler
comme il a fait. Er jene puis pas voir qu'il yaitrienquilait peu pi-
quer jufqu’a I'obliger d’appeller cette Preface piquante, que ceque
Mt Spanheim y a parlé avantageufement de Mrsdu Moulin & Rivet,

qui lorsqu’il s'agit de ces matieres paffent parmy Mus les Hypotheti-, {
%ues, & ceux quiles favorifent ( comme difent quelques-uns deleurs!

[coliers, quin’ont pointeu aflez de retenué pour s’en taire) pour
des Clercs d’armes , aa prix des Heros qui font dansleurs fentimens.
Ethien qu'ils n’ofent pas defavouér qu'ils ont fort bien reiifli contre

d’autres, ils ne laiffent pas pourtant de travailler a enaffoiblirlare-
putation, & veulent qu'on croye , qu’en ces controverfes fur tout ils
nont tiré qu’a coup perdu, & n’ont pasentendu finefle. Enfin ales.

croite , les grandes lumieres font de leur cofté feulement:: Et quant
a.ceux qui ne s’y rangent pas, ils ne peaventeftrefcavans, pource

qw’ils n’ont pas Pefprit de s’imaginer, que Dieu foit capable de chan-
er de conleil , & davoir des velleités (sl fe faurainfi expliquer)

. de faire des fouhaits frultratoires, & d’avoir tout 3 la fois des in=
tentions incompatibles, (luy duquel tout au contraire nousfoufte-
nons, qu'il ne peut mefmesavecle temps paflfer d’une intention Aune
autre qui luy [oit contraire;) & que Jefus Chrift ait eu intention de

mourir pour ceux qui ont eftéde route eternit¢ordonnésaire, &,
qu'il ait voulu employer fon fang a racheter ceux dont laperte eften-.
tierement inevitable : Sibienqu’a ceconte ce fut un grand attentat,

que commit Mr Spanheim , quand il entrepric de faire imprimer
cette piece de Mr du Moulin. TR )14

Envoyciauflid’uneautre forte 5 c’eft que My Spanheim fe rendir dans
le Synode des Eglifes W allonnes affemblé & Harlem, pour induive cetre mefme
Compaghies qui le 4. Avril 164.7. approuvant letvaittéde Godefroy Hotton,
Pun des Pafteurs de Eglife Frangoife & Amfterdam (qui eft le mefme
Traitté dont Mr Blondel :avoit parlé dedans fon Epiftre luminaire,
pour preoccuper , s'il eut peu, ces Meflieurs aulquelsila dedié fon
Recueil ) gvoit donné fon fuffrage spour le fupport musuel entretons les Protee.
Savs, aproferiveles bypothefes & la traditive qu'il impugnoit: & a quelgue
semps de la verifia la proseflation y qu'il avoir attaché au fromsifpice de fos

o f : Exerci-
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Exercitations, affeurant que la feule mortluy fevoit quitter la plume. Mais
qui eut jamais creu, que ¢'eut efté un procedé digne d’eftre fibien
releve par Mr Blondel, que ce que Mt Spanheim fe trouva lors dedans
unSynode duquel il dependoit, & otril pouvoiteftre obligé de comi-
paroiftre comme Pafteur de 'Eglife Francoife de Leyden? A ce conte
{a foufmillion aura fait fon crime. Et quand il n’auroir efi¢ obligé de
s’y trouver pour lors comme Depute pour eftre du corps de ce Sy-
node, quel blime au fonds peut il avoir encouru s'il s’y eft rendu pour
en recercher la protection & I'approbation de fa conduite contre
ceux quile vouloientfaire pafler pour tout autre qu'il n’eftoit pas?
Eft ce pecher contre fondevoir, que denuler defalorte? Mass quoy
( dit Mr Blondel ) ce Synode , approuvant le traitsé de Godeffoy Hotton, avoie
donneé fon fuffrage pour le fupport mutucl entretons les Proseftans. Donnons
luy cela, qu'en pretend il inferer? Il le fait affez entendre quandil
ueutqu’oncroye , que MrSpanheim les a voulu induite a cracher,
commeondit, contre leur ouvrage; & qu'ils wont peu profcrire les
hypothefles & la traditive qu’'il impugnoit fans & contredire; qui eft
weritablement raifonner d’une eftrange forte. Car premierement,
eombien que le traitté de Mr Hotton ait efté compofe pour propofer
des voyes d’accommodement avec les Lutheriens qui {e voudront
rendre capables de reunion, ce n'a pasefic a condicion de nous faire
approuver la traditive de Pubiquité, & de tenir cette doétrine 13
pour fupportable, non plus que certaines autres hypothefes, oli les
Lutheriens ne accordent pas avec nous. Etde mefime, quand Mef-
fieurs du Synode des Eglifes Wallonnes ont approuve cette piece,
apres'avoir fait examiner, ontils eud’autre penié¢e fi nonde recom-
mander cet Efcrit, comme pouvant eftre utile a cette reunion? Et
¥ a-t’il euaucun de route cetre fage & venerable Compagnie ; qui ait
pen(é A donner approbation aux erreurs que nous condamnons enla
doétrinedes Lutheriens? Et qu’on deut non plus tirer 3 confequence
Yeftime qu'ils ont tefmoignée pour Pouvrage de MrHotton, com-
me fi par la ils e fuffent privés de la liberte de condamner ' Armi-
nianifme , & tout ce qui s'en peut reflentir? Et ainfi tout Peffort
de Monfieur Blondel de ce cofté i (e trouve encore fort inutile,
& fon raifonnement fort defraifonnable, quelque bonne opinion
u'il ait ey de fon procede. En quoy il s'eft tellement efgayé, qu'il
mble mefmes q“ik ait voulu prendre Monfieur Spanheim a partie,
. st ] de
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gc ce qu'enfin apres tout cela il mourut en combattant pour FOrthoes
oxie.

Dela Mr Blondel paffe 2 Mt de Champvernou , luy imputant que
Jur un veffentiment de trente ans, il avoit dirveltement contre les Decvets d'uA=
lengon & de Chaventon , mis fousla preffe dans Amflerdam , un gros volume,
contenant Uexamen de toutes los queftions , fur lefguelles le Synode National
avoit impofé filence & tous les Pafteurs & Profeffeurs Frangoks. Et encelaen=
core fe trouve bien du mefconte. Premierement, il prefuppofeun
peu bien librement , & fans grand efgard a intereft de la charité, que
¢aefté par un reflentiment de trente ans , que Mr de Champyerneu
aefté pouflé 2 compoler cette piece. Et il veut fans doute qu'onl'en
croye pluftoft que P'autheur mefme , qui dit tres-exprellement, que

Praf. Thel. fon deffein pour la production de cet efecvit fut formé fur le fujet du livre de Mott=

£

Jieur Codur, fur le point de la juftification. Surguoy qui ne remarqueraay=
fement que le caprice de Mr Blondel a efte bien fort efirange ; il s'efk
perfuade quon defmentiroit Mr de Champvernou, pour le croire fur
le motif de cet efcrit? dontaurefte le volumen’eft pasfi grosquele

_ veut faire juger Mr Blondel, quifemble vouloir encore 3 deflein faire

icy tourner adefavantage la confideration de cette grofleur , comme
quand il a parle cy-devant des Exercitations de Mr Spanheim. En-

- quoy l'artifice eft certainement bien plus groffier que ce volume neft
elpais. Car qu’importe-t’il sil Peft, pourveun qu'il 0’y ait rien d’ex=-

travagant, & qui ne face 4 la caufe? Ce qui fans douce fe fair aflez
remarquer par tous ceux , qui ont les yeux aflez libres dedans cet
efcritde Mr de Champvernou: Qui apres avoir confideré , que l'in=
tention de Mr Codur avoit efté d’efblouir les yeux deceux quife
voudroient laifler furprendre par une nouvelle traditive fur la mas
tiere de la Juftification , enlaguelle cependant il ne convenoit niavec
nous ni avec le courantde Ia doétrine Romaine & de ceux qui font
eftat de fuivre plus exadtement les decrets du Concile de Trente, &
remarqué d’ailleurs, que nonobftant les reglemens de nos Synodes
Nationaux de Gap, de Privas, de Tonneins, en ce mefme temps
encore quelques-uns d’entre nous, qu’il ne pretendoit pas pourtant
mettre en mefme Categorie que-cet autre 13, avoient neantmoins,
fans fe pouvoir contenir dans les bornes eftablies par les reglemens de
ces Synodes, publié des efcrits trop libres & trop hardis , parlefquels
ils avoient choqué Ja doéirine que nous tenons delr,'_a]uﬂiﬁca;ion', gc

. 2 j. q
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e limputation de la juftice de Chrift, (furquoy notamment ledit
Sr de Champvernou prit a partie la Diflertation de Mr Amyrautde
Yoeconomie des trois Perfonnes Divines ) il prit la refolution de trait-
ter de cette matiere de la Jultification d'un air tour particulier, &
d’une tres-belle fagon; & pour bien efclaircir le tour, il nepitsem-
pelcher de donner quelques atteintes & cecee Difertation la, fans s'ad.
drefler particulierement 3 Autheur, pour ce qu’il ne jugea pas qu'il
fut neceflaire , & qu’il y fur obligé, ne s’agiffant pas d’une piece
dontonn’eut point eu defia de cognoiffance ; Mais d'une chofe fur
laquelle le Synode National dernier avoit fait en gros {es confidera-
tions auffi bien que {ur les trois autres, qui font dans le mefme volume,
(& dont la derniere eft celle de la Grace Univerlelle) ayant ftipulé
de Mr Amyraut , qu’il nen laifleroit point diftribuer les Exemplai-
res, nonobftant quoy elles avoient debirees avec grand empreffement.
Et ainfi bien loin de f¢ rendre coulpable de Pinfraction des ordres
prefcrits par les deux Synodes d’Alengon & de Charenton, Mr de
Champvernoun tout au contraire fe monftra tres-digne de louange,
relevant leurs interefts commeilfit, & quipluseft, ceuxdela faine
dodtrine, & fatisfaifant mefmes 4 'ordre dudernier, qui I'obligeoit Art. 24, 75
adonner aupublic les eferits qu'il auroit compofés pour Pedification Tile. des
de P’Eglife , & par confequent celuy-lanotamment , auquel il avoir Acad
commencé de travailler dés avant la tenue de ce Synode la. En
quoy dailleurs il ne voulut point agir que felonles formes, & en
foufmettant fonlivre  I'examen des Pafteurs de fon Colloque, nom-
més pour cela, comme il fejuftifie par les Aétes qu'il fit imprimer
a Pentrée de fon efcrit, & que Mr Blondel n’a peuignorer. Mais
neantmoins il a mieux aymé diffimuler cela, que de s’abftenir de don-
ner coup de dent a cet ouvrage. :

Et c'eft avec le mefime genie qu’il parle de Pimpreffion de ]a Lettre
de MrRivet, & dequelquesautres pieces, dont il fait ladefcription
un peu confulement, ce qui rend fon difcours moins intelligible, fi
ce n'eft ou il fait effort de faire pafler Mrde Croy pour un homme
peu feable, par ce que Mr Amyraut & les fiens avoient creu de leur
focieté, fouspretexte de quelque tefmoignage de fupport, & dela
grande eftime qu'il avoit fait paroiftre pour les donsen Mr Amyraut,
& que cependant il avoit tefmoigne par une lettre efcrite 3 MrSpan-
heim fux ce fujet ngqu'sl improuoit les hypothefes dudit Sy Amyrant, Sur-

quoy




"lﬂ. Pa AL

120 Confider ations fur les Attes
quoy depuis ce temps la les efprits de ces Mrs les Hypothetiques
nont peu fe calmer entierement. C'eft aufli encore la me(me hu-
meur, quia fait que MrBlondel s'eft fi fort efcarmouche fur ce que
Mr Rivet, contraint par les plaintesde Mr Amyraut , qui ne cefloit
de Pacculer de violence, & de taxer fon procedé autemps duSynode
d’Alencon , apres avoir retenu (a Synopfe dans fon cabinet durant
dix ans & plus, la fit rouler fousla prefle, afin quele public vit que
cet ouvrage neftoit pas tel que diloient ceux qui le vouloient dé~
crier. Et qu’a fait cela contre la deference que pouvoient attendre
nos Synodes, qu’on porteroit & leurs communes refolutions ? Au
contraire , qui ne voit combien grandea efté la retenue de ce grand
homme ¢ & combien de tort ont eu ceux qui ne lont pas voulu laif=
feren paix ? Car n’y eut il que cette Preface des Animwdverfionsde
Mr Amyraut, toufiours fans doute eftoit-ce bienaflez pour neceflts
ter MrRivet, adonnerenfin ce bon ouvrage au public. Ets’y com=
portantcomme ila fait, quel crimeac’efté aluy, de Paccompagner
des approbations de tant de gens de bien & doétes, dont plufieurs
melmes avoientefte du corps du Synode de Dordrecht 2

Aprescela Mr Blondel fait bien remarquer qu'il nelt rien qu’il ne
pretende tirer a fon avantage, Car combien qu'illuy ait fait mal au
ceeur de voir tant d’approbations en faveur de cette Synople, il n’a pas
voulu manquer de fe {ervir de ce pretexte , pour donner une arteinte
3 MrduMoulin, endilant, que quantaluy, il w'a pas fait comme fon
beau-frere , & quene s'eftant jamais foufinis au jugement d’ascun de fes con=
Jerviteurs , il wa requis pour aucun de fes livvesle confentement de perfonnes
Qui eft une avance de telle nature , que je croy pouvoir dire avec rais
fon fur ce fujet, qu'il n’y a perfonne qui ait tant {oit peu de foin de fon
honneur, qui voulut Iz regevoir fans contredit, sil a tant foit peg
d’habitude parmy les efcrits de ce grand homme, puis qu'il n'eft rien
plus aifé que de juftifier le contraire. Et apres tout, quand leslivres

de Mr du Moulin auroient efté groffis au double des approbations qui.

euflent peu leureftre données, celales eut il rendus plus recomman-
dables a Mr Blondel & a ceux de fon party 2 Certes il n'y a pas gran-
de apparence a cela; veu mefmes qu'il a fi bien traitte les approba-
tions qu’il dit que MrRivet a raflemblées, & I'authoritédes corps
gui les ontdonnées: Etvoyci comme il enonce ce qu’il en dit, fai=

ntle Declamateur-contre ce grand homme, Cbaci{n feair (dicil) que

oar
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ot fa Synopfe il fe vendoit partie ' Amyraus , & presantla qualité daccu- A& 4T,
JSateur 5 pretendoit le convenir devans fes Iuges , affavoir le Synode National
dudlengon. Puisiladjoulte ; que pour maintenir cette qualité il w'efloit be- e 42
foinque dalleguer les charges & les preuves qu'il en croyoiz avoiv , afin gue les
duges ne fuffent mews que par les feulesvaifons. Mais qu'il lewr a prefenté fon
acctfation avmbe de prejugts venans de la pavt de ceux qu'ils w'eftoient nulle-
ment obligés de recognoiftre, & que ¢'a efté avoir pour but de dicter la con-
dempationde Uaccufé, De plusil adjoufte; que files Areopagitesinterdi-
Joient i ceux qui playdoient devamt eux , d'efmouvoir les affelions de ' Ana
ditoive , beaucoup plus juftement les A (femblées Chrefltiennes auront clles im-
prouvé s qwenune caufe de Religion , qui fe devoit viiider par la Religion mé-
ey Pon ait vouln mefler le credit des hommes qui la profeffent. 1l dicau(li
en {uite, que fi My Rivet, pour obeir a Vovdre, a bien fait de communiquey
Jes eferits afes Confreres s & d'en tiver le confentement , & file Synodeapen
eftre farisfait de voir comment cer homme effoir honoré chez les agﬂ\s?r/angers L0
w4 es fujer de luy [gavoir gvé dece qu'il en faifoit pavade , & ne vouloit pa-
woiftre que dans la foule descertificatenrsde fon dive , qui weut pas efté moins
confiderable, s'ilfut demeuré defnué d’applaudiffemens. Et enfin, que com-
bien que ces approbations authovifaffent fon mevite perfonnel , elles ne contri-
buoient vien a la validité de Pacoufation, qui devoit eftre jugée non pas fur le
nombye des tefinoins y mais par la feule authorité des chofes allegutes & proy-
yéess aude la defquelles le Synode w'a pas trouvé bon que Pon ait protendu de
des tiver. Et ceft ol je marrefte pour Pheure, par ce que ce qui fuit
auneautre vilée, qui eft detravailler formellement au decry de ces
approbations, & de ceux qui les ont données. Etdailleurs, quine
voit qu’il eft bien raifon que L'on prene un peu d’haleine, alors qu'il
s'agitde chofes de telle nature, qui font bien capables de faire foufle~
ver le coeur aux plus refolus & aux plus fermes ? Car quellesreflexions
font-ce la, jevous fupplie, ou pluftoft quelles fleches 8 quels traits
envenimésdelcoches aveuglement, & fans qu'il paroifle que Mr Blon-
del {e foitbeaucoup foucie de fe voir convaincu de n'avoir paseula
verite de fon cofté , en cela mefme qu'il a misen avant comme faifant
leplusifon deffein 2 De fait , déslentrée voyez comment il debute s
Chacun fcgit (ditil) queMr Rivet par. faSynopfe e rendoit partie de Mon=
[fiese Amyraut , & prenoit la qualite d'accufaseur; Cat pour faire voir
combien cela eft:malin & contrairea la verité, ilnefaut queprendre
enmain la Lettre dudic St Rivetau Synode d’Alengon, & la re!"ponje
’ . , H
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du Synode; pieces qui juftifient clairement que Mr Rivet ne s'ft point
declaré partie , & que JeSynode nel'a pas pris pour accufateur formel,
& agiffant avec chaleur ; comme veut Mr Blondel : Il n'y eft pas
melme parlé ni prés ni loin de 'accufation ; maisau contraire, tout
ce quis’y lift s’y voit difpenfé de part & d’autre avec grande douceur
8 avec beaucoup de deference. Ereft {ur tout 2 retmarquer comment
Mt Rivet a fait voir gu'il Seftoit long-temps defendsicontre les follicisations
de plufieurs , Pexhortans atravdiller fur ces matieres , qion avoit vemut dés
quelques anntes aupavavamt : & qu’il avoit allegué, que le meilleur remede
a tout cela eftoit Pauthorité dun Navional s & qu'sl fevefervoit &’y envoyer fes
confiderations 5 quand Loccafion s'en offriroit. A quoy il adjoufte auffis
quil avoit travaillé fans aucune finiftre affeltion'y & le plus foignenfement
gu’ii avoit peu ; & quwen fuite il avoit vegeu los approbations des Academies
t Pais-bas, quil envoyoit anSynode avec fon travail , non pour Vinfraire 5,
ou pour luy preferire quoy que ce fut, ou pour luy fairs ouverture des moyens
qu'il faudvoitveniv pour proceder fur cela 5 mads pour luy veprefenter ; gue eeux
du Pais-bas ne senoient pas qu'il Sagit fimplement en cela de quielque divesfiré
de la Methode , & caufe dequoy il 19 avoit pas voulu paroiftre feul, jc pear qu'on
ne lny objeltat quil ne couchoit que de fon femiment ; 8 qu’ati vefteil fouf~
mettoit le tout au jugement du Synode , ne foubaittant vien d’avantage , qu'ine
beurenfe iffué a tout [on travail, tam en Pexamen de cette affzive s que detogfs
vos les wueres dome il anroit & cognoiftre. Erproteftant quie quant i ces frevesy
don il ne pouvoit approuver nila fagon d’agir ni les dogmes , il lés ayinoir’, €
we defivoit [i non de voir leurs beaux dons employés en dé meilleurs ufages. Et
enfin , fepromettant, qion ne luy impateroit pas'de Singever dans les affaivés
B autruy rrop curieufement , puis qu'il [¢avost bien qu'on nele veputoit pas en
France pour eftranger. Par ot certesil eftevident que MrRivet n’a rien
moinsefté entoutcela; que ce que Mr Blondel luy attribué. Et qué
slil s'eft premunydes Approbations de fes Collegues, ‘ce n'a pasefté
pour prevenir les affeétions duSynode; & moins encore-pour liy
donner loy. ‘Etque¢a efte fort inutilement,, que Mr Blondel; quine
pouvoit i -norer({a fimplicité &lafl:yncerit'é du procedé de Mr Rivety
nous a efté alleguer Pexemple de Areopage, (pour nousfaire voit
qu'ilen avoit ouy parler:) commeaufli, queledit St Rivet aefté bien
efloigné d’entreprendre la condamnation de ces Meffieurs, puis qu'an
contraire il s'¢ft luy-mefme foufis aujugement du Synode. De'ld
meflme aullirefulte, & qu'iln’a point fait parade de fes Approbations
| | pous
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pour en faire vanité, & qu'il n’a pas pretendu faire prevaloir le credit
deshommes par deflus la verité; ni pour prcvenirl’ell:rit duSynode, &
Jeremplir de prejugés , groflir fon efcritd’un grand amasde paflages
qui pourtant ne luy euflent pas manqué ; eftant tres-certain ?u’i
eut tout autrementreufli, que n'a fait Mr Amyraut en la Preface de
fes Animadverfions, ot apres tout fon effort il fe trouve qu'il n’ya
rien de bien concluant pourfon deflein ; mais bien plufieurs chofes
oti la bonne foy n’a pas tenu fa partic commeil faloit ; micux aufli
certainement que n’a fait P Aucheur de I’Apologie pour les deux Sy-
nodes dans ce Recueil qu'il a fait fiample, qu'il fait le fecond volume
tout entier de ce travail; pieces aux Autheurs defquellesil faut rap-
porter, pluftoft qu’a Mr Rivet, ce que Mr Blondel allegue de Ter.
tullien , puis que ce font eux proprement, quien cette affaire , qui
eft une caufe de Religion, qui fe doit vuider par laReligion mefme,
ont voulu mefler le credit des hommes qui la profeffent de mefme,
«que s'il avoit jamais efté permis d'effimer la foy par les perfonnes, pluftoft
que les perfonnes par la foy. Quefionrepart, qu'en parlant ainfi c’eft
condamner le procedé dudit St Rivet fur la matiere de Pimputation
du peché d’Adam, pource que bien toft apres la tenué du National

dernier il fit un recueil fort ample de paflages denos Doéteurs fur cette
matiere : Je refpons qu'il y a tres-grandedifference. Car premiere-
ment ce qu’a fait Mr Rivet , ¢’a efté pour feconder le Decret quiavoit
efté fait fur cette matiere ; Decret par lequel la doétrine de la non im-
putation du peché d’Adam eftoitcondamnée, & par lequel mefines
Ueftoitdit formellement, que cette doitrine ld repugnoit au fentiment coms
wmun de nos Eglifes; au lieu que ce que ces Meffieurs ont fait, ¢'a efté
pour eluder nos jugemens des deux Synodes d’Alencon & de Cha-
renton quelque fpecieufe apparence qu’on ait affeété a faire croire
gu’on faifoit leur Apologie ; a laquelle pour travailler ferienfement 8
e bonne forte, il eut falu entreprendre d’en relever Jesinterefts cone
tre ceux qui ont mefprifé leurs Decrets, & qui ont declamé contre
leurs ordres, fans fe vouloir affujettira leurs reglemens; & non pas
Seftudier a glofer licentieufement {ur les termes dont ils {e font fervis
ou ilestordre, pour en tirer un fens tout contraite au deflein de ces
Compagnies. 2. Quand Mr Rivets’eft appliqué i ce travail, cen’a pas
efté tE:: {fon fimple mouvement, mais apres y avoir efté convié par
Mt Drelincourt mefme , quiavoit affifté au Synode National dernier,

Q2 & par-,
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& particulierement  la confeétion de fon decret furla matiere dela
non imputation ; & pour ce que d'ailleurs il voyoit, que ceux quine
vouloient pas acquielcer , {e couvroiont de Pauthorité de: plufieurs
grands hommes , dont ils pretendoient que les fentimens tuflent pour
eux, & par mefme moyen donnoyent tacitement un dementy a ce
que le Synode National avoit pofe tres-expreflement du fentiment
commun de nos Eglifes. Mais pour ces Mrs , non feulement ils ont
agy par le mouvement que leur ont donné leurs interefts perfonnels,
mais aufli fans qu’il fut befoin d’employer des ¢irations en fi grand
nombre, puis que dans les jugemens donnés fur la matiere de Ja Pre=
deftination & de la Grace on n’avoit point expreflement touché du
fentiment commun de nos Theologiens, 3. Enfin ce que Mr Rivet
a fait n’aefté finon (comme il I'a declaré luy mefme en fon Epiftre
Apologetique, en refpondant a l'atteinte que Mr Amyraut Juy avoit
donnée {ur ce [ujet 2 un autre efgard ) pour faire voir, que cen’avoit
pasefté temerairement , quele Synode de Charenton avoit couché du
fentiment commun de nos Eglifes, & non pas pour confirmer for
Decret par lauthorite des hommes, comme il luy avoit efté reproché
par Mr Amyraut. Mais ce que ces Meffieurs ont entrepris ; gaefté
d’accabler T'authorité de ces cclleux Synodes , par la multitude de leurs
tefmoignages , & d'enfevelir la verité de cette doétrine , qui a efté de<
terminee 2 Alengon contre les Hypothetiques , fous les ruines de cette
anthoritéla: Quide fait n'a point dequoy prevaloir fur la verité ; mais
qui, lorsqu'elle 'appuye, doiteftre fans doute de fort grande confi-
deration a toute ame qui ayme l'ordre & la gloire du Seigneur. Et
c’elt dequoy I'on avoit veu quelque tentative dés avant la tenué du
Synode d'Alengon , par l'affectation qu'on fit paroiftre 4 produire la
doétrine de Calvin parefchantillon fur la matiere de la predeftination
& dela grace , & a reciter en prefchant des pages entieres des efcritsde
cer homme 13; ( ce qui eftoit fansexemple.) Etc'efta des pratiquesde
cette forte quon peut a bon droit renvoyer ce reproche de Mt Blon-
del, gw'en une caufe de Religion , & quife devoit vuider par la Religion mefines
Do vouloit mefler le credis des hommes. Dequoy I'on fcaic bien qu'elles
penierent eftre les fuites au defavantage du repos exterieur de nos Egli-
fes, fans quiil foit befoin d’en parler ouvertement. Mais je reviens
a la Synopfe, & demande sl fe pent trouver rien de plusinnocent
que e procede de Mr Rivet ; ni de plusjudicieux , gue de communi-
ques
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quer fon efcrit i (es Collegues ; avant que de I'envoyer a une Com-
pagnie fi celebre, qu'un denos SynodesNationaux ¢ Synode qui, bien
Join de defapprouver ce procedé'; fit toutat contraire bien cognoi-
fire par fa re(ponce ala Lettre de MrRivet,” qu'il Iny [Cavois tres-bon
4ré defesbons foins , fe promettant de fa piete 5 qu'elle feroit bien aife de Lordre
gbon avoitpris pour teyminer les differens mevs auparavant 5 & pour empefcher
qu'ils ne vin(fent a venaiftre a Favenir 3 & qu'il joindroit fes veeux a Paffermif-

fement dela paix & de Luniow, que ce Synode faifoit eftas &’ avoir affez biem
E’ﬁgbfy. s { shom ik 95 51 |
' Dela jepafle & prefent i cequ’employe Mr Blondel , pour rendre
fulpeéts les Approbateurs & leurs :efmoigna[ges, ou au moins , pour
faire pafler le tout pour fore leger. Etie delire qu'avant pafler outre
on confidere foigneufemeut ce que pofe d'eaxtous Mr Rivet en fon
Epiftre Apologetique , que mon fenlement ils affifterent tous, fans en ex-
cepter ascun, au Synode de Dovdreche s mais auffi qu'ils furent employésla
confetion de fes Decrets. Sur tout mefmes il faurqu'on rémarque, qu'en-
tr'eux fe trouve particulierement cet excellent D. Bogerman, qui fut
comme F'ame deitout ceSynode la. Etenfin , que d'entr'eux tous il
n’y en avoit que deux qui n'entendoient pas la langue’ Frangoife,
-iais qui aurefte n'eftoient pas i ‘peu verfes en la Latine, qu’ilsne
peuflentbien entendrele Langage Latin de Mr Teftard, encore qu'il
Aut aflez rude & incommode. Nonobftant quoy cependant Mr Blon=
del nes'eft peu abftenir de les entreprendre, & pour bien infinuer fes
blames ,ils’y eft pris dela forte. Comme de rout temps (ditil ) Paffeita-
vion forupuleufe d'une diligence qui o' aboutit a vien a efté capable dinduive du
Soupgons 5 ceux L mefines 5 qui dans le Synode avoient plus de veneration pour
Rivet, ontefté forctsa prendre ombrage dela pompe de fos Atteftatenrs , &
Paccummlation de letrs louangesleur a fair jufbement penfer , que trop dere~
commandation ne valoit pas mieux que point de recommandation. En quoy
sil n'a pas fort heureufement rencontré, a quis'en pourroit on pren-
dre? Devray, queft cela finon un difcoursquiaboutita rien? Car
‘otreft-ce, je vous prie, que paroift cetre diligence trop fcrupuleufe 2
Dira-t’on encore avec Mr Amyraut , nonobftant ce qu'y a refpondu
Mr Rivet en fon Epiftre Apologetique s que c’eft qu'sl & mendié avec
grand [oin les approbations des Academies 2 Mais peut-eftre que celanefe
poutroit pas concilier avec ce qu'a polé Mr Blondel, reprefentant ces
Meflieurs comme  des flatteurs a gages. Et dailleurs, ol font les

Q 3 preuves
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preuves de ce qu'il avance , que ceux qui dans le Synode avoient plus
de veneration pour Mr Rivet, ont efte forcés de prendre ombrage de
1a pompe des louanges que fes Approbateurs luy donnoient? Et pour-

quoy pluftoft ne dira-t'on , que ce qu'il dit de cecombrage, eft aufli -

peu a croire, que ce qu'il fuppofe de certe pompe? Je pourtois icy
_donner la verfion entiere de ces Approbations , s'il eftoit neceflaire de
les produire tout au long , pour faire voir quiil n'y a eu de pompe
que dans I'imagination de Mr Blondel ( quia creu faire merveilles en
eftalant avec apparat ce beau terme de la mode) enviant en effect
a Mr Rivet les moindreslouanges , bien que chacun fache qu'ila efté
homme de fort grand merite. Maisil fuffira de les propofer enabbre-
gé, & qui voudra voir que je n'extenue rien dece qu'il y a de plusex-
- quis, regarde 3 lafin de la Synopfe, ol ces tefmoignages font em-
ployés. Le premier eft de I'Academie de Leyden, & fi pen flatteut
( bien que Mr Rivet fut parriculierement de fon corps ) qu'il eut mieux
valu {e taire tout a fait, qu'en dire moins. Car que difent ces Mef-
fieurs qui le donnerent, fi non qa’ib avoient trouvé le travail de lewr
Collegue conforme & PEfcriture, & s'accoydant fore bien avec le Synode de
Dordrecht. A caufe de quoy ilsle jugeoient digne d'eftre approuvé de tows 5 &'
Jort propre a decidey & a reprimer ces contvoverfes, que quelques Pafieurs,
amateurs de nouveatté , avoient excitées pavmy Jes Eglifes de France , non fanis
offence des domeftiques de la vraye foy. Le 2. aulli quieft de Franeker,
bien que plus long, n’a pas neantmoins plus de parade. On y loue
Jeulemens Mr Rivet de fon foins ony vecommande fa diligence 5 on foubaite
que les Eglifes de France en profiest. Et combieny en a-til, qui pour

un bien moindre que Mr Rivet en euflent dit davantage2 Enfin, que
dit de plusle 3. qui eft de Groningue ¢ Certes il n’encherit point fur

les precedens, & fe contente feulement d’afleurer, gu'en ce travail de
Mz Rivet paroift le confentement des Orthodoxes contve les Pelagiens & Semi=
pelagiens » felon quw'il avoit ¢fié eftably @ Doydrecht 5 & confirmé en Framce
a Chaventon ; & fort propre a arrefter les differens qu’on avoit excités. Bt
w;yl’é a quoy aboutit toute la pompe que Mr Blondel a impute a ces
telmoignages. Par olt il eft bien aylé de juger, s'iln’avoit pas bien
raifon d’enfler {a bouche, comme il a fait, pour parler fi pompeu-
fement. - .
Encores’ilen futdemeuréla, Mais voyez, je vous fupplie , julques
ou I'a tranfporté fa paflions Car apres avoir particulierement :_:I.F
vaille
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vaillé i tordre a fon avantage quelquestraitsdes D. Bogerman & Al+
tingius (furquoy nous avons & patler- particulierement cy-apres) il

donne ce coup de dent a leurs telmoignages , q'ils prefuppofent tows , que A& p.43
les Eglifes de France eftoient troublées , qu'elles avoient grand befoin de fe-
cours, & qu'elles eftoient grandement vedevables aux foins que Rivet prenoit de
leur confervation. Etenfin, gitils fo fervent de luy-mefme 5 qui effoitle fo=
cret autheny de tous le bruity pour en efpandre le fcandale jufques dedans le
Synode , a qui ne pouvoit pas eftre agreable, que des eftrangers preoccupés
vinffent dive deztriftes nouvelles de fes enfans. Etvoyla comme s’y eft pris
ce grand antiquaire y qui fur un fait fi recent a bien voulu s'expliquer
d’une fagon fi bourrué. Et eut bien mieux fait de demeurer arepos,
que-de s"avancer fi fort pour S'attiter un reproche quin’aurajamaisde
fin, Veu melmes qu'il {’gavoit bien que le Synode d’Alengon avoit
regeu tout autrement qu'il ne dit le labeurde Mr Rivet. A quoy I'on
doit adjoufter, qu’il n’eut pas deu faire tant le mefcognu, comme s’il
neut pas efté par trop certain; que les Eglifes de France avoient efté
fort troublées en ce temps la par ces nouveautés, quimeritoient bien
que des perfonnes comme Mr Rivet s'y intereffaffent : dont auffi la
refponce du Synode tefmoigne aflez qu’on luy fgeur beaucoup de gré.
Mais Mr Blondel preoccupé de {a partialité , n’a pasvoulu fgavoir ce
qui eftoit e plus clair qu'on fcauroit dire , 8 tout au contraire fans fe
foucier du defavantage qui luy en pourroir revenir , il s'eft aheurté
amettre en avant des chofes infouftenibles. - Car ‘qui yid jamais rien
de plgs'eﬂoilgné de toute creance; que ce qu'il veut faire paffer fur
un fimple foupgon qu'il en veut faire naiftre, qui eft qu'ily a enun
complot fait entre ces Meflicurs les Profeffeurs des Pais-bas , & Mon-
fieur Rivet 3 & que celuy-cy fe foit foufmis a porter la marote pour
tous les autres? Ol en font fes preuves? Et qi’eft-ce que nous four-
nit Mr Blondel pourinvalider les recits contraires, qui s’en trouvent
& dans Ia Synopfe de Mr River, & encore ailleurs? De quel front
auffi a-t'il peu dire, que MrRivet eftoit lefecret autheur de tout le
bruit? A-t’il donc furtivement misla plume a lamain de Mr Amyraut
pour le faire efcrire? L’a-t’il animé par de fecretes influences? puis
commetout i Pheure, fitoft que le Traitté de la Predeftination eut
{Jatu » infpiré des fentimens contraires 3 ceux qui en furent merveil-
eufement troublés dés qu'ils'en eurent fait le®ure? Et cette Synopfe
avee fa Lettee, pieces aulquelles Mr Blondelen veut tant, 3V0ii{1t
clles
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 elles d'autre vifée que la paix? Qui pourroit aflez adroitement gas
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rentir Mr Blondel de bldme, pour avoir ofé¢ mettreen avant, que
Mt Rivetagiflant commeil fit lors, efpandit du {candale dans ce Sy-
node? 8 de vouloir qu’il y ait efté confideré comme eftranger , &
que le Synode ait degpprouvé fa conduite? Qui font chofes que la
refponce alaLetere de Mr Rivet convainc manifeftement de faux.
Apresquoy n’ya-t’l pas {ujet de demander, Ou eftla bonnefoy ¢ ot
laconfcience ¢ ol Iintegrité?

Etquanta ce qu’iladjoufte en fuite , que ces foins de Mr Rivet ne firent
point d'impre(fion [ar Pefprit de cette Compagnie; cela mefme ne fe defment
il pas aulli par cette refponce 2 Dailleurs peut on voir rien de fi ab-
furd , que ce que Mr Blondel revient fi frequemment a faire parade du
fupport , duquel on ufa en faveur des Hypothetiques a Alengon &
a Charenton¢ Etauroit il bien peu {efaire , que Mr Blondel fe feroit
perfuadé qu'a force des’en vanter il feroit pafler I'efgard qu’on eut
aux perfonnes , pour ne pas les fleftrir rout a fait , pour une appreba-
tion enticre de leurs hypothefes ? Qui vit auffi jamais rien deplus ca-
pable de convaincre Mr Blondel d’'un eftrange renverfement, que
ce qu'il adjoufte, que Iz Synopfe de Mr Rivet fur ouvertement contredite
par le Synoded’Alengon 2 Car comment peut on dire, que cette piece
y ait efté ouvertement contredite, puis que Juy-mefme en unautre
endroit pretend d’en triompher avec avantage, par ce que cenx [a
smefines, d qui il Pavoit confite , avec ordre exprés de la prefenter. aymercut
mieux ( dicil) la fupprimer, pour certaines confiderations qu'il leur,
ateribue 13, & quifont d’aufli bonaloy que ce deflein de fuppreflion,,
qie de dopner occafion Eguelqt;e fouveay bruiz. Et afin qu’on ne pretende,
pas favorifer ce que dit Mr Blondel de cerebut, en avouant mefmes
que trop de chaleur Pa peu emporter au de Ia des bornes d’une raifon-,
nable retenue ; quand il a imputé i ceux 3 qui Mr Rivet avoitads,
drefl¢ fa Synopfe, de P'avoir fupprimée rout expreflement, de peur
qu'elle ne caulaft quelque nouveau bruit , fans infifter d’avantage
14 deflus difonsencore , comment peut ondire que cette piece ait elté
ouvertement contredite dans ce Synode, puis que Mt Blondel luy-
mefmeditenfuite , que leSynode, gui avoit du commencement ordonni la,
le@ure des efcrits de part & dantre 5 changea d'advis toft apress ¢'eft a dire.
du Mercredy dixiefme, auVendredy douziefiede Iuin, comme le rapporte
Mr Blonde] du procez verbal dreflé & leu dedansle Synode, & ce.
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pour eviter pluficurs embarras , & par ce qu'on vit bien, que la leGure
decette piece tirant apres elle celle de quelques autres, leSynode ne
pourroit fuffire & toutcela, ne pouvant fe promettreaflez de temps
pout y vacquer durant fes {eances. A caufe dequoy le tout fut ren-
yoyéaux Commiffaires nommés pour Pinftruction de cette affaire.
En confequence de quoy Mrs Teftard & Amyraut donnerent leurs
Efclaircifiemens, aufquels je ne penfe pas que Mr Blondel ait entendu
qu'on rapportalt ce qu’il a dit de la Synople de Mr Rivet, & dece
qu’elle avoit eft¢ ouvertement contredice dans le Synode d’Alengon
‘pour’ ce'melmes, qu'a comparer ces chofes enfemble, le contraire (&
juftifie aifement. Ainfi donc fe voit aflez clairement que ceblime,
«que donne Mr Blondel , ne peut que luy tourner i reproche, comme
il eft fans fondement. Mais difons aufli, que non feulement cette
Synopfe ne fut pas contredite s comme a fuppolé Mr Blondel; mais
qu’au contraire elle fus tres-bien accueillie, fi on en croitlaLettre
quen ce tempsla efcrivit Mrde ’Angle a Mr Rivet , ( ce quin’ayant
‘pasefté incognud Mr Blondel, qui cependantPadiflimulé, aggrave
le blime qu'il s’eft attiré, par Pexceflive pallion qu'il A telmoigné
‘conitre cette piece.) Touslesgens de bien (dit il ) ont trouvé voftre livieex-
cellent. En fuite de quoy tolt apresil adjoufte , que Mr Rivet avoit quafi
autant & amis dedans le Synode, qu’ily avoit de tefles. Or comme il y avoie
‘beaucoup d’amis, aufli a-t'il tefmoigné beaucoup de refpet pour
-cette Aflembleée, & fes dernieres aétions n'ont point dementy les
‘precedentes fur cela. De forte que quand MiBlondel a adjoufte fans
preuve, comme 4 ordinaire , que quand My Rivet 4 faitvoir lejour & fa
Synopfe, ce n’a efté pour avtre fin , que pour laiffer une marquepevpetuelle de
quelque apparente contradiction aux jugemens uniformes du Synode &’ Alen-
¢om, il Wafait qu'accroiftre fonblafme , & rendre fon procedé d’au-
tant plus fufpe&, puis qu'il a eu fi pen defoin de mettre la veritéde
fon cofté en choles oti la mefprife fe peut facilement recognoiltre. Et
quant a Poblervation qu’il fait fur le jugement de PAcademie d’U-
trechtde 'an 1648. & au grand mefpris qu'il a voulu tefimoigner par
Pemploy d’un charadere particulier, en parlant comme il a fait de
ves devisc ou trois Theologiens , quiont ¢fté capables de f¢ fepaver de leurs freres
‘& dow lafepavation ne juftifie point , qu'il faille fe feparer les unsdes autres,
‘giti ne voit que ’eft un'Galimathias farcy de penfées bafles, & quine
peuvent eviter de pafler pour ridicules ?RCar 1. queft-ce quiil ;_euc
. " : e 3
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dire, & guellc raifon ?r a-t'il de ne conter que pour deuxou trois
Theologiens les Profelleurs de quatre Univerfités? 2. N'a-ce pas
efte fe mocquer, s'il avoulu faire croire quwondent reftreindre aux
Theologiens de ces Univerfités tous ceux qui n'eftoient pas d’accord
avecles Hypotheriques? 3. Quelabus au{li n’eft-ce point, dé pren-
dre la declaration de leur {entiment pour une feparation ablolue.de
leur pagt ¢ 4. Et enfin, quelle credulit¢ ne faudroit il point ayoir,
pour (¢ laifler porter a s'imaginer, qu'ilsont conyié les autres afe fe-
Farcr ablolument d’eux ¢ Rompt-on incontinent avec ceux quis'en-
particulicrement efperer qu'ils doivent eftre ramenésa leur devoir .
_Mais du general paffons maintenant aux reproches particuliets,
faits a quelques-uns de ces Meflieurs les approbateurs de la Synopfe.
Car Mr Blondel s’eft imaginé , qu’il avoit bien de quoy triompher fur
cette claufe des Lettres du Doéteur Altingius, qu’il ne fe contente
pas d’alleguer pour une fois ; & qu'il reprefente de la forte.. Sivous de.
Jirez quelque chofe de plus , 7en dois eftre adverty , afin queje le fache ; G o
pas eftve prit, afin que je effetye. Surquoy Mr Blondel, qui ng s'eft eftu-
di¢ qu’a trouver quelque pretexte, pour criminalifer ces Mefieurs
a quelque prix que ce fur, s’eft animé d'une tres-outrageufe facon.
S'ily a (ditil) delabonsea confeffer quelonufe de collufior, & quelon sy
proftirue fi fervilement , & quelon s’q(gre a juger y tion ce que la., confuienc
prefcrit anx ames geneyeufes  mais ce.gue la complaifance exige des intere/-
J#es ily emaencore plus a defeouvriv-le foible de ceux qui en ont ginfiugé,
violer Jefocret de leurs Lostres : EsLonne [Cauroir faive un plus grand affvont
@ des juges O tefinoins, qu '
1efmoignages leur ont efte cgﬁ‘és. Etvoyla comment il a-pleu 3 Mr Blon.
del frapper d’un feul coupdeux excellens hommes , notamment deux
amesfort innocentes, MrsRiver & Altingius; decochant contrleyy
ce trait a deux branches plusenvenimé , que ces flelches queles Say-
vages preparent avec tant de foin pour rendre leurs coupsplus mos.
tels, Er apeine puis-jecroire mes yeux , du.tapport qu’ils me font
?ua'm_d je lis cescholes & croy qulil y a jufte fujec de dise ;. que Mon-
fieyrBlondel, penfant ternir la repuration de.ces Maffiewrs s Jesaven:
ges de luysmefme d'une fagon fignalée, ayanthien vouln fuire ainfi
paroiftre aujour de i mauvailes penfées, & fpeu exculabless Quoy?
€es Mes les Profefleurs aurontulé d'une infame coliufion, & quatre
' Academiges

acent en quelque erreur, & fur tout alors qu'il femble qu'ondoive -

en fouftenant coptre’cux quefeurs g‘gggmgm‘é"
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Academies fe feront donné la main pour fe proftituer fervilement
3jugeren faveur de MrRivet 2 Etquanta ce mefmes qu'il nous parle
de juger, pourquoy a-t'il voulu (e prevaloir de ce terme & double
entente , pour Pexpliquer contre le deflein de ces Meffieurs2 N’a-t'il
pas bien fgeu qu'ils ne {e font meflés que de donner leur approbation
i la Synople, 8 de juger d'un jugement de difcretion? Pourquoy
donc veut il qu’on les confidere comme ¢'ils s'eftoient attribué un
tribunal de Juges decidans lescaufes avec toute authorité? Ce n’eft pas
que sil eut falu qu'ilsenflent ainfijugé, ils ne fuflent bien inftruitsen
cette affaire; & il faut eftre bien hardy pour {ouftenir le contraire:
mais pourtansils ne Pont pas entrepris. D’ailleurs qu'eft-cecy, que
dans une mefme page Mr Blondel vueille, que Mr Rivet aic violé
fe fecretdes Lettresdu D. Altingius, & de eellesaufli du D. Boger~
man , & que cependant ils fe forent fervis de luy, & ayent entr’eux
eoncerté de faire paroiftre Mr Rivet pour eux tous? N’eft-ce pasun
tefmoignage drunc preoccupation infupportable, ayant mefmes voulu
parla les faire pafler pourfortimprudens? Maisenfin pourtant (dira.
ton ) n'eft il pas vray que le Docteur Altingius a employé dans fa
Lettre ce que Mr Blondel luy reproche? J'avoue qu'il y a des termes
qui peuvent fouffrir d’eftre ainfi traduits , comme Mr Blondel les
reprefente ennoftre langue. Mais avec quel front peutonleur attri-
buerle fens qu’il veut qu'on leurdonne? Non non, il n’eft pascroya-
ble que cet homme la ait eu non feulement Pame fibafle,, mais auffi i
peu de confcience , que d’avoir eu dans Pefprit ce que Mr Blondel luy
impute: Et pour faire voir que ce n’eft pas fimplement par le mouve-
ment d’une charité , qui veut fermer doucement les yeux, pour ne
pas voir lesfautes de ceux qu’elle veut efpargner, qu'il en faut ainfi
juger, mais mefmes.a prendre les chofes a toute rigueur, que I'on
confidere , je vous prie, avec foin tout le tiff de la Lettre de ce Do-
Geur 13, aulieu de s'arrefter & juger de toute la piece fur un efchan-
tillon pris d'un mauvais biais. D’entrée ne tefmoigne-t’il pas ouver~
tement, quaymantlapaix 5 comme il faifoit , il luy deplaifoit extremement,
que des gens qus aymoient les nouveautés, euffent caufé ces defordres? & n'ad=-
joufte-t'il pasen {uite , qu’il efperoit , que le Synode National de nos Eglifes
y metiant la main , trouveroit bien le remede a ce mal? Or s'il a parle fe<
rienfement , comme il faut croire, ou bien faire pafler toutes fes pena’
{¢es comme autant de burles, eft-ce 1a le difeours ’unhomme affer~
: R 2 vy
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vy al'injufte paflion d’un autre , & qui ne demande qu'a le vehget
aquelque prix que cefoit? Mais ce n'eft pastout, voyons la fuite.
1lloue bien veritablementle travail de Mr Rivet, mais nonpasaveu~
glement : Ouy bien apres uneferieufe confideration de fa vigilance 5 |
& defonfoin. Er il allegue a propos fur ce fujet, qu'il avoit commugi=
qué la piece au D. Gomarus 5 qui e avoit fait de grands extraits , adjouflant
qu'sl enavoit luy -mefme ainfi ufé. Enfin, il luy patle au(li de Papproba-
tion qu'il dit eftre conforme a celle de Leyden , & courte. Ecc'eftaprescela
quiladjoufte, que fi Mr Rivet defiroit quelque chofe de plus , il le fevoir, Ot
ileftaflez clair , que ce qu'il dit deplus , ne regarde pas la matiere fim-~ |
plement, mais bien la forme de 'approbation’, pour luy denner, sil
eut efté neceflaire, une plus grande eftendue. Er dans ce beau té-
moignage de fa charité vouloir faire trouver des preuves d’un efprit
de fervitude, & quelque chofe qui repugne formellementau devoir
de la conicience , c'eft eftre tout le rebours de charitable. A-t’il pro=
mis de gauchir & dufer de quelque lafche defguifement ¢ N'at'ib
point aufli rendu tefmoignage contre luy mefine, quandila dic, quil
#'avoit encore pew comprendre ce que ¢'effoit de cerre allance de nature , que
#ous prefchent ces Mys les Hypothetiques ? Peut- eftre qu'il a jugé a Peftour-
die de ce qu’il ne (gavoit pas? Certes, quoyqu’on puifie dire, ce
telmoignage. du D. Alringius ne peur eftre invalidé par cetobjetft
peu railonnable, que Mr Blondel luy donne. Et il en faut dire de
mef{me de celuy dontil fe fert contre le D. Bogerman. Or voycicom-
meilenpatle: Veugue ceux de Francker (divil ) wensendoient pasialon=
gue en-laquelle Amyraut avoit eftrit , & qua peine avoient ils vivé du byuit
commaun la premicre cognoiffance de fon wom 5 il eut ¢fté mal-aiféde les faie
wouvoir comtvelay , fans Pavtifice de Tehan Bogerman , le plus ancien de lear
College. Ceftuy-ci inflruit de longue main ennoftvelangue , en voulus porser
tefimoignage aux avtres , ¢ lesrendve par I capables dagir. Mes Collegues
(ditil) w'ont peulire leslivres Frangois de Mr Amyrant , pavee qu'dls wen-
tendent pas la langue Frangoife ; voyla pourquoy je leur ay mon_}?ré quevous
aviez tres-fidelement extraitle tout de fes eferits en voftre Synopfe. Par ohil
eltaflezailé de comprendre, que {i Mr Blondel eur eumoins d'envie
& plus de fyncerire, il-n'eut pas fi peu judicieufement attagué ce
venerable vieillard, frappant par tout fans recognoiftre; tellement
quil n’eft pasjufqu’a Mr Amyraut mefme, quin’en fouffre. Caril veut
qu'encore qualors; il y eut defia plufieursannées, qu'il faifoit lachar-
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ge de Profefleur en Theologie & Saumur, neantmoins fa reputation
fur fi petite, qu’a peine fut il cognu dunom feulement par ces Do-

“éteurs 14 de Franeker. Mais venons au fonids ', & voyons combien il
eft ailé de confondre Mr Blondel , nonobftant tout fon deguifement.
Quelque autre peut-eftre le railleroit icy, comme s'il avoit voulu
faire pafler pour chofe eftrange , que ces Docteurs ayent rendu te-
moignage al'efcrit de MrRivet, qui eftoic Latin, pouree qu'ils ne
fcavoient pasla Langue Frangoife; ou ayent entrepris de donner leurs
fentimens fur les maximes des Hypothetiques, apres mefimes avoir
meurement examiné Uefcrit Latinde Mr Teftard fur ce fujer, pource

* que les premiers efcritsde Mr Amyraut {ur’cette mefme matiere, &

notamment fon Traitté de la Predeftination, eftoient Frangois. Mais
je ne pretens pas faire de cela le principal fort de ladefenfe , qu’il faut
oppoler 3 fon acenfation. Jeveux melmes demeurer d’accord , que
Mr Blondel n’a pas eu fon imagination fi renveriée; i condition qu'on
m’avoue aufli, qu'an moins pour ces deux eiece‘s 1a ces deux Mel~
fieurs n’ont pas eu befoin de guide , & que d’eux-mefmes ils ont pen
aflez comprendre les fentimens des Hypothetiques , & fi MrRivet
les rapportoit fidelement 5 & confiderer fimplement la mariere en elle
me(me.. Maisapres tout j¢ demande, ol elt donc cet-drtifice, quia
cau(é figrand mal de coeur 3 Mr Blondel ? Car il n’y a que ce qu'il en
dit, que peuton imaginerde'plusfoible ? Ce Doéteura efcritd Mon-
fieur River, que quant a ce que' Mr Amyraut avoit mis au jour en
Langue Frangoife fur lamatiere de la Predeftination , il a monftre &
fait cognoiftre  fes Collegues’; que MrRivet Pavoit fidelement rap-
portedans (aSynople: Et voyla fon erimie; grand crime fans doute ,
& bien digne de Pexecration de tous leés Hypothetiques ! 'Et voyez,
je vousfupplie , 3 combien bonmarché Mr Blondel a criminalizé les
plusinnocens. Maisle malheur eft, qu’il S'eft contente Punreproche
general, & n’a pas confideré qu'illuy retomberoit fur le nez, He!
que ne faifoit il voir biena defcouvertquelque veritable elchantillon
de cet artifice? Que ne juftifioit il ; qu'en quelques chefs pour le
moinsce Doéteuravoit furpris fes Collegues, & abufé de leur credu-
lité , en leur afleurant que Mr Rivet avoit fait {es extraits fidelement?
Autrement ces accufations fivaines, font fi fortfujettes a eftre ren-
voyéesavec le reproche d’une outrageufe temerité , qu’il y a dequoy
eftonner que MrBlondel, qui a eu fi bon efprit; f¢ foit vonluen=
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gager aun procedé de cetre force, & fe {oit reduit a vouloir couvers
tement faire concevoir quelque foupgon de fraude d’un cofte, & de
trop de credulité de lautre , en un faitde cette nature , fans ¢ foucier
au refte d’en fournir la moindre preuve , foit vraye , foit apparente.
Comme fic’eftoit un cas fi eftrange, que de juger d’un fait propolé
enune langue qui ne nouselt pas cognue, fur 'explication que nous
en peut donner un homme d’honneur, qu'il (uffife d’en produirele
fimple adveu , pour faire croire qu'il y a eu de lamalice d'un coftés
& de la beftife de I'autre. Et fur tout, eftant queftion de ce bon
Vieillard , de cet ornement duSynode de Dordrecht, quelle circon<
{fpe&ion n’eut point deu tefmoigner MrBlondel . en parlant de luy
ur ce fujet? Luy qui d’ailleurs fembloiten eftre fi fatisfair, lors quil
Pareprefenté donnant des remercimens affectuenx A ceux de Breme
aunom detont le Synode ; dont il eftoitle Moderateur. Mais nons

 obftant tout celaquand Mr Blondel eft venu & fixer fa peniée fir ce

tefmoignage qu’il a rendua Mr Rivet; ou pluftofta laverité; avec
fes Collegues, quand il a veu qu'il a deploré Peftar de PEglife de
France, gcaufe de ces nouveautés, & qu’il atefmoigné quil ne pou-
voit f'uppor'ter quon parlaft d’'une double Predeftination, Punede
tous , 1'autre de quelques finguliers ; d'un double confeil de Dieu , &
d’un falut par la voye de la nature, & d’aurres relles maximesde
mefme merite s c'eft alors que Mr Blondel s’sft defgalonné, & qu'ila
mefmes pris 2 outrage ce quece bonhomme a prié Dieu, qu’ileut
piti¢ de ceux qui avoient avance cela, & quefelon fon immenfe mi-
{ericorde il leur donnaft de tenir & de parler une mefme chofe avec
PEglife de Chrift. Car,, acroire Mr Blondel, tout celan’eft qu’artia
fice. Mais pleut a Dieu qu’en des matieres de cette forte on ne vit
jamaisd’autre finefle que celle dont s'eft fervy ce bon Vieillard,, cette
ame pieule, & digne d’efire fingulierement eftimée par tousles plus
gensde bien, quandil a efté queltion de juger des propofitionsde ces: -
Mis les Hypothetiques , 8¢ que celle des autres Profefleurs de ces
quatre Univerfités , qui , bienqu’efloignés dedemeure , fe font trou-
vésfi correfpondans, & fi bien unisen fentimens fur cette matiere.

« Paflons maintenant a ce que nous rapporte Mr Blondel de Sedan.
De Sedan dit il) fortirent trofs livres , ow I' Autheur vesiouvelant fes mefcon-
tentemens 5 inculque los mefmefines objecHions qu'il avois faites désban 1635,
contye latradisive de My Amyram. Or ces trois livres font PExamen des)
_ ot Controverfes
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Cornitroverfes Salmurienes , . wApologia pro-mifesicordia & fapientia Dei, &
3. Vine Refponce publique & une Lettre , que Samuel del' Angle , Pun des Pas
Steurs de Eglife.de Rouén , avait-avec une liberié moins fcrupuleafe addrefié
aloncle de fa mere. Piece qui julqu’a prefent ne m’eft pointrombée en
‘maim; pouren avoir ung particuliere cognoiflance ; & queje ne pre-
tens pas nier quon ne puifle atttibuer awmefine autheur, quia mis
fon'nom alarefte des deux autres) c’eft adire de MrduMoulin. =
Du premier de ces Efcrits Mr Blondel nous dit deux chofes: La
premiere, quil contient les wefmds obje@ions que fon authenr avoit faites dés
Pam 1635. Qui eft un traic de malignite defcoché bien mala propos
(outre qu’il eft fore mal feant 3 gens qui ne rebatentinceffamment que
mefimes chofes ; encore qulon y air defia relpondu fort amplement, &
melmesdAlengon eh plein Synode’, ) d’alleguer que ce livreIi con-
tient Jes mefmes obje&ions de Yan 1635, aulquelles cependant on
i’a fatisfaire jufques icy: Car ce livre ayant efté fair dés 'an 1635.
8anayanitelté mis fous 14 prefle depuis ; que pour faire voir les fen-
timenside P Autheur ; & melme deéé temps 1, d'unie’toute autre
fagon quils wavoienit ‘efté repreflentés‘par cetix qui avoiént vouln
femetler auparavantde faire imprimer eequfilen avoit dicté; y a-t'il

dequoy; seftonner; s'il conténoit les mefmes objections qu'il avoit -

faites-énce temps la?: 8 nleftoir il pas mefmes neceflaire qu'il les
eonting; ! puis qu’il avoit efté fhie ‘pour fervir’comme’ de relarion
de coquiiavoir efté oppofé dés Jors aux effores'des Hypothetiques ?
12autre <hole ‘que hous dir-aufli Monfiewr Blondel (ir cette picce
eft qu'il fe plaint d*une addition faite % Ia fin, quil a tellement en-
vifagée s -quey fant s'attacher au cofps du hivee ;' il s'eft feulement
piqué de declamer ‘puilfamment contre certe Addition 3. ‘A cet

eét'dés Pentide il charge Monffetir duMonlin Wveir Cenfin? obli- 1bid,

‘quemien TeDecrer du Synode s patee quiil avoit fait'glielguds oblerva-

tions [ cg Dectet 1k, le partageant efy divetfes fedions, ‘poat evi-
‘ter ‘d'autant mieux la-confufien & Vembarras. Mais" certainement
‘quiconique lira foigneufemerit ces ‘obfervations de Mr du Moulini,
‘trouvera-quecelle-cide MrBlondel eft fortoblique; Et i cer effect |
il faut ptemierement diftingueice que Mr Blonde] confond preci- -

‘pitamment & adeflein, comme il eftd eroire;, Ceft 3 dire; leselclair-
ciffemens donnés ; les corredions du Synode, les acquiefcemensde
¢es ' Mellieurs, & l¢ Decret mefme. .Et doit eftre fur tout obfervé,
R que
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que Mr du Moulin n’a point inferé ce Decret dansfon eferie felof -
toute fatencur, maiss eft contenté de reprefenter fommairement la
fin de fes Oblervarions la defence faite par le Synode de difputer de
ces matieres. Que ficependant il aditun peu librement fes fentimens
des Elclairciflemens que ces Meflieurs ont donné ; quel outrage
a-t'il fait en cela auSynode ¢ Luy-mefme les a-t’il d’abord fimple-
mentaccepté , comme ils les ont enoncés? Ec fi 'onaveudepuisy fi
mefimesona efté forcé de recognoifire qu’ilsont fait ce qu'ils ont peu,
pour contenter le Synode 4 lalegere , enfecouvrantd’ambiguités 5
eft-ce un crime d’en parler , & de vouloir qu’onl'obferve 2 Ainfis'en

_vont A neant ces accufations, quiattribuent 2 Mr du Mouliny davoiy

pretendu que le Decret d' Alengon fut equivoque (.comme fileselclaircil
femens de ces Meflieurseftotent le Decrer.mefme ) anfli bien que de
Pavoir tronqué & mis autabais , & d'avoir polé par faits que les Autheurs
(terme dont je ne comprens pas bien I'ufage en cetendroit la) s'effoient
Taifié_furprendre.y G avoiens Jouffers qu'on fe mocquaft deux impunernents
Surquoy on.peut bien employer, mais enautre fensy les oefmes ter«
‘mes quadjoulte en fuite Mz Blondel 5 chofe ( ditilycdu tous ‘incroyable;
fice n’eft peuteftre a. ceux, quipreoccupés de je nedcay quelle fan-
taifie, ne font difficulté de reevoiravec applaudiffementtoutce que
Feu vent ayancer ceux aulquelsils s'aflerviffent; encore mefmesque
Tabfurdité sen defcouvre aflez a plein. Et c’eft grand pitiequede
voir ; comment Mr Blondel s'eft elchauf¥é i faire effore pour pexfua-
der au monde , :que Mr du Moulin vouloit ablolument que‘le Synode

~ depofaft ces Meflieurs, & que laplufpart des Provinces 5 apres avoir veu .

Jon Manufcript (qu'il n'a peu ignorer que Mr du Moulin defapprou-
voit) avoient donné charge a leurs Depusés dervavailler , won ala condemna-
tiont des accufés , mais & Paffermiffement dela paix, Ce qui eft fortinutile,
& confifte dailleurs en preuves biendifficiles, 8 dontavec celail
n'eft pas la peine de faire exacte recerche. Non plusiquiil n'eftoit

_befoin, que Mr Blondel nousallaft donner {es conjeétures comme il

" a fait, fur les fentimens de ceux qui avoient embraflé lesinterefts de
Mz du Moulin & de fa doétrine ; ni qu'’il fit tant de tragiques dilcours
fur ce que s'il n’eutefié ainfi quilen a parlé, le Symode. eur proflird fa

_reputation ; nid exaggerer quentre les [ept Commifaives duSynode il y en
 #voit deux; Profeffeuts en Theologies auffi biew que My du Moulins, & deux qu~

tresqui en avoiens efté eftimés dignes par le jugement suiforme de ot e Sy
; } ﬂﬂdf,
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node , oublenqui, comme porte 'acte du Synode , avoient efté exhorsés
avec dautres a fe prepaver pour ces employ y en cas que quelque placede Pro<
feffear vint avacquer. Veumelmes qu'il n’eft rien qui nous doive faire
imaginer y que Mr du Moulinait voulu perfuader au monde que tous

ves Meflicurs fe foient laiflé mener par le nezicomme des buffles ; comme Ae. p. 45

Mr Blondel luy impute ; luy qui tout au contraire n'ignoroit pas que
le premier qu'il nomme, aflavoir Mr deI'Angle , s'eftoit aflez ample-
ment expliqué par (a Lettre 3 Mr Rivet, fur la conduite des Commif=
faires, & [ur le fupport de tout le Synode, pour faire voir qu’il n'y
avoit nulle apparence que Mr duMoulin, qui avoit eu cognoiffance
du tout , eut voulu les faire pafler pourtels que dit Mr Blondel. Que
fi peut-eftre Mrdu Moulin a trouvé qu'il y avoit beaucoup d'indul-
gence ence que pour sie pas intereffer quelqueperfonne de grand nom dans

Foyeyls

nios Eglifes , on ne voulut pas depofer Mrs Teftard & Amyraut , eft-ce A dire Lettre de

quiil ait pour cela traitté ces Meffieursde beftes? Etnevid il pasbien
dans le refte du difcours de Mede ' Angle, qu'encorequ’on eut ufé de p,

de Mr de

Angle &
entrée de

fupport pour leursperfonnes, on n'avoit pas laiff¢ de leur donner une /s Synopfe.
vouche, en effagant leurs expreffions plus feandalenfes , & aboliffant leurs 1bid,

Decrets conditionels 2 Et pour faire voir , quiencore qu'il y ait eu parmy
les Commiffaires mefmes de ceux qui eftoient dés lors tout & bon dans
les fentimens de ces Mrsles Hypothetiques, ils n'ont pas pourtant
prevalu par deflus les autres, il eft bon de jetter un peu les yeux fur
cet extrait de laLettre drdit Sieur de ’Angle 2 Mr Rivet, efcrited
Rouénle16. de Septembre del'an 1637, ouil parle ainfi; Mr Daillé
a grand tort 5 $'il fe prevaut de ce que voftve eftrit w'a point eft leuen plein
Synode , sion plus gue celuy de Mr du Moulin ; car par la Lettre que le Synode
wosis efceit; vous y vecognoiftrez affez U'efbat fingulier qu'sl fait de vos ouvrages.
Ce quin‘ayant non plus efté incognu a Mrdu Moulin que ce que nous
avons veu cy-deflus, je demande fi Mr Blondel, en nous voulant
perfuader que Mr du Moulin a voulu faire pafler tous ces Meflieurs
pour autant debuffles; n’a point pretendu luy-mefme de nous mener
patlenezafafantaific? Enfin, aprestout, ¢'a efté fort mal 2 propos,
comine jeftime, que Mr Blonder’cﬁ tant meflé de faire le Cenﬁl;'.)ur ’
en imputant 2 Mr da Moulin, d’avoir degradélauthorité du Synode
par fa cenfure, & travaille de diminuer le credit des Affemblees de
cette nature. Ce qui n'ayant point efté entrepris par ce grand homme,

quelque venerable qutil fe foit vendu a PEglife , il senfuit que tout cela Ibid
' S

retombe
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tetombe (ur Mr Blondely quiyd'ailleurs parle tellemened#l'avantage
des Synodes, qu'il fe met hors de creance par l'excez de fa chaleur:
veu mefmes qu’il n'employe point de limitation en tout fon difcours
fur ce [ujes. Car de fairy encore qu'il {oit bien vray que nousdevons

. ayoir grand relpedt ﬂpour.nos Synodes Nationaux, fieft-ce que nous

ne les faifons pas pafler pourinfaillibles. Et bien'que ceux quiles for-
ment {oient gens d’eflire; fi¢lt-ce que cela nelesexempte pas de toute
melprife. Et s'il arrive qu'ils faillent, 8& qu’ils f& mefprenent, qui
doute qu'un particulier mefme n'ait droit d’en former quelque plain-
ge» pourven que cela fe face avec modeftie & difcretion , & felon les
formes? Etcombien pluseicore quelcun qui a charge denleigner:
veu melmes quencore qu’on s'eftudie bien 2 envoyer aux Synodes
Nationaux des gens d'eflite , il n’eft pas pourtant quil n’en refte d’au-
tres dans les Provinees, qui ne laiffent d’eftre aufli de mile 2 Ce qui ne
fut pas moins vray auregard duSynode d’Alengon que des autres,

. encore qu'il femble que Mr Blondel vueille attribuer i ceux qui le

., compoferent quelque chofe de fort fingulier, pour donner d’autant

A p.26e

plus de poids au fupport dont ils uferent envers les Hypothetiques.
Etvoyla pour ce premierefcrit.

Paffons aufecond : Ceft celuy que Mr Blondel dit eftre intitule
vApologia promifericordia & fapientia Deiz ayant mieux aymé [e defigner
par ce tiltre, que par celuy quile precede, qui eft De Mofis Amyraldi ad-
werfus Fr. Spanbemium Librojudicism. Eticy encore Mr Blondel efpargne
lecorpsde 'ouvrage, mais fous pretexte qu'il eft parlé furlafinde ce
livre la de Mr Cameron, qui eft celuy qui a comme jetté les fonde-
mensdé la do&rine des Hypothetiques 3 Saumur ¢ fondemens{urlet
quels ils ontbienenchery depuis) 8 qu’en parlant des points dedos
&rine par luy avancés, il eft arrivé 3 Mrdu Moulin de toucher quel-

_que chofe de fes meeurs & de {a conduite , ce qu'il ne fait que comme

par fimple recit & {ans infulter, Mr Blondel s’eftartach¢la, & aem.
ployé beaucoup de paroles & relever les interefts dudit Sr Cameron;
duquel cy-devantil nousavoicdit, que Jorsqu'il fut queftion del'efiablix
@ Saumur, Mr du Monlin avoit efté lepremier & confitmer favocation, Preuve
que quoy qu’il en fut, onne pouvoit pas reprocher 3 Mr du Moulin
gu’il weut pas eu dela bonne volonté pour la perfonne, encore quiil
ait remarqué, non fealement quelque irregularité dans fa conduite,
maisau(li quelques defautsen fa doctrine, Etde fait, ¢'eft chofe dont
- ' on
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on voit desexemples tous les jours; f ce n'elt parmy ceux quj f& rens
dentadorateurs des fautes mefmes de ceux t}u’kl's venerent particulie-
rement, par je ne f¢ay quelle complaifance i fervile, quelle fe rend ene
tierement ridicule’a ceux qui {cavent jugerdes chofes comme il faut,
Sansdire que mefmesil a efté en quelque forte necefliire qu'on tou~
chaft de cela, parce que d'ordinaire a de petits traits de cette nature, on
recognoit d’autanit mieux le genie de ceux defquelsil s'zgit’. Lo

Enfin , pour troifiefme picce fortie de I’Arfenal de Sedan , Mr Blon.

debnous allegue cette refponce a Mrde L’Anglele fils; de laquells e

jay-dit cy-deflus , que je ne Pavois point veue, & dont neantmoins je
rémarqueau difcours que nousen fait Mr Blondel , que la confidera-

tion ne fait pas beaucoup A fon deffein; fi ce n'eft qu’il en prend fujet -

d'apologifer pour Mr Amyraut fur un fait qui regarde le jugement
qu’on peut faire de ceux quivivent dedans la-communion de Rome,.
D’olr cependant rious tirons cet ‘avantage, que commie il n’eft pa

qu'il n’efchappe quelquesfois aux’plus couverts; d’en dire plus qu'ils
ne ‘veulent ; ainfi Mt Blonde] -a corrigé ce qu'il avoit dit auparavang
del'infulte de Mr du Moulin au Synode d’Alengon, & de (a cenfure
imaginaire , nous apprenant que Pautheur de cette piece pofe par fait,
que le Sypode Naviogial prochain fe departiva de ln doucear de tousles prece=

dons, alaquelle luy-mefine  confensy. Car slil y'a confenty, 8 Mr Blondel

I¢ pafleicy fans contredit; comment peat<il eftre vray qu'il ait cenfuié
le Decret d’Alengon, ou qu'il Vait taxé de trop de facilitg ?

"21Or quant'a ce qu'il allegue pour Mt Amyraut & pour fa defence,
il'y a deux points, Pun de fait, l'antre de droic: Et quant au fait,
M Blondel nous pofe’; ‘qu’on luy objeétoic detik chofes; La 1. que

AR.pla7,

le wommé Mavtin; auttefois Paffeir de PEglife de Movitoire, a efté grand Ibid

amy de My Amyraut 3 & Vatitre ; quil 4 efté tivé a Pexemple de 1s Mille-
tiere, dans la communion de Rome , par les Hypothefes de Cameron. A quo

Mr Blondel ne relpond {i non que guicongsie 4 perfisadé al' Autheur , gue
Martin avoit grande [ympathic avec Amyraut , & qu'il fe fervoit de mefines

bypotbefess luy 4 fait euendre ce gw'il Vouloir ;) & ton ce quil devoit , G

que voute Ja Provinoe &' Anjowren peut rendre tefmsignage. Et bien qu'on
petic dire que Mr Blondeliparle un peix bien confidemment de cela,
pour n’atleguer cependant aucune preuve fixe de ce qu'il fouftient,
je veux bien Je laiffer pafler, fans entrer plus avant en conteflation
e e ;
ML) 3 3 Pour
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- Pour ce qui eft du droit, Mr Blondel nousen parle ainfi, difans
que l'Autheur de cettevefponce fouftient 5 qu' Amyraut 5 enfeignant que PE-
glife Romaine resicnt avec le Baptefine le Symbole furvomme des Apofires 5. le
Decalogue , & POraifon Dominicale , qui contienent tous les fondemens de la
Ii_eﬁgipn' Chreftiene , & que i fescommunicateurs y vouloient prendre gavde 5
ils auroient en main dequoy la convaincre des abus efquels elle oft tombée, ouvre
entant qwenluy eft la povte alla vevolie de la vraye Religion: Dequoy certesil
{eroit A defirer, que Mr Blondel n’eut du tout point parlé, veu qu’aulli

A& pus. bienluy-mefme recognoit en {uite ; quecela 1'a vien de commun avec les

Hypothefes, defguelles il ¢ff queftion. Et fur tout, qu'il ne (e fut point elcar=
mouché comme il a faic {ur ce {ujet. Car en apologifant pour fon amy;
il ’eft tellement fait fort, qu'on luy adjoufteroit foy (ur ce qu'ilavance

‘A& p.az. €ngros, que Mr . Amyraut waviendit gu’alexemple de tousles Proteftans

depuis cent cinquanteans , que cependant , faute de s'expliquer comme
il devoirt , il lemble quiil ait favorilé Pobjection de ceux qui nousdi-
fent, Pourquoy avez vous rompu avec I’Bgli(e Romaine, fielle a
Ies fondemens du vray Chriftianifme ? Et ¢'a efté fur tout tres-mal
3 propos qu'il a parlé comme il a fait de la diftribution qulelle fait des
tables de la Loy , waffignant que trois commandemens ala premiere
.. &feptalafeconde. €arencore quil allegue la deflys S. Auguftin &

4100 Lacher, celafuffic-il pour legarentir. du reproche d’une trop grande

affeitation en ce point Ji ; comme il femble bien-meriter celuy de trop
de precipitation ‘en l'autre chef? I1 eft bien vray quon peut dites
quencore qu'on ne partagealt qu'en trois commandemensles paroles
de la premiere Table, pourveu qu'on ne retranchaft rien dela fubftan-
§?i_d_"es chofes, il n’y auroir pasgrand inconvenient. -Mais neantmoins,
... a tout bien prendre , il eft vray quil y a de la confufion ane pas fuivre

- =" Jadiftribution des Hebreux': & qu’on ne petit pas partagera feconde

Tableen fept, commela premiere en quatre’, pource ques'il eftainfi
qu'on pretende en faire deux du dixielme, parla confiderationde Ja
différence qu'il y.a de la maifon 3 Jafemmey il y auroit autant de raifon
dele glﬂ{ribner\,qn‘aqtém de commandemeéns qu'il y ad’objets rrohir-
?\é_é i Aulieuqu'entre le premiex & le fecond cothmandement la. dif-

erence fe fonde en ce qu’au premier les fatix objets d’adoration font
interdits ; & au fecond le mauvaisculte; qui ne peut. pafler pour le-
gitime ,, fut il deferé au vray objet.. Et combien que S. Auguftin ait
quelquesfois partagé la premiere table en trois commandemens feu-
15 lement,,
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Jement s & fondé la deflus uneconfideration myfierienfe de rapport
i la erinité des perfonines divines, & que Luther de fon tempsair {uivy
la' diftribution commune 4 I'Eglife Romaine, que fait neantmoins
eela contte e fentiment commun de route "Antiquité 2 Ec qui ne {gait
eombien font legeres & mal fondées descomparaifons de telle forte’
avecla Trinit¢? D’ailleurs ne peut on pas bien faire voir qu’au livre 3.
de cet Ancien contre les derx Epiftres des Pelagiens, en propofant’
le fommaire des commandemens divins, il ne fe tientpas a cetredi-’
ftribution la : Mais fuit la commune’; quoy qu’il excepte d’ailleuts
de ce'que nous ne fommes pas obligés a Pobfervation charnelle dux
Sabbath ¢ Etne faut pasoublier que ceslivresla font desderniers que
ce grand homme a compolés, & ainfi pofterieurs de beaucoup a ces
autres, oit il reduit les commandemens de la premiere table i troise

Quefil’onexcepte qu'au livee 2, des queftions fur 'Exode, ott il fait c. 71.

cetee allufion & la Trinité des perfonnes , il a tellement reduit A trois
Tescommandemens de la premiere Table, qu’il n’a pas obmisla de-
ferice de faire des imagestaillées', & qu’ainfi , combien qu’en ceslivres
contre lesdeux Epiftres des Pelagiens il femble divifer cela en deux
articles, neantmoinsil a peirencore alors retenir cette premiere diftri-
bution,, je ne preteris pasm’arrefter & contefter fur cela; mais foicque
S: Adguftin ait diftribue cette’prémiere Table en trois, ou qu’il Paie

partagéeen quatre, jefouftiensatifonds, que Mr Blondel ne peut eftre
exenleence qu'il a i cruément dit; que ’Eglife Romaine fuit en cela
Ie fentiment de S. Auguftin; veu qu'anlienr que S. Augufiin partage
¥es parolesde cette Table 13, de forte quil rapporte fidelement lade-
fence de faire desimages ; ’Eglife Romaine tout au contraire affecte
ce partagela, pour en prendre occafion d'effacer ce qui concerne cette
defence des livres de devotion’; de peur que le peuple n’y defcouvre
{acondamnation. Erquant & Luther& i ceux quil’ont fuivy, il eft

‘auffi tout certain que leur procedé ne peut confirmer cette trop libre

expreflion de Mr Blondel. Ets’il eftoit neceffaire de s'eftendre un pena
plusan long fir cecy’, nous en potirrions dire d’avantage ; mais puis
quénous netouchons a cela qulineidemment , nous. ne nous enga‘%_e.
rons pas'plus avant. Fadjoufteray feulément, que je ne puis paffer
fous filence cette obfervation de Mr Blondel, qui s’efchauffant fur

cette matiere ; ‘en elt venu jufqu’ddire, que quand le plus ftupide de tous AQ, p. 45.

des hommes w’quroit devant les yeux aueunc autve tablarure des commande-
g ez mens
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mens de Diett, que celle que donne Rome communement a fes plus idiots Cate=
chumenes , les arveflant a cet abregé , Un {eul Dieu tu adoreras, & ay=
metas parfaitement, il auroit 5’ vouloit fuffifamment dequoy fe premusniy
contr'elle, veu quousrele culte d’un feul Dieu elle oblige a Padoration des
Auges , des Sainéls , des reliques , des images 8cc. dont le culte pay cela mefing
?ue ce we font felon fes propres principes ns des Deités 5 ni une feule Deité , qua-~
ifiée par les termes exprés de fon abregé feule adovable , ne peut eftre celuy
d'un feul Dieu , preferit a Pexclufion detout autre en ce fommaire du Comman-~
dement qu'elle enfesgne & met entre les mains de tons, Car cexrainementc’eft
un peu trop flatter I'audace de ces mauvais simeurs 5 qui ont retran-~
ché le fecond commandement dedans leur rime ; 8 1'on pourroit mefe
mes demander 4 jufte tiltre, fi ce n'eft paschequer la fagefle dule-
iflateur , que de {upporter que le premier commandement peut fuf
re a nous apprendre ce que nous devons fgavoir.de Pobjet que nous
nous devons propofer pour le fervir, & dela maniere de fon culte,
& faire pafler le fecond commandement, ou les-paroles quile com+
pofent, pour non neceflaires, puisque: ces termesla, Vi feul Dieutd
gdoreras , peuvent {uffire. Comme i toufiours il ne reftoit pas au
moins la liberté de faire desimages de Dieu mefme, 8 commefil'on
ne favoriloit pas mefimes en parlancainfil’adoration relative,, 8 Pex=
ceprion dont on fe fert d’ordinaire parmy ceux. de la communion Ro=
maine ; qui eft, qu'ils n’adoreat pas les images, mais Sen fervent
comme de memorial, pour les obliger a fe bien {ouvenir de ceux
qu’elles reprefentent. A caufe de quoy les plusjudicieux de nos Theo-
logiens ont conftamment fouftenu le contraire de ce que pofe icy
Mr Blondel, qui penfant bien garentir fon amy de blime, s'yeft jetté
luy-mefme bien avant; & fait bon voir fur toutce qu'en adir Mony
fieur Chamier 5 foultenant formellement, que cela ne peut fuffive d ve=
prefenser Dintention duLegiflateur. Mais cecy fuffita bien pour Pheure,
pour (atisfaire 3 noftre deflein,, qui n’aefte que de toucheren paffant
a cefujet, {ansquil foit befoin d’alleguer encore , que mefmes ceux
de la communion de Rome, foultenans quils n’adorent qu’unfeul
Dieu, pource quils n’adorent pas comme Dieu ce qu'ils adorent
dlaitlenrs, Pourroientbien vanter encore davantage leur innocence
de cecofté 1, fi on leur accordoir que cette feule rime {isffit s puis que
nonobftant I'evidence de leur erreur, & .que par lestermesdufecond
commandement ils foient convaingus de peché en cequiils font des

1mages;
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images , 8 lesadorent, encore ne veulent ls pas ¢ rendre i laforce
de laverité,

Voyons maintenant ce que dit Mr Blondel apres larelation de ces
- elcrits, ennous faifant celle de I'eftat de ceux qui ont employe du
zele pour le maintien de P'authorité des Synodes d’Alengon & de
Charenton : "4 peine (dicil) lesamateursde la paix envent jettélaveue pq, P48
Jur rant d'eferiss plains de pointe & de chaleur , qu'dls craignivent alenvy, que :
Pimpatiencede les fouffrir , we caufaft une facheuferupture. Caril femblot
aticun de ceux qui avoient efté nommement attaqués , ne pourvoit mainteniv
g}mnnear de faveputation fans forsiv du filense ; & vepouffer courageufement
les attaquesde ceux quiles avoient nosés. Maispar la conduite mifericordieufe
du Dicu de paix , qui 4 en an inflant converty les vegrets & la trifteffe de
Jfes fervireurs en joye , le Sercniffime Prince dg Tarente, qui felon fa pieté
prenoit part a une fi jufte douleur , S'eft interpofé entre ceux qui avoient plus
d'intereft acontinuer la conseflation, &c. Eticy encore Mr Blondel a parlé
comme il luy apleu & ’avantage de fon party, & accommodant a cela
- -fanarration, il n’a pas voulufe denner garde d'un {uccez pareil 2 ce-
luy qui arrive par fois i des plus excellens Pilotes, qu’apress'eftre
delmeflés adroitement des routes de la haute mer, vienent enfin faire
naufrage dans de petitesrivieres. Car nous ferons voir, que quelque
grande exacticude qu’ait ailleurs peu faire paroiftre Mr Blondel dans
les recits hiftoriques qu’il a donnés au public, pour reprefenter le
train general de PEglife en divers fiecles, icy neantmoins farelation
n’eft pas telle qu'il s'y faille beaucoup fier, & qu’il a obmis des cir-
conftances fort confiderables , & tres-neceffaires a Pefclairciflement
decet affaire. D’entrée il nous fait un preambule qui femble nous
promettre une ample deduétion debeaucoup de faits, & rout cela
fe termine neantmoins 3 nous conter a fon avantage ce qui fe fira
Whouars, au mois ’Oétobre de I'an 1649. Etfemble que le princi-
pal motif de cette preface a efte le deflein de donner un coup de dent
enfaveur de fon party a ceux qui n’embraffent pasfes hypothefes;
comme i ceux qui ont efcrit & 'encontre d'elles, wavoient pointen
tel refpeét quiilscuflent deu pourlesdeux Synodes d’Alengon & de
Charenton. Surquoy Pon pourroit bien dire 2 jufte tiltre au contrai-
re, que fil'on n’eut point contrevenu aux reglemens des Synodes, &
particulierement 4 celuy de Charenton, parladiftribution des Dif-
fertationsde Mr Amyraut, & par Pimpre(fion de fes Animadveréicom,
pas
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& par diverfes auttes chofes , on n’eut point veu paroiftre plufieurs
efcrits , que les amateurs d’une vraye paix & du bon ordre ont efté
contraints de publier, ‘pour relever l'intereft de nosSynodes, & de
la doétrine qu'ils ont confirmée , & des bornes qu’i%; ont prefcrit
aceux qui ayment les nouveautés. Et ne fait il pas bon voir Mr Blon-
del nous parler d’efcrits pleins de pointes& de chaleur ; & cela fans
doute avec efgard 4 ceux qu’il a barbouillésen detail auparavant,
puis que la feule Preface des Animadverfions de Mr Amyraut, qui
en a excite la plus grande pare, ena telle provifion, qu’au prix delle
ce qu’il yade pluspointu , ou plein de raillerie dans lesautres, n'eft
que douceur & que jeu? Maisil eft temps de venir au veritable de-
tail du melhagement, par lequel on fiten fin intervenir Pauthorité
de Mr le Prince de Tarente, pour faire Paccord fufmentionné. La
Province de Poictou ayant une particuliere correfpondance avec
celle &’ Anjou, deforte qu’i chaque Synode elles s’envoyent mutuel-
lement des Deputés, il arriva que comme elle eut remarqué apresla
tenue du Synode National dernier, que du coft¢ de Saumur I'on ne
sattachoit pas comme il faloit 2 bien obferver le reglement duSynode
fur les gueftions auparavant debatués, elle fe relolutapres une aflez
raifonnabledelay, afinqu'onne luy imputaft pas de la precipitation,,
de charger fon Deputé au Synede &’ Anjou, qui fe devoit tenir 3.Lou~
dun au mois de Septembre de I'an 1647, d’y faire ces propofitions,
que je rapporte fans deguifement de I’A¢te dudit Synode fait fur ce
fujer, qui porte que Mr Chabrol, deputé de la Province de Poit¥ou , requit
que dans P Academie de Saumur 3 ne [emit vien en avant quipeiit canfer du
trouble dans les Eglifes. 2. Qd'il ne fe mift aucun livrede Religion eu lumiere
Jans Dapprobation , que les Synodes Nationaux ordonnent. Et 3. qu'entreles
¢ftudians en Theologie on ne difputaft point de queftions qui peuffent caufer dels
contention. Toutes lefquelles propofitions fans doute n’euffent pag
elte biendignesdela prudence de ceSynode, s'il n’y euteu quelque
fujet aflez evident, pour lequel il seftoit veu neceflité de les faire
porter i cecautre la. Qui, s'il eut efté aucrement, eut euraifondefe
contenter de dire, que ceux deSaumur s'eftans toufiourstenus aut
reglement de Charenton, il pouvoit fembler que c’eut efté prendre
mal fon temps, & tefmoigner trop dediligence , que de s’avancer
aleur porter des propofitions de cette forte. Mais tout au contraire
ce Synode, (ans rien excepter de tel , loua lezele deces Meffieursde la

: Province
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Province de Poiffon + & refpondant & ces propofitions 13, ordonna,

x. Quant aux Propofans , que lecture loar feroit de wouveau faite du vegle~
wment fait a lear efgard au Synode precedent tenu a Saumay. Et 2. quant

+ aledition, il refpondit que s’effant tres-exackement informé dos livres qus

pouvoient avoir efté imprimés en cette Province la, depuisle Synode National
dernier 5 il avoit trouvé qu'sl ne seftoit fait aucune infraction des veglemens
publics: & s'il en a paru quelques uns fans approbation de ce Synodela , apres
en avoir ouy les yaifons , en q}os’t demenré fatisfait. Et neantmoins qu'il en-
Joignoit atous Pafteurs , de [¢ tenir a Paveniv a Pobfervation des Avreffés des
Synodes Nationaux. Et en fuite, au lieu de relpondre enfin direéte-
ment 4 la premiere propofition, ilsdeclarerent, que pour tefmoigner
a ceux de la Province de Poitou que le Synode 4’ Anjou avoit la paix de
PEglife a caur , & qu'il Lavouloit procurer de toute [a puiffance , il avoit ve-
Jolu de chayger fon Deputé au Synode de Poictou , d'y vequerir , que celuy qu'sl
envoyeroit en la Province de Xaintonge , y demandaft que nomination y fut
faise de deux Paftenys douts des qualités vequifes pour un fi bon eeuvre, qui con-
jointement aux deux nommés du confentement dudit Deputt par le Synode de
PoitFout , & deux nommés par ceste Province 1a d’Anjou, avecun Deputé de
I Academie de Saumur , euffent a fe trouver ay lieu dont ils conviendroiesut
enfemble, pour avifer aux expediens par lefquels d'un cofté lapaix de PEglife
fuz fermement eftablie s & de Padsre fus procuré & F'Academie de Saumur le
repos & la fubfiftence neceffaive , a ce que ceux quiy fervoient lepeu/fent faire
avec joye & courage. Etenfin ils tefmoignoient aufli, que c’effoiz leur
defir 5 que mi par la Province de Xaintonge , nipar quique ce fut , e f¢ portaft
au Sytiode National aucune plainte contve ' Academie de Saumar , qui e leuy
eut efté premievement addrefféey & quon travaillaft a lempefcher , & ot on
#ie e pourvoit obtenir ; requivent la Province de Poitoy de faire office envers
Ie Synade Nationgl, pour lés faire venuoyer audit Synode &' Anjou , avec af-
Seurance qu’ils auroient foin de faire obferver foignenfement les Arveftés des
derniers Synodé$ Nationaux., Et voyla-quelle fur la premiere embauche’
de cet ouvrage. Surquoy faifant reflexionavec un peude foin, on
pourroit (ce femble) dire avecraifon, quefansfyndiquer mal i pro--
pos 'otverture de ces Mrs de la Province d’Anjou, il eft affezaifé”
d’obferuer s & qu'ils s'attribuoient un peu beaucoup, voulans allisjet-
tir ceux de la Province de Poictou au confentement & a Pagréement
de leur Deputé 5 en ce qui regardoit ladeputation qu’ilsrequeroient
d'eux, & qu'ils portoientun peu trop paffionnement les intesefts de
wrnpni] i PAca-

.
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I'Academie de Saumur, voulans que ['un de fon corps eut (eance
parmy ceux qui (eroient nommés par les Provinces fn(dites, pour
remedies aux defordresdont ils wignoroient pas que les interefles,au
debat perfonnel notamment, attribwojent la caufe 3’ Academie de
Saumur. Et enfin, en ce qu'ils mettoient en parallele la paix de
IEglifeen general , & le repos particulier de1’Academie de Saumur,
avecla facilite de cirer fesgages. A quoy Pon pourroit adjoufter de
furcroilt, qu’il y a dequoy seftonner commentils ne fe fouvindrent
gas bien toft apres de leur proteftation a faire obferver les Arreftés
esSynodes Nationaux , & a procurer la paix , par ce que nonobftant:
tout cela ils laiflerent rouler fous la prefle les Animadverfions de
Monfieur Amyraut : & on vid (ur tout efclorre cette Preface, le plus
eftrange de tous les ouvrages & de toutesles productions qui fe pou-
voient donner au public fur ce faitla. Dequoy Mr Amyraut fic in-
continent voler des exemplaires en diversSynodes, {e vantant qu'ib
avoit tellement efclaircy les points qu'il aveit jufqu'alors conftam-
ment profeflés , qu’il n’y avoit rien quis’y pedit valablement oppofes.
Cependant le Synode de Poiétou, qui fe tint Pan 1648. anmois
de May ala Mothe S. Erage, ayant efté informé tant par Mr Defloges,
Deputé de ceJuy d’ Anjou , que par Mr Chabrol fon Deputé, qui avoit
alfifté a celuy d’Anjou Vannée precedente , de ce quis’y eftoir pafle)
fur le fjet d2 P Academie de Saumur , & mefmes de la propofition qui
y avoit ef¥é faite pour la paix de'Eglife, apres avoir loué le zele de cette
Province la, & tefinoigné &'y vouloiv vefpondre, nomma pour cela Mrs Maffons
& D Seul, Pafteurs des Eglifes de Ciuray ¢ de Lufignan , &y chargeafon De-
« puté vers la Province de Xaintonge (avec laquelle aulli elle entrerient une
fainéte cosrelpondance) de la vequerivy qu'illny pleit den nommer deux
pour fe joindre aux aurres, & travailler enfemble an licu dont ils. convien=
droient , & atitemps quilour fevoir defignépar My de Villarsioux , ala vecon-
ciliation des efpriss, & alaffermiffement dela paix. Alg charge neantmoins
qu’on ne toucheroit poiny awx doétrines qui avoient efté decidées pax les der-
iers Synodes Nationaux s & fans vien changer aux reglemens qui y ayoint
effé pris. Etenoutre, qwat cas que la Povince de Xainronge nedepuraft
point, que fes Deputés &agivoiens point. Promettansenfin, gu'dsanroient
toufiours foin de faive obfervey Pordre preferit par les Nationany, & qu'ilsne
permettroient poitet , qu aucun de cenx qui effoient foufinis aleurjuvifdidion
poreaft fesplaintes immediatement au Natjonal. AL
Enquoy
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Enquoy ces Meffieurs voulurent faire voir qu’ils defiroient fe pre-
cautionner de tous coftés; & melmes quant i ce qu'ils defendirent
aleurs Deputés d’agir {i la Province de Xaintonge ne deputoit. Car
ils voyoient bien qu’ily avoit plus de deflein qu'on n’en publioit,
& que mefmes alors oneut bien voulu particulierement faire en forte
queperfonne ne e fut remué pour entreprendre cette tragique Pre-

ce , & defcouvrir 3 la veue de tout le monde les verités qui s’y
trouvoient enveloppées parmy des difcours ot il n’y avoit pas moins
de deguifement que de chaleur. Nonobftant quoy ce Synode ne laiffa
pas de nommer de {a pare 4 toutes fins , & d'ordonner a fon Depute
versle Synode de Xaintonge de folliciter pareille nomination.

Erde fait, ceSynodela s’eftanttenu toftapresau lieu de Mornac,
Mr le Blanc, I'un des Pafteurs de ’Eglife de S. Maixant , Deputé de
Ia Province de Poi¢tou, ne manqua pas d'y faire fa charge , de forte
qu'il n’y avoit pas dequoy luy reprocher qu’il ne fe fut acquité de fon
devoir encela, Ilprefentaaulli en mefme temps des lettres del’Aca-
demie de Saumur a ce Synode, & avec ceslettresla copiede 'Acte
de celuy d’Anjou, dont il aefté parlé cy-deflis. Dans ces leteres la,
apres la recommandation desinterefts de cette Academie’; onvidque
I foin de ceux qui les avoientelerites & fouflignées, ceft affavoir
Mrs Cappel , Amyraut ; & de la Place , faifant pour tout le Confeil Aca-
demique, fe portoit & fupplier la Province de Xaintonge , que felo [ons
zele a lagloive de Dieu elle fecondaft par debonnes & fages vefolutions le foin
qu avait pris leur Province en fa dernieve Affemblée , pour vemettve une bonne
Jfois la boune intelligence dans. nos Eglifes, & les efprits de rows cenx: qui les
compofent , en la bonne affiete i ils effoient douze on quinze ans auparavant.
Surquoy je ne puism’empelcher de faire remarquer en paflant, com-
bien peu cela s'accorde avec ce que nous avons veu cy-deflus, &
combatu en ['une des Reflexions de Mr Blondel , qui vouloit que
Mr Riveteut refvé, quand enefcrivantau Synode d’Alengon il avoit
pofé que nos Eglifes eftoient troublees, puis que ces Mrs de Saumur
enoncicy parle delaforte, & particulierement Mr Amyraut ; ven
que ceux qui cognoiflent tant foit peu fon ftyle, peuvent ayfement
juger que cette lettre fur de fa fagon. On y leut aufli une inftante
priere, dce gu’on ne s'arreflaft pas avecercher par la fante de qui ces sroubles
efloient arvives. Mais qu'on avifaft auxmoyens &y remedier , en fecondant

de bonne forse les foins de la Province @ Anjou. Et enfin, une promeffe d'o-
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beiffance envers les Superieuts, de vefped envers cette Province la & leurs
autves freres , de zele a la gloive de Dien ; d'affe@ion a Pedification des fideles,
& de foin a leur propre vepos 5 pource. (difoient ils ) qu'ils patiffoient le plus
en ces divifionss Mais, comme sil n'y eut paseu defia aflez de difficul-
tés a furmonter & a vaincre , non pour fe refoudre enfin i terminer
les differens perfonnels, mais pour prevenir les defleins dont on
voioit les femences plus qu’efclofes, & donner le moinsqu'en pour-
roit de prife i ces Meffieurs , qui travaillentinceffamment a convertir
tout cz qu’ils peuvencau proficde leur party; voicy qu'on vint aufli
a prefenter de la part de Mr Amyraut trois exemplaires de {es Ani-
madverfions qu'il avoit addreflés a ce Synodela ( comme il enavoit.
envoyé a d’aatres) avec une lettre d’un ftyle tellement eftonnant,
que quand on vint a mettte en deliberation fi cesliveesla feroient re-
geus, les voix fe trouverent tellement balancees, que celles qui
eftoient pour la reception I'emporterent 2 peine fur celles de lare«
jeétion & du renvoy. Carde fait, que ne difoit point Mr Amyraut
dedans cette lettre? Outre que defia c’eftoit chole qui choquoit fort
ce Synode, que la permiflion donnée pour 'impreflion de ce livre.
Er quant a la lettre, par ces traits que j'ay tronve moyen d’en re-
cueillir , on verra il 0y avoit pas fujet de s’en formalifer toutabon :
Dlentrée Mr Amyraut acesfe Mr Spanbeim de w'avoiv pas.oblemperé aux .
prieves qui luy avoiens effé faites delapart du National, de weferive point
contre Juy 4 a quoy il a elte fatisfaic cy-deflus. Apres cela il le taxe
ayfli, de ne seftve pasteny danslestermes dela guefton , & &'y avoiv meflé
des accufations, qui vendoient [ perfonne & [es altions odienfes ; plainte dont
la nulligé paroift  clair , 2 qui veut prendrele foin de parcourrir 'ou-
‘vrage de Mr Spanheim. 1l Paccule aulli d’avoir refufé les voyes dac~
commodement , qu'il luy avoit fait offrir ; mais comme il n’appett pasde
cesoffres, on ne peut aufli juftifier cerefus. Enfin il dic gu'on 2 voulu
sriompher de fon filence, mais il n’y avoit pasfeulement dequoy en faire
uneouation. Puis plufieurs lignes apres il propofe, gu'ileut eftéres:
aife quon cutlew dans ce Synode fon livre , ( gros de trois doigts in4. ) 4fit
(dic1l) guenon feulement tous euffent peu on vemporter le gouftdedans leurs
maifons, maisque fur le lienmefine on en peit tiver les efclasrcifemens necef~
Jaives, pour les vefolutions que le Synode avoit i prendre.. Ce qu'il appuye
decetterailon , qu'il ne faifoit aucune difficalté ; quon vy trouvaft la gue=
Stiow dela grace , dons on difpusoit depuis dixi ou douze aws, ficlairement exs
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 pliquéc, & Lopinion qu'sl avoit toufiours defendus , fouftenus fi fortement, qu'd

neveftois plie vien que d'en avoir tous un mefime fentiment : ou s'il vefoit quel-
que diveyfité d’opintons entye les fevviteurs de Diew ;' de tvavailley puifammens
aux moyens de terminey ce diffevent ala gloive de Dieu, a la paix de fos Eglife,
& an munel & chavitable fuppors lesunsdesantres. Qui eft un difcours
bafty de forte que j'ay peine a croire que Mr Amyraut ne s'imagine
qu'on luy impofe enle rapportant. Bienqu'au refte il foic tres-vray
qu’il eft reprefentéavec toute fidelité. Defait , quelle penfée eft-cela,

~§e vous fupglie, qu'au lieu qu’un Synode National ; qui dura plus

d’un mois, ne voulut pas, de peur de n’avoir pasaflezde temps, s'en=

-gager i lale@ure de quelques petits traittés, comme nousFavons veu

cy-deflus, unSynode Provincial, qui n’eft d’ordinaire que de huiét
jours, celuy lafur tout, & auquel mefmesle pacquet de Mr Amyraut
ne fut ouvert, quiapres que la moitié de ce temps fut efcoulée, eut
entrepris de faire lire un gros bobulaire au milieu de toute I’Aflem-
blée ; 8z qu’on eut laifle toutes affaires pout s'occuper i cela, & con-
tinué latenue du Synode;, julqu’a ce que tout eur efté leu ; pourapres
toute cette occupation faire joug ala doctrine de Mr Amyraut? Ceut
efté fans doute un fpectacle fort beau, & un divertiflement des plus
agreables.’ Bt dailleurs, a quoy neseft pointexpolé Mr Amyraut,
quelque clair-voyantqu'ilfoir, parlantfi ouvertement tout un Sy-
node de lacreance qu'il avoit de fon ouvrage; ‘& difant, non féu]%'—
ment que Popinion de la grace y eft clairement expliquée, maisauffi
fi fortement {ouftenue, qu'il n’y aveitqu®a s’y rendre ¢ Erenfincom-
ment accommode- il toute cette haute eftime , quand il donne cette
alternative,, ques’tl reftoit quelque difficulté, il n’y auroitquiacer-
cher les moyensde terminer cesdifferens 2 comme fi nous n’eftions
apres depuis plufieursannées,” Car comme #ls ont eft¢ excités parmy
nos Eglifes de bien plusde temps que ne dit Mr Amyraut, ily along
temps aufli que plufieurs gens de bien ont travaillé 3 cette talche,
Depuis celale Synode de Dordrecht y a misla main: & enfin, com-
meﬂjc mals'eft glifié dansles Eglifesde France, qui n’en avoient pas
efté.auparavant infeétées, on a auffi tafché d’y remedier. Mais on
n'y a peu jufquesicy fibien reuflir quon eut voulu, parce me(mes que
les plus malades n’ont point voulu profiter des remedes, & femble
qu'ils fe foient mocqués de ce qu'on les a trairtés avec beaucoup de
fupport. Et nous 'voyons icy Mr Amyraut, qui nonobftant que [e
T 3 Synode
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Synode d’AlengonJ'eut obligé i e defdire de beaucoup de chofes, &
que celu¥ de Charenton eut defendu de plus traitter de cesmatieres,
commeil ayeit fait, fe glorific peantmoins de ce qu'il atoufiours de-
fendu une melme opinion , dit qu'il I’a explique fi clairement , &
fouftenu i fortement , qu'ils’y faugrendre < Etfemble mefme s’eftre
peint comme un image de tout ce Synede recevant fes efclairciffe-
mens, & applaudifiant 3 (a doérine, avec deslouanges fans nombre;
pour avoir efte redre{lé i3 propos , & bien inftruit dece qu’il avoit
a faire. A un aytre quiauroitconcly de mefmeque Mr Amyraue, &
ne {e feroit de(dit de rien, quelque Zelateur objecteroit peut-eftre
une trop grande paflion,qui luy feroit voir les choles autrement qu'el-
les ne feroient: Mais3d Mr Amyraut mefme qu'ya-til a dire, finon
qu'il aeu tres-bon courage , parlant {i ouvertement de fon procede?
£ puis que des efprits femblables a celuy de Mr Blondel , aillent fe
plaindre de ceuxqui difent que Mrs du Synode d’Alengon yontefté
pris? Car on fgait bien qu'ils ont pretendu que Mr Amyraut renon-
gaft aux hypothefes qui y furent agitées; mais luy mefme nous fait
voiricy quil ne 'a point fait, & qu'au contraireil a rellementeftably
fes maximes, que nulle machine n’eftoit deformais capable de les
efbranler. Que fi cependant vous voulez fgavoir que c'eft quiilafi
bien eftably , voycicomme il nousen parle dans cette mefime lectre ¢
- Qartes toure certe Conevoverfeconfiftant & fGavoir, fiourve la grace fpeciale ; &
qui gift enlefficace intevieare de UEfprit, que nous fommes rous d’accord que
Dicu communique feulement a fes efless , pour engendver en eux la foy, &
[elon fon propos aviefté les amener infailliblement afalut, 31 y & en Dieu une
dilection univerfelle enverstout le genve bumain 5 une volonsé de fauver tous les
bommes , posrven qu'ils croient 5 qui fe veuele en la declavation exterieure qu'il
beur fait de fa mifericorde yvous trouveyez ce poimt prowvé dans mon efciit, par
la grace de Dies, fi evidemment , & (i bien defendu contve My Spanbeim , qu'il
#'en reftera , comme je cray , ascun ferupule en vos confeiences. Orbien qu’a
ouir fimplement ces chofes on pourroit-croire que c’eft parler fericus

fement, quelde propofer leftat de laqueftion de laforte , néantmoins -

a tout bien prendre il fe trouveque ¢’eft (e railler; que defairecon=
filter le nceud de la difficulté en cela fimplement : joint que comme Je
propofe Mr Amyraut,fes paroles fe trouvent fortambigués : D’entrée
mefme celale trouve: Carce n’eft pas afesefleus feulement que Dieu
communique quelque grace interieure de fon Efprit; bien eftil vray

' que
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que c’eft deux feuls qu’il communique la grace Glutaire & juftifiarice,
3, Nul de nous n’a jamais fimplement ni¢ & Mr Amyraut qu'il y eue
et Diewt une diletion generale envers tout le genre humain; mais
ce que nous luy conteltons, eft qu'om attribue a Dieu une diletion
inefficace & illufoire , par laquelle Dieuayme i falut, fous conditior
delafoy, celuy auquel il n’a pasdecrecé de donner la foy, maisaw
contraire de le laifler dans (a corruption. 3. Nousne nions pasque fi
tous hommes croyoient, Dieu n’ent agreable de les fauver , ( confide-
rans cela fanselgard au Decret de Pelection des uns, & de la reproba-
tion des autres, & felonla fimple liaifon qu'il'y ade la foy avecle fa-
laty) parce qu'il ne pent pas fie vouloir fauver ceux qui croyent vraye-
ment: Mais nous difons quil eft impoffible que ceux Ia croient ,dont
Dieu n’ouvre pasles ceeurs ; & qu'ils foient {auués; & que partant
cen'a point efte Pintention de Diew, pour ce qu’elle ne peut eftre

fraitrée,felonle tefmoignage du Prophete qui dit que Diew eft aux cieux Bf, 135. 20
L0t il fait tout ce qutil veut. Et que puis que lafoyn’eft point de tous,
mais des éleus, ¢’eft a eux feuls qu’il faut reftreindre Pordonnance
de Dieu, lorsqu’il ¥agit de {gavoir , non pas quelles font lesaétions
qui plaifent 2 Dieu, mais cequ'il a determine des perfonnes, A caufe
dequoy on diftingue dedansles Efcoles la volonte de Dieu en volonté
deDecret, qui concerne ee qu’il veur faire de nous, & voionté de
Precepte , qui comprend ce qu'il veur quc nous facions nous mefmes.
4. Enfin comme il eft certain que Mr Spanheima contefté 2 Mr Amy-
raut, qu'il y euten Dien deux volontés quife combatiffent, parl'une
defquelles Dieu ait eu intention abfoluéde perdre unreprouvé; &
par I'autre de le fauver Eourycu_ quil croye, ce que Dieu fgait neant-
moins luy eftre impoffible , & que cereprouvé Ia ne le pensr obtenir,
3 caule mefme de fon Decrer: Aufli ne luya-¢'il jamais nié que Diew
ait dedlare exterieurement fa mifericorde a toutes fortes de perfonties
indifferemment; & c’eft ce qui 'apointefte de befoin de luy prou-
ver ; mais bien la predeflination ou milericorde univerfelle , fous
conditionde foy ; & que Dieu ait eu intention de fauver tous & un
chacon d'entre leshommes, (ansque rien 'y foir oppofé que leur feule
mcredulité. Er que Jefus Chrift (oit mort pour tous, c’eft A dire, pour
les reprouvés aufli bien que pour les éleus. Et qu’il y aicunerevela-
tion gratienfe dans la difpenfation des effe@s de la Providence ordi-
naire fox tous le monde , par laquelle on puiffe, finen parvenir i {a- .
; lut,
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lut, au moins eltre difpofé 8 conduit 2une plusgrande grace. Ef
qu'en celala cognoiflance engendrée par la Providence, refponde

a la foy qu’engendre 'Euangile 5 ne differans point ence quicon-

by

. cerne le fujet qui doit eftre cognu i {alut, mais feulement en lama-
nierede le cognoiftre. En fuite de cela Mr Amyrautdit, qu’il pafe

alever le fcrupule naiflant de L confideration duviltre qu'il donme a fa grace
qu'il appelle univerfelle. Mais il ne reuflit non plusen cela qu'au refte.
1l impute la naillance de ce fcrupule ace que quelques-uns fe font
imagine, que ce wmot de grace univerfelle en fes efcrits , oune fignifioit fi non
celle de PEfprit, ou aumoins Penveloppoit auffi , © la vendoit commune a tous

les bommes. Mais il s’eft bien fort trompé, s'il a creu que ce fut la

noftre penfce. Etde fait, nul de ceux qui ont tant foit peu de cognoif-
fance de la doctrine de la grace, & de ce qu'ena propofé Mr Amy-
rauc, nes’eft imaginé qu'il ait voulu rendre univerfelle cette gracela,

que luy me{me gar une Biflertation exprefle n’a affecté qulaux feuls:

éleus. Onfcaitbienaflez qu'il parle de grace objeitive. Mais on ne
fcaicaufli d’ailleurs que trop , quelors qu'il parle des communes notions
comme il fait, & qu'il demande touchant les facultés de Pame , pourquoy

elles font appellées puiffances , fi elles ne peuvent ricn naturellement pouy les.
chofes mefmes fpirituelles , 8 quand il ditavec les Pelagiens, que Lbomimne.
peut croive s'il veut , qu'il va bien andela de lafphere de la grace ob-.
jective, & que celatient de la {ubjetive des Arminiens. Et fait mau-:
vais voir, que pourl'appuydefondire il employe les mefmes paffa~
gesqueles Pelagiens, ceux de lacommunion Romaine & les Armi=,
niens, pretendent leur eftre favorables, en difputant de cette matiere;,
& mefmes contre le fens desrelponces de S. Auguftin, de Profper,de.
Calvin, & duSynode de Dordrecht. Eft auflifansdoute bien eftran-.
ge, que pour juftifier, qu'enfefervant du nom de Grace comme il

afair, il n’arien entrepris que bien 3 propos, apres avoir dit que #

Perreur de quelques-uns , nllafuperbe dequelques anties , tont pas deu Ve~
pefcher defe fervirde fagonsde parler , qui font tres-ovdinaives & tves-ufitées.

en PEfcriture,, il pourluitainfi; Car (dicil) quand S, Pauldit Tit. 2 , 114
que la grace falutaire a tous hommes eft clairement apparué ; Irem que
la grace a abondé fur plufieurs , ce gu/sl interprete ainfi, quela jultice
jultifiante eft venue fur tonshommes a juflification de vie Rom. §,
14. 18, Item queles Galates font decheus de lagrace; Quand I'Enan-
gile eft appelié la pavole de la grace dans les Ales fi fouvent; Quand Pal-

: liance
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Fancede U Enangile eft dans les Epifiresde S. Paul nommée la Grace par op-
pofition & la Loy, & lovs que Zacharie veprefente lavoix de la predication
Ewangelique pay ces mots de Grace, grace, leS. Efprit ue fignifie autre chofe
noft la bowne volonté de Diew envers les hommes s de leur remettre leurs pe-
chés pav Tefus Chrift, laguelle il leur a exterieurement vevelée. Et v’y avien
de plusordimaive (adjoufte-v'il ) au mouvean teflament. Car qui eut jamais
penfe qu'un Profefleur tel que Mr Amyraut eut voulu empacqueter
ces paflages peflemefle, & rapporter fimplement le toutafa grace
extericure? Je (gay bien qu'ileft ordinaire a I'Efcriture du nouveau
Teftament de parler de grace; mais certesce n'eft pasau fens que le
prend Mr Amyraut, Etcombien que je ne nie pas, que la prefenta-
tionde la doctrine Euangelique ne (oit une grace, en tant que cela
depend de la libre faveur de Dieu, quil’addrefie onil luy plait, fans
quil y foitinvité par aucun merite des hommes; cela n’empefche pas
pourtant que je ne fouftienne que Mr Amyraut s'eft trop flateé sl
s'eft imagine qu’il nous feroit croire fur fa parole , qu'il n'y ariende
plus ordinaire au nouveau Teftament, que d'employer le nomde
grace comme il fait; veu qu’au contraire on peut a bon droit fouftenir
quil n’y eft pas une feule fois ¢n ce fensla, Erquantace quelon
peut dire, que larevelationeft une grace , & peut eftre ainfiappellée,
il eft vray que peut-eftre on en pourroit rirer quelques preuves du
nouveau Teftament; mais au refte, dequoy pourroit {ervir cela a
Mr Amyraut, qu'on preuve parla parole de Dieu, que s°il a revele fon
Euangile aux hommes, ¢'aelté de pure grace,& non pas qu'il y fut ob-
ligé? S'enfuit il pourtant que cette revelation s’eftende a tous, ou
qu’elle emporte une intention & volonté conditionelle en Dieu de
{auver rousles hommes,pourveu quils croient; puis mefmes,que felon
I propre adveu de Mr Amyraut[’Evangile n’eft pas prefché a tous ?
Et quant aux paflages qu'il a allegués comme tres-propres 4 fon
deflein, qui vid jamais rien de plus eftrange, que de fouftenir qu’en
eux tousle S. Efprit he fignifie autre chole par le nom degrace ; finon
labonne volonté de Dienenvers les hommes, a leur remettre leurs
pechés pour 'amour de Jefus Chrift, bonne volonté qu'il leur a ex-
terieurement revelee. Car quand I’Apoftre nous parle d'une grace
falutaire , & tellement [Glutaire qu’il ne luy artribue pas feulement
poflibilité , maisau(li effect , commeil f& juftifie particulierementpar
le v. 14.de ce 2. chap.de Ep. a Tite, ne faut il pasavouer quiiln’
\4

pas
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pas voulu parler d'une bonne volonté inefficace, & qui foit reduite
a des defirs vains & fruftratoires, {ansoperer le falutde ceux pour
quielle e declare , qui n’eft autre chofe qu'une illufion route pure?
Et mefmes (elon Mr Amyraut ce ne feroit pas faire efclater toute la
grace de Dieu, & fa gloire la plusfinguliere, fi, quand mefmesily
auroit une telle bonne volonté univerfelle , onne donnoit auflli A con-
fiderer cette grace {pecialement efficace envers les éleus , parlaquelle
ils lont fauves. Je [cay bien quel'on pretend nous arrefter fur ce qu'il
eft parle de tous hommes : Mais qui ne voit quecela eft indefiny, &
tend feulement i nous faire comprendre , que de toutesfortes de con-
ditions il en peut venir 4 la cognoiffance del’Euangile, pour eftre
fauves ; commeaufliauparavant I'Apoftre a parlé de gens de diverfes
conditions. Mais quantala grace falutaire, il eft aifé de remarquer
que felon Pintention de Dicuelle fe reftraint ace peuple peculier, duquel
il eft patlé en ce lieu Ja. Et contre cela neantmeins Mr Amyraut
fouftient, qu'il eft la queftion de la declaration d’une mifericorde uni-

verlelle envers un chacun des hommes. Mais le paflage fuivanteft -

bien encore plus mal traicte. Car Mr Amyraut veur, que quand 'A-
poftre a dit que la grace aabonde fur plufieurs, & que s'interpretant
il a declaré, que la juftice juftifiante eft venue fur tous hommes en
jultification de vie, celas’entende aulli proprement de cetre melime
bonne volonté univerfelle , qu’il nous prelche tant, & danslaquelle
cependant il ne veur pas qu’on cerche autre chofe, ala confidererer
ainfi generalement , qu'une pollibilité a {auver, ou une difpofition
arecevoir lescroyans, & non pasrien d’effeftif, par ol agcun foit
reellement rendu participantdu falue. Mais qui pourroit fupporter

Rom.s. 15, une licence fi effrange ? A ceconte ceux que I’Apoftre diveftre morss

par Poffenfe d'un feul , ne fexront morts qu'sbjedivement , & non pas fub-
Jeftivement ; ot ce ne fera qu’en poflibilicé , & non pasen effedt, s'il eft
aindi que cette grace qui a abondé ne foit quune grace objeétive , une
bonne volonté afauver desgensque Dieu pourtant ne fanve pas, &
aulguels il ne veut pas denner lafoy , ayant au contraire refolu leur
inevitable perte. De plus, fi ce n’eft pas la une grace fubjedtive, le
peche qu'elle guerit ne (era point fubjectivement ennous; car il y a
une neceflaire confequence de la grace a I'offenfe a cec efgard. Et
cela & peut il excufer de bonne foste ? 3. Que fait d’aileurs au deflein
de Mr Amyraut ce qu'il allegue , que lesGalases font decheus de i;: g"atej
reten




Authemtiques du Sr Blondel. 154

Pretend il autli quen ce lieu 13 lenom de grace fignifie cette bienvaeil
lanceuniverfelle ? Mais tant s'en faut que I’ Apoftre ait eu cette peniée,
qu'au contraire fon deflein n’eft autre que de faire rellement valoir
Poppofition qu'il ya entre ladifpenfation de I'Euangile , qui eft cette
ceconomie, par laquelle Dieu nous fait voir clairement, qu'il nous
veut fauver de pure grace , & celle de alliance legale, quiaffervil
foit ceux qui s’y rangeroient au joug deces ceremonies {i penibles
que Moyfe avoit preferit aux Ifraglites, 8 qui requeroit d’eux une
obeilfance fiexaéte , qu'il ne faloit pas manquer au moindre de fes
articles , qu’on recogniit pour chofe tres-aflenirée , que 'on ne pou-
voit embraffer.encore ces ceremonies, pour en faire la pratique,
quwonnerenongaft a ladifpenfation de PEuangile, pource qu’on ne
pouvoit pas joindre les deux tout enfemble , veu quau contraire elles
s'excluoient mutuellement. De forte que quand les Galates f¢ font
laiffé aller aux faux Apofires , leur perfuiadans de faite revivre les ce-
remoniés de la Loy, ils font decheus de la grace, '8 Chrift a efté
aneantyaleur efgard, & ilsfe font affervis a la malediétion dela Loy,
en voulant ufer d’un mauvais meflange, que Efcriture condamne
formellement. Maisqu'a cela de commun avec ladoétrine delagrace
univerfelle objective? & mefmes veu qu'il s'agit de la grace offerte
par 'Euangile ; qui propofe I'affeurance de falut & tout pecheur re=
pentant ; & recourant par foy a la mifericorde de Dieu? He! quoy?
w'eft il pasaffez ailé 2 comprendre, que filesGalates vouloient eftre
juftifies par la Loy, ils pouvoient decheoir de la grace, c’eft adire,
del’efperance de grace, & de laparticipation aux effeéts de la juftice
Euangelique, fans qulon s'imagine une intention generale en Dieu
afauver tous hommes; dont la plusspart cependant ne font pas fau-
ves, faute d’accomplir la-condition, que ce Dieu mefme , quiles veur
ferieufement fauver (difent Mrs les Hypothetiques) ne veut pas
neantmoins faire reuiflir? Enfin, quelles fortes de preuves font cel-
les-cy , que. PEuangile-eft appellé la parole.de le grace, que Palliance de
FEangile a ¢fté appellccpar S. Paul la grace pay oppofitron ala Loy , & que.
Zatharic appelle auffi la.voix dela predicationdel’ Enangile , grace , grace?
Car'entout cela fe trouve-t'il rienquitende 3 Peftabliflement d’au-
cune grace univerfelle telle quel'imaginent Mrsles Hypothetiques?
Et puis qwon peut dire que cette grace i leur conte me(me n’eft
qu'enapparence i lefgard de laplus part, & que PEuangile ne nous
g V 2 prelente
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prefente point des imaginations creufes , mais des affeuratices reelles,
& nous apprend que Dien ne:manque point. de“surnir aux fiens les
-moyens pour parvenir a leur fin, qui eft le alut; ile.:fansdoute que
c’elt de cette grace efficace,qui fait la matiere finguliere de PEnangile,
que. cestiltres fe doivententendre, & non pas de ce quin‘'emporte
quune fimple pollibilicé.de la pare dumoyen (a cequiilsdifent eux-
mefmes ) tandis qu’en la chole il y aune impoflibilité infurmontable.
Et voyla comment Mr Amyraut a clairement jultifié ce nom par
la parole de Dieu, & demonftré fort evidemment I'eftendue de (2
grace fur tous les hommes; ﬁ;l,on les enfeignemens de cette mefme
parole. Cleftainfi aulli qu’il afondé festiomphes ; auffi peu reelsque
fa grace univerlelle. Apres quoy ileft aflez aife 2 jugers'il avoit bien
dequoy fe fonderen cette efperance, que fi fon travail avoitlebonbeur
Aeftreven detout ce Synode , aucun 'y trouveroit maticre quelcongue de fcan-
dale, Enfvite dequoy s ponrcequ's! wofoit pas efperer-quon sappliguaftia
afire fon livie acaufe de fa groffeus ¢o: desoccupations dece Synode ( car an«
trementil s’y fur peur-eftre plasattendo ) il demanda mefmegrace powr
Jonefcrie, que pour celuy de Mr Spanheim. Et enfin s'ouvrantun peudas
vantage 1 reprefenta, qu'il eut ¢fté peus-cfive beaucoup plus a propos, de
cevchey les moyens juftes & vaifonnables deftouffer toutes ces comtentionsy &
afinque ceSynode ne peiit pas dire qulilsluy auroient tout a faic efté
incognus, il les propole luy- mefwe. | Lesanoyens (dit ilyen fonsen vaftve
piffance , Meffienrs , & deMeffienys pos freves., qui fe doivent affembley en
Synode daus les autves Pyovitices de ce Royaume s cav s'il vous plaifoir declaver
ouvetemens que vous improyvez tows les efcrits des effrangers , par lefquelsle
vepos de nos Eglifes peus eftre troublé 5 & ia doGivine de ceux qui fervent dans
leurs Academics diffamée 5 & veguerir pat vos Depusés le Synode National
prochains ;. demployer. fou ‘authorité & les. fupprimer vous exempteriez ceux
gs;i._/&;;a ainfibascelez de la peine & delaneceffité de fe defendre. E¢ gquant
amay, je e tiendrois toufionrs affiz a couvert fous une fi grande chavité, (o me
Joacicvay fort pen defire calomniépar guelques pavticuliers au dehots , guand
e feray andedans-dans Papprobation du public. 1 Aulien gue 1andis , ougue
Fon fouffre selles fortes d'eferstscoutiv., ou guie mefines o en. favorife ledebst 5
onvend foufiours jafte la defence deceusqui fons artagués; pavce gu'elle eft ne
ceffaire. Maisdecelajem'enrapporie a vofive prudence , & au zvle que vors
avez a la gloire de woffre Seigneur , & me contente de vousdemander ceste
juftice, de partager entre des accufatents & les ascufés vos affetions rvoftre
- ' R audience,
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wudiepce. Et ce fut 14 la derniere conclufionrde Mr Amyraut. Surquoy
ceSynode jugeaa propos d’ordonner qu'enretenant fes exemplaires
onen feroit confideration , pour extraire ce qui feroit jugé digne de
remarque , afin qu'au lien de demander au Synode National Ia {up-
pre(fion des travaux des eftrangers, qui auroient employé leurs foins
* pour le fouftien de la bonne doétrine , { demande qui eut efté entou-
tes fortes  indigne de la prudence de cette Compagnie [a) onle fup-
pliaft pluftoft d’arrefter pour une bonne fois leslicencesde ceux qui
eftoient de fa jurifdictiony c'eft aflavoir ceux la proprement qui
ayoient offeni¢ les eftrangers par leurs elcrits, & caufé du rrouble
parmy nos Eglifes » & qui cependant penfoient bien f¢ mettre a cou-
vere, en renvoyant 3 tort oua droitce blafme I3, non feulement aux
eltrangers,, maisauffi i ceux du Royaume, qui seftoient formalifés
de tant de temerité, & qu’a un befoin ils feroient au(fi paffer pour
Madianites. Et voyla'ce qu’obtint Mt Amyraut fur ée pointla, qui
regardoit 'improbation de tous les efcrits des eftrangers fur certe -
matiere , fous le nom defquels on vid bien , qu’il pretendoit com-
prendre les autres, qui, combien que du Royaume, luy fententa
I'eftranger, quand ils ne parlentpas comme luy. Et neantmoins ce
Synode 13, apres avoir meurement confideré rout ce que nous ve-
nonsde repréfenter , tane de la propofition d’accommodement , que
des lettres du Confeil Academique de Saumur, & de Mr Amyraut,
& de loffre de fes exemplaires , & particulierement que e fu/dit Ade
du Synade d’ Anjou , propofant pour fin de cet abbouchement la paix ¢ latvan-
quillité de P Academiede Saumuy , & faifant mention d’un Depuié de ladite
Aeademie squi-deut effre adjoins aix fix autres, ( ce que toutesfoisla Pro-
yinee de Poictou n’auroit point requis qu’on approuvalt, ni par fon
Aée niparfonDeputé,) ceSynode (dis-je) ne laifla deregevoirJes
exemplairesfufdits , #fip qu'ils fuffent examinés ; commeil aefté repre-
fenté , & fansapprouver que telslivres fuffent publiés contre les Reglemens
des Nationaux. Comme il n'approuvanon plus que laProvince d’An-
joueutlaificala difcretion de I’ Academie de Saumur le pouvoir d’au-
thorifer lelivre de Mr Amyraut, qui pour avoir debiré fes Diflerta-
tions avoit neceffité: MrSpanheim z [uy refpondre, aulieu quautre-
ment il eut gardele filence, comme il 'avoit promis 2 quelques per-

fonnes de confideration qui I'en avoient prié. Er fut dailleurs or-
donfic par.ce mefme Synode, que pourtoute refponce & Mr JAmyraut on
v A luy

.
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luy envoyeroit la copic de P AGe fur ce fait, qui linformeroir mefines de ce
qu ots 18 avois pes accepter la propofition de deputation , tant pour ce qrelle eftoit
autrement vaifonnbe dans ' Alte d' Anjou, que dans celuy de Poicton, que
pource qu'on apprenvit. quele Depusé de ' Academie de Sauma , quon preten=
doit adjoindre aux autres , oeftoit MrAmyrant mefme 5 guon vouloit faire
jugeen fa propre caufe. Avec quoy on mitaufli en confideration, que
ce mefme Adte duSynode d'Anjos demandant expreffement que le Synode
de Xaintonge nommayt des per[onnes douées des qualités vequifes pour le deffein
propofé , [embloit fe mocquer dece Synode de Xantonge ; & infulter particu=
lievement a divers des plus confiderables de fesmembres. Puisenfinonre=
mercia Mrs dela Province de Poictou de leursbons foins, & partia
culierement de la conduite non moins charitable que prudente, qu’ils
ayoyent tefmoigné, ence quils avoient particulierement ordonné
par leur Aéte, que fila Province de Xaintonge ne deputoi point 5 leurs De-
putés wentreprendroiens view posy Peffect deleur deputation. En revanche
dequoy MrsduSynode de Xaintonge leur promirent toure defercnce en
femblables occurrences. Et voyld comment toutcelafe mefnageajulques
a liffue de ce Synode de Mornac. Apres quoy, comme ceux qui
s'eftoient propole de faire un accommodement, 4 'abry duquel ils
Feu{ﬁntavancer.leur deflein i moins de bruit,8 ceux quiy preftoient
amain, dont plufieurs y alloient 4 la bonne foy, fans s'attacher A le
enetrer, virent que ce Synode li avoit tefmoigné de la repugnance
ala propofition qui luy avoitefté faite (ce quib avoit fait non par faute
de bonne intention, mais pour les raifons qui ont efté touchées cy=
deflus; ) ilsfe difpoferent a cercher par une autre voye 'accomplif=
fement de leur defir, & faire intervenir Mr le Prince de Tarente,
qui eftoit non feulement forc affedionné 4 la perfonne de MrAmy-
raut, mais aulli preoccupé de favorables penfées pour {a doé&rine,
De forte que Pannee apres Mr Ranconnet, Pafteur de 'Eglife de
Mareuil, & Deputé de la part dela Province de Poictou, pouraf-
fifter au Synode de Xaintonge, afligné en la ville de S. Jehand'An=
gely, ne manqua pas de remettre fur le tapisla propofirion d’accom=
modement par cette detniere voye, felon la charge qu’il dir quele
Synode de [a Province luyavoit donné, Au lieu qu'auparavanton
avoit patlé de Deputés de la Province d’Anjou , & de P Academiede
Saumur particulierement, ons’en teut alors, & ne propofa-r'on au~
tre chofe,. finon que Monfieur le Prince de Tavente ayantefté prié desema

ployer




Authentignes du Sr Blondel. 159
ployeracela , avoittrouvé bon que lon dit qu'i? Pavoir accepte , & quele Sy-
node de Kaintonge effoit prié, non pas de deputer pour cela , mais feulement
dordonncy & Mrs de Champvernon (& Vincent , de ferendre auprés de Monfieur
Ie Prince de T aveme a1k tomps qu'ils fevoient mandés par luy , qui fepropofoit de
travailler tellement aveite affaive , qu'tl me manquaft pas & faire cot accom-
modement defivé. Surquoy ce Synode eftant entré en deliberation,
encore que P'on vift bien qu’il y avoit en cela dumenagement, onne

laifla pas d’arrefter , fans pourtant qu’on enfit d'Aéte, que ces deusx
Meffieurs ivoiem a Thosars , lors qetils en fevoientvequis , poury terminer pay
Padyis de Monfieur le Prince de T avente, @& de cews qu'il devoit appeller pour
luy ayder encela , les differens perfonels, qu'ils pouvoient avoiy avec My Amy-
vaut, fanstoucher aufonds de la doctrine , pour Pintereft de laquelle ce Syno-
dela demenreyoit toufiours dans 1a vefolution de faive ce gu'il apoit arvefté dés
quolques années auparavant, Et mefmes pource qu'alors enexecation
de P'ordreprefcrit par celuy de Mornac, Mr Gaultier, I'un des Pa-
freurs de cette Province la ; prefenta fes obfervationsfurle Specimen
de Mr Amyraut, il fut ordonné qu'elles feroient veuts & confiderées
par quatre aucres Pafteurs, pour en faire rapport au prochain, qui
fe devoit tenir & Marans , auquel aufli il fur expreflement ordonné,
qu'elles feroient confervées pour eftre portéesau Narional, avecun
elerit de M de Champvernon , contenant Pabbregé des points de-
batus , & des expediens pour remedier aux defordres qu'ils avoient
caufés. Ainfi done fe dipoferent les chofes par cette nouvelle voye; &
Mr de Champvernou & Vincent ayans efté mandésa Touars versle
dixiefme d’O&obre fuivant, ilss’yrendirent , & y firent ce que porte
PA&edu 16. de ce melime mois 1649. Maiscequine fut proprement
que perfonnel, Mr Blondel I'a tir¢ a tel avantage , qu’il a vaulu faire
croire qu’en confequence de 'accommodement de ces trois Meflieurs
perfonne n’avoit plus de droit de rien dire contre les Hypothetiques
fur leur do&rine. A quoy on avoit bien prejugé que ces Meflieurs
avoient deflein de faire fervir cet accommodement. Et il femble
d’autre part qu'ils tienent pour tout affeuré en leur faveur, que quant
a eux ils peuvent fans contredit expoler tout ce qu'ils veulent aux
yeux du public; d’ot vient que Mr Blondel n’a point hefité a faire
ymprimer ces Actes authentiques, avec fesreflexions, & noncon-
tent de faire ainfi voir le jour A {es propres ouvrages , ila auffi procuré
I'Edicion de I'Apologie pour les deux Synodes, la couvrant de
Preface ,
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Preface, comme du bouclier d’Ajax. De la aufli que Mr Amyrant:
n’a point fait difficulté de multiplier fes Paraphrafes , & de mettre au
jour diverfes autres pieces, ot il retient toufiours les mefmes principes

qui [uy ont efte cy-devant conteftés, Delaenfin; que non fenle-.

ment on a veu paroiftre I'efcrit de Mr de la Place conrtre Pimputation
du peché d’Adam , maisaufli des ceuvres polthumes , oltila entr’au~
tres chofes travaillé 3 eftablir'ordre des Decretsde Dieu a fa mode :
& tous ces Mellieurs fans douteonteu cetee penfée , quencore qu'ils

ayent elcrit contre leurs freres & contre les defenfes des Nationaux .
neantnjoins on Wavoit pas droitde leur dire, qu'ils renouvelloient la!

conteftation, Mais fi quelcun parle feulement tant foit peu pour I'in-

tereft de la faine doctrine,, c’eft un perturbateur & un temeraire, qui:

merite d’eftre reprimé. Ec neantmoins, comme depuis cet accord

perfonnel le Synode de Xaintonge n’a pas laill¢ de perfifter dansles,

melmes refolutions qu’il avoit prifes, pour demander au Synode
National prochain la reparation neceflaire , a caule desattentats de

ceux qui ont tantentrepris; veu mefmes quede tempsentempsle
nombre s’en accroift & fe multiplie; ainfi n’a-t’on pas fait difficulte
dansd'autres Provinces , comme notamment dans celle dubas Lan-

guedoc, quelque mal de coeur que cela aic peu faire 2 Mrs les Hypo-
rhetiques, de soppofer aux defordres qu'on y vouloic fomenter , 8

par ce moyen on a heureufement affermy la bonne traditive, fans
choquer la charité fraternelle, ni lupion veritable , qui doit liev taus les mem=

bres du Fils de Dien , les uns aux astres , comme dit My Blondel.

Et voyla ce qu'il afalu dire fur cet accommodement,& fur les voyes
qu’on a pratiqué pouren venir abour, afind’endonner une bonne
intelligence. Au refte, comme Mr Blondel sarrefte la fans poufler

fanarration plus avant, pour ce qui regarde les Hypothetiques en.

commun, nous n’en dirons pas davantage non plus; mais nous le
fuivronsen ce qu'iladjoufte fur le fujet du Decrer qui fut fait au Na-
tional devnier , tonchant la queftion du peché oviginel, comme il parle, &
tafcherons de faire voir, combien mal A propos il aavec Mr delaPlace
infulté & auSynode & a fon Decret.

1l commence par une fuppofition injurieufe & fortinjufte, qu'il
renouvelle icy contre I'’Academie de Montauban & fes Profeffeurs.
Et ce prelcheur de paix s’eft monftré partout fi bien intentionné,
qu'il n’a pas efpargne tout ce qu’il a peu ramafler de propre a fomens
ter
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ter Jes querelles; &¢s'eft i fort plen en cesconceptions s qu'il n'a pas
faic difficulté d’effaler 3 diverles reprifes mefmes conjectures; qui
. m'ont pas efté plus legitimes & la fin qu'au commencement. Chofe
eftrange, que Mr Blondel (e foit fi peu fervy de fon jugement, comme
ila faicencela! 1l nous dit doncencoreicy ce quil navoit que trop |
confidemment avancé dés la p. 35. & veut qu'une jaloufie, fille du Aa.p. 55)
vent & de Pavarice, ait preoccupé I'Academie de Montauban, &
que fes Profefleurs ayans efte perfuadeés par les Deputés du Synode du
haut Lan‘%uedoc au National d’Alengon, que ceux de Saumur leur
avoient elté preferés, en ayent efté grandement irrités. D’otiil in-
fere, qu'il me faut pas trouver eftvange, filesThefes, par lefquelles ceux de
Saumur fembloient nier quelque chofe du femiment commun , cauferent dy
wmurmure & des plaintes fourdes dans Montauban , & dela dans ls Province
du baut Languedoc : & fi Defcrit , quiy fus quelque temps apres porté de Sau=
wr » ne fit pas Uoffice deremede , par ce que les efprits de ceusc qui fe cvoyoient
grevés , avoient de la peine a fouffrir ce qui leur venoit de la pars de perfonnes
quilseftimoient Loccafion du grief. Maiscomme en tout cela Mr Blondel ,
ne nous propofe rien de nouveau , & a quoy il nait eft¢ fatisfait cy-
deffus, aufli pourtant nous pafleronsoutre fans perdre temps, & fans
abuferdela patience de perfonne. Et quand cela n’auroit pas defia efté
fait, il fuffiroit quafide gire > que ce qu'allegue Mr Blondel , eft {i pue-
ril, qu’il fe refute de luy-melme. Aufiine [cauroitonrien trouver, ni
dansles Aétes du Synode d’Alengon;, ni dans ceux de celuy de Charen-
ton,d’olt 'on puifle recueillir que ceux de Montauban fe foient plaints
d’avoir efté grevés, Et lors qu’auSynodede Charenton on changea
Yordre descontributions pour les Academies s ce ne fut niala requi-
fition des Deputés du haut Languedoc, nifur celle de 'Academie de
Montauban, mais par la pureliberte du S'Rmode ; dequoy mefmeson
jpourroit fournir des preuves litterales s’il eftoit befoin.
Auffi peu folide eft ce quadjoulte Mr Blondel de la fagon de Ia
lainte, bien qu'il pretende fortifier fon difcours par ce qu’il allegue
ﬁu 18, de S, Matthieu , dont il fe fert i 2 propos, qu’il n’y a nouvel ap- Ibid
renty en la fainéte Theologie, qui s'en voulutaider de la forte, s'il
fuy reftoit tant {oit peu de liberte 3 fe fervir comme il faudroit de fon
jugement , & s'il n’eftoit tout 2 fait preoccupé de quelque mauvaife
ampre(fion. Car quand Mr de la Place a publié¢ fes Thefes, n’a-t'il

peché qulentre luy & un de fes freres feulement 2 Mais voyla que eft
p.4 que
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que de Paffection avengle  tout defendre;elle rend pa fois les plus hia-
biles fi peu raifonnables, qu'ils en {ont infupportables; 8 il arrive mel-
mes3 des perfonnes qui font d'ailleursles fynceres, de rapporter au~
trement qu'il ne faue ce qu'ils alleguent, & de blefler grandement
la verité, Comme il eft efchappé & Mr Blondel de le faireicy , quand
pour prouver que Mr Gatriffolles, avant partir de Charenton , avoit re=
cognu le tort que luy avoient fait ceux qui I'avoient vendu porseur de memoires
non fignés , &rquife prevalans de fa bonne foy 5 Uavbient mis aux mains aveg
Jes freres, afin que jamais un tel defordve warrivaft , von feulement confenti
mais defiva quel Alte fuivans fut dreffé : Expofant ' Art 3 duchap. 9. de
la Difcipline ; la Compagnie'declare , que les memoives dont chague Province
charge les Depurés qwelle envoye au National , dowwent eftre vefolus dans les
Synodes Provinciaux: & la pluyalité des voix , & fignés dans lefdues Affemblées
parles Moderateurs ; afautedequoy on 'y aura efgavd , non plus g’ aux pro=

 pofitions que les particulieys pourtoient avancer de leur chef, & fans aucune

charge. Enquoy Mr Blondel voulant faire paffer Mr Garrifloles pour
un malin'peu judicieux , n'a pas pris garde qu'il Senferroit, fuppofant
que cet homme |2 ait par quelque componétion defiré cet Acte, apres
qu'on eut traitté la matiere du peché originel, & de Fimputation dut
gremier peché d’Adam ¢ A&e quicependant felon Pordre a deu eftre
ait auparavant. Car la le@ure dela Difcipline dans les Synodes Na=
tionaux precede I'eftabliflement des reglemens qu'on digere fous le
tiltre d’A&es de Faits generaux, Or cet A&e touchant les memoires
fut fait alors qu’on fit le@ure dela Difcipline, comme MrBlondel
luy-mefmel'areprefenté ; & Pautre (e trouve eftre le 10. au chap. des
F. G, D'oltil eft aifé"de conclurre que MrBlondel s%eft pa trop lix
centié en cette avance. D’ailleurs comment eft-ce que Mr Ga:ril'{glles
eut eule front, de pofer par fait cet ordre de fa Provines, & mefmes
dans I’Epiftre dedicatoire de fon livre, puis que le moinsclair voyant
de ce corps Ia Teut pen aifement convaincre du contr3jre 2 Mais accor«
dons, fi vous le voulez , que tout ce qu’a dit Mr Blondel eft inconteftas
ble, de quelle force peut il eftre au fonds él’cfgarcﬁ de ce Décret 2 N'a«
tlil pas efté juridiquement fait? Er le Synodz voyant Pattentat fait
aun des principaux points de noftre doérine , n’avoiril pasdroitde le
condamner? Ne fut-ce pas mefmes apres fa concertation de denx
Theologiens , faite 2 Ia face de la Comyp 'g;’iie fur ce point 1a? Ery
etit il aucun des Deputés des Provines:s qui s'y oppofaftt Au contraire
ny
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n'yent il pasun conlentement uniforme? Ouy; Mad (dit Mr Blon-
del ) on ne venvaya point cette matieve aVexamen des Provinces felon Fordre
& la couftume , avant que d'en decider; &' on w'appella point Pautheuy des
Thefes qui fournirent de fujet de plaime , afin qu'sl vefpondie de fon fait,
A quoy il veut qu'on adjoufte,, que rapport ayans efté fait aux Synodes
Provinciaux de ce que le National avoit ordonnt , encore que perfonnie ne peiit

revoquer en doute la pieté de fon intention, Pon nelaiffa pas dedefirer quelque

chofe en fon procedé ; veu que felon le droit commaun vecognu & pratiqué pay
Yout & en soutes caufes , U'Authear des eferies, a Poccafion defquels le Decret
avoit eftz dvefie , w'a pas efté ni appellé niony , ni mefmes averty dudeffein de
mettre fon ﬁﬂt et queftion ; que d'silleursla conflume w'a jamais efté , qu'un
Synode National enrreprit de fuive des Decrets de dodtvine, avant que d’avoiy
confulsé toutes les Provinces , aucnne defquelles #'avois i prefenty , nipen pre-
Jentir , que pevfonne, foi de fon departement , foit d'aillears, deut fairemetite
en delibevavion, & refoudre ce qui avoit ofté trainté. Que Paction de ceux qui
915 avoient fait pourfusite au Synode National, effoit une contravention ﬂ?r-
welle, tanr an precepte de PEuangile , qian veglemens drefié dans Alengon ,
a la vequifition de toutes les Provinces , &' confirmé depuis par leur ananime
tonfentement. Que par Peferit Apologerique , drefié par Tofue de la Place , &
‘envoyé & tous les Synodes Provipciaux , il pavoiffoit clairement , quele Decret s
par lequel le Synode avoit presendu cenfurer fon fentiment , expofé pay fes
Trefes, me le touchoit nullement. Et que ceux, qui en confequence de ce Decret
‘avoient efcrit tant dedans que debors le Royaume , eftoient tombés en une per-
petuelle mefprife , luy imputans ce gu'd w'avoit jamais fouftenu. Er quenfin
tle i Senfuivoir neceffairement , que le Decret drefie a fon occafion eftoit non
‘#eceffaire , & pouvoit porter du prejudice ; en donnant occafion de prefuppafer
que dans le corps des Eglifes , uni par-la grace de Dieu en mefine fentiment s
i y aitende Palteration , par Uintroduction clandeftine de quelques nouveay-
tés , & femence de dogmes fufpets.

Aé.pst.

Et voyla partie de ce que Mr Blondel nous gardoit 4 bonne bouche.

Chofe veritablement capable de faire fremir tous ceux qui ont tant
foit peu 4 coeur la gloire de Dieu, & la faine doétrine, & le vray repos
‘del'Eglife. Voylace qu'on peut attendre de ces grands prefcheursde
paix. Iln’yariende fi ainét, aquoy ils w’infultent tout & I'heure,
‘s'ilne refpond aleurgouft. Et a cet effe on n’efpargne ni la fup-~
‘pofition ,.ni 'erreur. Tout leur eft fort bon, pourveuqu'ils e con-
“tentent aux defpens dequi quece l'oig( Quand Ms Blondel & d’an-

2 tres
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tres ont confideté le Synode de Charenton comme favorable dans fori
Decret d’Amniltie, & parce qu'il renvoya Mr Amyraut avec hon-
neur afacharge , Celt alors qu'onlaloug , il lenr a femblé le plus rai-
{fonnable qu'on fgauroit dire, Mais pource qu'ils n’ont pas creu {e
pouvoir ainfi flatter fur cet autre fujer, il faut quiil foit traiteé a cec
efgard comme une compagnie de gens bas d’efprit, & quiontagyen
ce point icy avec un renverfement extreme. Mais qui vid jamais rien
de plusindigne 2 Pour moy, jene puis m’empefcher de dire , que ce
procedé me femble fi repugnant a toute bonne raifon ;. que je ne fcay
comment m'expliquer {ur ce fujet, Etneantmoins fi ne fauril passen
taire. Car donneroit on bien cet avantage & Mr Blondel, quil ait
traitté cetaffaire de la forte , fans recevoir pour cela la moindre tou-
che? Nous tairions nous bien, & trahirionsnous ainfilacaufe dela
verité ; de peur de faire du bruitZ Trouveroit onbon que des fenti-
nelles laiffaflent gagner une place fans donner I'alarme? Et les peut
on blimer d’impatience, fi elles ne le .veulent pas fouffrir? Quoy,
Mr Blondel aura en fe mocquant dit, que perfonne ne peut revoquer
en doute la pieté de Pintention du Synode National detnier , 81l aura
cependant taxé (on procede (ur ce fait ,non feulement d’inadvertance,
mais aufli de temerite 8 d’injuftice , pource qu’il n'aura pas traitté
Ies chofes a fon gré; & nous laifferions pai%cr ces reproches tant
eftranges {ans les relever? Etn’avons nous pas droit de demander @cr
celas comment luy ; qui avoit tant de credit dans ces Affemblées, ¢
qui eftoit fi fort exerce dansla cognoiflance des Canons & denos Re=
glemens particulierement, ne fit dés lors tout effort pour empefcher

que ce Synode ne fit une chofe, qu’il s'eft avilé plus de dixans apres

de luy reprocher comme il a fait, {& comprenant mefmes dans lg
blime avecles autres, parce que ni dans I’Aéte, ni dans la narration
que nous examinons , 1l n’a point fait voir qu'il ait efté pour lors d’au=
tre fentiment que du commun de cette Compagnie , qui n’a pasefté
autre que celuy que Mr Garriffolles a explique par fon livee , & dus
quel il maintint la verité en prefencede tout ce Synode dansfa con~
teftation ayec Mr Amyraut fur ce fujet; par laquelle Popinion quion
rejettoit, & celle qu'onapprouvoit, furent aflez efclaircies, fansqu'il
tut befoin de quelque chofe de plus, pour fonder cejufte Decret , que
Mr Blondel , qui I’a luy-mefme inferé parmy les Aétes, traitte de-
dans g Recueil qikafait dune fagon £ pei saifonmable? Etcom-

. L S
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bien qu'il ait affeété de {e couvrir de quelque artifice, & quetantloy
que ceux qui fontde fon party , n'ayent pas ouvertement publi¢; &

¢ entermesbien exprés, quoy qu’ils en penfent, qu'ilstienent ce De-
cretla pour injulte, fieft ce qu'il n’eft pas fort difgcilc a deviner qu'ils
n'en croient gueres moins que cela, fi 'on confidere comme il faue
les pretendués nullités qu'ils luy objeétent. On #'a pas (dit Mr Blon-
del ) renvoyé cet affaire Lz anx Provinces , felon le defir de I couftume ; &
vulle delles w'a prefenty , vk peuw prefentir ; que perfonne deut faive meitre cels
et deliberasion. Onallegue mefmesla Difcipline {ur ce fujet: Carc'eft
jufqu’olt va Mr dela Place , comme pour relever la memoire de Mon-
ficur Blondel, quine parle que de conftume. Mais aufonds; de quel-
que fagon qu'on leprene; foit pour manque d’oblervationde la Dif-
cipline, foit pour fimple interruption.de couftume ~il y a toufiours
grand mefconte. Et pour le juftifier , confiderons un peu de présce
qui femble bien eftre le pointauquel ilsontregardé, &I'un & I'au-
tre 3 & comme je nedoute pas que cene foit 'Are. 8. desFaits gene-
raux du Synode National de Tonneins , tenu Pan ¥614. vct?/ci quels
en fontlestermes: H a efté ordonné pour Laveniry a la requifition de plufieurs
Proyitices , quie les Synodes Nationanux , non feulement ne changerons aucutie
ehofe en la Confeffion 5 Catechifine , Formulaive des prieves , & Difcipline des
Eglifes , fi la chofe w’eft propofée aunom Eume Province 5 ou de plufienrs ; mais
aufli , quefila chofe eft grandement importante 5 elle ne foit point vefolu? , fans
avoii ¢fté trainée auprealable en toutes les Provinces deuément adverties. Et
advenant que quelgue Proyinces'en avife de bonne heure , elle pourra en efcrire
acelle qui aura 14 charge de convoguer le Synode National , laquelle et cas que
ba chofe preffe Ja pourra toucker &sletsres de convocation , afin gw'eiles en vien-
ent prefles, Tel eft donccet A&ke, & tel lordre quiit preferit: Surquoy
je demande maintenant quel: avantage on en peut tirer puur favorifer
Yefclandre qu’a fait {ur cela MrBlondel? A-t'il efti¢ queftion en ce
faiticy de quelque changemett qu’on pretendit en une ou Pantre de
ces chofes enoncéesdans cet Aéte 2 Ou pluftoft n’a-t'on pas'ainfiagy
pour empefcher qu'on n’innovaft riendans la doérine? Et qui ouyt
jamais dire qutin Synode National ne pefit de luy-mefme, {an con-
fulter les Provinces , refifter aux nouveautés ; & les condamner? Le
Synoded’Alez renvoya-t’il aux Provinces la difcuffion des cing Ax-
tides des Arminiens? N’en jugea-t’il pas fans remife , & y eutil au-
gune conteftation fur cela dans les Provinces 2 Et quand au Synode
SO T EAlngon:
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d’Alengon on jugea de la do&rine de Mrs Teftard & Amyraut, ce
Synode la nel’entreprit il qu'apres que toutes les Provinces eurent efté
aduerties d’en venir preftes¢ Que fi cependant Mr Blondel recognoit
tacitement pour le moins que ce Synode a bien procedé en cela, pour-
quoy nedira-t'on pas le meline du Synode de Charenton & I'efgard
de Mr de la Place? Eft-ce parce que I'ons’imagine, qu'au precedent
Ies autres eurent de I'avantage, & qu’il n’en fut pas de mefme pour
Mr de la Place en celuy-ci? Maisque celaeftfrivole! Car nousavens

cy-deflus affez juftifié, que le Decret d’Alengon ne laifloic pas de riifa

ner les hypotheles de ces Meflieurs ; bien que leurs perfonnes euflent
efté elpargnees, Et femble mefmes que felon leurs propres difcours
ilsayentbien moins 2 {e plaindre du Synode de Charenton , que du
precedent, s'ileftainfi, comme depuis quelquesannées ons’eft avilé
de le fouftenir, que fon Decret ne taxe point la do@rine de Mr de
la Place , que je nedie felon la belle complailance de quelques-uns,

que melmes il Pauthorife. Que fi nonobftant cela on excepte fans

vouloir donner les mains, qu'il faut notamment obferver cette diffe-
rence entre les procedés de I'un & de Pautre de ces Synodes, qu's
Alengon plufieurs Provinces tefmoignerent qu’elles avoient ouy par=
fer du fait, & qu’on s'attendoit que ce Synode yremediaft, & que
mefmes il en fuc prié dela part de quelques-unes ; mais qu'il nen fut
pas de mefme en celuy de Charenton, & qu’aucune des Provinces
n’a prefenty, nipeu prefentir, que perfonne deut y faire mettre cette
affaire en deliberation: Je refpons que c'eft purement fe mocquer ,
que d'alleguer ces vetilles. Ileut falu, {i Mr Blondel eut voulu bien
eftablir ce qu'il a avancé fi legerement, juftifier que Mr Garriffolles
en avoit conté dans I'Epiftre liminaire de fon livre, quand il dit fur
cefujet, que tant parla diftribution des exemplaires des Thefesde Mr dela
Place, que par les copies du Manaferit (duquel Mr Blondel dir, qu’ayant
efté porté a Montauban, il n'y fit pas office deremede ; 3 caufe dePa-
verfion de ceux de ce lieu [4, pour ce qui venoit de Saumur ) la cognoif~
Sance de cela furtellement femée de tousespares, queplufieurs pris par la nou=
veauté, infultoient defia a la doErine ancienne , & que cela efmeut pusffam=
wient les efpriss de plafieurs ; d ol vine que le Synode du baut Languedoc chat-
gea fes Deputés d'en faire lapropofisen. Ce quenul des Deputés ne trouva
difficile a refoudre, 8 melmes apres la concertation qui fut faiteen
plein Synode fur cela entre deux Profeffeurs en Theologie.

C’eft
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Cleft aulli un trait de chicane fort inutile qu’alleguer, que 'autheuy
n'a pas elté ouy, & vouloir faire tourner  opprobre i ce Synode lx
le charitable {upport dont il aulé, faifant voir f1a clair que rien plus,
qu'il n’en vouloit pasaux perfonnes, mais aux dotrines qui fentoient
la nouveauté 8 l'erreur. Dequoy nous avons aflez parlé cy-devant,
fans qu'il foic befoin d’y infifter davantage. Nous avons auffi cy-
deflus fait voir que I'aétion des plaignans n’a paseftéune contraven.
tion au reglement d’Alengon, & qu'il eutfalu quau lieu d’accufer
ain(i fimplement, en redifantde nouveau une vieille chanfon , Mon-
fieur Blondel eut convaincu Mr Garriffolles d'impofture, & confondu
ce qu'il a dit fur ce {ujet duns la lettre fouvent cotrée cy-deffus. Enfin,
quelle foiblefle & quelle mifere, que d’alleguer cetelcric Apologe-
tique de Mrde la Place, pour perfuader au monde, que non feule-
ment les particuliers, qui ont pretendu efcrire contre [on fentiment,
{e (ont toufiours melpris; mais que le Synode mefme n 'y arienen.
tendu , & a pris, comme ondit, martre pour renard : d’ou Mr Blon.-
del infere que non {eulement ce Decrer n'a pas efte neceflaire, mais
aufli qu'il a efté dangereux, & fenlement propre 2 faire naiftre du
foupgon de defordre dans nos Eglifes qui eftotent fi bien unies¢ Et
avec cette foiblefle, quelletemeriré , & quelle licence! Etqui vid ja--
mais i bien adjufter un Synode National , qu’a fait Mr Blondel par ce
beau langage; fur lequel je ne puis m’empefcher de dire ; que Dieu
garde nos Synodes de tels Apologiftes. Er mefmement pource, que
non content de ce qu'il avoit dit julquesla , il pafle encore plus outre ,
pour ne pas perdre une belle remarque du foin de quelques Provinces.

La plufpart des Provinces, (dicil) par exemple celles de Normandie, Ifle A& p.42.

ils Prance y LAnjou & Bretagne , Cye. ont excpreffement chavgé leurs memosres
de demander le veftabliffement de Povdre ancien , & la fuppreffion emiere de ce
. T o : s 2 ;

qui ayant efté fait par furprife, & fur up prejugémal fondé, doit de toute pe~
teffité demeurer comme non advenu. La raifon ne permettant pas que lon
laiffe pav aucune conmivence fubfifler des chofes, quine peuvent fervir qw'a
fasre naiftre dans Uefprie des eftrangers de mauvaifes opmions des Eglifes de
France , & entretenir dans lears corps des foupgons & deffiances enire les freves,
au [candale des infirmes , an detriment de la verité , ala honte {» vegret de
Yous les Reformés , & ala joye des feuls adverfaives, quine defirent vien plus
que leur combuftion. Ilen eut dit, commeje penfe, davantage, s'il ent
peu; mais il femble que pour ce coup il avoit comme efpuilé Je ma-
gazin
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gazin de fes injurienfes penfées contre ce Decret, 8 ceux quifont

ait, Etpuisdites que ce n’eft pas faire merveilles, pour confirmer
Punion de nos Eglifes, que de vouloir faire croire, que quelques
Provinces ayentdi bien teftonné ce Decret 1a, tandis que d’autres s’y
font foufmifesfort religieufement. O que ces Provincesla ont d'ob-
figation 3 Mr Blondel , de ce qu’il a fifortement reprefenté leur refo-

Iution 3 condamner ce que le Synode National avoit arrefté! Mais

na-t'il pas eu de crainte deftre defadvoué de tant de licence ¢ Car

qui pourroitcroire,, que quand mefmes ces Provinces n'auroient pas.

regeu ce Decret avec un plein acquielcement, nonobftant qu'il eue
elté faic par le confentement deleurs Deputés, 8 fansaucune refi-
ftance, elles ayentbien voulu le traiteer fi mal que MrBlondelnous
. le veut perfuader? Mais quoy, dans Phumeur ol eftoit cet homme
quand il failoit efcrire ces chofes, tout Juy aefté bon, commeil e
voit ; fuppolfitions, calomnies, reproches (anglans & mal fondés; il
employe tout cela confulement, & en faic un pot pourry, otilne
reiillit qu’a faire voir qu'il a en peu de raifon , & peude reverence

our ce Synode qui lavoit mefmes particulierement gratifié. Pour

y infulter d’autant plus avantageufement, il couche de la plufpare

des Provinces, & par exemple en cite quatre, couvrant d'un & o=

tera le manque des autres. Plaifant artifice! mais peu {ubtil neant-
moins. Et a peine oferois-je croire {ur fa caution, qu’il yen aiteu
eant que cela, qui follicitées dé fe fouflever contre le Synode Na-
tional, ayentrefolu de demander larevifion de cette matiere. Etde
fait, il ne produit que Aéte duSynode d’Anjou: Et quant 4 ceux
des troisautres Provinces, celuy qui efcriveit fous fa main , en excule
le defaut , par ce que fa mort luy oftale foin de les demander , affeu-
rant neantmoins qu'ils contienent une charge exprefle de demander
au National prochain la revocation du Decret formé contre Mrde
1aPlace. Mauvaife monnoye! Etquicroiraque durant dix ans Mon-
fieur Blondel n’ait peu tirer copie de ces Actes? Mais je veux qu'ils
:aiyent eft¢ tous congeus de lamefme forte que celuy delaProvince

"Anjou , pourroit on bien confirmer par la tout ce que nousavons
veu qu'a mis enavant Mr Blondel fur cette matiere? Authorife-t'il
ce malin difcours, qui pofe que tant cette Province la que lesautres
ont demandé le reftabliffement de I'ordre ancien, & la fuppreflion
entiere de ce qui avoit efté faic par furprife,, & fur unpreju érgzl_
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fondé, puis que ce Synode la s’eft contenté de s’exprimer ainfi, gue
confiderant Limportance de Iz condivion de la perfonne du Sv dela Place, il 4
arrefté que les Deputés au Synode National prochain affifteroient ledit St de
laPlace , & avec luy demandevoient quela matiere contenue audit Article
foit reveué & vepafice 5 & reprefenteroient , avec levefpect dew & telle Com-
pagnie, les vaifons pour lef[quelles ce Synode auroit differé de faive gayder & ob-
erver Pordonnance portée par ledit Article, Defendant ay refte aux Propo-

Jans den difputer 5 & ovdonnant a UuAcademie de Saumar &y prendre garde.
Mais ces termes ont femblé trop doux a Mr Blondel , & combien que
ces Meflieurs n’en ayent que trop dit, tant en ce qu'ilstefmoignent
de I'efgard qu’ils onteu 4 la perfonne de Mr de la Place & 4 fa con-
dition , comme {i A caufe de cela l'erreur qui eft en fa doctrine, de-
voit eftre pluftoft toleré, qu'en ce qu'il {emble qu'ils Payent fpecia-
lement pris en leur prote&ion, & ayent en fafaveur fufpendu dans
leur Province I'execution de ce Decret; ce qu'ils n’euflent pasdeu
faire , & {ur tout, s'ileft vray, comme ons’eft avifé de s'en vanter en-
fin, qu'il ne touche point la doctrine de Mrde la Place ; neantmoins
fi eft-ce que Mr Blondel ne s’en eft pas voulu arrefterla; car cela ne
luy 3 pas femblé {uffifant pour faire paflerle Synode National pour
une troupe imbecille, comme on peut dire (ans luy faire injuftice 4 -
qu'il a voulu le faire eftimer a Pefgard de ce faitla, ydeut il eftre.
compris luy-mefme: Il faloit luy reprocher la confeétion d’un
Aéte , quidoit eftre de toute neceflite fupprimé (fion en croit Mon~
fieur Blondel ) & luy imputer le fcandale des infirmes , & le renver-
fement delaverité, & d’avoir, comme de propos deliberé, caufe de -
la honte & du regret 4 tous Reformés, & delajoyeanx adverfaires,
& fait naiftre de mauvais foupgons dans les elprits des eftrangers, Mais
qui a caufé le fcandale, finon ceux qui ont innove ence point 132
Qui arenverf¢ la verité,, que ceux qui en ontainfiufé ; & qui aurefte
crient, que cet Aéte n’eft point contre Mr de la Place, n’ofans pas nier,
que ce quil contient, ne fe doive croire, combien que d’ailleurs par
leurs deguilemens ils veulent faire trouver que le Synode n’y arien
entendu; a caufe de quoy peut-eftre ils pretendent avoir grande rai-
{on de dire, nonobftant que ladoétrine quil maintientfoit tres-bonne
felon eux, qu’il doit eftre fupprime? Et enfin qu'eft-ce qui peut
faire naiftre & entretenir de {iniftres opinions , & qui fait le regret
des Reformés amateurs de Pordre , & qui ne fe plaifent pasa la nou-

: Y veauté,
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veauté, & d'ailleurs lajoye des adverfaires , que de fe roidir en fes
opinions, & au lieu d'acquiefcer , s’¢flever avecinfultation contre les
reglemens des Synodes Nationaux? Ce quien ce fait icy eft monté
jufquesa ce point, quenfin Mrdela Place, apresavoirattendu en=
viron dix ans depuis Pimpre(lton du livre de Mr Garriflolles , fous
pretexte d’y refpondre a fait infulte au Synode mefme , non feule-
ment par ce petit efcrit, qu'on fit debiter d’abord comme par ex«

res a la porte de quelques Aflembléesde Synode , dont on tenoit que

esfentimens n’eftoient pas favorables i fa doctrine; qui eft peut-eltre

. ce quia fait dire 3 Mr Blondel, quon aveit envoyé cet elcrit apolo-

getique a tous les Synodes Provinciaux, couchant expreflemenc de
tous, par ce qu'il affecte fort I'Univerfalité; mais aufli par un livre
aflez gros, oi nonobftant Pavertiflement de quelques-uns de fes
amis, qu'il eut a corriger ce qu'il avoit avancé trop licentieufement
contre le Synode National dedans ce premier efcrit, iln’a pas laiffé
d’employer les mefmes difcours pleins de mocqueries fort piquantes,
Apres quoy Mr Blondel n’ pas voulu qu'il luy fut zeproché, qu'il
n’y eut donné quelque atteinte avant mourir.

Etvoyla ce que nous n’avons peu nous empeflcher d’obferver fur
cette narrationde Mr Blondel, par laquelle il a pretendu juftifier les
procedures de ceux dont il favorife le party. Ilnerefteplusqu’a voir
comment il conclud. Saconclufion donceft, que puis que plufieursde
ceux qui avoient ey patticulierement part audebat , & qui eftoient defia hors
du monde , avoiens avant que mouriv ouvers pour la plufpart le fein de leuy cha=
vite & lewrs freves, il eftoit a prefumer que les furvivans tendroient alentre=
tien de la paix. Et [ur cela nons n’avons rienadire, fi non que ficeux
du party de Mr Blondel vouloient laiffer a la pofterité l'exemple
dune pieté definterefice, commeil parle, lesautres{eroient bien marris
des’y laiffer furmonter. Il veutaufli g«on efpere du Synode National pro-
chain , qu'il achevera d'effacer toutes les mm'?ﬂes de debats. Et nous fou-
haitons de toutnoftre cceur, que celafe tace. Mais non pas & la ve-
rité au {ens que I'a peu entendre Mr Blondel , & par acquiefcement
andefir de ceux qui voudroient une retractation descholes defia ju~
gées, quiferoit rengreger le debat, au lieu de Pafloupir. Nous dilons
auffi avec luy s qiil faut que nous facions continuellement monter nos prieves
a Diett , pour en attiver la grace ¢ la paix fuer fon Saniuaive. Mais non pas
que fous pretexte d’entretenir la paix , il faille s’abftenir de rcda-rglller
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Jes nouveautés, qui font revivre des dogmes profcrits de long temps s

Nous difons aufli, que fans amplifier les decifions & Pinfiny, couper en atomes
(commeil parle) les articles dela Religion , ou deveduire en Cantons fe-
parés les membres de la Republique Chreftienne s mais au contraire , pour

les bien unir, ondoit tenir la main & l'affermifiement de ce que nos

Peres onteftimé orthodoxe , & fermer la bouche 4 ceux qui veulent
avancer quelque chofe audela de ce quifuffic pour Porthodoxie, fans
complaifance ni affeGation de party. Et enfin nous ne pouvons nous
empefcher de blimerlalicence qu'affeéte Mr Blondel, quand il parle
de ne pas ufurper Pempire qui apparticnt a Dicu feul , pour entveprendre de

qui Wont anicune teinture de venin 5 ala cadenc. De mwefine (adjoufte-t'il )
que fi déslors gue quelgue grand bomme auroit ey deffein de faive un nouvean
monde » o1 credus devoit bouleverfer touse I face de Pancien , & neluy laiffer
la liberse davcune autve forme, que celle qu'il auroit en agreable ; & fi la
doitrine monftruenfe, que le Cavdinal de Cuza s'efforcoit de debiter, il y &

~ plusde deux cens ans aux Thaborites , avoit a fe naturalizer entre les Pro-

teflans , pour leur faire croive que PEfcrirave doit eftre entendug felonle fons
courant de'Eglife: Et que quand'Eglife, c'eft a dive, ceux quiontlacon-
duite des peuples, [ font portés a quelque changement , Pon peut dire quele
S. Efprit a changé. Parou il eft evident que Mr Blondel n’a pas voulu
que la clofture de fon difcours dementit le refte de ouvrage; n’ayant
pointde honte de corneravecles Arminiensla liberté de prophetizer ,
& voulant faire croire , que ceux qui travaillent & empelcher qu’on
ne s'efloigne de Panalogie de la foy, ufurpent le droitde Dien, &
mettent les confciences 4 la cadene. Mais qu'il feroit beau voir u-
nion de plufieurs efprits ( fi au moins ils Pouvoient eftre unis entr’eux
de bonne forte) quidifferens en penfces & en expreffions fur des
matieres fort graves, travailleroient inceflamment a tirer de part &
d’autre des dilciples a leur cordelle , comme font Mrsles Hypothe-
tiques ! Aurefte, quelrapport a trouvé Mr Blondel entre cette con-
ception premiere , felon laquelle il neveut pas qu'on tiene a difcre-
tion de qui que ce foit, lesefprits, les conceptions & leslangues ala
cadene (quieft au refte une fagon de parler metaphoriquement un
peu dure ) & cette comparaifon, qu’il employe enfuite pour faire
croire, que ceux qui refiftent a la nouveaute , font gens de haute
entreprife; i canle dequoy il veut qu’on les eftime {emblables 2 un

Y. 2 homme

tenir a difcretion de qui que ce foit , les efprits , les conceptions & les langues , & i

4
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homme, qui ayant deflein de faire un nouveau monde , croyroit
avoir le credit de bouleverfer toute la face de I'ancien, & de ne luy
laifler laliberté d'aucune autre forme , que celle qu'il auroit euagrea-
ble? Car au lieu que la premiere (emble eftre d’ufage proprement ,
areprefenter ce que font ceux qui emploient tout leur credit a rete-
nir des opinions defia receues, enlafeconde au contraire on voitle
tableau de ceux qui veulent faire valoir leur addrefle, & toutl'avan-
tage qu'ils peuvent avoir pour auchorifer des chofes nouvelles, Tel-
lement que ces comparaifons n'ont de rapport qu'au mefconte de leur
ufage. Car quelle apparence qu'elles puiffent valoir contre nouse
Demander Pobeiflance aux reglemens des fuperieurs, & vouloir
qu’on s'exprime [elonle patron des faines paroles, eft-ce mettre les
conceptions & les langues a la cadene? Erquant a ce boulever(e«
ment, 4 quilimputera-t'on? fera-ce i ceux qui veulent retenir la
traditive ancienne, ou 3 ceux qui enaffectent une nouvelle, & fe
vantent de donner 2 la Theologie une face toute autre qu'elle n’a?
A ce conte donc, s'oppofer a lanouveauté ; fi on en croit Mr Blon-
del, ce feroit vouloir faire un monde nouveau: Mais il n’eft point
d’homme , dont le jugementfoit tant foit peu libre 8 non preoccu-
pé, qui fe laifle perfuader & ce reproche. Il faut donc avouér fans
contredit, que Mr Blondel s'efticy jetté dedansun grandembarras,
pour Fenvie qu’il a eu de faire croire, qu'il faloit laifler a un cha-
cunla liberté de la forme ; qui eft une conclufion quin’eft pas moins
efloignée de toute bonne raifon, que ce dont il la veut faire naiftre.
Car enfin quelle liberte de forme demanderoic Mr Blondel, puis
quau contraire 'Apolire veut qu’on retiene le parrondes faines pa-
roles? Y a-tlil de forme & deregle a regevoir, que de la parolede
‘Dieu? Ques’ilyavoit parmy nosdogmesquelque chofe a reformer
felon elle,il n’y a point de doute qu'il n’y falut promptement vacquer:
mais quand une fois les chofes font bien eftablies, pourquoy fe laif-
feroitonaller aux defirs de ceux , qui veulent introduire de nouvel-
les formes a leur mode, & perfuader que celaeft de Peflence de la
liberté Chreftienne? Javoue que s'il ne s'agifloit fimplement que de
quelque difference d’expreflions, il ne faudroit pas manquer de fup-
port & de condefcendance pour cela, pourveu qu'au refte il y eut
uniformité de rapport au fens, & lors il ne feroit pas raifonnable
qu'on s'opiniaftraft & un debat de paroles, Mais jufques a quasd Fau-l-
fa-t'l
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dra-t’il redire, qu'entre les Hypothetiques & nous il neft pas que-
ftion d’un debat de paroles , ou mefmes d'une fimple traditiye , & que
laconteftation eft de chofes graves, & des plusgraves; comme quand
ils pofent par fait, que Dieu a eu une intention ferieunfe de fauver
tous hommes {ous 12 condition de foy. Erqu'il puiffe arriver detelles
varietés entre ceux-1a mefmes qui recienent le fondement, qui en
doute? L’Apoftre ne nous apprendil pas, qu’aulieu qu’il y enaqui
baftiffent {ur le fondement de Por & de Pargent; & des pierres pre-
tieufes, d’autres au contraire font leuredifice de bois, de foin & de
chaume? Si quelcun de ceux, qui travaillent avec cenx quiemploient
Yor, & l'argent, & les pierres precieufes, fe veut mefler d’y joindre
quelque chofe quife prene de ces autres matieresla , dira-t'onque fes
compagnons d’ceuvre, qui ne le voudront pas fouffrir, foient des

efprits hargneux, & de fort mauvaisaffaire? Appliquera-t’on con-
tre de tels que cela quelque belle allegation, comme celle que Mon-
fieur Blondel nous fait du Cardinal de Cuza, qui ne peut aucunement
valoir contre ceux qui ne veulent point admettre d’innovation, non
pas fimplement au fens courant de I'Eglife, quel qu'il puifle eftre
dailleurs; mais en ce quia efté refolu felonla verité des oraclésdi-
vins? Ettant sen faut quon nous puiffe approprier ce langage , que
quand PEglife fe porte aquelque changement , il faut dive que le Saindt Efprit
4 changé ; quiau contraire fouftenans qu’il n’en faut point, 13 ot les
chofes font bien eftablies , nousrenvoyons Pimagination du change-
ment de 'Efprit a ceux qui attribuent a Dieu des defirs fruftratoires,
des Confeils & des Decrets qui ne s'accompliffent point , & qui mel-
mesontbien ofé dire,que le peché furvenuau monde avoit induitDieu
i prendre de nouveaux conleils. Et quant a nous , hous nous tenons
ala verité des Efcritures , & nous contentansde leur plenitude , nous
ne nous arreftons point a aucune derermination des hommes, pour

~ fieminens qu'ils foient en fgavoir & en credit; mais nous tenons a ce

que Dieu nous enfeigne, & auxverités qu’il a confignées en fapa-
role, afin qu'elles foient la regle de noftre foy , & le patron de nos

meeurs, fouhaittans de cceur {yncere , que tout fidele chemine comme il eff Eph. 4,

Jeant a la vocation a laquelle il eft appellé, avec toute humilité & douceur ,
avec un efprit patient , fupportant les autves en charité , & eftant foigneux de
gavdey Punité d’efprit pay le lien de paix. Mais non pas pour fe laifler en.
gager a connivence fous ce'pretexee . & pour eftre moins imitareur

X 3 du
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~ verités qu'ils avoient conftamment retenués jufques alors.
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du zele de S.Paul, en refiftant mefmes i un S, Pierre, s'il eft 3 re=
prendre en fa fagon d’agir, & en fa methode , bienque retgnantau
refte le fondement , & baltiffant tres-bien deflus, que dela patience
& de la charité finguliere de ce grand Apoftre des Gentils.

. Obfervations fur le ramas des pieces que My Blondel qualifie

confirmatsves de fon precedent difconys , & fur les Notes
marginales qu'ily 4 appofees.

NOus n’avons pas grand chofe a dire fur tous les Extraits que

produit Mr Blondel, depuislap. §7. de fon Efcrit julqu’ala 69.
Ce {one veritablementdes pieces qui rendent un illuftre tefmoignage
aufoin que nos Peres ont pris a procurer une bonne correfpondance
entre les Eglifes qu'on appelle Lutherienes, &les noftres, & que
Dieu cependant n'a pas voulu fajre reiillir 3 plein jufqw’icy. Maisau
refte il n’eftoic pasfort neceflaire de les eftaleravec apparat, comme
afait Mr Blondel, pour entirer la confequence , qu'il pretend faire
valoir au fipport de tout ce que les Hypothetiques pourroient avan=
cer dheterodoxe & d'erroné. Comme fi fous pretexte qu'on tafche

- de reunir ceux qui n'ont pas efté auparavant unis en mefme fenti~

ment, & de concederde part & d’autre tout ce qui fe peutdonnex
a la paix Chreftienne , il faloit approuver, que de gayetéde ceeux
quelques efprits remuans vienent femer la difcorde Ia ol eftoit I'u=
nion auparavant, & les faire paffer pour Orthodoxes dans lesopi=
nions qu’ils retienent encore ; combien qu’elles ayent efté defia con=
damnées. :

Et c’eft chofe fort neceflaire & remarquer fur ce fujet, quencore
que los noftres fuflent tres-defireux d’une bonne communion avee
les Eglifes Lutherienes, toutes-fois ils n'ont point voulu attendre
que quelques ennemis de la paix, fous pretexte de compoferune con-
feflion commune, euflentinfinué le dogme dé 'Ubiquité ( quieftune
elpece d’univerfalité) pour le faire recevoir a tous ; a faute dequoy
ils pretendoient faire pafler pour heretiquesles Eglifes quin’y you~
droient pas foulcrire, & pour indignes de fupport: parce qu'ilsne
croyoient pas que l'intereft de la paix les deut engager arien, qui
choquaft celuy de leurs confciences, & qui fut incompatible avec les

Il n’eftoit
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1l n'eftoit point neceflaire que Mr Blondel mit cette Note i la
marge de la p. 66. Que Punique culte de Died induit de neceffité la correfpoti-
dance de frasernité entre tous les Proteftans. Car quine {gait que tous Chre-
{tiens en general, pour bien refpondre 4 ce nom, devroient eftre unis
comme freres, & que quandil arrive quelque debat fur ladoétrine,
il faudroit que ceux qui invoguent un mefine Diew communiquafent enfemble,
comme porte la Remonftrance des Deputés aux Princes Proteftans,
pour aflembler un Synode, auquel les differens fe vuidaflent par la
parole de Dieu? Mais que fait cela pour Mr Blondel,qui demande une
liberté de prophetizer, faus qu'on foit aflujetty a desreglemens com-
muns, par ce que c'eft metere les conceptions & les laugues ala cadone ; &
qui infulte aux Synodes Nationaux, quand ils ne jugent pas a fon gre?
- Ceeftaufliforcmal a propos, que fous pretexte de ce qu'ileft dicen
cette Remonftrance ; qu'il ne fe trouveroit pas tant de difficulteenla
controverle qui Ipecialement eftoit agitée entre les Lutheriens & les
autres , comme plufieurseftimoient, i des gensmoderés en concer-
toient ; mais qu'il fembloir qu'elle eut efté rendue plus difficile par
Pambition de quelques Theologiens, qui cerchans pluftoft a vaincre
leurs adverfaires; que lagloire de Dieun , I'avoientenveloppee de plu-
fieurs labyrinthes , dont il w’eftoir pasaifé de fetirer: Sous pretexte
{ dis-je ) decela Mr Blondel aemployé¢ cette Note 3 lamarge , Quels
queftion de la predeftination & de la difpenfationdelagrace , qui eft devenue
utie pomme de difcorde par la faute des conteftans , afemblf lovsla moins prin-
cipale. Car combien qu'il foit tres-vray, que par lacontroverfe qui
eftoit principalement agitée entre les Luthertens & les autres, le
Texte de la Remonftrance fignifie celle de la Confubftantialité , c’eft
adire, de laprefence locale de Jachair de Chrift & de fon fangavec
les fignes qu'ill a ordonnés pour eltre employés au Sacrement de
P’Euchariftie, laquelle a caufe de Ja celebration ordinaire de ce Sacre-
ment pouvoit eftre plus ordinairement agitée que d’autres, & mefmes
parmy le commun {i ne s’enfuit il pas cependant , que celles quire-
gardent [a Predeftination & la difpenfation de la grace , doivent paf=
fer pour legeres, Et il eft tres-evident que le Texte de la Remon-
firance ne compare pas ces Controverfes entr’elles ; mais reprefente
feulement ce qu'én avoit accouftumé de mettre plus frequemment fut
le tapis,, parce mefmes que Pulage ordinaire du'Sacrement faifoit que
T'on sattachoit d’autant plus a contefter fur celle-cy.
Depuis
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Depuisla p. 69. julqu’alaz2. inclufivement il y aencore d’autres
extraits concernans le mefme deflein , mais inutiles a celuy de Mon-
fieur Blondel, Car quant al'extrait deslettreselerites par les Pafteurs
des Pats-bas auxautheurs du Livre dela Concorde, il n'y arienqui
Tuy puiffe bien fervir. 11 faitferme fur ce qu’ils difent, qu’iln’y avoit
principalement de debat entr’eux que {ur deux Articles, aflavoirde
Ja Cene duSeigneur & de la perfonne de Chrift , & de fesdeux natu-
res; & ladeflus Mr Blondel glofe ainfi, Ils paffent fciemment par deffis
Ies conteftations de la Predeftination & dela Grace , comme fi elles avoient den
eftre alorstenués pour nulles , ou de nulle confideration. A quoy il adjoufte,
que cela eft digne de remarque contre ceux qui debatent de ces mefines chofes
#rop immoderément, Mais que fait il en cela, {i non s’enlacer luy-mefme?
Ceux qui elcrivoient n’ont pas ni¢ qu’il n’y eut d’autres controverfes,
mais ils ont confideré ces deux la comme particulierement remar~
quables, pource qu'elles eftoient plus ordinaires, & fouvent plus
opiniaftrées, mais qu'il faille inferer de la qu'ils tinflent les autres pour
nufles, ou de nulle confideration, c’¢ft ce qu’on ne peut foultenir
fans s'expoler a la rifee des plus intelligens en ces matieres, Etilfe
juftificaflez, ne fut-ce que parles Actes de la Conference de Mont-
beliard, quelles n’efoient petites en ce tempsla. Etainfi Pavertifle-
ment de Mz Blondel n’eft bon 2 donner qu’a ceux de fon fentiment ,
qui font 3 fon propre conte des difputeurs bien immoderés, puis
qu'ils ne peuvent renoncer aleurs debats , quoy que, felon ce qu'ils
difent , les chofes pourlelquelles ils conteftent, ne foient pasde fort
grande confequence,

Eft bien plaifante {ur tout Pobfervation marginale fur Pinflruction
donnée par le Roy de Navarre a Iacques de Segur Seigneur de Pardaillan &c.
Car au lieu que le texte parle d’un Synode de toutesles Eglifes Proteftan-
tes de I'Europe, auguel on commit la decifion de toutes les controverfes , qui
eftoient entr’elles, Mr Blondel glofe en cette forte: On saccorda
(ditil) qu'en wetraitteroit quedela queftion de la Cene feulement 5 comme
Sl W'y eut en aucun peril de vuptave a canfe desdifferentes bypothefes fur la pre~
deftination. Et ainfi Mr Blondel fait pafler la controverfe dela pre-
deftination tantoft pourrien, tantoft pour eftre auffi fort i cceur aux
Lutheriens que celle de la Cene, comme il nous a dit fort ouverte-
ment des le commencementde fon recueil , que jufquesen Fan 1586.
ce (entiment s'eftoit mainteny parmy ceux la mefmes d’entr'eux qui

seltimoient
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greftimoient le plus; comme eftoient Jacques André Smidlin s Luc 24, Pr 76
Ofiander , & Thierry Suepff Theologiens, avec quiles noftrescons
Fererent & Montbeliard. Et depuis cela les mefntes difficuliés n’one
. elles pas efté continuées, & les Doéteurs d’entre les Lutheriens & ‘
fone ils particulierement attachés au point de la Cene? Je pourrois A
avec celarapporter aufli, que Mrsles Hypothetiques ne s'efpargnent
pas, quand on les prefle de renoncer 4 leurs hypothefes, de foultenit
qu’il y va de points grandement confiderables : Etqu’au contraireils
veulent que la difference foit legere, quand ils preflent pour la tole«
rance: Mais pource que cy-devantjay fuffifammentparle de cet artifi-
te, nous n’y infifterons pas d’avantage icy. Seulement obferveray-je
comment 4 deflein Mr Blondel en 'Extrait qu’il propofe de ’Hiftoire
Sacramentaire d'Hofpinian , ne rapporte que quelques mots, qui par-
{ent des principales & effentielles controverfes d’entr’eux & nous,
qu'il femble qu'il ait voulu particulierement affecter au point dela
Cene, couvrantlerefte d’un & cwetera , pour faire croire, que horsce
point le refte n'eftoir pas grand chofe: & comme s’il ne fe fut pas
{ouci¢ d'eftre convaincu du contraire par les Actes de Montbeliard no=
tamment. Enquoy s'il a creu aider aux interefts de fes {entimens,
parce que ces Aétes Ia ne font pas entre les mainsdetous, lafinefle
neantmoins ne laifle pas d’eftre fort chetive. :
Et voyla pour ce qui concerne {es Notes qu'il appofe aux Aétes;
par lefquels fe juftifie la charité de nos Eglifes a recercher les Luthe-
riens, pour faire cefler lesaigreurs entr'eux & nous, fans prejudice de
Ia confervation de la faine foé’crine que nous profeflons. Mais enfin
il vient  reprefenter des picces, qui concernent des choles qui fe font
paflées depuis le commencement de ce fiecle, fur lesefforts que fai-
{oient ceux qu’on a depuis appellés Arminiens, du nomde ce(}uy qui'
{e voulut faire remarquer comme chef de party , audeflein qu'il eut 5
avec ceux qui luy prefterent la main, dinfinuer dedans nos Eglifes
d’eftranges maximes fur le fujet de la predeftination , & de la grace.
Et d’entrée Mr Blondel reprefente tout au long P'efcric de Mr du Mou-
lin, envoyé de Londres par luy-mefine an Synode Provincial de Ulfle de
France, quilenremercia par lettves, efcrites d' Ay en Champagne Pan 1615,
en May. Elcrit contenant des osversures, pour travailler a Pugion des
Eglifes Chrefliennes , quiont fecout le joug de la Papauté , & appaifer les dif=
Jerens defia nés, on qui pourroient naiftre aPavenir. Quielt la mefime piece
Z de
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de laquelle nous avons veu cy-devant que Mr Blonde] a fait beau
coup de bruit, & quiil a en termes generaux dic eftre telle; quelle
sondamnoit les precedentes de fon autheur envers Mr Amyrane, &
tousles Hypothetiques. Eticy pour sen prevaloir encore d’avantage,
parce que désla premiere ligne Mr du Moulin declare, qu’il faus pofex
pour fondement, quetravagller a Pawion & accord des Eglifes eft un svavail
wiile , fwindt & neceffaire. Mr Blondel glofeainfi: Celaprefuppofé (ditil )
sen fuirgue quicongue (¢ rend fi difficile, qu'il ne peut fouffrir en fes freres au-
curte diverfité detraditive,, ne fait niloouvre de Dieus i chofe qui luy puiffe
¢ftre agreable. Surquoy nousn’aurions pas grande chofe 4 luy dire, s'il
eftoic queftion de demeurer dans ces termes generaux , fi ce n'eft quil
faudroit  pour obtenir une legitime tolerance , que la difference ne
fut proprement qu’en la traditive & enla fagon d’agir: Maisquand
de la Thele on defcend aux Hypothefes de Saumur, c'eft oli on Juy
fouftient que c’eft veritablement ce que font les Hypothetiques, qui
eltle reboursde 'cevre de Dieu & dece qui luyeft agreable, & non
pas ce que pratiquent ceux qui s'oppofent i leur entreprife, par la-
quelleils ontalteré le repos de nos Eglifes.
. Poutrce aufli qu’enl’Att. 4. Mr du Moulin difoit, gu’en un Synode
libre , tel qu'il le prefuppofoit, il me veudroitpoine qu'on difpuraftde la Reli=
gion , dautant que lovs gue lesefprits font efchauffés » ils we ferendent jamais,
O chacun Sen retournant dit quil a vaincu. Et qu'il dimoit mieux qu'on mit
[far la table la Confeffion des Eglifesde France , & Angleterve e, & que de
ces Confeffions on tafchaft d'en dreffer une commune &rc. Sur cela Mr Blon-
del fait cette remarque,, & dit, Notez le manvais effelt des difputes. Mais
3 qui faut il dire proprement cela,, qu’a ceux de fon party, quiont re«
mué les matieres qui onccaulé le debat; & quijufqu’icy , pour quique
ge foit, & non pasmelmes pour les Synodes Nation. n’ont pas voulu
{& defdire? Bt fur ce que Mr du Moulin a adjonfté au mefme Art. gi'il
Jugeoi & propos de diffimuler plufieurs chofes en cetse queftion , fansla cognoif=
fance defquelles on pouvoi eftre fauvé , comme eft la queftion de Pifcator tot=
chawt 1a juflification , & plufienrs opinions fubtiles , propofées par Arminius o
S le franc arbizre , la predefiinasion s & la perfeverance des Sainéts, Mon=
fieut Blondel commente encore de la forte ; Notez (dicil) jufgues of
bavolevance de P autheur s'eftendoit , & jufques ok celle de tows les Reformés fé
devoit ¢ftendre. Mais nousau contraire difons ainfi, Notés julques ot
la mefprife de Mr Blondels'eltend, & Pempire quila voulu fltinn?r
. a l'opi-
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3 Popinion de Monfieur du Moulin fis tous les Refotmésy pource
quiil a creu que cela luy pouvoit 'eﬁre.avantageux. Mais cofnme
Monfiepe -8u Moulin n'a pas pretendu donner fes ouverires pout
loy , awdli W'efltoit-ce pas du devoir de tousles Reformés de sy fouf-
mettre necellairement. Ils avoient droit d'examiner cette pen(ée,
& de Pembrafler en cas qulils la trouvaffent raifonnable; mais ils
n’eftoient pas obligés d'y {oufcrire aveuglement. 2. Monfieur Blon~
del seft f%rt mefconté en ce qu'il n’a pas confideré la difference
quil y a entre ce qui fe peut eftablir en termes generaux , & dont
les parties s’accordent, & ce qui concerne des points particuliers,
fur Ieﬁiuels Ies parties font directement oppofées : comme auffientre

des Eg

ifes qui ne font point foufmifes & une mefme Difcipline , &
celles qui font obligées de dependre d’un mefme ordre , & de feref=
ferrex dedans leftendue des maximes qui forit employées dans 12 Con-
feflion particuliere qui leur fert comme de livrée.” 3. Il n’a pasnon
plus confideré qu’on pouvoit HParler tout autrement des queftions
o&’Arminius, avant qu'elles euflent efclate commeellesont fait, que
depuis qu'elles one efté condamnées a Dordrecht; & qu’au Synode
d’Alez & en celuy de Charenton de 'an 1623. on les cenfura de
mefine , avec ordre de faire jurer a tousPafteurs 8 & tous Propofans
w’on recevroit au Miniftere de PEuangile, Ia condamnation de cette
Joétrine. Car depuis cela il w'eft plus queftion d’alleguer [a tolerance
de Mt du Moulin en 'an 1615. Etluy-mefme a eu julte raifon depuis,
d'agir comme il a fait contre ceux dontila veu que le deflcin eftoit de
remuer ces matieres, pour faire pafler fousquelque degnifement di-
verfes chofes, qui avoient efté condamnées par ces Affemblées. 4. En=
fin, il fant anfli remarquer quen cecy fur rout fe trouve grand la
mefconte de Mr Blondel , s'il seft imaginé que quand Mr du Moulin -
adit, qu'il {etoit bon de diffimuler la doétrine de Pifcator & lesque«
ftions d’Arminius , il a pretendu qu’on paffaft tellement par deflus ,
qulonne touchaft point aux fondemens de la bonne doctrine en ces
matieres, pour les eftablir expreffement. Que fi telle avoit efté la
penice de Mr duMoulin, quel jugementyeutileua fairede fon ou«
verture ¢ ‘Mais fans doute il a bienvoulu, qu'on dift pofitivement ce
quieft dufondement de la verité fur ces points 1. Et ce qu’il avoulu
qu'onevitaft, c’eft de s’eftendre par trop en difcours, par lelquels di=
werles particularités, dont lacognoiffance n’eft pas neceflaire comnﬁa
Z 2z celle
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celledes fondemens,, fuffent un peu trop fcrupulenfement examinéess
Etc’eftoit 2 mefme deflein que Mr du Moulin difoit au(li {ur la fin de&l
et Acticle, que fi now pauvions nous commander a tious-mefmes . d'igno=
ver plufieurs chofes , & nots contenver des wece[faives & falus & for les matie<
res nonnecefJaires fupporter ceux qui ont up ausre fentiment , ous aurions en
cetaccord fait unegrande partie du chemin. Ce qui veritablement eut den
eftre pristout autrement par Mr Blondel : Car il eft affez ailé de re=
marquer, que quand il amisces parolesila marge (Notez e confeil
delautheur 5 & en jugés par fesevenemens ) il a cucetre penfée, que cela
faifoit beaucoup pour fon deflein, & fervoit notamment a faire paflex
Mr du Moulin pourun incortftant. Mais que fa mefprife a efté gran~
de! Carquant i ce qu'a fait Mr du Moulin, je croy que fay cy-deflus
aflezamplement juftifi¢ , que Mr Blondel n’a pas droit de luy infultex
en cette forte. Et maintenant je diray fur fon advis, c;u’il eutefté bon
que Mr Blondel & fes affociés y euflentbien deferé. Car fi Mrsles
Hypothetiques enflent pen fe commander, d'ignorer des Decrets con-
ditionels & fruftratoires, une predeftination ou mifericorde univerfel-
Ie,une foy par les ceuvres de la providence, ou en tout cas une cognoi(~
fance , finon falutaire , au moins conduifante i une falutaire ; 'ils euf~
fent ignor¢ la poffibilit¢ du falur aux reprouvés felon l'intention de
Dieu, & que tout homme peuteftre fauvé s’il veur, & tellesautres
fpeculations de mefme nature ; c’ent efté fans doute un grand moyen
4 conferver la paix dedans nos Eglifes. Mais ils ont voulu eftre tro
fcavans , & cependant jufquesou ne lesa-ton point fupporté? Il e
vray qu'on n’a pas pris a tafche d'authorifer leurs dogmes , mais au
contraire ils ont efté condamnés, quoy que difent quelquesfois ces
Meffieurs, qui lors qu'ils fe mettent fur la vantance de leursavanta-
ges, s'efforcent de faire croire queles Synode d’Alengon & de Cha-
renton font poux eux en revanche dequoy ils dreflent pour eux des
Apologies: En quoy neantmoins ils font fi peu conftans, que par
fois auffi changeans de langage, ils font de grandes plaintes de ce
quils ’ont pas gfté {upporteés, & quen cela Monfieur du Moulinn’a
pas efté creu. :

EnP'Art.7. Mr du Moulin,parlant des ceremonies & de l4 police,donne
auffi fon advis (ur ce fujet, voulant que les Eglifes ne f¢ condamnent poing
lesunesles autres pour ceste difference , qui w’empefche point qu'on ne s accorde
envdotring, Ou il eft A croire que Mr du Moulin aeu pardculicre[tpen;
' cigare
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efgard A celles du pais d’otr il efcrivoit , & quis’y font maintenuesjuf~
ques au changement de fon Eftat politic. Et quelqu’autre peut-eftre
que Mr Blondel, quoyqu'il eut le nezaflezbon , auroit laiflé paffer
cela fans le vouloir faire fervir i fon avantage. Mais quant a luy, il
n’a pas voulu manquer de faire croire par la Note mife a la marge,
que cela pouvoit eftre utile A fon deflein. Notez (ditil ) derechef lede-
voir de la tolerance mutuelle. Mais que fait cela pour luy; y a-t'il quelque
difference de ceremonies entre nous & les Hypothetiques? ou bien
feroit-ce qu’ils pretendiffent d’en avoir 3 part? A fon but aufli ne peut
fervir cette glofe, qu'ilemploye furla qualité des Depuiés , qu'il y eut
eu 2 choifir {elon cesouvertures 13, pour traitter dela paix des Eglifes
Proteftantes, fi ce n’eft qu’il vueille faire congevoir , que lors que leurs
affaires ont efté traittées dans lesSynodes Nationaux , elles n’ont pas
efté maniées par gens paifibles & graves & craignans Dieu ; prud
dens, & non contentieux. Mais je ne veux pas donner lieu 2 une telle
tonjecture, & ayme mieux me tenir fimplement i ce que j'ay defia
dit; que cetre oblervation ne luy fert aucunement.

Je viens Al Art. 13. ou Mr du Moulin parle ainfi. Lespoints (ditil)
Jur lefquels les Eglifes Lutherienes difcordent d’avec nious , font de deux fortes :
Iy en a fur lefquels il eft plus aifé de Saccorder 5 telles font lesceremonies des
Eglifes Lutheriencs , lefquelles peuvent eftre excufées O rolerées , pource que
ce font chofes gus concernent plus la bien-feance qne la neceffité 5 telles auffi
font quelques opinions fur le point de la Predeflination &re. Et fur cela Mon.
fieur Blondel glofe ainfi, Notez (ditil) ce que Pauthear eftimoit digne
detolerance. Et fur cesdernieres paroles particulierement ; Notez (dit
il) derechef. Mais comme quand Mr du Moulin a parlé des ceremo-
nies , il a entendu que celles 1a fuflent de fait tenues pour excufables,
qu'ils affeétent par bien-feance fimplement, & non pas celles qui
peuvent eftre taxées d’engager ceux qui les pratiquent a quelque vio-
lement de quelcun des commandemens de la Loy ; ainfi parlant de
quelques opinions de la Predeftination , il aentendu fans doute celles
qui ne font pas trop curieufes , & qui n’attribuzent rien 3 Dieu de mal~
tonvenable, rien qui {ente I'impuiffance ou la mutabilité , comme

font divers dogmes des Hypothetiques. Et Iny-mefme femble bien
sen eftre affezexplique, dilinr gu’on pourroiz aifement dreffer un Article
Jur ce point , que tous approuveroient fans difficultt , pourven qu'on evitaft la
curiofisé 5 comme il croirque Pa faitla Confeffion &' Aufbourg, qui en parle fo=

Z 3 brement.
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Brement, Ce qui fuffira, fansdire que Pouverture de Mr duMoulin el
ce temps la n’a pas efté une Loy de pleine force, & qui deut efire
toufiours en vigueur: & fansalleguer aufli, qu'il fe faut toufiours
fouvenir, que les Egliles Lutherienes fonten quelque forte unautre
corps que les autres Eglifes, qui {fuivent une Confeflion de tout point
femblable a la noftre; & quelles ont leurs reglemens a part: aulieu
que ces Mrs les Hypothetiques , qui font dedans ce Royaume , font
du corps de nos Eglifes » & dependans denofire ordre.

Sur ceaufli qu'au 14. Art.Mr du Moulin a dit, que fi outre les points
par luy touchés , il y avoit quelques diffeventes opinions dont on ' eftoit pas d’aca
cord , il faudrost obtenir des dewsx parties de ne fe condammer point I deffus 'uss
Pawtve &c. Mr Blondel meten marge, Notezencore. Et fait cela pour
nous temoigner, qu'il tafche bien de profiter de tour, Mais au refte, je
ne voy pas, qu'il puifle tirer grand profit de ce langage. Je dis le mel~
me du fupport des fferes, recommandé dans I'Art. 16 olt Mr Blondel
ditencore, Notez. Mais que n’a-t'il bien noté luy-melmele grand {up-
port duquel on a ufé envers ceux de fon party? Il veut aufli qu'en
pefe cete diftin&ion de 'Art. 17. qw'il y a des erveurs qui confiftent feule=

wenst et la croyance , comme fur la natuve de Iefis Chrifty fur la predeftina=
tion , & fuv le frayc avbitve: dautres qui outrelacroyance adjouftent quelque
altion exterienve , comme font lx communion fous une efpece , Padovation de
Phoftie, la priere en langue won entendue de celuy la mefie qui prie. Surquoy
il adjoulte, que les errenrs decette derniere forte, quoy que bien fouvent
moindres que les autves 5 divifent bien plus aifement lesefprits , & caufent bien
Jouvent up fehifme. Eten effeét cela merite bien quon le pele 3 mais
eftant pefé au poids dujSan&uaire, il (& trouve qu'il n’en refulte rien
d’avantageux pour Mr Blondel, & pour ceux de fon party. Car Mon-
fieur du Moulin cenfidere ces premieres erreurs pluftoft en ceux qui
fontenfeignés qu'en ceux quienfeignent. Etcela fe juftifie parce qu'il
adjoufteen {uite , que (i Poms communie auSacrement avec un qui erve enla
predeftination , ouen la nature de Iefus Chrift , ou qti croit que le corps de Tefus
Chrift eft partout s quoy quelerveur foit grand , meantmoinsilne trouble poing
celuy qui communie ainfi. Maiss'ils'agic de quelqu’un qui enfeigne ces
erreurs , & qui prefuppole que ceux qui communient avec luy, lesre-
goivent, fifansprotefter 3 Pencontre onadherea fa communion, cela
ne trouble-t'il point? Etencore mefmes que l'erreur n’adjoulte point
al'action extericure , pourra-t'on bien fans fcrupule commaunier avec
ceux
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ceux qui enulent ainfi, comme par exemgle', avec Jes Anabaptiftes,
qui nians la formation du corpsde Chrift de la fubftance dela Vierge
Marie , n’adjouftent point en celaal’aétion extericure; Certesje ne
penfe pas qu'un elprit bien fain voulut e faire. Et envain donc Mon-
fieur Blondela-t’1l pefe fur cela pour entirer avantage. Et (afeconde
remarque fur ce mefme Are. verslafin ne luy vaut pas mieux , eftant
certain qu'il faut expliquer les paroles de MrduMoulin encelienla
de mefime fagon que les precedentes, Quane 3 'abolition des mots par-
tiaux, il n’eft point fans doute de ceeur honnefte qui ne lafouhaitte.
Mais comment pourroicon bien 'obtenir, fi 'on ne veut convenir
d’une mefme verité? ' :

Jen’ay rien A dire icy furlextrait de I’Anatomie de I’ Arminianifme,
ayans traiteé cy-devant affez a plein de ce que Mr Blondel a voulu
faire tourner & reproche 3 Mr du Moulin, & qui paroiftra fans doute
toufiours fort innocent, aqui le confiderera dans fon vray jour, 8
‘iui Pexpliquera charitablement. Je n’ay rien non plus & propofer fur
Pexeraitde Epiftre de Mrs les Eftats du Pais-bas, finon que s'il y aen
quelques Deputésau Synode de Dordrecht, qui ayent eu du diffen-
timent fur quelquespoints, il faut bien qu’ils fe foient furmontés eux-
melmes pour donner les mains, puis que cette Epiftre tefmoigne, que
tous jufques a un ont confenty aces Canons, qui ont foudroyé ladoétrine
de Puniverfalité de la mort de Chrift, & la diftin&ion d'impetration
& d’application, & telles autres hypothefes, dont ces Mrsles Hy=
pothetiques font encote leurs delices. Nous difonsle mefme furl'ex-
 trait de la Preface, & fur celuy de la harangue du Commiflaire ; qui
affiftaau Synode de Dordrecht de la part de Mrs les Eftats generaux
fans qu'il foit befoin de redire icy rout ce que nousavons deduit cy-=
deflus A cet efgard en I'examen de la narration de MrBlondel. Et
fuffit de dire fommairement {Gir cela, que quand il ne feroit pas vray
que Mr Blondel & fut mefconte, comme il afait, en attribuant aux
Theologiens I’ Angleterre , auffibien qu’a ceux de Breme, les mef-
mes Hypotheles que tienent ceux de fon party , toufiours paroiftroit
il aflez , qu'ils w'auroient pas efté opiniaftres en leurs fentimens , puis
qu'ils ont convenu d’expreflions qui ruinent ces hypothefes. Et cela
eftant, pourquoy les autheurs de cette Preface les auroient ils par-
ticulierement taxés? Er fur tout combien peu feant eut il efté au
Commiffaire, de les diftinguer expreffement davec les autres s de-

ans
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dans le remerciment commun qu'il fic 3 tous les Deputés, & 2 tous

ceux quilesavoyent envoyés? Eftoiril de Jacharge quiil taifoir de
diftinguer particulierement entre les avis , & de diftribuerleslouan-
ges a fon gré, felon qu’il eut voulu jugerde la force desrailonne-
mens? Mais Mr Blondel n’a pas creu qu'on deut examiner cela fi fcru-
puleufement , & amieux aymé courir rifque d’eftre joué , furle tiltre
qu’il donne a l'extrait de cette Harangue , que de manquer 2 te(-

moigner fa preoccupation peu raifonnable, Car voicy commeil le

couche, Ex oratione a Mart. Gregorii Ordinum Delegato 5 fuo & Collega=
¥um nomine anno 1619. Maji 9. ad Theologos . Anglos , Bremenjes , aliofque
exteros habitd. Car i quel propos a-t’il ainf {pecialement defigné
les Anglois & les Bremois, comme fi ce remerciment fe fur addrefle
fpecialement 2 eux? N'ont ils paseu part, comme les autres , aux

lonanges communes? Et fion les eut feparés pour leur faire un eloge
tout particulier,cette affe@ation eut elle evité d’eftre relevée? comme
nous faifons voir icy 'abus de la preoccupation de Mr Blondel , qu'’il
n‘avoit defia que trop tefmoignée dans le tilere general des choles
qu’il allegue des A&tes de ce Synode, qu'il a fait coucher ainfi, Ex-
trait de Uedition du Concile de Dordrecht, fait pay autborité publique , touchané
Jeslousnges des Theologiens JAnglois , Bremois &re. Comme fiPedition de
ce Concile n’avoit efté faite , & Pauthorité publique n’y eftoit inter=
venué, que pour la gloire de ces Meffieursla. Mais quoy ¢ combien
que le deflein foit un peu bourru, il a pleu 3 Mr Blondel enrichir ainfi
. ceTiltre: Et endefpitde ce que le Docteur Bogerman avoit con-
damn¢ les Hypothefes Salmurienes, pour faire croire que cet homme
eftoit comme un autre Mr du Moulin, peu conftant en fes fentimens,
il a auflia propos qu’auparavant fait {peciale mention des Anglois &
Bremois » au tiltre deiiextrait de faHarangue de remerciement &
de clofture duSynode, encore que cet excellent homme ne leseut
point particulierement defignés dedans fa falutation d’entree, ni au-
cuns autres non plus. Et pour relpondre 2 ce beau difcernement ,
quelles dignes remarques n’a point fait Mr Blondel enmarge ? Notez
(ditil ) queles Anglois & Bremois ont agy avec beaucoup de foy , en trattant
ces comsroverfes. Que leurs jugemens , qui ous efté mis au jour par authorité
pubk’gae > ont ¢fté jugés falutaives, &y dignes de louange. Que ce gwon les
alouts, cew'a point efté par flatterie 3 que par tant ils ne doivent pas eftrere-
putés pour heserodoxes. 11 veut auffi quon obferve les eloges qui font
donnés
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onnés X ceux qui font maincenant fans raifon acculés ’heterodoxie,
Et pour faire efclater cela d'autant mieux, il selt avil¢ de ce bel ar=
tifice, pour monftrer fafidelité en cecextrait. Cleft qu'au lieu quele
Docteur Bogerman, fur la finde {a Harangue,, remerciant les Depu-
tés felonla diverfité des clafles, oti 'on pouvoit les confiderer, i caufe
de ladifference des pais d’ol ils eftoient venus, commenga par ceux
de la grande Bretagne, puis {uivit par ceux du Palatinat , de Zurichy
de Berne, de Bafle , de Schaffoufe ; de la Wetteravie ,de Geneve , de
Breme, & d'Embden; luy au contrairereprefenite cela, comme fice
Docteur 13 n’avoit parlé qu'aux Anglois & aux Bremois, 8 a ceux
d’Embden, pour infinuer que c'eft 2 eux particulierement que fe font
addre(lées toutes les louanges quifont employéesen cettte oraifon ;
a quoy buttent auffi {es belles Notes marginales. Etaprescela;qu'on
juge fans paflion, fi fur ce que ce grand homme dic alors, qu'#l leur
vendoit graces au nom de tous & d'un chacun de fes freres & Collégues Provin-
ciaux 5 c'eft a dire, dependans de la Souveraineté de Meflieurs les
Eftats generaux, Mr Blondel a eu raifon de mettre ces mots en marge,
de ceux enty’aytres (ditil) qui Lan 1637, dounerent des jugemens consyaives.

Lomme aufli de gloferainfi furla promefle de conferver le fouvenie

deleur afliftance auSynode, que ce fouvenir dix-fept ans apres s'effoit ters
aniné a aneonverte accufation: Ceque nul homme pieux ne pouvoir confiderer
Jans un profond eftonnement. Car qu'eft-ce que tout cela, finon un
entaflement de confiderations grandeiment vaines ? De fait, fi les
Anglois & Bremois ont agy avecbeaucoup de foy en ladecifion de
ces controverles, cectelouange Ia n'eft elle pointaufli deué aux au-
tres? De plus; eft-cede leurs fentiments particuliers qu'il fautenten-
dre ceteloge de jugemens meurs , folides & exquis fur les controverfes Theo-
#ogiques? Ou pluftoft n’eft-ce pas du refultat commun? Et quand
moefmesil le faudroit fimplement prendre endetail , n’eft il pas cer~
tainque les autresont enautant de part que ceux Ia i certe lovange,
& que commeilsontefté en plus grand nombre , ceft aufli princi-
palemenr a leur efgard qu'il faue appliquer cet eloge ? ‘Si bien que
quand il y auroit eu autant de defaut aux jugemens particuliers des
Anglois & desBremois, qu’en veulent faire imaginer les Hypotheti-
ques ; quand ils pretendent les mettre de leur party, cela n'auroit pas
empefché que cettelouange n'eut efté ainfi donnée; ces manquemens
de peu, qui d'ailleurs fe fontrangés 3 Ia determination commune , {e

; 12,030 Aa trouvans
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trouvans comme enfevelis parla, & couverts d'aillenrspar [a fermeté
du plusgrand nombre , qu'on recognoit tacitement n'avoir pas efté
danscesfentimens. ‘Eticyaurefte je ne puis m’empefcher de deman-
dex ;3 quel propos; pource que dans cette louange la il eft parlé.de
zelepour la veritéalutairey; Mr Blondel d dedans fa Note attribié
aces jugemens particuliersde ces Mellieurs leilere de: falutaives , I
quel mefmes il a fait imprimer en charateres differens 2 Seroit-ce
qu'il eut voulu faire croire que le D. Bogerman les auroit voulu re«
commander par-deflusles antres ; commeauthorifans la doétrine (2«
duraire , c’eft adird , celle des Hypothetiques 2 Certesil a'efté fi prex
vecupe de cesavantageufes penices pour fon party , que cela luy a fait
renverfer le fens des plus clairesexpreflions, pour lesfaire fervir, s'il
eutpeu, ifondeflein. Etilaeftéfichaud avouloir profiter de tout,
qu'icy encore il n’a point fait difficulté de s'expofer au reproche , dia
fant quele D. Bogerman, faifant le remercimenit att nom de fes freres,
& Collegues Provinciaux, ‘patla au nom de ceux entr'autres, qui
Yan 1637. donnerent des jugemens contraires. Car (ansconter que
de ceux quidonnerent leursjugemensen I'an 163 7. il y enavoit au
moinsun, quieftoit alors parmy ceux qu'on remercioit , aflavoir le
Dodeur: Alcingius, niles D Charles de Maers; & Jehan Hoorns
beek, Profefleurs & Utrechr en Pan 1648, ni-melmes les D. Mey=
nard Schotan & Jehan'Macovius,Profelfeurs 3 Franckerenlan 1637,
ne font poirit nommés entre les affiftansauSynode ; & n'ont poirit
efté de ceux, au nom defquels le D. Bogermana faic le remerciment.
Erquand il feroit ainfi, ou eft cette contrarieté dejugemens, 8 quel
fondement a'peu ‘prendre Ms Blondel 4 dire que le fouvenir de la
prefence des Anglois & des Bremois au Synode de Dordrecht a efté
dix-fepr atis'apres converty'en un¢ accufation ouverte? Ces Mefk
freurs, qiri ont donné leur approbation 2 la Synopfe de Mr Rivet; fe
font ils alors reveftus de la qualité de Juges, ‘pour renverfer cetté
louange donnée: par le Moderateur du Synode de’ Dordrecht?’ Et
dans le Synode d’Alengonfut il ; non plus que dedans cette Synopfes
parle de reformer lesfentimens des Anglois & des Bremois® Certes
s'iteftainfi, quily aiteu des gens pieux, qui'sefbans laifl¢ preoccu-
per pardes {uppofitions vaines 8 frivoles, ont efté furpris' @eftons
nement; il fant confefler que cefont desefprits bien foiblés. Comme
d’autre partileft d croire , que MrBlondel abien prefiimé des’ fdré(fl
Fisa : 4



Authentiguies du Sr Blondel, 187
dii fierf, comme fi par 'enfileure de ces Notes il devoit neceflaire-
-ment perfuader que les Anglois & Bremoisy qui affifterent au Con-
¢ile de Dordreche , & les Hypothetiques, quiont paru quelques an-
féesapres fur la riviere de Loire, neftoient ablolumentquune mefme
¢hofe, ‘Seroit-ce poifit pour ce que Mr Cameron, de qui ces Me(lieurs
difent qu'ils tienent les maximes, eftoit de la grande Bretagne 7 Mais
Pelagius en eftoit aufli ; & fi on condamnefa doétrine ferace con-
damner auffi les Anglois 8 les Bremois, qui ont parua Dordrecht?

“Aurelte, ce que j'en parle de laforte, n’eft pas pour apparier ces deux

hommes enfemble , & les mettre en mefmerang, Je {erois certaine-
ment tres- marry qu'on s'imaginaft que je voululie mertre Mr Came-
ron en parallele avec Pelagius ; mais yay voulu faire voit, combien
fone frivoles les obfervations de Mr Blondel, & combien peu rai-
fonnable cet attachement 2 fe vouloir vendiquer les jugemensdes
Anglois & des Bremois, qui bien loin de favorifer les Hypothetiques,
comme ils pretendent, les condamnerent folemnellement, en foulcri-
vant att jugement commun du Synode, avec ceux qui enl'an 1637. fe
trouverent en charge de Profefleurs dedans les Academies du Pais-
bas ; & dont ceux quiavoient efté du corps duSynode de Dordrecht,
fie changerent aucunement leurs jugemens , puis qu'au contraire ce
qu’ils donnerent leur approbation 2 la Synopfe de Mr River, ce fut
pour ce qu'ils en trouverent la doétrine conforme i celle du Synode
de'Dordrecht, & celle des Hypothetiques repignante i fes Decrets.
Ainfi tant senfaut que Mr Blondel foit (upportable en ce qu'iladit,
pour ternir Jareputation de ces Meflieurs , qu’au contraire 1l eft evi-
dent, qu'il a par cette entreprife attiré fans doute un grand reproche
furfa conduite. : :
“1 Au refte ; afin qu'on ne penfe pas faire paffer pourune pure raille-
vie'ce que j'ay demandé cy-deflus, fi ce neftoit point que Mr Blon«
del apretendu faire pafferles Anglois, lesBremois& les Hypotheri-
gues pour mefme chofe, parce que ceux-cy difent qu’ils ont em-
pruncé leurs principes de la doctrine de Mr Cameron; il eftbonde
confiderer ce qu'obferve Mr Blondel fur les jugemens des trois Uni-
verfités des Pais-bas, & on verra que cette penfee n’eft pasfi mal
thablie, qu’on pourroit bien Simaginer. Mais avant que d’en venir
R, voyonsun peu, queleft le tiltre qu'il donne i cet extraitla: Ex-
#rait (divil ) des jugemens prononcés par les Dotteurs de Leyden , Francker &
L a 2 Grotiti=
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Groningue, qui avoient tous 5 & la referve dedenx , affifté au Synode de Do¥x
* drecht , G confenty aux eloges des Theologiens Anglot & Bremois , contre los
livres contenans la doGrine defdiss Theologiens, & imprimés en France,, aveo
approbation [elon la difcipline. Tiltre oli, comme vous voyez, iln'ya
as peu de fagon. Etvoycicommenten fuite il glofe fur ce qu'en
ettre du D. Altingius il eft dit, que ceux qui avotens brouille pariny #os
Eglifes , eftoient fortis delefcole de My Cameron, Puis ( dit il) que la docirine
de My Cameron a eft? celle la mefine des Anglois (& Bremois , loute par tost le
Synode de Dordrecht , ¢'eft avec tort, & en fe comvedifant , qu' Altingius s
qui 4 efté de mefine Synode, la malmeine , & cenx la ne peuvent eftre dits
avoir rieninnout y oueroublé , qui ont fuivy les traces des Anglois & Bremois
at Synode de Dordrecht. Mais en tout cela qu’a fait fait Mr Blondel
que fe confondre davantage 2 A voir ce tiltre fi magnifique, & as’y
fier, on s’imagineroit qu’a Dordrecht on fit peut-eftre quelque fo-
lennel Panegyric en faveur de ces Deputés la fingulierement, &
mefmes pout louer particulierement leur doétrine. Car Mr Blondel
nous a fait encore voir icy fabonne foy fur cela, notant par exprés,
?ue celt leur derine , quia efté loue par tout le Synode ; combien qu'il
eut bien qu'il n’eftoic rien de tout cela , & que le remerciement qui
t prononce l{)&l‘_ le D, Bogerman au nom du Synode fut fait 3 tous
fes Deputese
expliqué cy-deflus: & onn’applauditala doctrine d’aucun en parti-
culier; mais en generalon les remercia tousde leur jugement donné
encommun, contre lequel jugement ces Mrsles approbateurs n'ont
rien artenté depuis; & n’ont point proprement pris la qualité de Juges
al'efgard des livresdont parle Mr Blondel, mais ont feulement pre-
tendu rendré refmoignage 4 laSynoplfe de Mr Rivet; fansqu’on leur
puifle imputer de droit, qu’ils ayent d’ailleurs pratiqué d’autre ju-
gement, que celuy de dilcretion, parlequelils ont bien {ceu diftin-
guer les maximes de ces livres, donteftoit venuletrouble, d’avec
le fens des Decrets du Synode de Dordrecht, & mefmesd’avecles
fentimens particuliers, quavoieut exprimé les Anglois & les Bre-
mois , avant que d’avoir {oufcrit au jugement commun de tout le $y-
node. Etcertainement c’eft chofe du touteftrange,, que Mt Blondel
ne [& lafle point de pofer deftrouflement, que les livres, fur lefquels
Mr Rivet a fait fa Synopfe, fuflent pleins d’'une do&rine conforme
acelle de ces Deputés , que Mr Blondel s’eftudie tanta faire trouyer
; ‘ de

rangers en commun , comme nous’avons amplemeng
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de fon party;eftant tout clair,qu'il ne paroift point dedansleurs eferits,
q'ils prefenterentau Synode , qu'ilsayent tenu, qu'il y ait eu en Dien
des Decrets fruftratoires, 8 des defirs vehemensfanseffect; niquiils
ayent diftingué la vocation i falut en reelle & verbale, ou pofé de
foy parla providence, niavancé diverfesautres penfees qui font la
principale matiere dulivre de Mr Teftard, ‘& du traiteé de Ia Prede-
ftinationde Mr Amyraut. Enfin qui eut jamais creu, que Mr Blon-
del [ fut obftiné a foultenir que ces piecesla ontefté imprimees avec
approbation ¢ ' L’une le fut de fait; parce que les Examinateurs fe laif-
ferent trop aller, & l'und’euxenfin fit bien voir qu'il en eftoir pas
fatisfait , quand efcrivant au Synode d’Alencon, comme nous avons
veu cy-deflus, il le fupplia de ne pas tolerer cesdiverfités, a quoy
que ce fut qu'on les pretendit regler : Mais Pancre ne le fue point ,
non plus que les fermons faits pour luy donner quelque couleur, &
les Diflertations'qui parurent quelques années apres. ‘Et voyla pour
ce magnifique Tiltre, Quant aux Notes, il yaenoutrececya (fire >
c’eft que la doctrine de Mr Cameron n’a point efté proprement celle
des Anglois & des Bremois, quiont fouftrit ala condamnationde
ce point-cy notamment , que Jefus Chrift eft mort pour tousles hom-
mes & pour chacun’ deuxy ni celle des Hypothetiques ne s'eft
point arreftee fimplementd ce ‘quaveitdit Mr Cameron, Carencore
qu'onne puifle pas nier qu'il leur a fourny quelques principes, fieft-
ce qu'il eﬁ certain quiil s'en faut bien qu'il foitallé fiavant qu’eux,
comme Mrdu Moulin Fajuftifié dans yn de fes traireés, Erainfi com-
meiln’eft pas vray que le D, Altingiu fappronvant le procede de
ceux quiontentrepris de mettre'en avant ces chofes entre nous, ait
cenfuté les Anglois & les Bremois ; aufli eft il bien certain , que Mon-
fieur Blondelnw’eft pasrecevable a dire , que ceux pour lefquelsil s’eft
donné tant d’empreflement, n'ontinnouénitroublé; parce qulanlieu
de [uivre les Anglois & les Bremois, (ouferivansa ce Decrer, euxau
contraire n'ont point fait difficulté de le combatre, & d'employer
me(mes pour cela les armes des Arminiens. Quant 4 Pofficede ce
Doéteur la & Mr Rivet, nous en avons parlécy-devant, & juftifié
qu'il ne va pas 12 oir Mr Blondel veut qu'on 'eftende. Etpource qui
regarde la liberté de fes expreffions touchant les fondemens desHy-
pothetiques, qu'y a-til a dire, finon qu'il feroit 2 fouhaitter, qu’il
n'eutpoint.eu tant de fjerd’en parler comme ila faic ?
- - Aa 3 : Quant
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Quant & la Note de Mr Blondel fur la formule de I'approbation de
PUniverfice de Groningue, elle eft fingulierement feriale: 1l yeut
quele jugement duSynode d’Alengon. ait fait voir que le contenu en
cette formule a efté puilé de la faulle relation desaecufans. Mais pour
averer cela il fandroit d’une toute autre.forte de lunettes qu'on n’en
a inventé julques icy. Que fi on s'arrefte a la refponce duSynode
a Mr Rivet, on en jugera facilement tout le contraire. Apres cela
Mr Blondel rameine encore lesAnglois 8 les Bremoisdeflus les rangs.
Le Doceur Bogerman ( dit il aucilere de Pextraiv de fon Epiftre) s efte
PEncomiafte ou (sl m'eft permis de le dire ainfi) le louangeur des
Anglois & des Bremois au Conile de Dovdrecht 5. d’ovil infere en fes No-
tes fur cecextrait, guiln'a peudive avecraifon, quel’Eglifede Frapceait
efté tentée & troublie pav deserveurs impares; & par une dangereufe hetero-
douic, aloys que lesbypothefes des .Anglos & dés Bremois, louées par Boger-
wan mefine , luy ont ¢fté propofées.. Ce qui eft {i peu raifonnable, &
d’ine foiblefle tant evidente , que jay peine 2 m'arrefter rant foit
peu fur ce {ujet. Car pol¢ melmes, quetout ce que dit Mr Blondel
du procedéde ce D. Bogerman fut vesitable , pourquoy , s'il s'eftoit
auparavant trompé, n'aura-til peuaprescelachangerdavis? Mais
quoy, d’ailleursn’avonsnous pasamplement verifié cy-deflus, que
ce Docteur lan’a poine addrellé de louange en particuliera ces De-
putés; & qu'au sefle, quand celaleroit, les; Hypothetiques n'en
pourroient tirer aucun avantage? N’avonsnous pas aufi fait voir,
qu'il n’y apoint eude louanges rendues par ce Synode la doétrine
particuliered’aucun? Etneantmoins Mr Blondel ne fe lafle point de
rebattre ces mefmes chofes. Et de mefme, noncontentde ce qu’il

avoit dedans fa narration tafche de sriompher fur ce que ce grand.

perfonnage avoit dit, qu’il avoit fait veir a fes Collegues, quece que
MrRivet avoit extrait desefcrits Frangois de Mr Amyraut avoit efté
fidelement reprefents, il s’efgaye encore fur cela mefme en fesNotes
& infere que par confequent tout a dependu du tefmoignage de cet
homme ; comme {i lors qu’on fait quelque Traitté; ot il eft befoin
de Trucheman, on faifoit dependre le Traitté de Pinterprete prin-
cipalement, & non pas duraifonnement des Traittans. Mais voyci
qui pafle bien plus avant. Le Doéteur Bogerman avoit dit par fa
lettre, que leurs oveilles we pouvoient fouffvir ces nouveautés d'une double pre~
deflination , Punede tow , Lautredesfinguliers 3 & du double confesl de D;eé: 3
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du falut par la voye de nasure dre. Et'ceft fur cela que Mr Blondel
sefchappe d’une fagon tout A fait eftrange.” Le Synode de France (dicil )
¢ touva pas que par ces formules ; avgubes denouveawtt , on eut rien fignifié
qui fut ousre le feriment de 'Eglife. Mais qui pourroit laiffer pafler cetre
licence fans-la relever? 'Quoy le Synode d'Alengon aura formelle-
menticondamné ce qu’a reprefenté ce bon Doéteur , & aurainterdic
alMrs Teftard 8 Amyraut de plus parlerde la forte, & on fouffrira
que Mr Blondel, qui fut Secretaire ‘de ce Synode , nie cela tout
deftrouflement? ‘On fe tairafans rien dire fur ce' qu'ilavance contre
toute verité ; & contre falcience propre? Etonlen croira, s’il pre-
tend de faire pafler ces dogmes pour ‘conformes aufentiment de 'E-
glife? Non, non, celacerteseft entierement infupportable. 1l en
fauc dire aufli de mefme de ce qu'il eft parlé de sroubles en I'approba-
tion'de ceux de Francker; furlaquelle Mr Blondel glofe ainfi, & dit,
que ces troublesne font venus que du faux foupgon deceux qui ont srompé ler's
 freves, commePevenement s fait voiv. Carn’eftil pas'vray'que tout an
contraire fevenement 2 fait voir par le jugement duSynode, bien
qu'il ait efté congen avec un tres-grand fupport , que les troubles
eftoient venus de ceux qui avoient extpofé aux yeux du public ces
matieres 13, dont il sagit dans les livres qu’ils ont fait imprimer fut
ce fujer? ‘Er¢'a efté bienrencontré 3 Mr Blondel fur ce que cette ap-
probation porte, ‘qu’avancer detelles ervenrs, ce weftoit autre chofe que
veforger encore un nouvel Arminianifme , Pelagianiftne & Socinianifme
que de-dire, que puis que leSynode des Eglifes de France avoit declaré,
qu'il avoit ef¥é farisfair , soutes ces ehofes tomboient enfemble defles mefines,
Car combien que le Synode ait voulu fe fatisfaire de leurs Efclairciffe-
mens; senfitic il pourtane que les autres n"ayent ¢u fujet de leur im-
puter que leurs errenrsalloientla 2 Etne fcair on pas qu'il y 2 grande
differenice 3 mettre entre les hypothefes qui ont efte extraites des
livresde Mrs Feftard & Amyraut, & cequ'ilsemployerentau Sy-
node d’Alengon , pour corriger leurs expreflions precedentes fous
pretexce defclairciffement? ‘outre t[;irdj“ leur acquiefcement aux de-
terminations du Synode fit-la meilleare ‘part de la fatisfaction qu'i
%ﬁﬁn &eRt un beau divertiffement, que devoir comment Mon<
fieur Blondel pretend commettre ceux de Franeker avec ceux de
Leyden. L'approbatien deceux-13 porte, que Jefivre de My Teftard
DUGGR conttenois
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contenait des chofes ?ui ne Saccordoient pas entr’elles : Er (ur cela MrBlon-
del demande, d'o viewt donc que Mrs Polyander ¢ Rivet ont lou comme
al'envy & avec ardeur cette piece 1 par lettves efcrites a U autheuy pour e fujes.
Mais combiengue ces effects1a auroient bien peu naiftre avec tantde
diverfité de caules diverfes, fans que Mr Blondel peut tirer grand
avantage de cela, n'eftant pasincompatible, quecesdeux Mellieurs
ayent d'abord accueilly avec quelque civilité le livre de Mr Teftard,
dugquel ils ont peu enfuite condamner plufieurs maximes, quine fe
trouverent pas de mile, apresqu'ils 'eurent {erieufement confideré;
je fouftiens neantmoins, qu'icy encore Mr Blondeln’a pas rapporte
les chofes comme il faloit, 8z qu'en effeétbien toft apres melmesque
Mr Teftard eut envoyé aux Pais-bas quelques exemplaires de {on
elerit, & eneut fait prefenter @ Meflicurs les Eftats Generaux , ces
deux Meflicurs, dont il veut que Pefprit ait efté fi peu conftant &
fyncere, congeurentavec leurs Colleguesde P Academiede Leyden
les mefines fentimens de cette piece, qu'ils ont toufiours tefmoigné
depuis. Etvoycicomment. Meflieursles Eftats ayans regeu ces ex-
emplaires que Mr Teftard affeéta de leur faire prefencer , ils don-
nerent ordre a IAcademie de Leyden d’examiner cetouvrage : &
Mr Rivet, bien qu’il ne fut plus deflors que Profefleur honoraire,
ayantefté pri¢ par fes Collegues d’endire fonadvis; - ils convindrent
unanimement de cecy, guece livreeftoit plus propre pour faire naiftre de
nouvelles conteftations , que pour affoupiv & pacifier celles qui effoient defia et
train, Et eutefté bon que MrBlondel eut fait fes reflexions fur ce
jugement, pour enapprendre i {€ contenir, au lieu de glofer de forte
fur Papprobation de cette Academie la en faveur de la Synople de
Mr Rivet, qu’ils'eftenlacédansune faufleté qui ne fe peutdiffimu-
ler. Lejugement (dicil) duSynode des Eglifesde Franceafaitvoir , gue
tout celu fe fondoit fur un faux rapporkde ceux qui foupgonnoient arors leurs
freves. Et ce qui rend la chofe plus eftrange, c'eft que luy-mefme
afourny le contrepoifon dansla mefme page , ol rapporte toutau
long la lettre du Synode 3 Mr Rivet, quiconfond cette remarque.
1l eft yray qu'il a bien fait tout ce qu'il a peu pour efblouir les yeux
duLefteur, enmettantpouttiltre, que c’eff ladeclaration du Synode
National , affemblé a Alengon , diametralement contraire atix jugemens
precedens 5 par ou il n’eft que trop evident que Mr Blondel n’a pas
efpargné le deguifement, pour colorer fon deficin avee quoy il s'eft

; appliqué¢
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appliqué tant qu'ila peu , 3 enerver les te(moignages d'affettion ques
leSynodearendu a ce grand homme ;' maisilny a pasreufli ; -ce qui

aroiftra plusa plein encore par la confideration dnderail de fes Notes
ur cette Lettre. Premierement donc, fur cequed’abordle Synode:
a pat {a refponce declare a Mr Rivet; qu'il avoir veges fes Lettres & fon:
Traitté , -comme wn tefmoignage fingulier de fon foin ordinaire pour le bien de
PEglife de Diey , voyci ce qu'il dity Combien qu'ily eus beaucoup de cho=.
Sesadive (ainfi parle-t’il) fur fa fagon deproceder , fa pieté neantmoins.
¢/t louée, Maisqui vid jamais riende pluscru 2 Quelles font ces chofes?
Le Synode neles a-t'il point cognués? Bt fi elles ontefté importan=
tes, a-t'il bien peu les dillimuler, fans laifler couler quelque trait
dans fa refponce qui fit cognoiltre en quelque forte la melprife de
Mr Rivet, ou au meins fans donner ordre a quelque amy de Pen.
avertir, afinqu’uneautre fois il ne tombaft pas dans le mefme incon=
venient? Faute de cela Mr Blondel s’eft icy trouvé bien en peine,
pout faire valoir le deguifement. Ea pieté (ditil) de MrRivetaefié
boute y combien qu'ily ent beaucoup de chofes adivé en fa fagon de proceder. Et:
pource qu'il elfh croire; qu'ilabienveu, F}ue s’il fe mefloit d’en faire
quelquedetail , il ne feroit que s’embarrafler davantage, il s’eft con-
tenté d’en parler ainfien general : Mais au fonds, la chofe parle d'elle~
mefme, 8 leSynode n’a pas ainfiapplaudy a Mr Rivet, pource qu'il:
a eu {implement Pintention pieule, ilena auffilouele procedé , &
1a fuite du difcours de cette Lettre le juftifie clairement : & fur tout ce
qu’ellereprefente, que celaavoitrenouvellé la memoire deslongs &
fideles fervices qu’il avoit tendus aux Eglifes de ce Royaume: Car au-
roit on ainfi parlé 2 unhomme, qui: quelque bien intentionné qu'il
fut, n’auroit cependant rien fait debien a propos, en croyantbien
faire 2 En fuite de cette premiere oblervation ; Mt Blondel en adjoufte
une autre, qui eft aufli fore feriale. C'eft fur ces paroles, quidifent
quwauparavant My Rivet avoit eftt induit a cvaindre quil ne Sexcitaft du
trouble dans les Eglifes de France; d'ott Mr Blondel infere, maisnon
pasenbon Logicien, qu'il #'y en avoit donc point en. Cequirefute (dit
il en (uite ) les perits bruits, qui en avoient efté femés parmy la Flandre.
Enquoy vous diriez que Mr Blondel a prisatafche d’attirerdublime
fur le Synode d’Alengon, comme fi dans cette Lettreil eut de propos
deliberé nié contre fon f¢eu, qu'il y eut en aucun trouble parmy nos
Eglifes ; aulien que le Synode n'a voulu dire autre chofe, finon qu'en-
Bb core
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gore que les libettés de Mrs Teftard & Amyraut éuffent efté telled
quelles pouvoient bien caufer un fort grand defordse pat le bruir
qu'ellesavoient faity meantmoins ceux-1a qui s’en ‘eftoient offentésy
avoient’ {dignenfoment eviré d'en 'venira une entiere ruptire. O

peutbien metere anfli ceste troifielime Noteaurang desprecederitess

o {irr' cequeleSynoded’Alengon'a declaré y quilavoit regen fatifv
fadtion par les elclairciflemens donnés, Mr Blondel dit deftroufle=

ment; que ces fferes; que Mr Rivet avoit taxts s y font whfons: c'eft.

Adite, comme on abfout unhomme quidit'des injures a'un atitre ;
& qui lesretradte le recognoiflant pour homme debieny dequoyle
Juge donne acke, avec ordre de n’y'pas retournier uné antre fois:
En fuite de cela Mr Blondel, apres avoir fi heureufement ufé de fa
Logique; comme il a fait cy-devant ; monftre'aufli ; qu'il n'avoit
pasencore oubli¢ lesprincipes de Grammaire. Il prend!a tafche I'in-
terpretation:du miot plufieurs par. éqaampturimz' en-Latin, & dit'gwen
celaLinterprese , o My Rivet ;. aufl
Plus denvie fur Mys Teftard & Amyrasie. Mais cette exaflitude eft fans
“doute par trop grande, 8 i tout bien prendre’ il fe trouvera que’
Mr Blondel n’a efte que trop diligent. “Que s'il eut voulu-{e bien fou-
venir de. fes rudimens, & de {on Caton;: il ‘eut'bien tréuvé luy~
melme fon melconte!des la Prefacey quicommence 5= Cim animad=
verteremquamplurimos , 8cc. Ol ce quamplirsmos n'emporte pas plus 5
que s'il eut dic fimplement plurimos. Etafaute de cela Mr Blondeleft
tombé dans ce qu'il reproche d Mr Rivet, infiftant fort defraifonna-
blement (ur cette vetlle , ‘pour attirer fur luy de Penvie. Il a auffi
grandementerré en ce que fous pretexte que ce Synode adir, qu'il
aregeu dela {atisfaétion de ’ample & claire explication des Mrs T'e-~
fard & Amyraut, ‘ilinfere, que leurs cenfeurs fe font efgarés, & w'ont
pas pris leur imtention, & qu'ils wont point ef¥é oblighs a verraltation , ni
a demander pardon, parce que le Synode fe contente de dire, qu’il
arequis d’cux une plus claire expreflion. Ce quin’auroit pas efte fi
forc{ujera contefte commeileft, fi Poneut attendu as’en prevaloir
en un temps plusreculé :  Mais & prefent I'affaire eft encore trop ree
cente & trop cognué, pour foufcrire fans difficulté 2 ce que pofe
Mr Blondel. Car il eft tout clair, comme nous Pavonsaflez 3 plein
faic voir cy-deflus, queces Meflieurs ont'elté neceffités 3 fe'retradter
de beaucoup de chofes, & que e Synode leur a expreflementor-
donng¢
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donné de s'abflenir de dire, que Chrift eft: mott &fgalement pouir
tous » & des termes de decret conditionel, “fruftratotre ot revocable,
& dedonner le nom de foyaautre cognoiflance que> cells que Dien
gngendre en nos ceeurs par fon Efprit, & par [a- predication de fa'pa-
role; . &c. De forte que ceux qui ont blimé cela ‘en eunne f& ofit
point mefconté  au moins le Synode ne I'a pas jugé ainfi, Payant
qui plus eft luy-mefme fait. Et au refte, combien que {a douceur
mait pas voulu qu’onemployaft dans fes A&es le mot rervactation , 1
qu’on y couchaft toutes les fagons que pratiquerent ces Meffieurs, &
{pecialement: ce:que Mr Amyraut refilta tout un jour afesamis, ne
pouvant obtenir de foy-mefme qu'il foufcrivit deflors au jugement
du Synode; neantmoinsil ne laifle pas d’eftre vray, qu'il falue qulils
condamnailent ce quele Synode avoit jugédigne d’eftre rejerté. Et
polé qulils n’ayent pas demandé pardon en termes exprés, neant=
moins leursproteftations de foufmiflion a 'avenir ; & leursfignatu-
tes , & cequ'ilsne regeurentlamain de concorde du Moderateur , -ﬁl‘u‘i
condition de bien obferver les ordres du Synode & leurs promelless
n'en eftoit-ce pas comme une demande reelle 2
. Paflons maintenant a la remarque qui fuit {uir ces paroles du Syno=
de A Mr Rivet, “gwo avoitofté loccafion de crainte: Surquoy Mr Blon=
del glofeainfi, Puis (ditil) guomavoit fait ceffer lesoccafions de craimtey
on e devoit pas de la en avant nouryiv des foupgons contve les freves. Maisil
eltaifé de monfirer la nullité decela, endifant que devray le Synode
penfoit bien avoir fait ceffer ces accafions ; mais que Mrsles Hypothe-
riciues n’ontpasrefpondu a fonattente. Ce qui fe juftifie fort bien pat
lelivredela defenfe de Calvin, & par d’autres pieces qui parurent
quelque temps apres-le Synode d'Alengon. Eteft particulierement
notable fur cette defenfe de Calvin, ce que rapporte Mr de Champ-
vernou en fon Epiftre Apologetique , ou il reprefente que feu Mon-
fieur Commarc, quiavoit efté Deputea Alengon, & qui avoit ven
comment Mr Amyraut sy eftoit porté, ayant leu cette defenfe &
y ayantobfervé diverfes chofes; en efcrivit &Mt Amyraut ; (comme
ilaefte ditcy-deflus) ‘quineluy fatisfit point. Ainficetteregle; que
le Synode dit qu’il avoit eftably, & delaquelle MrBlondel dit {im-
plement, quepar elleilavoit voulu aller au devant de nouvelles accufations,
cette regle (dis-je) n'opera pas felon fon defir, & ne fut pastelle-
ment confiderée qu'il eut falu; les jugemens folemnelsde cette al-
: Bb 2 femblee
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femblée 12 ayans efté renverlés par ceux la mefmes en faveuir def=
quels leurs partifans veulent faire croire qu'ils avoient efté faits. Er
«cependant on eft regen & nier fimplement qu’on l'ait fait , comme
ceft la couftume de Mr Blondel de le faire en faveur de ceux de fon
party , encore qu'il ne foit pas bien mal aifé de les convainicre du
-contraire, c’eft fans doute un fort commode expedienta fe juftifier,
Eticy {ur touteflt bien plaifante {a remarque, ouil afleure, gu'ils n’4-
‘woient pas violé ce reglement , auparavant qu'il eurefte fait, parce qu'ds
effoient alors munis des tefmoignages de ceux dont ilsdependoiens. Mais s'ils
n'ont pas violé ce reglement la, qui.n’eftoit pas encore, ilsenont
violé d'autres de melme nature , faitsauparavant, quoy que puifle
excepter MrBlondel , & donnerent jufte fujet de les renouveller par
celuy-cy; nonobftant ce qu'on allegue de ces te(moignages, pour
les mettre & couvert, fous pretexte que Mr Teftard en avoit abtenut
un par furprife, tantde fon Collegue a Blois; quedelautre Pafteur
nommé¢ a l'examen des livres en la Province d’Orleans, qui eft un
foible fujet de vantance comme nous 'avens fait voir cy-devant.
Auffi bien que c'eft un trifte fujet de louange pour ces Meflieurs, quand
Mr Blondel veut qu'onremarque, que /e Synode a voulu enfeveliv pouy
toufiours la memoive des plaintes poriées conty’enx , parce quencore que
pour le bien de paix il en aic voulu uferainfi; il ne s'enfuit pas pour~
tant, qu’il 0’y ait eulieu de les faire; commeil weft d'ailleurs que
trop certain qu'il y a eu lieu de Jesrenouveller, & que Pautheurdela
Synopfe, & celuy des Efclairciflemens, ont eu fujet de faire impri~
mer ces pieces douze ans apres, & wont point trompé Fefperance du Sy=
#ode 5, comme marque Mr Blondel fur ces parolesde fa Jertre 3 Mon-
fieur Rivet, qu'il fe promettoit de fa piett , qu'elle vefpondrois franchement
a ce bon deffein , d’affermir de plus enplus la paix & Punion que Dieu avois
concede ; puis que dés Yiflue du Synode &’ Alengon les Hypotheti=
ques, deflguifans leurs premiers reﬂ%ntimens 5 fe vanterent quiil avoit
eft¢ poureux, & qu'ilsavoient triomphé, & enfuite fe remirentau
mef{me train quiavoit canfé le defordre auparavant. Et Mr Blondel,
fans y penler, juftifie luy-mefme Mrs du Moulin & Rivet, difant
que cene fur que douze ans apres qu’ils firent imprimer ces pieces.
Or qui ne fgait comment dés quelquesanfiéesauparavant le trouble
s'eltoit renouvellé, & que le Synode de Charanton avoit aufli tra-
vaille a lefteindre , mais fans grand fuccez, puis quil ne fut pas
: pluftoft
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pluftolt feparé, que Mr Amyrautfit diftribuer fes Diffectations, au
prejudice de la promefle qu'il avoit donnée ce Synode la?

- Mais voyi enfin ‘une exception bien delicate & bien {ubtile; c'eft
eelle que: propofe M Blondel fur-ce que dans la lettre du Synode
d’Alengona Mr le Faucheurileftidit ; (que) ledifferent s'e floie-mena l'oc~
cafion des efcrus desSrsTeftard & Amyraut. Car notez ((ditil) que le
different w'a pas efté. meu payeux s masn pard autres 5 & Poccafion de lours
€furits. Er apres cela qui oferoir fouftenir quion ait eu raifon de fe
plaindre d'eux? Toutesfoisa exarhiner cela de piés ; -il fe trouve qu'il
n'y a pasdequoy s'y fier, non plus.que.fi un hommeconvenudevant
le Juge, pour quelque coup defpée quil auroit donné aun aurre,
retendoit {e garentir de blime ; bien que inflammation furvenue
a la playe menagaft de quelque fafcheux evenement, alleguant que
cette inflammation n’auroit paselté efineng par Iy, mais quelle fe-
roit avenué feulementa Poccafion du conp d’efpée qu'il auroit donné,
furquoy les humeuns s'eftans efmeués mal 3 propos’; silferoit arrivé
qu'elles fe feroient jetré fur la partie ou le coup auroitporté. Car qui
eltle Juge qui & voulut arrefter acettebelle desfaite , pour laiffer aller
abfous celuy qui voudroitluyjetter aux yeux cette pouffiere? Orc'eft
proprement comme ces Meflieurs ont fait par: leurs efcrits : ils ont
leflé P'union,: & caule dequoy il y aeninflammation ;- & la-playe
seftrendué foredifficile. Etcependant Mr Blondel veut qu'ils paffent
pour entierement innocens; Mais quelle apparence, qu'on aban-
donne mefmes jufqu’au fens commun pourJe croire? Jenefgay aufli
fion doit laifler paffer pour termes efcrits parle Synode d’Alengon
a Mr le Faucheur, ce que Mr Blondel a fait imprimerenautres cha-
racteress que le corpsentier de cétte Lettreld s ((Nows lowons Dien, de
v’y avoir apergen aucenes eveurs & Arminiusy de Puccius y de Pelagivs, ¢
sutres heretiques ) non feulement pource que defianous avons furpris
Mr Blondel en quelquesavauces de fon chef, maisaufli pour ce qu'il
n'y a pas d’apparence que le Synode eut voulus'expliquer de la forte,
fachant aflez qn'on eut peu objecter ; qu’enfeigner que Jefus Chrift
eft mort efgalement pour tous; ¢’efts'accorder en ce point avec Armi-
nius, contre 'intention du Synode de Dordrechry qu’artribuer 3 Dien
des velleités ineflicaces, c’eft en parler comme V.orHius ; 8 que fonder
unealliancede nature, en une foy parla Providence generale, fans
diftincte cognoiflance de Chrift, c’i{’: authorifer les fonges de Puc-
eSIID> Bb 32 cins;
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cius,» 8¢ Qe fi nonobftanton s'obftined foattenir,’ queleSyhode
a ainfi efcrity g -maintiens'que Pon doit necéffairement intetpretes
cés'patalesex poff-falfos comme omparley . c'clta dire; {elon lejuge-
mient qt'oh pent faire dé leurs fentimens fuf: les efclairciffemens: que
dorinerentices Meffietis; | & fur Jeuf acquiefcemient dux corredtiofs
duSynodey en fuite dequoy on piit juger’plus avantagenfement de
leur doctrine, qu'on ne pouvoit pasauparavane:: A Pefclairciffement
dequoy n'ayde pas peulextrait de lalettre de Mr de 'Angle, qui fe
trouve a l’entrée de la Synoplede Mr River, - & qui commence ainfi,
Qes deux Meffienrs:( Teftard & Amyraut) fe font trouvés en noftre Sy-
wode 5 . ow ilsiont:doriné leurs eftlaivciffemens tels quils oise: voulu, - Puis apres
avoirreprefenté la. patience qu'on’ eut & les ouir ; & Pordre qui fut
pris pour les obliger & parler comme nous , il pourfuir ainfi comme
nous allons le reprefententer 2 plein, 8 non pasalambeaux; -ainfi
que fait Mr:Blondel. - Dé. deux chafes Lune, . ou 1) faloit depofer ces Mefe
Jieurs s con:lesimainteir enleurschargess-De les. depofer 5 nous wavons pas
éreu qie ledrs betevodoxies lemeritaffents outre que cette rigueur eut iiercfe
quelques perfonnes qui font de grand nom dans nos Eglifes, & dontilyena
quelques-uns qui tienent la plus eminente chaire de ce Royaume, Zui font de
leur fentiment 5 - que vyayfemblablement nous tombions daus le fobifime. De
mainzenir ces Me_ﬁﬁgeﬁrrdm:. lears chaxges enles fleftviffant. y nous trouvions
anffi gue.c’eftoit ruiner I oAcademie.  Tellement qu'on s'eft contenté deles faire
parler comine nous ;& a peu prés felon.les texmes du Synode de Dovdrecht , e
effacant leurs expreffions plus fcandalenfes , & aboliffant leurs Decrets oot
ditionels 5 ¢ depreveniy lemal & Pavenir par un Article: qui leur donne une
touche affez vive y & qui denote affez inteHigiblement , que ces Meffieurs onif
donné fujet a-la feverité de cer Article. Et certes il eft fort aifé deres
marquer ces quatre chofes diftinétement en ce difcours. : La premiere
que Mr de I’Angle atrribue & ces Meflieurs , d’avoir avancé des hetes
rodoxies. La 2. quede Synode d’Alengon seftant trouvé en peing
pour la difpenfation de fon jugement , ila mieux aimé {e porterala
douceur qu'a la feverité ;. & non feulement ne pasdepofer ces Mel=
fieurs, maisaufli ne les fleftrir point pardes cenfures griefves ; en leur
confervant leurs charges: La 3.!quun des principaux motifs de ce
procedé ce fut quon vidrbien a clair ; que Mrsles Pafteurs de I'Eglile
de Paris s’y intereffoient ; & enavoientattiré d’autres, & qu’on vou=
luteviter Poccafion d’un {chifme,  Et ona veu plus  plein depuisjufs
: ques
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guésoh quelques-uns denx fe ont erigagés pource party:: Etenfin
la4. eft 5. qu'aneffage neantmainsdents expreflions plus foandaleus
(€s," & qu’on-abolic: leursy Decretsiconditionels ; faifant: dailleurs
un-Aricle), qui denotedfiezincelligiblement ' qitilsavoient donné
{ujera fafevericé.) Evapresiceladives un peu ; je vous ptiey filaNote
de Mr Blondel'nleft pasferiale ; puisqu'il pretend faire par la croire;

ue Jejugement du Synoded' Alengon , fur la doBrinede ces Meffienrs , a effé
irettement. contvaive aux, tefmoignages de. Groningue & de Framekers 'Et
_pource qu'ils erie pein f& ‘contenir dépuis;  comme il arefté joftifié
ey-defluss'aufli impugnons nous la Note fuivante de MrBlondel',
comme tres-faufle; 'quand fur cés paroles de la letere duSynode 2
Mr le Faucheur ;- qui difent ‘que ces Meffieurs luy avoient laifié ceste efpe-
vancey quil warviveroit plus aucune Contention posy ceimefme filjet s mi fer=
bisbles, il glole comme ceci:& dity Gu'ibn'a pasvemm i enx 3 maika ceux
quiomt voulu faive vevivieleurs premieves plaintes; iconsre Vordve exprésda
f{imie. -Car n'eftil pasvray; quedepuis cela ils ontpublié les mefmes
octrinés? Mr Amyrant n'at’il-pas-ouvertement declaré; qu’il n’a

changé 'dans fes expreflions. que:guelques mots peut-eftre itnocens? Et Spec. Anim:

enfin Mr dela Place n’a-t'il pas bienoperéde fonrcofté; en eftalant Pref. pag. 2,
comme il afait fa do&rine deldnontimputation:du peché d*Adam'?
Nonobftant.quoy Mt Blondel gronde decequlon‘a faitdes plaintes.
Et fans doute 1l araifon;s’il faut Jaifferd cesMeflienrs Jaliberté dé tout
entreprendre, {ans qu'on ofeleur rien'dire. Mais quoy ; /¢ ditMon-=
fieur'Blondel ) le Synode n’a=t'ilpas-defendu. de fawe revivre les
plainites2 'Certesil eutbien deu plultoft dire; quilavoirdefenduden
renostveller les occafions, Car tant s’en faut qu'ilaiv'defendu les
plaintes; que tout au contraire ifdonna fon reglement pour lesdi-
riger , duquel neantmoins I'obfervation fervic peu aMr Commarc,’
quand il le voulutfuivre pun&uellement a Pefgard de Mr Amyraut,
comme nous avons veu cy-deffus. - ' - - ' )
‘Maisquoy ¢ Comment euflentpeuretiffir enversces Meflieurs des
avisde cetee forte, puis que dés Piffue mefme duSynode'd’Alengon
ils fe vanterent qu'il avoit efté pour eux 7 'Qui fut caufe , que
Mr Rivet ayant voulu s’en efclaircir avec Mr de I'Angle , eeluy-ci
par les Letcres du 16. deSeptembre 1637. dont Pextrait eft a Pentrée
de Ja Synopfe , auffi bien .que de Paucre dont nous avons parlé cy=
deflus ; apresavoirfatisfait ledit Sr Rivet fut ce gw’on alleguoit, q};e-
0%
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fonlivee n'avoit point efté lew en plein Synode; non plus que celuy de Mofi=
Sleut du Moalin , 8 'ditcen termesrexprésy: que certe A ffemblée apois
affez tefimoigné par fu tefpence.( dont nous dvons parlé cy-devant ) l'eftat
Jingulier i clle faifoie de fes ouviages s adjoufte en térmes bien forts;
que fi ¢es Meffreurs Salmuriens (r autves fe prevaloient de quelque chofe , |t
#ie pouvoit eftre davoir ¢fté juffies. Car (ditil ) les Articles quils ont
figné, des condamnent affez manifeflemenr. Puisilditenfin, gu'onleseut
veduits i des dermes qui euffent encore plus contenté y wout efté que Mrs de Pard
sintere(foient vivement en ceste wffaire 5 G qu'il falut: choyer les perfonnesen
mainteniant la verité en fonentier. Paron fe confirmenr les obfervations
que nous avonsfaites cy-deflus; 8 que fi ces Meflieurs ne furent pas
depolés, ce ne fut pas qu’ils ne fuflent dignes d’un plus rude traitre-
ment que celuy, qui-leur fucfair. Mais.on voulut dhoyer leurs perfon-
- mes; ‘4 caufe melme del'intéreft qu'y prenoient les Pafteurs de'PE~
glif¢ de Paris , donton craignit 'emportement: Et cependant; pource
que Mrde 'Angle avoit dit parfa premiere Lettre,qu'onne les voulut
pas depofer, & quon ne creut pas queleursHeterodoxies le meri-
- taflent, Mr Blondelne laifle pasderebatre encore, quedelaapperty
que'cenx qui leur eftoient le plus: coptyaives dans le Synode ot cveu d’enx
rien.de cé que leny imputoient.les Dofteurs de Groningde & de Franeker. Mais
quel raifonnement ; -je vous ‘pric; eft celuy 122 Ces Meffieursn'ont
pasefté depofés , on n’a pas creu mefmes que leursheterodoxies le
meritaflent ; c’eft 2 dire, fiabfolument, qu'on ne sen pedir aucu-
nement deldire; (carfionne le prenoit ainfi, on feroit combatre
Mr de I’Angle contre luy-mefme ; ) & ons’eft contenté delles obliger
a corriger leurs expreffions ;- tirant ferment d’eux; qu'ils nesfedfer=
viroient plus de cellesque Ie Synode avoit condamnées; Donconn'a
pascreu d’eux ce queleur impucoient les Doéteursdes Pais-bas ;. E¢
qui ne voit, quil n’y pas lien de conclurre de la forte? En effedt
c'eft comme fijargumentois ainfi de I'exemple de Mr de Courcelles ,
dont jay parle au commencement.: Mr de Courcelles, bien quil
eutabandonné fa charge pour adherer al’ Arminiani{me, ayant neant-
moins depuisabjuré les erreursdes Arminiens en prefence du Synode
de Charenton, fut reftably auMiniftere, & leSynode ne jugea pas
quil deuceftre fleftry A ce point que d’en eftre privé, bien qulily
_ eut auparavant renoncé- Donc ceux qui compofoient ce Synode fa
nontriencreude ce queles Deputés de Ulfle de France rappotter?nt
ar
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far ce fuje¢, quand ils rendirent conté de ce qui Seftoit paflé & cet
pfgard dans leur Synede., & qu'en effect Mrde Courcelles cutefté
gntache d'Arminianifme. Et je demande fi raifonnant de laforte s je
m’y prendrois biencomme il fane? Park mefme (e jullifieaufli, que
Mr Blondel paurroit bien pafler pout ridicule,  qui voudroit rele-
wer tant foit peu exactement fa Note fuivante ; ol ildit, que Je Sy~
wode &' Alevgon f¢ fut vendu vidicule , §il ent confervé Uhonneuy a coux qu
#e euffent pas meriré. ErotiPon ne doit pas oublier de remarquer , que
c’elt untrait d’audace qui ne fe peut pointdiffimuler, qu’apres un fi
grand fuppore, qui n'a pas pourtant empefche quon n'ait con-
damne leurs hypotheles, on nous patle de merite ; 8 que Mr Blondel
a bien encore ofé fouftenir en fuite contre verité, que ces Meffienrs ne
[e fonz jamais departis des expreffions du Synode de Dordrecht , bien que tous
les jours encore les Hypothetiques continuent & parler aux mefmes
termes qui font attribués aux Arminiens dans les Adtes duSynode
de Dordrecht. Comme fiapres les avoirobligés de corriger leurs ex-
prefions, le Synode aurefte n’eutpeu, fans fe rendre ridicule , ufer
de charité enverseux. Voyciaufli qui neft gueres moins eftranges
Mr de PAngle ayant dit parfaLettre, gon avoit effact leurs expreffions
plus foandalenfes . Mr Blondel fouftient fortement, qwelles ne Pont ¢fté
quentant qu'elles ont efté mal prifes consve Pimiension de ces Meffieurs 5 commse
le Synode (dit il ) Pa expreffement declaré. Tellement que pour ap=

uyer une negative tres-injufte, on une exception qu’il fonde {ug
fa diftin&inétion du fcandale pris ou donné , il couche mefmes de
Yauthorité du Synode. Il n’a pas pourtant ofé nier Pabolition des De-
crets conditionels , non plusqu’il n’a contreditauparavantle terme
d’beterodoxies. Et c’eft peut-eftre qu’il a veu que fonentreprife n’avoit

‘efté defia que trop grande: Cependant il s’eft tellement efchauffé

fur ce pointla s quliln'apeuvoir, oun’apasvoulu confiderer, que
parlant de cette forte, ilafaitle procez i toutce Synode ; quiaptes
avoir ouy Mrs Teftard & Amyraut en leursefclairciflemens , ne laifla
pas de leur ordonner, de s'abftenir de plufieurs deleurs fagons deparier .
declarant mefmes désle premier Article,  que Je mot effalement 4 ¢fté
cy-devant , & pourroit eftre encove en achoppement a plufienrs. Surquoy je
voudrois bien qu’on medit, ¢'il y a grande difference entre une pro-
pofition fcandaleufe, & cellequieftenachoppement. Ileft auffi en-
core aprescela parle d'achoppement en gueciquc autre endroit ; Mais fur
: c tout
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tout eft remarquable ce quife litten I'Art, 14. Etfirr ce (dit leSynode)
que plufieurs ont trouvé mauvass ; que le Sr Amyraut ait donné le nom de foy
d la cogmoiffance de Dieu, que les hommes pourroient avoir pav les @uvyes de
la Providence , €ro. La Compagnieluy enjoint denc donner ce nowm de Foy
finon ala cognoiffance de Diew, qu'il engendrepar fon Efprst. Apres quOY
qui ne s’s{tonnera,que Mr Blondel aic ofé appeller a garant ce Synode
12, pour authoriferune fuppofition palpable, & quieft particulie-
rement convaincue de faux par cette derniere allegation; qui bien
loinde nous declarer expreflement, que ceux quiont trouve mau-
vais que Mr Amyraut ait ainfi parlé , fe {oient mefpris, nous fairaa
contraire bien clairement voir, quele Synode a fortapprouvé qu'ils
nayent pas peu fouffrir cetabus , puis qu'il aexpreflement defendu
a Mr Amyraut de parler delien avanten certe forre.

Pour laderniere des Notes de Mr Blondel fur Pextrait de la Letcre
de Mr de PAngle, & particulierement {ur I'Article qui fut faic par le
Synode d’Alengon, pour arrefter lalicence des efcrivains, je n’efti-
me pasqu'il [oit befoind'enrien dire, apresavoir cy-devant juftifié
fia plein, que ces Mrs les Hypothetiques n’ont point oblervé le
reglement qui leur fut preferit: Ceft pourquoy , paflant an dernier

.chef, qui eft Paccommodement fait 3 Thouars , je trouve d’abord
que Mr Blondel faic une obfervation fur PActe qu'il rapporte , quine
luy tourne pas a grand avantage. L'A&e dit que cesMeflieurs , qui
y font defignes , {e previndrent par la demonftration d’une chari-
table bienvueillance fraternelle. Notez (dit fur cela Mr Blondel )
quils fe recogmoiffoient mutuellement freres. Et pour qui donc vouloit il
qu'ils fe priflent? Au refte puis qu’il y a dureciproque, quyat’il
lus 4 dire en cela pour lesuns que pour fesautres¢ Ayant ainfi de-
Euré fur cet Acte la, il faiten fuite une feconde Note , qui coupe bien
lusavant: L'Aéte porte gu'ils declarevent , qu'ils oublivient touses les chofes
perfonnelles: Et Mr Blondel prend de lafujet de nous debiter, gu’ils
#'avoient ancun diffevent touchans Ja doctrine, mais fur des faits perfonnels
feulement. Qui eft une avance touta faitinfupportable: Carnon feu«
lement leurs efcrits, mais cer Aéte mefme juftifie du contraire : ce qui
{e preuve clairement, parce que Mr Amyraut y parle des marieres
conteftées entr’eux; & enoutre , parce qui eft dit delafurfeance
delefcritde Mr de Champvernou fur le Chap. 7. dePEp. aux Rom.
qlion fcait bien qu'il s'agilloir d’un different en doéirine, EWo;ﬂ:‘x
' quelie
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gitelle aefté en ces matieres la fidelité de Mr Blondel. La 3. Note eft
encore une frivole, pour mettre i couvert Mr Amyraut par une di-
ligence non neceflaire, & qui nefe pourroit gueresbiendefendre,
fion vouloit infifter 2 Vencontre : Et pout les autres deux, ellesfont
telles qu'on peut bien paflfer deflus, fans que cela tire & confe-
quence.

Etainfi nous n'avons plus 4 voir que celles qu'il employe fur laLet=
tre de Mr Rivet 3 Monficur le Prince de Tarente , dont la premiere
eft du plein & entier acquiefcement de My Rivet ; preuvemanifefte de la
franchife, & de la candeur defon ame , & de fa grande charité,, qui
pafla par deflus tout ce que quelques-uns foupgonnoient de ce mefna-
gement |2, quils confideroient comme un effort de I'addrefle de
ces Meffieurs les Hypothetiques, pour gagnertemps, & poutaccre-
diter leursmaximes. Dequoy lafuite deschofes n’a que trop verifié
qu'ils ne s’en defioient pas fansraifon , nonobflant ce que Mr Blondel
pretend, que ceux qui les onz congeus en foient un jour vefponfables & Diet ,
feul feraratear des coeurs , & qui enjoint d tows fideles les exercices d’une cha=
vité fyncere. Mais s’il faut prendre les chofes fi abfolument, & fans li-
mitation, que ceux lifans doute auront beau jeu, qui voudront faire
couvertement quelque niche. Javoué, qu'il ne faut congevoir au-
cun foupgon legerement, & mefmesen chofes dimportance, & de
defleinsfort finiftres. Mais voudroit on bien fouftenir que ceuxqu’on
accufe de ce mefhagement 12 ayent efté mal fondés, veuque depuis
cet Acte de Thouars, qui ne concernoit que les faits perfonnels, on.
avoulu faire croire , qu'il ne reftoit plus de conteltation errla doétri-
ne, & que tout seftoit rendu a Mr Amyraut? Ce qu'onm’avoulu
perfuader 3 moy-mefme, bien que je fulle tres-particulierement
informé du contraire. Et melmes on a polé par fait en quelque Af-
femblée Synodale, que tous differens s’eftans affoupis, il n’eftoit

lus de befoin de prefler les Propofans, lors qu'ils fe prefentent &
Fexamen » des'expliquer fur ces matieres, pource qu'autrement ce
feroit comme donner occafion au renouvellement du debat. Quant
3 ce que pourra faire le Synode National cy-apres, nous nousen
rapporterons fimplement au foin de la Diuine Providence, & aladi-
rection du Sainét Efprit: Eftimansaurefte, que Dien ne fouftrira
pas; qu'aucune acception de perfonnes y prevale contre Pinterelt
de fonhonneur, & de la pure verité. Etque, puis que ces Meflicurs
s Cc 2 abufent
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abufent fi fott du fupport des precedens, Dieudonnera tellethent
ordre 4 Pefclairciflement du tout, que Pavantageen demeureraena
tier a 14 doctrine que nous fouftenons conformement aux Canons dul
Synode de Dordrecht. -
~Aurefte ; quantace que Mr Riverdit, qu'ilw’avoit voulu faire att+
cune veflexion fur ce guwon difoit des fujets de ces Joupgons , lurquoy Mon=
fieurBlondel glofe., gw'slw'eus pas efté vaifonnabie, qu'il eus prisia paffios
daucun pour vegle de fa conduire ; je n’ay rien A dire, finon quen cels
Mr River a bien peu ufer de (aliberté,, mais gu'il ne s’enfuic pas que
cela condamne les penfées des autres, comme nées d’urie mauvaife
paflion. s ont eu leurs raifons, qui ne fe font trouvées que trop
peremptoires , comme nousavons veu cy-deflus. Etenfin, pour ce
qui regarde Pefclaircilfement des matieres, je n’entreprens pas de
contredire 3 ce que MrRivet enadit: Mais je mavouépas cepen-
dant, qu’il le faille entendre au fens que Mr BlondelI’a pris; auffi
eft il ailé de juftifier, que ce n'eft pas celuy des paroles de Mr Rivet.
Non pas que je nic ablolument, que deux Synodes n’ayent telmoigné
quelgue farisfaction des foulmillions qui leur ont efté rendués ; mais
jeutie bien defiré que MrBlondel n’eneut pas parlé fi avantageufe-
ment : Car de fait on ne trouve point dans les A@es d’Alengon de
tefmoignages exprés de fatisfaction , que furle premier Article. Et
tant s’en faut quen plufieurs autres les difcours de Mrs Teftard &
Amyraut, quon appelle leurs elclairciffemens , euffent contenté ce
Synodela, quau contraire: on lesobligea de cosriger leurlangage
& de reformer leurs fentimens furle fonds: Que i depuis cela Mon-

fieur Blondel infera dans P Ae du Synode de Charenton “ces termes .
generaux , quela Compagmie fur fatisfaite des explications & efclasrciffe=

mens donmés par Mt Amyraut , il faur auffi remarquer qiil adjoutte,
que ce fut conformemens au Syneded Alengow : tellement que cette fu-
usfaction. derniere fe doit limiter par Ia premicré. Et cependant,
puismelme que ces efclairciflermnens ;, d’Alengon natamnient; ne fu-
rent donnes que de vifve voix}, qui neveit que ce n'éft pas laqu'il
fautrapposter le deflein de Mr Rivet, parlant cellement de Pefelsir-
ciffement des matieres ¢ de la vevité mifeen fon jour , quil' veut bied

qu’on (ache que Ceft chofe qui eftexpolée A la cognoiflanee detous; -

ce quine {¢ peut pasdire de ces efclairciffermens,  gfii ne pafferént pas
hors lachambre ot fe tenoitle Synode. Sibien qu'il fant fieceflaire~

qlcnt

s
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ment expliquer le dire de Mt Rivet des :cfc_r_l_ts, qué tant gux que
danrres ont fair furees liypothefes, quierttal aufe dt bruls, pa
Jefgquels on peut alez comprendre quels fore fes _fbfldc'::q;éns_disﬁc,gn:
feridans ; & eftre fecouru au difcernement _de,. ta veérite, -pourven
gu’on ¥ apporte un efprit definterefle , & qU'on vueille examiner
fé tout fans preoccupation , fnsacception d¢ perfonnes, fans defix
de chofes nouvelles, 8¢ avec le feul legitime deflein que doitayois
une ame veritablement picule, “qi eft & dareacher alaverite, fans
pretendre de faire abondér la verité de Dien par mehterie , & fans
simaginer que {a juftice ait befoirrde noftre fecours, peur le garantir

_de blime en fa procedure contre les reprouvés & les vaifleaux d'ire

dont on ne peut avancer avecraifoh , que Dieu ait eudeflein de les
fauver fous la condition de foy, puisqu’aucontraire ils ontefté de
toute eternité ordonngs a perdition, 1 & que Dienarefolu de ne pas
leur donner lafoy; deforte que leur perte eft inevitable. Eril vauc
beaycoup micux fans comparaifon, quand onenvientla, mettrele
doigt fur labouche, pour adorer en filence les jugemens du Seigneur,
que de luy ateribuer rien de mal-feant & d’incompatible avec {2 na-
ture, fous pretexte de recommander (a bonté, & de prefcher fa
mifericorde , donton ruine pluftoft Peftime en lavoulant faire uni-
verfelle ( comime le tres-excellentCalvin Ia obfervé devant nous)
qu’on ne la releve par de vains difcouss, quin’ont pour tout fonde-
ment que des fuppofitionsimpoffibles. _

Et voyli aufli ce que nousavons creu devoir dire fur ces Notesde
Mr Blondel, pour achever 'Examen de fon elcrit; Examen que
nous euflions bien voulu faire plus fuccinétement, s'il nouseut efte
poffible, maisil yavoittrop de chofes dire, pour (e reflerer gueres
plus que nous navons fait. Et maintenant je n’ay plus a adjoulter,
finon que veritablement il auroit efté a fouhaiter , qu'on euteuloifir
de refpondre 2 Mr Blondel avant fa mort, parce que peut-eftre eutil
efte rouche de ceschofes ; & quifait fi Dieu ne Peut point induit par
Iaa corriger luy-mefme fes Reflexions? Mais la Providence celefte
enayant autrement difpofé , je ne laifle pas d’efperer, qu'encore que
nous ne puiffions avoir deformais le conlentement de Mr Blondel,
fur les verités que nous avons propolces , d'autres neantmoins
nous pourront fgavoir quelque gré de ce que nous avons fait
pour corriger les defauts de fa narration. Que sily ena qui gron-
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dent & qui mal-traittent cet ouvrage, qu'ilsfachent queje fuisdex

fia tout confolé (ur cela: Je fie me {uis pas promis de contentertout,

le monde, & ce me feraaffez de fatisfaction , fi propofant les chofes ¢
comme jefay, avec eandeur & avec integrité de conlfcience, pou

la gloire du Seignéur, pour lintereft de la faine dorine , &pou:]
de%charger par un pur mouvement de charité¢ la reputation de plu<

fieurs grands hommes de divers blimes mal-fondés, yayPapproba«
tion de ceux qui aiment un difcours fansfard, 8 une verité toutg
fimple, & quine font pasdifficulté de la regevoir avec applaudiffé:
mentde quelque main qu'elle leur foit prefentée.







