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TRACTATUS

DE

SS. EUCHARISTIA.

Lx hoc ineffabili mysterio stupendum in modum
elucet Divinitatis potentia, bonitas et sapientia,
in quo memoriam fecit mirabilium suorum ma-
sericors et miserator Christus Dominus ; quippe
qui non solum illud augustissimum sacramen-
tum instituit ut totum se daret escam timentibus
se, sed etiam Deo Palri victimam seipsum in
perpetuum offerret ; sicque divina Eucharistia
sacramenti simul et sacrificii habet rationem.
Quapropter duz erunt hujusce tractatiis partes,
quarum prima erit de Eucharistize Sacramento ;
secunda de Sacrificio Eucharistie.

PARS PRIMA.
' DE EUCHARISTIE SACRAMENTO.

Prasexren tractatis partem in sex capita di-
vidimus, acturi in primo de existentia sacra-
menti Kucharistize ; in secundo, de materii et
forma ; in tertio, de Ministro ; in quarto, de
subjecto ; in quinto, de necessitate ; in sexto,
de effectibus ; demum subjungetur appendix de
Eucharistie institutione.
His nonnulla sunt pramittenda
TOM. IV. A




2 TRACTATUS

De Nominibus, Figuris et Definitione Sacra-
menti Eucharistice.

Sacramentum Eucharistizz variis nominibus
appellatur : aliquandd vocatur Sacramentum
corporis et sanguinis Christi ; aliquandd Sacra-
mentumn altaris ; vocatur etiam Panis vite,
Panis supersubstantialis, Mensa Domini, etc.
Sed inter infinita propé nomina quibus desi-
gnari solet , hac pracipua sunt: 1.° dicitur
sanctissimum Sacramentum , simpliciter et sine
addito, quia nempe Christum Dominum totius
sanctitatis fontem realiter continet. 2.° Appel-
latur sacra Synaxis, sea Communio, quia om-
nes fideles tanquam ejusdem corporis membra,
inter se connectit, eosdemque Christo Domino
illorum capiti arclissimé conjungit, ut in eo
maneant, etipse in eis. Nuncupatur 3.° sepis-
sime Fucharistia , quod nomen a Graeco deri-
vatum, significat bonam gratiam seu gratiarum
actionem, quo aplissime designalur sanctissi-
mum Sacramentum ; tum quia Christus gratias
agendo illud instituit; tum quia in hoc sacra-
mento gratias uberrimas, imo ipsum gratiarum
fontem in nobis recipimus ; tum denique quia
per idem sacramentum gratias Deo dignas pro
cunclis ipsius beneficiis referre possumus. 4.°
Nuncupatur Fiaticum, prasertim quandd pe-
riculose @grotantibus defertur, quia in hujus
vitee deserto peregrinantes, sacrd Eucharistia
confortati et recreati, validitis et securius ad
ceelestem Jerusalem perveniunt.

Quatuor prasertim figuris in antiqud lege
figuratum est Eucharistize sacramentum, scili-
cet Agno paschali, Mann4 in deserto, Pane
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sub cinere cocto quem manducavit Propheta
Elias, et virtute cujus per quadraginta dies in-
defessus ambulavit et jejunus; tandem Obla-
tione Melchisedecis.

Definitur Eucharistia, Sacramentum nove
legis , per modum alimonice spiritualis institu-
tum , in quo Christus vere , realiter et substan-
tialiter continetur sub speciebus panis et vini.

Dicitur 1.°, sacramentum nove legis , id est,
signum gratie productivam, a Christo perma-
nenter institutum : 1. gratiee productivum , non
ex opere operantis tantim , 1d est, vi disposi-
tionum ministri conferentis, aut subjecti reci-
pientis; sed ex opere operato, id est, vi ritis
externi, independenter & dispositionibus minis-
tri vel subjecti, tanquam causis ; necessarie
quidem sunt illz dispositiones obicem remo-
ventes, ad hoc ut gratia producat suum effec-
tum ; non autem possunt dici necessarie, in eo
sensu quod sint tanquam causa. 2. Permanenter
institutum , id est, celebrandum ab institutione
suh usque ad finem Religionis, cujus est sacra-
mentum.

Dicitur 2.°, per modum alimonice spiritualis
institutum ; cum enim in eo conveniant omnia
sacramenta, qudd gratiam producunt, ita ut
illud dici possit tanquam genus ; inter se distin-
guuntur per gratiam cuique propriam, et sicut
Baptismo proprium est gratiam producere re-
generantem , sic gratia spiritualiter nutriens
proprius est Eucharistize effectus.

Dicitur 3.°, in quo Christus were, realiter
et substantialiter continetur; qua voces ap-
posite sunt & Concilio Tridenlino, ut exciu-

dantur perversi sensus quibus Sacramenlarii
Aa




4 TRACTATUS
Christum in Eucharistid praesentem docent :
were , 1d est, non in figurd tantam; realiter,
id est, non per fidem solum ; substantialiter ,
id est, non in virtute tanttim.

Dicitur 4.°tandem, sub speciebus panis et vini,
quorum substantia transit, virtute consecratio-
nis, in substantiam corporis et sanguinis Ghristi.

CAPUT PRIMUM.
De Existentia¢ Eucharistice.

>
I'xes erunt hujus capitis articuli : in 1.° expo-
nemus Eucharistiam esse verum ac proprium
nove legis sacramentum ; in 2.° agemus de pre-
sentid reali Christi in Eucharistia ; in 3:° de
modo illius prasentize realis.

ARTICULUS PRIMUS.
An Eucharistia sit nove legis Sacramentum.

Sacramentum duobus modis sumitur, vel late
seu impropri¢, vel stricte seu proprie : quando
laté sumitur, significat signum alicujus rei sa-
crae ; quando stricte sumitur, significat signum
sensibile gratie productivum, & Christo perma-
nenter institutum. Priori sensu, omnes Chris-
tiani fatentur Eucharistiam esse sacramentum ;
posteriori verd, negant Sociniani, contra quos
sit sequens

CONCLUSIO.

Lucharistia est vere et proprie Sacramentum
nove legis.

Conclusio est deﬁde , definita in Concilio
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Florentino, in decreto ad Armenos, etin Con-
cilio Tridentino, his verbis, Sess. 7, can. 1:
St quis dixerit sacramenta novee legts non fuisse
a J. C. Domino nostro instituta; aut esse plura
vel pauciora quam septem , wvidelicet Baptis-
mum, Confirmationem, Eucharistiam, etc., sit
anathema.

Prob. Sacramentum propri¢ dictum est sig-
num sensibile gratiee efficax, a Christo institu~
tumn, et gratiee productivam : atqui talis est Eu-
charistia. Nam 1.° est signum sensibile ; species
enim panis et vini aptissime reprasentant gra-
tiam, quee est spiritualis animarum cibus. 2.° Est
signum gratiee productivum, ex iis Christi verbis
Joan.c. 6 : Panis quem ego dabo caro mea est
pro mundi vitd. Qui manducat hunc panem ,
wivet in ceternum. 3.° Est a Christo institutum,
ut narrant Evangelistee, Mattheaeus, Marcus et
Lucas : Accepit Jesus panem , benedixit ac fre-
git, etc. 4.° Fst signum permanenter institu-
tum, et illud intelligitur per ista verba : Hoc
Jacite in meam commemorationem ; ex quibus
sic arguere datur : Sacramentum cujus celebra-
tio indefinité preescripta est, illud, inquam; est
permanenter institutum : atqui celebratio sa-
cramenti Eucharistia est indefinite prascripta ;
ergo Eucharistize sacramentum est permanen-
ter institutum. Aliundé est & Christo institu-
tum, etc. ; ergo Eucharistia est sacramentum
proprie dictum.

Superflud videtur probatio ex SS. PP. et
Conc. , ut pote quod nobis ab adversariis dimit-
tuntur, qui Traditionem rejiciunt, et auctori-
tatem Conciliorum spernunt.

Obj. 1.° Christus instituendo Eucharistiam ,

A3
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- Pmc'iuctloms gratiee mentionem non facit ; ergo

Eucharistia non est, etc.

Resp. Nego comequem. Quia efficacitas Ku-
charistiz aliundé constat, nempé ex verbis
promissionis, et Tndltmne ut dictym est, et
infra fusitis dicemus,

0%j. 2.° Si Eucharistia sit sacramentum exis-
tens sub speciebus panis et vini, ergo duo erunt
sacramenta in Eucharistia ; falsum consequens,
ergo et antecedens.

Resp. Dist. maj. Duo erunt sacramenta phy-
sicé, conc.; moraliter, nego. Sacramentum
physicé, est entitas signi; moraliter, est signi-
ficatio : porrd species L%mdem entitatis distinctee
sant, undé duo sunt physice sacramenta ; eam-
dem verd gratiam operantur; ergo est unum
moraliter.

0bj. 3.° Si Eucharistia esset sacramentum ,
posset assignari quid in e rationem habeat sa-
cramenti : atqui illud non potest assignari;
ergo, etc.

Resp. 1. Nego maj. Certd enim cognosci-
mus ex definitione Ecclesize Eucharistiam esse
sacramentum, dim & contra rationem sacra-
menti liberz disputationi permisit.

Resp. 2.° Nego min. Ratio enim sacramenti
convenit corpori Christi , prout delitescit sub
speciebus panis et vini ; ipsam enim gratiam per
species significat ; aliundé vi proprid gratiam
operatur, ut evincunt mox laudata verba : porrd
cui significatio et productio grati® convenit,
1ps1 quoque ratio-sacramenti convenlat necesse
est; ergo, etc. Et verd, sacramenti ratio non
consistit in consecratione, ipsa enim anime
refectionem nec significat, nec producit ; nec
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in susceptione, quee est conditio ad productio-.
nem gratie , non verd causa illius ; nec in solis
speciebus, quee seorsim a corpore Christi gra-
tiam non producunt ; nec in corpore solo, quod
sejunctum a speciebus sensibile non est; ergo
superestut tribuatur aggregato ex corpore Christi
et speciebus.

COROLLARIUM PRIMUM.

Ergo Eucharistia est sacramentum perma-
nens ; consistit enim in corpore Christi perma-
nenter delitescenti sub speciebus.

COROLLARIUM I1I.

Ergo Eucharistia non constat rebus tanquam
materid, et verbis tanquam formé, ut contingit
in aliis sacramentis : sed ex iis perficitur tans
tium, ita ut panis sit materia ex gud , et con-
secratio forma per quam fiat sacramentum.

ARTICULUS 11
De reali Preesentid Christi in Eucharistid.

Realem Christi preesentiam in Eucharistid
impugnarunt indirecte quotquot negarunt ve-
ram a Christo carnem assumptam fuisse , de
quibus in Zractatu de Incarnatione. Directé
verd, IX seculo, Joannes Scotus Erigena, id est,
Hibernus ; XI seculo, Berengarius, Andega-
vensis Archidiaconus; XII, Petro-Brussiani et
Henriciani, sic dicti, priores a Petro de Bruis;
posteriores, ab Henrico, ejusdem Petri disci-
pulo; XIV, Wiclefus, qui juxta nonnullos,
solam impugnavit transsubstantiationem ; XVI,
Carlostadius ; eodem circiter tempore, Zuin«
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glius, deindé Calvinus, qui errorem suum longe
lateque disseminavit. Ex adverso, dogma catho-
licum & pluribus strenué vindicatum est, pree-
sertim in tractatu quem de Eucharistié gallico
idiomate scripsit -Cardinalis Perronius, et in
opere eximio cui titulus , Perpéuité de la for.
Contra omnes Heaereticos , sit sequens

CONCLUSIO.

In sanctissimo Eucharistice sacramento conti-
nentur vere , realiter et substantialiter corpus
et sanguis Christi , uné cum animd et divini-
tate ipsius , ac proinde Christus totus.

Est de fide , decisa in Concilio Tridentino ,
cujus sunt ipsa verba conclusionis, can. 1,
Sess. 13.

Ex quadruplici fonte suas in gratiam pre-
sentiz realis probationes depromunt Catholici,
1.9 ex Scripturd sacrf, 2.° ex Traditione, 3.° ex
Preescriptione, 4.° ex Momentis theologicis.

PROBATIO PRIMA.
Ex Scripturis.

Scripturee triplex nobis argumentum suppe-
ditant, 1.%® sumitur ex verbis promissionis, iis
scilicet quibus usus est Christus Eucharistiam
promittendo ; 2."™ ex verbis institutionis, ex
1is nempe qua idem Christus usurpavit Eucha-
ristiam instituendo ; 3."™ ex iis Scripturz locis
in quibus fit mentio uslis sive participationis
Euglaristiae.
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ARGUMENTUM PFPRIMTUM.
Ex wverbis Promissionis.

Hec verba leguntur apud S. Joannem, cap.
6, parteultimi, tres enim sunt hujusce capitis
partes : in 1.2 agitur de multiplicatione panum ;
in2.%, nempeaversu 25 ad 52, agitur de incar-
natione Verbi, et manducatione ejus metapho-
ricA, per fidem scilicet in Christum Messiam ;
in 3.%, nempt & versu 52 ad 67, habet Chris-
tus de Eucharistid, Ista sant autem promissionis
verba: Panis, quem ego dabo , caro mea est pro
mundi pitd. Litigabant ergo Judcei ad invicem,
dicentes : Quomodd potest hic nobis carnem
suam dare ad manducandum ? Dixit ergo eis
Jesus : Amen, amen dico vobis : nisi mandu-
caveritis carnem I'ilit hominis , et biberitis ejus
sanguinem , non habebitis vitam in vobis. Qui
manducat meam carnemt , et bibit meum san-
guinem, habetvitam ceternam... Caro enim mea
were est cibus : et sanguls meus veré est poius.
Qui manducat meam carnem , et bibit meum
sanguinem , in me manel , et ego in illo...
Multi ergo audientes ex discipulis ejus , dixe-
runt : Durus est hie sermo , et quis potest eum
audire ? Sciens autem Jesus apud semetipsum ,
quia murmurarent de hoc discipuli ejus , dixit
ets : Hoc wos scandalizat? Si ergo wideritis
Filium hominis ascendentem ubi erat priiis ?...
Ex hoc multi discipulorum ejus abierunt reird :
et jam non cum illo ambulabant. In iis de Eu-
charistid sermonem fieri negant omnes Sacra-
mentarii, necnon pauci inter Catholicos, qui
in opinionem & verd interpretatione alienam
adducti sunt, quia non posse aljas revinci exis.
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timabant Wiclefum et Joannem Hus ; isti enim
texta S. Joannis abutebantur ut propugnarent
communionem sub utrque specie omnibus in-
discriminatim praecepto Hivino esse necessariam.
His exceptis , omnes omnind Catholici conten-
dunt Eucharistizz promissionem in relato Joan-
nis testimonio contineri, quibus assentimur.
Prob. 1.° Christus haud dubié suam adim-
plevit promissionem , jfidelis enim Dominus in
omnibus werbis suis, ait Psaltes regius : atqui
apud Joan. cap. 6 superiiis citato, promisit se
daturum carnem suam vere et realiter in Eu-
charistid manducandam. Verba enim quibus in
illo capite usus est, litteraliter intellecta , pro-
missionem ejusmodi continent, ut evidens est,
nec ipsis diffitentibus adversariis : porrd littera-
liter intelliﬁi debent. Etenim, juxta regulam
interpretandi Scripturas & S. Aug. traditam,
lib. 3 de Doctrini Christi, cap. 16, Scriptura
litterali sensu intelligenda est, quotiescunque
juxta litteram intellecta , nec sanwm fidei , nec
bonis moribus ( addi potest, nec evidenti ra-
tioni ) contradicit : atqui verba promissionis lit-
teraliter accepta, 1. non repugnantsana fidei,
cum nulli ali1 proferantur textus Scripturz cla-
riores , qui cum verbis promissionis conciliari
non possint. 2. Nec bonis moribus; sola enim
manducatio Christi sensu Capharnaitico intel-
lecta, bonos mores ledit, non verd sacramen-
talis illa perceptio quam credimus. 3. Nec evi-
denti rationi ; quoj enim est tantiim supra ra-
tionem , evidenti rationi non repugnat : atqui
Eucharistia, ut poté mysterium, est tantum
supra rationem ; ergo evidenter non contradicit
rationi ; ergo, etc. ; aliunde nec, etc, ; ergo, etc,
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Prob. 2.° Vel illa promissionis verba in sensu
litterali, seu de reali manducatione intelligenda
sunt, vel in sensu metaphorico, seu de man-
ducatione per fidem : atqui posterius dici ne-
quit, ut constat tum ex ipsismet verbis quibus
Christus usus est, tum ex circumstantiis.
1.° Ex ipsismet wverbis Christi. Etenim dici
non potest Christum, verba promissionis usur-
pando, contra receptas sermonis leges locutum
fuisse : atqui tamen illud dicendum est, si verba
promissionis intelligenda sint in sensu meta-
phorico , nimirim de manducatione carnis
Christi per fidem. Namque ex sunt recepte
sermonis leges, 1.* ut sensus metaphoricus au-
ditorum intellectui sit accommodatus; 2.* ut
metaphora insolita et paululiim obscura obiter
tantum proferatur ; 3.* ut explicetur metaphora,
ubi qui eam adhibet animadvertit verba sua ab
auditoribus sensu litterali et proprio intelligi :
atqui eas omnes sermonis Icges infregisset Chris-
tus, si verba promissionis ad sensum manduca-
tionis per fidem usurpasset. Primd enim sensus
metaphoricus quem Christus intellexisse suppo~
nitur, non esset auditorum captui accommo-
datus; quis enim, nisi pritis admonitus, intel-
ligat carnem hominis manducare, etbibere GLHS
sanguinem, significare fidem quz in ipsum ha-
betur ? Deindé manducationem carnis suge Chris-
tus non semel et obiter, sed sepius indicat, ter
quaterque repetit, ut patet ex contextu, Pos~
tremd, nedum ab auditorum mente sensum
manducationis realis removeat, ubi intelligit
ipsum ab iis percipi, illud & contra multis modis
confirmat, ut posted dicemus ; ergo, si sensu
metaphorico verba promissionis iRtelligenda
6
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sunt , Christus contra sermonis leges locutus
est : porrd quid sibi vult heec agendi ratio ?
nonne mendacis hominis esset et 1mpostoris ?
2,° BEx circumstaniiis. 1. Ex scandalo Ju-
deorum et discipulorum. Nimirum discipuli
scandalizantur, ubi intelligunt Christum loqui
de manducatione reali ipsius carnis, et obmur-
murantes qudd durus esset hic sermo , litigant
inter se de sensu quo loquitur : Quomodd potest
hic carnem suam dare ad manducandum ? ille
verd eumdem realem sensum confirmat et in-
culcat, et neditm Judaorum errorem emendet,
quin potius difficultatem adauget, ctim subdit :
HHoc vos scandalizat ? si ergo wideritis Filium
hominis ascendentem ubi erat priiis ? quibus
verbis significat rem pronuntiatam difficiliorem
fore conceptu post ejus ascensionem : atqui res
& contrario eveniret, si ageretur de sold man-
ducatione per fidem in sensu Calvinistarum ;
facilitis enim creditur in Christum in ccelos as-
Sumptum, quam si in terris degeret ; dium subs-
tantialis manducatio carnis Christi, ad sensum
Catholicorum, revera difficilitis concipitur post
ejus ascensionem. Preetered, Christus juramento
asserit carnem suam esse vere cibum, et san-
guinem suum weré potum : dmen, amen dico
vobis, etc. : porrd Religio et ratio nos edocent
quod ubi juramentum interponitur, verba clara
esse et aperta necesse sit. Demum, sinit suos
abire discipulos, diim mera et facili explica-
tione, unoque verbo illos revocare potuisset,
dicendo se figurate loqui; quinimd se paratum
exhibet pati potilis se & cateris discipulis dese-
rendum, quam sua dicta inflectere in sensum
a proprio et naturali diversum : Nungquid etvos,
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inquit, Apostolos alloquens, vultis abire ? porrd
incredibilis san® est hec agendi ratio optimi
Pastoris, aded hominum amantissimi et pree-
sertim Apostolorum, quos non jam servos, sed
amicos dicebat. 2. Ex persond Evangeliste
wverba Christi referentis; quippe nisi de man-
ducatione reali in Eucharistid intelligantur ,
dicendum erit S. Joannem dilectum Christi
discipulum, qui in ceend super pectts illius
recubuit, qui in tradendis ipsius mysteriis aded
fuit diligentissimus, nullibi tamen de sacra-
mento Hucharistiee locutum fuisse.

Prob. 3.° Tandem verba promissionis mire
consentiunt cum verbis institutionis, quee, ex
infradicendis, litteraliter et in sensu realis pree-
sentize sunt accipienda; ergo hic promittitur
quod alibi datur ; proindéque promissionis verba
litteraliter, seu de manducatione reali sunt in-
telligenda.

Et verd, eo sensu textus Scriptura intelli-
gendus est, quo eum intellexit Traditio : porrd
textum de quo hic agitur, intellexerunt SS. PP.
et Concilia, non de manducatione metaphorica
sive per fidem, sed de manducatione reali : ita
S. Cyprianus, lib. de Oratione dominica; Ori-
genes, Homil. 16 in Numeros; S. Cyrillus Je-
rosolym. Catech. 4 ; S. Hilarius, lib. 8 de Tri-
nitate ; S. Ambrosius, lib. de Init.; S. Aug.
tract. in Joannem ; S. Chrysost. Homil. 45 et 46
in Joannem, etc.; Concilium Ephesinum, Ni-
cenum II, Tridentinum, etc. ; ergo, etc. Ergo
totus loci citati contextus, ipsa Christi loquendi
et agendi ratio, Judaeorum, discipulorum et
Apostolorum sensus, et doctrina Patrum , illum
ad veram , realem et oralem corporis etsanguinis
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Christi perceptionem absoluté determinant; ergo
ex verbis promissionis invicte probatur realis
Christi prasentia.

Obj. 1.° Ex cap. 6 Joannis probari non po-
test preesentia realis, nisi certum sit in eo ser~
monem esse de Eucharistia : atqui in eo capite
sermo non est de Eucharistia ; ergo, etc.

Resp. Nego min. ex probatis.

Inst. 1.2 Prob. min. Scilicet, hi sunt cha-
racteres manducationis dequé loquitur Christus
in eo capite, 1.° certo dat vitam; 2.° ita dat
vitam, ut citra illam vita & nemine obtineri
possit; 3.° dat vitam antecedenter ad institu-
tionem Hucharistize; namque quandd Christus
hac verba protulit, nondum instituta erat Eu-
charistia , et tamen dabat vitam quo tem-
pore loquebatur Christus, ut constat tum ex his
verbis, Qui manducat meam carnem , et bibit
meum sanguinem , habet vitam eternam , que
indicant manducationemactualem ; tumex aliis,
Nisi manducaveritis carnem Filii hominis, et
biberitis ejus sanguinem , non habebitis vitam in
wobis , quae clare exprimunt actualem mandu-
candae carnis Christi necessitatem : porrd tres
illi characteres manducationi eucharisticee nul-
lateniis conveniunt, ut attendenti patebit ; ergo
in preedicto capite Joannis, minimeé sermo est
de Eucharistii.

Resp. ad 1.2™ partem maj. Dist. Manducatio
eucharistica certd dat vitam, positis conditioni-
bus ponendis, conc. ; secus, nego. Itaque quem-
admodiim non omnis qui petit accipit, lickt
generatim scriptum sit, Qui petit, accipit; sic
nec omnis qui manducat carnem Christi, et
bibit ejus sanguinem, habet vitam wternam :
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ratio est quia sicutad petitionis effectum requi-
ritur pietas et perseverantia, ex aliis Scripturee
textibus ; ita ad effectum eucharisticee mandu-
cationis , certe requiruntur dispositiones ,
nempe ut probet se ipsum homo et sic de pane
illo edat. 1 Corinth. cap. 11.

Ad 2. partem, Nego. Praeceptum enuntiatum
perilla verba, WNisi manducayeritis , etc., non
respicitinfantes, sed solos adultos, quia infantes
hoc ipso quod baptizati, sunt facti filii Dei et
heeredes regni ceelorum, ac proindé non pos-
sunt excludi a vitd eternaseu a regno ceelornm,
etiamsi decedant Eucharistid non percepta.

Ad 3.2 partem , Nego. %uo_ad textus qui in
probationem adducuntur, dico : Hac verba,
Qui manducat meam carnem , et bibit, etc,
non indicant manducationem actualem, respi-
ciunt tempus futurum, quod evidenter patet ex
istis aliis quee citata preecedunt, 8¢ guis mandu-
caverit ex hoc pane, vivet in ceternum : et panis,
quem ego dabo , caro mea est pro mundi vitd ,
cum actu manducari non possit quod in futuro
duntaxat dandum proponitur. Verba autem,
Nisi manducaveritis carnem , etc., non magis
actualem manducanda carnis Christi necessita-
tem probabant pro Judais, quam ista Christi
verba que leguntur Joannis cap. 3, ¥.5, Nisi
quis renatus fuerit ex aqud , etc., actualem
Baptismi suscipiendi necessitatem probaverant
pro Nicodemo et aliis : atqui, etc.; ergo, ete.

Inst. 2.° Atqui si in isto Joannis testimonio
sermo sit de Eucharistid, saltem verba Christi
non sunt intelligenda ad sensum Ecclesiz Ro-
mana, sed ad sensum Calvinistarum, id est,
sensu spirituali et metaphorico; ergo, etc.
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Prob. ant. tum quia id indicant ipsa Christi
verba sequentia, Verba , quae ego locutus sum
wobis , spiritus et vita sunt, id est, spiritualiter
intelligenda ; tum quia si verba Christi accipe-
rentur litterali sensu, indé sequeretur mandu-
cationem de qué agit, ipsius carnem attinge-
re : atqui illud dici non potest ; namque ipse
Christus ait manducationem carnalem nul- .
lateniis prodesse, tanttum verd spiritualem : Spi-
ritus est, quiwvivificat : caro non prodest quid-
quam ; ergo manducatio de qua Christus lo-
quitur non attingit 1psius carnem ; ergo est spi-
ritualis ; ergo textus Joannis, etiamsi in eo sermo
sit de Eucharistiai, intelligi debet sensu meta-~
phorico, ac proinde preesentia realis Christi pro-
bari non potest ex illo textu.

Resp. Nego ant. Ad cujus probationem, resp.
1.° Si per hec verba, Caro non prodest quid-
guam ; Verba que ego locutus sum vobis, spi-
ritus et vita sunt ; si per hac, inquam, realem
et oralem manducationem rejicit Christus, non
erat cur ab eo recederent discipuli ejus : atqui
tamen statim atque prolata sunt hewec verba,
multi discipulorum ejus abicrunt retrd; ergo, etc.

2.° Textus objectus, Caro non prodest quid-
quam , non est intelligendus de ipsd carne
Christi. Per illa verba non explicat Christus
quomodd carnem suam ad manducandum da-
turus sit, aut quomodo caro sua & nobis man-
ducata, possit dare vitam, quod Judei intelli-

_gere non poterant; sed eos reprehendit qudd
mysteria qué illis de carne sui manducanda
proponebat, carne, id est, humanh ratione,
carnali ingenio metirentur, idedque intelligere
non possent, Itaque, ut observat Maldonatus et
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P. Mauduit , (quotiescunque in Scripturis nomen
carnis opponitur nomini spiritas, non pro subs-
tantia carnis, sed pro infirmitate intellecttis hu-
maniac:cipitur ; cium ergo Christus, in textu ob-
jecto, opponat carnemspiritui, Spiritus est, qut
wivificat : caro non prodest quidgquam , dici non
potest quod ibi loquatur de carne sué ; sed ipsius
verba intelligenda sunt de carnali Judseorum
ingenio. Ita hunc locum exponunt Patres plu-
rimi, etinter eos S. Chrysost., qui sic habet, in
Joan. Homil. 47 : Quomodo ait Christus, « caro
non prodest quidquam? » non de sud carne
dicit ; absit : sed de iis qui dicta carnaliter ac-
cipiunt. Igitur quod subdit Christus, ?erba quee
ego locutus sum wobis, spiritus et vita sunt,
spiritualiter est intelligendum, non quod figu-
raté tantim et metaphoriceé carnem Christi man-
ducamus sola fidei apprehenslone sed per ex-
clusionem carnalis sensis Judzeorum. Kt certe
Christus, ¥. 65, cap. 6, Judeis et discipulis ex-
probrat eorum incredulitatem : jam verd du-
plex tantum afferri potest ratio illius increpa-
tionis, scilicet, vel quia non credebant mandu-
cationem carnis Christi per fidem necessariam
esse ad vitam @ternam, vel quia rejiciebant rea-
lem et oralem carnis Christi manducationem :
atqui 1."™ dici non potest, alioquin ipsius in-
crepatio injusta fuisset; nam illi non intellige-
bant verba quee primo intuitu designant man-
ducationem realem nihi] aliud significare preeter
manducationem spiritualem : atqui hoc posito,
Christus non potuit eos incredulitatis arguere,
sed ad summum tardioris ingenii, preesertim
cum nullateniis rejicerent manducationem spi-
ritnalem ; imd plures ex eis, credentes in Chris-
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tum , hoc ipso spiritualis per fidem manduca-
tionis , cujus necessitatem exigebat Christus,
jamjam participes facti fuissent ; ergo ideo Chris-
tus eos ut incredulos increpat, quia non crede-
bant necessitatem manducationis realis etoralis;
ergo verba Christi intelligenda sunt de mandu-
catione reali et orali, per exclusionem sensis
carnalis Judaorum.

Quabd si quis velit objecta verba, Caro non
prodest quidguam , de ipsa Christi carne inter-
pretari, sensus iste erit : Caro sensu Capharnai-
tarum manducata , id est, a spiritu sejuncta,
nihil prodest ; verba quee ego locutus sum in-
telligenda sunt, non de sola carne , sed de carne
conjuncth cum spiritu vivificante. Ita S. Aug.
tract. 27 in Joannem : Quid est, inquit, non
prodest quidquam caro ? non prodest quidquam;
sed guomodo illi intellexerunt : carnem quippe
sic intellexerunt , quomodo in cadavere dila-
niatur, aut in macello venditur , non quomodo
spiritu vegetatur... Accedat spiritus ad carnem,
et prodest plurimuum ; nam si caro nihil pro-
desset,, Verbum caro non fieret , ut inhabitaret
in nobis.

0&j. 2.° S. Aug. sic exponit caput 6 S. Joan-
nis, ut realis manducationis sensum prorsiis
excludat ; nam 1.° in versum 27 sic loquitur :
Hoc est manducare cibum qui non perit, cre-
dere in Christum : utquid ergo paras dentes et
wentrem ? crede , et manducasti. 2.° Versum 50,
Hic est panis de ceelo descendens : ut si quis ex
ipso manducaverit, non moriatur, exponit de
eo qui manducat intlis non foris ; qui manducat
in corde, non premit dente. 3.° In Psalm. ¢8,
sic inducit Christum loquentem de manduca-
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tione carnis suee : Spiritualiter intelligite quod
locutus sum. Non hoc corpus quod videtis man~
ducaturi estis , et bibituri illum sanguinem quem
Susuri sunt qui me crucifigent ; sacramentum
aliqguod vobis commendayi; spiritualiter intel-
lectum wivificabit vos. 4.° Lib. 3 de Doctrink
Christiana, cap. 16, hanc tradit regulam ut
dignoscatur verus Scriptura sensus : S preecep-
tiva locutio est aut flagitium aut facinus ve-
tans , non est figurata ; si autem ﬂagftium aut
Jacinus videtur jubere , figurata est. Deinde ad-
dit : Nisi manducaveritis carnem Filii hominis ,
et biberitis ejus sanguinem , ec. ; facinus aut
Slagitium videtur jubere ; figura est ergo pra-
cipiens passioni dominicce esse communicandum,
et suaviter atque utiliter recondendum in memo-
rid qudd pro nobis caro ejus crucifixa et vulne-
rata sit.

Resp. Nego ant, Ad 1.*® S. Aug. ibi non
loquitur de sacramento Eucharistiz , sed de fide
in Christum incarnatum ; et revera versus 27,

uem ibi exponit S. Doctor, non debet intelligi.
:{e Eucharistid, sed de fide in Christum , ut
manifeste patet ex verbis subsequentibus.

Ad 2." Ibi docet S. Aug. satis non esse ad
salutem, si quis ore particeps fiat carnis Christi,
sed pratered requiri, ut carnem illam comedat
corde, id est, cum debitis dispositionibus ; unde
nediim excludat , imd expresseé admittit in loco
objecto realem et oralem carnis Christi mandu-
cationem ; idque manifestum est ex verbissub-
sequentibus verba in objectione allata : Hoc est,
ait, manducare illam escam et bibere potum ,
in Christo manere , et illum manentem in se
habere : ac per hoe , qui non manet in Christo ,
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et in quo non manet Christus , procul dubio nec
manducat spiritualiter carnem ejus , nec bibit
¢jus sanguinem , licet carnaliter et wistbiliter
premat dentibus sacramentum corporis et san-
guinis Christi.

Ad 3.» S. Aug. non opponit spiritualem
manducationem carnis Christi , manducationi
reali et orali quam admittimus, sed manduca-
tioni carnali, ad sensum Capharnaitarum, ut
colligitur ex ipso contextu; sic enim habet :
J1lud stulte acceperunt (Capharnaite), carna-
liter illud cogitaverunt et putdrunt quod preeci-
surus esset Dominus particulas quasdam de cor-
pore suo , et daturus illis , et dixerunt : Durus
est hic sermo. Hanc manducationem carnalem
rejicit S. Aug., addens verba Christi esse spiri-
tualiter intelligenda.

Ad 4."™ Resp. 1.° S. Aug. excludit tantum
manducationem carnalem ad sensum Caphar-
naitarum ; namque eam solam excludit man-
ducationem carnalem, quz facinus importaret :
atqui facinus quidem importat manducatio sensu
Capharnaitarum intellecta , nullum verd man-
ducatio sensu Catholicorum , ut ipsa sola ratio
demonstrat. 2.° Revera, juxta S. Aug., verba
Christi , - Nisi manducaveritis , etc. , debent fi-
gurate intelligi ; veriim nihil indé contra nos ;
namque, juxta S. Doctorem, ided debent figu-
rate intelligi , quia flagitium exprimere viden-
tur ; ergo cuum illa verba sensu Catholicorum
accepta nullum flagitium exprimant, evidens
est.S. Aug. non loqui de illis verbis juxta sen-
sum Catholicorum , sed juxta sensum Caphar-
naitarum , cam dicit illa verba figurate acci-
pienda esse.
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ARGUMENTUM II.
Ex verbis Institutionis.

Verba institutionis sunt ea quibus usus est
Christus Eucharistiam instituendo , DMatth.
cap. 26 , ¥. 11 : Accepit Jesus panem , et be-
nedizit , ac fregit, deditque discipulis suis ,
et ait : Accipite et comedite : HOC EST CORPUS
MEUM, ete. Tisdem feré verbis usi sunt Marc.
cap. 14 ; Luc. cap. 22, et Paulus, I ad Corinth.
Cal]. i Y

Ex 1llis efficaciter probari dogma preesentice
realis docent Catholici, negant Calvinistee ,
inter Sacramentarios preecipul, quorum expo-
sitiones in verba institutionis aded excreverunt,
ut jam ab anno 1577 prodierit libellus in quo
200 humerantur. DuEE PfafCiPuE nOtandaﬁ sunt:
1.* est Carlostadii, qui ex Patris ceelestis reve-
latione didicisse se asserit, hoc idem esse qudd
hic , ita ut sensus sit : Hic est, seu hic sedet cor-
pus meum. Alia Zuinglii, qui contendit ver-
bum , est, idem esse ac, significat, ita ut sen-
sus sit : Hoc significat corpus meum, seu, Hoc
est figura corporis mei. Hic autem ultimi ex-
positione semel confutath, ceterz omnes quasi
ultro concidunt.

Jam vero ut hanc verborum expositionem,
vel potilts corruptionem manifestent Sacramen-
tari1, multa proferunt exempla in quibus similis
adhibetur locutio : sic de imagine Casaris quo-
tidietdicitur : Hicest Casar, seu, Hac est figura
Caesaris. Verum ista exempla nihil juvant ad-
versarios ; namque sicut fatemur libenter no-
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men rei significatee sumi aliquandd pro nomine
rei significantis, item fateantur adversarii ne-
cesse est hanc nominum commutalionem ali-
quandd fieri non debere. Hinc sane inepte lo-
queretur homo qui, nulld preemonitione ha-
bith, de quercu quam apud se, in signum
Alexandri Magni commemorativam instituisset,
amicis serid loquens diceret : Hic est Alexan-
der Magnus. Ut ergo suam verborum institu-
tionis explicationem exemplis confirment adver-
sarii , ipsis probandum incumbit regulas in
metonymia seu mutatione nominum servandas,
in sud verborum institutionis explicatione ser-
vari ; istud verd nonduim przstiterunt, nec un-
quam preestabunt. Regulas in hac figurata lo-
quendi ratione servandas sic tradit illustrissimus
Bossuet , 1ib. cui titulus, Exposition de la
Doctrine Chrétienne , cap. 10 : Les lols du dis-
cours nous apprennent que le signe qui repré-
sente naturellement , recoit souvent le nom de la
chose , parce qu’il lui est comme naturel d’en
ramener Uidée a Uesprit. Le,méme arrive

aussi , quoiqu avec certaines limites , aux signes
d’institution , quand ils sont recus et qu’on y est
accoutumd. Mais quand établissant un signe
qui de sot-méme n’a aucun rapport & la chose
significe , par exemple , un morceau de pain
pour signifier le corps d'un homme , on lui en
donne le nom sans rien expliquer, et avant que
personne en soit conyenu, comme a fait J. C.

dans la céne ; ¢ est une chose inouile , et dont
nous ne voyons aucun exemple dans I Ecriture

sainte , pour ne pas dire dans tout le langage

humain.

Itaque cum omnibus tenendum Catholicis,
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per verba institutionis inviclissimé probari dog-
ma realis praesentiee.

Prob. 1.° Verba institutionis litteraliter intel-
lecta, probant praesentiam realem : atqui debent
ad litteram intelligi ; ergo, etc. Toties enim sunt
litteraliter intelligenda verba Scripturz, quoties
nulla noscogit ratio ad ea figurate intelligenda :
atqui verba institutionis figurate intelligere
nulla nos cogit ratio; litteraliter enim intellecta
nec sane {idei, nec bonis moribus, nec evidenti
rationi adversantur; ergo, etc. La présence réel-
le, inquit Bossuet, loco citato, est solidement
établie par les paroles de Uinstitution , lesquelles
nous entendons a la lettre , et il ne nous faut non
plus demander pourquoi nous nous attachons au
sens propre et littéral , qu’a un voyageur pour-
quoi il suit le grand chemin; c’est a ceux qui
prennent des sentiers détournés, et qui ont recours
au sens figuré & rendre raison de ce qu'ils font :
pour nous qui ne trouvons rien dans les paroles
dont J. C. s'est servi pour Uinstitution de ce
mystere , qui nous oblige & les prendre dans un
sens figuré , nous estimons que cette raison suffit
pour nous déterminer au sens propre et littéral.

Prob. 2.° Verba institutionis litteraliter in-
tellecta, preesentiam realem adstruunt : atqui
sensu litterali intelligi debent. Vel enim sensu
litterali sunt intelligenda, ut patet Catholicis ;
vel figurate, ut volunt Sacramentarii : atqui
posterius dici nequit: res ita est, modd verba
institutionis figurate intellecta, exhibeant sen-
sum obscurum, et coactum; modod insuper &
verbis institutionis procul esse debeat significa-
tio obscura, abstrusa et coacta : atqui hac duo
vera sunft,
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1.° Quidem figurz sensus, juxta quem verba
institutionis, Hoc est corpus meum , sic reddun-
tur, Hoc est ﬁgula corpor is met, est abstrusus,
obscurus et nimis coactus , quod triplici ra-
tione potest evinci, 1. ex eo quod is figuree sen-
sus, per quindecim priora Ecclesi@ secula, in
nullius fermé mentem venerit, et & paucis, ut
a Berengario, interdum propositus, statim a
caeteris per orbem Christianis tanquam extra-
neus rejectus sit. 2. Ex eo quod ipsimet pre-
sentiee realis infensi hostes, in eo detegendo
sensu plurimtim laboraverint : ipse enim fate-
tur Zuinglius in Epist. ad Pomeranium , se cim
valde torqueretur Evangelii verbis simplicibus
et apertis, neque satis sciret qua ratione ab iis
sese expediret, sensum suum per annos qua-
tuor quesiisse, et clavem figure, quasi felicem
margaritam, in epistola cuj usdam hominis in-
venisse. 3. Quia ipse Lutherus, peroptans figurz
sensum adoptare in odium Ecclesie Romane,
ed tamen, veritate superatus, venire non po-
tuit ut enm amplecteretur : Fellem , inquit in
Epist. ad Argentinenses, ut posset aligurs mihi
persuadere nihil esse in Eucharistid preeter pa-
nem et vinum : jam sepeé gravibus curis in hdc
materid desudavi, quia videbam me hoc modo
plurimum posse papatui nocere. V erum me cap-
tum wideo , nulla evadendi wvia relicta est ;
textus Evangelii nimis est apertus. Ergo 1.° fi~
guree sensus mon potest tribui verbis Christi,
nisi supponendo ipsum obscure locutum fuisse
et abstruse et nimis coacte.
2.° Tamen dici nequit Christum instituendo
Eucharistiam, obscure, abstruse et nimis coacte
locutum fuisse. Res ita est, modd natura rei de

qué
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qué loquitur Christus , conditio personarum
quas alloquitur, temporis circumstantia quo
loguitur, exigant ipsum clare locutum fuisse :
atqui natura rei, etc.; ergo, etc. 1. Quidem
natura rei. Tunc enim dogma tradebat cie-
dendum ab omnibus, sacramentum ritu per-
petuo celebrandum instituebat, testamentum
morti proximus condebat : atqui heec omnia
claris verbis exprimi postulant, si non in om-
nibus Scrlptmse textibus, saltem in ahr[u]bus,
quod imprimis verum est in sententia Calvinis-
tarum , qui pro sola fidei regula Scripturam ve-
nerantur, Traditionem 1‘espuent('<;. 2.Idem exigit
conditio puson.u um quas tunc Christus allo-
quebatur ; verba enim dirigebat ad duodecim
Apostolos, quibus, ipso teste, datum fuerat
nosse mysteria regni ccelnrum, quibus omnia
quacunque audiverat & Patre nota fecerat, qui-
bus parabolas suas exponere solebat. 3. Cir-
cumstantia temporis. Siquidem instituit Chris-
tus pridie¢ mortis suz, quo tempore claritis et
apertitis loqui solent homines. Ergo tum tem-
poris circumstantia, tum conditio personarum,
tum ipsa rei natura, exigunt Christum clare lo-
cutum fuisse : sed verba institutionis figurate
intellecta non sunt clara ; ergo litteraliter sunt
intelligenda : sed litteraliter intellecta, probant
preesentiam realem ; ergo ex Verbis institutionis
adstruitur preesentia realis.

Prob. 3.° Christus dicendo, Hoc est corpus
meum , vel significare voluit rem presentem
quam prz manibus tenebat, vero et reali sensu
esse corpus suum ; vel, ut contendunt Sacra-
mentaril, tantim intendit Eucharistiam esse
figuram corporis sui : atqui posterius dici ne-

TOM. 1V,
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quit. Namque repugnat Christum ita locutum
fuisse contra receptas sermonis leges, ut aliud
verbis expresserit, aliud ab auditoribus intel-
ligi voluerit ; tamen si Christus dicendo, Hoc
est corpus meum , significare lantium voluit rem
prassentem quam prae manibus tenebat, esse
figuram corporis sui, jam contra sermonis leges
receptas locutus fuisset. Enim vero sermonis
leges vetant ne signum nomine rei significate
appelletur, quandd non est signum t.atma](,,
"’Ll alllltl allul’]l aﬂdltﬂll]lug I:r] }ll..l“ll. usu \El
preevid monitione : porrd si Christus dicendo,
Hoc est corpus meum,, significare tantum voluit
rem prasentem quam pra manibus tenebat,
esse fignram corporis sui, thm signum, id est,
panem appellavit nomine reisignificatee, id est,
nomine corporis sui, licet panis non fuerit sig-
num naturale corporis sui, aut signum ar bi-
trarium nsu vel preevia monitione chacupuha cog-
nitum ; ergo Christus dicendo, Hoc est corpus
mewmn , 51gmf1(.are voluit p‘inem quem pre ma-
nibus tenebat, non esse figuram corporis sui ;
ergo per hec verba significavit rem preesentem
esse corpus suum, in sensu vero et reali ; ergo
Christus vere prasens est in Eucharistia : quod
erat probandum.

Confirmatur. Et verd, potuit Christus panem
convertere 1n corpus suum, et vinum Iin san-
guinem : porro si potuit, fecisse dicendus est,
Nam si voluisset, non potuisset verbis clariori-
bus hanc suam voluntatem manifestare quam
istis, Hoc estcorpus meum , quee profectd @que
clara sunt ad significandam praesentiam rea-
lem , ac ista, Ego et Pater unum sumus, ad pro-
bandum contra Socinianos Christum esse Patri
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consubstantialem ; unde si liceat Calvinistis
priora verba metaphorice intelligere contra na-
turalem et obvium sensum, quidni licebit So-
cinianis posteriora metaphorice interpretari de
unitate affectfis et voluntatis?

Solvuntur Objectiones.

“0bj. 1.° Preesentia realis non potest probari
ex verbis institutionis, modd verba illa non sint
accipienda sensu litterali et obvio, sed spiritnali
et metaphorico: atqui resita est. Nam si Chris-
tus per illa verba enuntiet de pane quod sit
corpus sunm, ctm panis non possit dici corpus
Christi nisi sensu metaphorico, ind¢ conclu-
dendum verba institutionis accipienda esse sensu
metaphorico, non litterali : porrd certum vide-
tur ex ipso propositionis conlextu, Christum
enuntiarve de pane quodd sit corpus suum. Scili-
cet, pronomen , /koc, non potest alind demons-
trare quam panem ; demonstrat enim id quod
Christus habebat pree manibus : sed quod Chris-
tus habebat pree manibus, quando protulit pro-
nomen, hoc, erat adhuc panis; ergo, etc.
Praeterea, si non demonstrat panem, demons-
trat ergo vel corpus Christi, vel species panis :
vertim neutrum dici potest : non 1.%%; siquidem
corpus Christi preesens pon est, juxta nos, nisi
prolata tota propositione; non 2., species enim
nec sunt, nec dici pessunt corpus Christi sensu
proprio ; ergo pronomen, foc, demonstrat pa-
nem. Confirmatur ex eo quod Apostolus ad
Corinth. I, cap. 11, ¥. 27, Eucharistiam vocat
simpliciter panem : Quicunque manducaverit
panem hunc, etc. : jam verd p.’mis non polest
dici corpus Christi sensu litterali, sed tan-

B 2
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ilum metaphorico j ergo verba institutionis acci-
pienda sunt sensu spirituali et metaphorico, ac
proinde exillis probarinon potest praesentia realis.

Resp. Negomin. Ad cujus probationem, dico
1.°: Supponamus Christum, ctim aquam in vi-
num convertit, dixisse, Hoc est vinum ; si quis
contenderet aquam non fuisse in vinum con-
versam, et probare conaretur isto argumento
verba Christr, Hoc est vinum , intelligenda esse
metaphorice : Pronomen), hoc , designat id quod
erat in hydriis : atqui quod erat in hydriis,
quandd Christus protulit pronomen, hoc, erat
adhuc aqua; ergo pronomen, hoc, demonstrat
aquam : sed aqua non potest dici vinum, nisi
metaphorice ; ergo verba Christi intelligenda
sunt metaphorice , proindéque aqua non fuit
in vinum conversa : quid reponerent adversa-
rii? non aliud profectd, nisi solam aquam fuisse
quidem in hydriis antequam Christus verbis
suis illam in vinum converteret; sed, prolalis
illis verbis, non amplius fuisse aquam, sed vi-
num. Idem et nos dicimus de Eucharistia : an-
tequam Christus diceret, Hoc est corpus meum,
quod pra manibus tenebat, erat panis commu-
nis ; sed post absolutam istam propositionem ,
vi et efficaci4 illius, panis fuit conversus in cor-
pus Christi. Itaque pronomen, hoc, neque pa-
nem, neque species panis, neque corpus Christi
distincte demonstrat ; sed, quod commune est
omnibus propositionibus practicis, demonstrat
id quod prasens est : unde sensus est iste : Id
({uoq(ilprzesens est, est corpus meum ; et in hypo-
thesi jam facta, id quod continetur in hydriis
est vinum. Quod ut melius intelligatur, duo
sunt observanda: 1."® propositiones alias esse
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speculativas, alias practicas : speculative ali-
quid enuntiant, et nihil operantur, talis est ista:
Deus est ]ustus Practicee illud operantur quod
enuntiant : v. g., quandd dixit Deus, Fiat lux.
2."™ Propositionem practicam non verificari,
nisi em absoluta et completa est propesitio ;
undé ut quis intelligat propositionem practi-
cam , debet eam considerare completam et
absolutam. His observatis, nulla superesse po-
test difficultas circa intelligentiam propositio-
num istarum : I'd quod preesens est , est corpus
meum ; Id quod continetur in hydriis , est wi-
num, nempe considerari debent ille proposi-
tiones completee et prolate.

2.° Ipsi adversarii solvendam habent objec-
tionem propositam ; namque licét prasentiam
realem rejiciant, attamen panem eucharisticum
non habent ut quid commune et meré profa-
num, sed ut aliquid sacramentale et gratioe
productivam ; undé agnoscere debent panem
quem Christus pree manibus tenebat, quando
protulit haec verba, Hoc est corpus meum , vi
et efficacii illorum verborum transiisse ab usu
profano, ad esse sacramentale. Hoc posito, sic
argumentari licet : Pronomen, hoc, designat
id quod Christus habebat pree manibus : atqui
quandd protulit pronomen , hoc, quod habebat
pre manibus erat panis communis et mere pro-
fanus; ergo pronomen, hoc, demonstrat panem
communem et merd Iuofanum sed panis com-
munis et meré profanus non potest dici corpus
Christi, etiam metaphorice, nec gratie pro-
duc‘;l\«ua, ergo panis eucharisticus non potest
dici figura corporis Christi et gratiz producti-
vus; ac proindé Christus non dedit discipulis
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3o TRACTATUS
suis nisi panem communem et meré profanum.
Quidquid dixerint Calvinistee ad solutionem
istius argumenti, id & nobis diclum putent.

3.2 Etiamsi concederemus pronomen, hoc ,
demonstrare panem, ita ut sensus sit, Panis
est corpus mewmn , hon ided nularet veritas ca-
tholica ; sed illa propositio intelligenda foret
sicuti intelligitur heee Christi propositio, Ceect
wvident , surdi audiunt, moriui resurgunt.

Ad confirmationem, Resp. Eucharistia ap-
pellari potest panis tres ob causas, 1.° quia fit
ex pane in ipsam converso : sic Exod. cap. 7,
serpens a '\-10y.se productus, apl)ellntur virga,
quia ex virga in ipsum conversa factus fuerat.
2.° Et praecipue, quia cibus est hominis ; genera-
tim autem hebraicé phrasi, cibus omnis nomine
panis exprimitur, unde in Scripturd Manna
pluries vocatur panis. 3.° Quh remanent spe-
cies panis ; ita Angeli sepitis in Scripturis vo-
canlur viri, quiasub specie viri apparebant.

Obj. 2.0 Verba Christi, Hoc est corpus meum,
Hicest calix, ete. , ad sensum spiritualem et me-
taphoricum determinant omnes circumstantiz :

1.° Agendi ratio Christi, qui sepius in pa-
rabolis et figuris loquebatur, qui semetipsum
jam appellaverat panem, ostium, vitem, et Pa-
trem suum agricolam.

2.” Actiones Christi panem et vinum separa-
tim accipientis , benedicentis, frangentis, et
cum Apostolis comedentis et bibentis ; quis
enim credat Christum semetipsum comedisse et
proprium sanguinem bibisse ?

3.2 Silentium A postolorum, qui ad hanc pro-
positionem , Hoc est corpus meum , rei novilate
non sunt turbati.
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4.° Circumstantia rei qua instituebatur ;
Christus enim instituebat sacramentum , sacra-
mentum autem est signum,

5.° Verba Christi propositionem preecedentia,
Aecipite et comedite ; namque corpus Christi
non Potest comminui et teri dentibus.

6.° Yerba propositionem consequentia ; Chris-
tus enim ait, Luc. cap. 22, ¥. 19, se Eucha-
ristiam instituisse in sui memoriam : Hoc facite
I‘?Z nieant COTT”H(;’}‘HO?'{IH‘OR(???L.' atqui memol'ia
non est rei preesentis, sed absentis ; et Matth.
¢. 26, ¥. 29, Christus liquorem in calice con-~
tentum appellat genimen vitis seu vinum.

7.2 Verbum , est, in Scripturis sepe sumitur
pro, significat : sic Gen. cap. 17, circumeisio
dicitar feedus , id est, signum foederis ; ejusdem
libri cap. 41, ¥. 26, legitur : Septem boves pul-
chree et septem spicee plence , septem ubertatis
anni sunt , id est, significant septem annos nber-
tatis. Exod. cap. 12, ¥. 11, Agnus paschalis
est phase , id est, transitus Domini , quia nempe
erat signum transitds. Matth. cap. 13, ¥. 37,
38 : Qui seminat bonum semen , est Filius ho-
minis , ager est mundus. Ad Corinth. I, cap.
10, ¥. 4, de veteribus Judzis ait Apost. : Bi-
bebant... de spiritali , consequente eos petrd :
petra autem erat Christus , per figuram scilicet,
non in rei veritate. ¥x hisomnibus sequitur ver-
bum, est, in hic Christi propositione, Hoc est
corpus meum, reddi posse per verbum, significat.

8.° In consecratione calicis, due iste voces,
Calix et Testamentum , figuraté sumuntuar, ca-
lix pro liquore contenlo in calice, et testamen-
tum pro signo voluntatis Christi.

9.° Denique S. Lucas et S. Paulus dicunt cali-
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32 TRACTATUS
cem esse testamentum in sanguine ; ergo non erat
sanguis in calice , alioquin hic esset sensus ma-
nifeste absurdus : Hie sanguis est testamentum

in sangume

Resp. Nego ant. Ad 1."™ Quod Christus pa-
rabolas et figuras multas proposuerit, norf indé
sequitur illum in parabolis semper locutum
fuisse , alioquin vincunt Sociniani, qui conclu-
dent omnes Christi sermones circa sui ipsius
divinitatem et alia m_ystmn, esse ﬁguntu el
metaphorice accipiendos. Praterea , Christus
parabolas suis Apostolis exponere solebat. De-
nique, ex iis propositionibus in quibus Chris-
tus se appellavit panem, et ostium, et vitem,
Patremque suum agricolam , nihil inferri po-
test ; namque 1.° istae propositiones nihil habent
commune cum ista propositione, Hoc est cor-
pus meum. Siquidem Christus panem aliquem,
vitem aliquam, ostium aliquod demonstrando,
non dixit : Ego sum hac vitis, etc. ; et demons-
trando aliquem agricolam : Hic est pater meus.
2.° Ita evidens est istas Christi propositiones ,
Ego sum witis, etc., metaphoricas esse, ut
nemo hucusqué eas sensu litterali acceperit ;
satis patet per eas designari aliquas Christi et
Dei Patris Propuchles (que cum pane, et ostlo,
et vite, etagricold analogiam habent : porrd ni-
hil simile dici potestde pane in ordine ad corpus
Christi ; imd etiamsi instituisset Christus ut panis
esset sui corporis figura, male tamen diceretur,
Panis est corpus Chuisti, sicuti male dictum esset,
Manna est corpus Christi, et male diceretur,
Hedera est vinum. 3.° Christus exposuit ipse
objectas propositiones , Ego sum witis, etc. ;
ergo nulla paritas.
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Ad 2."™ Revera Christi actio panem et vi-
num separatim accipientis et consecrantis , fuit
symbolica , sed non ad sensum Calvinistarum ;
fuit symbolum tum sacrificii cruenti crucis
pauld post futuri, tum sacrificii incruenti quod
mstituebat Christus, in quo fit mystica sangui-
nis Christi ab ipso corpore separatio. Ad id quod
subjicitur , non constat utrtim Christus in ul-
tima ccend proprium corpus et sanguinem ore
sumpserit ; id tamen fecisse Christum , eumque
simul fuisse convivam et convivium, docent
plures Patres : neque in eo ulla est repugnantia,
propter duplicem et valde diversum existendi
modum corporis Christi, naturalem scilicet,
prout visibile erat, et nunc in ceelo est; et sacra-~
mentalem , prout subsistit sub speciebus panis
et vini.

Ad 3."™ Mirum non est si Apostoli, qui ad
verba promissionis obstupuerant , ad verba ins-
titutionis minime sint turbati, certi jam de
promissione, et in fide confirmati.

Ad §.*™ Sacramentum est signum rei pre-
sentis ; ergo ex eo quod sacramentum Eucharis-
tize sit signum, minime sequitur Christum non
esse vere et realiter prasentem in Fucharistia.

Ad 5" Quamyis corpus Christi non com-
minuatur nec dentibus leratur, attamen vere et
realiter accipi potest et manducari.

Ad 6."™ Memoria non absentiz sed oblivioni
opponitur ; cim ergo res prasens, sed latens et
insensibilis, possitoblivioni tradi, mirum non est
si aliquod signum instituatur per quod rei la-
tentis prasentia in memoriam revocetur. 2.°
Eucharistia est rei absentis ac preeterite signum
et commemoratio , scilicet mortis ac passionis
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34 TRACTATUS
Chuisti ; ita S. Paulus ad Corinth. I, cap. 11,
V. 26 : Quotiescunqué manducabitis panem
hune... mortem Domini annuntiabitis.

Sicut corpus Christi post consecrationem vo-
catur panis, ut supra observatum est, sic et
ejus sanguis potest dici genimen vitis. Plures
referunt hae Christi verba, Non bibam amodo
de hoc genimine vitis , ad vinum quod in ceni
legali hauserat, quia S. Lucas ea verba recitat
cap. 22, ante Eucharistia institutionem.

Ad 7" Etiamsi verbum , es¢ , sumeretur
pro, n?mfcat in omnibus tcxtlbus objectis, ni-
hil inde concludere possent adversarii, nam
huc reduceretur eorum objectio : Verbum, est,
in pluribus locis sumitur pro, significat : atqui
in verbis institulionis occurrit verbum , est;
ergo, etc. : porrd nemo nescit vitiosam esse
conmquentiam ex particularibus deductam. 2.°
Si semel licitum sit verbum, est , metaphorice
interpretari in ista pl‘opositione ; b et corpus
meum , jam nullum fidei dogma poterit certo
probari ex Scripturi : sic Catholico urgenti verba
heec, Ego et Pater unum swmus, respondebit
Socinianus : Verbum , sumus, metaphorice est
intelligendum. 3.° Facile solvitur objectio ex-
pomhonc textuum objectorum. Gen. cap. 17,
circumcisio dicitur non pactum seu feedus, sed
conditio pacti ineundi et feederis inili mgnum
Cap. 41, quarit Pharao interpretationem som-
nii, ac pmmde qua:nt ({md slgmflccnt boves et

spice quas vidit per somnium. Exod. cap. 12,
verbum , est , non sumitur pro, significat , sed
in sensu naturali et obvio, et sensus est : Agnus
est victima transittis ; nempe hebraicee linguze
familiare est sacrificia denominare & rebus pro
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quibus offeruntar :*sic Sacerdotes dicuntur co-
miedere peccata populi, quia comedunt victimas
pro peccato oblatas.

Matth. cap. 13, Parabola est, cujus exposi-
tionem expostulant Apostoli : porrd omnis pa-
rabola figurativa est. I ad Corinth. cap. 1,
nomine petra intelligitur petra materialis, ti{uae
Christum figurabat, vel ipsa petra spiritualis ,
Christus, de cujus plenitudine omnes, etiam
veteres Judei, acceperunt. Si 1.™®, verbum ,
est , sumitur pro, significat ; veram illud ex
materia subjectd et ex -circumstantiis facile in-
telligitur. Si 2." verbum, est, in sensu proprio
accipitur, quia Christus veré et propri¢ erat
petra illa spiritualis, de qud ipsi Judwi bibe-
runt ; nullus siquidem Eustiﬁcari et salvari po-
tuit, nisi per merita Christi.

Ad 8. Christus secundiim communem et
apud omnes receptum usum , nomen calicis
adhibuit ad significandum liquorem in calice
contentum ; Eucharistiam vocavit testamentum ,
€d quodd in ipsh divitias omnes suz humanitatis
et divinitatis nobis legaverit, novique feederis
et melioris testamenti instrumentum sit.

Ad 9."™ En sensus texts objecti : Hic calix
sanguinis mei, novum est testamentum, in hoc
ipso meo sanguine, Seu per sanguinem meum
firmatum : porrd cuilibet leviter attendenti pa-
tet hunc sensum rejici non posse velut absur-
dum et violentum.

0Obj. 3.° Verba quee, nisi metaphorice intel-
ligantur, pugnant cum aliis evidentibus Scrip-
turz textibus, metaphoricé intelligi debent :
atqui verbainstitutionis, etc. Namque 1.°Matth.
cap. 15, ¥. 17, dicitur : Omne quod in os in-
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trat , in ventrem vadit , et in secessum emitiitur:
atqui id posterius de Christi corpore non potest
dici; ergo nec prius, nempe qudd possit realiter
in os intrare, aut manducari.

2.9 Cap. ,,4 ¥. 23 : 8i quis wobis dixerit :
Ecce hic est Christus , aut illic, nolite credere ;
ergo credendum non est Catholicis, qui dicunt.:
Ecce Christus est in hoc vel in illo altari, in hie
vel in ill4 hostia.

~ 3.°Cap. 26, ¥. 11, Christus dicit : Pauperes

semper habetis vobiscum , me autem non semper
habetis, seu, quod idem est, habebitis : porrd
si Christus realiter preaesens esset in Eucharisti,
jam eum semper habuissent Apostoli.

4.° Mare. cap. ultimo, ¥. 19, de Christo di-
citur : Assumptus est in coelum , et sedet a dex-
tris Dei. Bt Act. cap. 3, ¥. 21 : Quem oportet
ceelum suseipere usque in tempora restitutionis
omnium , id est, donec veniat judicare vivos et
mortuos : jam verd qui sedet in ccelis, et ibi se-
debit usque ad ultimum judicium, non potest
prasens esse in Eucharistii.

5.2 Deus...non in manufactis templis habitat,
Act. cap. 17, ¥. 24 : atqui Christus est Deus;
ergo non habitat in pyxije

6.° Ad Coloss. caps 3, ¥. 1 : Quee sursum
sunt qucerite, ubi Christus est in dexterd Dei
sedens ; cui textui eonsonat illud Christi ad Ma-
riam M agdalenen : Noli me tangere, nondium
enim ascendi ad Patrem meum. Ex his con-
cludit Calvinus, Christum non alibi quam in
ceelo queeri velle et tan AE

Resp. Nego min. Ad 1."™ Dist. Quod in os
intrat ad nutriendum duntaxat corpus, et velut
cibus communis, in secessum emittitur, conc. ;
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quod in os intrat ad nutriendam animam,
nego. Itaque ex objecto textu nihil concludi
potest, si hzc duo constant, 1.2 Christum eo
loci loqui soltum de cibis communibus; 2.° Eu-
charistiam cibis communibus annumerari non
posse : atquihzec duo constant. 1.*®Quia Christus
ea verba protulit occasione Phariseorum, qui
hominem ex cibis communibus inquinari exis-
timabant, nisi eos lotis manibus sumeret : unde
quidquid ibi dicit Christus, restringi debet ad
cibos communes. 2."® Quoque : absit enim ut
panis quem qui manducaverit habet vitam wter-
nam, inter cibos communes annumeretur.

Ad 2." Nego consequent. Pseundo-Christi,
et Pseudo-Propheta quibus Christus credi vetat,
debent facere signa magna et prodigia, ita utin
errorem inducantur si fieri potest, etiam electi :
porrd quid indé contra realem Christi preesen-
tiam in Kucharistia ?

Ad 3."™ Loquitur Christus de prasentid sui
corporali et sensibili, ita ut homines in eum
exercere possint charitatis officia : nempe, ea
verba protulit occasione effusionis unguenti
factae 4 Maria Magdalene, et pronuntiat Christus
se non semper futurum cum Apostolisin eo statu
in quo similia possit ab eis recipere charitatis
obsequia : sed non ided negat se semper cum
illis futurum ; Luc. enim cap. ult. ¥. 44, dicit :
Hec suntverba quee locutus sum ad vos, cum
adhuc essem wobiscum; non negat lamen se
actu esse cum Apostolis, sed vult duntaxat di-
cere se cuin eis non esse, utante passionem , in
statu morti obnoxio. Hunc esse loci objecti sen-
sum, patetex cap. 14, ¥. 7 Marc. : Semperpau-
peres habetis vobiscum , et cum volueritis potestis
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illis benefacere : me autem non semper habetis ,
id est, ila ut possitis mihi similiter benefacere.
Ad 4.7 Juxta Catholicos, necesse non est
quod Christus ceelum deserat ut sit realiter in
Kucharistia prasens ; unde hic non agitur de
conciliando dogmate praesentie realis cum as-
censione Lhrlbtl, sed agitur de omnipotentid
Dei, utruum scilicet possit corpus Christi simul
pluribus in locis constituere : porrd circa hanc
queestionem, dicimus 1.° Christum fuisse simul
in ceelo et in terrd, quandd Paulo apparuit,
Act. cap. 9; 2.° SS. Patres docuisse possibili-
tatem reproductionis : sic S. Chrysost. lib. 3 de
Sacerdotio, c. 4 : O miraculum ,... inquit, qui
cutn Patre sursim sedet , n rlla ipso temporis
articulo omnium manibus pertractatur ! 3.° Ad-
versarios nihil probare posse contra presentiam
realem , nisi directe probent impossibilitatem
reproductionis ; ratio est quia cum probave-
rimus verba ista, Hoc est corpus meum , in
sensu naturali et obvio importare preesentiam
realem, Calviniste non possunt illud dogma re-
jicere, nisi probentsensum naturalem et obviam
verborum Christi, manifestam involvere repug-
nantiam , ac proindé non esse legitimum : porro
facile solvantur omnia argumenta qua proponi
possunt contra possibilitatem reproductionis.
Ad 5."™ Loco objecto, non agitur de Christo
et ipsius sacratissimo corpore , sed de Deo, de
quo dicitur quod in manufactis templis non ha-
bitet, quasi 1n iis inc ludatur, vel iis indigeat ;
patet ex 1p50 contextu, cap. 17 Act. : Hic cceli
el terree cum sit Dommus, non in manufactzs tem-
plis habitat, nec manibus humanis colztur indi-
' gens aliquo.
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' Ad 6.3 Apostolus preecipit quidem ut mens
surstim feratur, ubi Christus sedet ad dexteram
Dei, verum non ided negat Christum alibi esse
quam in ceelo : illud valt duntaxat, ut mens
terrenis non immoretur et sensibilibus objectis,
qua eam a spiritnalibus impediunt.

Cium Christus passus sit se a mulieribus tangi,
Matth. cap. 28, ideo plures eruditi sic inter-
pretantur objecta verba Christi ad Magdalenen :
Noli immorari tangendis pedibus meis, illud
tibi deinceps facere licebit, quia nondum as-
cendo ad Patrem meum ; nunc igitur vade ad
fratres meos, eisque meam resurrectionem an-
nuntia.

ARGUMENTUM 111,

Ex usu Eucharistice.

Apostolus, Iad Corinth. cap. 11, ¥. 27, 28, 29,
relatis verbis institutionis, hec addit : Itague
quicunque manducaverit panem hunc , vel bi-
berit calicem Domini indignt , reus erit corporis
et sanguinis Domini : probet autem seipsum
homo , et sic de pane tllo edat, et de calice bi-
bat ; qui enim manducat et bibit indigne , judi-
cium stbi manducat et bibit , non dzjud[:'can.f
corpus Domini.

Ex quibus verbis , sic licet argumentari :
1. Constat ex Apostolo dari homines qui in-
digne recipiunt corpus et sanguinem Christi :
atqui in sententif ba]nmshrum nemo potest
m{é]gnc recipere corpus et sanguinem Christi;
namque, juxta Calvinistas, nemo cor pus et san-
guinem Christi recipit, nisi per fidem vivam et
in spirita : porrd impius et indignus non accedit
ad Eucharistiam cum fide vivd et in spiritu;
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ergo non recipit corpus et sanguinem Christi,
quod est contrarium animo Apostoli ; ergo aliter
recipitur corpus Christi, quam fide et spiritu;
ergo ore recipitur; erge Christus realiter pre-
sens est in Eucharistia. :

2.° Qui ad Eucharistiam accedit indigne,
scelus immane perpetrat, ita ut Apostolus eum
exhibeat, tanquam reum corporis et sanguinis
Domini , enmque sibi judicium manducare as-
serat : atqui haec Apostoli verba evincunt Chris-
tum non esse in Eucharisti4 figurative tantim,
sed realiter ; namque inauditum est reos fuisse
corporis et sanguinis Christi, qui vel manna,
vel agnum pasctl‘mlcm, Christi figuras,, come-
derunt in statu peccati, vel irreverenter exce-
perunt aliqguam Christi imaginem.

0bj . Qui indigne accedunt ad Eucharistiam,
dici possunt rei corporis Christi, tum quia obla-
tum sibi corporis hujus symbolum recipere no-.
lunt, quod idem est ac ipsum pedibus concul-
care; tum quia injuriose afficiunt symbolum
seu imaginem corporis Christi : porrd injuria
imaginis refertur ad prototypum ; ergo, etc.

Resp. ad 1."® Non dicit Apostolus peccare
impios ed quod non recipiant corpus Christi,
sed quia recipiunt indigne; ergo crimen cons-
tituit in ipsd sumptione corporis Christi, non in
omissione sumptionis : unde addit eos sibi judi-
cium manducare et bibere. Deindé, juxta Apos-
tolum, ided peccant impii indigne accedentes
ad Eucharistiam, quia non dijudicant corpus
Domini, id est, quia illud sumunt instar cibi
communis : sed qui aliquid sumit instar cibi
communis, illud revera sumit; ergo, etc.
Ad 2,"® Mirum sane Calvinistas, qui Christi
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et Sanctorum imagines feede conculcant, sum-
mum tamen sacrilegium iis affingere, qui ﬁgu—
ram tantiun Christi 111d1gn(, 1e(‘1pmnt Et verd )
quamvis reus sit qui Christi imaginem injuria
afficit, attamen nullibi traducitur velut reus
corporis et sanguinis Christi.

PROBATIO II.
Ex Traditione.

Observandum est 1,° Traditionis auctoritatem
a Calyinistis negari ;*nihilomins ex e in gra-
tiam presentie realis argumentamur , tum quia
alibi probatur Traditionem una cum Scripturis
esse fidei nostree regulam , tum etiam quia Tra-
ditio Patrum non potest favere dogmati pree-
sentiee realis, quin hoc ipso constet fides Ec-~
clesizz priorum seculorum, cujus Pastores et
Doctores erant SS. PP. : porrd fides Ecclesize
priorum seculorum , Ecclesiz, inquam, ab
Apostolis fundate, .innumeris illustratee mira-
culis, et sanguine Martyrum dedicate, fides
ejus nonnisi vera esse potest.

2.% Ut certo sciamus que circa Eucharistiam
fuerit sententia Doctorum et Ecclesia cujusdam
temporis,, necesse non est ut omnium qui hoc
tempore vixerunt curiosilis inquiratursententia;
sed sufficit unius vel alterius Patris hujus tem-~
poris vel seculi testimonium proferre. Ciim enim
Eucharistizz dogma populare sit, et ab omnibus
eliam imperitis distincta et explicita fide cre-
dendum, non potest supponi Patrem ullum et
S. Doctorem ignorasse de Kucharistia id quod
fideles sui Lemporls noverant ; vel repugnare
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voluisse fidei Ecclesiee cujus erat membrun,
et in qui Pastoris vices gerebat.

His preemissis, preesentia realis adstruitur ex
SS. PP. I Seculo, S. Ignatius Martyr, KEpis-
copus Antiochenus, Joannis Evangeliste disci-
pulus, in Epist. ad Smyrnacos ; sic loquitur de
quibusdam Hereticis eetatis sue : 45 Eucha-
ristid et oblatione se abstinent , ed quod non con-
fitentur ipsam esse carnem salyatoris nostri J., C.
quae pro peccatis nostris passa est ; €rgo non
mera corporis Christi figura est, ut volunt Cal-
viniste, sed vera ipsius caro. Nota epistolas
B. Ignatii vo recentiori corruptas, a Vossio
et Usserio, ad fidem manuscriptorum optime
notee, fuisse restitutas : hinc omnimodam me-
rentur fidem. Aliund¢ textus in probationem
citatus, legitur apud Theodoretum, Dialogo 3
contra Eutychianos.

II Seculo, S. Justinus, in Apologia 2.* Impe-
ratori Antonino oblata pro Christianis, sic ex-
ponit fidem christianam circa Eucharistiam :
WNon enim ut communem panem , neque ut com-
munem potum ista sumimus; sed quemadmo-
dium per verbum Dei caro factus Jesus Chris-
tis , servator noster , carnem et sangm}:em sa-
lutis nostree causd habuit : ad eumdem modum ,
etiam cam , in qud per preces Ferbi ejus ab
ipso profecti gratice actee sunt, alimontam, unde
sanguis et caro nostra per mutationem aluntur ,
incarnati tllius Jesu carnem et sanguinem esse
edocti sumus. Nam Apostoli... ita tradiderunt
preecepisse sibi Christum , eumque pane accepto,
cium gratias egisset,dixisse: «Hoc facitein meam
COH&HIEJROF'{IH’ORS?}IJ‘ }20(“ est ('0?";)1!.5 meum. »
Unde sic : Juxta S. Justinum, panis et vinum




DE $S8. EUCHARISTIA. 43
eo modo per verba & Christo determinata, fiunt
corpus et sanguis Christi, quomodd per verbum
Dei homo factus est salvalor noster J. C. : atqui
Christus non metaphoricé tantinn et in figura,
sed vere et substantialiter factus est homo, ita
ut vere carnem et sanguinem causi salutis nos-
tre habuerit; ergo, etc.

IIT Seculo, Tertullianus, lib. de Resurrec-
tione carnis, cap. 8, ait : Caro abluitur , ut
anima emaculetur ; caro ungitur , ut anima con-
secretur ; ... caro corpore et sanguine Christi
wvescitur , ut anima de Deo saginetur. Jam vero
caro non vescitur corpore Christi per fidem ap-
prehenso, cam illius apprehensionis sit inca-
pax; nec eo vescitur si recipit figuram corporis
Christi , mam eodem modo vescitur corpore
Christi, juxta Tertall., quo abluitur etungitur :
atqui non abluitur et ungitur in figura, sed
realiter; ergo, etc.

IV Seculo, S. Cyrillus Jerosolymitanus, Ca-
techesi 4.% edocens recens baptizatos, circa Eu-
charistiam, heechabet : Cum pse Christus dizerit
de pane : Hoc est corpus meum ; quis audebit
deinceps ambigere ? Et cium {p.fe dixerit : Hic
est sanguis meus , quis unquam dubitaverit,
aiens non ésse ejus sanguinem ? _Aquam olim in
vinum in Cand Galilece transmutavit ,. .. et eum
parum dignum existimabimus cui credamus,
clim winum in sanguinem transmutaverit.... ?
Quamobrem ne tanquam nudis et communibus
elementis , pani et vino eucharisticis attende;
sunt entm corpus et sanguis Christi ,... non juv
dices rem ex gustu , sed ex fde, certissime
crede , quod qui videtur panis, pmm non est ;

sed corpus Christi; et quod videtur vinum , non
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est vinum ... sed sanguis Christi. Heec clariora
sunt quin interpretatione indigeant.

V Seculo, S. Ambrosius, lib. de Mysteriis,
cap. 9, n.° bo, 51, 52 : Forte dicas : Aliud
video (in Bucharistid ); quomodd tu mihi as-
seris quod’ corpus Christi accipiam ? et hoe su-
perest nobis ut probemus. Quantis igitur (ad hoc)
utimur exemplis ?.. nunquid non preeter natu-
ram operata est gratia ul aquam wvomerel pe-
tra?... quod si tantum wvaluit humana bene-
dictio, ut naturam converteret, quid dicemus
de ipsd consecratione divind , ubi verba ipsa
Domini salvatoris operantur?

S. Ephrem, de naturd Dei non curiosiis
perscrutandéa, cap. 5 : Participa immaculatum
corpus et sanguinem Domini tui fide plenissimd ,
certus quod Agnum ipsum integre comedas :
porrd si Agnum ipsum , Christum scilicet, co-
medimus in Eucharistid, ergo non in figuré
tantum praesens est in illa.

S. Chrysost. Homil. 83 in Matth., n.° 4:
Quia dixit Christus : Hoc est corpus meum ,
nulld teneamur ambiguitate , sed credamus...
Quot sunt qui modo dicunt : Fellem formam
Christi , vellem ipsa ejus vestimenta wvidere :
ecce ipsum vides in Eucharistid , ipsum tangis,
ipsum comedis... Quis pastor unquim membris
suis oves suas nulrit?... ipse proprio corpore
nos alit , et nos sibi conjungit , atque conglu-
tinat.

S. Aug. Concione 1 in Psalm. 33, expla-
nans ista versionis LXX Interpretum, Fereba-
tur manibus suis , sic habet : Hoc wero , fratres ,
quomodo posset fieri in homine, quis intelligat ?
quis enim portatur in manibus suis ? Manibus
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aliorum potést portari homo , manibus suis nemo
portatur. Quomodo intelligatur in ipso David?
secundum litteram non invenimus ; in Christo
autem invenimus ; ferebatur enim Christus in
mantbus suis , quandd commendans ipsum cor-
pus suum , ait : Hoc est corpus meum ; ferebat
enim illud corpus in manibus suis. Ex quibus:
Christus conficiens Eucharistiam, corpus suum
in manibus suis gestabat eo modo quo simplex
et purus homo manibus quidem aliorum portari
potest, suis vero nullateniis potest : atqui mo-
dus ille quo purus homo potest, ete. , est modus
juxta quem\aer{' realiter at substantialiter poLe“-t
portari ; ergo Christus conficiens Eucharistiam,
vere , realiter et substantialiter in manibus suis
portahat(,m pus suum, ac proindé in Eucharis-
tik vert ac realiter preesens erat.

Hanc Ecclesize Doctorum catholico realis pre-
sentiee dogmati faventium catenam longius pro-
ducere, vel ad hac usque nostra tempora, non
difficile, sed nimis longum foret. Heec itaque
sufficiant. Indé concludere nobis datur, Ec-
clesiam nostri tempmis ab Ecclesia priorum se-
culorum in sui circa Eucharistiam fldc nun-
quam discessisse.

Brevitatis et memoriz juvanda causi, quee ex
SS. PP. in gratiam prasentiz realis allegantur,
ad quadam capita reduci possunt.

ARGUMENTUM GENERALE PRIMUM,
Ex Traditione sumptum.

SS. PP. éxistimarunt verba institutionis, Hoe
est corpus meum , Hic est calix sanguinis met,
esse clara et aperta quoad significationem , ita
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ut ne imperili quidem commentario et inter-
prelatione indigerent ad illa rite intelligenda :
alid ex parte, SS. PP. judichrunt eadem insti-
tutionis verba esse valde obscura, difficilia, ¢t
supra omuem sensum ac rationem posita , quoad
rem verbis significalam : atqui evidens est ins-
titutionis verba sensu preesentiee realis et litte-
raliter intellecta, esse clara et aperta quoad
significationem, plurimiim verd difficilia, imd
supra rationem posita, quoad rem significatam ;
é contrario illa institutionis verba figurate, id
est, de prasentid Christi in figurd tantium in-
tellecta , sunt valde obscura, et ne quid amplits
dicam , nimis intricata, quoad significationem ;
plana verd et aperta, quoad rem significatam ;
ergo SS. PP. intellexerunt verba institutionis
non sensu figurato sed litterali, id est, sensu
praesentize vealis. De majori hujus argumenti
lis unice moveri potest, qua sic probatur : SS.
PP., etsi plurimum in aliis enucleandis Scrip-
ture textibus obscuris et figuratis intenti, nun-
quam sic se gerunt erga verba institulionis, sed
illa nude ac simpliciter proferunt, omnibusque
credenda proponunt : istud factum notum est
omnibus ([ul parumper versati sunt in lectione
§S. PP., et nullum hucusque textum objecére
Sacramentarii, textum , Inquam , (_L!lum el
apertum, huic facto contrarium ; ergo SS. PP.
existimarunt verba instilulionis esse clara et
aperla quoad significationem : censuerunt quo-
que eadem verba esse pluumum obscura quoad
rem significatam, imo supra rationem posita ;
SIqmde,m occurrunt sapius dubifationi quee
mentem fidelium subire potest occasione illo-
rum ; illa verba confirmant ex aliis (ua Deus
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fecisse in Scriptura legitur miraculis ; recurrunt
ad omnipotentiam Dei, qui plus facere valet
quam homo intelligere : ista agendi ratio ex
scriptis eorum aded clare colligitur, ut nec dif-
fiteantur adversarii ; ergo 8S. PP. censuerunt
verba institutionis esse plurimiim obscura, imo
supra rationem posita quoad rem significatam ;
ergo vera major probanda.

ARGUMENTUM 1I.

SS. PP. Eucharistiam frequentissime vocant
corpus Christi, imd sepits adjiciunt Eucharis-
tiam esse ipsum verum et proprium Christi cor-
pus ; nullibi verd de Eucharistid pronuntiant
ipsam esse figuram corporis Christi inanem ct
vacuam : atqui si Eucharistia non vert sed in
figurd tantim contineret corpus Chrisli, non
ita se gessissent Patres , nisi dicatur, quod ni-
mis absurdum est, ipsos semper dixisse Eucha-
ristiam esse id quod propri@non erat, nunquam
verd id quod erat praecisé ac propric.

Objiciunt Calviniste, 1.° plures ex 8S. PP.
quorum textus referre nimis longum foret,
quosque ab argutiis eorum Herelicorum solide
vindicalos reperies , preesertim apud Card. Du
Perron , Traité de U Eucharistie. 2.° Silentium
Paganorum : Si enim, inquiunt, dogma pre-
sentiwe realis primis Ecclesiee seculis fuisset cre-
ditum, illud cognovissent Gentiles ; et si cuﬁnua
vissent mysterium tante in speciem absurdila-
tis, et ex, quo sequitur Christianos propriam
Dei sui carnem comedere, illud fidelibus expro-
brassent : porrd altum est apud veteres Paganos
fidei nostree obtrectatores de mysterio Kucha-
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ristize silentium ; de eo siluit ipse Julianus
Apostata , qui’ in Ecclesid Catholica lector
fuerat.

Resp. ad 1."™ Facile solves qua ab adversa-
riis ex SS. Patribus objici solent, modd pra
oculis habeas regulas sequentes.

1.° 88. PP. vocant Eucharistiam figuram ,
similitudinem , imaginem, typum, speciem,
leplaesentati(mem signum corporis Christi : ve-
rium hac multiplici et vero sensu intelligi pos-
sunt, absque detrimento Pl"Cb(_.I]tIcB realis : Eu
chanstla dicitur fig gura, signum , etc., muone
specw]um p.mls et vini, qua ex institutione
Christi sunt signum et figura corporis sui, non
absentis quidem , ut dictum est, sed prasentis
et sub ipsis contenti. Dicitur quoque signum
et figurd corporis mystici G hristi, quod (’St Ec-
clesia , cujus unitas per panem ex multis granis
confectum, et vinum ex multis racemis expres-
sum repreaesentatur , ut explicat Aug. tract. 26
in Joannem.

2.° Quidam Patres dicunt in Eucharistia non
esse idem corpus quod de Virgine Christus as-
sumpsit, in quo mortem subiit, resurrexit, et
ascendit in ccelum ; qui loquendi modus fuit
frequentior scriptoribus noni seculi : at sensus

eorum est non esse idem corpus quoad statum
et affectiones, licet sit idem quoad substantiam.

3.° Dum SS. PP. ita commendant manduca-
tionem spiritualem , ut aliam videantur non
admisisse, volunt tantiim externam et realem
sine spirituali nihil omninod prodesse 1 ita docet
Aug. tract. 26 in Joannem.

4.° Cum quidam Patres dicunt panem be-
nedictum non esse corpus Christi, intelligunt
panem
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panem ante consecrationem, vel Fulogias seu
panem benedictum, qui non communicantibus
dabatur in signum unionis, et quem 'S. Augus-
tinus vocat lato sensu sacramentum.

5.% 8i quandoque Patres asserunt nostra cor-
pora nutriri et augeri corpore Christi, id intel-
ligunt eodem sensu quo dicitur corpus Christi
manducari , tangi, dentibus teri, improprie
scilicet, et mediateé, ratione specierum quibus
involvitur, ita ut rei significate nomen signo
tribuatur, ut frequens est : vel loquuntur de
nutrimento et augmento corporis, non quidem
transitorio, quale ex communibus cibis (}Lt; sed
de permanente, quatenuis corpus nostrum, ex
conjunctione reali cum corpore Christi, incor-
ruptionis et immortalitatis semina recipit.

6.° Denique, si forte quidam antiquiores mi-
nus accurate de hic materia scripserint, nihil
inde contra catholicum dogma erui potest; ided
enim strictiori loquendi modo non se adstrin-.
gebant, quia sciebant se a fidelibus bono sensu
intelligi : quidam etiam parce et subobscure lo-
cuti sunt, propter disciplinam arcani, juxta
quam, prioribus seculis, sacratiora Religionis
mysteria Paganis et Judzeis et Catechumenis oc-
cultabantur, tum quia erantad illa intelligenda
impares, tum ne ea irriderent et profanarent.

Resp. ad 2." 1.° Illud argumentum Calyi~
nistis solvendum est ; namque sic argumentari
licet contra eos: Veteres Pagani non leguntur
quidquam objecisse Christianis circa virtutem
et eflicaciam panis eucharistici , qua tamen
tanta est et tam stupenda ; ergo stupenda panis
eucharistici virtus quam agnoscunt adversarii ,
fuit primis Ecclesiee seculis plane incognita.

TOM, IV,
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2., Tam accurate servata fuit a veteribus
Christianis disciplina arcani seu lex silentii,
in occultandis fidei mysteriis, ut miram vi-
deri non debeat si ne unus quidem ex ipsis qui
Churisti fidem scripto impugnérunt, Juliano
excepto , mysterium Eucharistise cognoverit.
Hangc silentii legem non inceepisse nisi IV se-
culo contendit Minister Claudius; vertum eam
primis seculis observatam fuisse patet, tum ex
Tertull. , qui cap. 7 Apologet. queerit unde
exiranels riuumn nostrorum , et guae in s per=
petrart dicebantur eriminum notitia , clun etiam
plce initiationes arceant profanos , et arbiiris ca-
reant? lum ex querelis Ethnicorum, quos in-
ter Cecilius, apud Minutium Felicem , de
Christianis Octavioait, pag. 8 : Latebrosa et lu-
cifugax natio , cur occultare et abscondere quid-
quic%y colunt magnopere nituntur, cium honesta
semper publico gaudeant? tum quia si vulgo
Gentilinm jam a primis Ecclesiee secnlis nota
fuissent Eucharistizz mysteria, frustra IV se-
culo vetuisset Ecclesia ne ea propalarentur ; ut
quid enim preecipitur ne publicum fiat quod
jam publicum est ?

Quod ad Julianum Apostatam attinet, incer-
tum est utrium nihil objecerit contra Eucharis-
tiam , cuam ex tribus libris quos conscripsit
adversus Christianos , unns duntaxat supersit
apud S. Cyrillum Alex.

3.2 Constat Gentiles intentasse in Christianos
infanticidii accusationem. Hinc Tertull. c. 7
Apologet. : Dicimur sceleratissimi de sacra-
mento infanticidii. Hine Caecilius, apud Minu-
tium Felicem, objicit infantem occisum, cujus
Christiani sitientes sanguinem bibunt, certatim
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membra dispertiuntur. Hinc Christianorum
servi' apud Kusebium, lib. 5 Hist. , cap. 1,
Christianos accusant qudd in mensis sacris ves-
cantur infantium carnibus : porrd hac accu-
satio nata videtur ex confusi quidam mysterii
Eucharistize notitia. Vide de hoc argumento
opus DD. de Zrevern, Episc. Adurensis, cui
titulus, Discussion amicale sur U établissement
et la doctrine de U Eglise Anglicane, etc., let-
tre 8, et appendicem, Discipline du secret pen-
dant les cing premiers siécles.

PROBATIO TERTIA.

Ex Prescriptione.

Argumentum prascriptionis est certa que-
dam argumentandi ratio, juxta quam ex pro-
fessione alicujus dogmatis communi apud Chris-
tianos seculis posterioribus, certd concluditur
ipsum, ob mutationis repugnantiam, creditum
fuisse in Ecclesia,eetiam seculis prioribus. Via
prascriplionis ex o imprimis est commendanda,
quod ipsi discussione facilior et brevior sit :
hinc Minister Claudius tanli argumenti pon-
dere pressus, in eo discutiendo totis incumbit
viribus. Sic aulem proponi solet :

X1 Seculo, cim Berengarius insurrexit ad-
versus dogma prasentiz realis, hujus dogmatis
professio communis erat in Ecclesia Catholich :
atqui seculis preecedentibus mutatio nulla con-
ligerat ; ergo dogma preesentie realis semper
creditum eslin Ecclesid Catholich. Consequen-
tia evidens est : de majori et minore lis tantim
movetur ; itaque

Prob. maj. Ex testimonio cocetaneorum. Tes-

Ca




5a TRACTATUS

tes igitur hujus facti profero Adelmanum Epis-
copum, in Epist. quam scripsitad Berengarium,
ut ipsum ab errore revocaret; et Hugonem,
Lingonensem Episcopum, lib. de Corpore et
Sanguine Christi, ad Berengarium scripto ; et
Durandum Abbatem ; et Guitmundum Cardi-
nalem ; et Lanfrancum , Canluariensem Ar-
chiepiscopum ; ipsum deniqué Berengarium :
quorum omnium testimonium scribere quia ni-
mis longum foret, unum et alterum profere-
mus. Sic habet Guitmundus, lib. 3 ad Beren-
garianos : Notissimum est priusquam Berenga-
rius insaniisset , hujuscemodi vesanias nunquam
Juisse. Claritis adhuc loguitur Lanfrancus, lib.
de Corpore et Sanguine Christi, cap. 22: 8i
verum est, Berengarie, quod de corpore Christi
adstruis , falsum est quod ab Ecclesid ubique
gentium , eddem de re creditur. Ipse Berenga-
rius sic loquitur apud Lanfrancum, cap. 23 :
Eecclesia male intelligentium ( Eucharistiam ),
erravit et periit : in nobis solig, et in ils qui nos
sequuntur remansit. Undé sic : Certe fides adhi-
benda est testi contra seipsum loquenti ; item,
summa debetur fides testibus comtaneis, factum
eminenter publicum referentibus, in tali enim
facto constat ipsos nec decipi potuisse, nec de-
cipere voluisse : atqui tales sunt testes modd
allati ; ergo, etc.

Confirmatur eadem propositio ex modo quo
impugnata est et defensa Berengarii haresis.
Scilicet, 15 habita sunt Concilia particularia ,
in quibus unanimiter damnata fuit cum ipsius
anctore. Deinde adversis eam insurrexerunt
Doctores, Abbates, Episcopi, Sum. Pontifices,
LeoIX, Victor IF, Gregorius YII, Urbanus II;
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Berengarius ipse, tanquam novator exagitatus,
ad antiquam; cujus ignorabantsensum , Eccle-
siam remittebat : atqui haec omnia probant or-
bem catholicum undecimo seculo addictum
fuisse preesentiee reali; ergo, etc.

FProb. minor, scilicet, seculis undecimo se-
culo anterioribus nulla. circa fidem FEucharistice
mutatio contigerat. Mutatio enim duplex, sen-
sibilis, et insensibilis : ‘atqui neutra supponi
potest. 1.° Quidem non insensibilis : nam mu-
tatio insensibilis ea est qua fit sensim , sine
sensu, absque ulld contradictione vel pugna :
atqui talis mutatio circa fidem Eucharistia: non
contigit nec contingere potuit. Etenim Eucha-
ristiee dogma ejusmodi est, ut semper fide expli-
citd cred1 debuerit; est enim vulgare et prac-
ticum, cum spectet sacramentum quod fideles
semper frequentarent et venerarentur, de quo
proinde ignorare minime potuerunt an figurate
vel realiter Christum preesentem exhibeat : porrd
repugnat circa dogma hujusmodi mutationem
insensibilem contingere potuisse : 1. quia cum
indole et genio hominum pugnat; ea quippe
est Christianorum natura et indoles, ut fidem
antiquam sibi a novatoribus eripi et in novam
prajudiciis omnibus contrariam commutari se-
dato animo et patienter non ferant, ut manifes-
tum est ex omnium heereseon qua exstitére
historiA. 2. Quia facilius est credere Christum
esse tantiim in figura preesentem in Eucharistia,
quam credere ipsum contineri realiter in hoc
sacramento : alqul tamen ciim Berengarius rea-
lem Christi praesentiam impugnare ceepit, tunc
adverstis eum tota insurrexit Ecclesia, Doctores
variis scriptis ipsius heresim impugnarunt,
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damnéruntque Concilia ; ergo a fortiori iis mo-
tibus agitata fuisset Ecclesia, si, ut fingunt ad-
versaril, fides absentiz realis, sensim et tempo-
rum progressu in fidem contrariam preesentie
realis fuisset immutata ; ergo 1.° supponi non
potest mutatio insensibilis.

2.° Neque. contigit mutalio sensibilis circa
fidlem Eucharistize. Si enim facta fuisset, ipsa,
ut poté factum tanti momenti, incredibile; stu-
pendum, universale, ipsa, inquam, pelcnmhus
constaret monumcnt}b , 1n anthms describere-
tur historiis, assignarentur profeetd auctor illius
mutationis , locus quo inceepit, tempus quo ac-
cidit, sicut in omnibus heeresibus factum fuisse
novimus, quarum assignatur epocha, auctor et
ejus assecla , impugnatoresque honorifice com-
mendantur, acta Gonciliorum in quibus dam-
natus est recensentur : atqui nihil ejusmodi re-
perias de pretensd mutatione quam circa pree-
sentiam realem tam inepte fingunt adversarii,
ut inter illos alii aliis auctoribus, alii aliis se-
culis, eam mutationem tribuant. Preeterea,
eliamniim supersunt monumenta historica se-
culorum quibus preefata sensibilis mutatio, juxta
adversarios , adscribi debet : cur ergo de facto
tam mirabili nulla fit mentio? cur tam citd
oblitterari potuit illius mutationis memoria, ut
seculo XTI, etiam docli, eam ne suspicati qm-
dem fuelmt sed indubitanter crediderint eam-
dem semper circa Kucharistiam fuisse Eccle-
sice fidem ? Ergo 2.° non contigit mutatio sen-
sibilis ; aliunde nec insensibilis ; ergo, quoniam
seculo X1 fides praesentize vealis communis erat
in Ecclesid Catholich, consequens est istud
dogma semper viguisse : quod erat probandum.
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Obj. 1.° Seculum decimum a Baronio appel-
latur seculum boni sterililate ferreum, et ino-
pid scriptorum obscurum ; ergo tunc temporis
conlingere potuit mutatio insensibilis.

Resp. dato anteced. Nego consequent. Fie-
nim 1.° absurdum est supponere ignorantiam
tunc temporis aded in Kcclesia invaluisse , ut
nullus exstiterit Episcopus, nullus Pastor, qui
animadverteret mutari fidem christianam erga
sacramentum quod & fidelibus frequentabatur.
2.° Tunc floruerant Sum. Pontifices, Episcopi,
Abbates , non minus sanctitate quam scientid
insignes, inter quos appellare sufficiat §S. Odo-
nem , Mayeulum, Odilonem, S. Dunstanum
Episcopum Cantuariensem, Fulbertum Carno-
tensem, etc. Eodem seculo, promoventibus viris
zelo, pietate et doctriné conspicuis, Dani, Sueci,
Lithuani, Hungari, Poloni, Christiane Reli-
gioni nomen dedére. Sed etsi istud ignorantize
figmentum concederemus , ergone defecerat
universalis Ecclesia , que est columna et firma~
mentum veritatis ?

0bj. 2.» Multa suppetunt nobis exempla mu-~
tationum insensibilium in Ecclesi4: v. g. , praxis
communicandi sub utrique specie, praxisutendi
fermentato pane ad consecrationem, praxis je-
junii non ante vesperas solvendi, in contrarias
absque motu et reclamatione fidelium paulatim
mutate sunt; ergo a pari, etc. '

Resp. Duplici ex capite nutat objectio propo-
sita; 1.% etenim duo valde distincta, fidem
nempe et disciplinam , confundit. Disciplina
leges a liberh Ecclesie dispositione pendent, ita
ut possit veterem abrogare disciplinam , et in
contrariam mutare , pro variis temporum cir-

C4
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cumstantiis , absque salutis fidelium dispendio :

hinc facile concipitur quomodo praxis commu-

nicandi sub utraque specie, etc., mutari po-
tuerit, absque magnis illis motibus occasione
héereseon contlngere solitis. At non ita est de
fide , quam sibi, ut pott necessariam ad salu-
tem , eripi patienter ferre non possunt totius
orbis Christiani. 2.° Nutat objectio , quia velut
ubique factas obtrudit mutationes, qua in cer-
tis tantium locis invaluerunt ; namque Greci

etiamnum fermentato pane utuntur, et jeju-

nium protrahunt ad vesperam, et Eucharistiam
sub utrique specie sumunt.

Obj. 3.° Mutationis in fide circa Eucharis-
tiam initium et consummatio assignantur, VI1I
nempe et X Ecclesiee seculum ; auctores illius
nominantur , Anastasius scilicet Sinaita, in
tractatu contra Hereticos, et Paschasius Rat-
bertus, Abbas Corbeiensis, lib."de Corpore et
Sanguine Domini ; tandem ejusdem impu
tores cognoscuntur , nempe Rabbanus Archie-
piscopus Moguntinus , Ratramnus Monachus, et
Scotus Erigena ; ergo mutatio sensibilis contigit.
Ita Albertinus Minister.

Resp. Nego ant. Illius pretensee mutationis
tempus assignat quidem Albertinus , sed absque
fundamento. Deindé mutationis ejusdem auc-
tores fuisse Anastasium et Paschasium audacter
pronuntiat, sed contra manifestam rei eviden-
tiam ; uterque enim doctrinam prasentiz rea-
lis uL constantem et jam suo tempore ublque
receptam pr‘opomt Anastasius quidem , in li-
bro quem inscripsit, Dux wvicee, cap. 23 ; Pas-
chasius verd in lib. 12 in Matth. et in ]Lplst.
ad Frudegardum, in qui expressé docet ne-
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gantes realem preesentiam agere contra omnem
Ecclesiam, et contradicere doctrine quam totus
orbis credit ac confitetur. Postremd, Rabbanum,
Ratramnum et Scotum Erigenam velut impugna-
tores novi dogmatis, id est, ut ipsi videtur,
praesentiee realis , appellare amat preedictus Mi-
nister , sed immeritd. Rabbanus etenim preae-
sentiam realem claré docet, lib. 7 de Sacris
Ordinibus, cap. 10. Quoad Ratramnum , quam-
vis ut Sacramentarius rejiciatur a quibusdam
Catholicis, dico librum ejus de Corpore et San-
guine Domini, ad sensum catholicum inflecti
posse. De Scoto, fateor quod praesentiam rea-

.lem impugnaverit, sed in hoc non contra no-
vitatem , sed contra antiquum et commune
dogma , ipse novator , debacchatus est. De hoc
argumento lege Nicolii opusculum cui titulus,
Perpétuité de la foi catholique touchant I’ Eu-
charistie.

PROBATIO IV.

Ex momentis theologicis.

Primum sic proponitur : Legitur in Calvi-
nistarum Confessione : L’ Ecriture est la regle
de vérité , contenant tout ce qui est nécessaire
pour le service de Diew, et @ notre salut ; il
n'est pas loisible aux hommes , ni méme aux
Anges , d'y ajouter , diminuer ou changer.
UnS?&: sic argumentor : Non legitur in Scrip-
turd hec verba , Hoc est Corpus meum , sic esse
intelligenda, Hoc est figura Corporis met ; ergo
id credere non debent Calviniste.

Secundum : Synodus nationalis Charento-~
niana, anno 1631, in decreto unionis cum

: Ch
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Lutheranis transacto , declaravit opinionem
asserentium realem corporis Christi in Eucha-
ristid praesentiam , nihil habere veneni : hujus
Synodi Prases Mestrezatius in Apologi a Dal-
lzo scriptd sic loquitur : I ne nous est pas
possible de croire que le corps du Seigneur soit
réellement présent dans le pain de U Eucharis-
tie : mais CC!{C quesuon d(’meularzt dam‘ CEs
termes , n a aucun wvemn. Porrd Cal\'l]]lanl
omnes Synodo Charentoniane , ut pote natio-
nali et supreme apud ipsos auctontatls s Se
submittere debent, aut Calvinismum abjicere;
ergo fateri debent realem corporis Christi in
Eucharistii preesentiam, verbo Dei non contra-
dicere ; quod enim verbo Dei contradicit, hoc
pietati et honori Dei contrarium est, et mul-
tium habet veneni.

Confirmatur quia Dalleeus in Epist. ad D. de
Monglas , editd pro defensione pradictz unio-
nis, sic loquitar : Si U Eglise Romaine n’eiit
point eu d aulre erreur f,.‘me celle-ci , elle ne
nous etit point donné un sujet suffisant de nous
séparer d’avec elle. Proindeque fateri debent
Calvinistee doctrinam de prasentia reali non
opponi Seripturse sacrz.

Solvuntur objectiones ex Ratione petitee.

0bj. 1.° Dogma prasentia realis rationi evi-
denter.repugnat ; ergo admitti nequit.

Resp. 1.0 Haec argumentandi methodus ex
ratione contra Religionis mysteria, pessima est,
ut jam demonstravimus in fractatu de Reli-
gione , €d qudd sit plena periculi, maxime ho-
minum parti, rudibus scilicet, impervia, doc-
tioribus verd plurimum difficilis ; ergo a solvendis
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objectionibus ex ratione contra Eucharistiam
petitis, abstinere possumus. Amplits dico, qui-
libet indoctus tenctur eas spernere, et ab iis
discutiendis propter virium tenuitatem pruden-
ter temperare. Eadem lege doctus et in arguendo
subtilis adstringitur, si disputatio fiat coram
11npeutls ; quod si testibus carveat, vel si testes
optlmls instructi fuerint principiis, ad juris
abundantiam , sophisticos Hwreticorum recessus
subire poterit.

Resp. 2.° Nego ant. Tllud dogma evidenti
rationi non contradicit, quod & Deo revelatum
est : atqui dogma preesentize realis revelatum
est, ut conslat ex Scrlpturls et Traditione ;
ergo, etc. Et verd, nimis repugnat asserere
dogma evidenter ahsmdum Licet prjudiciis
adversans, et passionibus nu]lo modo favens,
ab orbe Chrisliano fuisse constanter creditum :
atqui doctrina presentize realis, licét praejudi-
ciis contraria et nullo modo cupiditatibus fa-
vens, ab orbe Christiano constanter fuit admissa ;
ergo, elc. Praetered, ut asseri posset duo inter
se pugnare, prius requirerctur ut hac duo claré
cognoscerentur ; ridicule enim concluditur a re
incognitaad remignotam :sic, v.g. , seridendum
certissime praberet homoa nalivitate cacus, qui
ex notionibus sibi propriis concluderet errore
teneri genus humanum ctum testatur super facie
plan4, ope colorum et umbrarum secundiun pers-
pectivae leges rite dispositarum, apparere mon-
tes proeminentes, recessus iminensos , mare
longinqlmm et catera picturze prodigia ; quee
omnia homini czco contradictoria judicantur :
porrd ita comparati sumus erga mysteria, et
respectu ipsorum aliquo sensu caremus : quid

C6
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sit sacramentalis existentia, de qui loquitur
Concilium Trident. ; queenam corporum proprie-
tates post resurrectionem, de quibus Apostolus :
Surget corpus. spuritale , in incorruptione , in
glorid , in virtute ? rerum ipsarum qua quotidie
Seulis obyersantur quaenam intima essentia ?
quid materia, in quo a spiritu differat; quid
locus, quid spatium ? in his omnibus investi-
gandis frustra desudant Philosophi ; ergo ibi
repugnantiam affirmare , tam ridiculum quam
pradicto caco disputare de distantiis et colori-
bus, de phanomenis optices, etc.

Inst. 1.° Repugnat evidenter corpus in infi-
nitis propemodum locis simul existere : atqui
admissi semel praesentie realis doctrind, corpus
Christi simul est in ceelo, et in infinitis, ut ita
dicam, terrw partibus; ergo, etc.

Resp. Nego maj. Quod naturaliter, id est,
juxta consuetas nature leges , corpus multilo-
cationem non habeat certissimum est ; quod vero
miraculose et juxta leges extraordinarias non
possit habere , nunquam demonstrabunt adver-
sarii. Et verd pos:,lhxhtatcm multilocationis sua-
dere conantur Theologi ex diffusione mentis per
singulas corporis humani partes, suique per to-
tidem loca distributione ; ex immensitate Dei ,
per quam totus et integer omniareplet loca, etc. ;
imo nonnulla excogitata fuére systemata, qui-
bus corporum multilocatio probabilis utcunque
redderetur. Observandum autem seduld quod
quandd Theologi systema aliquod proferunt,
nullatentis assignare prasumant modum et
media quibus utitur infinita potentia in tanto
mysterio : absit hujusmodi temeritas. Id unum
volunt, scilicet ut ostendant non repugnare
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rationi mysterium Eucharistize, cim ipsa ratio
aliquod suggerat rei conficiendee medium. Non
ergo objiciendum est qudod systemata sint
sine ullo fundamento , aut aliquid contineant
mints Deo dignum : difficultates istee ad rem
non pertinent ;*nam , ut ait D. de Lignac , in
libro cui titulus, Présence corporelle de I homme
prouvée possible , etc. , Une hypothése pourra
bien ne pas rendre le plan sur lequel le Tout-
puissant a formé I Eucharistie ; mais elle.ne
démontrera pas moins U'inconséquence des rai-
sons dont s appuient les adversaires. Par cette
hypothese , on ne présentera pas d une main
sacrilége le flambeau au mystere : on ne pré-
tendra pas méme Uexpliquer; mais on prouvera
que si I’ homme peut lier les connaissances qu’il
@ de la nature avec le dogme révélé , Uauteur
souverain de la physique a dans la partie im-
mense de la physique et de la métaphysique:,
qu’il ne lui a pas plu de nous révéler , bien d’ au-
tres moyens d effectuer ce gu’il prononce. C’en
est assez pour justifier la créance de I Eglise.

Hic premissd admonitione , pergit citatus
auctor, et ipse novam fingit hypothesim, quam
nemo , quaecunque sit de ed opinio, ingeniosi
admodum animi opus esse diffitebitur.

Supponit 1.° hominem eumdem remanere,
licet non eamdem retineat materie quantita-
tem ; in cujus assertionis gratiam profert quod
quisque nostrium experitur in decursu vita,
scilicet corpus minui, vel crescere, vel mutari,
perfectiremanente identitate hominis. Et certe,
nullus asserat corpus infantis in utero ma-
terno , et corpus ejusdem hominis postquam ad
senectutem pervenerit , semper idem remansisse
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quoad materiz quantitatem. Ergo identitas ho-
minis non ex quantitate materie, sed ex iden-
titate organisationis zestimanda est.

2.° Supponit eamdem animam duo posse si-
mul corpora animare; si enim unio anime et
corporis nihil aliud sit, ut philosophis videtur,
quam sensus intimus coexistentiz, ob decretam
Dei ordinationem , ex qua fit ut occasione mo-
tuum corporis, sensationes excitentur in animd,
et vicissim motus fiant in corpore occasione vo-
luntatum animee ; quidni Deus hanc ordinatio-
nem servare poterit respectu duplicis corporis ,
ita ut varii istorum corporum motus sensationes
in unich animé excitent?

His duobus praesuppositis, qua nullam im-
possibilitatem includunt, fingitur hypothesis.
Si Deus bipartitum faceret cujusdam hominis
corpus, non secando per medium, sed accurate
deduplicando quodlibet membrum, quamlibet
cujusque membri partem , vel tenuissimam, sic
ut & nervulo duo nervula efficeret, & digito
duos digitos , duplicem manum & singulis, etc.,
uno verbo , ex uno corpore duo corpora com-
poneret perfectz similitudinis, simulque eam-
dem animam jaberet duplici praesse corpori;
jam idem homo duplex evaderet : de utroque
enim affirmare liceret, hic est, v. g., Petrus,
filius Andrewe, natus Parisiis, tali fanctus mu-
nere, etc. Quod si prima hypothesis nihil re-
pugnat, ope similis deduplicationis jam prope
in infinitum , ob infinitam divisibilitatem ma-
teriee, multiplicari homo iste poterit. Ceetertim,
vide ipsius auctoris nitidam et perspicuam ex-
positionem , in opere preeitato , Présence cor-
porelle de I homme , etc. :
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Inst. 2.° Repugnat corpus Christi quintu~
pedale aut sextupedale, ad particulam feré in-
sensibilem redigi; ergo, etc.

Resp. Nego ant. Et 1.° evanescit difficultas
si admittatur corpora posse divinitils sese pene-
trare, ita ut corpus ad minimum punctum re-
ducatur : atqui illud supponi potest ; non magis
enim repugnat partes ejusdem corporis sesemutud
penetrare, quam unum corpus penetrare alia:
atqui posterius non repugnat, cujus habentur
exempla in Christo, ciim ex sepulcro vivus pro-
diit non revoluto lapide, vel ceenaculum januis
clausis ingressus est. 2.° Ktsi non admitteretur
compenetratio corporum , saltem fatendum est,
partibus extra alias remanentibus, ita conden-
sari posse corpus, ut in angustissimis limilibus
contrahatur. Si in ovi germine pullus conti-
netur integer; si in semine tenuissimo integra
planta et immensa quercus, imd et germina
aliarum quercuum reperiuntur, quis-negaverit
Deum facere posse in Eucharistid quod quotidié
facit in natura ?

Inst. 3.° Dici nequit Christum in Eucharistia
contineri, quin simul admittatur accidentia
panis et vini, v. g., odorem, saporem, pondus,
elc., separata & subjecto suo in aere retineri :
atqui talis doctrina manifestam involvit contra~
dictionem ; ergo, etc.

Resp. Nego maj. Fides catholica non exigit
utadmittantur accidentiaabsoluta, potitis quam
accidentia relativa : independens enim est ab
arbitrariis hominum opinationibus; ergo hoc
ipso concidit difficultas. Quod ut planius om-
nibus fiat, advertendum duas esse de acciden-
tibus physicis Philosophorum sententias. Volunt




64 TRACTATUS

alii esse formas absolutas et materiales, realiter
a subjecto et entitative,, ut loquuntur, distinc-
tas; qua accidentia ]_').eus2 peracti consecrat?one,
et converso pane el vino 1n corpus et sanguinem
Churisti, & subjectosuoabstrahit, et in aere circa
corpus filii sui per miraculum retinet : addunt
has formas non secuis ac corpus & quo separata
fuére, corruptioni esse obnoxias. Ita veteris
scholz Philosophi.

Alii inter recentiores contendunt accidentia
in corporibus non distingui ab ips substantia,
V. g., figuram panis nihil aliud esse quam dis-
positionem partium panis certo modo et ordine :
undé, cum tcta substantia panis per consecra-
tionem convertatur in corpus Christi, et nihil
exilld maneat, dici non potest ipsius figuram su-
peresse. Sed species qua perseverant, mentales
sunt tantiim, seu consistunt in sensationibus
quas Deus imprimit, et quee prorsus similes sunt
i1s quas imprimeret, si adesset substantia panis
et vini. Nimirium, inquiunt, Deus est auctor
omnium sensationum animee, ita ut, ex physici
ordinatione, statuerit ut quoties corpora externa
agerent in organa nostra , ipse interitis sensa-
tiones excitaret in mente : sed quod ordinarié
non operatur nisi preesenlibus corporibus, su-
pernaturaliter agere polest etiam remotis cor-
poribus, et ita revera operatur in Eucharistid.

Cui talis arriserit opinio, eamamplecti omnind
licitum est, quze nec rationi repugnat, nec fidei.
1.° Non rationi contradicit, imd ipsi magis con-
sentanea videtur ; nihil enim habet pradictum
systema quod Dei potentiam superet, nihil quod
non admittant uno ore optimae notze Metaphysici.

Vide si lubet, Para du Phanjas , Théorie des
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Etres insensibles , tom. 3. 2.° Non repugnat
fidei. Si enim illa opinio contradiceret ﬁgei .
illud veniret ex eo qudd Ecclesia aliquid defi-
niisset circa accidentia : porrd mnihil definivit
cclesia 5 si quid enim definiisset Ecclesia ,
vel in Concilio Constantiensi, vel in Concilio
Trid. : atqui in neutro rem definivit. Revera
Conc. Constantiense hanc proscripsit Wiclefi
propositionem : A ccidentia non manent sine
subjecto ; verim eam damnavit in sensu
Wiclefi, qui ita ratiocinabatur : Peractd con-
secratione, manent accidenlia panis : atqui
accidentia illa non manent sine subjecto ; ergo
panis remanet post consecrationem. Minorem
propoml,lonem damnavit Concilium, non in se
praecisé spectatam , sed in sensu auctoris, qui pro
certo tenebat manere accidentia panis. Unde 1ste
est sensus damnationis : Accidentia, si maneant
post consecrationem , manent sine subjecto,
quia. de fide est Panem amplitis non manere :
porrd hunc esse genuinum Concilii Const. sen-
sum testatur Cardinalis de Alliaco, Camera-
censis Episcopus, quigestorum in hoc Concilio
pars magna fuit.

Nec etiam aliquid definitum fait in Concil.
Trid. tum quia videtur Concilium, ex indus-
tria omisso vocabulo accidentium, semper ad-
hibuisse vocem, species : si enim ipsius mens
fuisset aliquid definire circa opinionem acciden-
tium absolutorum, certé non omisisset vocem
accidentium ; tum quia vox, species, magis sig-
nificat apparentias, quam accidentia, unde 1n
omuibus fere Catechismis sic exponitur doctrina
prasentiz realis : Christus totus preesens est sub
speciebus vel apparentiis panis et vini. Ergo
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Ecclesia nihil definiit civca opinionem acci-
dentium absolutorum.

Et verd, illustrissimus Bossuet , in opere cui
titulus, Exposition’ de la doctrine catholique,
approbato a Romano Pontifice et & Clero Gal-
licano, exponens fidem catholicam circa pre-
sentiam realem, ne unum quidem verbum habet
de accidentibus absolutis, 1mbd nec usurpat vo-
cem accidenlium ; sed & contri expresse asserit
apparenlias externas qua manent peracld con-
secratione, esse signa praesentiz corporis Christi,

ARTICULUS IIT.
Demodo Presentice realis Chyisti in Eucharistid.

Duo hic quaruntur, 1.° utrum Christus sit
realiter preesens in Kucharistia per transsubs-
tantiationem ; 2.° utrium sit realiter preesens
modo permanenti : qua duplici paragrapho ex-
pendemus.

§ L

Utriim Christus sit realiter preesens in Eucha-
ristid per Transsubstantiationem.

Lutherani uni voce, sed diversi ratione, re-
jiciunt transsubstantiationem : alii volunt Chris-
tum esse prasentem in Fucharistia per impa-
nationem , alii verd per consubstantiationem.
Impanatio esset unio hypostalica Verbi cum
pane ; undé quemadmodum hzc verba, Fer-
bum caro factum est, intimam nature humanz
cum divina persond Filii conjunclionem signi-

- ficant ; ita heec verba, Hoc est corpus meum ,
significant, Hic panis per unionem hypostaticam
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est corpus meum. Consubstantiatio esset conso-
ciatio substanliez panis et vini cum substantid
corporis et sanguinis Christi ; unde sic reddi de-
berent verba institutionis : Hic est corpus meum

‘etsanguis meus, simul cum substantii panis et
VIiril.

Transsubstantiatio definitur , Conversio totius
substantice panis et vini in substantiam corporis
et sanguinis Christi.

CONCLUSIO.

Christus preesens est in Eucharistid per trans-
substantiationem.

Conclusio est de fide , definitain Concil. Trid.
Sess. 13, can. 2, his verbis : Si quis dizerit in
saerosancto Eucharistice sacramento remanere
substantiam panis et wini una cum corpore ét
sanguine D. V. J. C. , negaveritque mirabilem
illam et singularem conyersionem totius subs-
lantice panis in corpus , et totius substantice vint
n sanguinent, manentibus duntaxat spec:'efms
panis et wini : quam quidem conyersionem Ec-
clesia Catholica aptissime Transsubstantiatio-
nem appellat; anathema sit.

Prob. 1.2 Ex Script. Ex verbis institutionis.
Matth. cap. 26, ¥. 26 : dccepit Jesus panem,
et benedixit , ac fregit, deditque discipulis suis,
et ait : Aceipite, et comedite : Hoc est corpus
meum. Et accipiens calicem gratias egit: et dedit
tllis , dicens : Bibite ex lhoc omnes ; hic est enim
sanguis meus.

Haee verba non in alio quam praesentiz realis
sensu intelligi possunt, ut jpsimet fatentur ad-
versaril : atqui verba Christi sensu preesentiae
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realis intellecta , impanationis et consubstantia-
tionis systemata funditus evellunt. 1.° Impana-
lionis : nam, juxta illius systematis defensores,
verba Christi hunc habent sensum : Hic panis
per meam cum ipso unionem , estcorpusmeui:
atqui iste sensus verbis Christi aperte repugnat;
Christus enim non dixit tantum, Hoc est corpus
meum , sed addidit, quod pro vobis tradetur ,
I Corinth. 12, 24 :atquicorpus pro nobis tradi-
tum, non ﬁ.llt corpus panaceum ; ergo, etc. Et
verd, in hypothesi impanationis sen unionis hy-
postatlcae panis cum corpore Christi, falsa esset
hac propositio, Hoc est corpus meum, ut constat
ex regulis in communicatione idiomatum ad-
mittendis ; ergo, etc.

2.° Verba Christi systema consubstantiationis
pariter convellunt. Etenim, juxta illius syste-
matis palronos, iste estsensus Verborum Christi :
Hic, seu in loco isto, est corpus meum : atqui
sensus iste repugnat verbis Christi, namque es-
sentialiter differunt pronomen, hoc, et adver-
bium, hic : atqui tamen in sententid adversa-
riorum pronomen, hoc, et adv erbuun, fnc,
sunt quid unum et idem, et promiscué sumi de-
bent; ergo, etc. Et mo cum Christus protulit
verba institutionis ; affirmavit corpus suum de
illd re quam pra manibus tenebat : atqui, non
admissA transsubstantiatione, Christus non po-
tuit affirmare.illam rem quam manibus tenebat,
esse corpus suum ; nam, non admissi transsubs-
tantiatione, res illa c quam prae manibus suis ha-
bebat Christus, erat utraque substantia panis,
et corporis ejusdem Christi : atqui Christus non
potuit affirmare corpus suum de utraque subs-
tantid panis et corporis sui; utrique enim non
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convenit. Etenim 1.° si quis demonstrando pa-
nem in quo lapis includeretur, diceret absque
preevia ulla monitione : Hic est lapis, ille procul
dubio falsum enuntiaret ; ergo a pari, Christus
falso locutus fuisset, si de pane in quo corpus
suum occultaretur, illud idem corpus suum af-
firmasset ,” absque ulld preecedenti monitione.
2.° Juxta patronos consubstantiationis, in verbis
Christi admittenda est synecdoche, id est, figura
per quam continens pro contento sumitur, ita
ut sensus eorum sit : Quod continetur sub hoc
pane, est corpus meum : atqui figura ejusmodi
removeri debet a verbis Christi ; namque, juxta
sermonis leges , continens pro contento non debet
sumi, nisi ctum ex usu communi, vel pravia ad-
monitione, pro continente habetur ab audito-
ribus : atqui panis, neque ex. usu communi,
neque ex monitione Christi preevid, ut continens
haberi potuit ab Apostolis , ubiaudierunt Chris-
tum verba institutionis proferentem ; ergo, etc.

Prob. 2. Ex 8§S. PP. 1lli enim docent
transsubstantiationem, qui 1.° asserunt Eucha-
ristiam non esse panem communem, sed corpus
Christi verum quod ex Marid Virgine natum
est, veram Christi carnem quee crucifixa est,
quee sepulta , queque a mortuis resurrexit;
qui 2.° affirmant per verba consecratoria Chris-
tum ex pane efficere corpus suum, et vinum in
suum sanguinem convertere, sicutin Canaaguam
in vinum transmutavit ; qui 3.° dicunt, prolatis
consecrationis verbis, jam non superesse subs-
tantiam panis, licet aliter sensus referant : atqui
hizec omnia docent SS. PP. partim in probatio-
nibus preesentize realis jam laudati, partim in
decursu citandi, presertim S. Irenzus, lib. 4
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adversus Hereses, ¢. 18; S. Hilarius Piclaviensis,
lib. 8 de Trinitate ; S. Ambr. lib. de Initiandis,
cap. 9, lib. 4 de Sacram. c. fet 5, etc. ; ergo, etc.

Prob.3.° Arg. Preescriptionis. Cim Lutherus,
seculo XVI, consubstantiationis figmentum in-
ducere voluit, Ecclesia tum Latina, tum Graca,
transsubstantialionem veluti dogma catholicum
summa consensione profitebatur, ul constat ex
Latinorum et Gracorum liturgiis, et eviden-
tibus eornm teslimoniis; idemque Berengarii
temporibus contigerat ; unde in Concilio Ro-
mano, anno 1079 celebrato, sub Gregorio VII
adversus Berengarium, definierunt Patres pa-
nem et vinum substantialiler converti in corpus
et sanguinem Christi : atqui inde sequitur dogma
transsubstantiationis , otll) mutationis repugnan-
tiam, semper in Ecclesid creditum fuisse ; ergo,
etc. .

Obj. 1.° Ex verbis instilutionis certd deduci
non potest dogma transsubstantiationis, modo
illa verba intelligi possint et verificari sensn
consubstantiationss : atqui res ita est ; nam qui
dolinm vel ferrum candens demonstrat, polest
dicere, Hoc est vinum, Hic est ignis; ergo 4
pari, etc.

Resp. Nego min. propter rationes allatas. Ad
prob. nego paritatem. Etenim ferrum candens
recte dicitur ignis, quia usu receptum est ut
ignis dicatur, quidquid habet ignis proprietates;
undeé hic nullum est respectu audientium de-
ceptionis periculum ; idem dicendum est de
dolio. At non ita est de pane ; panis enim nec ex
rel nalurd, nec ex communi usu, destinalus
est ad continendum Christi corpus; ergo nisi
Christus sulivertisse dicatur consuctas serimonis
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leges , non potuit exprimere corpus suum pree-
sens esse cum pane, dicendo, pane demons-
trato, Hoc est corpus meum:. _

0bj. 2.° Credendum est testimonio sensuum,
ciim sensus bene dispositi constanter et unifor-
miter aliquid idem renuntiant : atqui, admissa
transsubstantiatione, credendum non esset sen-
sibus bene dispositis, constanter et uniformiter
idem renuntiantibus; nam sensus constanter
et uniformiter renuntiant in Euncharistid esse
panem : atqui tamen, positd transsubstantia-
tione, credendum non est esse panem ; ergo, etc.
It cerle ided credendum esset non esse panem
in Eucharistia, liceét sensus constanter et uni-
formiter referant ibi esse panem, quia Deus re-
velavit non manere substantiam panis : jam vero,
ciun de revelatione constet per solum auditum,
juxta illud Apostoli, Fides ex auditu, sic ra-
tiocinari licet : Testimonium unius sensus tan-
tim ceeterornm sensuum collective sumptorum
testimonio pravalere non debet : atqui si cre-
deretur non esse panem in Kucharistia propter
revelationem, jam unius senstis testimonium prec-
valebit testimonio caterorum sensuum; ergo, ete.

Resp. Nego min. Ad probationem, nego maj.
Sensus non renuntiant esse panem in.Kucharis-
tia, renuntiant tantim esse apparentias panis :
porrd licet adsint apparentiz panis, credendum
est nou esse panem, quia Deus revelavit subs-
tantiam panis non manere post consecrationen.
Tunc autem non preevalet testimenium sensfs
unius testimonio aliorum sensuum ; siquidem
nulla est oppositio inter testimonium illius sen-
siis, ct testimoninm aliorum ; quatuor enim
sensus referunt adesse apparentias papis, unus
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auditus refert non esse substantiam panis, licet
maneant apparentiee : certe inter utrumque tes-
timonium nulla est oppositio, ac proinde utri-
que credendum ; ergo fides transsubstantiationis
non exigit ut denegemus fidem testimonio sen-
suum, qui bene dispositi idem constanter et
llnl{f}l‘]_nlt(_,l l(..f(,l.ll[lt

0bj. 3.° Panis eucharisticus corporis nu-
Lriend]i vim retinet, alteratur, corrumpitur et
ex ei corruptione fit nova substantia : atqui
heac omnia supponunt aliquam substantiam, in
Eucharistia , post consecrationem remanere ;
ergo, etc.

Rmp Nego min. Etenim ex his id unum se-
quitur, nempé, postcertum temporis inter-
vallum, tunc & Deo produci substantiam ei
similem qua ex pane et vino corruptis na-
turaliter remaneret, et ex illd substantia ho-
minem nutriri, ver mes generari, etc. Nec ibi
est novum miraculum ; qua enim fiunt ad re-
rum exigentiam, 1ni-;aculd non sunt, inquit
Bellarminus.

0bj. 4.° Jubet Apostolus vocum profanas vi-
tari novitates : alqul YOX, Transsubstantiatio ,
nova est, cim ante (oncll Later. IV nullibi
reperiatury ergo, etc.

Resp. Dist. min. Quoad ipsum terminum,
conc. ; quoad rem termino significatam , nego.
Itaque vox , Transsubstantiatio , quoad rem ter-
mino significatam, nova non est nec dici debet,
cum veteres Palres, quorum testimonia retu-
limus , uno ore docuerint panem et vinum
mutari, transmutari, converti in corpus et san-
guinem Christi : porrd illa verba enmdem exhi-
bent sensum quem e,xlnbet vox, Transsubstan-
tiatio;
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tiatio ; ergo nova non est quoad rem termino
significalam.

Quod autem Ecclesiz licitum sit novis quoad
sonum vocabulis uti, ut antiquam fidem cla-
ritsexprimat, et Haereticorum novitates facilius
conterat, probatur ex constanti Ecclesie praxi:
sic olim Niceeni Patres adhibuerunt vocem,
Consubstantialis , contra heresim Arii, qui di-
vinitatem Verbi negabat.

SCHOLIUM PRIMUDM.

In asserendo transsubstantiationis dogmate
consentiunt Theologi, de modo illud exponendi
tantiim disputant, salvé fide. Omissis eorum va-
riis opinionibus, sufficiat dicere ipsam esse ac-
tionem quéa Deus, ad verba Sacerdotis, omnem
panis substantiam destruit, et corpus Christi
in locum illius sub eadem specie preesens sistit.

Mirabilis illa conversio tria essentialiter exi-
git, 1.° ut substantia panis et vini totaliter de-
sinat ; 2.° ut corpus Christi succedat ; 3.° ut sit
aliqua dependentia sive connexio inter desitio~
nem substantie panis, et successionem corporis
Christi, alioquin non erit una actio que dici
possit conversio, sed erunt dus actiones totales
ac distinctee, quaram 1.* erit destructio, 2.*
autem productio.

Hec de transsubstantiatione constant apud
omnes Catholicos. Verum , salva fide, disputant
an conversio illa actionem directe, vel meram
relationem significet ; utrtim actio illa sit adduc-
tiva, vel reproductiva corporis Christi; denique,
utrium dependentia sive connexio inter destruc-
tionem panis et substitutionem corporis Christi
fundeturin sold Dei voluntate, vel in sola rerum

TOM, 1V, D
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naturd, wautpositio corporis Christi sub specie-
bus panis incompossibilissit, saltem naturaliter,
cum ipsius substantia ; de his, inquam , dispu-
tant Theologi, gquos in tam intricatis et tam
anutilibus enucleandis desudantes, non imita-
turi, demiramur 3 demus enim Deum aliquid
posse quod fateamur nos investigare non posse;
intalibus rebus tota ratio facti est potentia far
cientis, S. Aug. Epist. 137 alias 3, ad Ve-
lusianum.

Notandum substantiam panis et vini per con-
secrationem omnind ‘desinere, non solim in
Eucharistifi, sed etiam in rerum naturd, alio-
quin non esset conversio substantiz panis in
substantiam corporis Christi, sed mera subs-
titutio.

SCHOLIUM 1I.

In quo expenduntur variee queestiones preesentie
realis appendices.

Queeres 1.° an corpus Christi preesens in
Eucharistia, ipsum sit quod ex Marid Virgine
natum, subindé passum et crucifixum, nune
gloriosum in ccelis habilat.

Resp. affirm, Ex Script. Hoc est corpus
meum , inquit Christus, quod pro vobis trade-
tur : atqui corpus Christi pro nebis in cruce tra-
ditum, ex Maria Virgine natum est ; ergo, ete,
Idem docent SS. PP. :

Ergo graviter erravit Joannes Parisiensis, ex
Dominicanorum familid insignis Theologus,
XTIV ineunte Kcclesia seculo, juxta quem corpus
Christi in Eucharistia ; erat ipse panis hypostas
tice unitus Verbo, non immediate quidem, sed
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mediante carne Christi : qua de causi damnatus
est & Facultate Parisiensi.

Eirvavit et Durandus, ‘Meldensis Episcopus;
X1V seculo, cum suo.commentatore Callio, in
Universitate Cadomensi Professore Philosophize.
Corpus in Eucharistid prasens, in mente eo-
rum , ipse panis est vi consecrationis in corpus
humabum transformatus , cui anima Christi
unita est.

Queres 2.2 an corpus et srmgm:, Christi, imd
GChristus totus sub qualibet specie contineatur.

Resp. f{_jj‘zr Prob. 1.2 Ex Script. I Corinth.
cutEiny YRSy chzmquc manducaverit pa-
nem hune wel ?)1 erit calicem Domini indigne,
reus erit corports et sanguinis Domini : porrd si
satis sit alterutrum sumere indigné, ut quis
reus sit utriusque, ergo , inquinnt Theologi
plures, utrumgue sub specie panis, item sub
vini specie, imd Christus totus existit,

Prob. 2.° Ratione. Quandd plura ita copulata
sunt, ut inseparabiliter existant, non potest ali-
quid eorum esse alicubi, quin ceetera ibi quo-
que sint : alqui corpus et sanguis Christi, una
cum ipsius divinitate et animé, ita copulata
sunt, ut inseparabiliter existant ; Cliristus enim
resurgens ex mortuis, jam non moritur, ait
Apost. Rom. c. 63 ergo, etc.

Notandum tamen cum ‘Coneil. Trid. Sess. 13,
cap. 3, semper fidem in Ecclesia Dei fuisse,
verum Christi corpus existere sub specie panis,
et sanguinem sub specie vini, ex vi verborum;
ipsum autem corpus sub specie vini, et sangui-
nem sul) specie panis, animameque cum divini-
tate sub utrhque, vi naturalis connexionis et con-
comitantise. Et verd, illud tanttm dicitur esse’

Dra
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in Eucharistia vi verborum, quod verba tantim
significant : atqui verba super panem prolata,
corpus solum, et prolata super vinum, sangui-
nem unicé significant ; ergo, vi verborum, so-
lum corpus est sub specie panis, et solus sanguis
sub specie vini; cetera verd per concomitantiam,

Queeres 3.° an Christus totus existat sub sin-
gulis partibus cujuslibet speciei.

Resp. Vel agitur de prasentid Christi sub
quélibet parte uniuscujusque speciei ante divi-
sionem, vel post: in utroque autem casu, to-
tus continetur sub quélibet utriusque speciei
parte. Et 1.° quidem post divisionem factam,
ut canit Ecclesia : Fracto demivm sacramento ,
ne vacilles , sed memento tantim esse sub frag-
mento , quantum toto tegitur ; et definitum est
a Conc. Trid. Sess. 13, can. 3 : Si guis nega-
verit in venerabili sacramento FEucharistie sub
unaqudque specie , et sub singulis cujusque spe-
ciel partibus, separatione factd, totumn Chris-
tum coniineri ; anathema sit. Unde 1." ista pars
est de fide.

Prob. insuper ex praxi Ecclesix, qua sepils
materiam consecratam in varias partes dividit,
sacramentum administrando ; et ex ipsdmel
agendi ratione Salvaloris, qui calicem unum
inter omnes divisit Apostolos.

2.° Ante divisionem : et huic sententiz, quam-
vis nondum ab Ecclesid definitee, subscribit
pars longé major Theologorum , qui eam solent
inferre ex eo qudd Christus sit totus sub quaéli-
bet speciei uniuscujusque parte sensibili, post
divisionem ; divisio enim specierum , qua &
quolibet etiam laico perfici potest, corporis
Christi preesentiam multiplicare nequit.
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Uwium Christus sit realiter preesens in Eucha-
ristid¢ modo permanenti.

Status queestionis est utriim statim post pro-
lata consecrationis verba, independenter ab usu
seu sumplione, corpus et sanguis Christi sint
realiter preesentia sub speciebus panis et vini,
et sub illis tanditt perseverent quandiu species
integre remanent, vel utrium fiant tantium pree-
sentia cum actu manducatur panis eucharis-
ticus, et bibitar vinum, sive corpus Christi
realiter sumatur , ut volunt Lutherani , sive
nonnisi per fidem apprehendatur, ut placet Cal-
vinianis. Sit igitur

CONCLYUSIO.

Corpus Christi permanenter existit in Eucha-
ristid , et independenter ab usu, quandiic
panis et vini species stant incorruplee.

Est de fide definita in Conc. Trid. Sess. 13 ,
can. 4, his verbis: Si quis dixerit, peractd con-
secratione , in admirabili Eucharistie sacra-
mento non esse corpus et sanguinem JDomini
nostri Jesu Christi, sed tantium in usu, diun
sumitur, non autem anté vel post; et inhostiis
sew particulis consecratis guw post communio-
nem reservantur, wvel supersunt, non remanere
wverum corpus Domini ; anathema sit.

Prob. 1.° Ex Traditione. Ea doctrina ad-
mitti debet, quee ab Ecclesiz initio ubique ad-
mittebatur : atqui talis est doctrina juxta quam
corpus Christi est permanenter in Eucharistia.

D3
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Etenim 1.°, teste S. Justino, in 2.* Apologié,
post peracta sacra, Diaconi ad absentes Eucha-
ristiam deferebant. 2.° Mos erat ut magnarum
Sedium Episcopi, alii ad alios Eucharistiam in
sighum communionis mitterent, et testatur S.
Erenzeus in Epist, ad Victorem Papam, Anice-
tum Romanum Pontificem eam misisse ad Po-
bycarpum. 3.° Eucharistia ad wgrotos defere-
hatur, ex facto Serapionis senis, quod refert
S. DionysiusrAlex. apud Kuseb. lib. 6, c. 44.
o Seevientibus persecutionibus, domum aspor-
tabatur & fidelibus, ex Tertull. lib. 2 ad uxo-
rem. 5. Fidelibus datd pace, asservabatur:in
Eecelesiis, et recondebatur in columbis aureis
vel argenteis, aut in tarricalis, exS. Chrys.
Epist. ad Innoc. I, et ex vith S. Basilii; ergo, ete.
Prob. 2.0 ﬁa!mmbus theologicis. 1.* Dicen-
dum est prasens esse corpus Cliristi , vel in solo
usu seu swmptione, vel in serie omnium aetio-
pum Ceena, vel ad certum. et determinatum
tempus, aut cum Catholicis tenendum extra
usum et permanenti modo Christum existere in
Eucharistid ; non datur aliud medium : atqui
tria prlola admitti nequeunt. Non pnmum
statim enim ut Christus protu]it hae \erln,
Hoc est corpus meuwin , corpus ejus fuit veré
preesens 3 siquidem verba Christi, statim ut pro-
nuntiata® sunt, vera fuére : atqm verba haec
ante usum protulit Christus, nempe, .mtcr{nam
corpus st discipulis traderet manducandum ;
nondiun enim, ut ait €onc¢. Trid. Sess. 23,
cap. 3, Eucharistiam de manu Domini Apos-
toli susceperant, cuum wert tamen ipse affirma-
ret eorpus suum esse quod preebebat. Non 2.
et 3.7 si enim ante ct post sacramenti suscep-
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tionem, per aliquod tempus permanet in Ku-
charisti corpus Christi , dicant Lutherani undg
limites habeant quos huic durationi figant?

2.® L”ucliarislia? ut seepiiis dictum est, insti-
tata fuit & Clwisto per modum cibi spiritualis
animarum ; ergo sicut cibus corporalis, licet
ad usumn s,lt OIdLrntns est quid perimanens, et
habet ('umplel.im nutm,mll vim antequam acci-
piatur ; ita et Eucharistia, cujus sumplio est
tantiim conditio requisita uk reipsa nutriat.

Dixiin conclusione, corpus Christi in Eucha-
llblld PEI"D’[&HLI"L qumzchu }'JIIHIS et vint, .S??(?CELS
stant incorruptee ; ctum enim Christus voluerit
suum nobis exhibere corpussuby specie panis, et
sanguinem sub specie vini, ut significaret ipsum
esse anima nostre cibum, ad modum quo panis
et vinunf reficiendo ‘eorpori mata sunt, conse-
quens est ipsum ab Eucharistid discedere, ubi
esse desinunt species panis ct vini.

Obj. 1.° Sacramenta non sunt nisi secundim
institulionem Chyisti : atqui jussit quidem Chris-
tas corpus suum distribui et manducari, non
autem servari ; ergo corpns Christi est quidem
pragsens in usua, sed non extra wsum. ¥t verd
sacramenta mhqm in usu posita sunt ; ergo et
Eucharistia.

Resp. ad 1."™ Nego maj. in sensu adversa~
rioram j; eorum enim mens est sacramenta nor
esse nisi seeandiim quod Christus expresse desi-
gnavit : atqui illud falsume est, quia Christus,
expressé quaedam s‘}gmhmmla, non alia quee-
cunque exclusit, et multd mints ea que, ex
constanti omnium seculorun Traditione, ¢ons-
tant ab eo non exclusa fuisse, ;

Ad 2."® In iis quee ex instituentis arbitrie
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pendent, non est ratiocinandum & pari, sed in-
quirenda voluntas instituentis : atqui in pre-
senti quaestione, Christi voluntas aperta est per
Traditionem ; ergo, etc.

0bj. 2.° ¥x antiqua Traditione nihil con-
cludi potest ; namque Clemens Romanus, Epist,
2, precipit ut tanta duntaxat in altare holo-
causta offerantur, quanta populo sufficere de-
bent ; quod si.-manserint , in crastinum non re-
serventur ; ‘Origenes, in cap. 17 Levit. dicit:
Dominus panem, quem discipulis dabat, non
distulit , nec differri jussit in crastinum. Unde
moris erat ut sacramenti reliquise innocenti
bus pueris darentur, prout referunt Gregor.
Turonensis et Nicephorus, et ita sanxit Gone.
Matisconense 11, can. 6.

Resp. Nego ant. Ne unus quidem® in totd
retrd antiquitate scriptor nobis adversatur :
1.° non adversatur Clemens Romanus, tum
quia ejus non est epistola quae nobis objicitur,
ut jam receptum est apud eruditos ; tum quia
auctor illius epistolae prohibet quidem ne plus
quam presentibus et absentibus necesse sit con-
secrati panis in erastinum reservetur, sed non
prohibet absoluté ne quid reservetur : unde ait:
Ministri cum timore et tremore reliquias frag-
mentorum corporis dominict custodire debent,
ne qua putredo in sacrario inveniatur, ne por-
tiont corporis Domini gravis inferatur injuria :
porrd si nihil reservabatur, nullum erat putre-
dinis periculum. 2.° Non adversatur Origenes.
Revera Christus panem & se consecratum , quem
discipulis dedit, continud manducari jussit ; id
unum docet Origenes : verum indé non sequi-

- tur Christum prohibuisse ne Eucharistia reser-
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vetur in gratiam eorum qui alioquin eh pri-
varentur. 3.° Mos ille antiquus nobis cedit in
probationem, quia constat etiam ex citato Ma-
tisconensi Concilio, illas reliquias non statim ,
saltem ubique, post celebratam Missam, tradi-
tas puenis fuisse , sed quatuor vel qumque postea
diebus. Aliunds pueris dabantur tantum parti-
cule superabundantes, non autem omnes, ita
ut nulla pro infirmis superesset.

COROLLARIUM PRIMUM.

Ergo Christus in Eucharistid cultu latrice, etiam
exteriori, est adorandus.

Estde fide, ut pote definitum in Conc. Trid.,
Sess. 13, cap. 5, etcan. 6, _

Nam Chnstus realiter et modo pnrmanentl
preesens est in Eucharistiee sacramento : porru
Christus cultu latrize, etiam exteriori, est ado-
randus ubicunque praesens est; ergo, etc. Con-
sonat Traditio, cujus unicum hic testem, S. Au-
gustinum, appellamsahsest in Psalm. 98 Quia
in carne, inquit, hic ambulavit Christus, et
ipsam carnem nobis manducandam ad salutem
dedit , nemo autem illam carnem manducat ,
nist prius adoraverit, inventum est quemadmo-
dim adoretur tale scabellum pedum Domini,
et non solium non peccemus adorando , sed pec-
cemus non adorando.

- COROLLARIUM II.

Lrgo licita est ac pia pm&rw, ab Ecclesid insti-
tuta , exponendi SS. Sacramentum.

Hinc enim non parim accenditur fides et
D5
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devotio erga Christum/, utililerque ad orationes
ferventiores excitantur, im iisque constantius
fideles perseverant.

Cium auteny sepé eveniat ut rebus etiam opti-
mis abutantur homines, seduld hic observabis
ad hanc augustissimi sacramenti expositionem
plures vequiri conditiones : 1.” quidem requi-
ritur gravis causa, unde S. Carolus sic statuit
in Synodo XI dicecesan& : 8S. Eucharistia ne
qudyis causd sed publicd tantummodo , edque
gravi , exponatur, Act. Conc. Med. parte 1I,
p. 349, edit. Patay. in-f.° Idem sancitum est &
Clero Gallicano in Comitiis ann. 1625 et 1635,
in quibus publicam causam exigunt Preesules
ad expositionem SS. Sacramenti. Vide Mémoi-

res du Clergé, tom. 5, part. 3, tit. 4, num.

21 et 29, 2.° Requiritur expressa Episcopi dice-
cesani facultas ; ita pluries sanxerunt in Co-
mitiis generalibus Preesules Gallicani, quoram
volis anrtuens Ludovicus Magnus, anno 1665,
decreto vetuit ne Sacerdotes , seu seculares,
seu regulares, ineant contractus fundationum,
quibus , certis diebus, SS. Sacramentum expo-
nere teneantur, nisi pro causi publich, ehque
ab Episcopo approbata. 3.° Requiritur ut al-
taria honeste ac decenter ornentur , in iisque
eerei luceant.

COROLLARIUM FIIL.

Ergo pie et religiose admodiun inDei Ecclesiam
inductus est mos ille , ut 8S. Sacramentum
solemmniter i publicis processionibus circum-~
Jerretur.

~Ita Cone. Trid. Sess. 13, cap. b1 ALquissi-
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mum. est enim., inguiunt Patres Concilii, sacros
aliquos statutos esse dies, cium Christiant omnes
singulari ac rard quddam significatione ; gratos
et memores lesteniur aninios f??‘ga COMMIMUnent
Dominum ct Redempiorem , pro tam ineffabilé
et plane divino beneficio , quo mortis ejus victo-
ria et triumphus repreesentatur. Atque sic qui-
dem oportuit victricem wverttatem de mendacio
et herest triumphum agere ; ut ejus adversarii
in conspectu tanti splendoris, et in tantd uni-
versee Fcclesice letitid positi, vel debilitati et
Sracti tabescant , vel pudore affecti et confust
aliguandb resipiscant.

Quceres an ad extinguenda incendia, turbi-
nesve avertendos Corpus Christi deportare liceat.

Resp. id prorsus illicitum esse, 1.9 quia illud
prohibuére sapientissimi Preesules : sic S. Ga-
rolus in Concilio Mediolanensi ITE, Act. Eeel.
Med. parte 1.%, pag. 78. In quibusdam verd
dicecesibus sub peend suspensionis prohibetur
asportatio Eucharistiee extra Ecclesiam tempore
tempestatis vel incendii. In hic Tolosand dice-
cesi, districte ac severé idipsum prohibetur,
inquit Rituale, pag. go. 2.° Quia licét nonnun-
quam ad Eucharistize preesentiam exstincta sint
incendia, aliquando tamen contigit et contin-
gere potest, ut non cxsting\mntur , tuneque de-
perit aliquid pietatis in fidelibus, praesertim in
mulierculis aliisque id genus, qui de rerum
sanctitate ex evenlu sepits judicant. 3.° Quia
fieri nequit in tumultu incendiis annexo, ut
honor debitus tanto sacramento impendatur.
4.° Quia periculum est ne Eucharistiz ad in-
cendia vel contra turbines deportatio, quam-
dam Dei tentationem importet.
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CAPUT 1L

De Materid et Formd sacramenti Eu-
charistice.

DUPLEX erit hujus quastionis articulus : in
1.° agemus de Materid, in 2.° de Forma.

ARTICULUS PBIMUS.
De Materid Eucharistice.

Observandum 1.° Materia Eucharistiz est res
sensibilis quee adhibetur ad conficiendum cor-
pus et sanguinem Christi, scilicet panis et vi-
num. Id autem Eucharistie sacramento spe-
ciale est, quod dum actu conficitur sacramen-
tum , ipsius materia substantialiter transmute-
tur in corpus et sanguinem Christi; unde 2
schola Doctoribus appellatur materia remota,
seu potitis removenda , et in corpus Christi
transmutanda.

Observandum 2.° Omissis impuris Gnosticis
et Catharistis cruentisque Montanistis, quorum
horrenda scelera describit S. Augustinus, He-
resi 26, errdrunt circa materiam Eucharistie
Artotyrite, qui panem et caseum consecrabant;
Agquarii, quisolam aquam offerebant in calice;
et ex Calvinianis nonnulli, qui, deficientibus
pane et vino, quidquid habet rationem cibi et
potiis consecrari posse censent. His pranotatis,
agemus 1.° de pane; 2.° de vino eucharistico ;
3.° expendemus quomodd utraque materia Sa-
cerdoti consecranti prasens esse debeat, et per
consecrantis intentionem determinata.
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§ I.

De Pane eucharistico.
CONCLUSIO PRIMA,

Panis triticeus magnitudinis hujus quce. sensi-

bus percipi possit , est necessaria materia
Eucharistice.

Tres sunt partes conclusionis.

Prob. 1.2 pars , de pane. 11lud enim est ma=
teria necessaria Kucharistize, quod ipse Christus
adhibuit, Eucharistiam instituens, quod adhi-
beri pracepit, et semper in Ecclesia adhibitum
fuit : atqui 1.° Christus, Eucharistiam insti-
tuens, adhibuit panem. Luc. cap. 22 : Jesus,
acceplo pane , gratias egit , et fregit , et dedit
eis, dicens : Hoe est corpus meum. 2.° Adhiberi
praecepit ; nam alloquens Apostolos, eorumque
successores in persond Apostolorum, dixit: Hoe
jau!c in meam commemorationem. 3.° Scmper
adhibuit Ecclesia : constat ex testimoniis SS.
Patrum supra relatls, ubi de Preesentih reali,
in quibus dicitur per verba consecrationis pa-
nem mulari et converti in corpus Christi.

Prob. 2. pars, de pane triticeo. 1.° Ex modd
dictis, Christus, Eucharistiam instituens, pa-
nem accepit, et panem adhiberi praecepit : atqui
panis simpliciter dictus, est panis ex tritico seu
frumento ; ergo, etc. 2.° Ex constanti utriusque
Ecclesize pmxi : usus Ecclesize Grace constat
ex his verbis Conc. Flor. Sess. ultima : De
pane , sive azymus , sive fermentatus fuerit,
non curant Greci , dummodo ex tritico constet.
Praxim Ecclesiz Latine testantur Rubrice Mis-
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salis Romani : Si panis non sit triticeus , non
conficitur sacramentum. Item ex unanimi Theo-
logorum consensu.

Prob. 3.* pars. Eucharistia, ut pote sacra-
mentum, signum est sensibile : atqui si valide
consecrari posset particula insensibilis , tunc Eu~
charistia signum sensibile non esset; ergo, etc.

~ Hinc colliges 1.° quidquid juxta prudentinm
hominum stimationem non est, nec vocatur
panis simpliciter et absolute, et quidem panis
triticeus, Hlud non esse validam materiam ad
consecrandum corpus Christi ; igitar validé non
potest consecrari panis confectus ex castaneis,
amygdalis, fabis, pisis, et aliis hujusmodi, que
intra cortices nascuntur; nec etiam panis hor-
deaceus , vel avenaceus ; imd, si panis triticeus
admixtus sit granis alterius generis in tanta
quantitate , ut non maneat panis triticeus, vel
sit alioqui corruptus , mon conficitur sacra-
mentum.

De pane secalitio (‘de seigle ) , censuit D.
Thomas hunc valide consecrari posse, ratus
scilicet secale ejusdem esse speciei cum tritico, -
quippe, juxta quosdam veteres, in segnioribus
terris illud ex isto naseitur. Heaec opinio falsa
est, ut pote falso nixa principio.

Practerea panis debet esse aqua naturali su-
bactus, et puro igne coctus ; ided nec farina
aquz non immixta, nec cruda farinee massa va-
liﬁé consecrari potest, ut pote quae non est pa-
nis, nec cibus humanus. Item farina oleo
subacla, vel butyro frixa, non est valida Eu-
charisticze materia.

Colliges 2.° nullam esse consecrationem , si
panis sit substantialiter corruptus, quod qui-
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dem aliquandd judicatu difficile est, et vulgd
coll:gem]jum ex mulatione coloris, saporis, et
ex ejus facili in cingges solutione. St verd sit
mucidus, et ad corrﬁncm dlsponatur 5 ferTt
valida, sed ilicita consecralio.

NCLUSIO IIL.

Falide conficitur Eucharistia tum in azymo
¥
pane , tum in fermentato.

Est contra Gracos schismaticos, et praser-
tim Michaelem Cerularium, Photii schismatis
mstauratorem.

Prob. 1.° Ex constanti usu Ecclesiee Lating
inazymo, et ex antiquissimo Grecorum more in
fermentato consecrandi, quem utriusque Eccle-
size' usum approbans Concilium Florentinum ,
sic definit in Decreto unionis : Definimus...
i) (32'}’??30 SIVC )‘C!'ﬁlf‘ﬂfﬁzo )!){I?Z{? 3?1"5!(,(.’0, cor-
pus Domini veraciter confici , Sacerdotes quo-
que in altero ipsum Domini corpus conficere
debere, juxta sue Latine wvel Orientalis Ec-
clesice consuetudinem ; Concil. Labb. tom. 13,
pag. 1136, n.° 4.

Prob. 2.° Rationibus theologicis. 1.* Ad Eu-
charistiz materiam sufficit verus panis : atqui
uterque , et fermentatus, et azymus, est verus
panis , habens uterque conditiones omnes ad
verum et proprie dictum panem ; nimirtim si-
militer ex tritico constat , aqué elementari sold
coagmentatar, et igne coq*mtm‘

2.* In eo pane ml]da est certé consecratio,
in quo ipse Christus primuam consecravit, Fu-
charistiam instituens : atqui Christus in ultiméa
€eend, Eucharistiam instituens, consecravitin’
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azymo pane ; ergo, etc. Quia verd minoris hu-
jus.propositionis probatio longiorem exigit dis-
quisitionem , ided speciali appendice ad calcem
hujusce partis, de ed F‘s disseremus.

0bj. Christas legalia abrogavit : atqui azy-
mus panis ad legalia pertinebat; ergo, etc. Et
verd , solus panis usualis potest esse materia
Eucharistiee : atqui nullibi usualis est panis azy-
mus ; ergo, etc.

Resp. ad 1."™ Dist. Abrogavit legalia que
Messizze adventum significabant, vel evangeli-
cis institutis adversabantur, conc.; abrogavit
omnia legalia, nego : alioquin non licet jeju-
nare , festivitates celebrare, etc.

Resp. ad 2." Dist. Materia Eucharistiz est
panis usualis, id est, quo homines tanquam
pane proprio et simpliciter dicto uti possunt,
conc. ; quo homines frequentitis uti consueve-
runt, zego. Certe non desunt amplissimae re-
giones ubi rarior est trilicei panis usus; neque
tamen his in regionibus alio uti licet pane quam
triticeo ; ergo, elc.

COROLLARIUM.

Ergo Greecis in pane fermentato, Latinis in
pane azymo , juxta Ecclesice suce consuetu-
dinem FEucharistiam conficere licitum est,
imo et Jure ecclesiastico preeceptum.

Constat tum ex Concilio Florentino jam ci-
tato, tum ex utriusque Ecclesie praxi, qua vim
legis habet.

Hinc graviter peccaret Latinus Sacerdos, si
apud Latinos consecraret in fermentato pane;
et Graecus similiter, si apud Greecos in azymo
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consecraret. Etenim nemini licet suee Ecclesie
ritum mutare, cum illa mutatio legitimi auc-
toritate sit prohibita : porrd sanxit Cone. Flor.
in Decreto unionis , ut unuaL[ulaque, juxta suz
Ecclesie, sive Occidentalis, sive Orientalis, con-
suetudifiem consecret. Attamen si Latinus aPud
“Grzcos, et Greecus apud Latinos iter faciat , po-
terit uterque vel Ecclesize su® ritum sequi, vel
ritum Kcclesiz ad quam devenerit. Si autem
Graecus, mutato domicilio, habitet inter La-
tinos, Latine Ecclesize praxim sequi tenebitur,
nisi obtineat dispeusationem & summo Ponti-
fice, etidem dicendum de Latino qui, mutato
domicilio, habitaret inter Grecos. Denique,
Latinus Sacerdos, si apud Gracos celebret in
templo Latinorum , debet eodem modo sese ge-
rere ac si in propria Ecclesia versaretur ; et idem
dicendum de Grzco qui Latinis in partibus ce-
lebraret in templo Gracorum.

Quaeres 1.° an constans semper fuerit usus
fermentati panis in Ecclesid Orientali, et azymi
in Occidentali.

Resp. Consentiunt fere omnes, vel & primis
Ecclesie seculis, in Orientali Ecclesia fermen-
tatum panem communiter adhibitum fuisse ; dis-
sentiunt verd de usu Occidentalis Ecclesiz : alii
ad ipsa Apostolorum tempora eum referunt; alii
recentiorem esse ]udwant Constat tamen, sal-
tem & decimo seculo, communiter ab omnibus
acceptum esse ; dtque etiam ab undecimo pre-
sentem vigere praxim, qué nec in furno, nec sub
cmeubus sed 1ntra ferri laminas, ad huncysum
fabrefactas et sculptas, coquitur panis ad con-
secrationem assumendus, atque in formam or-
bicularem, majorem quidem pro Missi cele-
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branda, minorem verd pro fidelibus communi-
candis, disponitur.

Qucres 2.° an liceat uti fermentato pane in
Ecclesia Latind, ne populus die festo careat
Missa , vel wger Viatico, vel mutilam maneat
sacrificium, v.g., si, consecrat utrique specie,
detegatur corruplam esse speciem panis, nec
alius haberi possit preeter fermentatum.

Resp. 1.°illud illicitum esse in utroquepriori
casu, tum quia alioquin, similes ob causas, li-
ceret Sacerdoli minimé jejuno Sacrum facere,
quod tamen mnemo admittit; tum quia noluit
Deus, nec vult Ecclesia , servari leges positivas
cum lanta saeri ritlis immutatione.

- Resp. 2.° aliter statuendum pro tertio casu,
quia id exigit sacrificii integritas, cui, ut pot& de
jure divino, cedere debet preeceptum ecclesias-
ticum. Undé efidem de caush, sacrificium i Sa-
cerdote minime jejuno perfici potest. Itaque Sa-
cerdos non modd posset in eo casu, sed et de-
beret uli pane fermentato.

§ I
De Vino eucharistico.
CONCLUSIO PRIMA.

Finum ex necessilate sacramernti est necessaria
Fucharistice materia.

Prob. 11lud est materia Eucharistice necessitate
sacramenti necessaria, quod Christus, instituen-
do Eucharistiee sacramentum, adhibuit, adhiber,
precepit, et semper in Eeclesiii adhibitum fuit:
atqui, etc. 1.2 Vinum adhibuit; etenim Mave,
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cap. 14, ¥. afet 25 : Jesus, aecepto calice...
ait , discipulis scilicet : Hic est sanguis meus...
Amen dicowobis , quia jam non bibam de hoc
genimine ilis ; ergo genimen vilis sive vinum
erat in calice. Kt verd, juxta phrasim Scripture
el usum consuetum , nomine calicis simpliciter
et sine addito , intelligitur vinum. 2.° Adhiberi
praecepit, his verbis : Hoc facite , ete. 3.°Sem-
per adhibuit Ecclesia, ut constat ex ipsius praxi
constanti,, quam testantur omnes liturgie ,
seripta 8S. PP. et Conciliorum definitiones.

Colliges quidquid proprié etsimpliciter nonest
nec vocalur vinnn; illud non esse idoneam ma-
teriam ad sangainem Christi conseerandum : id-
cired nee aqua naturalis sola et pura valideé: con-
secrari potest, nec liquor elicitus ex pomis, vel
pyris, nec etiam aqua vitee, utvocant, nec vinum
aromaticis mixtum , nee vinum coctum. Item,
ut dicitur in Rubricis Missalis, titulo de Defec-
ttbus , si vinum sit penitits acetum, vel penitis
putridum;, vel de uvis acerbisseu non maturis
expressum , vel §i vino admixtum fuerit tanttum
aquee ut vinum sit corruptum, non conficitur
saeramentum, Deniqué, consecrari non potest
vinum in racemis et uvis adhue contentum et
nondam ab eis elicitum. Ratio est quia hae
ommia nec sunt, nee simpliciter dicuntar vi-
num. Sectis dicendum de musto , seu de sueco
ex uvis maturis recens expresso, modd sit ad
potandum aptus, nee per aliarum rerum im-
mixtionem, vel per artem chymicam, aut alio
modo corruptus. Peccaret tamen Sacerdos, qui
ex musto sacramentum conficeret, inquit Ru-
brica , titulo de Defeetibus. De vino congelato
dissentinnt Theologi an valide possit eonsecrari.
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Ceteruim , si factd consecratione, congelatio

fiat, non ided desinit esse sanguis Christi.
GONCLUSIO II.

Fino eonsecrando aquam admiscer: necesse est,
non tamen necessilate sacramenti.

Duz sunt partes.

Prob. 1.* pars, nempe wvino consecrando
aquam. admisceri debere. 1.° Ex decreto Fu-
genii IV pro Armenis, qui aguam vino non
miscebant ; Decernimus ut etiam ipsi Armeni
se cum universo. orbe christiano conforment,
eorumque Sacerdotes in Calicis oblatione pau-
lulum aque admisceant wino. 2.° Ex Conc.
Z'rid. Sess. 22, cap. 7 : Monet sancta Synodus
preeceptum esse. ab Ecclesia Sacerdotibus ut
aquam , vino in calice offerendo, miscerent.

Prob. 2.* pars , nempe non esse de necessitate
sacramenti ut vino consecrando aqua admis-
ceatur, 1.° Ex Rulricis Missalis Romani ; nam
si Sacerdos oblitus sit paululiim aqua vino im-
miscere ante consecrationem, Rubrice vetant
ne post consecrationem immisceat, quia non est
de necessitate sacramenti. 2.°Ex seriptis eorum
qui redarguerunt praxim Armenorum ; neque
enim unus est qui asserere ausus sit calicem ab
illis invalide consecrari. 3.° Fa Catechismo
Conc. Trid. parte 2, n.% 59 : Quamyis aque
admiscende ita graves rationes sint, ul eam
sine mortali peccato preetermitiere non liceat,
ea tamen si desit, sacramentum constare po-
test. :

Hujus autem mixtionis rationes sunt, prima
qudd Christus ita fecisse credatur, tum ex ve-
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terum Traditione, tum ex usu apud omnes viros
temperantiee et sobrietatis amatores recepto. Se-
cunda, qudd hic mixtione exprimatur myste-
rium , quo & latere Christi, in cruce pendentis,
aqua {luxit cum sanguine. Tertia, quod ciim
in Apocalypsi, ¢. 17, v. 15, populum aqué de-
signent, per illam mixtionem unio populi cum
capite Christo reprasentetur.

Obj. contra 2.*™ partem.. Ex S. Cypriano,
Epist. ad Ceecilium, eadem est vini cum aqua
miscendi necessitas, quam farine cum aqua
miscendze : atqui posterior mixtio necessaria est
necessitate sacramenti; ergo et prior.

Resp. Dist. maj. Eadem est vini cum aqua
miscendi necessitas, ut admquate sint sacra-
menti significationes, conc.; eadem est neces-
sitas ut stet sacramenti essentia, nego. Itaque
quemadmodum ut grana mulfa fidelium uni-
tatem significent, necesse est ut, medianteaqué,
unum totum efficiant : sic, ut per calicem re-
prasentetur unio fidelis populi cum Christo,
duos in ipso misceri liquores necesse est, ita ut
unum totum efficiant ; vertum non ided par est
utriusque conditio; panis enim qui ex granis
pluribus aqua minime delibutis constaret, verus
non esset panis, proindeque ad Eucharistize con-
secrationem non sufficeret. 1i contra vinum sine
aquz mixtione, totam habet vini rationem, ideo-
que valide potest consecrari.

Quueeres 1.° cujus speciei et quantitatis aquam
vino misceri necesse sit

Resp. ad 1."™ aquam illam debere esse natu-
ralemt et elementarem, quia quam miscert ju-
bent Concilia, hanc simpliciter aquam vocant;
aqua autem simpliciter dicta, est elementaris.




)4 TRACTATUS

Resp. ad 2."™ Eugenium 1V, in decreto ad
Armenos , hac habere : Vino ante consecratio-
nem modicissima. aqua admisceri debet ; et
Eugenio consonare Pium V, qui eos redarguit,
qui- mon aquze guttam, ut fieri debet, sed plus
aguee quam vini in calicem effundebant. Juxta
communiorem Theologorum sententiam , aqua
quée misceri debet, non debet excedere quintam
partem ; monet tamen Pater Le Brun , quem
citat Collet, scrupuli expertem esse debere, qui
terliam aque parltem offerendo vino miscue-
rit; idque colligitur ex Concilio Triburiensi,
can. 19.

Colliges irritam esse consecrationem , si ea-
dem esset vini et aquae quantilas; namqgue Eu-
charistia ex vino simpliciter dicto confici debet:
atqui ubi est eadem aquee et vini quantitas,
jam non est vinum simpliciter dictum, sed
mixtum aliquod, proprio nomine carens : sicuti
ubi est compositum ex tritico et hordeo, jam
non est panis simpliciter.

Quares 2.° an aqua vino immixta conver-
tatur in sanguinem Christi , et antea in vinum.

Resp. triplicem fuisse e4 dere opinionem tem-
pore S. Thome : alii dicebant quod aqua vino
adjuncta per se manet, nec converlitur, vino
solo in sanguinem Christi converso ; alii dice-
bant qudd sicut vinum converlitar in sangui-
nem Christi, ita aqua converlitur in aquam
que fluxit de latere ejus; alii, quibus adhsret
S. Thomas, affirmirunt aquam converti in
vinum, et postea in sanguinem. Alii deniqueé
aquam per s¢ ct immediate cum vino in san-
guinem convertidocent. Porrd circa hanc quees-
ticnem haec tenenda sunt:
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¢ Licet non sit de fide , attamen certissi-
mum est, quocunque modo hoc fiat, in sangui-
nem converti : probatur, tum quia rigorosa
veritas istius pl‘ol)ositionis , ddic est sanguis
meus , videtur exigere ut in sanguinem conver-
tatur qmdqulcl conlinetur in 'llu,e tum quia
id expresse docent 8S. PP. quorum omnium
instar sit S. Ambros. lib. 4 de Sacram. cap. 4:
Finum , inquit, cum aqud mixvtum, fit san-
guis consecratione wverbi ceelestis ; ergo juxta
S. Ambros., non solum vinum, sed vinum
cum aqua transsubstantiatur.

2.° Certum videtur aquam immediate con-
verti in sanguinem, non autem mediante suf
in vinum conversione; tum quia PP. (:1l.lt1
velut certum docent ex vino et aqué fierl san=
gulli(.lli ’ df[l'la]_'l'[ 111 gl’]"ull‘leﬂl conver tl 3 tum
quia non sunt mulLlphcanda miracula sine ne-
Le.ﬂ;bll'ma_ _-_'Ltqm non repugnat aquam immediate
converll In sanguinem ; ergo necesse non est ut
priits convertatur in vinum.

Queeres 3.° an et quo jurenecessaria sit utrius-
(ue speciel panis et vini consecratio.

Resp. eam necessariam non esse necessilate
sacramenti, sed tamen necessilate preecepti di-
¥ini : duee sunt partes.

Prob. 1.* pars , tum qguia anle calicis conse-
crationem , corpus Christi adoratur velut pree-
sens ; tum quia verba praclica statim operantur
ac prolata sunt , nisi aliter constituerit Deus :
nlqul verba consecrationis plm,Llcd sunt, nec
legitur Christum voluisse ut eorum citcctus sus-
pensus manerel; ergo, ele.

v Prabs nparsy qula ut animadvertit Conc.
Trid. Sess. 22, cap. 1, Christus per hec verba,
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Hoc facite in meam commemorationem , id ab
Apostolis eorumque in sacerdotio successoribus
fieri preecepit; quod ipse fecerat : atqui Christus
utramque speciem <onsecraverat; ergo adest
preeceptum  divinum utramque speciem con-
secrandi.

Nota. Illud preeceptum aded urget, ut Sacer-
dos qui, vini loco, aquam sumpsisset, vinum
reponere, offerre, consecrare et sumere tenea-
tur, ut prescribunt Rubrice.

§ III.

Quomodo materia consecranda debeat esse pre-
sens Sacerdoli , et quomodo per consecrantis
intentionem debeat esse determinata.

CONCLUSIO PRIMA.

Materia consecrationis debet esse Sacerdoti
moraliter preesens.

Certa est conclusio ; verba enim consecratio-
nis, Hoc est, etc., Hic est, etc. , designant rem
moraliter presentem.

Ad illam autem ' moralem prasentiam, non
necesse est ut materia consecranda immediaté
videatur, vel ut sonus verborum ad eam per-
veniat, sed hec duntaxat requiruntur et suffi-
ciunt : 1.° ut materia consecranda non multim
distet & consecrante ; 2.° ut ab illo quodammodd
percipiatur, vel ratione suf, vel ratione vasis
in quo continetur, vel ratione cumuli cul
jungitur.

Hinc colliges 1.° valide et licite consecrari
posse cumulum hostiarum , quamvis inferiores
nec videantur, nec tangantur ; pariler si Sacer-
dos,
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dos , ante consecrationem, omittat discooperire
pyxidem, in qua sunt hostiee consecrandz, non
desinet illas hostias valide consecrare, modo
‘intentionem habuerit illas consecrandi : tamen,
si reflectat, debet pyxidem aperire, sicut prees~
cribit Rubrica.

Colliges 2.°, juxta communem Doctorum sen-
tentiam, non consecrari hostias in Tabernaculo
clausas, vel sub pede calicis delitescentes, vel
a tergo positas, quia tunc non videtur adesse
praesentia moralis necessaria ad servandam ve-
ritatemn illorum verborum , Hoc est corpus
meurnt.,

CONCLUSIO IIL

Materia consecrationis per consecrantis inlen-
tionem debet esse aliquo modo determinata.

Conclusio certa est, et patet; non enim vera
est et perfecta voluntas consecrandi, nisi verse-
tur circa materiam determinatam : et generatim
loquendo, intentio non est practica , quandii
ad nullum objectum particulare determinatur ;
ergo si Sacerdos coram se centum formulas ha-
bens, intendat solummodo consecrare quinque,
illas nullatentis designando aut determinando,
tunc nullas consecravit.

Adverte autem variis modis hanc materiam
determinari posse, vel explicite et particulatim
seu in individuo, v. g., cum dicitur, Folo
consecrare ‘hanc hostiam , quam in manibus
teneo; vel solam implicite et acervatim, v. g.,
cum dicitur, Folo consecrare hunc hostiarum
cumulum.

Verum ad vitandos scrupulos multaque in-
commoda , observa multim expedire ut Sacer-

TOM. IV. E
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dos habeat intentionem consecrandr materiam
super corporali, vel in pyxide, aut calice posi-
tam, quae praesens est debito modo, et juxta
prascriptum ab Eeclesid vitum consecrari po-
test. Qua quidem intenlione sic rite directa,
licet consecrans putet unicam in suis manibus
esse hostiam, chim sint pluves; aut existimet
decem formulas esse super corporali, ciim sint
plures , vel pauciores; tamen omnes consecras
vit, Ratio est quia, licet in estimatione numeri
decipiatur , non tamen in intentione, que fer-
tur in totam materiam debito modo praesentem.

E contra, si contingat ex hostiis appositis
aliqu am reperiri extra corporale, vel extra aram
lapideam , aut forsan delitescere sub corporali,
talis hostia non erit consecrata, ¢d quod inten-
tio Sacerdotis ad eas duntaxat directa fuerit
hostias , quee debito modo, et juxta sancte Ec-
clesiz ritum, preesentes forent.

Ex eodem principio sequitur guttas vini qua
extra calicen aliquandd remanent, non conse-
crari virtute intentionis praedictee. Quantinn
autem ad guttulas quae intra calicem & reliquo
vino separatee sunt, illas abstergere curet Sa-
cerdos, ut totum vinum in calice positum per
modum unius liquoris et unius polis consecre-
tur. Cum autem dubiwm sit an ille vini gutle
consecrentur , Minister non debet post conse-
crationem eas abstergere ; eas igitur simul cam
sanguine vel cum ablutionibus sumat.

Observa etiam quod si advertat Sacerdos ali-
quam esse super altari hostiam, vel plures in
pyxide inclusas, de quibus rationabiliter du-
bitet an sint consecratae’, non erunt populo dis-
tribuende, nec profané tractande ; sed vel post
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sumplionem sanguinis erunt sumendze, si pauca
sinl numero ; vel si sinl in nimi4d quantitate ,
asservande erunt, ut in alid Missd consecren-
tur. Ita Benedictus XIV, pro casu quandoque
occurrente quo Sacrisla, cuiSacerdos in sacristia
declaravit se particulas popule distribuendas
consecraturum , pyxidem hostiis refertam extra
petram sacram , Sacerdote. non adwvertente 3
posuerit : de Sacrificio Missa, sect. 2, n.° 15g.

ARTICULUS II
De Formd Eucharistice.

Observanduwm 1.° Forma Eucharistiee consis-
tit in verbis super materiam proferendis ; du-
plex autem agnoscitur, una superpanem, altera
super vinum pronuntianda. [tem , spectari potest
vel in Christo Eucharistiam instituente, et quaee-
ritur utrum verbis corpus etsanguinem suum fe-
cerit ex pane et vino; vel in Sacerdote Sacrum
faciente, et gueeritur quibus verbis consecret.

0Obs. 2.° Christum, Eucharistiam instituendo,
verba quadam protulisse, nulla est difficultas;
sed quorumdam veterum fuit opinio Christum
alio modo quam nos consecrasse, suum nempe
corpus, sine ullis verbis, pro suz potentis volun-
talis imperio (vel ut alii volunt, externibenedic-
tione) consecrasse ; ita ut ista verba, Hoc est cor-
pus meum , Ific est sanguis meus, qua in ore
Sacerdotis practica nunc sunt, in ore Christi fue-
rint speculativa , sive historica tantim. Huic
opinioni, jam in scholis desertze , adhzesit olim In-
nocentius I, lib. 3 de Sacrificio Missz, cap. 6,
Durandus, Mimatensis Episcopus, lib. 5 de di-
vinis Officiis, cap. 41, cum pluribus aliis, teste

Eo
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Witassio. Porrd quenam sit illa forma quam
ipse Christus adh?buit et & suis adhiberi volue-
rit, etiam inter Catholicos disputatur.

Recentiores Grzci, quibus assentitur Pater
Le Brun, Explication littérale , historique et
dogmatigue des Cérémonies de la Messe , ad
consecrationem preeter ista Christi verba , Hoc
est corpus meum , Hic est sanguis meus , ut
necessariam requirunt precationem qua Sacer-
dos orat ut panis fiat corpus, et vinum sanguis
Christi : qua quidem oratio verba Christi so-
lemnia pracedit apud Latinos, et subsequitur
apud Gracos. Sententia communis fert Eucha-
ristiam confici his verbis Christi solis : Hoc est’
corpus meum , Hic est sanguis meus , vel, Hic
est calix sanguinis mei, etsi plures cum Scoto
velint verba pracedentia, quibus declaratur agi
de ipso Christi corpore ac sanguine , ut condi-
tionem sine gud non esse proferenda j si enim
ea tollas, inquiunt, nec dixeris, 4ccepit Jesus
panem , dicens, etc., tunc per ista, Hoc est
corpus meum , intelligitur corpus meum , non
Christi, sed Sacerdotis,

CONCLUSIO.

Forma Eucharistice consistit in solis Christi ver-
bis : HOC EST CORPUS MEUM, HIC EST CALIX
SANGUINIS MEL, 2el, HIC EST SANGUIS MEUS.

Prob.1.° Ex 8S. PP.S. Justinus, Apol. 2.*:
Eam in qud per preces Verbi... gratie acte
sunt alimoniam , Jesu Christi carnem et san-
guinem esse sumus edocti : porrd quid per illa
verba intelligat Justinus , subdendo aperit :
Nam Apostoli, inquit, tradiderunt... Jesum,..
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pane accepto ,; cum gratias egisset dixisse :
Hoc facite in meam commemorationem , Hoc
est Cﬂrpﬂé‘ el .

S. Irenus, lib. 5 adversiis Heereses, cap. 5
Quando mixtus calix et confectus panis susci~
pit verbum Dei , fit Eucharistia : at nullum
aliud in confectione Eucharistizz verbum Dei
occurrit, preeter ista, Hoc est corpus meum ,
Hic est calix sanguinis met , vel , Hic est san-
guls meus.

Tertull. lib. 4 , cap. 4 contra Marcionem :
Aeceptum: Jesus panem... corpus suum illum
JSecit , Hoc est corpus meum dicendo.

S. Greg. Nyss. in Oratione catechistich, cap.
3n : Panis statim per verbum in corpus mutatur,
ut dictum est @ ¥ erbo ( per os Sacerdotis ) : Hoc
est corpus meunt.

S. Gregor. Naz. Orat. 2 de Paschate : Hoc
est corpus meum , quibus prolatis a Sacerdote ,
qui non credit corpus Christi , sine dubio fidem
derogat.

S. Chrys. Hom. de proditione Jude: : Sacer-
dos... dicit: Hoc est corpus meum , hoc verbo
proposita dona , nempé panis et vinum, con-
secrantur.

Eusebius Emissenus, Serm. 5 de Paschate :
Invisibilis Sacerdos visibiles creaturas in subs-
tantiam corporis et sanguinis sui verbo suo se-
cretd potestate convertit , ita dicens... Hoc est
corpus meum.

2.° Ex ipsd Greecorum confessione in Conci-
lio Florent. : Sanctissime 'Pater... inquiunt,
uia ab omnibus sanctis Doctoribus , maxime
@ 8. Chrysostomo nos audivimus verba domi-
nica , Hoc est corpus meum, Hic est sanguis

E3




102 TRACTATUS

meus , esse guce transsubstantiant panem n cor-
pus Christi, et vinum in sanguinem , ipsum Doc-
torem et eamdem ipsius sequimur sententiam.

3. Ex decreto Eugenii IV ad Armenos :
Forma sacramenti Eucharistice , sunt verba Sal-
vatoris quibus hoc conficit sacramentum. Sacer-
dos enim in persond Christi loquens, hoc con-
fieit sacramentum.

4.° Ex Liturgiis et Rubricis : juxta Litur-
glam Zthiopicam, statim atque prolata sunt
verba Christi, ante invocationem ullam, excla-
mat populus : Amen, amen credimus : Hoc est
corpus tuwm. In rubricis verd omnium Missa-
liwm ritds Latini, dicitur quod si Sacerdos post
consecrationem, advertat hostiam esse corrup-
tam , posita alid hostid, faciat oblationem et
comecmtion('m, incipiat scilicet ab his verbis,
Qui pridie quam pateretur, ete.; ergo chm in-
vocalio de donis in corpus Christi et sangninem
commutandis, in Missalibus nostris pleeced"tt
ista, Qui pridié quam pateretur, oportuisset,
admissd necessitate inyocationis ad consecratio-
nem, oportuisset, inquam, in casu proposito,
Missam altitis repetere ; quod quia preeceplum
non est, sequitur hunc esse totius Jicelesie La-
tinz sensuin, sola verba Domini ad consecra-
tionem conferre.

Notandum tamen contrariam Gracorum li-
turgiam, cui adhaserunt quidam ex nostris,
v. g., Pater Le Brun, non esse heereticam, quia
nullo solemni Eecclesize judicio damnata est,
im0 procurante Le Brun in sacrh Facultate
Parisiensi Doctore, ab ipso Turnelio est de-
fensa. .

0bj. 1.° Christus benedicendo consecravit ;
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ergo et nos sic consecrare debemus , non antem
per verba, foc est, etc., Hic est, ete.

Resp. Negoant. ex probatis.

drst. Si Christus benedicendo non consecra-
vit, inutilis fait illa benedictio ; ergo, etc.

Resp. Nego ant. 1lla siquidem benedictio
fuit invecatio quadam divine virtubis super
panem et vinum, ut per subsequentia mutaren-
tur verba, qua invocatio non magis dici potest
inutilis, quam oratio Christi super Lazarum,
etsi Lazarus non per orationem illam, sed per
efficax illud mandatam, Lazare, veni foras,
vite redditus fuerit.

Nota quosdam, cum auctore catechismi
Concilii Tridentini, sentire benedictionem pa-
nis non distingui ab ipsd prolatione verborum
consecratorid, qua dicitur benedictio, ed quod
Christus dicendo , Hoc est corpus meum ., Hic
est sanguis, etc., benedixerit pani; sed illa
opinio videtur falsa, ut pote miniis conformis
textui Evangelistarum, qui benedictionem a
prolatione verborum, Hoc est corpus, ete. , dis-
linguere videntur.

0bj. 2.° Marc. cap. 14, ¥. 23 et 24, legi--
tur : Acccpio calice, gratias-agens , dedit eis
et -biberunt ex illo omnes. Et ait illis : Hie est
sanguis meus ., etc. Unde sic : Christus non con-
secravit per-ea verba quee non protulit nisi post-
quam Apostoli sanguinem ejus biberunt : atqui
ex adducto textu patet ista verba, Hie est san-
guis meus , non fuisse a Christo prolata, nisi
postquaim  Apostoli sanguinem ejus jam bibe-
rant; ergo, elc.

Resp. Nego min. Heec enim verba, Et bibe-
runt ex illo omnes, per anticipationem dicta

E 4
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sunt ; non enim , ut advertit Doctor Angelicus,
semper eumdem ordinem in recitando servave-
runt Eyangeliste quo res sunt gestee. Idem do-
cet et fuse probat S. Augustinus, lib. 2 de
consensu Evangelistarum. Et verd, conciliari
debet S. Marcus cum SS. Mattheo, Luci et
Paulo : atqui juxta tres istos, quibus tota con-
sonat Ecclesia in canone Misse, Christus pro-
nuntiavit hec verba, Hic est sanguis meus,
priusquam Apostoli de calice biberint; ergo ad
hunc sensum flecti debent S. Marci verba, pree-
sertim cum juxta ipsum Christus pronuntiave-
rit verba, Hoc est corpus meum , antequam
corpus suum Apostolis praberet ; siquidem pro-
babile non est Christum aliter corpus, aliter
sanguinem consecrasse.

0bj. 3.° In Ecclesid Graecd, Sacerdos post
ista, Hoc est, etc. , Hic est, etc., sic orat:
Ematte Spiritum tuumn , et fac hunc panem pre-
tiosum corpus Christi tui; ergo per verba prea-
cedentia non fit corpus Christi.

Resp. per hanc orationem Greaecos non pe-
terea Deo ut panis fiat simpliciter corpus Christi,
sed ut fiat sumentibus in purgationem animee, in
remissionem peccatorum , et non fiat in judi-
cium et condemnationem : hanc solutionem in
Concilio Florentino Sess. ultima dederunt ipsi
Graci. Etverd, S. Chrysostomus, qui liturgiz
nobis objecte auctor esse traditur, disertissimeé
docet Eucharistiam verbis Christi consecrari,
ut constat ex textu in probationibus laudato.
Alia est solutio, juxta quam dicitur Grzcos,
etiam factd consecratione, Deum precari ut
panem faciat corpus Christi, ut sui desiderii
vehementiam significent ; aliquandd enim res
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ardentér concupita, immediaté post illius im-
petrationem, pra vehementi quo postulans in
eam ferebatur desiderio, itertum postulatur. Le-
gatur appendix de Orientalis Ecclesiz circa Eu-
charistiam disciplind, apud dntoine, § 2 de
Formé, tom. 5 nove edit. Avenion., p, 160.

Quceres que sint verba Christi ad consecra«
tionem absoluté necessaria.

Resp. ista, Hoc est corpus meum , et, Hic est
calix sanguinis met , vel, Hic est sanguis meus,
absoluté requiri et sufficere, ita ut que in
Evangeliis et Missalibus praecedunt atque sub-
sequuntur, etsi graviter pracepta, de necessi-
tate sacramenti non sint : ita fert communis
opinio. Namque sacramentorum sunt verba,
quee operantur id quod significant : atqui verba,
Hoc est, etc., Hicest, etc., vel, Hic est caliax
sanguinis met, in persond seu nomine Christi
prolata, significant prasentiam corporis et san-
guinis Domini ; ergo illam operantur. Et verd,
si voces qua precedunt aut subsequuntur fo-
rent necessarie ad consecrationem, in omnibus
uniformiter legerentur Missalibus, tam Grz-
cis quam Latinis : porrd istud falsum est ;
ergo, etc.

Nota 1.° formulam consecrationis sufficienter
determinari ad significandum corpus Domini
per intentionem Ministri in persona Christi lo-
quentis, independenter ab iis que precedunt
vel subsequuntur. Tamen sententia Scoti su-
periuis exposita, omni probabilitate non caret ;
unde illa omitti non debent.

Nota 2.° formulam consecrationis sic immu-
tatam, Hoc est corpus Christi, non valere,
quia sensus immutatur substantialiter, ciim Sa~
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cerdos sic pronuntians, non exprimat se in per-
son Christi loqui.

Nota 3.° formam consecrationis verificari,
suumque sortiri effectum in fine prolationis
verborum ¢quibus constat.
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CAPUT III.
De Ministro Eucharistice.

MI\ISTER Eucharistize duplex est, unus conse-
crans seu eam conficiens, alter dispensans : de
utroque seorsim agendum.

ARTICULUS PRIMUS.
De Ministro consecrationts Eucharistice.

Preeter veteres Heerelicos, hac in parte erra-
runt Waldenses, qui docuére Sacerdotem mor-
talis peccati reum minimé consecrare ; bené
verd probos quoslibet, etiam laicos. Famdem
potestatem laicis omnibus jure Baptismatis com-
petere variis in locis asseruit Lutherus, quamvis
eam exercere non possint nisi urgeat necessitas,
et ad hoc fuerint deputati.

CONGCLUSIO.
Solus Sacerdos potest Eucharistiam conficere.

Prob. 1.° Ex Script. Luc. 22, ¥. 19 : Ac-
cepto (Jesus) pane, gratias egit et fregit, et
dedit eis , dicens : Hoe est corpus meum... Hoc
Jacite in meam commemorationem. Unde sic :
Potestas consecrandi iis tantiim: confertur; ad
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quos heec verba diriguntur : atqui ad solos Apos-
tolos et eorum in :;accxclotm Successmes diri-
guntur; Lrgo ele.

Prob: 2.2 Ex§S. PP:S. ]tplphamus, Epist.
ad Joannem Jerosolymitanum , excusat se quod
Presbyterum in alié dicecesi ordinaverit, ne, in-
quit, multitudo fratrum sacris privaretur mys»
teriis, cium non haberent qui sibi divina sacra-
menta conficerent : atqui excusatio illa mani-
feste supponit nullum , prater Sacerdotem,
etiam in casu necessitatis, posse conficere sacra-
mentum Eucharistiee. 8. Hieronymus, Dialogo
contra Luciferianos, de Hilario quodam Dia-
cono sic pronuntiat : Negue Eucharistiam con-
ficere potest; ergo soli Presbyteri eam confi-
ciunt.

Prob. 3.° Ex praxi Ecclesice. Constat enim
indubitatis historiee monumentis, Eucharistiam
olim missam fuisse ad-absentes; peregrinos et
Anachoretas eam a Sacerdotibus acceptam se-

cum detulisse, atque Presbyteros cum magno

vitee periculo in carceribus Martyrum cele-
brasse : porrd nulla horum ratio fingi potest, si
quilibet, absente Sacerdote, potest Kucharis-
tiam conficere; ergo, ete.

Meritd igitur definivit Concilinm Tridenti-
num, Sess. 22, can. o : 8i quis dizerit illis ver-
bis , Hoc facite in meam commemorationem.,
Christum non instituisse Apostolos Sacerdotes,
aut non ordinasse ut ipsi aliigue Sacerdotes of-
[ferrent corpus et sanguinem suum ; anathema sit.

0bj. 1.° Verba, Hoe facite, pertinent ad
omnes baptizatos ; ergo, etc.

Resp. Dist. ant.. Prout significant .obliga-
tionem communicandi , ad omnes pertinent
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baptizatos, cone. ; prout sonant potestatem con-
secrandi, nego. Itaque Christus dicendo, Hoc
Jacite, tria precepit, confectionem nimirtum,
administrationem , et sumptionem Eucharistiee :
sed duo priora ad Sacerdotes spectant, posterius
ad simplices etiam fideles ; istudque innotescit
non quidem ex Scriptura, sed ex Traditione:

Inst. 1 Petri Epist. ¢. 2, omnibus fidelibus
dicitur : Fos genus electum , regale sacerdo-
tium ; ergo, etc.

Resp. Dist. ant. Sacerdotium spirituale,
cone. ; proprie dictum et reale, nego. Solutio
patet ex verbis proxime sequentibus : Sacerdo-
tium sanctum, offerre spirituales hostias, id
est, hostias laudis et bonorum operum.

0bj. 2.° De Diaconis dicit Concilium Are-
latense I, can 15 : Quos cognovimus multis in
Locis offerre sacrificia, placuit minime fieri de-
bere; et can. 18 : De Diaconis autem urbis
Romee , non sibi tantum preesumant , sed hono-
rem Presbyteris reservent, ut sine ipsorum con-
sensu nihil tale faciant; ergo saltem quidam
Diaconi de consensu Presbyteri, Eucharistiam

' conficere possunt.

Hesp. Nego consequent. Verbum, offerre,
apud Concilium Are{{atense, non sumitur pro
sacrificare, sed pro distribuere, ita ut Patres
Concilii prohibeant urbicis Diaconis ne distri-
buant Eucharistiam citra Episcopi vel Presby teri
licentiam.

0bj. 3.°S. Laurentius , apud S. Ambrosium,
lib. de Officiis, ¢. 4, dicit commissam sibi fuisse
dominici sanguinis consecrationem ; ergo, etc.

Resp. Nego consequent. Consecrationis no-
men non ibi sumitur pro confectione, sed pro
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distributione sanguinis dominici, simul et pro
actione ministeriali quam exercet Diaconus erga
Presbyterum consecrantem.

Obj. 4.° Tertull. 1ib de Castitate, c. 7 : Fant
erimus st putaverimus quod sacerdotibus non
liceat, laicis licere (nempe bigamiam); nonne
et laici Sacerdotes sumus ? Ubi ecclesiastici or-
dinis non est consessus, et offers et tingis, et
Sacerdos es tibi solus ; ergo, etc.

Resp. 1.° Tertullianum hac scribentem Ee-
clesice hominem non fuisse, ac proinde nullam
mereri fidem, quia tunc in haresi Montanista-
rum versabatur.

Resp. 2.° 1bi Tertullianus Sacerdotis nomen
accipit sensu metaphorico et spirituali, ut satis
patet ex probatione quam affert : Laici, inquit,
Sacerdotes sumus; scriptum estenim : Regnum et
- Sacerdotes nos Deo et Patrisuo fecit (Christus ).
Textusautem ille sumptus ex cap. 1 Apocalypsis,
de sacerdotio spirituali et metaphorico intelligi-
tur. Tertulliani tempore , quando aberat Sacer-

dos, in unum conveniebant fideles laici, preces
fundebant supra panem qui loco Eucharistie
distribueretur : porrd ex eo qudd per illam obla-
tionem paululuim assimilarentur Presbyteris,
ided Tertullianus contendebat illis sicut istis
prohibitam esse bigamiam.
- Queeres an plures Ministri valide possint eam-
dem hostiam consecrare.

Resp. affirmative, modd formam consecra-
tionis supra panem singulis presentem , debita
cum intentione, simul et eodem instanti absol-
vant. Ratio est quod hostia post formz prola-
tionem & pluribus factam, indubié sit conse-
crata : sed non potior est ratio cur ipsius con-
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secratio uni magis quam alteri tribuatur ; ergo
tribuenda est omnibus. Sunt qui hanc respon-
sionem confirmant exemplo recentium ordina-
torum, qui, una cum Episcopo , verba conse-
crationis proferunt : sed illud non wvidetur ap-
tum, quia disputant Theologi utrium illi veré
cum Episcopo consecrent; imo sententia negans
videtur probabilior, 1.° quia materia panis et
vini non videtur respectu illorum satis preesens,
ut verificari possint ista verba, Hoc est corpus
meum , Hic est sanguis meus. .° Quia formam
consecrationis ipsam jam ab Episcopo prolatam
pronuntiant. 3.° Quia utramque panis et vini
speciem non sumunt, ad quod tamen sacrifi-
cator tenetur.

ARTICULUS 1L
De Ministro dispensationis Eucharistice.
CONCLUSIO.

Soli Sacerdotes sunt, jure divino, ministri or-
dinarii Eucharistice dispensandce ; Diacont
autem , licet ex institutione sud , ac proinde
jure divino sint FEucharistice dispensandee
ministri, tlud tamen non possunt nisi ex spe-
clali commissione Episcopi, aut Sacerdotis,
‘wel in casu necessitatis; undé ministri sunt
extraordinarii.

Duz sunt partes conclusionis.
Prob. 1.* pars, qudd nempe Sacerdotes mi-
nistre sint ordinarii. Quibus enim concessa est
Eucharistize conficienda® potestas, iis eodem
jure concessa est illius administranda facultas;
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consecratio enim ad distributionem ut ad finem
ordinatur : atqui Apostolis, eorumque in Sa-
cerdotio successoribus, concessa est Eucharis-
tiee consecrand® potestas, ex jam probatis ;
ergo; ete,

Quod autem soli Sacerdotes ministri sint or-
dinarii , prob. 1.° quia eos sol#8 in personi Apos-
tolorum alloquebatur Christus ;'his verbis : Hoc
facite in meam commemorationem, que verba et
consecrationem, et Eucharisliz consecrate dis-
tributionem complectuntur. 2.° Quia ex Conc.
Trid. Sess. 13, cap. 8, In sacramentali sump-
tione , semper in Hcelesid Dei mos fuit , ut
laici @ Sacerdotibus communionem acciperent. ..
Qui mos , tanquam ex Traditione apostolicd
descendens , jure ac meritd retineri debet.

Prob. 2.* pars, quod nempe Diaconi , ex
institutione sud , Eucharistice distribuende sint
ministri. Hoc patet ex eo qudd illud munus
ab initio Ecclesize Diaconis commissum sit, ut
constat ex S. Justino, in Apel. 2.%, ubi sic lo-
quitur : Qui apud nos vocantur Diaconi, dis-
tribuunt uniowique preesentium , ut participent
eum , in quo gratie sunt acte , panem , et ad
absentes perferunt. Constat etiam ex Counc. Ni-
c®n. can. 14, ex S. Cypriano, de Lapsis, etc.

Qubdd autem Diaconi sint extraordinarii tan-
thm ministri, prob. , tum ex Conc. Arelat. se-
cundo , can, 15 : In secretario , Diacono inter
Presbyteros sedere nonliceat , vel corpus Christy,
preesente Presbytero , tradere non presumat ;
tum ex' Conc. Carthag. I'V, cap. 38 : Diaconus,
preesente  Presbytero , Fucharistiam corporis
Christi populo , si necessitas cogat, jussus ero-
get. Unde sic : Qui non passim, ut quilibet Sa-




112 TRACTATUS
cerdos, sed tanttum , vel absente Sacerdote, vel
eo prasente, sed jussus, ob necessitatem , sa-
cram Eucharistiam dispensare potest ; is, etsi
institutione sui ad Eucharistiee dispensationem
deputari possit, non est tamen nisi extraordi-
narius illius dispensationis minister : atqui Dia-
conus, etsi instittitione sué, etc.;ergo, etc.

Itaque posset, ac proinde teneretur Diaconus,
absente Presbyttro, Viaticum deferre ad peri-
culosé segrotantem. Verum, excepto isto casu,
juxta hodiernam Ecclesize disciplinam , Diaco-
nus non potest Eucharistiam administrare, abs-
que Episcopi licentia. Quantum ad Clericos
Diaconis inferiores, quamvis ii olim , quibus-
dam in casibus extraordinariis, ad alios Kucha-
ristiam deportaverint, iisdem tamen, etiam
Subdiaconis, nunc nunquam licet sacram Eu-
charistiam dispensare. Utrim autem , ipso sa-
vientis pestis tempore, expediret illud ministe-
rium Subdiaconis, defectu aliorum superiorum
ministrorum , extraordinario ab Episcopo com-
mitti, non consentiunt Theologi.

Queres 1.° an ad Eucharistize dispensatio-
nem, requiratur jurisdictio , et quibus competat.
. Resp. ad 1."™ affirmative. Nempe, cim Pas-
torum sit oves suas pascere , ac proindé sacra-
menta ministrare, sine ipsorum licentia , alii
Sacerdotes Eucharistiam non possunt minis-
trare : unde, juxta communem sensum Theolo-

orum , peccaret mortaliter qui, sine Pastoris

ﬁcentié , saltem prasumptd , Eucharistiam mi-
nistraret.

Resp. ad 2. jurisdictionem competere ,
1.° Sacerdoti omni qui ad Sacrum faciendum in
aliqui Ecclesi4 admittitur , nisi Ecclesiz Rector
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expresse contradicat. 2.° Cum® ex privilegio
in quibusdam Oratoriis servatur Eucharistia ,
ibidem distribui potest, etiam extra Misse sa-
crificium. 3.° Non semper licet Eucharistiam
intra sacrificii actionem distribuere, in sacellis
privatis. 4.° Regularis qui, sine debita juris-
dictione , Viaticum ministraret seculari, ex-
communicationem incurreret, summo Ponti-
fici reservatam, ex Clementin&, Religiosi, de
Privilegiis. 5.° Infantes, juxta disciplinam quae
satis ubique viget, nullib1 prim vice ad sacram
mensam admittendi sunt sine proprii Parochi
corsensu. ;

Queeres 2.* quo tempore possit et debeat dis-
pensari Eucharistia.

Resp. 1.° Excepto Viatico, dispensari non
potest tempore interdicti localis, neque die Pa-
rasceves, quia sic obtinuit usus, et exstat de-
cretum sacre Congregationis, datum die 19
februarii, anno 1622. Quévis autem alia die,

uawvis diei hord, saltem ante meridiem , licite
gispensatur Eucharistia, quia nulla alia dies
jure vel consuetudine excipitur , nullum diei
tempus legitur determinatum. Dixi, saltem ante
meridiem , quandiu scilicet Missee celebrantur,
quia sic obtinuit communis Ecclesize praxis :
excipe infirmos. Non videtur tamen damnan-
dus, qui, ex rationabili causd, Fucharistiam
dispensaret uni vel alteri secretd post meridiem.

Resp. 2.° Dispensandam esse Eucharistiam ,
in Missh, post communionem celebrantis, ante
purificationem, suadet Trid. Synod. Sess. 6.
Posse post Missam ministrari, tradunt Conc.
Mediol. V, decreta sacra Congregationis, sub
Urbano VIII. Imb id expedire, quandd magnus
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est communicAntium numerus , docet sapien-
tissimus Pontifex Benedictus XIV, in lib. de
Sacrificio Misse, sect. 2, n.° 162, quia adstan-
tes non communicantes , possunt tedio affici,
et causd negotiorum urgeri, sicque nunc est
in usu.

Resp. 3.° Tenelur Pastor Eucharistiam suis
dispensare , non solum'in Paschate , sed etiam
quoties rationabiliter petunt, seclusis tamen
legitimis impedimentis , quia Pastores tempora-
lia recipiunt a fidelibus , non soliim ut spiri-
tmalia necessaria, sed etiam utilia dispensent ;
alioquin non satis provisum esset illorum saluti.
Utrium verd ad id teneatur Pastor tempore pes-
tis, cam gravi vite suz periculo, disputant
Theologi. At vel qui peste infecti sunt, con-
fessione indigent, vel mon : in priori,casu,
certum videtur Pastorem posse , im0 teneri ipsis
ministrare Eucharistiam, quia tenetur eorum
confessiones audire, nec per dispensationem
Eucharistiee novum aliquod notabile periculum
incurrit, preesertim ciim Eucharistiam possit
ipsis ope alicujus instrumenti ministrare, modd
absit periculum profanationis ; in posteriori
casu , non tam videtur certum, tum quia ex una
parte instat magnum periculum vite pro Sa-
cerdote , et ex alterd levis necessitas in ®grotis;
tum quia ex morte Pastoris gravis sequi posset
jactura in populo, ed qudd alter snec citd nec
facile haberetur. Vide Benedict. XIV, de Sy-
nodo Diceces. lib. 13, cap. 19, n.° 8.

Caeterim , praelermittendum non est, ad
licitam Kucharistize dispensationem’, requiri
1.° statum gratie sanctificantis, juxta illud
Lsaie : Mundamini , qui fertis vasa Domini :
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und@ peccaret mortaliter, qui peccati mortalis
conscius , Kucharistiam ministraret, 2.° Ut in
el mlmgtr'm(]d serventur ritus ale 1ge sue Dice-
((,su praeseripti , quos proinde ediscere necesse

: de iis lege Rituale , p. 93 et seqq. :
Qu._fer(es 3.° utrium , si desint minores for-
male , Sacerdos possit partem majoris in qué
consecravit , detrahere , ut det communionem .
petenti.
Resp. 1d expressé prohibet Rituale Tolos.
p- 72, nisi in casu quo infirmus Viatico carere
deberet.

CAPUT 1V.
De Subjecto Eucharistice.

r

Ires erunt articuli ; expendemus in 1.° qui-
bus dari debeat Eucharistia ; in 2.° quaenam
requirantur dispositiones praeocisé ad Eucharis-
tiee perceptionem ; 3.° quenam verd ad fre-
quentem communionem.

ARTICULUS PRIMUS.
Quibus dari debeat Eucharistia.

Certum est apud omnes Eucharistiam solis
baplizatis exhibendam esse ; sed inquiritur
wtrium omnibus baptizatis dari possit et debeat,
nempe infantibus, amentibus, surdis-mutis,
energuments , peccatoribus. De quibus per sin-
gula agemus.

Qumws itaque 1.° an Eucharistia infantibus
ministrari possit. ®
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Resp. Eucharistiam dit datam esse infanti-
bus, ac proinde absolute dari posse ; ne autem
hodie detur, obstat preesens Ecclesiw disciplina.
An autem pueris, completo septennio , et jam
usum rationis habentibus, dari possit aut de-
beat Viaticum, dari debere docent multi Theo-
logi, quia Viatici receptio juris est divini, ac
proinde e lege tenentur quotquot rationis usum
habent. Huic opinioni, posita pid subjecti dis-
positione , adherendum est, nisi contrarium
statuat lex dicecesana ; consonat Rituale Tolos.
pag. 87.

Quceres 2.° quid dicendum de amentibus.

Resp. 1.° perpetud amentium, qui nusquam
habuerunt rationis usum, eamdem esse condi-
tionem ac infantium, undé absolute concedi
posset : attamen , secunditm praesentem Ecclesie
disciplinam, etiam in articulo mortis denegatur,
2. Amentibus qui lucida habent intervalla,
tribui potest Eucharistia, etiam extra mortis
articulum, modd rite sint dispositi, et absit
irreverentiz periculum : ita Rituale Tolos.
pag. 8o. 3.°lis qui ex rationis usu in perpe-
tuam amentiam vel phrenesim inciderunt, Eu-
charistia in articulo mortis tribui potest et de-
bet, nisi obstet lex dicecesana, modd lauda-
bilem vitam duxerint, vel signa pcenitentie
dederint , nullumque subsit irreverentise peri-
culum : itadecernitur in Conciliis Carthag. IV,
can. 7, Arausicano I, can. 3, et Catechismo
Romano, n.° 4g.

Dixi, nisi obstet lex dicecesana ; etenim si
plerique libri rituales hanc Eucharistize admi-
nistrationem precipiant, prohibent alii, nec
pauci ; igitur unusquisque suz dicecesis legem
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servare debet. Ubi autem moris est ut ejusmodi
personis detur communio , operze prutium est ut
Sacerdos formulam non consecratam pritis im-~
mittat in os phronetlm , hoc modo exploraturus
an aliquid immineat irreverentiz.

° Quoad semi-fatuos, id est, qui debilem
habent rationis usum, tribui debet in Paschate
et in articulo mortis, si sciant distinguere ci-
bum hunc & profano ; verim non expedit ut
frequentitis ad sacram mehsam admittantur,
nisi specialem erga sacramentum altaris pree se
ferant reverentiam.

Queeres 3.° an tribui deheat Eucharistia
energumenis , an mutis-surdis a nativitate.

Resp. ad 1."™ consulendum esse Episcopum, si
commode fieri possit; sin autem, expendendum
an energumenus sul culph possider: meruerit,
an non : in primo casu, non ante ad sacram
communionem admittendus est, quam congruz
peenitentiz signa exhibuerit ; in secundo casu ,
vel lucidis fruitur intervallis, et tunc sacré Eu-
charisti privari non debet : ita S. Thomas et
alii passim Theologi ; vel semper subjacet im-
petul deemonis, ita ut immineat irreverentiz pe-
riculum , et tunc tribui non debet Euclaristia,

Resp. ad2.*™ Mutis-surdis a nativitate tribui
potest Eucharistia, non inarticulomortis tantiim,
sed in tempore paschali, si in iis aliqua hujus
sacramenti cognitio , et ad minus intelligant id
quod recepturi sunt non esse profanum panem, .
sed aliquidrad anime suz salutem institutum ,
et aliundé peccata sua nutibus exprlmant
Aliter dicendum de mutis-surdis simul et cacis
a nativilate, quia nullatenus intelligere possunt
naturam cibi Eucharistie,
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Queeres 4.° an' tribui debeat Eucharistia pec-
catoribus , sive occultis, sive publicis, an reis
ultimo supplicio damnalis.

Resp. ad 1.*® Huic queestioni jam responsum
fuitin Tractatu de Sacramentis in genere ; hic
unum duntaxat addere sufficiat, quod peccator
publicus, cui deneganda est communio , dici-
tur non 1is pr ecise cujus peccatum est aut fuit
publicum, sed alio duplici sensu : 1.° is cujus
status pewammosus‘, est publicus, id est, de
quo moraliter notorium est quod sit in statu
peccati , puta quia pergit in crimine, vel nulla
apparet aut praesumitur peenitentia. 2.° Dicilur
peccator publicus in ordine ad privationem
communionis, is qui, licet legitime confessus et
]ustiﬁcatus , nondum tamen sic vitam emenda-
vit, ut scandalum publicum ex enormitate et
infamih secutum reparaverit: hi sunt qui refe-
runtur in Ritualibus, excommunicati, inter-
dicti manifesti, infames ut meretrices , concu-
binarii, feeneralores, magi, sacrilegi , Dlas-
phem: , et alil ejus generis peccatores. Propter
alia igilur peccata communia, etsi publica, non
est deneganda communio saltem inconsulto
Episcopb , quia per confessionem, imd et ipsam
communionem reparatur scandalum ex his pec-
catis communibus natum ; atque hac est praxis
communis.

Ad 2."™ variam esse ed de re variis in locis
consuetudinem : in Italid et Germanid, usu
receptum est ut iis tribuatur Eucharistia ; alia
jam pridem invaluit consuetudo in Galliis, cui
parendum est.
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ARTICULUS I1I

inrenam f‘f:qu{mrztur‘ d:'.cposz'ﬁ'oncs ad percep-
tionem Eucharistice.

Dispositiones alize sunt ex parte corporis, aliz-
ex parte anima , undé duplex paragraphus.

§ 1.

Quewnam requirantur dispositiones ex parle
corporis,

Tres sunt dispositiones ex parte corporis re-
quisile ad Eucharistie per ceplionem : 1. est
jejunium naturale , 2.7 t"()IPOl‘lb mundities ,
3.* debita corporis compositio.

1." Dispositio est jejunium naturale, a primis
Ecclesiz seculis observatum, ita ut sumptio cu-
juscunque rei, quantumvis in minimi quan-
titate, per modum cibi aut potiis aut medicine,
post mediam noctem , arceat sub peccato mor-
tali & communione, nisi in certis casibus ex-
ceptis. Liguido apparet, inquit S. Aug. Epist.
54 alias 118, cap, 6, quando primum accepe-
rant (lt‘scr})uii corpus et sanguinem Domini , non
cos (E(.E‘(phf(’}(}fﬁlﬂs i\ f,“&()]i‘.”d tamnien proptw’ea
calumniandum est universee Ecclesiee , quod a
]P)mms Gcmpm'acapmu‘ P Exlwoe.. ..pla,( uit Spi-
ritui Sancto , ut , in honorem tanti sacramenti ,
in os Clristiani prius dominicum corpus intraret,
quam ceeteri cibi. Nam ided per universum or-
bem mos iste servatur.

Dixi 1.°, jejunium naturale , quod consistit in
abstinentia aly eo omni quod sumitur per mo-
dum cibi aut potéis, modd tamen sit per stoma -
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chum alterabile et digestibile, alioquin posset
dici jejunium physicum, sed non naturale.

Dixi 2.°, post mediam noctem , quiain Ec-
clesia Romana initium diei naturalis sumitur &
media nocte, sicque hoc jejunium a medii nocte
estestimandum, ebita communi usu sestimatur.
Unde qui dubitat an aliquid sumpserit post me-
diam noctem, debet, tutiussequendo, abstinere
4 communione; si dubium oriatur & diversis
horologiis diverso tempore sonantibus, tunc
licet illud sequi quod communiter habetur ut
certa regula;. si neutrum alteri prevaleat, a
communione abstinendum : probabilius est au-
tem ad primum ictum campanz, horam duo-
decimam elapsam esse.

Dixi 3.°, in quantumvis minimd quantitate,
quia jejunium naturale consistit in indivisibili;
non enim magis est jejunus naturaliter , qui pa-
riim , quam qui multum manducavit: undeé non
admittit levitatem materize,

Dixi 4.°, per modum cibi aut potiis; ad quod
requiritur ut ab extrinseco intromittatur per os
in stomachum, sitque ab eo allerabile aut di-
gestibile , etiamsi forté non nutriat. Sic in com-
muni hominum sensu, intelligitur aliquod sumi
per modum cibi aut potiis, non verd quod su-
mitur per modum respirationis aut salive.

Hinc 1.°humor ex capite vel ex gencivissponte
fluens, reliquiz vini et aqua quibus os ablui-
tur, vel particule cibi ex preateritd coeni den-
tibus inhaerentes,, famus, pulvis, culex, floccus
nivis aut guttee pluviz qua indeliberate et per
modum respirationis aut salivee deglutiuntur,
non solvunt jejunium. Idem dicendum de ta-
baco per nares attracto, vel masticato, vel in
famum




DE §S. EUCHARISTIA. 121
fumum diswluto, ista enin , si forté prater in-
tentionem et in par m (Illdntltatt‘ stomachum su-
beant, se habent per'modum salivae aut pituite.
Hinc '2.0 si quid gustes vel sumas in ore, sed
nihil deglutias, jejunus eris. Hinc 3.° aurum,
argentum, stannum , etc., non frangunt jeju-
nium naturale ; sectis dicendum de charta,
terrd, carbonibus, etc.; hec enim sunt diges-
tibilia.

Dixi 5.°, nisi in certis casibus exceptis :
1. est necessitas perficiendi sacrificium; in-
tegritas enim sacrificii est de jure divino : unde
si Sacerdos loco vini consecrandi, aquam hau-
serit, vel si hostiam corruptam sumpserit, tunc
debet panem et vinum cum aqué offerre, con-
secrare et sumere, ut notat Rubrica. Item, si
alter Sacerdos post consecrationem moriatur,
vel graviter infirmetur, Missa mplv.ltur a Sa-
cerdote non jejuno, si non adsit jejunus. 2. Ne-
cessitas vitandi irreverentiam, v. g., si peri-
culum sit ne hostia sacra in cu]uaplam !IDPI[
potc%talemd(:\ eniat, ne comburatur ; tunc enim
et a laico contingi, etab eo non jejuno, si desit
Sacerdos, aut qui jejunus sit laicus, sumi po-
test. Ratio est quia jejunii lex nonnisi in reve-
rentiam Eucharislize constituta est, ac proindé
non obligat quandd ipsa E ucharistie debita re-
verentia id postulat. 3."s Si Sacerdos post ulti-
mam ablutionem, adhuc existens in altari, re-
periat, vel in corporali, vel in patena, parti-
culas & se ehdem Missh consecratas, debet eas
sumere, quia pertinent ad comphmentum sa-
cr lhcn, quod jejunus inchoavit ; seclis, si ab
alio, vel & se ipso in alif Missh essent consecratee,
quia tunc non pertinent ad idem sacrificium.

TOM. IV. ¥
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Similiter, si jam recessisset ab altari, et vesti-
menta exuisset, quia tunc jam est completa actio
Sacrificii. Qu_ppuuo in his ultimis casibus, non
esse periculum irreverentia, si serventur ; alio-
quin Sacerdos debet sumere. Similiter, si pa-
lato, vel calici adhereat particula Imstiae, po-
test aquam vel vinum sumere ut eam {leglu--
tiat, quod etiamn licitum est infirmis : in his
enim casibus violatio jejunii non censetur mora-
liter preecedere communionem. 4." Casus est
infirmitas ad mortem, per quam intelligitur
periculum mortis, sive naturalis, sive violenta.
Si periculum non instaret, deberet differricom-
munio in diem sequentem, ut infirmus jeju-
nus Viaticum sumeret. Hinc Pastor non csset &
peccalo immunis, si mang ad infirmum adhuc
jejunum Viaticum deferre commode posset, dif-
ferret ad vesperum, cum ille jam non essat je-
junus ; attamen hoc ipso quo morbus est peri-
culosus , mon est scrupulese differenda com-
munio, nec cogendus Pastor ut post mediam
noctem afferat Viaticum.

Sed quid juris si infirmus pluries Eucharis-
Tmm petat ?

.2 Gertum est. ucharistiam infirmo sepiis
deferenddm esse, etiam citra periculum mortis,
si petierit, et ;e]unub u,mpeu,poss,lt 2.° Certum
est eum, sqam satis convaluerit a.gravi mol};o,
nonnisi jejunum Hucharistii refict posse , quia
tunc nulla adest necessitas & lege jejunii excu-
sans. 3.° Certum est ei qui postquam aliquan-
tulum convaluit, in simile periculumrelabitur,
licitum esse communicare, non servat lege je-
]unn , quoties heec statuum varietas contlgcul,
guia novus redit necessitatis articulus, Itaque
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queestio est an ei qui jam Viaticum recepit,
eodem durante morbo, liceat pluries, etsi non
jejuno, Eucharistiam recipere. Affirmative res-
pondent communiter Theologi ; atlamen requi-
runt ab una Viatici receptione ad alteram , octo
vel decem dierum spatium (in hic dicecesi To-
losand, decem dies requiruntur, Ritual. pag. 87):
unde qui frequentitis Kucharistiam recipere
vellet, jejunii legem servare teneretur.

2.* Dispositio est corporis mundities. Porrd
sequentes statuimus regulas : 1.° lepra, san-
guinis {luxus, et alia id genus, quae sine pa-
tientis (,ulpdevemunt non obstdnt( ommunioni,
quia non obstant devotioni. 2.° Nocturna il-
Insio, prorsus inculpabilis, tum in se, tum in
causa, et nullam relinquens animi Pcrtmha-
tionem, per se non est 1rnpedlmentum commu-
nioni. 3.% Idem dic de actu conjugali ; altamen
optandum est ut qui ad sacram mensam accedere
volunt, aliquot anteh diebusabstineant, quiaid
maxime congruum est, Ita S. Hieron. Ep. 50;
S. Aug. Serm. in Dominica 2.* Adventas, ete.

3.2 Dispositio est debita corporis ad miodes~
‘tiam et pietatem compositio : undé mulieribus
qua indecenter vestite accederent, deneganda
est communio.

5 1L

Quenam dispositiones requirantur ex parte
aninmnee.

. CGum Eucharistia sit sacramentum vivoram,

supponit in recipiente statum gratie prudenter

existimatum : unde qui cum conscientia pec~

cati mortalis illud recipit, grave sacrilegium

committit ; Qmmand:wmzrzrlrém', inquit \pos.
Fa
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tolus, I Cor. cap. 11, judicium, id est, con-
demnationem sibi manducat , non dijudicans
corpus Domini... ; fit reus corporis et sanguinis
Domini , quasi denud eum crucifigeret.
Nullus sibi conscius mortalis peccati, quan-
tumyis se contritum existimet, debet, az’?sque
preemissd sacramentali confessione , ad sacram
Lucharistiam accedere , nisi desit ili copia
Confessarii, et urgeat necessitas communicandi.
Qubd si ; necessitate urgente, Sacerdos af}sguc
preevid confessione celebraverit , quamprimium
confiteatur; ita Concilium Trid. Sess. 13, c. 7.
Fundatur hac obligatio in illo Apostoli textu
Lad Corinth. cap. 11 : Probet autem se ipsum
homo, et sic de pane illo edat, et de calice
bibat : hanc autem probationem, consuetudo
ecclesiastica , inquit ibidem Concilium Trid.,
semper intellexit sacramentalem confestionem.
Vertum disputant Theologi an qui peccatum
aliquod mortale, absque sui culph oblitus est
in confessione, cujusque absolationem indirecte
recepit, illud ante communionem aperire te-
neatur. Affirmant multd plures, negant verd
non pauci, quibus assentimur. Ratio enim
propter quam confessio sacramentalis homini
rayiter reo ante communionem praccipitur,
E&c est, ut scilicet assumendo medium facilius,
ipsi suus in gratiam reditus ad dignam commu-
nionem necessarius certior fiat : atqui reus de
quo in casu, independenter a confessione pec-
cati inculpabiliter obliti, assumpsit revera me-
dium facilius quo suus in gratiam reditus ipsi
certior efficitur , ciim beneficium absolutionis
obtinuerit. Hanc opinionem in praxi tutd se-
quuntur, 1.° scrupulosi, 2.° i quibus Confes-
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sarium adire satis difficile foret. Ceateri verd
qui Confessarium adhuc paratum habent, obli-
tum aperiant peccatum,

Colliges ex verbis Concilii Trid. licitum esse
communicare cum sola contritione, absque
premissa confessione sacramentali, quandd haec
duo simul occurrunt, defectus Confessarii, ct
necessitas communicandi; atdifficultas est quan-
donam censeatur deesse copia Confessarii, et
adesse necessitas communicandi.

Quantiun ad copiam Confessarii, censetur
deesse, 1.° quandd non adest praesens Confessa~
rius, et itadistat, ut non possit adiri sine gravi
incommodo. 2.° Si adest Confessarius, sc%l vel
non est approbatus; vel approbatus, sed non
vult audire ; vel vult quidem audire, sed ex con-
fessione alicujus peccati faciendd imminet grave
damnum , puta fractio sigilli, graves inimicitie,
et quidquid excusat ab integritate materiali con-
fessionis : quo in casu communicaturus, si solum
hoc peccatum mortale habeat, non tenetur con-
fiteri ; si alia mortalia habeat, hec confiteri de-
bet, omisso illo ex quo timet damnum, illud
alteri postea confessurus.

Quantium ad necessitatem celebrandi et com-
municandi, 1.° censetur adesse necessitas cele-
brandi, si alioquin vel ipse Sacerdos, vel alter
esset moriturus sine Viatico. 2.° Quandd Pa-
rochus debet die festo celebrare, nec potest ha-
bere alium qui ejus vices suppleat ; idem dic de
vices ejus gerente. 3.° Est necessitas, quandd
celebratio vel communio omitti sine scandalo
aut gravi noti non potest, v. g., si Sacerdos al-
tare ascenderit, et ibi recordetur peccati mor-
talis non confessi ; aut si debeat hodié celebrare

F3
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pro defunclto prasenti, etc, : in priori tamen
casu, notat Rubrica qudd si non timeatur scan-
dalum , debet Sacerdos, ante consecrationem,
Missam inceptam deserere.

Dixi , ex Conc. Trid. : Quod s Sacerdos cons-
cius peccati mortalis, urgente necessitate, absque
previd confessione, ob defectum Confessarit,
celebret , teneatur guamprimum confiteri ; circa
quae Concilii verba, plura sunt observanda.

Obsery. 1.° his verbis non contineri merum
consilium , ut patet ex hic propositione damnaté
ab Alexandro VII: Mandatum T'ridentini, fac-
tum Sacerdoti sacrificanti ex necessitate cum
peccato mortali , confitendi quamprimium., est
COR.N‘HH e jlon prw(.‘ ep tum.

Obsery. 2.° istud, guamprimiin, non intelligi,
quando suo tempore confitebitur, ut patet ex
condemnatione hujus propositionis ab Alexan-
dro VII : Illa particula , quamprimum , intelli-
gitur, cum Sacerdos suo tempore confitebitur;
neque etiam intelligi debet stricte ac physice,
quasiimmediate post Missam teneatur confiteri;
nulla enim actio moralis sic preecipitar, nisi
forte id in preecepto exprimatur; sed intelligi
debet moraliter, id est, post unum vel alterum
diem , seu potitis primé daté opportunitate. Quod
ait Sylvius, hanc decisionem extendendam non
esse ad laicum qui, urgente necessitate, ad Eu-
charistiam accedit, nec proindé ad Sacerdotem
more laicorum communicantem , laxius videtur
et periculosum j quia, etsi Concilinm Triden-~
tinum loguatur tantiim de Sacerdote celebrante |
ipsius tamen ratio militat respectu aliorum.




DE 55« EUCHARISTIA. 127
ARTICULUS L

De Dispositionibus ad Jrequentem Communio-
nem. requisitis.

Certum est 1.° dispositiones in genere : ad com-
munionem necessarias, mulld magis ad frequen-
fem lequnl

Certum est 2.° frequentem Eucharistiz usum,
per se, minus frequenti esse laudabiliorem ; hinc
fideles primis seculis quotidie communicabant,
Act. Apost. cap. 2, ¥. 46 ; hinc Synodus Tri-
dentina, Sess. 22, ¢. 6, optaret... ut in singulis
Missis fideles adstantes, non solum spirituali
affectu, sed sacramentali etiam Eucharistice
perceptione communicarent.

Certum est 3.° frequentem Fucharistiee usum,
a fortiori quotidianum, non esse de precepto,
ut ex praxi jam a longo tempore in Ecclesia
usitatd satis clare colligitur. Et verd, nunquid
Ecclesia unicam tempore paschali communio-
nem excgisset a fidelibus, si quotidianam Chris-
tus plaeceplssct ?

4.° Tandem octidua communio, frequens re-
putatur, His preemissis, ﬁ‘:S(‘.l‘lll‘l.l]b contra auc-
torem libri cui titulus, ' Esprit de J. C. etde
U Eglise sur la fréquente Communion , immuni-
tatcm a4 peccato mortali non sufficere ad fre-
quentem, multd minds ad quotidianam com-
munionem.

Fj
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CONCLUSIO.

Ad frequentem communionem, preeter immu-
nitatem a peccato mortali, et devotionem
actualem , insuper regquiritur immunitas ab
omni affectu ad peccatum veniale.

Prob. 1.° Auctoritate M agistrorum invitd spi-
rituali, inter quos appellare sufficiat S. Fran-
ciscum Salesium, Introduction a la wie dévote,
part. 2, ch. 20 : Pour communier tous les huit
jours , il est requis de n’avoir ni péché mortel ,
ni aucune affection au péché véniel , et d’ ayoir
un grand désir de communier ; mais pour com-
munier tous les jours , il faut, outre cela , avoir
surmonté la plupart des mauvaises inclinations,
et que ce soit par Uavis du Pére spirituel. Cul
doctrinze adhzrendum esse docet Bened. X1V,
de Synodo Dicecesané, lib. 7, cap. 12, n.%g.

Prob. 2.° Ex declaratione facti tum & Theo-
logis, tum ab Episcopis pluribus, contra libram
jam mhtum, in quo doctrina nostra assertioni
contraria legitur.

Prob. 3.° Ratione theologicd. Gommunio mi-
nis erga Christum religiosa, non partum res-
pectu communicantis periculosa, et nulld ex
parte ob magnam utilitatem vel necessitatem
excusanda, talis, inquam, communio, nedtm
consuli, imo totis viribus impediri debet : atqui
talis est communio frequens cum affectu ad ve-
nialia peccata. 1.° Minis erga Christum reli-
giosa est : frequens enim communio, certa quz-
dam est familiaritas cum Christo : atqui talis
familiaritas mints religiosa est in 1llo qui, prop-
ter affectum ad venialia, ita est habitualiter
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dispositus, ut velit displicere familiari suo.
2.,° Periculosa est : ipsa enim, ut poté segniter
et languide facta, disponit ad sacrilegam com-
munionem, et parere nala est familiaritatem
illam contemptui proximam, tantoperé in fa~
miliaribus formidandam. 3.° Nulla ex parte ob
necessitatem aliquam vel utilitatem excusari po-
test : si qua enim foret utilitas, maxime aug-
mentum gratlw, quo(l ex tali communione ab-
solute non saculegd perciperetur : atqui heec
ratio nulla est, cim ex minus frequenti com-
munione, Hld]()l"l stipata dispositione, wqualis
aut etiam forte uberior fructus perciperetur.

Nota 1.° Ex eventu judicandum an magis
minisve frequens consulenda sit communio.

Nota2.°In permittendé vel consulenda Pres-
bytero communione, habenda est ratio, non
tantium ipsius utilitatis proprie, sed etiam ho-
norum quee ex sacrificio ejus proveniunt.

Nota 3.© Magnum est discrimen inter com-~
missionem peccatorum venialium, et affectum
ad illa : sanctiores ipsi plura committunt, sed
ex fragilitate, sed commissa plangunt; qui verd
servant affectum ad illa, ita dispositi sunt, ut
velint itertum illa, occasione datd, perpetrare,
ab iis non prmcavent, post commissionem non
dolent, nec satisfactoriis operibus eluunt.

CAPUT V.
De necessitate Eucharistice.

0

]fJXPEN‘DEN DUM 1.”an Eu(:har:stla necessaria sit

necessitate medii; 2.9 an necessaria necessitate
F5
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preccepti , tam divini quam ecclesiastici ; 3.% an
necessaria sub utréque specie.

ARTICULUS PRIMUS.

An Eucharistia sit necessaria necessitate
medit.

" Triplex distinguitur necessitas’, medii, pree-
cepti divini , et preecepti ecclesiasticr. (enera-
tim illud dicitur necessarium necessilate medii
ad salutem, quod mediom est ad eam conse-
quendam necessarium. Medium autem aliud est
anternum , quod scilicet interitis afficit animam,
et ita necessarium est, 1t sine e6 actu percepto
salus nunquam et nulle in casu obtineri queat,
talis est gratia sanclificans, fides, etc. Aliud est
externum , quod exterius est signum ex insti-
tutione divina necessarium ad habendum cer-
tum gratie gradum, sine quo salus obtineri
nion potest, talis est Baptismus respectu om-
nium, et peenitentia respectu adultorum lap-
sorum.

Ex naturh utriusque medii, istud oritur dis-
crimen quoad necessitatem , quod medii interni
tanta sit necessilas, ut nunquam suppleri pos-
sit; at verd medii externi non aded absoluta
est necessitas, quin in aliquibus circumstantiis
suppleri possit, cium divina virtus et gratia sig-
nis exterioribus non sit inseparabiliter alligata,
Hinc satis est quod medium externum, vel in
re, vel in woto suscipiatur.

Iud est necessarium necessitate preccepti,

uod necessarinm est duntaxal quia preecipitur,
Ticet ejus ohservatio de. se mon conferat gratiam
ad salutem necessariam. Istud autem, si preeci-
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piatur & Deo, erit necessarium necessitate proe-
cepti divini ; si ab Ecclesid, precepti eecle-
stastict.’

Ex veteri Ecclesiz consuetudine, juxta quam,
pluribus in locis, Eucharistia parvulis recens
baptizatis conferebatur, concludunt nonnulli
recentiores Graci, Fucharistiam esse necessa~
riam necessilate medii, tum adultis, tum par-
vulis. Plurimi Calvinistee, inter quos Dalleeus
.et Albertinus, in eamdem descendunt senten-
tiam, quam et velerum $S. PP. communem
fuisse judicant.

Inter Theologos, quidam cum 8. Thom4,
3 parte, queest. 73, art. 3, putant Eucharis-
tiam , adultis saltem, esse necessariam necessi-
tate medii. Communis est sententia quam se~
quenti conclusione tuemur.

CONCLUSIO.

Nec infantibus , nec adultis , necessaria est
Eucharistia necessitate medit.

Prob. 1. Ex Seript. Tit. cap. 3., ¥. 5 :
Salvos nos._ fecit per lavacrum regenerationis ,
id est, Baptisma. Unde sic: Illud non estad
salutem necessarium necessitate medii , sine
quo salus obtineri potest : atqui sine Kucha-
ristia salus obtineri potest, nempe per Baptis-
mum, ut testatur Apost.; ergo, etc. Rom.
cap. 8, ¥. 1: Nihil ergo damnationis est iis
qui sunt in Christo Jesu. Unde sic : Qui sunt
baptizati , sunt in Christo Jesu, cui scilicet
per Baptismum incorporantur ; ergo in ipsis,
licet non receptd Eucharistia, nihil remanet
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132 TRACTATUS
damnationis, ac prginde salutem consequen-
tur.

Prob. 2.° Ex SS. PP.S. Aug. lib. 1 de
Peccatorum Meritis, ¢. 19 : 87 parvulus, in-
quit, percepto Baptismale, de hde vitd emi-
gfﬂl-’(’i'ff 50:!‘&{0 reatu CI{E Or'ze;mah[e? eratl 03)-
noxius, pc{‘/u‘wiw in illo lumine veritatis, quad
IRCD??N”IJ{{{!N!L{(’? manens , UI celernum ]HSH-'
Jicatos presentid Creatoris illuminat. Hic agit
S. Aug. de parvulo ¢ vivis erepto, statim post
Baptismum, et nondium receptd Eucharistia :
atqui, juxta S. Doctorem, perficietur in illo
lumine veritatis , id est, salvabitur ; ergo,
etc.

S. Fulgentius, Epist. ad Ferrandum, c. 5,
interrogatus de salute pueri qui baptizatus, sed
nondiim Fucharistid nutritus, decesserat, res-
pondet : JHum salyatum esse credamus.

Prob. 3.° Ex praxi Ecclesice , que non curat
Fucharistiam infantibus cum Baptismo dari,
quod certé argumento est ipsam non habere
Kucharistiam ut necessariam ad salutem in-
fantium ; hincdefinivit Concilium Tridentinum,
Sess. 21, can. 4 : Si quis dixerit, parvulis , an-
tequam: ad annos discretionis pervenerini , ne-
cessariam esse Eucharisticee communionem ; ana-
thema sit. -

Prob. 4.° Ratione theologicd. Si Eucha-
vistia foret necessaria necessitate medii, vel
infantibus sic necessaria foret, vel adultis :
atqui neutrum dici potest. Non 1.° infantibus,
qui a gratid sanctificante per Baptismum acqui«
sita Lxu{lme non possunt. 2.° Nec adullis: si
enim adultis Eucharistia foret necessaria ne-
cessitate medii, vel ad gratiam recuperandam ,
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vel ad illam conservandam : atqui neutrum dici
potest ; non 1."», cum KEucharistia sit vivorum
sacramentum, quod in recipiente vitam spiri-
talem seu gratiam supponit ; non 2."" : namque
prater Eucharistiam, sunt alia vite spiritua-
lis conservand@ media, -oratio scilicet , jeju-
nia, eleemosyna, aliaque virtutum exercitia ;
ergo, ete.

Obj. 1.° Joan. cap. 6, ¥. 54 : Nisi mandu-
caveritis carnem Fili hominis , et biberitis ejus
sanguinem , non habebitis vitam in vobis. Unde
sic : Illud est ad salutem necessarium necessi-
tate medii, sine quo vita non habetur : at-
qui, etc. ; ergo, etc.

Resp. Dist. maj. Sine quo, etiam inculpa-
biliter omisso, non habetur vita, conc.; sine
quo culpabiliter tantiim omisso, nego : porro sine
Eucharistia inculpabiliter omissi vitam habe-
mus, cum, ex probatis, nec ad obtinendam , nec
ad recuperandam, nec ad conservandam gra-
ilam necessaria sit; ergo necessaria non est ne-
cessitate medii. ;

Inst. Hec verba Joan. ¢. 3, ¥. b, Nisi quis
renatus fuerit ex aqud et Spiritu Sancto , non
potest introire in regnum Dei , probant Baptis-
mum esse necessarium necessitate medii ; ergo
a pari, hec verba, Nist manducaveritis, etc. ,
probant Eucharistiam esse necessariam necessi-
tate eddem.

Resp. Nego consequent. et parit. Namque ta-
lis loquendi formula est de se indifferens ad si-
gnificandam necessitatem medii, vel pracepti.
Hinc determinari debet ad alterutram ex Tra-
ditione, vel ex subjecth materid : porrd in ista
locutione, Nisi manducaveritis, etc., subjecta
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materia ostendit rem esse de necessitate pree-
cepti, cim FEucharistia necessaria non sit, sive
ad obtinendam , sive ad conservandam gratiam:
Patrum Traditio idem comprobat. Seciis contin-
git in Baptismate, sine quo non solvitur pec-
catum originale.

Obj. 2.° S. Aug. lib. 1 contra Julianum
Pelagianum, cap. 4 : Sancto Innocentio , in-
quit-, Julianum alloquens , vide guid respon-
deas... qui parvulos definivit , msi manduca-
verint carnem Filii hominis , witam prorsis
habere non posse ; ergo, etc.

Resp. Dist. ant. Parvuli non possunt habere
vitam, nisi manducaverint carnem Christi spiri-
tualiter , conc. ; sacramentaliter , nego. Itaque
duplex Christi manducatio : mcramerzmhs qua
sufficienter intelligitur; et spiritualis, qué est
incorporatio cum Christo : atqui 5. Aug. etalii
PP. loquuntur de manducatione spirituali, qua
manducatio infantibus necessaria, per Baptis-
mum habetur. Ita D. Augustinum et alios PP.
interpretatursS. Fulmntms, Epist. citata. Ratio
que S. Aug. impulit ad explicanda in sensu
mystico respectu infantium hwc verba, Nisi
manducaveritis carnem Filii hominis , etc. , hee
fuit , ut probarel contra Pelagianos, infantes
sine Baptismo decedentes, non solam privari
regno ceelorum , sed etiam elerna vitd; sic
enim arguebat : Qui non manducat carnem
Christi mystice, id est, qui non Christo incor-
poratur, vitam prorsus habere nequit : atqui
infantes non baptizati , Christo non incorpo-
rantur ; incorporatio enim illa fit vel per Bap-
tismum, vel per Kucharistiam : porrd infantes
de quibus loquimur, non sunt baptizati ex hy-
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pothesi , neque Eucharistiam susceperunt, ctim
ipsa Eucharistiee susceptio Baptismum suppo-
nat; ergo vitam non habent, ac proinde ab
@ternd vitd excluduntur.

Obj. 3. Mos communicandi infantes olim
viguit in Keclesid Latiné , et nunc adhuc obti-
net in Graecéd ; ergo communio ipsis necessaria
est.

Resp. Nego consequent. Aliud est enim ali-
quid fieri, aliud ex necessitate impleri ; quot
enim in Ecclesia fiunt, que omni necessilate
carent : sic conferebatur iis temporibus Confir-
matio simul ac Baptisma : atqui lamen exinde
inferri nequit Confirmationem olim creditam
esse parvulis necessariam ; ergo et i pari, ete.

Colliges cum Concilio Trid. Sess. 21, cap. 4,
morem quibusdam in locis communicandi in-
fantes antiquitiis observatum , ex nulli salutis
corum necessitate ortum fuisse , sed propter
aliam rationabilem causam, scilicet ob augmen-
tum gratiee pueris conferendum ; nunc autem
judicat Ecclesia Spiritu veritatis instructa, aug-
mentum illud gratre infantibus esse differen-
dum , ut nempe grandiores facti, sacramentum
cuin majori reverentia suscipiant.

ARTICULUS IIL

An Eucharistia sit necessaria necéssitate pree-
cepti divini.

CONCLUSIO.

" Bucharistice perceptio adultis necessaria est
necessitate preecepti divini.

Prob. 1.° Ex Seript. Joan. ¢. 6, ¥. 54 : Nisi
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manducaveritis carnem Filii hominis, et bibe-
ritis ejus sanguinem , non habebitis vitam in
wvobis. Unde sic : In hoc textu exprimitur Eu-
charistizz perceptionis necessitas : alqui neces-
sitas illa non est medii, ex probatis ; ergo neces-
saria est Eucharistia necessitate praecepti divini.
Et verd, haxc verba, Nisi peenitentiam egeritis,
omnes similiter peribitis , verum praceptum im-
portant pro adultis , qui sunt pracepti capaces
de peenitentia agenda ; ergo a pari, et ista,
NVist manducaveritis , etc. , praeceptum conti-
nent de Eucharistid suscipiendi.

Prob. 2.° Ex fidelium sensu et ecclesiasticd
Traditione. Nam, utait Suarez , & principio nas-
centis Ecclesiz, usus hujussacramenti fuit fideli-
bus omnibus in observatione maximé, tanquam
pertinens ad Christi traditionem et mandatum.
Hincque emanavit cura Pastorum, ut populus
aliquandd Eucharistiam perciperet.

Queres 1.° quos obliget divinum sacra com-
munionis praceptum.

Resp. solos et omnes adultos ralionis compo-
tes. Solos quidem, quippe qui soli sint pree-
cepti capaces ; omnes vero , scilicet fideles sim-
pliciter et immediaté, infideles autem mediate,
nimirtim ut convertantur, et sic ad Eucharis-
tiam accedant.

Quceres 2.° quo tempore obliget illud pre-
ceptum.

Resp. obligare non soliim in articulo mortis,
sed et seepitis in vita. 1.° In articulo mortis, ut
constat ex Concilio Niczeno I, canone 13, et
perpetud Ecclesize praxi, quee semper hoc salu-
tare Viaticum infirmis ministrandum esse do-
cuit, et ministrari sollicit® curayit. Kt reverh,
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nulla unquam esse potest gravior hujus sacra-
menti necessitas , quam eo temporis instanti, a
quo tota pendet a@ternitas. Porro per mortis ar-
ticulum intelligitur quodlibet proximum aut
probabile mortis periculum : undé non tanttim
in periculo ex morbo, sed etiam ante puerpe-
rium , presertim primum, ante periculosam
corporis sectionem , ante longam et periculo-
sam navigalionem, ante prelium cum hoste,
gravis est obligatio, si occasio detur, aut si
pravideatur in ipso periculo defuturam occa-
sionem Eucharistize sumendae. Hinc si quis pauld
ante @gritudinem communicaret , nihilominus
ad sacram communionem adhuc teneretur, quia
precepto non satisfit per opus non praeceptum,
Si quis verd eadem die communicasset, alii
affirmant eum teneri adhuc ad communican-
dum per modum Viatici, alii negant. Atta-
men, juxta eos , si Viaticum postularet @grotus,
non deberet ipsi denegari. In tantd opinionum
warietute , inquit Bened. X1V, de Synodo Dice-
ces. lib. 7, cap. 11, n.° 2, integrum est Parocho
eam sententiam amplecti quee sibi magis arri-
serit; ... neque fas est Episcopo in Parochum
animadyertere , qui preefato cegrotanti Viati-
oum denegavit (1). Ceterim, de iis qua caveri
et servari debent in administrando infirmis Via-
tico , attenté legatur Rituale.

2.° Divinum communicandi preeceptum obli-
gat etiam saepits in vitd. Etenim Eucharistia

(1) Sic habet Rituale Tolosanum, p. 87, col. 1:
Ceux qui aprés avoir communié le matin ¢ UEglise ,
tomberaient dans un danger pressant de mort , pour-
raient recevoir le 8. Viatique le méme jour,
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instituta est ut cibus spiritualis ad vires anima
reparandas, quee sepius fervore concupiscentia
et cupiditatum illecebris debilitantur ; cim au-
tem nullum tempus hujus adimplendi praccepti
a Christo sit determinatum , censetur illi satis-
facere, inquit Billuart, qui semel in anno com-
municat , quia Ecclesia non plus exigit. Per
accidens aulem potest sepius obligare, v. g.,
si Eucharistia necessaria sit ad superandam gra-
vem tentationem,

Observa preeceptum divinum communionis,
non esse absolutum , sed conditionatum ; nempe,
obligare tantum, cim modo convenienti et de-
bita reverentia recipi potest Eucharistia, juxta
prascriptas Ecclesie leges. Hine explicatur quo-
modo olim peccatoribus , etiam in fine vitae,
denegata fuerit Eucharistia, v. g., ob indigni-
tatem enormibus sceleribus contractam ; et
etiamniim denegetur apud nos reis ultimo sup-
plicio damnatis, propter indecentiam , et illo-
rum animi perturbationem, ex instantibus sup-
pliciis ortam.

ARTICULUS IIIL

An Eucharistia sit necessaria necessitate pre-
cepti ecclestastiel.

CONCLUSIO,

Preecepto ecclesiastico tenentur omnes et singuli
Sideles adulti ad communicandum singulis

annis , saltem in Paschate.

Conclusio omnind constat.
Prob. Ex Constitutione Conc. Lateran. sub
Innoc. III, in qu pracipitur : Omnis utrivsque
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sexiis fidelts , postquam ad annos discretionis
pervenerit , omnia sua peccata confiteatur...
suseipiens reverenter , ad minis in Pascha ,
Eucharistice sacramentum , nisi forte de consilio
proprii Sacerdotis , ob aliguam rationabilem
causam , ad lempus ab ejus perceptione duxerit
abstinendum ; alioquin et wivens ab ingressu
Eeclesice arceatur , et moriens christiand careat
sepulturd.

Confirmatur ex Conc. Trid. quod Sess. 13,
canone ¢ , anathemate plectit euam qui hanc
obligationem negare ausus fuerit.

Plura autem diligenter observanda sunt circa
hoc Ecclesiee praceplum.

1.° Huic non satisfaciunt populi nisi in pro-
pri& parochia communicent (1), vel saltem in
aliis Ecclesiis cum debiti licentid, et hoc eons-
tat, tum ex verbis et mente Concilii Latera-
nensis, tum ex consuetudine Ecclesie ; vult
enim Conc. Lateranense, ut proprii Sacerdotes,
id est, stricte loquendo Pastores, eerti esse pos-
sint de suorum subditorum communione : at id
eis constare non potest, nisi fideles in propriis
parochiis communicent, vel in aliis Kcclesiis
ex debitd licenliA. Deindé summi Pontifices
dum concedunt Religiosis facultatem adminis-
trandi communionem omnibus fidelibus ad eo
rum templa accedentibus, semper excipiun
communionem paschalem , Praterquamin Fest
Paschee , inquiunt. Denique, in omnibus Fc
clesiz partibus viget hec consuetudo. ‘

(1) Sed quid juris, si quis duo habeat in diversis
Parochiis domicilia? Vide gquee diximns in Tractatu de
Peenitentid , ubi de Ordinarid Jurisdictione.
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2.° Nomine Paschatis intelligitur totum tems«
pus currens & DominicA Palmarum usque ad
Dominicam in Albis inclusive ; im0, urgente
necessitate , ut sapé contingit, quandd in am-
plioribus parochiis pauci sunt Sacer dotes, tem-
pus paschalis communionis, ex Episcopi per-
missione, quibusdam hebdomadis anticiparl po-
test, vel etiam differri. Praetered, sicut statuit
Conc. Lateranense , unusquisque fidelis de con-
silio proprii Sacerdotis, ob rationabilem cau-
sam , potest communionem ultra tempus pas-
chale differre, v. g., si careat debitis disposi-
tionibus ad digné communicandum. Hic autem
per proprium Sacerdotem intelligitur Episco-
pus, vel Parochus, aut alii Sacerdotes debite
approbati et deputati.

3.° Non satisfit praecepto paschalis commu-
nionis per sacrilegam communionem, et con-
traria opinio damnata fuit ab Innocentio XI,
eéttllue 53.% inter propositiones ab illo damnatas.
Probatur insuper ex eo qudd praeceptum com-
municandi obligat ad Eucharistiam recipien-
dam, non solam materialiter , sed tanquam
splrltualem animee nostree cibum ; qui vero
indigné communicat, hic ex culpid sui spi-
ritualem illum c1lmm mutat in venenum,
quod ipsius animam non nutrit sed interimit
ergo ille non satisfacit pracepto communionis,
sive divino, sive ecclesiastico. Confirmatur vul-
gari par 1I,'1tc ; quippe naturali pracepto se nu-
triendi aliquis non satisfacit sumendo venenum; -
€rgo a pari, non satisfacit praecepto communi-
candi, qui communicat indigné. Quamobrem ,
qui indigne communicavitin Paschate, tenetur
iterum digné communicare. Similiter, ®grotus
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qui indigne sumit Viaticam , tenetur itertim
illud recipere, modd commode fieri possit, et
absque periculo scandali, aut divulgationis,
vel suspicionis de indignitate prioris commu-
Nn10118.

4.° Qui tempore Paschatis, ex causa aliqué
justd vel injustd, Eucharistiam accipere inter-
misit , postea quamprimtim commode fieri po-
test, tenetur ad communicandum, ita ut quantd
diutitis communionem protrahat , tantd magis
peccatum augeat. Hanc sententiam tanquam
certam et in praxi tenendam docent vulgd Theo-
logi. Rationem afferunt, quia Ecclesia com-
munionem paschalem preecipiens, primario et
precipue intendit ut sacra communio ultra
annum non differatur ; secundarid vero deter-
minat tempus Pascha, velutad communionem
maxime conveniens : atqui quandd unum pri-
marid preecipitur, et aliud secundarid, quamvis
id quod secundarium est negligatur; aut servari
non possit, tamen impleri debet quod princi-
pale est: v. g., qui obligatur ad tributum, vel
ad censum annuum, certh quidam anni die
tribuendum, v. g., in Festo S. Martini, si
tunc non solvat, posted fenetur solvere, cum
primium commode potest. Hinc qui praevidet
sibi defuturam opportunitatem communicandi
in Paschate et postea, si ab ullimo non com-
municaverit, tenetur pravenire , et ante tem-
pus paschale sacram sumere Kucharistiam ,
quia alias quod pracipuum est in precepto
violaret,

5.° Peena contra hujus preecepti transgressores
Lateranensi decreto constituta, non est late
sententize , sed ferende : quapropter Parachi,
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alilve Sacerdotes , qui jurisdictionem in foro
exteriori non obtinent, tenentur, ubi mos adhue
viget , Episcopo denuntiare eos qui huic pre-
cepto non obtemperaverint, et Episcopus, si ita
judicaverit, canonicis peenis illos puniat.

ARTICULUS 1V.

De Necessitate Communionts sub utrdque specie.

Certum est 1.° communionem sub utrique
specie & Christo fuisse prescriptam -Sacergoli
Sacrum peragenti. Certum est 2.° illam jure di-
vino permissam esse laicis. Itaque questio est
ulrim laicis communicantibus, non modo per-
missa , sed etiam prascripta fuerit.

Bellarminus, lib 4 de Sacramento Eucha-
ristie, cap. 20, Lutherum adducit de.commu-
nione sub utrique specie sic loquentem : 87 guod
Conctlium statueret, aut permitteret ulrameque
spectent , nos nequaquim wti vellemus ; secj in
despectum Concilii ejusque staluti , aut und,
aut neulrd , et minimé ulrdque uti vellemus,
maledicturi eos qui ex polestate aut statuto
Concilii , utrdque uterentur. Ipse tamen pluribus
in locis asserit fideles omnes.ex divino pracepto
teneri ad communionem sub utrque specie ;
idem docent Bohemi, Hussitee, Lutherani et
Calvinista. Contra quos sit

CONCLUS10,

Communio sub ulrdque specie singulis fidelibus
preecepto divino necessaria non est.

Prob. Ex Traditione ac praxi Ecclesice Ca-
thobicee veteris et hodiernse. Praxis hodierna
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Feclesim Catholice conceditur ab omnibus ;
agitur proferre sufficiat argumenta Traditionis
et ustis Koclesiee veleris.

1.° Certum est primis Ecclesie seculis, fideles

secum exportasse Fucharistiam, ab ipsis priva-
tim et opportuno tempore sumendam :atqui non
exportabant illam sub. specie duplici, sed tan-
tum sub specie panis, ut colligitur ex Tertul-
liano, lib. 2 ad Uxorem, cap. 5; ex S. Gy-
priavo, libr. de Lapsis; ex S. Basilio, Epist. 28
ad Ceesariam, qui tres, de isto usu loquentes,
solius speciel panis, omisso semper vino, men-
tionem faciunt. 2.° In Ecclesia tam Greecd quam
Latind, olim et nunc etiam celebratur Missa
Preesanctificatorwm , in qua scilicet non fit
consecratio, sed super materiam consecratam
preces funduntur. Praxis illa deducitur ex Con-
cilio Laodiceno, et Grecorum Kuchologiis seu
Missalibus, et Ovdine Romano atlm in ejus-
modi Missh, communio fit sub unici specie,

panis scilicet, qui solus asservalur, ut constat
ex iisdem quee mox citavimus monumentis. 3.°In
comununione puerorum anLquLtua usitata ,
-::pemf‘a una ]P"xl:: l]l'?T'btdlle.tlll” 3 bpt'( 1€5 LIH'Id(.’lH
¥yipl recens natis m[unde!mtur, ut constat ex
S. Cypriano , lib. de Lapsis ; species vero panis
dabatur pauld majoribus, qui religuias panis
eucharistici, ne diutiuis servate corrumperen-
fur, consumere solebant,

Prob. 2.0 Ex Conc. Constantiensi cecumn.
Sess, 13, et Trid. Sess. 21, can. 1 : Si quis
dixeritex Det preecepto , vel necessitale salulis,
omnes et singulos Christi fideles utramque spe-
ciem... sumere debere ; anathema sit.

Prob. 3.° Argumento Preescriptionis. St com-
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munio sub duplici specie foret pracepto divino
necessaria, et ut talis semper in Ecclesia credita
et usurpata fuisset, certe usus calicis singulis
fidelibus auferri non potuit, quinreclamationes
et motus in Ecclesia excilarentur; ille enim usus
est quid sensibile et Pmcl.luml , cujus proinde
immulationem sedato animo non tulisset Chris
tiana plebs , ritéis antiqui, ut omnes norunt,
admodiim tenax : porrd certum est non soliim
Pli()lil)lls Eeclesiz seculis communionem sub
unicd specie, nemine reclamante , aliquandd
usurpdtam fuisse, sed etiam a seculo XIII usum
calicis, ipsa fidelium desnetudine, feré ubique
fuisse abrogatum ; ergo, etc.

Prob. 4.° Ratione theologicd. Si communio
sub duplla specie necessaria » foret singulis fide-
libus, vel necessaria foret ipsis ad sumendum
totum Christum, vel ad participandum toti sa-
cramento, vel ad percipiendam sacramenti gra-
tiam, vel ad implendum speciale Christi pre-
ceptum : atqui nihil horum dici potest. Non
1."®, cam, ex probalis, Christus totus et-in-

teger delitescat sub quaélibet specie. Nec 2.*™,

quia qualibetspecies significat gratiam, qua per
modum spiritualis anime refectionis se habet,
et Christum gratiazauctorem sub quélibet specie
contentum. Nec 3."™ , quia Christus auctor et
causa gratize sacramentalis sub unaquaque re-
cipitur specie. Nec 4."™ dici potest, ut patebit
solutione ol:]c,(:tronum.

0bj. 1.° Joan. cap. 6, ¥. b4 : Nisi mandu-
caveritis carnem I7ilii hominis , et biberitis ejus
sanguinem , non habebitis vitam in vobis : atqui
non manducatur caro Christi, nisi sub specie
panis, et sanguis ejus non bibitur, misi sub
specie
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specie vini; ergo utraque species ad vitam ne-
cessaria est.

Resp. 1.0 Explico textum : Nisi manduca-
veritis ,... ET, id est, vEL biberitis, elc., conc. ;
Nisimanducaveritis... £T, id est, sStMUL biberitis,
nego. Itaque particula, et, quandoque in Script.
disjunctive sumitur, utin ICorinth. c. 11: Qui
manducat ET bibit indigne , judicium , ett. ; ubi
particula, ez, disjunctivum habet sensum , ut
satis ipse Apostolus declarat his verbis : Quicun-
que manducaverit... VEL biberit... indigne , reus
erit corporis et sanguinis Domini. Porrd ita est
in textu S. Joannis; Christus enim immediate
posted dixit : Qui manducat hune panem , vivet
in ceternum : porrd si manducatio solius panis
promittat vitam, falsum est quod non habeatur
vita sine potu et cibo, copulative sumptis.

Resp. 2.° Nego min. Christus in hoc textu
preecepit tantlim sumptionem corporis sui ef
sanguinis : atquisub qualibet specie corpus cum
sanguine sumitur ; ergo per communionem sub.
uné specie impletur preeceptum.

Inst. 1.° Christus, instituendo Eucharistiam,
dixit : Bibite ex eo omnes, etc.; ergo utraque
species necessaria est.

Resp. Nego consequent. Ista enim ad solos
Apostolos directa sunt, ut patet ex his quae se-
quuntur : Et biberunt ex eo omnes , elc., Apos-
toli scilicet, qui tunc biberunt.

. Inst. 2.° Hoc facite, inquit Christus , in meam
commemorationem : atqui Christus utramque
speciem sumpsit, et distribuit; ergo, etc.

Resp. 1.° Christus apud Lucam hoc dixisse legi-
tur post consecrationem et distributionem panis;
ergo ad summum concludi potest ex hoc textu

TOM. 1V,
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distributionem Eucharistiz sul) specie panis esse
necessariam. Revera S. Paulus, I ad Corinth,
sumptioni calicis applicat Christi praceptum,
Hoce facite, sed condilionato sensu lantim ;
Hoc facite , inquit, quoticscunque bibetis , in
meam commemorationent.

Resp. 2.° preeceptum istud , Hoc ﬁzcue ele.,
non posseextendi ad omniaomnind quee Chistus
fecit , sed ad quaedam pracipua ; neque ad omnes
absque distinctione ulla, a]ioquin simplices
etiam fideles consecrare deberent, quod falsum
supra demonstravimus : porro modus ille verbis
Christi adhibendus, ex Tradilione repeti debet,
quee Traditio nobis per conslantem eclesie
usum ac praxim innotescit : atquiex Traditione
constat communionem sub utrique specie sin-
gulis non esse praceptam; ergo, elc,

0bj. 2.° Gelasius Papa , Epist. ad Majoricum
et Joannem il : Divisio, irl(luiL, unius ejusdcmvf
que mysterii sine grandi sacrilegio non potest
provenire ; ergo, ele.

Resp. ?\ego consequent. Gelasius ibi loquitur
de his qui, superstitione obstricli, u:ystcnum
Eucharistize dividebant, panem scilicet acal-
piendo, respuendo caiicem, quod certe erat
grande sacrileginom. Nimirtun tune temporis
erant Manichai , qui a specie vini abslinebant,
eo quod putarent vinum esse creaturam & malo
principio ortam; nos verd non ex superstitione,
nec ex alio quovis errore calicem subtraximus;
sed preecipue ob varia ex distributione sanguinis
dl\lnl me (JlTllll[}l‘la bcﬁpl s 0ce ullLrlLl.l

Obj. 3.0 In veteri Ecclesia, laici sub utréque
spccie communicabant ; ergo necessaria est utras
que species,
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Resp. 1.° Retorq. arg. In veteri Ecelesid,
BaPhsmub pe: immersionem administrabatur ;
ergo immersio necessaria erat in Baptismo : nunc
tamen per effusionem dari solet.

Resp. 2.2 Dist. ant. In veteri Ecelesih, laici
sub utraque specie communicabant semper,

nego; ordinarie, subdist. Libere, cone. ; neces-
sarid, nego. Solutlo patet.

Obj. 4.> Eucharistia est sacramentum, id est,
srgnum sacrum refectionis splrltu'lhs plenze
atqui per unicam speciem panis aut vini, non
plena refectio spiritualis significatur ; ergo, ete.

Resp. Nego min. Cam enim in spiritualibus,
cibus non distinguatur & potu, hinc fit ut ma-
terialis cibus seorsim & potu, et vicissim potus

. absque cibo, plenam refectionem spiritualem
significare possit ; ergo, etc.

0bj. 5.° Major percipitur gratia ex sumptione
utriusque speciei ; ergo necessaria est utraque.

Resp. 1.° Nego ant. Quia sub quévis specie
Christus totus gratie auctor suseipitur.

Resp. 2.0 Nego consequent. Qula licét major
gratia ex duphc1 quam ex und specie percipe-
retur , non ided species utraque sumi deberet,

uia hic defectus facild compensari potest mul-
tiplicatione communionum ; incommoda verd
et pericula ex distributione calicis provenientia
vix ac ne vix quidem devitari possunt.

Inst. contra 1.*™ resp. Percepta specie panis,
gratia confertur ; item, haustd vini qpcme , alia
producitur; ergo major producitur gratia per
llLIIUS([l]C speciei sumptionem.

RPTP ab Eeclesid tantum definitum esse nulla
gralid ad salutém necessaria defraudari eos qui
unicam speciem sumunt, libertati antem scho-

G2
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larum permittitur opinio de majori gratid ex
specie duplici perceptd : tamen sententia com-
munis negat majorem ex duplici specie gratiam
comparari. Hujus verd sententize patroni divi-
duntur inter se, aliis tuentibus totam gratiam
in ipsa sumptione panis recipi, virtute tum panis
jamsumpti, tum vini mox potandi ; aliis & contrd
docentibus totam produci in recipiente gratiam
post sumptionem speciei duplicis tantiim.

Qui plura de hoc argumento voluerit, legat
illustrissimi Bossuetii opus cui titulus, Zraité
de la Communion sous les deux espéces.

COROLLARIUM.

Ergo potuit Ecclesia calicis usu laicis
interdicere.

Probd. Ecclesia potest fidelibus prohibere illa
ad quee nullo adstricti sunt precepto, si vali-
das suz prohibitionis causas habeat : atqui hac
duo vera sunt in prohibitione calicis : 1.%® qui-
dem, ex probatis; 2."™ quoque : inter varias
enim hujus prohibitionis causas, sequentes ap-
pellare sufficiat, 1.* periculum effundendi san-

uinis in ipsius distributione ; 2.* penuria vini

ifficilisque consecratio in plurimis regionibus;
3.* confutatio hzeresis speciei utriusque necessi-
tatem asserentis.

Nota. 1.° preeceptum communionis sub und
specie panis non obligare Grecos : unde etiam
Rome, in Ecclesiis sui ritdis, utramque spe-
ciem sumunt.

Nota. 2.°usum calicis, citra privilegium, pro-
hibitum esse laicis in omni casu, si tamen hunc
excipias, in quo ad devitandam sanguinis Christi
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profanationem, usus ille foret necessarius: hinc
deficiente eucharistico pane, calix meribundo
negari debet, ut fert longe communior opinio.

CAPUT VL
De Effectibus Eucharistice.

INNUI\IERI sunt Eucharistize effectus, quorum
pracipuos hic referre sufficiat.

1.° Gratiam producit per modum spiritualis
anima® nutritionis, Joan. cap. 6 : Caro mea
vere est cibus. 1lla spiritualis nutritio consistit
in augmento gratiz sanctificantis, cam juread
gratias actuales fervorem charitatis inspirantes
suo tempore obtinendas, nisi tamen iis gratiee
auxiliis ponatur obex, maxime per venialia ex
affectu, vel omnind deliberate commissa, a for-
tiori per mortalia.

Hinc 1.°, ut loquitur Eugenius Papa, in suo
decreto ad Armenos, omnem effectum quem
materialis cibus et potus quoad witam agunt
corporalem, sustentando, auge?zdo, reparando et
delectando ; sacramentum hoc ( Eucharistioe)
quoad witam spiritualem operatur.

Hinc 2.2 Eucharistia non confert, saltem di-
recté ac primarid, primam gratiam sanctifican-
tem, et peccati mortalis remissionem; cibus enim
spiritualis vitam in recipiente supponit, prop-
terea dicit Apostolus, I Cor. cap. 11, ¥. 28:
Probet autem seipsum homo , el sic de pane illo
edat, et de calice bibat. Probet, inquam, seip-
sum, ab omni saltem mortali nox4 emundando
conscientianr,

G3
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Dixi autem, primarid et directe ; nam cont
trovertiturinter Theologos utritm sacramentum
illud per accidens etsecundarid conferat primam
gratiam peccati mortalis remissivam, in isto casu,
cum quis scilicet bona fide, quamvis falsd, pu-
tans se esse justificatum , Eucharistiam recipit,
sine ullo ad peccatum mortale affectu : affir-
mant plures, duce D. Thom4, 3 parte, art. 3;
negant multi cum S. Bonaventurf. Sed quia
queestionis hujus solutio omnind pendet a vo-
luntate Dei, cujus nullum sive pro affirmante,
sive-pro negante sententid nobis suppetit sig-
num, ided inter utramque suspensi haeremus.

2.° Juxta doctrinam Conc. Trid. Sess. 13,
cap. 2, Eucharistia est tanquam antidotum quo
tiberamur & culpis quotidianis, et a peccatis
mortalibus preeservamur ; ita ut si bene uti ve-
limus gratiis actualibus que intuitu Eucharistiz
pritis receptae nobis conferuntur, futuri simus
tanquam leones ignem spirantes, diabolo facti
diviné virtute terribiles. Liberat verd a quoti-
dianis, id est, venialibus culpis, per fervorem
actis charitatis, qui excitatur per hoc sacra-
mentum ; ratione cujus fervoris, peccata ve-
nialia tolluntur (ita D. Thomas, quest. 39,
art. 4 )., Ex consequenti , ad relaxationem
peenz temporalis peccatis debite inservit Eu-
charistia, in quantum fervor charitatis quem
excilat, satisfactorius est secundim intensionis
suz gradum. '

3.° Eucharistia est pignus futura glorie, tum
quoad corpus, tum quoad animam, Joann.
cap. 6, ¥. 55 : Qui manducat meam carnem.,
et bibit meum sanguinem , habet vitam eter-
nam , et ego resuscitabo eum.
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Nota 1.° Eucharistiam operari gratiam sanc-
tificantem quandd mandueatur, eo scilicet ins-
tanti quo ex ore trajicitur in stomachum. Hine
inferes quod hostia in ore consumpta non pro-
ducat gratiam ; ac proindé partium sibi consu-
lunt illi qui, indoct4 pietate,, receptam in ore
diutitis servant Eucharistiam.

Nota 2.° Kucharistiam omnes istos producere
effectus : verumtamen ab illis actualiter produ-
cendis sapius ex parte nostri impeditur ; nam
1.° omnem hujus sacramenti perimit efficaciam
lethale peccatum ; 2.° peccatum veniale ad quod
servatur affectio, sive preeteritum, sive actuale,
ut voluntaria distractio tempore communionis,
ponit obicem mnon quidem augmento gratie
sanctificantis, sed gratiee actuali, huic scilicet
fervori charitatis quem communio producere
nata est.

APPENDIX.
De Institutione Eucharistice.

2

CunrisTum Eucharistiam instituisse res est
apud omnes Catholicos extra omnem contro-
versiam : sed de ipso pracisé tempore quo eam
instituerit, magna est contentio ac sententia-
rum varietas. ;

Observandum 1.° nomine Ceence legalis, eam
intelligi in qua Agnus paschalis comedebatur,
‘juxta mandatum Dei, Exod. cap. 12, ¥. 2. Ce-
remonia hac vocabatur Pascha seu Phase, id
est, transitus, ut ibidem dicitur, ¥. 11, eo quod -
instituta fuisset in memoriam praservationis ab
Angelo exterminatore, ibid. ¥. 27.
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Observandum 2.° solemnitatem Agni pascha-
lis junctam fuisse cum alit que dicebatur Azy-
morum , de qué dicitur, Exod. cap. 12, ¥. 15.
Dug illze solemnitates, etsi interdum confun-
dantur, quia conjuncte erant ac simul inci-
piebant, ut constat Exod. c. 12, ¥. 18, nihilo-
minus distinctee erant ratione pracepti et ri-
tiis, significationis et cause, loci et durationis:
solemnitas Azymorum instituta fuit in memo-
riam egressionis ex Agypto.

Observandum 3.° solitos fuisse Judzos festi-
vitates suas celebrare & vespera diei praccedentis
ad vesperam diei subsequentis, ita prascribitur
Levit. cap. 23, ¥. 32 : A wesperd usque ad
wvesperam celebrabitis Sabbata vestra.

Observandum 4.° vesperam apud Judzos ha-
here quasi duas partes: primam & solis decli-
natione seu a meridie, alteram a crepusculo
post occasum solis ; tempore autem medio inter
has duas vesperas mundabatur domus & fer-
mentato, deindé celebrabatur Pascha.

Observandum 5.° Judaos menses a novilunio
inchoare, unde apud ipsos idem est primus dies
ac prima luna : primus mensis censetur ille
cujus decima quarta dies magis immediate se-
quitur @equinoctium veris : dicitur Nisan , apud
nos Martius. His observatis, sit

CONCLUSIO.

Christus celebrayit Pascha legale , consequenter
Fucharistiam instituit , die sew lund XIv
exeunte , ad secundam wvesperam.

Prob. 1.° Christus celebravit ultimam ccenam
paschalem primé die azymorum, quandd ne-
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cesse erat secundim legem occidi Pascha, et
quando Judei illud immolabant; ita conceptis
verbis asserunt tres Evangelistee, Matth. c. 26,
¥. 17 : Primd die Azymorum , accesserunt dis-
cipuli ad Jesum dicentes : Ubi vis paremus tibi
comedere Pascha? ¥. 19: Et paraverunt Pas-
cha. Vespere autem facto, discumbebat cum
discipulis suis. Marc. cap. 14, ¥. 12: Primd
die Azymorum, quando Pascha immolabant
(Judeei ), dicunt et discipuli : Quo vis eamus,
et paremus 1ibi ut manduces Pascha? ¥. 16 :
Et paraverunt Pascha. Vespere autem facto ,
venit cum duodecim, manducaturus Pascha,
ut ibidem fusilis exponitur. Luc. cap. 22, ¥. 7:
Venit dies Azymorum , in qud necesse erat
occidi Pascha, et misit Petrum et Joannem ,
dicens : Euntes parate nobis Pascha , ut man-
ducemus; ¥. 13 : Et paraverunt Pascha. Et
cium facta esset hora, discubuit, et duodecim
Apostoli cum eo , et ait illis : Desiderio deside-
ravi hoc Pascha manducare wobiscum , ante-
quiam patiar. Atqui prima dies Azymorum, in
qui necesse erat occidi Pascha, secundum le-
gem, et illud immolabant Judeei, erat lunaxiv,
sub secundis vesperis, non verd X111, ut volunt
adversarii : 1.° quia nullibi in Scripturis dies
prima Azymorum adscribitur lunz xur, sed
lune x1v et xv, eo quod x1v esset initium
Festi, et xv esset ipsum Festum seu solemni-
tas Azymorum : atqui si prima dies solemnis
Azymorum fuit xv, nihil ad illam attinet ves-
pera secunda lunae xmi, sed solum secunda
vespera lunz x1v ; alioquin una dies haberet
tres vesperas ; ergo, etc. 2.° Septem duntaxat
diebus Judwi tenebantur in azymis, Exod.
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cap. 12 : Septem diebus azyma comedelis ..,
a quartd decimd die mensis ad wvesperam...,
usque ad diem wigesimam primam ejusdem
mensts ad vesperam : atqui si prima dies Azy-
morum fuisset tunc x1v, et incoepisset luna xu
ad vesperam, essent octo dies integri azymorum
usque ad xx1 ; ergo, etc.

Kt certe, ided volunt adversarii Christum
celebrasse Pascha luna xuir, ad vesperam, quia,
juxla eos, cium Christus sciret se sequenti die,
scilicet x1v, moriturum, noluit legem inobser-
vatam relinquere, ideoque una die Ceenam pas-
chalem antevertit : atqui haec ratio nulla est:
1.°quia gratis omnind supponitur Christus lund
X1V moriturus; 2.° quia in illi etiam supposi-
tione, Christus nec debebat, nec poterat antever-
tere diem a lege constitutam : non debebat qui-
dem, quia lex ante diem praefixum non obligat;
deindé non poterat, quia venerat ad eam im-
plendam usque ad iote unum , et unum apicem,
Deinde Christus, transgrediendo legem, offen-
disset Judeos, qui imi‘a procul dubio instau-
rande in ipsum criminationis occasionem arri-
puissent, etim in inquirendis adversiis eum
falsis testimoniis essent tam solliciti : atqui ta-
men de ejusmodi transgressionibus Christum
nusquam accusirunt ; ergo Christus legem ob-
servavit, ac proindeé ceenam legalem x1v die ad
vesperam celebravit, eodemque die Eucharistiz
sacramentum instituit.

Prob. 2.° Ex constanti Ecclesie Traditione,
quee maxime indé elucet, quod cim Asiatici
contenderent celebrandum esse Pascha cum Ju-
deis, lund x1v primi mensis, atque se exem-
plo Christi et Apostolorum tuerentur, nullus
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sive Poutificam, sive Patrum, ipsis opposuerit
Christum cum Apostolis non celehrasse Pascha
lunad x1v sed lunéd xi1r, quod sané non omisis-
sent in tam celebri et diuturnd controversii,
cum inde funditiis everteretur opinio Quar-
todecimanorum.

Obj. cum Greecis varia Scripture testimo-
nia, quibus confici videtur Christum antever-
tisse diem Paschatis a lege constitutam. 1.° Joan.
cap. 13 dicitur : Ante diem festum Paschee ,
sciens Jesus quia venit hora ejus , ut transeat ex
hoc mundo ad Patrem , cum dilexisset suos qui
erant in mundo , in finem dilexit eos ; et ceend
Sfactd , etc.: jam verd si ante festum Paschee
ceenam legalem celebravit, et Eucharistiam ins-
tituit, ergo id fecit lund xus, siquidem festam
Pasche incipiebat luné x1v exeunte.

2.% Joan. cap. 18 dicitur quod die qua passus
est Christus, Judeei non introierint preetorium >
ut non contaminarentur (ingressu domiis viri
gentilis ) g sed wut manducarent Pascha , seu ag-
num paschalem. Unde sic : Christus celebravit
Pascha pridie quam passas est : atqui ipsh die
{ud passus est, Judei manducabant Pascha, et
({ies illa erat xrv ad vesperam ; ergo diem so-
litum celebrationis Paschee anticipavit.

3.2 Joan, cap. 1g, Christus dicitur mortuus in
Parasceve Paschee, Erat autem Parasceve Pas-
chee , hord quast sextd : p()l‘l‘(‘) Parasceve Pascha
idem sonal ac praparatio seu vigilia Pasche ;
vigilia autem Pasche erat luna le ; ergo Chris-
tus passus est lund x1v, et consequenter cele-
bravit Pascha luni xi.

4.9 Christus non est mortuusin festo solemni,
quae crat prima dies Azymorum, scilicet luna xv;
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ergo mortuus est luni x1v, sicque celebravit
Pascha luni xur. Antecedens patet ex his Ju-
dzorum verbis, apnd Matth. cap. 16 : Non in
die festo, ne forte tumultus fieret in populo.
Deinde prohibitum erat Judeis actus judiciales
exercere in festo solemni. Postremd, ipsa die
mortis Christi, piee mulieres emerunt et para-
verunt aromata in sepulturam Christi : at nihil
operis fieri licebat die festo, iis exceptis qua ad
vescendum pertinent, Exod. c. 12 ; ergo, etc.
Resp. ad 1."™ Dist. maj. Ultima ccena facta
dicitur ante festum diem Paschee naturalem,
sive etiam usualem, conc. ; legalem, subdist.
Solemnem ac minds festivum, conc. ; festivam
simpliciter et absoluté, nego. Dies naturalis
exordium ducit ab ortu solis, et terminatur ad
ortum subsequentem ; dies verd usualis & medid
nocte ad mediam noctem producitur ; dies au-
tem legalis seu festiva, ab una vespera ad aliam
proxime sequentem : porrd ccena in qua Christus
Eucharistiam instituit, facta dicitur ante diem
festum Pascha naturalem, sive usualem ; nam-
que facta est ad vesperam secundam lunz xiv,
que ad diem XV sequentem naturalem, seu usua:
lem non pertinebat, licet pertineret ad solemni-
tatem festi diei xv, quo sensu dicimus vigi-
liam alicujus festi, ritu ecclesiastico, ad festum
ipsum pertinere, tametsi solemnitas die subse-
quenti celebretur. Igitur luna x1v, ad vesperam,
inchoabatur festum Paschatis et Azymorum ; so-
lemnis autem festivitasad diem xv subsequentem
pertinebat ; utrumque diserte distinguit Scrip-
tura, Num. cap. 28, ¥. 16 : Mense primo, de-
cimd quartd die mensis , Phase Domini erit, et
decimd quintd die, solemnitas.
Resp,
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Resp. ad 2."" Hwzc verba, ut manducarent
Pascha , non intelliguntur de agno paschali,
qui luna x1v ad vesperam, ex legis prascripto,
manducandus erat, sed de cibis paschalibus,
scilicet de azymis, de bobus et ovibus, de qui-
bus sermo est Deuter. cap. 16, ¥.2, qui totis
septem diebus azymorum immolabantur, et
manducabantur, et ided nomine Pasecle vo-
cabantur, nec nisi & Judeis mundis poterant
manducari, Levit. cap. 22, ¥. 3. Quapropter,

‘cum timerent ne ingressu domis viri gentilis
et profani contaminarentur , sicque impediren-*
tur cibos paschales manducare, Christum in
preelorium Pilati submiserunt, sed ipsi non in-
trolerunt.

At, inguies, nullibi in Scripturd victimae
que septem diebus Azymorum comedebantur,
nomine Paschalis appellantur; ergo nulla res-
ponsio.

Resp. Nego ant. Namque Deunter. cap. 16
legitur : Lmmolabis Phase , id est, Pascha Deo
tua de ovibus et de bobus... Non comedes in eo
panem fermentatum ; septem diebus comedes
absque fermento afflictionis panem. Unde sic
argumentari licet : Illud in quo, seu cum quo,
ut fert textus Samaritanus, preecipitur comedi
azymos septem diebus, clare dicitur Pascha :
atqui illud certé non est ipse agnus paschalis,
qui totus erat comedendus prima nocte azymo-
rum, ita ut, si quid residui esset, ante auroram
comburendum foret, Exod. cap. 12, ¥. 10; sed
alie victime, oves, boves, etc., que septem
diebus comedebantur ; ergo constat ex Scripturd
quod, quamvis agnus paschalis tanquam pree-
cipua victima principalitis ac specialius Pascha
' TOM. 1V, H
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nominetur, aliz tamen victima etiam Pascha
nominantur.

Resp. ad’ 3."™ Parasceve Pasche non signi-
ficat preeparationem ad Pascha, sed pr @paratio-
nem ad sabbatum, que, ctim o anno in ipsi
solemnitate 'Paschatis incideret, dicta est Paras-
ceve Pascha, eo feré modo quo apud nos dici-
tur Dominica Passionis, Dominica Pentecostes.
Hanc interpretationem legitimam esse constat,
tum ex Scriptura, Joan. cap. 19, ubi loquens
,deeodem die quo Christus passus est, ait: Judet
er‘go (quomam par‘asccve ef‘at) wl ron remanc-
rent in cruce corpora Sﬂb?)at{) (erﬂt enim mag—
nus ille dies sabbati), rogaverunt Pilatum, etc.;
et Marc. cap. 15 : Erat parasceve quod est ante
sabbatum ; item, Luc. cap. 23, ¥. 54: Dies
erat parasceves , et sabbatum illucescebat ; tum
quia nulla erat parasceve seu prewparatio ad
festa, sed ‘ad sabbatum duntaxat ; namque in
solo sabbato vetitum erat cibos prazparare , qui
ided pridi¢ parari debebant; et in aliis festis,
opus quidem servile prohlbltum erat, sed iis
exceplis qua pertinent ad V(!Scendum, ita ex-
presse Exod. cap. 12, ¥. 16.

Resp. ad "™ Nego ant. Ad primam ejus
probationem, fateor Judzos ante biduum, dim
consilium fecerunt ut Jesum dolo tenerent et
occiderent, dixisse, non in die festo, non Reli-
gionis causa, sed ne tumultus fieret in populo;
et vel illorum qui loquebantur opinio non pre-
valuit, vel datd opportunitate perdendi Jesum
ex proditione Judae mutaverunt consilium, ipsi
nocte solemnitatis paschalis , Jesumque ipsi
die solemni ad mortem postularunt, eddemque
die sententia lata est, et exsecutioni mandata,
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ut conistat ex Evangelistis, et hzc est communis
5S. PP. sententia.

Ad secundam probationem, Esto fuerit lex
prohibens actus judiciales die festo, quod nm.lL
Judeus Maimonides, lib. Hilkot, cap. 4 : quid
mirum est, qui omnia naturalis @quitatis ac
Religionis jura violabant, etiam levem legem
contempsisse, aut se pro bono communi ad eam
observandam non teneri existimasse ?

Ad tertiam probationem , praeparare aromata
in sepulturam Christi eumque sepelire, erat
opus misevicordiz et Religionis, quod non pro-
hibebatur in die festo, ut patet exemplo Tobia,
qui diebus festis, past solis occaqum, mortuos
sepeliebat, Tob. cap. 2, ¥.

COROLLARIUM.

Ergo Christus, instituens Eucharistiam, pane
azymo usus est; namque, ex probatis, Christus
instituit Eucharistiam post ‘ceenam legalem ,
primé die Azymorum, qui omne fermentatum,
ex legis preeseriplo, & domibus Hebraeorum eji-
ciebatur ; ergo, cum Christus legis observan-
tissimus fuerit, panem azymum in conficienda
Eucharistia adhibuit.

PARS SECUNDA.

DE EUCHARISTIA PROUT EST SACRITICIUM.

Evcna RISTIA, prout.est sacrificium, apud

Graecos Litwrgia , apud Latinos Missa appella-

inr, Non consentiunt Theologi undé Misse no-
2
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men derivetur : alii deductum existimant & voce
hebraich, Missah , que Deuteron. c. 16, ¥. 10,
oblationem significat ; alii a verbo, mitto, sen
a mussione populi , cui Diaconus, peracta re
sacrd, dicit : Jte, missa est, id est, dimissa est
Longreﬂatlo Quia verd olim duplu{ erat dimis-
sio, altera Catechumenorum et peenitentium,
quibus ante offertorium clamabat Diaconus:
Exite, Catechumeni, Pcenitentes , indigni;
altera fidelium, in fine liturgiz, hinc Misse
Catechumenorum et fidelium distinctio.

Missa definitur, Sacrificium novee legis, in
quo Christus offertur et incruente immolatur,
sub speciebus panis et vini.

Sex capitibus hanc secundam partem absol-
vemus : 1."™ erit de existentid sacrificii Misse,
2."2 de ipsius essentia, 3."™ de illius effectibus
et valore, 4."™ de ministro, 5."* de subjecto,
6.7 dr,mque de his qua ab Ecclesia praescribun-
tur circa Missee celebrationem. Queedam pra-
mittentur

Notiones de Sacr{ﬁcio in genere.

Sacrificil nomen sumi potest vel laz& et impro-
pri¢, pro omni opere bono quod in gloriam Del
cedit, quo sensu dicitur, Ps. 50, Sacrificium Deo
spiritus contribulatus ; vel proprie et stricie, et
sacrificium eo sensn acceptum solet definiri,
Oblatio rei sensibilis , cum ejusdem destructione
vel immutatione , soli Deo per legitimum minis-
trum facta , ad recognoscendum ejus in res om-
nes creatas dominium.

Dicitur 1.°, oblatio, quee vox locum tenet
generis, quatenius per eam sacrificium convenit
cum aliis oblationibus, v. g., bonorum operum.
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Dicitur 2.°, rei sensibilis , sive animata sit res
illa, sive inanimﬁ‘a; etenim sacrificium est ac-
tio qué homines in unius ejusdemque Religionis
cultum coadunati, publicum honorem Deo ex-
hibent : atqui actio quee et homines in unum
cultum coadunat, et publicam Deo honorem
exhibet, debet (,sse sensibilis ; nequé enim ho-
mines aliter inter se quam per signa sensibilia
‘communicare possunt.

Dicitur 3.°, cum ejusdem destructione vel im-
mutatione ; quidquid enim sacrificatur, aliqua-
tentis destrui debet, ut patet ex omnibus Ju-
dazorum vel Gentilium sacrificiis, in quibus aut
occidebantur animalia, aut fruges saltem ex
parte torrebantur, aut fundebantur liquores,
aut res odoriferse cremabantur. Absoluté tamen
non requiritur physica destructio, sed moralis
seu virtualis sufficit, ut liquet ex sacrificio hirci
emissarii, qui non occidebatur, sed in deser-
tum emittebatur, Levit. 16.

‘Dicitur 4.°, soli Deo facta, quia soli Deo
reddi debet supremus latrize cultus, quem sa-
crificium importat.

Dicitur 5.°, per legitimum ministrum ; sacri-
ficium enim ministros specialiter deputatos
exigit, ut poté opus Religionis publicum et prees-
tantissimum. :

Dicitur 6.°, ad recognoscendum Dei domi-
nium in res omnes creatas; is est enim prima-
rius sacrificii finis : qua ex parte, a sacramento
distinguitur, cujus finis directus et primarius
est hominis sanctificatio.

Sacrificia ab exordio mundi precipua fuére
pars cultiis divini, etinnumera fuére in lege
mosaicd, quorum ipse Deus sigillatim ritus,

H
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formam etmateriam prascribere nondedignatus
est, utex Scripturd satis constat. Imd apud om-
nes gentes ipsosque Paganos semper obtinuére.
Qua de re consuli possunt auctores citati apud
D. de La Mennais, Essai sur Uindifférence,
tom. 3, cap. 25.

Jam welo , si sacrificia spectentur ratione
finis, quadruplicisgeneris distinguuntur, scilicet
latreutica , quorum finis est supremum agnos-
cere Deiin omnes creaturas dominium ; eucha-
ristica , pro gratiis Deo agendis ; propitiatoria,
quee pro consequendéd peccatorum venid offe-
rebantur ; tandem impetratoria , ad aliquod
beneficium & Deo obtinendum.

Omnia heac sacrificia in usu fuisse apud Ju-
dacos sacra paginee testantur ; sed , ut bene notat
Apostolus, I Corinth., cap. 10, ¥. 11, in
figurd contingebant illis , et per multiplex illud
sacrificiorum genus, mysterium Christi varié
prasignabatur. Unde meritd Augustinus, Enar-
rat. i Ps. 39 : In wictimis pecorum quas
offerebant Judcei , sicut re tantd dignum erat,
prophetiam celebrabant future victune quam
Christus obiulit.

CAPUT PRIMUM.
De Existentid Sacrificic Missce.

QUE)D Christus in ard crucis sacrificium verg
et realiter obtulerit, res est apud Christianos
omnes inconcussa, in qua tota Religionis eeco-
nomia fundatur. Omnes pariter agnoscunt sa-
crificium istud essentia unicum fuisse, docente
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Apostolo ad Hebreeos c. 10. Und oblatione....
consummayit Christus in sempiternum sancti-
ficatos. At insuper profitentur Catholici illud
idem sacrificium quotidié renovari in Missa,
ubi corpus et sanguis Christi Deo Patri realiter
offeruntur.

Heretici qui praesentiam Christi realem re-
jiciunt, Zuingliani, Calviniste, etc., conse-
quenter negant Missam verum esse et propri¢
dictum saerificium. Id pariter inficiantur Lu-
therani, licét presentiam realem admittant ;
imd et ipse Lutherus preedicare non erubnit,
sibi a demone suggestum ac persuasum fuisse,
Missee sacrificium esse abrogandum, lib. de
Missa Privata. Contra quos, sit

CONCLUSILIO.

In Missd Deo offertur verum ac proprie dictum,
Sacrificiumn.

Estde fide, & Concilio Tridentino definita,
Sess. 22, can. 1 : 8 quis dixerit, in Missd non
offerri Deo werum et proprium sacrificium,
aut quod offerri non sit aliud quim nobis
Christum ad manducandwm dari; anathema
sit. Hoc dogma confirmat S. Synodus can.
‘seqq., et fusits explicat cap. 1 et 2.

Prob. 1.° Ex Scripuuwrd, Ps. 109 : Tu es
Sacerdos in cternum , secundium ordsnem Mel-
chisedech. Ex his autem docent SS. PP. pre-
figuratum fuisse Eucharistiee sacrificium, quod
in pane scilicet et vino, juxta ritum Melchise-
decis, in Ecclesii offertur : ita Clemens Alex. ,
lib. 4 Strom.; S. Epiphanius, Heres. 55 ;
5. Hieron. in Epist. ad Marcellam ; S. Aug.,

H 4
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lib. 16 de Givit. Dei, cap.22; S. Ambros. ;
S. Chrysost. Instar omnium sit S. Cyprianus,
Ep. 68, ad Caciliom : Quis magis Sacerdos
Dei summi, quam Dominus noster Jesus Chris-
tus , qui sacrifictum Deo obtulit? et obtulit hoc
idem quod Melchisedech obtulerat, id est,
panem et vinum , suum scilicet corpus et san-
guinem. Hanc SS. PP. interpretationem confir-
“mantPatres Tridentini,Sess. 22,cap. 1: Christus
Sacerdotem secundium ordinem M elchisedech
se in ceternum constitutum declarans , corpus et
sanguinem suum. sub speciebus panis et vini Deo
Patri obtulit.

Malachie c. 1, ¥. 10 et 11 : Non est mihi
wvoluntas in vobis , dicit Dominus exercituwm :
et munus non suscipiam de manu wvestrd. Ab
oriu enim solis usque ad occasum , magnum est
niomen meum in gcmdms et in omni loco sacri-
Sicatur, et offertur nomini meo oblatio munda.
Ibi Deus Judzos alloquens, duo prenuntiat,
veterum scilicet sacrificiorum abrogationem, et
institutionem novi meliorisque sacrificii in omni
loco offerendi ; nam voces, offertur, sacrifi-
catur, liceét in presenti, certissime futurum
denotant ex usu prophetarum valde familiari :
atqui novum illud sacrificium , nullum’ alind
esse potest quam sacrificium Misse. Vel enim
heec oblatio munda, de qua Malachias, ipsa est
eucharistica ohlatlo , vel agitur ed loci de sacri-
ficiis Genlilium, aut de sacrificiis Judaorum,
aut de sacrificio crucis, aut de sacrificio im-
propri¢ dicto. bonorum operum : atqui nihil
horum dici potest. Non 1.%* : dicit enim Pro-
pheta hanc oblationem esse mundam : at certé
sacrificia Ethnicorum non erant oblationes
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mundz ; ergo, etc. Non 2." : oblatio enim de
qua agitur, est oblatio de novo instituenda, et
praecise subroganda in locum sacrificiorum ju-
daicorum , que Deus rejicit,, ut patet ex con-
textu : Munus non suscipiam de manu vestra.
Non 3.%» : nam sacrificium crucis, nec inter
gentes, nec in omni loco oblatum est, sed
semel, et Jerosolymis, et in uno Calvario
monte. Non 4."® denique, id est, sermo non
fit de sacrificio spirituali bonorum operum :
nam vox, minchal , oblatio, quam Propheta
adhibet , sacrificium propri¢ dlictum , veram
oblationem semper exprimit; aliunde Mala-
chias novum designat sacrificium quod succes-
surum est sacrificiis judaicis , et illa excludere
debet : at sacrificia spiritualia bonorum ope-
rum nunquam simpliciter et sine addito sa-
crificia vocantur; nec nova appellari possunt)
quippe que ab exordio mundi apud Patriar-
chas et sanctos viros procul dubio obtinuerint,
et @tate qualibet apud Judwos continuata fue-
rint ; superest ergo ut Propheta , nomine obla-
tionis mundee , sacrificium Eucharistiee pree-
nuntiaverit.

Ita Patres unanimi consensu : vide Bellar-
minum , de Missa, lib. 1, c. 10.

Ad Heb. c. 13, ¥. 10 : Habemus altare, de
quo edere non habent potestatem , qui taber-
naculo 'deseryiunt. 1 Corinth. cap. 10, ¥. 16:
Calix benedictionis , cui benedicimus , nonne
communicatio sanguinis Christi est? et panis ,
quem frangimus , nonne participatio corporis
Domini est?... Videte Israel secundium car-
nem : nonne qui edunt hostias , participes sunt

altaris? Et ¥. 20 : Quee immolant gentes , dee-
HbS
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moniis immolant et non Deo. Nolo autem wvos
socios fieri deemoniorum : .., non potestis mense
Domini participes esse , et mensce demoniorum,
Unde sic : In his textibus, eodem sensu Apos-
tolus accipit altare Christianorum, et altare
Judzornm ; mensam deemoniorum , et mensam
Domini, ut patet ex paritate quam instituit:
atqui per altare Israel intelligit verum altare,
in quo offerebantur sacrificia ; item, per men-
sam demoniorum intelligit altare Gentilium,
in quo immolabant victimas diis suis; ergo &
pari, per mensam Domini intelligit altare in,
quo offertur sacrificium, et immolatur vera
victima, de qua edere non habent potestatem
quicunque non baptizati sunt : porrd hac vic-
tima nihil aliud est quam corpus et sanguis
Christi Domini; ergo, etc.

Prob. 2.° Ex Traditione.

1. Ex Concilits. Expressam sacrificii men-
tionem faciunt Concil. Nicen. I, Chalcedo-
nense : Concilium Ephesinum I, declaratione
11, anath. 2 : Sanctum ac wivificum incruen-
tumque in Ecclesits sacrifictum peragimus : cor-
pus quod propomtur‘ s ﬂmdt.’er et p!‘etwsum
.farzgumern 1o CO?HTHHRET; ?’IU&IS()}'HE srmiffs J?IO'
minis cujuspiam esse credentes , sed potius tan-
quam proprium corpus effectum , et sanguinem
etiam F erbi quod omnia wivificat, accipientes.
Ita etiam et Toletanum IX , Lateranense IV, etc,

2. Ex 8S. PP. S. Justinus, II seculo, Dial.
cum Tryphone : Universos igitur qui per nomen
istius (Christi) sacrificia offerunt..... in Lu-
charistid panis et calicis, quee in loco omni o
Christianis fiunt , preevertens Deus , gratos sibi
esse lestificatur.
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S. Irenzus, lib. 4 advers. Her. ¢, 23 : Eum
qui ex naturd panis est accepit , et gratias egit,
dicens : « Hoc est corpus meum »..... £t novi
Testamenti novam docuit oblationem , guam
Ecclesia ab Apostolis glecipiens , in universo
mundo offert Deo..... Malachias sic preesigni-
ficavit, ete. Ita et Tertullianus, et cateri om-
nes, quorum testimonia partim indicavimus ;
ii enim, ne uno quidem excepto , modd de sa-~
crificio Eucharistiee preefata Davidis et Malachia
vaticinia interpretantur ; modd utuntur, de
Fucharistia disserentes , verbis oblationis, vic-
time , sacrificii ; hujus ministros vocant Sacer-
dotes , et ad celebrandam Eucharistiam requi-
runt altaria ; tandem aiunt eos qui offerunt
immolare , mactare , sacrificare, etc. : atqui
hac omnia sunt sensu vacua, si Missa non sit
verum et proprie dictum sacrificium. Ceete-
rum, ita expressa est Traditio, ut et ipsi etiam
nobis dimittant adversarii ; sic enim habet Lu-
therus , lib. de abrog. Missh : Hic non mora-
mur, si clamitent Papiste , Eeclesia, Ecclesia,
Patres, Patres ; quia, ut dixi , hominum dicta
aut facta nihil in tam magnis curamus. Scimus
enim ipsos Prophetas lapsos esse , adedbque Apaos-
tolos. ¥ erbo Christi judicamus Ecclesiam, Apos-
tolos et Angelos. Alibi dixerat, nihil se curare, si
mille Augustini et mille Cypriani contra se stent.
3. Ex Liturgiis. In omnibus enim totius
orbis christiani liturgiis resonant voces, sacri-
Jficium , immolatio , sacerdotium , hostia , wie-
tima , qua est Christus realiter preesens : atqui
ille liturgie nobis exhibent fidem omnium kc-
clesiarum , et quidem fidem antiquam , chm
ipse sint antiquissima, et attribuantur SS. Ja-

; H6
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cobo, Marco, Basilio, Chrysostomo. Insuper
similes reperiuntur liturgiee apud sectas sibi
infensissimas , jam ab Kcclesiz quarto seculo a
nobis separatas, Nestorianos scilicet, Armenos,
Coptas aliosque Oviftales. Vide opus P. Le
Brun, Cérémonies de la Messe.

Hinc exsurgit argumentum praescriplionis :
Seculo quo prodiére Sacramentarii, erat fides
universalis Fcclesiee , Eucharistiam esse sacrifi-
cium veri nominis; ergo vel semper viguerat
ista fides, vel dicendum contigisse mutationem:
sed posterius repugnat; ergo, etc.

Prob. 3.° Rationtbus Theologicis.

1.* Ab origine mundi semper et ubique sa-
crificium fuit vinculum Religionis apud homi-
nes, ita ut nulla unquam gens aut Religio exsti-
terit, quae sacrificia non offerret ; ergo conve-
niens fuit ut Religio Christiana omnium perfec-
tissima , hoc firmissimo vinculo non careret,
ne ex héc parte cweteris inferior videretur : sed,
sublato eucharistico sacrificio , nihil aliud est
quod rationem sacrificii habeat ; ergo, etc.

2.* Missa omnibus gaudet veri sacrificii doti-
bus; ergo vere et proprié est sacrificium. Prob.
ant. Suppositd enim veritate praesentiz realis,
quam in primi parte adstruximus, jam in Missa
adest wictima , corpus nempe et sanguis Christi;
est oblatio re sensibilis per species eucharisti-
cas, quibus Christus visibilis redditur ; soli
Deo offertur, ut alibi dicemus; et ({Lﬁdem per
legitimum ministrum , sive quia Christus est
principalis Sacerdos, sive quia requiritur ad
conficiendam Eucharistiam minister sacerdotali
charactere insignitus ; fit per aliquam rez des-
tructionem , saltem moralem , ut in capite se-
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quenti exponemus ; tandem pro fine habet tes-
tari supremuwm Dei dominium supra omnes
creaturas.

0bj. 1.° Apost. ad Heb. c. 9, ¥. 12, dicit
de Christo : Per proprium sanguinem introivit
semel in sancta , celernd redemptione inventd ;
et c. 0, ¥. 14 : Und oblatione consummayit
in sempiternum sanctificatos. Unde sic arguere
licet : Sacrificio crucis consummata est homi-
num redemptio et sanctificatio, et facta est
plena peccatorum remissio : atqui ex Apost.
ibid., ¥. 18, ubi peccatorum remissio , jam
non est oblatio rursus facienda pro peccato ;
ergo praeter sacrificium crucis nullum debet
admitti in novh lege.

Resp. Dist. maj. Consummata est hominum
redemptio et sanctificatio, et facta est plena
peccatorum remissio, quantum ad plenam. pro
peccatis nostris satisfactionem, seu quoad solu-
tionem pretii redemptionis nostre, conc. ; quoad
applicationem illius satisfactionis, nego. Itaque
Christus per unicum crucis sacrifictum omne
redemptionis nostree pretium abunde persolvit,
nec alio ad id opus est sacrificio : unde necesse
non est ut Christus denud per proprium san-
guinem intret in sancta, et novam inveniat
redemptionem, quasi sacrificium crucis impar
esset redemptioni hominum. Vertun inutilis fo-
ret respectu nostri valor sacrificii crucis, nisi
nobis applicaretur ; applicatur autem per Mis-
s sacrificium ; ergo sacrificium Misse non
potest inutile dici, eo quod totum redemptionis
nostra pretium solutum sit sacrificio crucis.
Preeterea , sacrificium crucis etsacrificinm Missa
sunt unum et idem sacrificium, quoad subs-

.
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tantiam : idem est utrobique Sacerdos , et eadem
hostia; sola offerendi ratio diversa est; ergo
revera uné oblatione fit hominum sanctificatio,
et plena peccatorum remissio.

Obj. 2.° Id unum fit in Missh, quod fecit
Christus in ultimé ceend : atqui Christus in ul-
timA ceend non obtulit sacrificium ; si enim
tunc seipsum Deo Patri obtulisset in sacrifi-
cium , tunc redemptionis nostrz opus consum-
matum fuisset , ob dignitatem infinitam vieti-
mee oblate : atqui falsum est tunc consumma-
tam fuisse redemptionem nostram ; quippe Scrip-
turee testantur Christum nos redemisse per mor-
tem suam : Chirographum decreti quod erat
contrarium nobis delevit, inquit Apost. ad Col,
c. 2, ¥. 14, affigens illud cruci; ergo, etc.

Resp. Nego min. Namque ex verbis institu-
tionis Eucharistize, Hoc est corpus meum quod
pro wobis datur ; Hic est sanguis meus qui pro
wvobis ( Greece) funditur, docent SS. PP. et
Concilia, Christum non solim sacramentum,
sed et novi Testamenti novam docuisse oblatio-
nem , quam FEcclesia ab Apostolis accipiens ,
in umverso mundo offert Deo , inquit S.
Irenseus.

Ad Prob. Nego maj. Ut enim consumma-
retur opus redemptionis nostra , necesse erat ut
Christus hanc vel illam actionem in eum finem
ordinaret : porrd Christus incruentum sui in
ultimé ccend sacrificium non ordinavit ad con-
summationem redemptionis nostrae , sicuti nec
ad eum ordinavit effusum in circumcisione
sud sanguinem , vel preces et jejunia sua,
que tamen redemptioni nostre salis superque
faissent.
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Objectionem petitam ex defectu verae immo-
lationis solvet caput sequens.

CAPUT 1L
De Essentid Sucrificii Misse.

I sacrificio duo distingui debent, res ipsa que
offertur, et actio Sacerdotis qué perficitur sa-
crificium. Jam verd quaritur 1.°quaenam sit
oblationis materia seu victima in sacrificio
Missze, 2.° qué actione illud sacrificium con-~
summetur.

ARTICULUS PRIMUS.
De Materid seu Victimd sacrificii Missce.

Catholici omnes uno ore docent corpus et san-
guinem Christi, sub speciebus eucharisticis Deo
oblata, esse victimam sacrificii Misse, ita ut,
absque veritate prasentiz realis Christi in Eu-
charistia , nullum jam foret sacrificium.

Heeretici quidam , dogma preesentiee realis
rejicientes, ut tamen sacrificii nomen retineant,
docent sacrificium Christianorum non consis-
tere in oblatione corporis et sanguinis Christi,
sed tantum in nud4 commemoratione et repra-
sentatione sacrificii crucis; unde, juxta ipsos,
sepositd etiam preesenti4 reali, nihilomintis En-
charistia rationem sacrificii haberet, quateniis
exhiberet memoriam sacrificii crucis.

Hanc opinionem in primis tuitus est P. Le
Courayer, Canonicus regularis S. Genovefe,
in duplici opere sub his titulis edito, an, 1723
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et 1726, Dissertation sur la validité des ordi-
nations des Anglais , et, Défense de la disser-
tation, etc. 1bi probare nititur auctor, Anglos,
etiamsi praesentiam realem negarent, habere
tamen verum sacrificium, quiain Ceenda mortis
Christi commemorationem celebrant. Utrumque
scriptum censura confixerunt plures magni no-
minis Episcopi, Parisiis extraordinarie jussu
Regis congregati. Auctor autem, & congrega-
tione sui excommunicatione percussus, in An-
gliam concessit, ubi laureid Oxoniensis Doctoris
insignitus est.

CONCLUSIO.

Ad sacrificium Misse necessario preerequiritur
preesentia realis Christi in Eucharistid, nec
sufficit nuda commemoratio passionis.

Prob. 1.° ex Conc. Trid., quod Sess. 22,
cap. 1, de institutione sacrificii eucharistici
loquens, heec habet : Christus ut dilectce sponse
suce Ecclesice wisibile, sicut hominum natura
exigit , relinqueret sacrificium , quo cruentum
illud , semel in cruce peragendum repreesenta-
retur.... Sacerdotem secundion ordinem Mel-
chisedech se in ceternum constitutum declarans,
corpus et sanguinem Sulm sub speciebus panis
et vini Deo Patri obtulit...., ac Apostolis....
eorumque in sacerdotio successoribus , ut offer-
rent , preecepit per heec werba, Hoc facite in
meam commemorationem. Undé sic argumen-
tor : Chuistus, in Ecclesia su visibile instituere
sacrificium volens, eo pracise fine, corpus et
sanguinem suum vere et substantialiter obtulit,
eodemque modo deinceps & Sacerdotibus offerri
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voluit; ergo tota ratio et essentia sacrificii in
incruent corporis sui oblatione reponitur.

Capit, 2, testatur idem Concilium, in divine
sacrificio, quod in Missh peragitur, enmdem
Christum contineri, et incruente immolari, qui
in ard crucis semel seipsum cruente obtulit ;
et can. 3, anathemate plectit eos qui dixerint
sacrificium Misse. esse nudam commemora-
tionem sacrificii in eruce perachi ; ergo sacri-
ficlum Missee consistit non in sola commemo-
ratione mortis Christi, sed in incruentd immo-
latione Christi, vealiter praesentis.

Prob. 2.° Ex SS. PP. S. Ignatius Martyr,
Epist. ad Smyrnenses, de Hwreticis loquens
qui carnem tanttm phantasticam in Christo
admittebant : 45 Fucharistid et oblatione abs-
tinent, eo quod non confitentur Eucharistiam
carnem esse Servatoris nostri Jesu Christi; ergo
Heereticis persuasum erat & praesentia reali ita
sacrificium pendere, ut, sublatéilla, jam oblatio
nulla fieri posset. Revera in quibusdam exem-
plaribus loco oblatione, legitur oratione; sed
preeter quam qudd nostra lectio sitantiquior, eta
Theodoreto, V seculiauctore, exhibeatur, altera
lectio minime nocet ; compertum est enim Mis-
sam antiquitis diversimode designatam , no-
mine orationis, liturgice, etc.; nec alius esse
potest S. Ignatii sensus ; nulla enim foret ratio
ab oratione, id est, & precibus communibus
abstinendi , etiamsi crederetur phantasticam
fuisse carnem Christi.

S. Aug., lib. 2 contra Faustum, cap. 18:
Jam Christiani peracti ejusdem in cruce sacri
ficti memoriam celebrant sacrosanctd oblatione
et participatione corporis. Similiter et ceeteri
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Patres, qui loquentes de sacrificio Christiano-
rum, ita hec duo expressé conjungunt, realem
nempe Christi praesentiam , et ideam sacrificii,
ut agnoscendum sit illos credidisse in praesentia
reali fundari sacrificium , nec sine illa sacrifi-
cium existere posse.

Prob. 3.° Rationibus theologicis. 1.* Sacri-
ficilam Missee est verum et proprium sacrifi-
cium : atqui ad verum et proprium sacrificium
requiritur res aliqua sensibilis, qua Deo offe-
ratur ; ergo reperire debemus in Missd rem
illam sensibilem, quee sit materia oblationis :
porrd nuda commemoratio et repraesentatio sa-
crificii crucis, que nihil est sensibilis, sed tota
existit in mente offerentis, non potest dici illa
materia sacrificii j ergo, etc.

¢ Ex doctriné catholica, sacrificium Misse
non differt & sacrificio crucis, nisi offerendi
modo ; ceeterim una est hostia, unum sacrifi-
cium : atqui, in opinione adversariorum, sa-
crifictum Misse totaliter differret & sacrificio
crucis, non solim quoad offerendi modum,
sed etiam ratione victime , qua prasens rea-
liter in uno, in altero tantim repraesentaretur.
Nec eliam unicum sacrificium constitaeret Missa
cum sacrificio crucis; imago enim et umbra
realiter distinguuntur ab objecto reprasentato;
ergo, in illa hypotheSI, varia Missee sacrificia
non magis cum sacrificio crucis unicum cons-
tituerent sacrificium , quam varie immola-
tiones veteris legis, unum efformare dici possunt
cum immolatione Christi, quam tamen pre-
signabant.

Igitur meritd observat Bossuetius, Kxposi-

tiondela doctrine de U Eglise Catholique, n.° 14,




DE §S. EUCHARISTIA. 175
totam litem de sacrificio, si bona fide ageretur,
ad solam redigendam esse de prasentid reali
controversiam,

0bj. cum Courayerio permulta Patrum ,
Theologorum et Controversistarum testimonia,
in quibus sacrificium Misse vocatur similitudo ,
vel memoria , vel commemoratio sacrilicii cru-
cis; sacrificium non absolutum , sed commie-
morativum ; sacrificivm spirituale duntaxat ,
mysticum , symbolicum : ita preecipud inter re-
centiores Vasquesius , Veronius, Card. Du
Perron , Bossuetius , etc. : atqui ad sacrifi-
clum commemorativam et mysticumn, etc.,
non requiritur realis Christi prasentia; ergo
Missa estsacrificium, independenter & praesentia
reali.

Resp. Dist. Maj. Nissa est sacrificium re-
praesentativum , ratione finis, conc.; ratione
substantie, nego. Item, Missa dicitur sacrifi-
cium mysticum et spiritale, ratione immola-
tionis, conc. ; ratione victime , nego. Itaque
prasens difficultas, quam tanta animi fiducia
proferunt adversarii, in aquivoco fundatur, et
facile evanescet, si haec tria in sacrificio seduld
distinguantur, scilicet finis sacrificii, substantia
seu victima qua offertur, immolatio qua vic=
fima sacrificatur. Porrd in Misse sacrificio,
finis est commemoratio passionis Christi’, ut
pracepit Dominus his verbis : Hoe facite in
meam commemorationem , quod explicat ipse
Apostolus dicens : Quotiescunque manduca-
bitis... panem hunc (id est, corpus Domini),
mortem Domini annuntiabitis donec weniat.
Victima autem sacrificii est ipsemet Christus;
immolatio verd mon est realis et cruenta;
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Christus enim jam non moritur, mors illi ultrd
non dominabitur; sed immolatio fit tantiim in
figurh, in symbolis, ut inferitis exponetur.
Unde, pro vario respectu, Missa dici potest
sacrificium werum , sacrificium repreesentati-
vum , sacrificium mysticum : verum , respectu
victime , vere et realiter praesentis, non in signo
solum ; repreesentativum , ratione finis, qui est
commemoralio passionis Christi; tandem mys-
ticum , respectu immolationis, que sine effu-
sione sanguinis in symbolo peragitur.

Ut autem manifestum sit talem esse senten-
tiam Theologorum aut Patrum qui nobis obji-
ciuntur , hec verba ipsius Vasquesii descri-
bemus, t. 7, cap. 8, p. 416 : Est tamen valde
observandum ad sacrificium commemorativum,
guod were et proprie sacrificium dicitur, non
satis esse , si solium sit signum nudum mortis
alicujus rei, nullo modo in se continens rem
Ipsam cujus mors repraesentatur : sic emim non
diceretur res illa , cujus mors repreesentatur, in
sacrificium offerri ; neque were commemora-
tivumn sacrifictum , quin potius signum tan-
tum et larva sacrificii esset; sed necessario re-
quirt ut res psa cujus mors repreesentatur, Sit
signum mortis sui ipsius : v. 8., si vera esset
sententia Heereticorum , qui negant sub spe-
ciebus panis et wini esse corpus et sanguinem
Christi , et substantia panis et vini ibi esset,
repreesentari quidem posset mors Christi , ut ipsi
Heeretici etiam concedunt , at Christus-in sa-
crificium , non vere et reipsd , sed tantum in
Jigurd offerretur. Et pauld inferitis haec subjun-
git : Quamyis (Christus) non dicatur reipsd et
were , sed in sold similitudine occidi et mori ,
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tamen vere et reipsd immolari et in sacrificium

offerri dicitur.
ARTICULUS IL
Qud actione perficiatur sacrificium Eucharistice.

Sex distinguuntur in Missa pracipua actio-
nes : 1." est oblatio panis et vini, que offertorium
dicitur, et consecrationem pracedit; 2.* ipsa
est consecratio ; 3.* oblatio corporis et sangui-
nis, post consecrationem, quee fit his verbis :
Unde et memores. .. offerimus preeclare majes-
tati tuce... hostiam puram... etc. ; 4.* fractio et
commixlio specierum ; 5.* communio, id est,
sumptio sacramenti, a celebrante facta ; 6.° tan-
dem distributio sacramenti fidelibus.

Hinc nata quastio, in qua harum actionum
sit reponenda essentia sacrificii, de qua duobus
paragraphis agendum.

§ 1.

Exponuntur simul et refelluntur quedam
Opiniones.

Utbreviter rem conficiamus, statuimus 1.°ra-
tionem sacrificii non consistere in oblatione pa-
nis et vini ante consecrationem, tum quia obla-
tio illa mera est preeparatio ad sacrificium ; tum
quia , ex mente S. Synodi Trid. , in sacrificio
nove legis res oblata est ipse Christus : porrd in
offertorio non ipse Christus, sed nuda panis
offertur substantia.

2.° Essentia sacrificii non est reponenda in
oblatione corporis et sanguinis Christi post
consecrationem, quia non legitur Christum ta-
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lem adhibuisse oblationem. Deinde, actio sacri-
ficii debet fieri in nomine Christi, qui est prin-
cipalis Sacerdos, vereque seipsum Deo Patri,
hominum ministerio, exhibet: atqui oblatio illa
non fit in nemine Christi, sed Ecclesice, ut de-
monstrant Canonis verba : Undé et memores nos
servi tut , offerimus, elc. ; ergo, etc. Demiim,
ad sacrificium requiritur aliqua victime immu-
tatio : sed oblatio de quh agitur nullam, ne
mysticam quidem, mutationem inducit in cor-
pore Chrisli ; ergo, etc.

3.° Fractione et commixtione specierum non
perficitur sacrificium, et hec est decretoria ra-
tio quod, si fractio illa et commixtio ad essen-
tiam sacrificii pertinerent, non possent omitli,
quin simul deficeret sacrificium : porrd, ex auc-
toritate D. Thomee, 3 part., quest. 83, art. 6,
ad 6."™, fractio hostice consecratee et quod una
sola pars mitiatur in calicem, respicit corpus
mysticum.,.. el ideo horum preetermissio non fa-
cit imperfectionem sacrificii, ut propter hoc sit ,
necesse aliguid reiterare circa celebrationem
hujus sacramenti, ita S. Doctor. Insuper docet
Rubrica Missalis Romani, qudd, si forte hostia
in calicem decidat, nondum facth fractione,
tum, propter sanguinem quo delibuta est, frangi
non debet : atqui tamen plenum et integrum
esset sacrificium ; ergo, elc.

4.° Essentia sacrificii nullatentis consistit in
distributione sacramenti fidelibus factd. Etenim
solus Sacerdos, ex omnium consensu, est mi-
nister conficiens sacrificium : atqui Diaconi, ex
antiquo jure, distributionis facultatem habent ;
ergo si distributione perficeretur sacrificium,
jam Diaconi ipsius ministri conficientes forent.

!
i
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Aliundég, definivit Conc. Trid. Sess. 22, c. 6,
Missas privatas, in quibus solus Sacerdos com-
municat, non esse illicitas, nec abrogandas.
Tandem distributio corporis supponitjam perac-
tum sacrificium, non autem constituit : Nonne
ui edunt hostias participes sunt altaris ? in-
quit Apostolus, I Corinth. cap. 10, ¥. 18.

5.2 Communio Sacerdotis non est pars essen-
tialis sacrificii Miss@ ; huc enim recurrit eadem
ratio, scilicet, participatio et sumplio supponit
jam adesse victimam, ac proinde sacrificinm,
ut ait S. Greg. Nyss. Orat. 1 de Christ. Resur. :
Cium Christus corpus edendum et sanguinem bi-
bendum exhibuit, jam arcand et non aspectabili
ratione corpus erat immolatum. Insuper de fide
est Christum in ultimi ceend verum obtulisse
sacrificium: at ipsum Eucharistiam tium sump-
sisse non ita constat, et cogtra sentire non illi-
citum est Theologis ; ergo ratio sacrificii est quid
distinctum ab 1psd communione Sacerdotis.
Tandem, juxta Concilium Tridentinum, idem
est offerens in Missh, qui fuit in cruce ; ergo
actio sacrificatoria, ipsius Christi actio debet
esse : sed communio Sacerdotis, nullo sub res-
pectu, est Christi offerentis actio; tota enim
vergit in propriam communicantis utilitatem ;
aliundé nullam nisi localem mutationem in vic-
timéa mdu(‘tt, nec magis reprasentat mortem
Christi quam ipsius bﬁ'pl.lll,ul‘&, quee certe non
fuit pars sacrificii crucis.

Attamen seduld observandum est quod , etsi
communio non ])ertinultad essentiam sacrificii,
quasi sacrificium in ipsd perficeretur, est nihi-
lominiis pars integrans sacrificii, quia Eucha-
rvistia eo fine instituta est, ut oblate victima
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participes .essemus. IHinc Rubrice et constans
¥cclesia praxis prascribunt ut, si celebrans re-
pentino morbo corripiatur ante communionem,
alius Sacerdos, etsi non jejunus , si alter desit,
utramque speciem sumat : atqui ex ea praxi se-
qui videtur, communionem Sacerdotis non esse
lantum juris divini, sed esse partem integran-
tem sacrificii Missae ; siquidem, ut Viaticum
administretur in periculo mortis, quamvis ejus
receptio divino jure precepta sit, non permittit
Ecclesia ut Sacerdos minime jejunus Sacram
faciat.

Dices : Christus, instituendo Eucharistiam,
Apostolis preecepit : Comedite ,... bibite ex co
ompnes...; ergo precise communio Sacerdotis est
ratio essentialis sacrificii.

Confirmatur auctoritate Conc. Toletani XII,
c. 5, quod gravissime invehitur in Sacerdotes
qui, dum sacrificium celebrant, communionem
omittunt : Quale enim, inquiunt Patres Synodi,
erit illud sacrificium, cur nec ipse sacrificans
participasse cognosciiur ?

Resp. Nego cons. Etenim ex pracepto Christ
hoc unum sequitur, quod fatemur, nempe com-
munionem Sacerdotis ad finem et integritatem
sacrificii requiri, unde nulld de causa omitti
potest ; sed minimé exindé probatur rationem
sacrificii in communione consistere. Eodem mo-
do intelligenda sunt verba supra objecta Concilii
Toletani, scilicet gravissime peccare, tum con-
tra preeceptum divinum, tum contra leges Ec-
clesize, enm Sacerdotem, qui indeeenter sese
communione in celebrando fraudat : Quast non
sit toties illi vero et singulari sacrificio partici-
pandum , inquit eadem S. Synodus, guoties cor-

ports
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poris et sanguwinis D. N. J. C. immolatio facta
constiterit; ergo, juxta ipsum Concilium, com-
munionem pracedit immolatio victimee.

§ II.
Adstruitur et explicatur sententia probabilior.

CONCLUSIO,

Essentia sacrificii reponenda est in consecra-
tione, qud Sacerdos panem et vinwm seorsim
in corpus et sanguinem Christi, ipsius in no-
mine , transmutat.

Sequitur ex dictis. Etenim nulla alia ex su-
pra memoratis Misse actionibus vere assignari
posse videtur, ih qua reperiatur essentia sacri-
ficii, seu que dici possit actio sacrificativa ; ergo
superest, etc. Sed insuper

Prob, 1.° Ex 8§. PP., qui huic sententix
favent. S. Ireneus, de Heeres. lib. 4, cap. 32,
ait : Christus dicendo , Hoc est corpus meum ,
docuit novamnovi Testamenti oblationem; juxta
S. Chrys., Homil. de proditore Juda, vox ista,
Hoc est corpus meum , preestat sacrificio firmi~
tatem. Ita S. Ambros., S. Cyrill. Hieros. et
caeteri.

Prob. ».° Ratione theologicd. Etenim ratio
sacrificii reponenda est in actione cui competunt
omnes sacrificii dotes : atqui consecrationi com-
petunt ommes sacrificii dotes. 1.° Est oblatio
victima : nam ex eo quod Christus se prasens
in altari sistat, ex hocipso se Deo Patri tanquam
victimam exhibet. 2.° Est oblatio rei sensibilis,
Christi scilicet, qui sensibilis efficitur per visi-

TOM. 1V. I
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biles panis et vini species. 3.°Fit Deo, et ad tes-
tandum ipsius dominium in ommes : et certe
nulla esse potest aptior actio ad supremum cul-
tum Deo rependendum, cim consecratio sit
ipsa Christi actio, cujus nomine loquitur Sacer-
dos, ctum dicit : "t ast corpus meum , elc,
4. I*Jt"t]cf’"ltlln{) ministro, ut patet. 5.°Tandem
ﬁt cum '1]11'_111:1 vei Immuhtmne, r_luod quidem,
cum sit difficilius, aliqué explicatione 1ndiget.

Itaque non consentiunt Theologi qui essen-
tiam sacrificil in consecratione reponunt, que-
nam sitin Missd immutatio illa victima, ex de-
finitione sacrificii requisita. Observandum est
autem nihil indé concludi posse contra verita-
tem sacrificii Misse ; occurrunt enim in rebus
tam arduissimiles dubitationes » quee, licét nun-
quam dirimantur, rem ipsam integram relin-
quunt.

Quidam cum Suarezio sufficientem adesse
immutationem victima contendunt, ubi res qua
offertur, ex alid re producitur, aut alicui rei
substituitur, quee destructa est. Clim ergo in
consecratione substantia panis et vini transmu-
tetur in corpus et sanguinem Christi, ita ut
panis et vinum omnind esse desinant , adest rea-
lis et vera immutatio. At ista opinio in hoc pec-
care videtur, quod immutatio illa & Suarezio
excogitata in rem oblatam non cadat, id est, in
ipsum Christum , contra communes sacrificii
notiones et definitionem. Preetered, sequeretur
quod si non fieret in JFucharistia transsubstan-
tiatio panis et vini, jam non esset sacrificium :
attamen existimant multi, et in primis illust.
Bossuetius, quod, etiam in systemate Luthe-
ranorum, qui tantium impanationem corporis
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Christi admittunt, adhuc subsisteret veri ratio
sacrifici.

Permulil alit, qmlmb assentitur Collet, di-
cunt victimam eucharisticam dEstmctloan
moralem pati, quatenis Christus supra altare
preesens sit in humillimo statu, ad punctum
veluti redactus, et modo quodam mortis, ad
naturalos sensuum functiones obeundas inha-
bilis. Et certt, inquiunt, plurima fuerunt in
veteri legu sacrificia , in quibus res oblata non-
nisi moralem pdtleh‘llm destructionem : sic sa-
crificia libaminum , in quibus liquor coram
Domino effundebalur ; sic sacrificium duorum
passerum pro leprosis, in quo unus tanttim im-
molabatur, alter sanguine tinctus dimittebatur
liber; sic in sacrificio expiationis , hircus emis-
sarius , postquam Sacerdos preces in eo fudis-
set, in desertum emittebatur : atqui in his
omnibus moralis lanthim erat victime des-
tructio.

Huic sententie nihilomintis contradicunt plu-
rimi, 1.9 eo qudd ista expositio Patribus om-
ninod incognita fuerit. 2.° Missa repreesentare
debet sacrificium crucis, in quo mors realis in-
tercessit per sanguinis effusionem : porrd des-
tructio illa moralls, reductio COI‘[)OI].‘) Christi
ad punctum, et veluti lethargia , minis idonea
est repracsent: ande cruentz immolationi.

Nonnulli cum Vasquezio sacr ificium comme-
morativum @ sacrificio absoluto dislinguunt :
posterius est illud in quo .res offertur et des-
traitur simpliciter, sine ullo respectu ad aliam
immolationem. Commemorativum vocant illud
in quo non fit realis immolatio, sed denuo
offertur vere et realiter ves que antea realiter

Ia
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immolata fuit ; et tale fuisse contendunt in lege
Judaich sacrificinm expiationis, in quo oblatio
sanguinis hirci sacrificium censebatur, licét im-
molatio facta fuisset extra sanctuarium, et ali-
quanto temporis intervallo precessisset obla-
tionem.

Rem melilis exponunt Bossuetius, Cardinales
Perronius et Richeleus , de Marca , qui in
Eucharistizz sacrificio oblationem veram et
realem , immolationem verd symbolicam et
mysticam agnoscunt.

In consecratione, inquiunt, adest symbolica
Christi passio, quatenus verba consecratoria
sunt veluti gladius spiritalis, qui ex se vim
habet corpus a sanguine separandi, aded ut
iste effectus produceretur solh positione corporis
sub specie panis, et sanguinis sub specie vini,
nisi obstaret indivulsa corporis et sanguinis
Christi adherentia, necnon unio anime et di-
vinitatis. Hec egregio modo explicat Bossuetius
in percelebri- Expositione Fidei Catholice ,
num. 14 : Lel est le sacrifice des Chrétiens ,
infiniment différent de celui qui se pratiquoit
dans la lo_zf,- sacrifice spirituel et digne de la
nouvelle alliance , ol la wictime présente n’est
apergue que par la foi; ol le glaive est la parole
qui sépare mystiguement le corps et le sang;
ol ce sang, par conséquent,n est répandu qu’en
mystere , et ol la mort n’'intervient que par re-
présentation : sacrifice néanmoins tres-véritable,
en ce que Jésus-Christ y est véritablement con-
tenu et présenté a Dieu dans cette figure de
mort : mais mcr‘gﬁce de commémoration , qui,
bien loin de nous détacher, comme on nous
Vobjecte , du sacrifice de la croix , nousy at-
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tache par toutes ses circonstances ; puisque non-
seulement il 5"y rapporte tout entier , mais qu’en
effet il n'est et ne subsiste que par ce rappaort ,
et qu'il en tire toute sa vertu.

Hzec ultima sententia ed magis commendatur,
quod Traditioni magis consona videtur , et
SS. PP., qui, dum loquuntur de sacrificio
Missze, hac duo solent conjungere, in ea vere
et realiter offerri idem corpus quod in cruce
pependit, et oblationem illam fieri in memo-
riam, similitudinem, reprzsentationem et com-
memorationem sacrificil crucis.

Queeres 1.° an ad essentiam sacrificii eu-
charistici necessaria sit utrlusque speciei con-
secratio.

Resp. 1.° Certissimum est, et apud omnes
receptum , alterutrius speciel consecrationem
non solum jure ecclesiastico , sed et divino
preescriptam esse , ut probavimus in 1.%’parte,
p- 95. Unde absque gravissimo peccato omitti
non potest.

o Utrim verd, saltem valide, conficeretur
crlﬁmum sub una tantam specie, disputant
Doctores : communior opinio negans, quia non-
nisi sub duplici specie panis et vini représen-
tari potest immolatio Christi in cruce ; ita D.
Thomas, 3 part., quast. 8o, art. 12, et Be-
ned. XIV, de Sacrificio Miss®, sect. 2, n.° 82.

Queeres 2.° an sacrificinm Eucharistiee dif-
ferat, tum & sacrificio crucis, tum & sacrificio
ultimae Ceenze.

Resp. 1.° Sacrificium Eucharistize differt &
sacrificio crucis, non essentia, ciun utrobique
eadem sit victima, idem principalis offerens :
differt ratione modi quo offertur , ut jam indi-
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cavimus ; in cruce enim reali.et eruenti immo-
latione peractum est, in altari verd symbolice
duntaxat et incruenté Christus immolatur.

2.° Sacrificium Eucharistiee non differt & sa-
crificio ultime coenae, nisi quia tunc Christus
immediate seipsum ut mortalem quidem obtu-
lit, nunc verd mediaté per manus Sacerdotis,
in statu quidem mortis , immortalis verd , Deo
offertur.

Queeres 3.° an Missee sacrificium 3 sacra-
mento KEucharistiee differat.

Resp. Quamyis utrumque eddem actione,
consecratione scilicet, producatur, idemque sit
in utroque Christus realiler preaesens, in eo ta-
men discrepant, 1.° quod sacrificium in actione
transitorid consistit, nempé in productione et
oblatione corporis et sanguinis Christi ; sacra-
mentum verd re permanenti constituitur, qua-
tenuis Christus ad certum tempus latens rema-
net sub speciebus eucharisticis. 2.° Sacrificii
primarius finis ad cultum Dei, et ad illius supre-
mum dominium agnoscendum dirigitur ; sacra-
mentum pro hominum utilitate institutum est.

CAPUT IIL
I Dcﬂﬁéctz’bus et Palore sacrificii Misse.

DUO erunt articuli : 1. de effectibus, 2.9 de
valore sacrificii Missee.

ARTICULUS PRIMUS.
De Effectibus sacrificii Missce.

Dicemus 1.° quinam sint effectus sacrificii
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eucharistici , 2.2 quomodd Missa illos producat
effectus.

Sk
Quinam sint E [fectus .sacr{ﬁcii Missce.

Facile concedunt Protestantes sacrificium.
Missee esse latreuticum et eucharisticum ; ne-
ganL vero esse propitiatorium et impetr '1iur1um,
cam inde , inquiunt, derogaretur sacrificio cru-
cls , quo ])ersolutum fuit nostree redemptionis
pretiuin , et ex quo gratiee omnes in nos deri-
vant. Contra sit

CONCLUSIO.

Sacrificium Missce est vere propitiatorium et
vere impetratoriuimn.

Conclusio est de fide.

Prob, 1.2 pars. 1.° Ex Cone. T'rid. , Sess. 22,
can. 3 : 8¢ quis dixerit , Missce sacrificium tan-
tum esse laudis , et gratiarum actionis ... non
autem propitialorium; ... neque pro wivis et
defunctis , pro peccatis, peenis , satisfactioni-
bus et aliis necessitatibus offerri debere; ana-
thema sit.

2.0 Ex $§. PP. S. Cyrill. Hieros. Catechesi
ultimi, n.° 10 : Christum mactatum pro pec-
catis nostris offerimus , clementem Deum pro
nobis d{*mc}‘erz el pmpzrmre satagenies, S. Aug
Quaest. 57 in Levit., n.°§ : Jllis Veter is legis sa-
erifictis , unuin hoc. sacrificium ( Eucharistiee )
significabatur , in quo wera (fit remissio pec-
catorum. Ceeteri Palres concinunt,

3.0 Ex liturgiis omnibus , sive orientalibus,
sive occidentalibus, ipsorum etiam Schismati-

14
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corum, in quibus sacrificinm offerri manifesté
deprebenditur pro remissione peccatorum.

4.° Ratione , quam suggerunt Patres Triden-
tini. Ubi enim victima oblata et principaliter
offerens est ipsemet Christus , ibi procul dubio
reperitur propitiatio et venia peccati, ciim ipse
auctor gratiee Patrem pro nobis interpellat, ut
nos fructtis passionis suze participes faciat. Nec
per hoc derogatur excellentiz sacrificii crucis,
ut contendunt Protestantes ; sacrificium enim
altaris. totum refertur ad sacrificium crucis, et
ex illo tanquam ex fonte deducit quidquid ha-
bet virtutis, ut ait Bossuetius in Expositione
Fidei Catholicae

Prob. 2.* pars. 1.° Ex citatis verbis Conc.
Trid. , in quibus asseritur sacrificium offerri
pro peccatis, peenis et aliis necessitatibus : porrd
heec ultima verba , ut poté indefinita , quam-
cungue veram necessitatem designant.

2.° Patet ex ommnibus liturgiis , in quibus
Missa sacrificium pracipitur offerri pro pace,
pro fructuum ubertate , aliisque bonis tempo-
ralibus ; et ex antiquo usu in Missh recitandi
Orationem dominicam , qua omnes includit
sive spiritales, sive temporales necessitates.

3.° Si sacrificia veteris legis bona temporalia
Judzis obtinuerunt, ut ernimus ex exemplo
David, II. Reg. cap. 24, ¥. 25, et summi
Sacerdotis Onize, II. Machab. 3, & fortiori ad
id valet sacrificium encharisticum.

4." Ex prima parte conclusionis , sacrificium
Missae est propitiatorium ; ergo a fortiori impe-
tratorium ; siquidem , ut notat Bellarminus,
qui sacrificio Misse placatus, gratias largitur
inimicis suis ut in amicitiam redeant, quantd
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facilitis adducitur eodem sacrificio , ut amicis
suis uberiores largiatur gratias.

0bj. 1.° contra primam partem concl. Ex
Apost. , ad Hebr. cap. 9, ¥. 22, sine sanguinis
effusione non fit remissio peccatorum : atquiin
sacrificioMissa nulla sanguinis effusio ; ergo, etc.

Resp. 1.° verba Apostoli non esse stricte et
rigorose sumenda, quasi nullum esset in anti-
qua lege sacrificium propitiatorium sine san-
guinis effusione ; siquidem contrarium patet
tum ex cap. 16 Levit., tum ex ipso S. Pauli
contextu; sic emim habet : Et omnia pene in
sanguine secundum legem mundantur , et sine
sanguinis effusione non fit remissio; etenim ut
nulla sit contradictio, necesse est vocem limi-
tativam , pené , utramque versiculi partem ex
@&quo afficere.

Resp. 2.° Dist. Sine sanguinis effusione non
fit remissio, in antiqué lege , transeat, propter
rationem mox allatam ; in nové lege, subdist.
Sine sanguinis effusione actuali vel preeterita,
conc. ; necessarid actuali, nego.

0bj. 2.° Si sacrificium Missa esset propitia-
torium, per illud remitterentur peccata, ac
proinde perperam confugeremus ad sacramen-
tum Pcenitentizz pro peccatorum remissione :
atqui absurdum consequens; ergo et antece-
dens.

Resp. Nego maj. Namque eo sensu propi-
tiatorium est Misse sacrificium , quod pecca-
toribus gratias impetret, quibus moventur ad
adhibenda media quz Deus instituit pro pecca-
torum remissione et hominum sanctificatione.
Neque obest qudd sepe offeratur Missa pro
peccatoribus qui tamen ad meliorem frugem

I5
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non convertuntur ; siquidem seepitis evenit ut
in vanum gratiam Dei recipiant.

0bj. contra secundam partem concl. Christus
per mortem suam non promeruit nobis bona
temporalia ; ergo illa impetrare non valet sa-
érificitum Misse.

Resp. Dist. ant. Non promernit nobis bona
temporalia , nudé et absolute spectata, conc. ;
tanquam media ad salutem , nego. itaque bona
temporalia, siconsiderentur ut instrumenta nos-
tree et fratrom nostrorum salutis, referuntur
ad ordinem divine praedestinadionis, quam no-
bis promeruit Christus , et consequenter bona
hujasmodi , hoc modo spectata, expetere licet
in sacrificio Missee per Christi mediationem.

S KL

Quomodo Missce sacrificium. suos producat

t:fﬁ,’c fis.
CONCLUSIO PRIMA.

Sacrificium Missee generatim suos effectus pro-
8 :
ducit ex opere operato, id est, wvirtute ipsi
7 /e ¢ > 7
opert annexd.

Prob. Etenim illos effectus non producit,
neque dependenter & Sacerdotis offerentis dis-
positionibus , quia ex Conc. Trid. Sess. 22,
cap. 1, Hewe illa munda oblatio est, que
nulld indignitate aut malitid offerentium in-
quinari potest ; neque ex devotione illius pro
quo offertur, alioquin majorem non haberet
virtutem quam quodlibet bonum opus, quod
nemo asserit. Preetered, ex dicendis, illud sa-
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crificium offertur pro defunctis, qui meriti
" cujuslibet sunt incapaces.

Nota 1.° Missam nihilominus aliquam sor-
tiri efficaciam ex opere operantis , seu ex pietate
et devotione illius qui Missam celebrat ; ratio
est quia Missa valet per modum orationis: oratio
autem ed majorem habet efficaciam quo fervi-
dior est.

Attamen, etiamsi Missam celebrans sit in
statu peccati, suus semper est sacrificio princi-
palis valor, non solim ex parte victime, quee
Deo acceptissima est; sed etiam ex parte pri-
marii offerentis, nempe Christi, et quatents
sacrificii oblatio vim habet ab Eeclesia offerente
per ministrum publicum : undé qui, accepto
stipendio, plures in statu peccali Missas cele-
bravit, non tenetur deinceps parem numerum
denuo offerre; convenit tamen ut piis oratio-
nibus compenset id quod impietate sud abstu-
lisse videtur.

Nota. 2.° Quamvyis sacrificium ex opere
operato agat, ejus effectus major vel minor est,
generatim loquendo, ratione dispositionum ejus
pro quo offertur. Dicimus, generatim loguendo,
quia sepe Missa celebrata pro peccatore qui de
agenda peenitentid non cogitat, ex Dei hene-
placito effectum habere potest, et non rard
habet ad ejus emendationem.

CONCLUSIO II.

Sacrifictum Missee mediate tantim peccata
remittit et gratiam adauget.

Prob. 1.* pars. 1.° Ex Conc. Trid. Sess. 22,
cap. 2, ubi legitur : Hujus oblatione placatus
16
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Dominus , gratiam et donum peenitentice con-
cedens , crimina et peccata etiam ingentia di-
mittit; ergo sacrifictum Missa immegiaté gra-
tiam peenitentiz obtinet, et mediate, bono usu
illius gratiee , pcccata !en‘lltttt B 0"\ron major esk
sacrificii Missa , quam sacrificii crucis efficacia:
atqui sacrificium crucis non ]ustlﬁcavlt imme-
diate et efficaciter, sed impetratorié tantim,
quatentis Deum placando justitie media omni~
bus promeruit ; ergo a pari, etc. Heec de pec-
catis tam venialibus quam lethalibus intelli-

enda sunt; quidquid enim sentiant contra
Theologi quidam , null sufficienti ratione com-
probatur hunc effectum tribuendum esse sacri-
ficio, ut immediaté remittat venialia,

Prob. 2.* pars. Quia nulla est ratio cur magis
immediate secundam gratiam producat quam
primam ; ergo eo sensu gratiam adauget , quod
justis actuales obtineat gratias, quibus si fide-
liter correspondeant, gratia in ipsis crescit et
augetur.

CONCLUSIO III

Sacrificitum Missce condonationem peence pec-
catis debitce immediate obtinet, necnon alia
bona tam spiritualis quam temporalis ordinis.

Prob. Etenim jejunia , eleemosynee, et caetera
hujusmodi opera, pradictos effectus immediate
consequuntur ; ergo a fortiori sacrificium Misse
eosdem parere immediate potest, cim sit praes-
tantissimum Religionis opus. Insuper Missa
prodest defunctis, ut videbimus infra, quoad
remissionem peena : sed defuncti, cum sint
extra viam, nullius capaces sunt actfs satisfac-
torii ; ergo sacrificium ipsis immediate prodest.

——— -
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Dices : Sacrificium mediat® tanttm gratiam
remissionis nobis impetrat ; ergo non est, pro-
pri¢ loquendo, propitiatorium , sed impetrato-
rium duntaxat.

Resp. Nego cons. Nam ut Misse sacrificium
dicatur, proprie loquendo , propitiatorium, satis
est qudd vim habeat impetrandi remissionem
peccati, sive quoad culpam , sive quoad pee-
nam, sicut sacrificia veteris legis propitiatoria
non habebant ad summum nisi quamdam vir-
tutem impetrandi remissionem peccatorum ; et
tamen veré propitiatoria vocabantur. Quamvis
ergo, absolute loquendo, sacrificium Misse
vocari possit impetratorium , quateniis prodest
ad remissionem peccatorum; tamen, juxta com-
munem loquendi modum, in sacris Litteris et
Conciliis fundatum , sacrificium illud, qua-
tentis impetrat donum peenitentie et pecenarum
relaxationem , non solet vocari impetratorium
sed propitiatorium ; quateniis verd impetrat
alias gratias et alia dona qua ad peccatorum
remissionem non ordinantur, eo sensu nuncu-
patur impetratorium.

ARTICULUS IE
De Valore sacrificic Missce.

Difficultas non est de valore sacrificii Missee
in se considerati; etenim sacrificium Misse in-
trinsecé et in se, id est, ratione victimee et
principalis offerentis, habet valorem simpli-
citer infinitum. Itaque queestio est de ipsius
efficacia, seu de modo quo nobis applicatur
sacrificii valor, utrum sit infinita vel finita.
Pariter nulla difficultas de efficacid sacrificii
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Misse ex opere operantis; certum est enim illam
esse finitam: disputatur de efficacia sacrificii
ex opere operato.

Concedunt omnes ipsam efficaciam sacrificii
Misse ex opere operato-finitam esse intensive,
id est, effectum quem operatur in nobis sacrifi-
cium esse finitum ; nemo enim dixerit bene-
ficia infinita nobis conferri per unum sacrifi-
cium, vel plura sacrificia pro eadem persona
ohlata non magis ipsi prodesse quam si unum
tantium Dfﬁll(tll.r.r

Itaque dubium est utrum efficacia sacrificii
Missee ex opere operato infinita sit vel finita
extensive , id est, ntrum sacrificium pro multis
oblatum tantium \'ﬂmt unicuique, ac si pro eo
solo offerretur ; an verd ita llmlf_dtd sif, efficacia,
ut, si pro pluribas offeratur, fructus minor ad
singulos proveniat. Hic de re disputant Vasque-
zius et Suarezius. Hec in praxi tenenda sunt :

1.° Qui a duobus stipendium accepit pro
Missa celebratione, non potest per unum sacri-
ficium satisfacere sua obligationi : unde qui
unum  tantim offerret sacrificium , graviter
peccaret, etad restitutionem teneretur, ut pro-
batur ex condermnatione facta ab Alexandro VII
sequentis propositionis : Vonest contra justitiam
pro pluribus sacrificiis stipendium accipere , et
sacrificium unum offerre.

» 2.° Qui sacrificium offert, intendere debet ut
prosit omnibus vivis et defunctis, quantum fieri
potest, absque preejudicio illius qui stipendium
dedit, vel cui promissa est Misse applicatio.

3. Non ea esl fructis sacrificii distributio,
ut qu'ml,ltaa sit proportione servath ad nume-
rum adstantium, alioqui melits esset illis qui
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parochiam incolunt minus frequentatam, aut
lli qui, neglecta Missa parochiali, privatam
qu«f‘l eret cul S()Illca' ad[“‘s')l.,t tiuﬂd nemo asserere
ausit. Nihilominus Missa SPLCJ‘\htCl pro aliquo
oblata , 1p51 specialitis prodest , quamvis nos
lateat qua ratione id fiat. 8c11:r:el:, inquiunt
Theologi, comparatio deduci potest ex agen-
tibus physicis, qua a Deo instituta sunt ad
bonum commune. Sol, v. g., omnibus pariter
lueet, sive pauci, sive plures adsint; omnibus
calorem impertitur suum : attamen si certa
adhibeantur media, radii solares efficacius ali-
quam plantam fovepunt , licet nihil inde de-
trahatur plantis circumstantibus. Et hec suffi-
ciant de quastione arduf , quam metaphysice
discutere nec decet, nec expedit.

CAPUT 1IV.
De Ministro sacrificti Missce.

£
'}pri«:ﬂnmms Al quis sit minister sacrificii ,
2. quaenam sint illins obligationes.

ARTICULUS PRIMUS.
Quis sit Minister sacrificii Missce.

Supponimus hic Christum esse principalem
in sacrificio Missz offerentem ; id enim colligi-
tur ex Scripturh, expresse docent SS. Patres et
Concilia, preesertim Trid. quod Sess. 22, ¢. 2,
dicit eumdem nune esse offerentem , Sacerdo-
tum ministerio, qui seipsum in cruce obtulit ;
ergoy, etc.

Naque status quacstionis iste est, ulrim soli
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Sacerdotes sint ministri sacrificii, ita ut fideles
non possint illud vere et propri¢ offerre.

CONCLUSIO PRIMA,

Solus Sacerdos rite ordinatus potest, proprie
loguendo , Missee sacrificium offerre.

Est de fide contra Waldenses et Lutheranos.

Prob. Ex Script. Luc. 22, ¥. 19 : Hoc facite
in meam commemorationem. is verbis Chris-
tus commisit potestatem offerendi Missz sacri-
ficium : atqui hec verba ad solos Apostolos, et
in eorum persona ad solos Presbyteros dirige-
bantur, ut interpretantur omnes omnind Pa-
tres, Concilia et praesertim Trid. Sess. 22, ¢. 1,
et can. 2 : Si quis dixerit, illis verbis , Hoc fa-
cite in meam commemorationem , Christum non
instituisse Apostolos Sacerdotes ; aut non ordi-
nasse, ut ipst , aliique Sacerdotes offerrent cor-
pus et sanguinem Suum ; anathema sit.

Dixi, propri¢ loguendo ; nam fideles, praser-
tim adstantes, et 1lli pro quibus speciali inten-
tione Missa celebratur, aliquo modo sacrificium
offerunt, 1.° quia Sacerdcs eorum nomine, et
velut eorum totiusque Ecclesiaz legatus, Deo
sacrificium offert; 2.° quia nonnunquam exte-
rits cooperantur Sacerdoti sacrificanti, sive sub-
ministrando materiam sacrificii, scilicet panem
et vinum, sicut in prioribus seculis a devotis
Christianis fieri solebat ; sive largiendo stipen-
dium Sacerdoti celebranti. Quamobrem Sacer-
dos in Canone sic orat: Et¢ pro omnibus cir-
cumstantibus , pro quibus 1ibi offerimus , vel qui
tibi offerunt hoc sacrificium. Undé quidam
Theologi distinguunt in 8S. Sacrificio triplicem
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offerentem, nempe Christum, Ecclesiam et Sa-
cerdotem.

Tamen fidelis populus, nec ullus laicus vel
Clericus, preter Sacerdotem, nuncupari potest
minister sacrificii Misse ; quia solus Sacerdos
sacrificium proprie offert ; alii autem nonnisi
mediate, moraliter et minus proprie, seu per
manus Sacerdolis, eo fere modo quo civitas di-
citur Regem salutare eique munera offerre,
quandd legati civitatis Regem salutant eique
munera offerunt. :

0bj. S. Petrus, I Epist. cap. 2, ¥. 9, fideles
omnes alloquens, illos nuncupat regale sacerdo-
tium ; ergo singuli fideles vere sunt Sacerdotes,
et possunt sacrificium vere et proprie offerre.

Resp. Dist. cons. Vere sunt Sacerdotes sacer-
dotio spirituali , vi cujus possunt spiritualés of-
ferre Deo hostias, ut ait ibidem S. Petrus, ¥. 5,
cone. ; Sacerdotes sacerdotio visibili et externo,
vi cujus possint Eucharistiam consecrare et sa-
crificium Missee vere et proprie offerre, nego.
Nempe eodem sensu fideles dicuntur Sacergu-
tes, quo dicuntur et Reges : atqui spirituali
sensu tantium dici possunt Reges ; ergo, etc.

CONCLUSIO II.

Quilibet Sacerdos rite ordinatus valide offert
Missce sacrificium , modo legitimam adhibeat
materiam et formam, cum intentione faciendi

quod facit Ecclesia.

Prob. Potestas Ordinis, ut pote a solo charac-
tere pendens, amitti non potest, eo quod cha-
racter sitindelebilis, sicutfides docet, et probatur
in Tractatu de Sacramentis in genere : constat




198 TRACTATUS

autem potestatem consecrandi et sacrificium of-
ferendi esse potestatem Ordinis, a solo charactere
sacerdotali, et nullatentis a jurisdictione depen-
dentem, ut habet Ecclesie fides; ergo potestas
illa amitti nequit, et consequenter aliquis Sa-
cerdos, etiam hareticus , schismaticus et excom-
municatus, valide quidem, non autem licite,
Misse sacrificium potest offerre. Tdem dici debet
de eo Sacerdote qui resurgeret; clim enim cha-
racter sit indelebilis, amitti nequit per mortem.

ARTICULUS IL

Queenam sint obligationes. Sacerdotum relative
ad Missce sacrificium.

Quzedam sunt Sacerdotis obligationes relative
ad Missa sacrificium, queeilli sunt cum fidelibus
communes : sed de his jam diximus in parte 1.%,
cap. 4 hujusce Tractatiis. Nunc igitur nobis
dicendum superest de obligationibus Sacerdoti
propriis, que ad quatuor revocari possunt : sci-
licet 1.° circa Missee celebrationem ; 2.° circa
Missee applicationem ; 3.° circa stipendium ;
4.° circa ritus ab Eecclesia praescriptos : sed de
héc ultimé aptits dicturi in cap. 6, hic de tri-
bus aliis totidem paragraphis agemus.

§ 1.

De obligationibus Sacerdotum circa Misse
Celebrationem.

Certum est laudabilius esse frequenter quam
rard Missee sacrificium celebrare, ut probant
tum exempla Sanctorum, tum uberiores fructus
qui in totam Ecclesiam ex tanto sacrificio pro-
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fluunt. Hic agemus tantiim de obligatione cele-
brandi. Sit itaque

CONCLUSIO PRIMA.

Singuli Sacerdotes tenentur ad Misse sacrifi-
ctum saltem aliquoties offerendum.

Prob. 1. Ex Script. Heb. cap. 5, ¥. 1 : Om-
nis namgue Pontifex ex hominibus assumptus,
pro hominibus constituitur in his quee sunt ad
Dewm , utofferat dona et sacrificia. Unde sic:
Ex praecepto naturali, guisque tenetur adim-
plere et exsequi susceptum officium : atqui pro-
prium et velut essentiale Sacerdotis officium in
eo consistit ut Deo sacrificium offerat; ergo, ete.

Prob. 2.° Ex Conc. Trid. Sess. 22, cap. 1:
Christus Apostolis.... corumque in sacerdotio
successoribus , ut offerrent preecepit , per heec
wverba : Hoc facite , etc.; ergo ex Conc: Trid.
adest preeceptum, et quidem divinum , aliquo-
ties celebrandi.

Prob. 3.° Ratione. Diuturna enim Misse
omissio aliquem illius contemptum denotat ,
non leve detrimentum infert anime Sacerdotis,
majorem inducit peccandi licentiam, et vix
esse potest absque gravi aliorum scandalo.

Quandonam vero istius obligationis omissio
mortalis evadat, non constat inter Theologos.
Concludendum tamen , inquit Bened. XIV, de
Sacr. Miss. sect. 2, n.° 8, non posse sustineri
sententiam eorum , qui statuunt venialiter tan-
tum peccare Sacerdotem ,.quinon habens curam
animarum , nec aliter adstrictus ad Missam
celebrandam , nunquam per annum celebret.
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CONCLUSIO II.

Parochus , vel alius Sacerdos Parochi officio
fungens , tenetur per se , wel per alium ,
celebrare , saltem quoties ﬁdefes tenentur
Missam audire.

Prob. Parochus enim, vel Parochi officio
fungens, tenetur populis sibi commissis dispen-
sare et communicare ea quee necessaria sunt
ut praeceptis divinis et ecclesiasticis satisfaciant ;
ergo, quando populi tenentur Missam audire ,
Parochus , vel Parochi officio fungens , debet
eam celebrare, vel saltem curare ut ab alio in
sud Ecclesia celebretur, quod ultimum certis
in casibus sufficere potest; non tamen frequen-
ter, nec nisi legitimam ob causam fieri debet.

Confirmatur ex Conc. Trid. Sess. 23, de
Reform. cap. 14 : Curet Episcopus , ut Sacer-
dotes, saltem diebus dominicis et festis solemni-
bus , si autem curam habuerint animarum , tam
JSrequenter , ut suo munert satisfaciant , Missas
celebrent.

Dixi , saltem quoties, etc., quia, ut ait
Bened. X1V, ibid., n.° 17, plures alii casus
possunt contingere , quibus Parochi , obligen-
tur , etiam alivs diebus qui festi non sunt , Mis-
sam celebrare ; puta, st cui opus esset infirmo
FViaticum munistrare , nec sacramenti essel
copia.

§ IL

De obligationibus Sacerdotum circa Misse
Applieationem.

Fructus Misse triplex distinguitur, gene-
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ralis, cujus fideles omnes fiunt participes ; spe-
cialissimus, quo fruitur Sacerdos ; et medius,
quem Sacerdos applicat iis pro quibus sacrifi-
cium offert.

Certum est 1.° fructum medium posse appli-
cari a Sacerdote ; generalis applicatur & Christo,
qui est principalis offerens. De specialissimo
quidam dubitant utrum alii quam celebranti
possit applicari : sed multi negantem tenent.
Deinde, quis ferat ministrum Christi ed usque
spiritualia spernentem , ut renuntiet fructui
sacrificii , quod primuim pro se suisque offen-
sionibus offerre tenetur. Quidquid sit, certum
est Sacerdoti non licere pro applicatione fructiis
hujusmodi stipendium accipere, tum quia nemo
per solutionem incertam debito certo satisfacere
potest, tum quia damnata est ab Alexandro V1I
propositio contrarinm asserens.

Certum est 2.° sacrificium Missee non solum
ex opere operantis , sed etiam ex opere operato
longe amplius prodesse iis quibus speciali inten-
tione applicatur, quam aliis ; fructus enim Missa
secundum notabilem sui partem relictus est &
Christo Domino liberz Sacerdotis celebrantis
applicationi : hoc constat ex communi consensu
totius Ecclesize, quee approbat morem fidelium
postulantium pro se vel pro suis sacrificium pe-
culiariter offerri ; et in hune finem pro dicendis
Missis stipendium erogant, et Beneficia fundant.
In primis etiam Ecclesize seculis devoti fideles
se suosque parentes Sacerdotum sacrificantium
precibus et memorie specialiter commendatos
cupiebant , ut patet exemplo sanctz Monicz ,
S. Augustini, etc,
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CONCLUSIO PRIMA.

Qui curam animarum habet , tenetur applicare
Missam populo , dominicis et festis diebus.

Prob. 1.2 pars. 1.° Ex Conc. Trid. Sess. 23,
de Reform. cap. 1 : Ciun preecepto divino man-
datum sit omnibus , quibus animarum cura com-
missa est, oves suas agnoscere , pro his sacrifi-
cium offerre , etc.: quz verba non tantum de
generali intentione, sed de speciali sunt intelli-
genda ; quoties enim Sacerdos dicitur offerre
sacrificium pro quodam homine et pro quidam
communitate , id solim intelligitur de speciali
intentione.

Prob. 2.° Ratione. Nam Pastor, ratione
officii pastoralis , tenetur modo speciali procu-
rare bona specialia suis ovibus : atqui unum
ex his bonis specialibus est sacrifictum pro sui
parochid oblatum; ergo ad id tenetur saltem
aliquoties.

Prob. 2.* pars. Benedictus XIV, de Sacrif.
Missze, sect. 2, n.° 56, et Epistola encycliei,
Cum super, ait : Censemus satis esse , diom i qui
curam animarum exercent, sacrificium Misse
pro populo celebrent atque applicent , in do-
minicis alitsque per annum diebus festis de
preecepto.

Praetered, citantur sexdecim decisiones Con-
gregationis Cardinalium Concil. Trid. inter-
pretum, hanc obligalionem expresst statuentes.

Dixi, qui curam animarum habet , id est,
Episcopi, Parochi, aliique Sacerdotes qui pas-
toralibus funguntur in solidum, v. g., Ecclesiam
vel Parochiam, absente vel mortuo Parocho,
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absoluté gubernant , et pastorales reditus, vel
sufficientem eorum partem accipiunt, sive sint
amovibiles, sive non.

Colliges eos Sacerdotes qui Parochorum dun-
taxat Vicarii et Coadjutores sunt, quamvis,
preesertim eegrotantibus aut absentibus Pasto-
ribus, teneantur ad Missam dicendam omnibus
dominicis et festis diebus , ut fideles Missam
audire possint , non tamen obligari ad Missam
speciali intentione pro illis popullb celebran-
dam, nisi ex alid quiadam ralione ad id tenean-
tur, v. g., ex conventione, vel fundatione
quam percipiunt,

CONCLUSIOQO II,

Tenentur Sacerdotes Missam applicare ratione
stipendii vel promissionis.

Prob. Id enim exigit lex naturalis, que dic-
tat servandos esse contractus, et standum esse
promissis.

Observa tamen Sacerdotem , quoties promittit
se in altari recordaturum cujusdam persone ,
vel illius necessitatom , non semper promittere
primariam intentionem , sed secundariam et
miniis preecipuam ; edque contenti sunt qui
Sacerdotis sacrificio se commendatos cupiunt.

Hic nonnullas proponere juvat regulas que
a Sacerdotibus in applicatione Misse servandse
sunt.

REGULA PRIMA,

Ad rite .1pp;lmndmu Missee fructum sufficit
habitualis intentio, seu quee semel habita, non
fuit retractata.

Prob. Intentionein applicand: sacrificium
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vulgatior sententia statuit sufficere habitualem;
applicatio enim est quasi queedam donatio, seu
translatio fructis , qui ex Missd percipiendus
est; quee donatio, seu fructiis translatio valida
est , etiamsi multo tempore ante facta sit, et
multis actibus interrupta, dummodo revocata
non fuerit: Bened. XIV, de Bacr. Misse, sect. 2,
n. % 143,

Sed , ut ibidem notat idem summus Ponti-
fex , tutissima regula est ut Sacerdos , ante-
quam ad altare accedat, eas personas deter-
minet pro quibus intendit orare , ut illis Misse
sacrificium applicetur. Tdque, cim non jsit dif-
ficile, est omnino consulendum.

REGULA IL

Applicatio specialis fructiis sacrificii debet
fierl & Sacerdote ante consecrationem , etiamsi
dicatur Missa pro defunctis.

Prob. Quia sacrificium Misse operatur tan-
tum suum effectum quandd fit, et revera existit,
non verd quandd preeteriit secundum partem
essentialem : at consecratio est pars essentialis;
ergo Sacerdos ante consecrationem sacrificil
fructum applicare debet; et consequenter Sa-
cristee, priusquam Misse dicantur , curare de-
bent ut illze certis personis applicentur.

Dixi, etiamsi Missa dicatur pro defunctis;
nam quando Missa specialiter pro defunctis ce-
lebratur, non satis est fieri eorum commemo-
rationem in posteriori Memento , quod vulgh
nuncupatur Memento pro mortuis , quia ista
posterior commemoratio non prodest ex opere
operato , sed duntaxat ex opere operantis, sicut
plerique notant Doctores.

Verim
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Verum Sacerdos , se ut omnibus expediat
difficultatibus , in preparatione ad Missam ,
antequam sacrts se vestibus induat , ne omittat
sacrificii fructum applicare : Bened. X1V, ibid.

REGULA IIL

Ad specialem Missee fructum valide appli-
candum, necesse est ut Sacerdotis intentio non
maneat in suspenso ; sed ad aliqguam personam
certd determinetur explicite, vel saltem impli-
cité cognitam.

Prob. Quia sacrificii effectus non potest ma-
nere suspensus ; nam statim atque sacrificinm
substantialiter existit, suum specialem fructum
producitin eo, cui Sacerdos determinate appli-
cnit, modd non sit obex. Si autem nemini fuit
determinate applicatus, aut si is ad quem Sa-
cerdos fructum illum direxerat, eo non indiget,
aut non est illius capax, tunc fructus ille vel
ab ipso Sacerdote percipitur, vel manet in
thesauro Ecclesize, sicut communiter docent
Doctores.

Dixi, ad aliguam personam explicite , wel
implicite. cognitam ; non enim necesse est ut
Sacerdoli celebranti nota sit explicite persona ,
vel illius necessitas propter quam specialiter
offert sacrificium ; sed sufficit quod ipsi cognita
sit mediate et implicite, quatenus, v. g., Sa-
cerdos suam intentionem conformat et submittit
intentioni Sacristee , vel alterius Sacerdotis, quo
mandante aut rogante celebrat.

Notandum. ¥x eodem Bened. XIV, ibid.
n.° 143, debet Sacerdos fructum ei applicare
pro quo tenetur celebrare , wel! Beneficii , wvel
eleemosynce, wel promissionts , vel alicujus pree-

TOM. IV. <
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cipuce obligationis ratione ; deinde sine illius
preejudicio  fructum sacrificii cceterds poterit
applicare , in charitate sibi conjunctis , seu
quoyis nomine sibi commendatis , suam ipsius
intentionem Christi summi Sacerdotis intentiont
subjiciens. Imo poterit Sacerdos primarie in-
tentioni secundam addere, substituendo aliquam
personam ei pro qud, ex primaria intentione,
sacrificium offertur, si illa non indigeat tali
fructu , vel illius capax non sit : v. g., Offero
sacrificium pro Petro defuncto; quod si ille non
indigeat, vel capax non sit, offero pro cognatis,
vel amicis, vel pro aliis ‘animabus derelictis
purgatorii ; illudque expedit ne suspensus ma-
neat sacrificii fructus.

§ IIL

De obligationibus Sacerdotum circa Stipendium

Missce.

Hunc paragraphum in duo puncta divide-
mus : in priori expendemus an et quomodd li-
ceat dare vel accipere stipendiam pro Missis
dicendis; in posteriori quenam sint obligationes
Sacerdotum ratione stipendii accepti.

I

An et quomodb liceat dare vel accipere stipen-
dium pro Missis celebrandis,

-

CONCLUSIO PRIMA.

Licitum est dare vel accipere stipendium pro
Missis celebrandis.

Prob. Licitum enim est Sacerdoti ministranti,
et in commodum populi occupato prabere qua




DE 55. EUCHARISTIA. 207
ad ipsius sustentationem sunt necessaria, et ea
Sacerdos licite accipere potest : Neseitis, inquil
Apost. I ad Gor. cap. 9, ¥. 13, guoniam qui
mn sacrario Op(zrarztm‘, (;IE(E d{} Sacrario sunt ,
edunt; et qui altard deserviunt, cum altari par-
ticipant ?

Deinde , sufficere debet, inquit Gersonius,
opusc. de Sollicitudine ecclesiast. t. 2, part. 3,
partic. 19, ad consensum hujus weritatis , usus
totius communis Ecclesice, qui sic habet et reci-
pit, cui si quis detrahit , imprudenter se decipit.

Jus autem illud quod habent Sacerdotes sti-
pendium accipiendi, cim nullatentis ab Eccle-
sia sit limitatum , ided ad ommnes extenditur,
quantumvis sint aliunde divites, juxta commu-
nem Doctorum sententiam.

Dices : Non licet dare stipendium pro Ordi-
num collatione ; ergo & pari non licet pro Mis-
sarum celebratione.

Resp. Nego consequent. et parit. Ecclesia
enim prius prohibet, posterius autem permittit.
Ratio & priori est quia, cum ad Ecclesiam per-
tineat providere temporali Sacerdotum susten-
tationi , necessarium judicavit ut possent reci-
pere stipendia pro quibusdam actionibus sacris ,
v. g., pro Miss® celebratione, non autem pro
aliis, et prasertim pro Ordinum collatione, ob
graviora nempe qua ind® emergerent incom-
moda.

CONCLUSIO 1II.

Sacerdos accipere debet stipendium cum rectd
intentione , et juxta Ecclesie ordinationem.

Explicatur et probatur conclusio. Itaque Sa-
cerdos accipere debet stipendium,

*
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1.° Cum rectd intentione , scilicet non quasi
pretium consecrationis Eucharistize, hoc enim
esset simoniacum, sed quasi stipendium sua
sustentationis : undeé culpandus esset qui nun-
quam , nisi numerato stipendio, celebrare vel-
let, quod haberet aliquam venditionis speciem.

2.° Juxta Ecclesiee ordinationem , que sic
loquitur in Conc. Trid. Sess. 22, in decreto de
Observandis et Vitandis in celebratione Missa:
In primis, quod ad avaritiam pertinet, cujus-
vis generis mercedum conditiones , pacta , et
quidgquid pro Missis novis celebrandis datur ;
necnon importunas atque illiberales eleemosy-
narum exactiones poiius quam postulationes ,
aliague hujusmodt quce & simoniacd labe , vel
cerle a turpi queestu non longe absunt, omnind
prohibeant ( Xpiscopi ).

Ex dictis inferes, 1.° illicitum esse pactum
omne quo vendi videatur Missa , modumque
omnem eleemosynam exigendi, qui turpem quaes-
ths cupidinem redoleat, et in hoc sensu intel-
ligendum est Conc. Trid. 2.° Ilicitum esse ac-
cipere stipendium justo majus, seu superans
taxationem a lege vel consuetudine statutam.
Excipe tamen, si quis noscens taxationem, sti-
pendium offerat solito majus ; quia tunc ex mera
liberalitate excessum dare censetur; aut siin
Missa dicenda aliquis foret labor extrinsecus el
extraordinarius, ut si Missa in ecclesid valdd
dissitd esset celebranda. 3.° Si quis pecunie
summam tribueret pro Missis dicendis, nume-
rum non determinans, tunc tot Missas esse ce-
lebrandas quot essent stipendia, juxta legem
aut consuetudinem. 4.° Licitum esse pactum
pro Missis celebrandis, eo sensu qudd possint
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fideles praebere Sacerdotibus stipendium, et Sa-
cerdotes illud accipere, sub conditione cele-
brandi Missas, modo serventur conditiones mox
enumerale : unde uvlteritis infertur licitas esse
fundationes, quas ided semper approbavit Ec-
clesia, quee non tacet, nedim approbet vel fa-
ciat quee sunt contra fidem vel bonos mores.

1I.

Queenam sint Sacerdotum obligationes quce cx
accepto stipendio oriuntur,

CONCLUSIO PRIMA.

Regulariter et ordinarie Sacerdotes tenentur vel
perse, vel per alios , ex integro celebrare , et
fzpplz'cqre zot_ilfz'ssf:zs quot requisitce Suerunt
& dantibus stipendium.

Prob. Qui confert stipendinm, illius domi-
nium transferre non intendit, nisi sub héc con-
ditione, ut tot pro se celeprentur Misse, quot
ipse requirit; ergo si accipiens non implet con-
ditionem , stipendii dominium non acquirit.
Hinc jam memorata damnatioab Alexandro VII
hujus propositionis : Non est conira justitiam
pro pluribus sacrificiis stipendium accipere, et
sacrificium unum offerre ; neque etiam est contra
fidelitatem , etiamsi promittam promissione
etiam juramento firmatd, danti stipendium,
quod pro nullo alio offeram.

Valet conclusio, etiam pro casu in quo sti-
pendium acceptum esset solito minus, quia tale
stipendium accipiens renuntiat juri quod habet
solitam accipiendi. Damnata est praeterea ab Ur-

K3
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bano VIII, anno 1625, propositio contrarium
asserens.

Dixi 1.°, regulariter et ordinarié ; nam quandd
auctoritate Episcopi vel aliorumad quos spectat,
ex Conc. Trid. Sess. 25, de Reform. cap. 4,
facta est reductio Missarum , cessat obligatio
adimplendi majorem Missarum numerum.

Dixi 2.°, wel per se vel per alios , quia utro-
que modo potest satisfieri obligationi illarum
Missarum. Quandd autem qui stipendium re-
cipit, debitas ipse Missas non celebrat, debet
curare ut ejus loco alter celebret : tamen, juxta
communem Doctorum sententiam , Capellanus
habens perpetuum vel annuum stipendium ad
celebrandum quotidie, si propter infirmitatem
aliquot diebus celebrare non possit, non tenetur
ad has Missas per aliam supplendas, praesertim
si aliunde sit pauper; quod probatur ex cap.
Significatum, de Prabendis.

Si per alium Sacerdos Missis satisfaciat, te-
netur totum acceptum stipendium tribuere, licet
sit solito majus, ut probatur damnatione propo-
sitionis sequentis ab Alexandro VII : Post de-
cretum Urbani , potest Sacerdos cut Missce cele-
brandee traduntur , per aliwin satisfacere , col-
lato ili minore stipendio , alid parte stipendii
sibi retentd. Excipe casum in quo qui stipen-
dium offert, in hoc sponte et liberé consentiret;
alioqui Sacerdos restituere teneretur.

CONCLUSIO IIL

Tenentur Sacerdotes hujusmodi Missas celebrare
quamprimitm.

Prob. 1.° Ex decretis Summ. Pontificum,
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v. 8., ex decreto Urbani de Celebratione Mis-
sarum. Insuper sacra Cardinalium Congregatio
expresse declarayit non posse acceptari stipendia
Missarum in magno numero, quibus non possit
citd satisfieri.

Prob. 2.° Ratione. Nam unusquisque tenetur
quamprimiim solvere quod debet; ergo Sacer-

otes tenentur quamprimim dicere Missas ad
quasobligantur ratione accepti stipendii, et talis
censetur esse mens tribuentium stipendia ; ided-
gque graviter peccant qui Missas diutitis cele-
brare differunt, nisi id fiat ex consensu largien-
tium stipendia. Sic in locis ubi fit populi con-
cursus, ob festum alicujus Sancti, vel ob aliam
devotionem , quistipendium pro Missis offerunt,
censentur tacité consentire in dilationem, quee
necessaria est ut ipsorum et aliorum intentioni
satisfiat, nisi forsan aliud exprimant; in quo
casu eorum postulationi satisfaciendum est, vel
acceptanda non sunt eorum stipendia. Posset
autem contingere ut dilatio unius diei foret pec-
catum mortale ralione urgentis et imminentis
necessitatis, v.g., st quis petat Missam hoc mane
dicendam pro infirmo periclitanti et morti
proximo, vel pro lite hodie decidenda; quo in
casu et similibus, dilatio inducit obligationem
restituendi aceeptum stipendium, si necessitas
jam transacta fuerit.

Extra hos similesve casus, communis sen-
tentia, inquit Collet, statuit non posse tot Mis-
sarum obhgationem suscipi, ut intra bimestre
his satisfier1 nequeat.
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CONCLUSIO IIIL.

Sacerdotes debent Missas celebrare quoad qua-
, litatem et alias circumstantias quce & persond
stipendium offerente, vel & fundatione requi-
runtur , nisi juxta quedam impediat causa.
Prob. Quia tenentur Sacerdotes adimplere
legitimas conditiones sub quibus temporale
%hpcndlum eis confertur; €rgo si persona sti-
pendiuin erogans pnsiulu v. g., Missam de
B. V., aut M issam pro deﬁmctls 3 51 petat Mis-
sam dici in tali ecclesia, vel in tali altari pri-
vilegiato , Sacerdos tenetur -illas. conditiones
adlmplme, si sub illis stipendium acceptavit,
Dlﬂ, nisi justa quedam causa impediat ; si
enim aliquid petatur contra Ecclesia regulas et
approbatas consuetudines, id fieri non dcbet;
sic si quis die dominica vel festo solemni petat
Missam votivam , vel Missam de Requiem pro
defuncto pluribus ante diebus inhumato, non
erit Missa celebranda juxta ritum postulatum,
sed dici poterit, eadem servata intentione,
secundum ritum tali die prascriptum : in hoe
tamen caveri debet scandalum et indignatio
eorum qui stipendium offerunt, eosque docere
oportet nullum exindé eorum intentioni fieri
preejudicium ; nam, v. g., quandd pro defuncto
dicitur Missa in honorem ahcu]us Sancti, nihil
mintisdefuncto prodest quam Missa de Requiem ,
quia fructus ex opere operantis qui provenire
potest ex specialibus orationibus pro defuncto,
abunde compensatur per intercessionem Sancti
pro eodem defuncto.
Preeterea, siin fundationibusaliqua pro Missis
dicendis circumstantia notetur , qua jam nul-
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latentis vel nisi magni cum difficultate adim-
pleri possit, recurrendum erit ad Episcopum,
utstatuat quod magis expedire judicaverit, sicut
jam diximus pro reductione Missarum.

Queceres utrum liceat applicare Missam ei qui
primus stipendium offeret.

Resp. negative. Etenim ille pro quo in tali
casu celebraretur Missa, tunc forte non indiget
illius applicatione, aut saltem intentionem non
habet illius applicationem petendi ; quomodd
ergo dici posset Missam celebrari et pro illo et
secundium illius intentionem, quod tamen re-
quiritur ? Preeteredr, prohibita est haec antici-
patio & Paulo V, his verbis : Prohibemus dictangs
opinionem tanquam plurimis nominibus pericu=
losam, fidelium scandalis et offensionibus o0b-
noxiam , atque & vetusto Eeclesice more nimiium
aberrantem. :

Que diximus de Missis ratione stipendii ce-
lebrandis, eadem cum proportione intellige de
Missis quee solium ex promissione sunt cele-
brande.

CAPUT V.
De Subjecto sacrificii Missce.

L
Norse subjecti sacrificii eos intelligimus in
cujus gratiam offerri potest. Quaestio autem
movetur de hominibus gui adhuc sunt & vivis,
fidelibus, heereticis, schismalicis, excommu-
nicatis et infidelibus ; vel de iis qui obierunt :
ex iis autem alii & damnatorum numero cen-
sentur, alii in igne purgatorii torquentur, alii
jam in ccelis recepti sunt.
K5
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ARTICULUS PRIMUS.

An Misse saerificium pro omnibus omnino
hominibus vivis possit offerri.

CONCLUSIO PRIMA.

Sacrificium Missce pro fidelibus omnibus , sive
justis , sive peccatoribus , offerri potest et

debet.

Prob. Tum ex naturd sacrificii, quod est
commune Eeclesize bonum , idedque pro om-
nibus qui ad ipsam pertinent offerendum ; tum

 praxi Keclesize universali, necnon apostolich
#Praditione. Confirmant ipsa liturgie verba,
quibus inter offerendum utitur Sacerdos: Offe-
rimus pro Ecclesid tud sanctd catholicd..... et
omnibus orthodoxis atque catholicee et aposto-
licee fidei cultoribus , qua verba ad ipsos pecca-
tores se extendunt. Tandem ita docet Concil.
Trid. Sess. 22, cap. 2, et can. 3. Nulla circa
hoc punctum controversia.

CONCLUSIO II.

Attentd rei naturd , non est illicitum sacrificium
offerre pro infidelibus, pro hereticis et ex-
communicatls , uno werbo pro ommnibus wi-
ventibus.

Prob. 1. Apostolus, T ad Timoth. cap. 2,
obsecrat fieri oblationes pro omnibus hominibus,
Ppro Rc«fil)us y etey qui tune tt,mporit; erroribus
paganismi detinebantur : has autem oblationes
interpretantur nonnulli Patres de precibus in
sacrificio Misse fieri solitis. 2.° Praxis antiqua
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fuit Ecclesiee Missam celebrare pro infidelibus :
Sacrificamus pro salute Imperatoris , inquit
Tertull. ad Scapulam ; pro Rege gentili offe-
rendum est, declarat S. Chrysostomus. 3.° Sa-
crifictum Missee upum est cumn sacrificio crucis
ratione victime et principalis offerentis : atqui
sacrificium crucis pro omnibus omnind homi-
nibus oblatum est ; ergo, etc.

Hwc speculative vera sunt : idcirco in con-
clusione diximus, attentd rei naturd. Quaritur
verd utrtm in praxi pro omnibus hominibus
offerre sit licitum. Pro more nostro, breviter
qua certa sunt aut probabilia exponemus.

Certum est quidem infideles., heereticos, schis-
maticos, excommunicatos, nullum jus habere
ut sacrificium pro se offeratur; Missa enim est
oblatio facta in nomine familice Christi, uti
declarant ipsa Canonis verba : porrd isti vel
nondim ad familiam christianam pertinent ,
vel ab el meritd preecisi sunt. Pariter ultrd
fatentur omnes licitum esse fidelibus privatim
orare pro infidelibus, etc.; itaque Sacerdos,
quatentis homo privatus, polest omnind pro
ipsis preces fundere, et ad eos attendere in
commemoratione vivorum ; indirect¢ etiam
offerre sacrificium pro ipsis potest, petendo sci-

- licet conversionem infidelium , extinctionem
haereseon ; et Ecclesize Catholica exaltationem.

Aungtanda est Ecclesiz praxis : semel tan-
tim in anno, in die Parasceves, quo non offer-
tur sacrificinm , publice orat Ecclesia pro in-
fidelibus, hereticis, ete., non autem pro ex-
communicatis. Cur autem severior sit Ecclesia
erga istos, rationem communiter afferunt Theo-
logi, qudd excommunicatio sit pce?:i ad con-

o
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fringendam delinquentis contumaciam : ind®
nata videtur prohibitio 2 canonibus facta ne
nomina excommunicatorum ad altare appel-
lentur.

His positis , contendunt nonnulli licitum esse
pro hzereticis et excommunicatis directe sacrifi-
cium offerre, modo non appellentur eorum no-
mina, idque solumsanctionibus Ecclesig prohi-
beri putant : ita Estius, Sylvius, Drouin,
Billuart. Atplerique rem illicitam esse Lradunt,
juxta praxim et disciplinam hodiernamn Ecclesia.
Censent iidem, quamvis nulla existat expressa
prohibitio pro mhclellbus sicut et pro excom-
municatis, magis esse conforme hodiernz disci-
plinz pro iis omnibus indirectd tantim sacri-
ficium offerre , ut jam diximus.

Quidquid sit, conveniunt omnes rem non
amplitis licitam esse ubi hujusmodi homines
jam vith defuncti sunt , ut satis liquet ex prohi-
bitione Gregorii I1I, et Conc. Lateran. I1I.

ARTICULUS II.

Utrivm Missce sacrificium pro omnibus defunctis
offerri possit.
CONCLUSIO PRIMA.,

Pié et utiliter Offertur a(scrt‘ﬂcuun Mussee pro
animabus fidelium in purgatorio detentis.

Conclusio estde fide, definita in Concil. Trid.
Sess. 22, cap. 2 et can. 3: St quis dizxerit Misse
sacrificiunt. ... .. neque pro wvivis et defunctis....
offerri debere ; anathema sit. Idemsanxit sancta
Synodus, Sess. 45 de Purgalorio.

Prob. 1.° Ex Script. I1. Machab. 12 : Judas
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Machabeens duodecim millia drachmas argenti
misit J ermolymam, o[/brn pro peceatis mor-
tworum sacrificium , ... bené et religiosé de re-
surrectione cogitans..... Sancta ergo et salubris
est cobztauo pro .:lr’ﬂmcns exorare , ut i pecealis
solpantur, Etiamsi liber ille canonicus non foret,
ut falsd contendunt Proteslantes , nihilomintis
ex eo deduceretur argumentum peremptorium
adyerstis novatores ; illi enim libro denegari
non potest saltem fides historica, ac proindé
nobis exhibet antiquam Judzorum fidem circa
purgatorium et preces pro defunctis : porrd si
veteris leglb sacrificia levare potuerunt animas
defunctorum, a fortiori ad id valet augustissi-
mum Eucharistize sacrificium. .

Prob. 2.° Ex perpetud Ecclesice traditione ,
quam exhibent SS. Patres. Tertull. lib. de
Corona militis,, cap. 3 : Oblationes pro de-
Junctis..... annud die facimus. S. Epiphanius,

,..

Heres. 75, Aerium refatans : Pergit deindé
(Aerius) : Qum ratio est, inquit , post obitum ,
mortuorum appellare nomina ? 8. Chrysosto-
mus, Hom. 6g ad Populum Antiochenum :
Non frustra heee ab apostolicis sunt legibus
CO?ISHHE{(L ut I!I 1’(*?3(rarzdu‘ el ”'f"ﬂleﬂdl’s ??’fy‘r—
terils , memoria eorum fiat qui decesserunt,
Noverant hine multiom ad illos lueri accedere ,
multium utilitatis. Similia habent 8S. Cypria-
nus, Ambrosius, Augustinus, Isidorus Hispa-
lensis, etc., ut ipsi agnoscunt eruditi inter
Protestantes.

Fjusdem Traditionis argumentum prebent
liturgize , quee omnes memoriam habent defunc-
torum. Kt certe, ab ipso Eicclesiw exordio, nomina
defunctorum in tabulis publicis lﬂ\Clll}l sole-
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bant, que diptycha vocantur, et intra Missa-
rum solemnia palam recitabantur ; Jectione
finitd , subjungebat Celebrans : Ipsis, Domine,
et omnibus in Christo quiescentibus locum , ete.

Huc ergo meritd recurrit percelebre Augus-
tini effatum : Quod universa tenet Ecclesia , nec
Conciliis institutum , sed semper retentum , non-
nisi auctoritate apostolicd traditum rectissimé
creditur. Vide de hoc argumento, Lettre & un
M agistrat de Strasbourg par le P. Scheffmaker.

Dices : Si per Missz sacrificium juventur
anime purgatorii, idque juxta principia nostra
ex opere operato et infallibiliter, vix ac ne vix
quidem , attentd Missarum quee ubique cele-
brantur multitudine, fieri potest ut purgato-
rium quotidié non evacuetur.

Resp. duplicem distinguendam esse classem
animarum purgatorii : altera earum est qua
culparum suarum remissionem obtinuerunt in
hic vita, et iste facili negotio liberantur per
sacrificiorum multitudinem ; altera earum est
Tl&f cum pluribus culpis venialibus nondium
dimissis e vitda migrarunt, et de ipsis non ve-
remur asserere non ita facilem esse earum libe-
rationem. Ratio est quia, licet sacrificium
Missz ex opere operato et infallibiliter remitfat
peenam purgatorii, attamen culpa venialis non-
dium dimissa estobex impediens illum effectum
siquidem non potest remitti pcena ante dimissam
culpam , et aliunde, ex dictis, remissio culpa
venialis, juxta sententiam probabiliorem, non
fit immediate per sacrificium.
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CONCLUSIO II.

Pro damnatis nec offerri potest sacrificium ,
nec oratio fieri.

Prob. Nicitum est proillis offerre sacrificinm
aut orare, quibus nibil profuturum scimus :
atqui preces et oblationes nullius levaminis
damnatis esse possunt. Non quidem prosunt ad
remissionem peccatorum , qua sine poenitentii
obtineri nequit; cum autem extra viam sint
constituti, nullus jam peenitentiee locus est.
Neque ad peens relaxationem ; in inferno enim
nulla redemptio , et illorum peena immobili
sententia in @ternum est constituta , pronun-
tiante ipso Christo : Discedite @ me, male-
dicli, in ignem ceternumn , qui preeparatus est
diabolo et angelis ejus. Unde S. Augustinus,
lib. 21 de Civit. Dei, cap. 24 : St de aliquibus
ita certa esset (Ecclesia), wt qui sint illi etiam
nosset qui , licet adhuc in hde vitd sint consti-
tuti , tamen prcedesfirzati suntin ceternum ignem
ire cum diabolo , tam pro ets non oraret , quam
nec prﬂ TPSO.

Obj. 1.° Judai pro quibus Judas Machabaeus
jussit offerri sacrificia, peccato mortali tene-
bantur ; siquidem inventa sunt sub illorum
tunicis idolorum donaria ; & quibus lex prohi-_
bebat Judaos ; ergo damnati erant, ac proinde
pro damnatis sacrificium licite offertur.

Resp. Nego. ant. Dici enim potest illos reos
fuisse tantum peccati venialis, quia donaria
non sustulerant ad reverentiam idolorum, sed
tanquam spolia quee jure belli victoribus de-
bentur. Veriim, etiamsi supponerentur rei pec-
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cati mortalis, Judas Machabeeus pié presumere
potuit €os in extremo vitee spiritu sceleris sui
peenituisse : sic quotidie Sacrum facimus pro
suspectee fama hominibus , pié presumentes
Deum eis dedisse spiritum peenitentize, Kt revera
Scriptura de preaedictis Jude militibus testatur
udd cum pietate dormitionem acceperint.
0bj. 2.° 1llud sacrificium pro damnatis non
inutiliter offertur, per quod aliquid levaminis
ipsis afferri potest : atqui sacrificium Misse
allevandi damnatorum supplicia vim habet; sic
enim declarat S. August. Enchirid. cap. 110:
Sacr{ﬁca'a sive altaris , sive quarumcungue elee-
mosynarum , pro baptizatis defunciis omnibus
-offeruntur..... : quibus autem prosunt, aul ad
hoc prosunt ut sit plena remissio, aut certe ut
tolerabilior fiat ipsa damnatio.
Resp. Nego min., et dico S. Augustinum
damnationis nomine intelligere peenas eorum
qui in purgatorio detinentur : ita S. Doctorem
interpretatur D. Thomas, in 4, dist. 45, quest.
unica, art. 3; resque claret ex toto contextu
ipsius S. Aug.: Cium sacrificia... pro baptizatis
defunctis omnibus offeruntur , pro wvalde bonis
gratiarum actiones sunt ; pro non wvalde malis ,
propitiationes sunt ; pro valde mealis , etiamsi
nulla sunt adj umenta mortuorum , (;ualcsczmque
wivorum consolationes sunt : quibus autem pro-
sunt , aut ad hoc prosunt ut sit plena remissio,
aut certe ut lolerabilior fiat ipsa damnatio.
Ttaque S. Doctor evidenter distinguit inter non
valr{é malos, et valde malos ; inter eos quibus
sacrificiam aliquid adjumenti afferre potest ,
et eos quibus nihil prodest ; ergo nomine dam-
nationis intelligit peenas temporarias , quee vel
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condonantur per Missarum oblationem, vel sal-
tem tolerabiliores fiunt et immi nuuntur.

Ceaterum, de aliis qui objiciuntur ex S. Au-
gustino textibus, annotare sufficit Origenis fuisse
opinionem , peenas damnatorum aliquandd fi-
nem habituras, aut saltem aliqua mitigatione
levari posse. Priorem sententiam condemnat
S. Augustinus, posteriorem verd non directe
rejicit , etsi non admittat : sed illam 8. Thomas
vocat praesumptuosam , Sanctorum dictis con-
trariam , nulla fuluL’un Aauctoritate , idedque
penitiis reprobandam.

Quoad factum Gregorii Magni, qui refertur
totam noctem aded perseveranter in oratione
permansisse, ut precibus suis tandem obtinuerit
Trajanum, Imperatorem ethnicum, ab inferno
liberari, consentiunt omnes melioris note cri-
tici, factum illud esse apocryphum, quod nec
reperiturin operibus pii Pontificis, nec ab ullo
auctore comtaneo commemoratur , et primum
relatum est & Joanne Diacono, ducentis et sep-
tuaginta annis post mortem Gregorii Magni.

CONCLUSIO IIIL.

Sacrificiumnec Sanctis offertur , nec pro Sanctis
ad eorum subsidium ; offertur vero in memo-
riam Sanctorum.

Tres sunt partes conclusionis.

Prob. 1.? pars,, qudd sacrificium Sanctis nor
rﬂemm: b icrificium ad cultum latriee per tinet,
(EHO bTJ.Pl emuim Del ﬁg[]ob(flﬂlus d()l“lnlum mn
res omnes creatas : atqui hujusmodi cultus
Sanctis reddi nequitsine gravi Deo factd injuria.
Hinc S. Aug., lib. 8 de Civitate Dei, cap. 27:
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Quis audivit aliguando fidelium stantem Sacer-
dotem ad altare, etiam super sanctum corpus
Martyris , ad Det honorem cultumque construc-
tum , dicere in precibus : Offero tibi sacrificium,
Petre , vel Paule, vel Cypriane? Et lib. 20
contra Faustam , cap. axft Nulli Martyrum,
sed ipsi Deo Martyrum... constituimus altaria...
Quod offertur, offertur Deo , qui Martyres
coronayit.

Accedit decisio Conc. Trid. Sess. 22, cap. 3,
eadem feré verba S. Augustini adhibenlis.

Prob. 2.* pars , nempe sacrificium in Sanc-
torum subsidium non offerri. Ratio est evidens:
qui enim Sanctis prodesse posset sacrificium ,
guibus nihil remanet vel culpa expianda, vel
luenda poenee ; qui de sul salute securi sunt, et
jam in ceelis triumphant , ubi videtur quod hie
creditur , ubi tenetur guod hic speratur , ubi
accipitur quod hic petitur , ut ait S. Augustinus.

Prob. 3.* pars , offerri licité sacrificium in
honorem Sanctorum. 1llud enim licitum est
et tenendum , quod ubique, quod semper tenuit
Lcclesia : atqui semper et ubique Ecclesia Missas
celebrari permisit in memoriam Sanctorum ,
tum ut Deo grates rependantui pro collatis in
eos beneficils, tum ut suis nos suffragiis adju-
vent, et intercedere dignentur in ceelis, guorum
memortam agimus in terris. Ita testantur una-
nimiconsensu omnes liturgiee christianz , omnia
veteris historizz monumenta, qua referunt so-
litos esse antiquithis Christianos sacra peragere
ad Memorias seu tamulos Martyrum ; testantur
omnes Patres, quorum omnium instar sit
8. Cyrillus Jerosol. Catechesi 5 @ Cim hoe
sacrifictum offerimus , inquit, mentionem faci-
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mus eorum qui anie nos obdormicrunt , primiumn
Patriarcharum , Prophetarum , Apostolorum ,
Martyrum , ut Deus orationibus tllorum et de-
precationibus suscipiat preces nostras.

Confirmavit Concil. Trident. Sess. 22, can. 5 :
Si quis dixerit, imposturam esse, Missas cele-
brare in honorem Sanctorum , et pro illorum
intercessione apud Deum oétrrzr'r.*da , sicut Eec-
clesia intendit ; anathema sit.

SCHOLIUM.

Ad diluendas objectiones Protestantium, non-
nulla revocanda sunt ex his qu fusitis diximus
in Tractatu de Incarnatione , appendice de
Cultu Sanctorum , et Zractatw de Decalogo ,
appendice de Oratione : 1.° Sanctos non invo-
cari quasi sué virtute possint nos adjuvare , sed
tantium quia ad Denm valent pro nobis interce-
dere ; 2.” per invocationem ‘et intercessionem.
Sanctorum non derogari mediationi Christi , 2
quo preces Sanctorum vim ommem habent ;
3.2 calumniam esse adversariorum contra Ca-
tholicos , nos cultum latri@ Sanctis exhibere -
si sacrificium offerri in honorem Sanctorum
aliquandd dicatur, illud de honore secundario
et miniis principali intelligendum est, quatentis
glorificatio certe queedam in Sanctos refanditur 3
quandd Deo gratias rependimus ob concessa
Sanctis suis eximia gratie et gloriee beneficia.
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CAPUT VL

De iis quee ab Ecclesid preescribuntur circa
Missce celebrationem.

SEPTEM erunt hujusce capitis articuli : 1." erit
de loco sacrificii, 2." de tempore, 3.** de altari
et ejus apparatu, 4.** de vasis sacris, 5." de
sacris linteaminibus, 6.* de Sacerdotum orna-
mentis, 7.% de sacris ritibus et ceremoniis.

ARTICULUS PRIMUS.
De Loco Sacrificii.

Certum est nullum vel & naturé , vel & Christo
determinatum esse locum in quo necessario of-
ferendum sit Missee sacrificium ; conveniens ta-
men fuit ut certa loca cultui divino consecra-
rentur, ne sacra vilescerent, si ubique fiert
cernerentur. Huic periculo providit Ecclesia,
templa deputando qud fideles Religionis causi
convenirent, et in quibus sacra fieri deberent.
Appellantur Ecclesiz, et olim Oratoria, Basi-
licee, et aliquandd Dominice vocabantuar. Inter
illas ecclesias quaedam ritu maximeé solemni con-
secratae sunt ab Episcopo, per sacri Chrismatis
unctionem, et alios ritus in Pontificali pras-
criptos ; alize verd sunt duntaxat benedicte ab
Episcopo, vel a simplici Presbytero ex Episcopi
licentia.

Restat igitur expendendum 1.° utrttm nonnisi
in ecclesiis, 2.° utrim in omni ecclesia liceat
celebrare,
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§ 1.
Utrium nonnisi in Fcclesiis celebrare liceat.
CONCLUSIO,

Jure communi et ordinario, non licet celebrare
nist in Feclesiis,

Prob. Ex canone, Consecrationem , qui Fe-
lici IV tribuitur, distinct. 1, de Consecratione.

Dﬂ(l, jure communi et ordinario ; {]l_]ctddm
enim sunt exceptiones : sic 1.° K plscopls spccmll
privilegio indultum est, ut possint in altari por-
tatili sacrificare, vel sacrificanti assistere, in
domo propriz habilationis, aut etiam in aliena,
Dicecesim visitando, aut iter faciendo, aut, ex
licentid Sedis apostolicze, habitando in domo
aliena extra Dicecesim. 2.° Cum debiti licenti
et servatis preescriplis conditionibus, Missa cele-
brari potest in littore maris aut navi, pro navi-
gantibus. 3.° Nonnunquam Episcopi permittunt
ut Missa dicatur in privato oratorio ad divinum
duntaxat cultum permanenter destinato, ordi-
narie sed non semper benedicto : at nonnisi ra-
rissime id permittitur pro loco qui antea plofa-
nis usibus destinatus erat, et statim posted in
eosdem usus restituendus est. In his oratoriis
aut capellis domesticis non licet celebrare in
festis annualibus , absque 5peci'11'1 Episcopi per-
missione , ut habetur cap. 8i quis, de Consecrat.
4.0 Licet cule]ncu e etiam sub dio in necessitale,
V. ., si populi multitudo Missa carere deberet,
in castris pro exercitu.
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$11
Utrivm in ommni Eeclesid celebrare liceat.

Constat celebrare non licere in ecclesih in-
terdicti, ut dicitur in Zractatu de Censuris ;
superest igitur expendendum, 1.° an liceat cele-
brare in ecclesih polluth vel exsecrati ; 2.° quot
modis ecclesia violetur vel exsecretur ; 3.° quid *
agendum sit quandd contingit ecclesiam pollui
vel exsecrari.

1.

An liceat celebrare in Ecclesid pollutd vel
exsecraid.

CONCLUSIO PRIMA.
Non licet celebrare in Ecclesid pollutd.

Prob. Ecclesiam violari vel pollui, nihil aliud
est quam in eh committi aliquid ejus sanctitati
repugnans ; propter quod jure ecclesiastico pro-
hibetur, ne ibi Missa vel divinum Officium ce-
lebretur : atqui illud ecclesiasticum praceptum
omnind justum est, et in materia gravi; ergo
obligat, et quidem sub mortali peccato.

CONCLUSIO II.
Non licet celebrare in Eecclesid exsecratd.

Prob. Ex can. Ecclesits. Praterea, conclusio
patet ex terminis ; exsecratio enim est irregula-
ritas seu quasi censura jure ecclesiastico intro-
ducta ne divina Officia in aliquo loco sine
indecentia celebrari possint. -
Qui celebrat in ecclesia violata vel exsecrata,
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licet nullam peenam incurrat, peccat tamen
mortaliter, quia facit contra justam Ecclesiz
prohibitionem in re gravi : Bened. XIV de Sacr.
Missz , sect. 2, n. 53.

11
Quomodo Ecclesia polluatur vel exsecretur.

CONCLUSIO PRIMA.

Ecclesia polluitur per;homicidium, sanguinis vel
semints humani effusionem, necnon per sepul-
turam heeretici vel excommunicati vitandr,
aut hominis infidelis vel non baptizati.

Explicatur et prob. conclusio. Itaque 1.° vio-
latur ecclesia per homicidium, ut constat ex
can. Si motum , de Consecr. distinet. 1. Debet
autem illud homicidium esse voluntarium, et
ecclesia injuriosum, quod fit quandd quis ho-
minem in ecclesid existentem voluntarie occidit,
vel lethaliter vulnerat, vel etiam aliam physi-
cam mortis causam ibi ponit, v. g., suffocatio-
nem, veneni propinationem, etc. ; hinc ecclesia
non erit polluta, si homicidium fiat cam mode-
ramine inculpatz tutelee , aut si quis extra eccle-
siam vulneratus in e4 moriatur.

2.° Violatur ecclesia per mortaliter culpabi-
lem hominis percussionem , unde oritur nota-
bilis effusio sanguinis, quamvis mors non se-
quatur. Id patet ex can. Eeclesits, de Consecr.
dist. 1. Requiritur autem ut illa sanguinis ef-
fusio, judicio Episcopi censeatur notabilis, per
proportionem ad partem undeé fluit; non enim
judicatur de copia sanguinis per nares fluentis,
eodem modo ac si per aliud membrum flueret :
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non est autem necesse ut sanguis fundatur intra
ipsam ecclesiam, sed salis est qudd homo in
ecclesii existens ita sit valneratus, ut inde se-
quatur notabilis effusio sanguinis. E contra, si
percussio fiat extra templum, in quod posted
leesus ingrediatur, etibi sanguis effluat, ecclesia
non erit violata.

3.° Polluitur ecelesia per voluntariam effu-
sionem humani seminis. Id patet ex carone
Eeclesiis, de Consecratione, dist. 1. Non refert
autem an illa effusio seminis fiat per volunta-
riam pollutionem, aut copulam etiam conjuga-
lem, quea in hoc casu est mortaliter illicita.

4.° Violatur ecclesia per sepulturam, etiam
inculpabilem, haretici, vel cujusvis excommu-
nicati vitandi. 1d colligitur ex cap. Consuluisti,
de Consec. Ecclesiz et Altaris, ubi Sum. Pont.
Innoc. III sic loquitur: Ceemeteria in quibus
excommunicatorum corpora sepeliri contingit,
reconcilianda erunt ; ergo a fortiori reconci-
lianda erit ecclesia, siintraillam excommunica-
tus fuerit sepuitus. Sects antem dicendum, si
hzaereticus vel quivis excommunicatus non sit
denuntiatus, quantumvis notorius.

5.2 Polluitur ecclesia per sepulturam, etiam
inculpabilem , hominis infidelis , vel non bap-
tizati. Id colligitur ex 1. can. Ecclesiam , eod.
titulo. Porro jactari debet foras corpus infide-
lis , si facile discerni possit ab aliis, alioquin
ibi erit relinquendum , et salis erit ecclesiam
reconciliare. Quantiim vero ad infantes non
baptizatos , si in uteris matrum mortni essent,
simul cum matribus fidelibus sepeliri poterunt,
quia mater cum suo feetu quasi unum corpus
censetur : non autem si illi infantes extra ma-
tris
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tris uterum sint mortui, inde enim pollueretur
ecclesia, sicut communiter sentiunt Doctlores.

Adverte autem , generatim loquendo, fac-
tum illad per quod ecclesia violatur, debere
esse publicum et notorium , vel per evidentiam
aut divulgationem facti, vel per juridicam pro-
bationem. )

Praterea , necesse est ut factum illud perpe-
tratum fuerit in spatio pertinente ad interius
ecclesiae corpus ; si enim, v. g., fieret homici-
dium in turri campanaria, non proinde viola-
retur ecclesia ; si fieret in ccemelerio, violaretur
gquidem ccemeterium , non tamen ecclesia,
lictt quandd ecclesia violata est, censeatur
etiam violatum coemeterium eidem ecclesiee
contiguum , sicut declaravit Sum. Pont. Boni-
facius VIII, de Consecratione Eccles. , in Sexto,
ne , inquit , minis dignum majus , aut acces-
sorium principale ad se trahere videatur.

Jus canonicum ubi de violatione ecclesiarum,
silet de oratoriis privatis et capellis domesticis ,
unde inferunt Theologi et Canonista ea nullo-
modo violari : in héc tamen Dicecesi #pso facto
revocatur licentia in illis celebrandi.

CONCLUSIO II.

Ecclesia exsecratur seu consecrationem suam
amiltit , si comburatur, corrual , destruatur,
vel ex toto , wel ex majori parte , simul et
semel , imb si sollun parietes interiits decrus~
tentur.

Prob. ex can. Ecclesiis. Confirmatur : Con-
secratio ecclesiz prassertim parietibus inheret ;
in iis enim fiunt cruces et Chrismatis unctiones;

TOM. IV. L
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quare deficit consecratio , quandd non manent
meoraliter iidem parietes, quod evenit in casibus
supradictis. Si verd per minores partes paula-
tim deficiant et reparentur parietes, non de-
perditur consecratio ; neque si, manentibus
parietibus, tectum et ligna comburantur, ut
expresse docet Innoc. 1II, cap. Ligneis.

Ex his duabus conclusionibus colliges, polluta
“cclesid , pollui altaria ejus fixa, quaz tamen
speciali reconciliatione non indigent. E contra ,
exsecratd ecclesid, non exsecrantur altaria.

Juxta multos, ecclesia duntaxat benedicta,
per parietum destructionem suam benedictio-
nem non amittit; nec est necesse ut ipsa denud
benedicatur , sed ut parietes reficiantur, quia,
inquiunt, benedictio ecclesiaz inheeret praser-
tim solo seu pavimento. Sed hsec sententia mi-
nls reverentiz et securitatis in praxi habere
videtur, inquit Collet.

Nota. Licet per exercitium heereticum , aut
aliam quamlibet gravem irreverentiam non vio-
letur ecclesia, decet, et praxis habet, ut cum
aliqua caremonia ex nutu Episcopi reconcilie-
tur ; quod in simili casu intellige de altari.

T

Quid agendum sit quando contingit ecclesiam
violari aut exsecrari.

Quandd contingit ecclesiam violari, hoc pre-
sertim observandum est : si Sacerdote celebrante
violatur ecclesia ante Canonem, dimittatur
Missa ; si post Canonem , non dimittatur. Sie
priescribit Rubrica, titulo de Defectibus Misse,
7. a2y i
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Quandbd ecclesia fuit consecrata , non potest
absque speciali dispensatione Sum. Pont. per
simplicem Sacerdotem recongiliari, sed dun-
taxat per Episcopum, saltem juxta communem
Doctorum sententiam, quee innititur tam plu-
ribus canonibus, ut cap. Agua , de Consec.
Eccles. , tum consuetudine Ecclesia etiam Gal-
licanze.

Ecclesia duntaxat benedicta potest & simplici
Presbytero reconciliari, etiam absque Episcopi
permissione , si non sit facilis ad eum recursus.

Dignosei autem potest an templum faerit
solemniter ab Episcopo consecratum, non so-
lum ex registris ecclesiz , et vulgari fama, sed
etiam ex ipso templi conspectu ; nam in parie-
tibus templi consecrati depicte vel etiam ins-
culpte fuerunt 12 cruces intls, per circuitum,
quz cruces super terram octo circiter pedibus
elevate sunt, et ad caput cujuslibet erucis in-
fixus est clavus.

ARTICULUS IL
De Tempore guo celebrandum est.

Tria hic aperienda sunt : 1.° quibus diebus
celebrare liceat , 2.° qué hord, 3.° an pluries
eidem die. Sit itaque

CONCLUSIO PRIMA.

Siﬂgulr's anni diebus celebrare licel , excepto
ad summum triduo Majoris Hebdomade ,
prout modo explicabitur.

Conclusio constat, et probatur ex Traditione
et consuetudine Ecclesi.
L2
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Dixi, Excepto ad summum triduo Majoris
febdomade ; nam Ferii 6 in Parasceve, ne-
mini licet celebrare, sicut docet Innoc. I in
Epist. 1 ad Decentium , nec illo die preter-
quam infirmis sacra communio dari consuevit.
Feria autem 5, quamvis nonnullis in Ecclesiis
mos ferat ut a solo Rectore vel primario Sacer-
dote sacrificium celebretur , in quo ceeteri Sa-
cerdotes communicant , tamen mullo jure pro-
hibetur, ne singuli Sacerdotes celebrent; et
hac consuetudo viget in pluribus regionibus ,
praesertim in numerosis parochiis. Denique in
Sabbato sancto Missa olim non cantabatur, sed
tantum in nocte Dominicee Resurrectionis ;
postea ob graves rationes mos fuit eamdem Mis-
sam cantare circa meridiem ejusdem Sabbati :
solam autem hanc solemnem Missam celebrare
usu receptum est multis in locis ; tamen in aliis
plures Missee private dicuntur, tam ante, quam
post Missam solemnem : quee praxis, modd &
legitimis Superioribus approbetur, tuta con-
scientid servari potest.

"CONCLUSIO II.

Ab aurord usque ad meridiem celebrare licet
non autem multo ante vel post, saltem ordi-
narie loguendo.

Assertio certa est. Prob. tum ex pluribus
" can. ut can. Nocte sanctd , et can. Necesse,
de Consec. dist. 1 ; tum ex consuetudine Eccle-
sie et Doctorum consensu.

Dixi, non multo ante wel post ; nam Theo-
logi vulgd sentiunt satis esse si Missa initio
aurore finiatur, vel circa meridiem incipiatur:
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undé hoc tempus non mathematice, sed mora-
liter accipiendum est. Pretered, ex consuetu-
dine legitimeé ab Episcopo approbati, celebra-
tionis tempus notabiliter anticipari vel praeteriri
poterit : sic in pluribus locis harum regionum,
byemis tempore, quo sol nonnisi seritis oritur,
consuetudo est ut pluribus horis ante primam
diei irradiationem celebretur Missa, cu1 viato-
res , operarii et famuli interesse possint, prius-
quam ad iter vel ad opus se accingant; et pa-
riter in quibusdam populosissimis urbibus Missee
dici solent usque ad unam horam post meri-
diem vel circiter. Idem in casu particulari po-
terit fieri, obtentd Episcopi licentia ; imd etiam
in casu gravis necessitatis, v. g., ad Viaticom
infirmo preebendum, pauld post meridiem ce-
lebrare licebit, etiam non petitd Episcopi licen-
tia, si ad illum facilis non detur recursus.

CONCLUSIO III.

Regulariter et ordinarie semel tantim in eddem
die celebrare licet.

Conclusio constat, et prob. ex Ecclesia con-
suetudine et variis canonibus.

Excipitur autem 1.° dies Nativitatis Domi-
nice, in qué, ex antiqui consuetudine, Sacer-
dotes tres Missas celebrare possunt, quibus re-
preesentantur tres Christi Nativitates, scilicet,
aterna ex Patre ccelesti, temporalis ex B.M.V.,
et spiritualis in hominum cordibus : tamen sin-
gulis Sacerdotibus non incumbit obligatio ter
celebrandi, nec populis tres Missas audiendi.

Excipitur 2.° dies Commemorationis fidelium
defunctorum , pro Sacerdotibus Hispanie et Lu-

L3
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sitaniee, quibus concessum fuit & Benedicto X1V
ut in illa die tres Missas celebrare possint ; sed
pro una tantum licitum est illis stipendium
accipere. Bened. XTV de Sacr. Miss, sect. 2,
g,

Excipitur 3.° quidam gravioris necessitatis
casus, si nempt unus et idem Sacerdos ex per-
missione Episcopi in duabus parochiis, aut in
eadem , si numerosior sit populus, bis Sacrum
peragal diebus dominicis aut festis ; hic autem
Sacerdos in priori Missa non sumit ablutionem,
ut jejunus permaneat.

ARTICULUS III
De Altari et ejus dpparatu.

§1I.
De Altari.

Notandum. Duplex distinguitur altare ,
1.° scilicet altare fixam, quod in canonibus et
Rubricis vocatur 4 ltare simpliciter et sine ad-
dito; 2.° altare portatile, quod in Rubricis vo-
catar dralapidea. Altare fixum, estillud quod
consecratur ut ibidem immobiliter perseveret;
altare verd portatile est illud quod consecratur,
ut de loco in locum transferri possit.

CONCLUSIO.

Ad licite offerendum M issce sacrificium neces-
sario requiritur Altare lapideum , et ab Epis-
copo consecratunt.

Tres conclusionis partes certissima sunt.
Prob. 1.* pars, ex praxi Ecclesie, qua &
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primis seculis altaria adhibuit ad Missam cele-
brandam, sicut unanimiter docent SS. Palres.

2.t Pars , scilicet quod altare debeat esse la-
pidewn , probatur tum ex pluribus canonibus,
tum ex antiqui Ecclesiz consuetudine.

3.% Pars, scilicet qudd altare debeat esse ab
Episcopo conseecratum , probatur conjungendo
simul duo principia : 1."™ quod non liceat Mis-
sam celebrare nisi in altaribus consecratis, ut
patet ex pluribus canonibus : im0, quoties ra-
tionabiliter dubitatur de ecclesiz vel altaris
consecratione , jubent canones ut illa conse-
crentur. 2."™ Principium est, qudd simplices
Sacerdotes nec licite nec valide possint altaria
consecrare,, saltem absque Sum. Pont. dispensa-
tione, sicut docet Conc. Hispalense 1T. Tmd hoc
privilegium nunguam , vel nisi rarissime, sim-
plicibus Sacerdotibus concessum est,

Queeritur quomodd altare suam amittat con-
secrationem,

Resp cum distinctione : Nam quantum ad al-
tare fixam, duplici modo suam amittit conse-
crationem, 1.°si mensa altaris & suo pede vel
stipite separetur, licét integra remaneat; 2.° si
illa mensa , Episcopi judicio, notabiliter fracta
fuerit : heec patent ex cap. Ad hec si Altare,
de Consec. Ecclesiz.

Prob. quoque ratione. Nam in altari fixo con-
secraturtota altaris moles, vel, utaliler loquar,
consecratur mensa superior; quateniis immobi-
liter super basi sua @dificata est : 1ded Pontifex
Chrismate inungit conjunctiones tabule altaris
et stipitis in quatuor- angulis; ergo si mensa
superior a stipite separetur, vel notabiliter le-
datur, suam perdit consecrationem : tamen si
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unus aut alter lapis & basi decidat, non amitti-
tur consecratio.

Quantum verd ad altare portatile, suam de-
perdit consecrationem, quandd ita frangitur,
ut nulla remaneat pars apta ad sacrificium, id
est, satis ampla ut hostiam et majorem calicis
partem capiat, sicut loquitur Rubrica. Si verd
per fractionem remiancat pars dictee amplitudi-
nis, illa pars retinenda erit, reliquis amolis;
nam ex usu Ecclesiz, et ad mysticam unius in
Christo persona significationem, necesse est ut
altare constet ex uno et simplici lapide.

Disputant Theologi utriim ad altaris consecra-
tionem necessariz sint Reliquiz, et utrim al-
taris consecratio deperdatur per solam sigilli
confractionem, et Reliquiarum amotionem ; sed
quelibet super hic quastione seligatur opinio,
repugnare videtur intentioni Ecclesia , ut Missa
dicatur inaltari Religuiis destituto, tum quia sa-
cri canones, ut canon Placuit ut Altaria, decreti
part. 3 de Consecrat. distinc. 1, et Pontificale
absoluté pracipiunt esse ponendas Reliquias in
quibuslibet altaribus, sive fixis, sive portalili-
bus; tum quia Sacerdotes in introitu Misse, al-
tare osculando, hzc verba proferunt : Oramus
te, Domine , per merita Sanctorum tuorum,
quorum Reliquice hic sunt : at hec verba forent
falsa, si non adessent Reliquiee. Unde ctim in-
venientur quaedam altaria Reliquiis destituta,
in iis Reliquize erunt reponendee ; melitis super-
imponetur ara portatilis rit¢ et cum Reliquiis con-
secrata: quod si neutrum fieri possit, a celebra-
tione abstinendum erit, nisiadsit justa necessitas.

Observandum est altaria consecrata facile
discerni posse a non consecratis; consecrata
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enim sunt paululitm denigrata, et variis cerw et
incensi guttis atque oleo et Chrismate quibus
inuncta sunt, maculata cernuntur; deindé in
eorum sepulcro, reposite sunt ab Episcopo Re-
liquie, et sepulcrum signatum est ac clausum.
Cavendum est autem ne frangatur hoc sigillam,
et amoveantur Reliquize.

§ I
De Altaris Apparaiu.

Ad licitam Missw celebrationem requiruntur
in altari Mappa, Antipendium, Crux, Lumen
et Missale, de quibus smgulatun breviter di-
cendum est.

Itaque 1.° requiruntur mappee , ut probatur
ex can. Altaris Palla; de quibus insuper sic
loquitur Rubrica : Altare operiatur tribus map-
pis seu tobaleis mundis ab Episcopo vel alio ha-
bente potestatem benedictis, superiori saltem
oblongd , quee ad terram usque pertingat (quod
tamen hodi¢ non estin usu ), duabus aliis bre-
vioribus vel und duplicatd. Arbitrantur quidam
Doctores ex rigore preaecepti sufficere duas map-
pas, quibus corporale superimponatur : et in
casu necessitatis ita celebrare licet, quo etiam
in casu liceret celebrare cum mappis non be-
nedictis. Ceeteriim, ex lino aut tenui cannabe
dehent esse confectz.

° Antipendium seu pallium, quo ornata
esse dehct altaris pars anterior; non enim abs-
que irreverentid Sacrum fieret in altari denu-
([{tt{). Excipe tamen si altaris illa pars anterior
marmore aut picturd aut simili modo foret
ornata.
L5
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3. Crux : Super altare, inquit Rubrica,
parte 1.2 tit. 20, collocetur crux inmedio. Porrd,
sicut notat Gavantus, crux illa non debet esse
nuda, sed gerere debet imaginem crucifixi ; suffi-
cit tamen crucifixus in majori tabuld vel pictus
vel ceelatus , dummodd primum locum obtineat
pree ceeteris omnibus que in eddem tabuld expri-
muntur: itaS. Congregatio Rituum , anno 1663,
apud Bened. X1V, de Sacr. Missz , appendice I.
An verd poni debeat crux super altare, quandd
ibidem expositum est SS. Sacramentumn, par-
tem affirmantem amplexa eratS. Congregatio Ri-
tuum, 14 maii 1707 ; sed, cum in hac ferenda
sententia varia fuissent ac discrepantia suffra-
g, cantum fuit ne ipsa sententia in lucem ede-
retur. Deinde initio Pontificattis Bened. XIV,
die 2.% sept., anno 1741, res itertum deducta est
in examen, et decretum est ut queelibet Ecclesia
morem et a':n.fte':tlf.th‘.m ql&ﬂd {I-’Ifel\l seryaverat !‘JE
posterium quoque retineret : Bened. X1V, ibidem.
4.° Lumen tempore sacrificii adhibendum est
in altari, et quidem sub gravi pracepto. Illud
autem debet esse duplex, ut fert Rub. parte 1.2,
tit. 20; in cereis candelis, non verd in alid ma-
terid, ut oleo vel sebo, nisi aliqua necessitas
illud permittat. Si autem lumen extingueretur
ante consecrationem , nec denud possetaccendi,
tunc secundium communem sententiam Missa
non foret prosequenda; secus verd, si id con-
tingat post consecrationem.

Hic notandum extra tempus sacrificii semper
ardere debere lumen ante altare, ubi servatur
SS. Sacramentum , ut patet ex inviolabili totius
icclesia consuetudine : unde tenentur Rectores

ecclesiarum curare, sub peccato mortali, ut
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nunquam desit lumen ante SS. Sacramentum.
Illos autem sola necessitas excusare polest : ita
Quarti , Barbosa, Suarez , Liguori et multi
alii, vel ipse Diana.

5.2 Missale, et qulda,m sub graw, propter er-
:andl periculum in re tam gravis momenti. Hic
queeri potest quonam Missali Sacerdotes uti
debeant : respondent Theologi uti debere , quan-
tum fieri potest, Missale quod sit Breviario con-
forme. Ceterim, in GalliA mos est ut qm]lhct
celebrare possit Missam propriam ecclesiee in
qua ex devotione celebrat. Item in altari apponi
solent tabellze secretarum , et pulvinus, pro
majori commoditate ; quee, propter consuetudi-
nem, non adhibere indecens foret.

ARTICULUS 1V.
De Fasis sacris.
CONCLUSIO,

Non potest sacrificium Misse celebrari absque
calice et patend ab Episcopo consecratis.

1.° Qudd requirantur calix et patena, pro-
batur ex universalis Ecclesiz consuetudine ,
quam testantur SS. Patres et Concilia.

2.° Debent esse ab Episcopo consecrata. Ex
uni parte enim debent esse consecrata, ut patet
ex cap. unico de Sacrd Unctione, et pluribus
aliis; et ex alterd, non possunt consecrari i
simplici Sacu*dote, absque summi Pontificis
dispensatione. Dicuntur autem Abbates frui
hoc privilegio ; non tamen ex alienis ecclesiis
ad illos deferri debent calices consecrandi, nisi
constet illis vere concessam fuisse hanc facul-

L6




240 TRACTATUS
tatem, et quidem non solium pro suis ecclesiis,
sed et pro alienis.

Queritur 1.° ex qua materia esse debeant
calix et patena.

Resp. Debent esse ex auro vel argento vel,
cogente paupertate , ex stanno ; reprobantur
enim in Jure canonico calices lignei, vitrei,
@rei, aut ex alid materid quam ex auro vel
argento vel stanno, ut patetex can Fasa, et
can. Ut calix. Lignum enim et lapis, quee poros
habent , species sacras ebiberent; vitrum , pre
fragilitate, magnis pateret incommodis ; in wre
aut aurichalco propter vini virtutem fit zerugo.
Eitsi canones non prohibeant calices ex stanno,
illis tamen uti non licet ubi Episcopus id pro-
hibuit; im0 Rubrica docet generatim calicem
esse debere aureum vel argenteum, vel saltem
habere cuppam argenteam.

Insuper calicis cuppa debet esse intiis inau-
rata, sicut et patenz pars superior, quia id
preescribit Rubrica, et maxime congruit.

Queeritur 2.° quomodd calix et patena suam
amittant consecrationem.

Resp. 1.° Vasa illa suam amittunt consecra-
tionem , quandd notabiliter franguntur, vel
immutantur , ita ut inepta maneant ad usum
SS. Sacrificii, v: g., si in fundo calicis fiat fo-
ramen, quantumvis exiguum, si pesa cuppa
fractione separetur. Dico, fractione, quia s
illa separatio fieret absque fractione , sicut fit
in pede tornatili , non amittitur consecratio,

uia remanet idem moraliter calix, eademque
?orma artificialis, sicut vestis plicata et explicata
eadem est. Item calix et patena non amittunt
consecrationem, si levis queedam contorsio vel
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gibbus eis contingat , eamque ob causam a fabro
cum Sacerdotis permissione reficiantur. Nec
etiam , juxta probabiliorem sententiam , amit-
tunt suam consecrationem , sublald per usum
inauratione , quia scilicet non sola superficies
quz deaurata est, sed totus calix totaque patena
sunt vere consecrata.

Resp. 2.° Cum vasa illa in interiori superficie
de novo inaurantur, nova indigent consecra-
‘tione. Ratio est quia in dicto casu non est con-
secrata praecipua illorum pars, qua immediate
corpus et sanguinem Christi contingit , scilicet
interna superficies, qua supponitur superaddita.
Que sententia, ut testantur Barbosa et alii
plurimi , firmatur Ecclesiz praxi et receptd
consuetudine , juxta quam de novo consecran-
tur calices ct patenz, cum de novo inaurata
fuére.

Observandum vasa sacra et altaria pollui per
sanguinis vel seminis humani sacrilegam in eis
effusionem ; idedque in illo casu reconciliatione
episcopali indigent.

ARTICULUS V.
De sacris Linteaminibus.

Per sacra linteamina intelliguntur corporale,
palla et purificatorium , de quibus pauca di-
cenda habemus.

1.° Corporale ex lino tantium esse debet, nec
serico , vel auro in medium intextum , sed to-
tum album , et ab Episcopo vel alio habente
Sacultatem simul cum palld benedictum. Rub.
parte 2.*, cap. 1, n.° 1. Probatur insuper ex
can. Consulto.
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Notandum obiter eum ui corporali notabiliter
immundo utitur, peccare mortaliter : ita Suarez
et alii. Qul tamen tali corporali uteretur in
ecclesia qua transit, et ex aliqu necessitate, a
culpa esset immunis. Sectis dicendum de ipso
ecclesiz Rectore; qui corpori Christi substernit
linteamina qua convivis suis in mens offerre
non auderet.

® Requiritur Palla , et quidem benedicta,

sicut et corporale, ab Episcopo vel alio habente
facultatem , juxta Rubricam mox citatam.

Observandum est olim pallam fuisse unitam
corporali, Nunc ab eo separatur ; debet tamen
ipsius conditionem sequi, ut diximus, et esse
linea. Quoad partem exteriorem, usus invaluit
in GalliA ut ex auro, vel serico, vel xylino
( g'\lhce,fl de coton ) sit contexta.

3.° Requiritur Pur;fr.atormm, ex lino vel
ex tenui cannabe confectum : nulla pro ipso
precipitur aut indicatur benedictio ; decet ta-
men ipsum cum czteris linteaminibus benedici.

ARTICULUS VI
De Sacerdotum Ornamentis.

Suppono 1.° Sacerdotem celebraturum, si
secularis sit, nigrd et talari veste indutum esse
debere, idque in hac Dicecesi Tolosana preeci-
pitur sub peend suspensionis non reservate ,
ipso facte incurrendee, ex mandato Em. Card.
die 29 decembris , anno 1820. Item gerere de-
bet capillitium et tonsuram , juxta modestiam
a sacris canonibus prascriptam.

Suppono 2.° Sacerdotem , dium celebrat de-
bere esse capite aperto, ut notat Rubrica : unde
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nullus , nisi ex Episcopi dispensatione , potest
uti pileolo (gallice, calotte) inter celebrandum.

CONCLUSTIO.

Ad licite celebrandum Sacerdos indutus esse
debet westibus sacris , quee sunt pro simpli-
ctbus Sacerdotibus , Amictus, Alba, Cingu-
lum , Mamipulus , Stola et Casula.

Prob. ex consensu Theologorum , constanti
Ecclesie praxi, variisque canonibus. Vide
cap. 42, et alibi passim dist. 1. de Consecrat.

Vestes autem illee debent esse benedicte ab
Episcopo vel alio habente facultatem , ut patet
ex canonibus variis, et usu. Debent pariter esse
materia, forme et coloris convenientis , juxta
ritum et usum Ecclesice.

Queeritur 1.° ulvim in casunecessitatis, v. g.,
ut populus satisfaciat preecepto audiendi Mis-
sam, liceat celebrare absque aliqua ex dictis
veslibus.

Resp. 1.° In proposito casu celebrari potest,
si desit aliqua ex vestibus minoribus, v. g., cin-
gulam, amictus, manipulus.

Resp. 2.° Nunquam celebrare licet absque
alba, stola vel cagula, etiamsi id fiatad satisfacien-
dum precepto audiendi Missam ; indé enim se-
queretur gravis irreverentia adversus sanctissi-
mum Sacramentum. Deindé, in dicto casu,
celebrari non potest in pane fermentato a Sacer-
dotibus Latinis, nee absque altari, nec in loco
profano, nec hord indebita, v. g., post ceenam,
nec pluries in die, ut fatentur omnes Theologi ;
ergo a pari nec celebrare licet absque vestibus
sacris quee majores dicuntur.
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Queritur 2.° quanddnam vestes sacre suam
benedictionem amittant.

Resp. Vestes sacrz, sicut et mappe altaris,
ac sacra linteamina, suam amittunt benedic-
tionem, quandd non remanent apte ad sacrum
ministerium sub eadem forma sub qua bene-
dicte fuerunt, v. g., si una vel utraque alba
manica dissuatur, et separetur; si vero prius-
quam separetur, coutingat eam resarciri, etiam
addita nové parte non benedict, tunc non amit-
titur benedictio, quia censetur eadem remanere
vestis, Quantum verd ad cingulum, si ita rum-
patur, ut neutra pars ad cingendum sufficiat,
suam benedictionem amittit, non verd si una
pars sufficiat ad cingendum ; poterit tamen illa
connecti cum altera parte ad majorem commo-
ditatem , ed magis quod non constet an cingu-
lum debeat esse necessarid benedictum.

Queeritur 3.° an si quis bona vel malé fide
usus fuerit inter celebrandum vestibus aut lin-
teaminibus non benedictis, hoc ipso illa sint
benedicta.

Resp. negat. quia Ecclesia instituit ut illa qui-
busdam precibus et ceeremoniis, non autem solo
usu benedicerentur. Idem proportionaliter est
dicendum de ecclesiis , altaribus, de calice et
patend, quz nec benedici aut consecrari, nec, si
fuerint polluta aut exsecrata, reconciliari pos-
sunt per solum usam ; sed semper legitimo ritu
benedici aut consecrari aut reconciliari debent.

Hic vulgd agunt Theologi de reverentia rebus
sacris modd recensitis debita, et prasertim que-
runt an cuique liceat illas contingere. Itaque

Statuitur 1.° Vasa sacra, nempe ciborium,
calix, patena, ostensorium, lunula, et sacra
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linteamina, ut corporale, dum in illis conti-
nentur corpus et sanguis Christi, absque gravi
sacrilegio a nemine langi possunt et gestari,
praterquam a Sacerdote et Diacono, saltem or-
dinarie. Id patet communi Ecclesize praxi, et
omnium Doctorum consensu et canonibus.

Statuitur 2.° Vasa sacra, etsi vacua sint,
tangi non debent immediate, nisi ab iis qui sunt
in Ordinibus sacris : id patetex dist. 1 de Consec.
can. 42. Idem dicendum de sacris linteamini-
bus, scilicet corporali, palld et purificatorio,
cum ad sacrum ministerium inservierunt, sicut
patetex can. Sacratas, decret. part. 1, dist. 23.
Deniqué communiter idem sentiunt Doctores de
altaribus consecratis.

Notandum est qudd Sum. Pont. ¢t Episcopi
nonnunquam facultatem conc Ldant, ut Ton-
surati, vel in Ordinibus minoiibus constituti,
tangant vasa sacra : sic illud aliquandd permit-
titur iis qui sacristiee inserviunt. Imo, si ratio-
nabilis causa suadeat, v. g., cum sacra vasa
sunt itertm deauranda, vel in eis aliquid est
reficiendum , tunc ex Sacerdotis permissione
laici et mulieres possunt illa tangere.

Statuitur 3.° Vestes sacra, et reliqua altaris
ornamenta quee nec Chrismate uncta fuerunt,
nec corpus Domini aut sanguinem immediate
attingunt, ab omnibus, etiam laicis, cum reve-
rentid tangi possunt; item sacra linteamina,
etsi benedicta, quandd ad sacrum ministerinm
nondium inservierunt, vel quando lota fuerunt;
pariter pyxis, ostensorium , lunula, quamvis
benedicta, tangi possunt ab omnibus, cium non-
dam in eis reposita fuit sacra hostia. Denique
calix et patena, dum vacua sunt, ab omnibus
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mediante velo possunt tractari et portari. Ita
omnes Doctores.

Quantam ad Agnos cereos et Reliquias, mos
est ut nudd manu non tangantur, nisi & viris
Deo sacris vel & Sanctimonialibus, dum eas in
thecis collocant et adornant.

Observandum autem qudd, quando Javanda
sunt sacra linteamina, 1d est, corporale, palla
et purificatorium, ab homine in Sacris consti-
tuto debeant lavari in pelvibus ad hunc usum
destinatis, priusquam a Sanctimonialibus vel
piis mulieribus tradantur perficienda et amylo
imbuenda, sicut notatur in cap. [Nemo perigno-
rantiam , de Consec. dist. 1, et sicut monet Epis-
copus ordinans Subdiaconos. Deniqueé si vestes
sacrae, corporalia, linteamina, et alia ejusmodi
vetustate fuerint consumpta, non ad usus pro-
fanos sunt adhibenda, sed igne potius absu-
menda, ut praescribitur in cap. Alaris Palla,
de Consec. dist. 1,

ARTICULUS VII.

De sacris Ritibus et Ceeremoniis circa Misse
 celebrationem observandis.

Inter sacros ritus, alii intra, alii extra Mis-
sam servandi pracipiuntur : unde duplex erit
paragraphus.

0 B
De Ritibus intra Missam servandis.
CONCLUSIO,
Rubrica omnes que proponunt servanda in ipso
celebrationts actu , sunt preeceptivee.

Prob. 1.° Ex Conc. Trid. Sess. 7, can. 13:
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St quis dixerit receptos et approbatos Ecclesie
Catholicce ritus , i solemni sacramentorum
adminisiratione adhiberi consuetos , aut con-
temni aut sine peccato a minisiris pro Libitu
omitti , autin novos alios per quemcunque Ec-
clestarum Pastorem mutari posse ; anathema
sit : atqui, st Rubricee non essent preaeceptivee ,
ministrl eas violare possent sine peccato ; ergo,
ete.

Prob. 2.° Ex Bulld Pu ¥V, inilio Missalis
Romani apposita, ubi sic loquitar S. Pont. :
Mandanies et stricte omnibus et singulis prae-
cpientes , in wvirtute sancice obedientie , ut
Missam juxta ritum, modum et normam in
Missali preescriptam decantent aut legant , ne-
que in Missce celebratione alias ceeremonias aut
preces addere vel recitare preesumant. Similia
verba leguntur in variis Missalibus cuique Dice-
cesi propriis : atqui heec verba , stricte preeci-
pientes in virtute sanctcee obedientice , non ins-
tructionem, sed gravissimam legem important ;
ergo,  etc.

Colliges graviter peccare Sacerdotem qui in
celebratione, vel quoad verba, vel quoad ac-
tiones, ea omittit quee & Rubrich pracipiuntur,
nisi excuset materize levitas, aut inadvertentia.
Sed aliquid certius et expressitis in tam gravis
momenti materia tradendum est.

Itaque distinguendum inter preces Missee or-
dinarias , que scilicet in omni Missd dicuntar,
et preces extraordinarias , quee in omni Missa
non dicuntur. Posleriores omittere est de se
peccatum veniale , nisi tol omittantur quee si-
mul sumpte notabilern materiam constituant.
(arca alias, licet certd definiri non possit quae~
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nam sit materia gravis vel levis, tamen recep-
tum est apud Theologos, pro materia gravi ha-
bendam esse omissionem , 1.° Confessionis qua
fit in principio Misse, 2.° Epistole, 3.° Evan-
gelii, 4.° Offertorii seu hostize cum formi cor-
respondente, seu calicis cum sui etiam formi,
5.° Prefationis. E contra, qui omitteret unam
aut alteram Collectam, Tractum , Graduale,
aut aliquid ejusdem generis miniis pracipuum,
mortaliter non delinqueret, nisi tot omitteret
ejusmodi versiculos, ut ex iis exsurgat notabilis
maleriee omissio. Censetur autem notabilis ma-
teria, quee Epistolee nec longioris nec brevioris
quantitatem attingit.

Quod spectat Canonem, réui a verbis, Te
igitur, usque ad Orationem dominicam exten-

itur, fatentur omnes Doctores mortaliter pec-

care eum qui vel unam ex orationibus in eo
contentis omittit, vel si tot verba in oratione
pratermittat , ut mysterii per eam reprasen-
tandi significationem vel destruat , vel notabili-
ter minuat. Extra hunc casum , non mortaliter
delinqueret qui quinque tantim aut sex verba
omitteret, _

Pariter mortalis peccati reus esset, qui omit-
teret, 1.° Orationem dominicam, 2.° precem
Libera nos, 3.° verba quee, immissa in calicem
hostiee parte, recitari debent, 4.° totum .4 gnus
Dei ; secus, si semel tantium aut bis dicat, et
idem est de , Domine, non sum dignus; 5.° ora-
tiones communioni preevias : attamen videtur
venialiter tantim peccaturum , qui primam
duntaxat omitteret; 6.° precem Quid retribuam
Domino , etc., nisi omittenda sit, ut in Eccle-
sia Lugdunensi. De iis quze communionem se
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quuntur, idem esto judicium ac de iis quee
Canonem praecedunt.

Quoad omissionem rituum qui in actione
consistunt, grave vel leve peccatum erit, prout
gravior vel levior erit ceeremonia praetermissa :
porrd ad graves ceeremonias referuntur, 1.° mix-
tio aquae cum vino, 2.° elevatio hostie et calicis
post consecrationem , 3.° fractio hostiz et ejus-
dem particule mixtio cum sanguine , 4.° puri-
ficatio patena et calicis.

Idem cum proportione dicendum de addi-
tione vel mutatione : si tamen additio ex indis-
creta tantum devotione procederet, non exce-
deret culpam venialem , nisi esset valdé gravis,
vel in se, vel ratione circumstantiarum.

Ex dlr tis colliges quam timendum sibi ha-
beant Sacerdoles qui vix ullam ut par est ce-
remoniam exsequuntur , verba pene nulla jun-
gunt cum actione ad quam pertinent, omnia
miscent, et tantd cum festinatione agunt, ut
scandalum potius quam pietatem excitent.

Discant igitur juniores Sacerdotes ita sacro-
sanctum Sacrlhuum tractare , ut non tantim
nimiam prolixitatem , qua fastidium populo
generat, sed et festinationem in eo celebrando
devitent. Quod si spatium perpendatur quod
necessarium est in Missad rite perficienda, ex
unanimi Scrr'p.'.omm opinione , ad tertiam hore
partem saltem debet pertingere, neque hore
dimidium excedere : Bened. XIV, de Sacr.
Misse, sect. 2, n.® a1.

Queeres 1.° utrtun liceat celebrare Missam
lingué vulgari, et Canonem alti voce recitare.

Resp. Non defuerunt qui calumniati sint
Ecclesie ritum , quo submissd voce pars Canonis
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recitatur, et.qui dixerint Missam lingua vulgari
celebrandam ; sed horum opiniones a Conc.
Trid. damnate fuerunt, Sess. 22, can. g : 8
quis dixerit , Ecclesicw Romance ritum, quo
submissd voce pars Canonis et verba consecra-
tionis proferuntur, daanandumesse ; aut lingud
tantum vulgari Missam celebrari debere.... eo
quod sit contra Chrisii institutionem ; anathema
sit. Consentiunt igitur Theologi peccare gravi-
ter qui alth voce recitat que submisse sunt di-
cenda), vel ex toto, vel ex maxima parte. Si quis
autem adeo temerarius foret, ut privata auctori-
tate Missam vulgari lingua celebrare praesumeret,
dubium non est quin gravissimi peccati reus
fieret, ctum per hoc violaret ritum ab universali
Ecclesia probatum, Concilii Tridentini aucto-
ritate firmatum.

Queeres 2.° cujusnam Officii Missa sit cele-
branda.

Resp. 1.°non licere Sacerdoti pro nutu relin-
quere Officium diei ; peccarvetque, saltem ve-
nialiter, qui, sine rationabili causa, solemnio-
ribus festis, aut feré semper, votivam Missam
diceret , et rarissime de diei Officio.

Resp. 2.° omisso diei Officio, Missam votivam
celebrari posse, 1. si non sit Officium duplex,
2. licet festum sit duplex, si privilegium habea-
tur, vel aliqua urgens adsit causa, aut exigat
Beneficii titulus.

Queeres 3.° an in Misse celebratione requi-
ratur minister.

Resp. In Missis eliam privatis requiritur
saltem unus minister , isque debet esse vir, et
non femina. Utrumque constat.

Prob. 1.* pars. Ex wariis Ecclesie decretis.
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Conc. Moguntin. an. 813, can. 43 : Nullus
Presbyter, ut nobis videtur, solus Missam can-
tare valet recte; guomodo enim dicet, Dominus
wobiscum , wel sursum corda habere monebit ,
et alia similia dicet, si alius nemo cum eo sit ?
Similia habent Conc. Nannetense, Conc. Paris.
an 829, Alexander III, cap. Proposuit, de
Fil. Presbyt., etc., atque hec est praxis Kc-
clesice.

Prob. 2.* pars. Ex cap. 1, de Cohabit.
Cleric et Mulier. , ubi sic legitur : Prohibendum
est ut nulla femina ad altare preesumat acce-
dere , aut Presbytero ministrare , aut intra can-
cellos stare , sive sedere. Idem vetant Conc.
Laodic. can. 44; GelasiusI, Epist. g ad Epis-
copos Lucaniz; Conc. Paris. VI, 1ib. 1, cap. 45.

Qui tamen absque ministro celebraret in
gravi necessitate, putaob Viaticum zgro minis-
trandum, minime peccaret ; et hic notandum est
melius esse celebrare sine ministro, quam cum
femind ministrante.

Quceres 3.° an liceat aliquando Missam in-
terrumpere, aut imperfectam relinquere.

Resp. 1.° Semper illicitum est directé inten-
dere mutilationem sacrificii, ita ut non liceat
intentatee mortis vitandza caush solum consecrare
panem, pravidendo defuturam esse potestatem
sacrificii perficiendi, quia talis intentio est di-
recte contra praeeceptum divinum et ecclesiasti-
cum , et contra Religionem.

Resp. 2.° Preeter casus memoratosin Rubrica
de Defectibus, cap. 3, in quibus Missa hona
fideinchoata potest imperfecta relinqui ; ex Jure
canonico, si post inchoatam Missam excommu-
nicatus denuntiatus superveniat, nec expelli
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possit, tunc si Canon non sitinceeptus, non debet
prosequi Sacerdos ; inchoato verd Canone, ac
potissimiim , peracta consecratione, solus Sacer-
dos cum inserviente ministro remaneat sacrifi-
cium perfecturus usque ad communionem, qui
factd, 1pse recedat, si fieri possit, in sacristiam,
ut reliquum Misse perficiat ; secis , illud pe-
nitis omittat.

Resp. 3.° Missa semel incoepta non potest in-
terrumpi absque mortali peccato , nisi adsit
gravis causa, v.g., si moribundus Baptismo vel
Peenitentid indigeat, vel si ei deferendum sit
Viaticum , vel si infirmo qui alia sacramenta
recipere non potest, ministranda sit Extrema
Unctio; si succurrendum sit homini quem in-
justi invasores occisuri sunt, nisi Sacerdos ex
eorum manibus eum eripiat. Ante Offertorium,
ex usu recepto, Missa potest interrumpi a Paro-
cho ad Concionem faciendam, al) Episcopo ad
Ordines conferendos, & Superioribus religiosis
ad vota religionis suscipienda. Nunquam autem
licetneam interrumpere cujuspiam exspectandi
causi.

Missam verd interruptam ut prosequi possit
vel ipse qui eam inchoavit, vel alius in casibus
a Rubricéa preevisis, necesse est ut sit unio mo-
ralis inter priorem et posteriorem partem. Sed
quo temporis spatio perseverare censeatur unio
illa moralis, non convenit inter Theologos ; alii
enim concedunt diem integrum , alii totum ma-
ne, idque sentire videtur Bened. XIV, de Sacr.
Missa, sect. 2, n.° 110; alii unam, aut ad sum-
mum duas horas concedunt. De modo prose-
quendi, consule Rubricam, de Defectibus,
cap. 3.




DE 55. EUCHARISTIA. 253
§ II.
De Ritibus extra Missam servandis.

Communis est Theologorum sententia, Ru-
bricas quee speclant ceeremonias extra Missam
servandas, non obligare sub peccato, nisi jure

naturali, vel canonico preecipiantur. De prze-
cipuis breviter dicemus :

1.° Certum videtur Missam celebrare, non
recitato Matutino cum Laudibus, nisi fiatex con-
suctudine , aut nist agatur de Missi conventuali,
non esse nisi peccatum veniale, & quo proinde
justa causa excusat, putd, inquit Habert, si
instet hora celebrandi, et populus aut persona
gravis exspectet, vel commoclum celebrandi tem-
pus elabatur. Huic sententiee maxime favet
Benedict. XIV, de Sacrificio Misse , sect. 2 ,
i

2.° Preces quee notantur pro przeparatione et
ﬁratiarum actione, non sunt de precepto, ciim

icantur pro opportunitate Sacerdotis faciendee,
quod certé praceptum non sonat: unde absque
peccato omitti possunt. Non tamen indé-conclu-
dendum est licitum esse Missam celebrare abs-
que ulld praeparatione, aut post illam omittere
quamlibet gratiarum actionem ; heec enim , ctim
sint juris naturalis, omitti non possunt, nisi
adsit causa rationabilis. Veniale autem est omit-
tere orationes dici solitas, cium Sacerdos se in-
duit vestibus sacris.

3.° Qui ante Missam lavare manus omitteret,
vel leviter vel graviter, pro negligentiz gradu,
delinqueret.

4.° Alii ritus ante vel post Missam preescripti
non obligare videntur sub peccato.

TOM. IV. M
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tix dictis in prasenti capite concludere pro-
num est, gravem Sacerdotibus incumbere obli-
gationem ritus in Missa servandos addiscendi et
servandi, ne, vel propter culpabilem ignoran-
tiam, vel propter negligentiam, gravis peccati
reatum incurrant.

Hec sunt praecipua que ad res externas pro
sacrificio celebrando requisitas pertinent. De
interni autem ministri praeparatione hic dicere
nostri non est instituti. Sed qua sit necessaria,
sic paueis exponit pius auctor libri nunquam
satis meditandi : O quam magnum et honora-
bile est officium Sacerdotum , quibus datum est
Dominum majestatis verbis sacris consecrare,
labiis benedicere, ore proprio sumere, et ceeteris
munistrare ! O quam mundee debent esse manus
illee , quam purum os, quam sanctum corpus,
guam immaculatum cor Sacerdotis , ad quem
toties ingreditur auctor puritatis! Ex ore Sacer~
dotis nikil nisi sanctum , nihil nisi honestum et
utile procedere debet werbum, qui tam sape
Christi accipit sacramentum. Oculi ejus simpli-
ces et pudici, qui Christi corpus solent intuéri.
M anus pure et in ceelum elevate , que Creato-
rem ccell et terree solent contrectare. Sacerdoti-
bus specialiter in lege dicitur: Sancti estote,
guia ego sanctus sum Dominus Deus vester ; de
Imitatione Christi lib. 4, cap. 5.



TRACTATUS

EXTREMAE UNCTIONIS
SACRAMENTO.

iy
r].RACTATUM hunc in sex capita dividemus.
Queremus in 1.° an et quid sit Extremz Unc-
‘tionis sacramentum; in 2.° agemus de illius
materid ; in 3.° de illius formé; in 4.° de mul-
tiplici fine et effectu; in 5:° de Ministro; in
6.° denique de suscipiente et suscipientis dispo-
sitionibus. De ritibus et ceremoniis hic non
agemus, quandoquidem sufficienter in Rituali-
bus explicantur.

CAPUT PRIMUM.

An et quid sit Sacramentum Extreme
Unctionis.

Dvo erunt capitis hujus articuli : agemus in
1.2 de nomine et definitione Extrema Unctio-
nis; videbimus in 2.° utrim Extrema Unctlio
sit novee legis sacramentum.

_ ARTICULUS PRIMUS.

De Extremee Unctionis Nomine et Definitione.

Extrema Unctio sic dicitur, vel quia est, sal-
M 2
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tem ordinari¢ loquendo, christianarum unc-
tionum ultima, vel quia Christiano periculose
agrotanti et in extremis constituto confertur :
unde a Conc. Trid. Sess. 14, cap. 3, sacramen-
tum exeuntium nuncupatur.

Definitur Extrema Unctio , Sacramentum
novee legis , quo per olei benedicti unctionem et
Sacerdotis orationem , Christiano periculosé
cegrotanti , animwe atque etiam corporss , i
animee saluti expediat , sanitas confertur. Va-
rizz hujus definitionis partes explicande sunt.

Dicitur 1.°, sacramentum novee legis, quo
Extrema Unctionis denotatur genus.

Dicitur 2.°, guo per olei benedicti unctionem
et Sacerdotis orationem , quibus verbis materia,
forma et minister hujus sacramenti insinuantur,

Dicitur 3.°, Christiano periculose cegrotanti
animee alque eliam corporis, si anima saluti
expediat , sanitas confertur; quibus vocibus
denotantur sacramenti hujus effectus et sub-

jectum,
ABTICULUS II.

An Extrema Unctio sit nove legis Sacra-
mentum.

Recentiores Heeretici, Waldensium exem-
plum secuti, Extremam Unctionem & numero
Sacl‘an}eﬂt{)l‘ufﬁ CXPUI]gGI‘(‘} COI]..ati. sunt. Contrﬂ
quos s1t

CONGCLUSIO.

Lxtrema Unetio est Sacramentum vere et pro-
prié dictum , a Christo Domino institutum ,
et a 8. Jacobo promulgatum.

De fide est conclusio, et expresse definita &
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Conc. Trid. Sess. 14, can. 1, de Extreméa Unct.
Idem etiam constat ex Conc. Florent. in decreto
ad Armenos.

Prob. 1.° Ex Script. Jacobi 5, ¥. 14 et 15 :
Infirmatur quis in vobis ? inducat Presbyteros
Ecelesice , etorent super eum , ungentes eurn oleo
in nomine Domini : et oratio fidei salvabit in-
Jfirmum , et alleviabit eum Dominus; et si in
peccatis sit, remittentur ei. Ex quibus sic argu-
mentor : Ad sacramentum novee legis proprie
dictum, tria requiruntur et sufficiunt, scilicet
ritus externus permanens, gratie producendee
virtus , et institutio Christi : atqui heec tria in
Extrema Unctionereperiuntur. 1. Ritus externus
permanens, nimirum unctio et Sacerdotis ora-
ti0. 2. Gratize producende virtus; vim enim ha.
bet animam eagroti spiritualiter alleviandi, ek
peccata remittendi, quod absque gratize infu-
sione non fit. 3. Denique, Christi institutio ;
nullus enim ritus potest habere virtutem pec-
cata remittendi et gratiam producendi, nisi ex
Dei vel Christi institutione, quemadmodum ip-
simet fatentur Heeretici. Ergo, cum tria heec Ex-
trema Unctioni conveniant, sacramentis pro-~
prie dictis annumeranda est.

Prob. 2.° Ex Tradit. et Catholice Ecclesie
usu, que a primis seculis Extremam Unctio-
nem, tanquam verum sacramentum adhibuit,
et credidit illud esse ex Christi institutione, et
promulgatione S. Jacobi, quod Concilia tes-
fantur et SS. Patres.

Concilium Cabilonense IT, anno 813, can.
48, sic habet : Secundiun beati Jacobi Apostoli
documentum , cut etiam documenta Patrum
consonant , infirmi oleo , quod ab Episcopis be-

M3
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nedicitur, @ Presbyteris ungi debent; sic enim
ait : Infirmatur quis , etc. Non est itagque pary-
pendenda lujusmodi medicina, que anime
corporisque medetur languoribus.

Innoc. I, Summ. Pont., qui sedit anno 4o3,
in Epist. ad Decentium, cap. 8, post relatum S.
Jacobi testimonium, sic loquitur : Quod non est
dubium de fidelibus cegrotantibus accipi vel in-
telligi debere , qui sancto oleo Chrismatis pe-
rungi possunt. Et postea concludit ejusmodi
unctionem esse sacramenti genus, id est, sacra-
mentum ab Eucharistia et Peenitentia distinc-
tum. S. Aug. Serm. 215 de Tempore, sic lo-
quitur : Quoties aliqua infirmitas superyenerit,
corpus ‘et sanguinem Christi ille qui cegrotat,
gccipiat : et inde (id est, posted ) corpusculum
suum ungat , ut illud quod seriptum est implea-
tur in eo : Infirmatur quis , etc. Videte, fratres,
quia qui in infirmitate ad Ecclesiam cucurrerit
et corporis sanitalem recipere , et peccatorum
indulgentiam merebitur obtinere. S. Chrysost.,
lib. 5 de Sacerdotio, cap. 3, ex eodem S. Jacobi
testimonio probat Sacerdotes condonandorum
peccatorum habere potestatem.

Prob. 3.° Quia Greci firmissime credunt Ex-
tremam Unctionem verum esse sacramentum,
tum ex Professionis Augustanze censura, emissi
aJeremia Patriarché4 Constantin. resp. 1, cap. 7;
tum ex eorumdem Gracornm Euchologiis sive
Ritualibus. Unde sic argumentari licet : Utra-
que Ecclesia, Latina scilicet et Graeca, nunc
credit Extremam Unctionem esse sacramentum ;
ergo vel idem semper credidit, vel sententiam
mutavit : sed dici non potest quod sententiam

multaverit; non enim potest mutationis hujus
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auctor assignari, nec locus, nec tempus, nec
deniqué modus cl[uo contigerit ejusmodi muta-
tio; ergo, etc. Adde quod nullusante Waldenses
et Albigenses ausus est Extremam Unctionem ¢
numero sacramentorum expungere.

Obj. Nulla est apud antiquos Scriptores hu-
jus Unctionis mentio; ergo sacramentis non est
annumeranda.

Resp. 1.° Nego ant. Attulimus enim auctori-
tatem Innoc. I. , S. Aug., S. Clirysost. , et Conc.
Cabilonensis.

Resp. 2.° Nego consequent. Nam ided fre-
quens apud antiquos non habetur hujus sacra-
menh mentio, tum quia tempore persecutionis
non poterat facile ac{mi'nistrari; tum quia in-
signior Christianorum pars non morbo, sed
martyrio interibat; tum deniqué guia, ut ait
Bellarminus , res notissima et quotidianz non
scribuntur.

Queres quandonam fueritinstitutum a Christo
Extrema Unclibnis sacramentum.

Resp. id apud Theologos non constare : ta-
men, juxta communiorem sententiam, sacra-
mentum hoc Christus Dominus tunc instituit,
cum Apostolis potestatem circa remittenda et
retinenda peccala concessit, Joan. 20; quia
scilicet Iixtrema Unctio peccatorum omnium
reliquias abstergit : sic sacramentum Extreme
Unclionis est veluti sacramenti Peenitentiz con-
summatio. Undé Unctio, de qui Marc. 16,
adumbrabat quidem, sed non erat Extreme
Unctionis sacramentum , tum quia ab Apostolis
nondum Sacerdotibus, quibuslibet, etiam non
baptizatis, conferebatur ; tum quia Unctionem
hanc primarid ad restituendam corporis sanita-
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tem adhibebant, quod de sacramento proprie
dicto dici non potest.

GAPUT I
De Extreme Unctionis Materid.
CONCLUSIO PRIMA.

Materia Extremee Unetionis remota , est oleum
olivarum , ab Episcopo benedictum.

Prop. 1. pars. Ex werbis S. Jacobi, supra
r(,l'ltis, cap. 5, ¥. 14 : Ungentes eum oleo in
nomine Domini; ubi olei nomine intelligitar
oleum olivarum, seu oleum simpliciter dictum
nam;oleum ab oled seu oliva videtur nuncupa-
tum. Denique apud Hebraeos Palestinz incolas ,
ad quos scribit S. Jacobus, oleum olivarum erat
communissimum, et a plebe dicebatur oleum
sine addito. Deinde nullum aliud olei genus us-
quam adhibuit Ecclesia Catholica.

Prob. 2.* pars. Ex Conc. et Patribus : ex
Concilio Cabilonensi, jam relato, ubi ait in-
firmos ungendos esse oleo quod ab Episcopis be-
nedicitur ; Aquisgranensi 11, can. 8; Florcntmo,
in decreto aj Ar menos, in quo sic habetur :
Quz?zlum Sacramentum est Extrema Unctio,
Cu]u‘f .?H{It(’f!(l est OZ(JIHM ObVLH p(?? FPISCOPHHE
benedictum ; et Tridentino, Sess. 14, cap. 1
de Extremd Unctione, ubi asseritur quod ex
S. Jacobi verbis semper intellexit Ecclesia, ma-
teriam hujus sacramenti esse oleum ab Episcopo
benedictum. Idem habet Innoc. I. loco citato,
et venerabilis Beda, in cap. 6 S. Marci, ubi de
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oleoinfirmorum sic loquitur : Ungatur oleo pon-
tificali benedictione consecrato. Ex quibus pro-
babiliter colligitur benedictionem hanc non esse
solummodod accidentalem, sed revera essentia-
lem ; nam quoties Ecclesia et SS. PP. aliquid
simpliciter assignant tanquam sacramenti ma-
teriam, toties intelligi debet de materia essen-
tiali ; quia solam materiam essentialem solent
tradere, ut patet inductione.

Heec olei infirmorum benedictio Episcopis in
feelesia Lalinh reservatur ; in Graech verd a sim-
plicibus Preshyteris conficitur. Gracorum usum
probavit Clemens VIII in instructione ad Epis-
copos Latinos directé, titulo circa Oleum infir-
morum : Non sunt , inquit, cogendi Presbyteri
Greeet , olea sancta , preeter Chrisma, ab Epis-
copis Latinis accipere, cuun ejusmodi olea ab
els in ipsd oleorum et sacramentorum exhibi-
tione , ex weteri ritu, conficiantur et benedi-
cantur. »

Colliges ex dictis invalidum fore sacramen-
tum, si ministretur cum oleo ex nucibus vel
amygdalis, vel cum oleo olivarum non bene-
dicto, vel etiam cum Chrismate quod in Confir-
matione adhiberi solet, vel cum Oleo calechu-
menorum. Ratio est quia nec Oleum catechu-
menorum, nec sanctum Chrisma eamaceeperunt
benediclionem, qui ex KEcclesiz institutione
benedici debet Oleum infirmorum ; quamob-
rem, si Sacerdos per errorem sacro Chrismate
vel Oleo catechumenorum infirmum unxerit,
ipsum denud ungere debebit Oleo infirmorum,
debitam proferendo formam, quemadmodim
pracepit S. Carolus in Concilio Mediolanensi V.
Ita communius Theologi. ;

M 5
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CONCLUSIO 1ITI.

Proxima Extremee Unctionts materia est unclio
olei ab Episcopo benedicti, ut per se patet.
Prob. Quia materia proxima alicujus sacra-

menti est applicatio materia remotee : sed mate-

ria remota est oleum ab Episcopo henedictum,
ut mox probavimus; nnctio verod est olei appli-
catio; ergo, etc,

Queeres qumnam corporis partes ungends
sint.

Resp. qudd quilibet Sacerdos sequi debet ap-
probatum Ecclesiz sueritum , tum quoad partes
ungendas, tum quoad unctionum numerum :
sic autem habetur in Rituali Romano et in cz-
teris Ritualibus : Quinque corporis partes pree-
cipuce ungi debent , quas veluti sensuum instru-
menta homini natura tribuit , nempe oculi,
aures , nares, o0s ¢l manus ; atiamer pﬁdﬂ?
etiam 'y et renes wzgend’f sunt : sed renum unctio
in mulieribus , honestatis gratid , semper omiti-
tur; atque etiam in viris , quando infirmus com-
mode moveri nonpotest. Sed sive in mulieribus,
sive in viris, alia corporis pars pro renibus ungi
non debet, scilicet propria auctoritate ; namin
quibusdam locis, juxta Riluale dicecesanum,
ungitur pectus in viris, et pars superior pectoris
in feminis, loco renum, formam preescriptam
pronuntiando(1).

Disputant autem Theologi an ista quintuplex

(1)InhdcDicecesi Tolosané ungi praeseribuntur oculi,
nares, aures, manus, pedes et pectus : at ultima hee
unctio, pectoris scilicet, in feminis de integro omittitur
nec per aliam quamlibet suppleri debet. Ritual. Tolos.
95T, -
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unctio sit de necessitate ‘sacramenti : affirmant
post S. Thomam nonnulli ; probabilior nobis vi-
detur opposita sententia, qua docet ad essen-
tiam sacramenti unicam sufficere unctionem,
et prob. tum ex S. Jacobo, qui simpliciter unc-
tionis mentionem facit; tum ex variis Rituali-
bus, Paris. Aurel. Rhemensi, et Mechliniensi
a Facultate Lovaniensi approbato, ubi legitur
in pestiferis satis esse, si oblongd virgé oleo tincta
unicum ungatur sensls organum ad unctionem
magis expositum, sub ista formula : Per istam
S. Unctionem... {ndulgeat tibi Dominus quid-
quid deliquisti per omnes sensus.

Constat verd ex solo usu, non ex necessitate
sacramenti, unctiones fieri debere in modum
crucis.

CAPUT ‘I1L

De Eaxtremce Unctionis Formd.

CONCLUSIO.

Forma Extreme Unctionts his contineturverbis:
Per istam sanctam Unctionem, et suam piis-
simam misericordiam, indulgeattibi Dominus
quidquid per visum, etc., deliquisti.

.
Cenra est conclusio, et prob. tum ex Florent.
in decreto ad Armenos, ubi tota heec forma ha-
betur ; tum ex Trid. Sess. 14, cap. 1, de Doc-
trin4 Sacramenti Extrema Unctionis, ubi docet
formam esse illa verba : Per istam S. Unctio-
nem , etc.; tum ex communi Ecclesiz usu et

Theologorum consensu.
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Quceres 1.° an forma hujus sacramenti neces~
sario debeat esset deprecatoria, an sufficiat in-
dicativa.

Resp . quidquid speculative nonhulli sentiant,
solam deprecatoriam formam in praxi esse adhi-
bendam ; tum quia eam ubique deprecatoriam
esse testatur Morinus, lib. B8 de Peenitentid,
cap. 16, tum quia in his S. Jacobi verbis, Et
orent super eum , deprecatoria forma satis innui-
tur ; tum quia talem tradunt Conc. Florent. et
Trid. et Ritualia; tum deniqué quia in sacra-
mentis forma certd valida adhiberi debet quandd
potest : sed forma deprecatoria est certd valida,
non autem indicativa; ergo, etc.

Queres 2.° quid essentiale sit in illa forma.

Resp. heec sola verba essentialia esse, Per
istam S. Unctionem indulgeat tibi Dominus
quidquid deliguisti : ita vulgt Theologi. Nam,
inquiunt, ad essentiam formee sufficit exprimi
actum ministri, subjectum, et effectum sacra-
menti : sed hac omnia in assignatis vocibus ex-
primuntur; ergo, etc. Attamen tota forma ab
Teclesid preescripta proferri debet, ut ex alibi
dictis constat. :

Quceres 3.° quis sit hujus formee sensus.

Resp. hunc esse sensum : Per istam Unctio-
nem largiatur tibi Dominus gratiam, que vim
habeat peccata remittendi, si quadam super-
sunt ; vel quae peccati reliquias in te abstergat.

Queeres 4.° quid faciendum sit, quandd peri-
culum imminet ne infirmus anté decedat quam
{inlantur unctiones.

Resp. cum Rituali : Citd ungatur infirmus,
incipiendo ab eo loco, Per istam S.*Unctio-
nem , etc. Deindeé, si supervivat, dicantur era-
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liones preetermissze. Si verd, duum inungitur in-
firmus , decedat, Presbyter ultra non procedat.
Quod si dubitat an vivat adhuc, unctionem
prosequatur, sulf conditione pronuntiando for-
mam, dicendo ; 8i vivis, per istam S. Unctio-
nem , etc. Idem in Conc. Mediolanensibus sta-
tuitur : addunt Doctores nonnulli, tantam con-
tingere posse necessitatem, ut celeri motu plures
unctiones, vel unica pro omnihus fieri possit
sub uné forma omnibus eequivalente, dicendo :
Per istam §. Unctionem indulgeat tibi Dominus
quidguid deliquisti per visum , auditum , odora-
tum , gustum el tactum ; vel brevius, per omnes
sensus , ut supra diximus.

Nota qudd, quamvis extra gravissima neces-
sitatis casum plures fiant unctiones et multoties
forma repetatur, ista tamen omnia nnicum mo-
raliter conficiunt sacramentum, quia nimirtm
ad enumdem ordinantur effectum, scilicetad con-
ferendam anime sanitatem , et abstergendum
omnes peccati reliquias, applicando femedium
singulis- sensuum organjs, veluti totldum pec-
catorum radicibus.

CAPUT 1IV.

De multiplici Extreme Unctionis Fine et

Effectu.

SACRAME‘ETI hujus effectus et fines ad quatuor
commodeé revocari possunt. 1."* Est gratia, tum
sanctiﬁcans, tum sacramentalis; 2." peccati
remissio ; 3."* ejusmodi reliquiarum abstersio ;

4 sanitas corporis. Sit itaque
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CONCLUSIO PRIMA.

Extrema Unctio gratiam confert , tum sancli-
Jicantem , tum sacramentalem.

De fide est conclusio, definita & Conc, Trid.
Sess. 14, can. 2, de Sacramento Extrema Unc-
tionis : Si quis dixerit sacram infirmorum Une-
tionem non conferre gr'au'am, nec remittere pec-
cata, nec alleviare infirmos ;... anathema sit.
Idem fusius explicatur cap. 2. !

Pmé Ex relatis S. Jacobi verbis, cap. 5,

Y. 15 : Et oratio fidei salyabit m[’mmm, et
alleviabit eum Dominus ; et , si in peccalis sit,
remittentur et ! sed spir itualis animas alleviatio,
et pecatorum remissio, non fitabsque gratiz in-
fusione ; ergo, etc. Idem manifeste patet ex iis
omnibus quibus supra probavimus Extremam
Unctionem esse verum novz legis sacramentum.

Queeres quid sit gratia sacramentalis Extre-
ma Unctionis.

Resp. esse ipsammet gratiam habitualem,
quatentis datur per modum spiritualis allevia-
tionis, et tribuit jus ad specialia gratiz auxilia,
quibus infirmus sublevatus, et morbi incom-
moda ac labores levius fert, et tentationibus de-
monis calcaneo insidiantis facilitis resistit. Ila
Conc. Trid., hic, cap. 2.

CONCLUSIO 1II.

Extrema Unctio peceata remittit, st que
expianda supersint.
De fide est conclusio, definita a Trid. loco

citato. 2 y
Prob. Jacob. 5, ¥. 15 : Et si in peccatis sit,
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remittentur ei. Vox aulem peccati, absolute
sumpla , in sacris Litteris non modo veniale, sed
et mortale peccatum significare solet : unde
quamvis Extrema Unctio primarid fuerit insti-
tula ad conferendum gratiee augmentum, ided-
que recte vocetur sacramentum vivorum, ni-
hilominus tamen potest etiam aliquo sensu dici
sacramentum mortuorum , quia scilicet secun-
darid fuit institatum ad hominem a peccato
mortali liberandum, si in tali peccato versetur,
et debite sit attritus.

CONCLUSIO III.
Extrema Unetio peccati reliquias abstergit.

Patet ex T'rid. Sess. 14, cap. 2, de Doctrina
Sacramenti EExtremee Unctionis, et colligitur ex
Jacobi c. 5.

Quceres quid per istas peccati reliquias intel-
ligatur.

Resp. tria praesertim intelligi, secandiim va-
rias Doctorum interpretationes. 1 .°Intelliguntur
ipse culpe quee expiande supersunt. 2.° Tepi-
ditas et torpor, seu pronitas ad malum, et difs
ficultas ad bonum, ex peccatis originali et ac-
tualibus proveniens. 3.° Peena temporalis ob
culpas przteritas luenda, cujus aliqua pars per
Extreme Unctionis sacramentum remittitur ,

“juxta mensuram institutionis Christi.

CONCLUSIO 1V.

Extrema Unctio corporis sanitatem interdium
restituit , ubi animee saluti expediertt.

Certa est conclusio. Prob. 1.2Jacobi5, ¥, 15 ¢
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Et oratio fidei salvabit infirmum , id est, a cor-
porali infirmitate liberabit, quemadmodiim
vulgd exponunt Interpretes. 2.° Conc. Cabilo-
nense, can. 48 : Nonest itague parvipendenda
hujusmodi medicina, que anime corporisque
medetur languoribus. Florentinum, in decreto
ad Armenos : Hujus Sacramenti effectus est
mentis sanatio : et in quantum autem expedit,
etiam ipsius corporis. Tridentinum, Sess. 14,
cap. 2 : Sanitatem corporis interdim , ubi saluti
anime expedierity; consequitur (infirmus). Idem
etiam habetur ex S. Augustino, jam relato.
Dixi, ubi saluti animee expedierit, quia sci-
licet sacramenti hujus, sicut et aliorum, prima-
rius effectus est anima salus; ac proinde, cam
corporis sanitas sit duntaxat secundarius effec-
tus, eam conferre non debet, nisi prout anima
saluti expedierit.

CAPUT V.
De Extreme Unctionis Ministro.

_DUO hic breviter aperienda sunt, 1.° quis va-
lide, 2.° quis licite possit sacramentum hoc mi-
nistrare.: .

CONCLUSIO PRIMA.

Solus Sacerdos rite ordinatus Extremam Une -
tionem valide potest ministrare.

De fide est conclusio, definitaa Trid. Sess. 14,
de Sacram. Extrema Unct., cap. 3, etcan. 4.
Prob. Jacobi 5, ¥. 14 : Infirmatur quis in
wabis ? inducat Presbyteros Ecclesie : in quo
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Apostoli textu , Presbyterorum nomine, non

wlate seniores aut primores in populo intelli-

gendi veniunt, sed aut Episcopi, aut Sacerdotes

ab Episcopo rite ordinati per imposilionem ma-

nuum presbyterii, ut observat Trid. loco citato,

idque juxta unanimem SS. PP. traditionem ,

~quam inter alios testantur Innoc. I. in Epist.
ad Decentium, S. Chrysost. lib. 5 de Sacerd.,

-cap. 3, et Conc. Cabilonense, verbis jam relatis.

CONCLUSIO T1I.

Nullus Sacerdos licite potest Extremam Unc-
tionem ministrare, nisi sit proprius Pastor,
wvel ab eo licentiam habuerit actu concessam ,
aut saltem rationabiiter preesumptam, ex-
cepto gravissimaz necessitatis casu.

Certa est conclusio, et probata generatim fuit
in Tractatu de Sacramentis in genere.

Notandum qudd si Regulares, absquespeciali
Parochi vel Episcopi licentid, Exremam Unc-
tionem , vel sacrum Viaticam Clericis vel
laicis non sibi subditis ministrare preesumant,
preeter mortale peccatum, etiam excommunica~-
tionis sententiam Apostolicee Sedi reservatam
incurrunt, sicut decrevit Clemens V in Con--
cilio Viennensi, et habetur Clementini 1.% de
Privilegio. Eo tamen in casu, validum foret
administratum Extremee Unctionis sacramen-
tum, cum ejus validitas a ]urisdictfonc non
dependeat.

Dixi, excepto gravissimee necessitatis casu ;
si urgeat mortis periculum , nec adsit Parochus,
nec Superior adiri possit, tum sacramentum
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hoc quilibet Sacerdos valide et licite ministrabit,
ut habetur in Conc. Mediol. V, part. 1, tit. 1.

CONCLUSIO III.

Ad conferendum Extremee Unctionis Sacra-
mentum unicus sufficit Sacerdos.

Certa est conclusio.

Prob. 1.° Cap. Quesivit, de Verborum si-
gnificatione, Alexander III respondet qudd Sa-
cerdos, uno preesente Clerico, et etiam solus,
})Of(_?sf 111f}m££m HH;D(,?G

Prob. 2.° ex universali Latinae Ecclesim praxi,

uam si quis reprobare audeat, anathemale
gamnatur a Conc. Trid. hic, can. 3.

Dices : Habetur Jacobi 5, Inducat Presby-
teros , in numero plurali ; ergo unus non sufficit.

Resp. explicando Apostoli verba : Inducat
Presbyteros, id est, aliquem ex Presbyteris,
conc. ; id est, plures necessarid inducat, nego,
et nego cons. Contrarium enim demonstrat Ee-
clesize Latineae usus : undé verborum S. Jacobi
idem est sensus ac communis hujus loquendi
rationis, qua, @grotante aliquo, dicuntur ac-
cersendi ‘\chlm, quamvis unicus advocetur.

AMAAAA M AALAAMAA A A MAAMA AAAAA WA A

CAPUT VI

De Suscipienteet Suscipientis Dispositionibus.

QUATUDE articulis hoc caput absolvemus :
in 1.° quinam possint hoc sacramentum susci-
pere; in 2.° an et quomodd necessarium sit ad
salutem ; in 3.° quzenam dispositiones ad illud
requirantur ; in 4.° denique an et quomodd
sacramentum hoc iterari possit.
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ARTICULUS PRIMUS.
Quinam possint hoc Sacramentum suscipere.
CONCLUSIO.

Extremee Unctionis sacramentum solis conferri
debet baptizatis , adultis, et periculose cegro-
tantibus.

Constat ex Ecclesize praxi et- Theologorum
consensu.

Prob. 1. pars. Quia Baptismus est aliorum
sacramentorum janua; ergo cium non baptizatis
alia sacramenta ministrari non possint, nec con-
sequenter Extrema Unctio.

Prob. 2.% pars. Quia hujus sacramenti effectus
est remissio peccati actualis, si quod sit, et reli-
quiarum illius, atque corroboratio adversus ten-
tationes : sed pueri ante rationis usum, aut per-
petud amentes, capaces non sunt horum effec-
tuum ; ergo, etc.

Prob. 3.* pars. Ex verbis S. Jacobi, Infir-
malur quis in wobis ? Similiter Concilia et
SS. Patres asserunt hoc sacramentum solis in-
firmis conferri.

Colliges sacramentum hoc ministrandum esse

‘pueris qui rationis usum attigerunt, quamvis
sacra communionis non fuerint participes ; quia,
cim sint Peenitentie capaces, sunt etiam Ex-
tremee Unctionis, quee est Poenitentize consum-
mativa. Debet etiam ministrari iis qui aliquandd
usum rationis adepti, illum postea amiserunt,
dummodo absque irreverentize periculo possit iis
ministrari, et dummodo san mente illud pe-
tierint, vel verisimiliter petiissent : quod de
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illisomnibus preesumendum est, qui in E “cclesia

Catholich vixerunt, nisi contrarium appareat.
Impeenitentibus verd, et qui in manifesto pee-
cato mortali moriuntur, et excommunicatis,
et nondtim baptizatis, et pueris usum rationis
nondum habentibus penitiis denegetur, ut
preescribit Rituale.

Queeres quid hic nomine infirmorum intelli-
gatur.

Resp. omnes 1nlel]1g1 in quibus ex morbo vel
alid causd intrinsech videtur periculum mortis
llnmln(,lﬁ . ldCll(‘U nl]nlbtr'&ll (ld)ﬁt P.thelna
Unctio iis qui pra senio deficiunt, et in diem
videntur morlluu, etiam sine alid infirmitate.
E contra ministrari non debet iis ui sani sunt,
licet statim morituri per violentiam extrinse-
cam , quales sunt capite plectendi, vel milites
preelium inituri, vel periculosam navigationem
ingressuri ; illi enim inter infirmos non debent
numerari. Attamen lethaliter vulneratis minis-
trarl potest.

ARTICULUS II.

An et quomodd necessarium sit ad salutem
Exfreﬂlw UIICH-O?H.S S{?.Crﬂfnenzu?n.

CONCLUSIO PRIMA.

Quibusdam in casibus necessarium est ad sa-
Iutem Extremee Unctionis Sacramentum,

Constat conclusio. Prod. inductione : Cim
Christianus subito morbo correptus, Poeniten-
tiz sacramentum nullo verbo vel signo petiit,
sl peccati mortalis sit conscius, et de eo dun-
taxat attritus, omnind necessaria ipsi erit Ex-
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trema Unctio, ut per se patet, cim nullumaliud
€0 in casu possit recipere sacramentum ; et
de peccato suo duntaxat attritus supponatur.

> Cium quis tam graves in infirmitate patitur
tentauones, ut moraliter impossibile sit eas vin-
cere absque Extreme Unctionis subsidio; tunc,
si mentis sitcompos, tenebitur hocsacramentum
rempele, st possit; nam unusqms‘que tenetur
uti remedio ad salutem necessario.

CONCLUSIO II.

Fix potest infirmus absque peccato Sacramen-
tum Extreme Unctionis per solam negligen-
tiam non petere : gravius autem peccat, qui
& Pastore monitus . recusat vel notabiliter
differt illud recipere.

Certa est conclusio. Prob. Quia hic homo sa-
lutem suam alicui periculo exponit, animam
defraudans subsidio, quod frequenter necessa-
rium est ad morbi labores patienter ferendos,
et vincendas tentationes. Deinde ex tali omis-
sione grave sequi potest scandalum. Si verd quis
ex formali contemptu suscipere renueret, ille
mortaliter peccaret, ut omnes fatentur.

Unde invigilare debent Pastores ut nullus
sine tali remedio decedat.

ARTICULUS IIL

Quenam dispositiones ad digné suscipiendam
Extremam Unctionem requirantur.

Constat, ex alibi dictis, ad Extremam Unc-
tionem dlrrne susmpmndam sl quis in peccatis
sit, saltem veram et super naturalem de peccatis
suis attritionem requiri,
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Insuper illud ex generali Ecclesiz consuetu-
dineobservandum est, quod si tempus etinfirmi
conditio permittat, ante Extremam Unctionem
Peenitentize et Hucharistize sacramenta infirmo
praeheantur; fuit tamen olim consuetudo con-
traria, et etiam nunc quibusdam in locis solet
Extrema Unctio ante sacrum Vialicum admi-
nistrari; quandd uno eodemque tempore de-
fertur ad infirmum, Ided suum cuique Rituale
observandum est (1).

ARTICULUS 1V.

An et guomodo Sacramentum hoc iterari possit.

Statuimus 1.° Extreme Unclionis sacramen-
tum in diversis morbis iterari potest; sic enim
expressé tradit Conc. Trid. Sess. 14, de Sa-
cram. Extrem. Unct., cap. 3: Si infirmi pest
susceptam hunc unctionem convaluerint, ite-
rum hujus sacramenti subsidio juvari poterunt,
ciim in aliud simile vitee discrimen inciderint.

Statuimus 2.° In eadem infirmitate, codem
durante statu morbi, iterari non debet : ita
patet ex Rituali, et totius Ecclesie praxi. Si
vero in longh infirmitate constitutus periculum
mortis evaserit, et itertum in illud incidat, sa-
cramentum hoc iterim eidem ministrandum
erit : ita communiter Doctores.

Heec de Extrema Unctionis sacramento suffi-
ciant.

(1) Praxis est Diceceseos Tolosane Extremam Unc-
tionem ante Viaticum infirmis ministrare.



TRACTATUS

DE ORDINIS
SACRAMENTO.

Veran et orthodoxam de Ordinis sacramento
doctrinam singulari diligentia debent addiscere
quicunque ad ecclesiasticum statum vel aspi-
rant, vel jam in eo sunt constituli : ut omnes
quae hoc in sacramento contrahuntur obliga-
tiones fideliter adimpleant, quemadmodum
passim admonent SS. PP. : Dignum est, inquit
S. Ambrosius, ut dignitas sacerdotalls nosca-
tur & nobis , et deinde servetur &t nobis.

Tractatum hunc in duas dissertationes divi-
demus : agemus in priori de Ordinis sacramento
in communti ; in posteriori verd de Tonsuré, et
singulis Ordinibus in particulari.

DISSERTATIO PRIMA.

DE SACRAMENTO ORDINIS IN COMMUNIL

|

Sex erunt hujusdissertationis capita : exponetur
in 1.° quid et quotuplex sit Ordinis sacramen-
tum; agemus in 2.° de Ordinis materia et formé ;
in 3.° de multiplici fine et effectu; in 4.° de
ministro; in 5.° de suscipiente et suscipientis
dispositionibus; in 6.° deniqué de ceremoniis
el circumstantiis Ordinationis.
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CAPUT PRIMUM.

Quid , et quotuplex sit Ordinis Sacra-
mentum,

QL’A’I‘L’OR erunt articuli : dicemus in 1.° de
nomine et de definitione sacramenti Ordinis;
quremus in 2.° utrim Ordo seu Ordinatio sit
sacramentum; in 3.° quot sint Ordines; in
4.° denique an quilibet ex Ordinibus tam ma-
joribus quam minoribus, veram habeat sacra-
mentli rationem.

ARTICULUS PRIMUS.
De Ordinis Nomine et Definitione.

Ordinis vox, prasertim apud ecclesiasticos
auctores , duo sigpificat, scilicet 1.° gradum
potestatis et ministerii ecclesiastici, quo sensu
dicitur aliquis in Ordine sacerdotali constitutus;
2.° actionem per quam talis poteslas confertur,
et hoc posteriori sensu Ordo seu Ordinatio rect?
definitur , Sacramentum nove legis, quo con-
Sertur potestas obeundi sacras et ecclesiasticas
Sunctiones , ac presertim Eucharistiam conse-
crandi, aut aliguod munus circa illam exer-
cendi ex officio.

Hzec nostra definitio concinit cum aliis quas
plerique auctoresafferunt, v. g., cum illa quam
tradunt Magister Sententiarum , et S. Thomas,
qué Ordo dicitur Signaculum quo potestas spi-
ritualis traditur ordinato.

ARTICULUS II,
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ARTICULUS IIL

Uwiim Ordo sew Ordinatio werum sit Sacra-
mentumn. .

Heretici quidam, quos inter Wiclefus et Lu-~
therus, finxerunt Christianos omnes, saltem in
gralid constitutos, esse mqualiter Sacerdotes,
nullamque novam potestatem aut gratiam per
Ordinationem conferri, sed eam non esse nist
figmentum humanum, aut ritum quemdam eli-
gendi ministros verbi Dei et sacramentorum.
Contra hos Heereticos, sit

CONCLUSIO.

Ordo seu Ordinatio est verum et proprie dictum
novee legis Sacramentum.

De fide estconclusio, expresse definita a Cone:
Trid. Sess. 23, can. 3 et can 4, in quibus de-
finitur Ordinationem vere et proprié sacramen-
tum esse a Christo institutum, per eamque con~
ferri Spiritum Sanctum. Idem habetar in de-
creto ad Armenos.

Prob. 1.° Ex Script. I Ad Timoth. 4, ¥. 14 :
Noli negligere gratiam, quee in te est, que
data est sz;z per Prophetiam , cum impositione
manuum Presbyterii ; et 11 Epist. cap. 1, ¥.6 :
Admoneo te, ut resuscites gratiam Dei, quae
est in le per imposilionem MAnuUM Mearunt,
Ex quibus Apostoli verbis patet in Ordinatione
ILPEI‘III tria ad rationem sacramenti novee legis
requisita, scilicet adest, 1. signum sensibile et
permanens, nimirtm manuumimpositio. 2. Gra-
tiee producendavirtus: Noli negligere gratiam. .

TOM, 1V,
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Admoneo te, ut resuscites gratiam. 3. Deniqué
Christi inslitutio; quia nimirtm, fatentibus
etiam Hareticis, solus Deus polest dare signo
sensibili vim gratiz producend:e.

Prob. 2.° Ex Conc. Chalced. , ceccum. IV,
act. 15, can. 2, ubi simoni® arguuntur, qu1
pecuniam proOrdinalionibus sumunt , quia, s
quinnt Patres, hoc est gratiam sub puu'o e
digere. 1dem ll'lth Bracarense 11, can. 3, et
alia multa; ergo supponunt per Ordinationem
conferri glatmm, ac consequenter Ordinalionem
esse sacramenlunm.

Prob. 3.0 Ex §S. PP. qui unanimi consensu
relata Apostoli verla ad sensum nostrum in-
tellexerunt. Sic S. Ambr. lib. de Dignitate Sa-
cerd. cap. 5 : Homo imponit manus, inquit,
Deus largitur gratiam. Sic. \. Aug‘. lib. 2 con-
tra E plbt Armeniani, cap. 13 : Utrumque sa-
eramentum est ( Baptismus nempi‘ et Ordo),
et quddam consecratione utrumaque homini da-
tur , illud chm baptizatur, istud cime ordinatur.
Idem pl{munu.lfb Thom. Supplem. quaest. 34,
art. 3 : Ordo , m(lult , ab omnibus fumu.rnu(ztu."
inter septem Sacramenia.

Obj. 1.° Apoc. 5, Y. 10, omnes fideles di-
cuntur Sacerdoles : Fecisti nos, inquit S. Joan-
nes, Deo nostro regnum et Sacerdotes ; er g0 Je=
ClllI{lT(‘ non est in Clericis Stcuriolmm, dd(30-
que Ovdinatio non est sacramentum,

Resp. Dist. Dicuntur Sacerdotes Sacerdotio
spirituali etimproprie dicto, cone. ; secus, nego.
Verba laudata de mystico et metaphorico intel-
liguntar Sacerdolio, quateniis Christiani Deo
offerunt spirituales hostias, preces et opera
bona, prout rem clariis explicat S. Petrus,
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Epist. Icap. 2 ¥.5: Etipsi, inquit, tanquam
lupides wvivi m/r(',v' edificamini , domus spiri-
tnalis , sacerdotium sanctum , offerre spirituales
hostias.

0bj. 2.° Manunm impositio non designat sa-
cramentum Ordinatlionis; ad varvios elenim fines
olim adhibebatar : sic manus imponebantur
puer is, g olis, poemiulllinw', sic eliam ad cous-
tituendos Apostolos et Discipulos qui Christi
Evangelium annuntiarent, eadem usurpabatur
(:Ll‘emmnd; cygh {_‘mlla asseritur manuaum im-
positionem in ralione sacramenli institutam
esse.

Resp. Nego Ant. ad cujus prob. nego cons
sequent. Hoc quippe argumento probatur so-
lim , imposilionem manuum in sacramento Or-
dinis esse loco maleriee, quee ided communis est
alleri sacramento, nempe Confirmationi, aliis=
que eliam ritibus tum politicis tum ecclesias-
ticis. Constat enim ex probationibus nostris im-
positioni manuum in Ordinationis rita usarpatee
annexam esse graliee producendee virlulem.

‘0bj. 3.° Non legitar Christam  Apostolis
manus imposuisse ul eos Sacerdoles constitueret;
ergo, ele.

!{fup. Nego consequent. Tum quia plura fecit
Jesns (uee su:pm non sunt, tum guia, nullo
observato ritu externo, el sine sacramento, po-
tuit Apostolosordinare Sacerdoles, et pracipere
tamen ut in postermm monnisi per manunm
impositionein crearenlur eclesie ministri ;
istud autem ita demandatum esse probat cons-
tans Patrum traditio.
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ARTICULUS III

Quinam et quot sint Ordines.

Dividi vulgd solent in Majores seu sacros, et
Minores seu non sacros, ut constat ex Conc.
Trid. Sess. 23, can. 2. Tres sunt Majores Or-
dines, scilicet, Presbyteratus, Diaconatus et
Subdiaconatus; Minores autem quatuor, ni-
mirtum Acolythatus, Exorcistalus, Lectoratus,
et Ostiariatus. Tres priores Majores vocantur,
quia hominem in altiori potestalis gradu cons-
tituunt : dicuntur autem sacri, quia annexum
habent conlinentie votum, et jus conferunt
tractandi immediaté res sacras, scilicet Christi
corpus, vel saltem sacra vasa et linteamina.
Alii verd dicuntur Minores, quia’ tantam non
conferunt dignitatem et potestatem.

CONCLUSLIO,.

Constat esse septem Ordines in Eeclesid.
Prob. 1.° Quia Conc. Trid. hic, cap. 2,

septem Ordines a nobis assignatos sigillatim
enumerat; quod etiam constat ex latinis Pon-
tificalibus et Ecclesie usu.

. Prob. 2.° Quia non solum de Sacerdotibus,
utad Tit. 1, ¥. 5, sed et de Diaconis apertam
mentionem faciunt sacra Littere : T ad Tim., 3,
¥. 8 : Diaconos similiter pucﬁcos elc. S(,quen-
tium verd Ordinum nomina et ministeria ab
Ecclesie initio in usu fuisse cognoscimus ex
S. Ignatio Martyre, qui in Epist. ad Antio-
chenses salutat Presbyteros, Diaconos, Hypo-
diaconos, (id est, Subdiaconos), Lectores, Ja-
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nitores et Exorcistas ; ex S. CornelioSum, Pont.
qui in Epist. ad Fabium Antioch., ab Eusebio
relatd, dicit in Eeclesid Romand Presbyteros
esse 46, Diaconos 1, Subdiaconos 7, Acoly-
thos 42 , Exorcistas et Lectores , und cum QOs-
tiariis, 52 ; ex Conc. Roman. 11T, sub Sylvestro
Sum. Pont. in quo predicti Ordines enume-
rantur, sicut et ex Carth. 1V, ubi 8. Aug. in-
terfuit, quod singulorum Ordinum ritus pro-
fert, can. 2, et sequenti}ms; ergo, etc.

Prob. 3.° Ratione congruentie. Nam totu-
plex esse debet Ordo, quotuplex assignari po-
test functio circa sacram Fucharistiam : atqui
septuplu aSSIgnau potest. 1. Enim Sacerdos
fucharistiam consecrat et Misse sacrificium
offert; 2. Diaconus Sacerdoti proxime assistit et
inservit; 3. Subdiaconus materiam consecran-
dam preeparat in vasis sacris ; 4. Acolylhus ma-
teriam illam preesentat ad altave; 5. Exorcista,
demonesab energumenis expellendo, eos reddit
aptos ut sacrificio interesse possint; 6. Lector,
preesentes fideles instruendo, disponit ad dig-
nam Kucharistiz perceptionem ; 7. Ostiarius
dignos admittit, et indignos expellit.

0bj. 1.° Lplsc‘opa{ua est Ordo ; ergo sunt
plllScluam q(’pt(,m Ul (iII'ICS-

Resp. Dist. ant. Episcopatus est Ordo, qui
in Sacerdotio totaliter et genericé sumpto con-
tinetur, cone. ;quiin Sacerdotio genericesumpto
non ConLinetur , nego. Item dist. cons. Sunt plus-
gquam septem Ordincs, secunduim  divisionem
ultimam et infirmam, conc. ; secundum divi-
sionem vulgarem, qua recta est et adzquata,
nego. Vere quidem Sacerdotium generice sump-
tum dividi potest in simplicem Presbyteratum

N3
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et Episcopatum : nihilomintis tamen vulgaris et
usilata civisio in praxi est retinenda.

0bj. 2.” S. lgnalius, in Epist. jam relatd,
aliis Ordinibus annumerat Cantores seu Psal-
mistas, et Fossarios seu Laboratores, qui de-
functorum corporacurabant; et Conc. Carth. IV,
post alios Ordines, tradit modum instituendi
Psalmistas, ergo, ete.

Resp. Baronius et plures Theologi Psalmistas
et alia ejusmodi non fuisse Ordines proprie dic-
tos, sed officia dunlaxat ecclesiastica, que for-
sitan alicni ex seplem Ordinibus connecti so-
lebant : tum quia Fossariorum officium ad
Eucharistiam non referebatur; tum quia Conc.
Carth. 1V, de Psalmista loquens, non dicit
eum ordinari, sicut de aliis dixerat, sed de eo
sic habet, can 10 : Psalmista sew Cantor po-
test absque scientia Episcopi , sold jussione
Presbyteri, Officium suscipere cantandi, di-
cente sibi Presbytero : Vide ut quod ore cantas,
corde credas, et quod corde credis , operibus
comprobes. Sed constat Ordinem propriédictum
conferri non posse & simplice Presbylero, in-
consulto Episcopo, et absque Sum. Pontificis
aut speciali Ecclesiw privilegio; ergo, etc.

Nota 1.° qudd nec Conc. Trid., nec aliud
OEcumenicum, definivit non esse vel fuisse in
Ecclesia plusquam septem Ordines; sed com
Herelici quosdam ex septem Ordinibus in Ee-
clesid Romana conferri solitis deriderent, Trid,
Synodus declaravil eos omnes veros esse Ordines
et in Ecclesii retinendos.

Nota =2.° Episcopatum, Presbyteratum et
Diaconatum peculiariter vocari ordines hierar-
chicos, id est, sacrum hLabentes principatum,
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et fungentes actionibus bicrarchicis; qua juxta
S. Dionysium tres sunt, scilicet purgare, illu-
minare et perficere.

ARTICULUS 1V,

An quilibet ex Ordinibus veram habeat Sacra-
nienli rationent,

CONCLUSIO PRIMA.

De fide est Sacerdotium seu sacerdotalem
Ordinem verum esse Sacramentum.

Prob. Quia testimonia ex Scripturd et Tra-
ditione modd relata, directe et precipué sacer-
dotalem Ordinalionem spectant, quandoquidem
Sacerdotium inter Ordines locum obtinet pri-
marium : si autem Sacerdotium sacramentum
non esset, nullos Ordo sacramenti ralionem
haberet.

CONCLUSIO 1II.

Diaconatus vere Sacramentum est.

Prob. contra Darandum , Cajelanum et Mal-
donatum. Quia Diaconatui competunt tria ad
sacramenti ralionem requisila, scilicet, 1.° ritus
externus et permanens, nimirum impositio ma-
nuum et oratio, ut habetur Act. 6, ubi refertur
primos Diaconos per manuum impositionem et
orationem ordinatos fuisse. 2.° Gratiee produ-
cend® virtus; tum quia Episcopus in Ordina-
tione Diaconi dicit, Accipe Spiritum Sanctum :
id autem frustrd non dicit, ut definitur & Conc.
Trid. Sess. 23, can. 4 ; ergo per Ordinationem
diaconalem datur Spiritus Sanctus, ac proindé
gratia. 3.° Institutio Christi; tum quia Trid.,

N 4
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hic, can. 6, definivitecclesiasticam hierarchiam
divind Ordinatione institutam, constare ex
Episcopis, Presbyteris et Ministris : clum ergo
Diaconi preecipuum inter Ministros locum ob-
tineant , ad hierarchiam divind Ordinatione
institutam pertinent, ac consequenter sunt ex
divina Ordinatione et inslitutione; tum quia
ritus externus vim habens producenda gratize,
non potest esse nisi ex divina institutione : sed
talis est diaconalis Ordinatio; ergo, etc.

Obj. 1.° Primi Diaconi fuerunt ab Apostolis
constituti ad ministrandum mensis, et ad pau-
peres. sublevandos, ut videre est Act. 6; ergo
Diaconatus non est sacramentum.

Resp. Dist. ant. Constituti fuerunt Diaconi
ad ministrandum mensis, tanguam ad finem
minus preecipuum, cone. ; tanquam ad unicum
etprimarium finem , nego. Sic enim de Diacono
loquuntur SS. PP. : S.Ignatius in Epist. ad Tral-
lianos : Oportet et Diaconts, my steriorum Christt
ministris,, per omnia placere ; nec enim ciborum
et potuum ministri sunt, sed Ecclesice Dei ad-
munistratores ; S. Cyprianus, Epist. 65 : Dia-
conos, post ascensum Domini in coelos , Apos-
toli sibi constituerunt episcopatils sui et Fe-
clesice ministros. Deindé ad quid tot eximias
dotes in primis Diaconis desiderassent Apostoli,
nimiritm ut essent pleni fide et Spiritu Sancto?
Cur ipsos per manuum impositionem et ora-
tionem consecrassent, si conslituendi fuissent
duntaxat ciborum et mensarum Ministri ? Or-
dinati sunt ergo Diaconi ad sacrum ministe-
rium, 1.° scilicet ut Apostolis Eucharistiam
conficientibus ministrarent , eamque populo
distribuerent : hoc enim Diaconorum munus
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semper fuisse, ut sacris mysteriis inservirent,
testantur Conc. Niceenum I. et tota Traditio;
2.% ut pradicarent et baptizarent, quod et fe-
cisse leguntur in Actibus Apostolorum S. Ste-
phanus et S. Philippus; 3.° ut mensis praessent
et Ecclesiee facullates sapienter distribuerent,
atque hexc fuit occasio ut tunc ordinarentur
primi illi Diaconi.

Obj. 2.° Si Diaconatus esset sacramentum,
jam plura essent quam septem Sacramenta :
falsum cons. ergo et antecedens.

Resp. Nego maj. Non enim ex multiplicitate
signorum materialiter sumptorum desumitur
sacramentorum multiplicitas, sed ex diversitate
finis et effectiis ad quem ordinantur illa signa :
atqui Presbyteratus et Diaconalus ad eumdem
finem, puta confectionem et administrationem
Eucharistiz, quangquam diversimode, referan-
tur; ergo, licét Presbyteratus et Diaconatus
sint sacramenla, et duo distincti Ordines, non
indé sequitur duo utiqué esse distincta sacra-
menta ; distincta dico generice, ctum ad unum
Ordinis sacramenti genus pertineant,

CONCLUSIO III.

Multi et gravissimi Theologi docent Subdiaco-
natum , et unumquemque ex Minoribus Or-
dinibus veram habere rationem Sacramenti.

Ita Magister sentent. S. Thomas, S. Bona-
ventura, Bellarminus, Isambertus, Sylvius,
aliique permulti, contra plures alios Schola
Magistros, et probant ex eo qudd SS. PP. et CC.
generatim et absque ulla exceptione docent
Ordinem esse sacramentum, Ita Florent. in de-

NA
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creto ad Armenos, et Trid. Sess. 23. Sed non
soltun Sacerdolium et Diaconalus, vertun etiam
Subdiaconatus et Minores sunt veré Ordines,
per quos, velut per gradus, in Sacerdotium
tenditar, ut constat ex Trid. hic, cap. 2; ergo
sacramenta sunlt.

Queeres gquandonam sacramentum Ordinis
Auerit & Christo Domino institutum,

Resp. 1.° Sacerdotium in ullimi ceend fuit
institutum, ctm scilicet Apostolos novi Testa-
menti Sacerdotes Christus instituit, dandoipsis
potestatem consecrandi corpus ipsius et sangui-
nem, ut declarat Trid. Sess. 22, cap. 1. Poles-
tatem dimittendi peccata tunc praesertim Apos-
tolis tribuit, eiun & mortuls excitatus, ait
S. Synodus Trid., Sess. 14, cap. 1, insufflapit
in discipulos , dicens : A ceipite Spiritum Sane-
tum , quorum remiserilis , elc., ut vefertur
Joan. 20, ¥. 22 et 23.

Respondent o.° Theologi citali qudd proba-
bile est Ordines Sacerdotio inferiores in ullimh
ceendt pariter & Christo fiisse institutos, tum
quia illi omnes ad Eucharistiam, quz tunc ins-
tituta est, suo modo ordinantur, ut supra vi-
dimus ; tum quia in Sacerdotio quod tunc,
guantiim ad consecrandi poleslatem, fuil Apos-
toliscollatum, eminenter continentur : ita tamen
illos Ordines tunc Christusinstituit, ut Ecclesie
arbitrio et prudentiac reliquerit potestatem eos
Ordines conferendi, cum sibi congruum vel
necessarinm viderelur.
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CAPUT IL

De Sacramenti Ordinis Matericd et Formd.

CERTUM est 1.° materiam sacramenti Ordinis
esse aliquod signum sensibile, formam verd
verba quz & ministro materiam exhibente pro-
feruntur.

Certum est 3. validas esse tum Latinorum,
tum Grzcorum Ordinationes, dummodd utri-
que exhibeant rilus omnes in propriis suis pon-
tificalibuslibris praescriptos, et & Sum. Pontifice
atque Ieclesia approbatos.

Certum est 3.° juxta prasentem Latine Fe-
clesie. morem, in Ordinatione Presbyleri et
Diaconi duplicia exhiberi signa, scilicet ma-
nuum impositionem cum formé correspondente,
et instrumentorum porrectionem cum verbis
similiter correspondentibus; si quis autem ex
lis ritibus fuerit omissus, conslat illum esse
supplendum priusquam Ordinis sic collati func-
tiones exerceantur, ut patet ex cap. Pastoralis ,
et cap. Pr stE'J)'wr, de Sacram. non iterandis.

Certum est q °, apud Greecos, in Ordinatione
solam adhiberi manuum impositionem et ipsi
correspondentem orationem.

Hine non levis est inter Doctores difficultas,
an sola manuum impositio, aut sola instrumen-
torum porrectio, vel utraque simul, sit essen-
tialis pro Ordinatione Presbyteri et Diacont,
saltem in Fcclesia Latind, in qué utraque illa
materia adhibetur. Dlsputant pariter Doctores,
an forma essentialis sit ea qua manuum impe-
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sitioni respondet, an que instrumentorum por-
rectioni, an utraque simul. Quamwsaulem 1sta
dlsput*aho magni non sil ad praxim momenti,
quid tamen super illa certius et scitu magis ne-
cessarium videatur, sequentibus articulis ape-
riemus. ;

ARTICULUS PRIMUS

Quaenam sit Materia et Forma essentialis Sa-
cramenti Ordinis.

CONCLUSIO PRIMA.

M anuum impositio est materia essentialis pro
collatione Sacerdotit et Diaconatis.

Constare videtur conclusio, et juxta Maldo-
natum tenenda est fide catholici.

Prob. 1.° Quia quotiescunque Scriptura de
Ordinis sacramento loquitur, semper illud per
manuum impositionem designat, ut de Diaco-
natu videre est Act. 6, et de Sacerdotio Iad Ti-
moth. 4, ¥. 14, et II ad eumdem 1, ¥. 6 ;
Admoneo te ut resuscites gratiam Dei , quee est
in te, per impositionem manuum mearum ;
ergo, etc.

Prob. 2.° Quia Sacerdotium et Diaconatum
collata semper fuisse per manuum impositio-
nem, testantur omnia Gracorum Euchologia
et antiqua Latinorum Pontificalia, in quibus
pro illis Ordinibus de sola manuum impositione
fit mentio ; et quamvis Pontificalia Latina, post
nonum seculum edita, addant illis Ordinatio-
nibusinstrumentorum porrectionem , nunquam
tamen manuum impositionem omiserunt,

Deinde Congc. et SS. PP. dicunt hierarchicas
Ordinationes per manuum impositionem per-
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fici, docentque per eamdem conferri gratiam,
et characterem imprimi. Imo in Conc. et
PP. Gracis, Ordinatio ferée nunquam aliter de-
signatur quam per manuum impositionem.
Unde in Chalced. Conc. et aliis, quoties in in-
terprete latino legitur Ordinatio, totiesin Graco
Cheirotonia , id est, manuum imposilio.

Recentiores nonnulli, cim negare non pos-
sint manuum impositionem hierarchicis Ordi-
nationibus fuisse olim essentialem, finguntillam
a ratione substantialis rits excidisse ab eo tem-
pore , quo introducta fuit in Ecclesid Latini
instrumentorum porrectio.

Sed facile refelluntur ex Conc. Trid. quod
aperte declarat manuum impositionem perti-
nere ad essentiam sacramenti Ordinis : 1.° enim
Sess. 23, cap. 3, probat Ordinationem esse sa-
cramentum, ex eo quod manuum impositio gra-
tiam producat. 2.° Dicit, cap. 2, in sacris Lit-
teris doceri qua maxime attendenda sunt in
Ordinatione Sacerdotum et Diaconorum : sed
nullus alius ritus in Script. exprimitur quam
manuum impositio etoratio. 3.° Definit, can. 4,
per sacram Ordinationem dari Spmtum Sanc-
lum, ac proinde Episcopos non frustra dicere :
Accipe Spiritum Sanctum : sed hoc non dicunt
Episcopi nisi ciim manus imponunt. 4.° De-
nique Sess. 14, cap. 3, de Doctrina Sacramenti
Extremz Unctionis, docet ministros Extremae
Unctionis esse Episcopos, aut Sacerdotes ab
ipsis rité ordinatos per manuum impositionem

Presbyterii : sed ritus ex quo probatur Ordinem
esse sacramentum, qui maxime attendendus est
in Ordinatione, per quem datur Spiritus Sanctus
et gratia confertur, per quem denique veri Sa-
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cerdotes ordinantur, est Ordinationi essentialis;
ergo, eltc.

0bj. In decreto ad Armencs, pro Ordinum
materia nibil assignatur quam instrumentorum
porreclio ; ergo manuum imposilio non est Or-
dinationi essenlialis.

Resp. Nego consequent. Ut enim erudili ob-
servant Theologi, decretum ad Armenos lotum
rilum essentialem non explicuit, sed unam duu-
taxat partem, nempe instrumentorum porrec-
tionem, quewe Latine Ecclesiz propria erat et
minas nota Armenis; necesse enim non fuit
Armenis manuum impositionem exponere, quia
satisillam ex Scripluri noverant, el juxta Orien-
talis Ecclesize ritum, illam hactentis in Ordi-
nationibus adhibuerant; idebque decretum il-
lud, postquam de instrumentorum porreclione
sermonem fecit, brevilalis caush, rvemiltit ad
Pontificale Romanum, in quo manuum im-
positio simul habetur cum instrumenlorum
porreclione.

CONCLUSIO 1I,

Juxta communiorem .Tf;r.colngormu sententiam ,
porrectio instrumentorum est quoque essen-
tialis in Ordinatione P:‘es()_}"tcf‘i et Diacont,
apud Latinos.

Prob. 1.° Ex Conc. Florent. in decreto ad
Armenos, ubi sic habetur : Sextum Sacramen-
tum est Ordinis, cujus materia est illud per
cujus traditionem confertur Ordo ; sicut Pres-
byteratus traditur per Calicis cum wino , el
Patenwe cum pane porrectionem ; IDiaconatus
verd per Libri Evangeliorum dationem.
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Prob. 2.° Quia ex Pont. Romano, quo solo
nunc tota Latina utitur Fcclesia, Diaconi et
Preshyleri appellantur ordinandi, quousque
instrumenta tetigerunt, et statim post instru-
mentorum conlactum vocantur ordinati. Pree-
tered, Pontificale prascribit moneri ordinan-
dos, ut instrumenta, quibus character impri-
mitur, langant. (Juae monilio etiam Preshyteros
spectal et Diaconos : si verd per instrumentorum
coutactum character imprimitur, procul dubio
contactus ille ad essentiam sacramenli perlinet,

Prob. 3.2 Quia permulti Theologi, tum an-
tiquiores cum S, Thoma, tam recentiores, ut
Sylvius, Maldonatus et alii, constanter tuentur,
non solam manuum impositionem, sed eliam
porrectionem instrumentorum pertinere ad es-
sentlam Ordinationis presbyleralis et diaco-
nalis,

Idem proportionate dicendum est de forméa
Ordinis, quod de materia dictum est.

Prob. Quia cuilibet materize sua debet cor-
respondere forma ad sacramentum conficien-
dum ; quandoguidem, ut alibi diximus, quod-
libet sacramentum constat materid et forma :
cum ergo manuum impositio sit Ordinationi
(";‘:Lnll'iiib, forma 11131 correspondens est etiam
essentialis ; et ciim, juxta communiorem sen-
tenbiam, 1nstrumenforum ]'m:'m(‘liu sit eliam
essentialis in Fcclesid Lalind , pariter forma
cidem correspondens censeri debet essentialis.

Colliges duplicem esse Diaconatis materiam
et formam. 1.? Est mans impositio a solo Epis-
copo facta cum héc forma : Aecipe Spiritum
sanctum ad robur, ad resistendum diabolo et
tentationibus ejus, in nomine Domini. 2.* Est’
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traditio libri Evangeliorum sub his verbis :
Accipe potestatem legendi Evangelium in Ec-
clesia Dei, tam pro wivis quam pro defunctis,
in nomine Domini.

Pariter cium duz conferuntur in Ordinatione
Presbyteri potestates, scilicet circa corpus Christi
naturale, et corpus ejus mysticum, id est,
fideles Ecclesiz, duplex etiam est materia et
forma partialis. 1.* Confertur traditione calicis
cum vino et aqua, et patense cum hostia super-
posita ; forma vero talis est : 4ccipe potestatem
offerre Sacrificium Deo, Missasque celebrare
tam pro wivis quiam pro defunctis. 2.* Potestas
confertur per impositionem manuum Episcopi
et Presbyteri , cum oralione correspondente;
qua potestas amplitis declaratur per secundam
manuum impositionem Episcopi dicentis in fine
Missa : Accipe Spiritum Sanctum , quorum re-
miseris peccata , remittuntur ets; et quorum re-
tinueris , retenta sunt.

ARTICULUS IL

Quomodd Materiam et Formam Christus
determinavertt.

CONCLUSIO.

Materiam et formam Ordinis in genere tantium,
et non in particulari, determinavit Christus,

Prob. Quia materia et forma qua a Christo
determinata sunt in particulari, nunquam im-
mutate sunt ab Ecclesid, ut pote que, sicut
declaravit Trid. Sess. 21, cap. 2, nihil possit
circa sacramentorum substantiam : atqui Or-
dinum materia et forma immutate sunt ab Ec-
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clesia ; certum est enim primos Diaconos non
fuisse ordinalos per tradilionem libri Evange-
liorum, ciim nondum scripta essent Ivangelia.
Pretered , in Scripturd et antiquis Conc. et
Pontificalibus latinis , nulla porrectionis ins-
trumentorum habetur mentio pro Ordinibus
hierarchicis ; nunc tamen, ut allpld diximus,
secundim probabiliorem et communiorem Doc-
torum sententiam , illa instrumentorum por-
rectio est Ordini hierarchico essentialis in He-
clesid Latina ; ergo, etc.

Deindéin Ecclesih Grach Ordines hierarchicei,
aut saltem Presbyteratus, etiam nunc per solam
manuum impositionem conferuntur; at in Ec-
clesis Latina omnes hierarchici Ordines per
manuum imposilionem et instrumentorum por-
rectionem conferuntur. Denique, in eddem Ec-
clesia Graech talis est Ordinum hierarchicorum
forma : Divina gralia , quae semper infirma
curat , et imperfectaperficit, promovet N. , Re-
verendum Subdiaconum ; in Diaconum ; ac sic
de Presbyteratu et Episcopatu. At verd in' Ec-
clesia Latina variee sunt pro singulis Ordinibus
forme , et & Grecorum forméa plunmum di-
verse.

. Queeres quomodod hierarchica Grecorum Or-
dinationes cum Latinis conciliari possint.

Resp. 1.° qudd Theologi qui admittunt solam
manuuin lmpomtl(mun cum oratione essentia-
lem esse, etiam in Ordinationibus Latinorum,
facile omnes Icclesiee Catholicee Ordinationes
conciliant, quia nimirtim sive in Gracorum,
sive in Latinorum Ordinationibus hierarchicis,
adhibita semper fuit, et etiam nunc adhibetur
manuum impositio cum oratione; ergo omnes
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ilke Ordinationes eamdem habent simpliciter
materiam, et eamdem quoad sensum formam,
sicque quoad substantiam omnes inter se con-
veniunt.

Resp. 2.2 quod Theologi qui, prater manuum
impositionem, arbitrantur eliam inslrumento-
rum porrectionem in leclesid Lalina essen-
tialem esse, dicunt omnes Ecclesiz Catholice
Ordinationes in eo convenire, qudd in illis om-
nibus inveniatur manuum imposilio cum ora-
tione; et quamvis in Kcclesia Latind aliquid
manuum impositioni fuerit superadditnm, quo
ejusdem materie significatio clarius explicetur;
et quamvis varie Latinorum forma partiales
claritis sacre Ordinalionis effectus significent
quam Gracorum formea; id tamen, in eorum
senjentid, non impedit quominus ille Ordina-
tiones, quoad substantiam , dicantur convenire,

Quz adversiis hanc nostram senlentiam obyjici
solent, ex dictis in Lractatu de Sacramentis in
genere solvuntur,

CAPUT I11.
De multiplici Ordinis Fine et I, Jj@’{,’m.

Druos praesertim ob fines sacramentum Ordinis
a Christo fuil institutum : 1.° ut singuli Ordi-
nibius initiali, ac precipue Sacerdotes, hono-
rem et cultum Deo debitum impendant, juxta
illud Apost. ad Heb. 5, ¥. 1 : Omnis namque
Pontifex ex omnibus hominibus assumpius,
pro hominibus constituitur in iis quee sunt ad
Dewm. 2.° UL animarum salulem modis omai-
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bus, ac prasertim verbi pracdicatione, sacra-
mentorum administratione, et bonorumoperum
exemplo promoveant; juxta illad qi.ufl Salvator
Apost. Petro dixit, Joan. ¢c. 21, ¥. 17 : Pasce
oves meas. Duo pariter sunt Ordinis effectus,
nimirtum, gratia et charvacter , cui bpl]lllldlls
potestas connectitur ; de his nunc agendum est.
Sil itaque

CONCLUSIO PRIMA.

Per Ordinis Sacramentum gratia sanctificans
¢t sacramentalis ex opere operato confertur.

De fide est conclusio, et ex jam dictis abunde
probala manet.

Queeres quid sit gratia sacramentalis Ordinis.

Resp. esse ipsam gratiam habitualem copio-
sam et abundanlem, qti‘ltem‘ls hominem in-
clinat, et idoncum efficit ad digné fungendum
sacris mmlsluns, tribuitque jus ad recipiendas
tempore convenienli speciales gratias actuales,

conducentes ad rité fangendum istis ministeriis.

CONCLTUSLO I1I.

Per Sacerdotium datur potestas consecrandi
corpus et sanguinem Christt , ac preetereapo-
testas peccata remitlendi et retinendi : que
quidem potestates non Christianis omnibus,
sed solis rite ordinatis competunt.

De fide est tota conclusio.

Prob. 1. pars. Luc. 22, ¥. 19 : Hoe facite
in meam commemorationem; quibus verbis,
ut notat Cone. Trid. Sess. 22, cap. 1, praecipit
Christus Apostolis, eorumque in Sacerdotio suc-
cessoribus, ul corpus ipsius et sanguinem sub
paniset vini speciebus consecrarent et offerrent.
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Prob. 2."pars. Joan. 20, ¥. 22 et23, Christus
dixit Apostolis : Accipite Spiritumm Sanctum ,
quorum remiserilis peccata , etc. , quibus verbis
potestatem remittendi , ét retinendi peccata
Apostolis et eorum legitimis successoribus fuisse
communicatam , universorum Paltrum con-
sensus semper intellexit, ut tradit Conc. Trid.
Sess. 14, cap. 1, etcan. 3.

Prob. 3.* pars. Quia potestates illas non
Christianis omnibus , sed solis Apostolis eo-
rumque successoribus tribuere voluit Christus,
ut docet Apost. , I. ad. Cor. 12, ¥. 28, 29, his
verbis : Lt quosdam quidem posuit Deus in
Ecclesid , primiun Apostolos , secundo Pro-
phetas , tertid Doctores... Nunqguid omnes
Apostoli...? mmqm’d omnes Doctores? etc. Ei
ibidem, cap. 4, ¥. 1 : Sic nos existimet homo
ut mzms.{:m (,fm&u, et dnp(rmuorm ﬂlyfm-
riorum Dei. Etad Ephes. 4, ¥. 11: Et ipse dedit
quosdam quidem Apostolos , etc. ldem una-
nimi consensu docent SS. PP., Conc Trid.
Sess. 7, can. 10, et Sess. 23, cap. 4.

CONCLUSIO III.

Per Ordinis Sacramentum characterimprimitur.

De fide est, ut wdmc licet in Conc. Trid.
Sess. 23, cap. 4et can. 4; atque etiam Sess. 7,
can. 9. Character autem est nota quadam spi-
ritalis, qué fitut Ordinatio ritu legitimo collata,
iterari non possit.

Prob. Ex Traditione, quam testantur S. Aug.
lib. 2, in Epist. Parmeniani, cap. 13, ubi de
Baptismo et Ordine sic loquitur : Z/tmmyuc Sa-
cramernitum est. .. in Ecclesid Catholicd , utrum-
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que non licet iterari; et S. Hieron. Dialogo adyv.
Lucif. ubi docet 2 Niceend Synodo concessum
fuisse Novatianorum Episcopis, si conversi fue-
rint, ut sacerdotalia exercerent munia, quod
ipsis concessum nunquc}lm fuisset, si existima-
tum fuisset diamctelcm n Ordlnatlonc non 1m-
primi.

0bj. Ordinationes ab Episcopis hareticis,
schismaticis et depositis collatee , irrite multo-
ties declarate sunt et nulle.

Resp. Dist. ant. Declaratesuntirrite, quan-
tum ad functiones Ordinum, ‘aliaque similia
privilegia, conc.; quantum ad characterem et
potestatem valide peragendi functiones & solo
charactere dependentes, nego.

Inst. Reordinati aliquando fuerunt ab Here-
ticis ordinati ; ergo , etc.

Resp. Dist. ant. Reordinati fuerunt ordinati
ab Hereticis, qui rité secundiim Ecclesize ritum
non ordinabant, cone.; ordinati ab Herelicis
qui secundiim Ecclesize ritum ordinabant, reor-
dinati fuerunt, jll])u‘llt. aut apprt)banté Ec-
clesi, nego. V ue quidem qui ab Hereticis or-
dlnatl fuuanL per quamdam rehabilitationis
ceeremoniam, ()1dmat10m ahquatcnuﬂ similem,
ad functiones Ordinum prius susceptorum ad-
mittebantur, sed veré nunquam fuerunt reor-
dinati.
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CAPUT 1V.

Die Sacramenti Ordinis Ministro.

CONCLUSIO PRIMA,

Solus Ipiscopus est Minister Sacramenti Or-
dinis, simpliciter et absolute J"oqueudﬂ.

Defide est, utconstat ex Conc. Trid. Sess. 23,
cap. 4, et can. 7, ubi sic legitur : 8 quis
dixerit Episcopos non esse Presbyteris supe-
riores , wel non habere potestatem corgﬁrmandi
et ordinandi, vel eam quam habent illis esse
cum Presbyteris communent... ; anathema sit.
Idem patet ex Cone. Florent.

Prob. T'um quia quolies de Ordinatione agitur
in Seripluris, ea semper tribuitur Apostolis, et
eorum successoribus, ut videre est II ad Ti-
mot, 1, ¥.6, ad Titum 1, ¥.5, et Act. 6, ¥.6;
tum quia SS. PP. unanimiter jus ordinandi ad
solos Episcopos pertinere dicunt : idedque tan-
quam haereticus damnatus fuit Aerius eo qudd
asseruerit ordinandi potestatem simplicibus
Preshyteris competere, utrefert S. Epiphanius,
Heeresi 75.

CONCLUSIO II.
Ordinatio episcopalis et sacerdotalis & solis
Episcopis valide conferri potest.

De fide est, si eo praeserlim intelligatursensu,
quod simplicibus Preshyteris ratione sui cha-
racteris non competat potestas ordinandi Epis-
copos vel Presbyteros, idque saltem definivit
Conc. Trid., locis jam citais.
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Prob. Quia facultas ordinandi Episcopos ct
Preshyteros, ab Ecclesia aut Sum. Ponlifice
non videlur posse simplicibus Preshyleris com-
milli, ut patet ex S. Hieron. Epist. &5, ad
Evagrium seu Evangelum, nunc. 101, ubisic
luqulhn Quid frzru' Episcopus , excepld Or-
dinatione, quod non faciat Preshyter , id est,
quod absolule facere non possit ? ibi enim Or-
dinationem excipit S. Hieron. ab omnibus aliis
fanctionibus , ‘quae ex speciali dispensalione
commilli polerant simplicibus Presbyteris
constat aulem tempore S. Hieron. mullas func-
tiones simplicibus Presbyteris licitas non fuisse,
quales sunt consecrationes Virginum , Alta-
rium, Keclesiarum, ete. ; illas tamen, absoluté
loquendo, posse commilli indical, non verd
Ordinalionem.

CONCLUSIO III.

Diaconorum et Subdiaconorum Ordinatio &
solo L,;‘JH‘(‘O]?O dalide co:gﬁ.uz polest , saltem
spectato jure communi.

Certa est conclusio.

Prob. de Diaconatn : Quia testimonia Scrip-
ture et SS. PP. jam relata, oslendunt gene-
ralim sacramentum Ordiuis i solo Episcopo va-
lide conferri posse, quod saltem de Ordinibus
vere hierarchicis, etquae vera sunt Sacramenta,,
intelligendum est : atqui Diaconatus ad hierar-
(:luom stricle pertinet, et veré sacramenlum
est; ergo, ete.

Deindé constat, saltem per 14 secula, simpli-
cibus Preshyteris concessam ron fuisse potes-
tatem ordinandi Diacoros. Undeé gravissimi
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Theologi putant facultatem hanc eis nullateniis
posse commitii,

Prob. de Subdiaconatu : Quia Conc. Tr id.,
hic, cap. 4, declarat ad solos Episcopos pert1~
nere potestatem ordinandi ministros Ecclesiee,
quod prasertim sacros Ordines spectat.

Deinde Catechismus Concil. Trid. parte 2.,
de Ordinationesacrd, num. 53, sic habet : Sub-
diaconos , Diaconos et Sacerdotes unus tantivm
Episcopus ordinat ; ergo, etc.

Dices : Innoc. V1II, circa annum 1489, con-
cessisse dicitur Joanni Abbati Cisterciensi, et
quatuor Abbatibus ejusdem ordinis eorumque
successoribus, ut Monachis suis Ordines Sub-
diaconatiis et Diaconatis conferrent ; ergo im-
meritd & quibusdam negatur id posse concedi
simplicibus Presbyteris.

Respondent eruditissimi Theologi Bullam is-
tam esse supposititiam, aut m]l,(,m corruptam,

Prob. 1.° Quia Bulla ista nec in Bullario
Romz edito, nec in publicis monumentis pon-
tificales constitutiones referentibus invenitur.
2.°Quia in prima ejus parte, seu supplicatione,
Abbas postulat soltim ut sibi renovetur, et con-
firmetur privilegium conferendi Monachis suis
Tonsuram, et Minores Or dm(,s, in posteriori
autém parte, sive in concessione, datur facultas
conferendi Subdiaconatum et Diaconatum ,
nulla factd mentione Ordinum Minorum. 3.° S
verum fuisset hoc privilegium, latere non po-
tuisset Concilii Trid. PP., prasertim cum ibi
adesset Cisterciensis ;\.l.)h.ls : sed Conc. Trid.
Sess. 23, cap. 10, de Reform. salis aperte sup-
ponit nulli Abbati competere facultatem con-
ferendi Diaconatum et Subdiaconatum; ibi
enim
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enim vetat ne Abbates aliis quam regularibus
sibi subditis Tonsuram et Minores conferant.
Idem a fortiori prohibuisset de Diaconatu et
Subdiaconatu, si quosdam existimasset Abbates
frui privilegio istos Ordines conferendi. 4.° De-
nique Catech, Conc. Trid. pratenso huic pri-
vilegio clarissime contradicit, parte 2.4 de Sa-
cram. Ordinis, num. 53, his verbis : Quamyis -
nonnullis Abbatibus permissum sit ut Minores
et non sacros Ordines interdium administrent .
tamen hoc proprium munus esse Episcopi nemo
dubitat, cui uni ex omnibus , proetered nemini
licet reliquis Ordinibus , qui Majores et sacri
dicuntur , inittare. Nam Subdiaconos , Dia-
conos et Sacerdotes unus tantum Episcopus
ordinat.

Quis autem finget praedictam Bullam, si fic-
titia non esset, ignoratam fuisse & doctissimis
hujm Catechismi auctoribus, & Sum. Pont.
Pio V et Greg. XIII, qui eumdem approba-
runt, ac d(,mque as. Cdmlo Borrom. innume-
risque clarissimis Prasulibus, qui librum illam
maxime commendérunt.

CONCLUSIO IV.

Quamvyis solus Episcopus sit ordinarius M-
norum Ordinum Minister, tamen, ex apos-
tolicd concessione , simplices Presbytert fa-
cultatemn habent eos conferendi.

Prob. Ex Conc. Trid. Sess. 23, cap. 10,
jam citato, ubi supponitur hanc Abbatibus in
Regulares sibi subditos competere potestatem.
Idem habetur ex Catechismo Concilii, verbis
relatis, et in pluribus aliis monumentis. Sic

TOM. 1V, 8]
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Abbates Benedicti Regularibus sibi subditis
Minores Ordines conferre solent.

CONCLUSIO V.

Licet Ordines ab Episcopo quolibet , etiam
heretico , deposito , excommunicato , etc.,
walidé suscipiantur ; attamen unusquisque @
proprio debet Episcopo ordinari , non autem
ab alieno , nisi cum Episcopi proprii licentid ,
seu cum litteris dimissoriis.

Certa est conclusio.
Prob. Ex Concil. Conc. Niezno, can. 17,
Sardic. can. 18 et 19, Lugd. II, can. 15, etTrid.
Sess. 23, cap. 8 de Reform., ubi sic legitur:
Unusquisque a proprio Episcopo ordinetur. Quod
st quis ab aliopromoveri petat, nullatenis idei...
permittatur : nisi ejus probitas ac mores Ordi-
narii sul testimonio commendentur. Episcopus,
qui aliquem non sibi subditum, quovis pre-
textu , et absque litteris dimissoriis ordinaverit,
ab exercitio pontificalium per annum, taliter
verd promotus ab exsecutione Ordinum sic sus-
ceptorum , donec suo Prelato visum fuerit,
ipso jure sint suspensi. Id habetur in eodem
Conc. Sess. 14, cap. 2 de Reformatione.
Queeres quisnam sit proprius Episcopus.
Hesp. olim per proprium Episcopum intel-
lectum fuisse yulgd Episcopum originis, eoque
sensu loquuntur Conc. Nicen. I, Sardic. et
Lugd. , locis citatis. Attamen Bonif. VIII, cap.
Cium nullus , de Temporibus Ordinationum, in
Sexto, declaravit proprium Episcopum tripli-
citer dici posse, vel ratione originis, vel ratione
domicilii, vel ratione Beneficii. Nihilomints
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tamen in Gallid retentum est communiter jus
antiquum, sicut solemniter declaratum est in
Conutiis Gallicani Cleri, anno 1655, his verbis :
Pour I Ordination Uon n’aura égard qu'a I E-
véque de la naissance, et non point de la de-
meure , ni du Bénéfice. '

Notandum litteras dimissorias non soliim ab
Episcopo, sed etiam ab ejus Vicario Generali
dari posse, modd ad id expressain facultaten.
Episcopo acceperit. Litterz illee dimissoriae
non extinguuntur per mortem concedentis Kpis-
copi, probabiliisque valent donec revocentur.
Capitulum Kcclesiz Cathedralis non potest,
Sede vacante, ejusmodi litteras concedere, ante
elapsum ab Episcopi morte annum, nisi iis
qui Beneficii ecclesiastici occasione fuerint arc-
tati, ex Come. Trid. Sess. 7, de Reform., -
cap. 10.

A AN

CAPUT V.
De Ordinandis et eorum Qualitatibus.

CONCLUSIO.

Solus homo masculus wvalidé potest ordinari ,
seu, quod idem est, mulieres divino jure sunt
incapaces , tum Sacerdotii , turn aliorum Or-
dinum. Preeterea requiritur ut sit baptizatus ,
et non omning iNvitus.

Pruua pars, que quantim ad Sacerdotium de
fide est,

Prob. 1.° Ex Seript. Iad Timoth. 2, ¥. 11
et 12, sic loquitur Apost. : Mulier in silentio
discat cum omni subjectione : docere autemn

02
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muliert non. permitto , neque dominari in vi-
rum. I ad Corinth. 14, ¥. 34 et 35 : Mu-
lieres in Ecclesiis taceant, non enim permit-
titur eis logui, sed subditas esse, sicut et Lex
dixit.: si quid autem volunt discere , domi viros
suos interrogent ; turpe est enim muliert logui in
Ecclesid. Atqui per Sacerdotium confertur do-
minium spiritale in fideles, etimponitur obli-
gatio loquendi et docendi in Ecclesia ; ergo,’ etc.

Prob. 2.° Ex Traditione. Nam, teste S. Epi-
phanio, Heeresi 79, Collyridiani pro Hereticis
habiti sunt, eo qudd mulieribus Sacerdotium
conferrent. Eamdem veritatem docent unani-
miter SS. PP. Unde Innoc. III recte dicit mu-
lieresaded esse Sacerdotii incapaces, ut quamvis
B. Virgo longe dignior et excellentior Apostolis
fuerit, non illi tamen , sed istis regni ccelorum
claves tradiderit Christus ; ergo, etc.

Quoad alios Ordines Sacerdotio inferiores,
prob. tum quia id constanter docent Theologi,
tum quia multi ex his Ordinibus, ut Diaco-
natus, Subdiaconatus et Lectoratus dant jus
docendi in Ecclesid ; tum quia omnes Ordines
quamdam habent Sacerdohi participationem,
cujus incapaces sunt mulieres.

Quantum ad secundam et tertiam conclu-
sionis partem, quod nimirtum Ordinatus debeat
esse baptizatus, et quod non omnind invitus
ordinetur, satis superque jam probate sunt,
praesertim ubi de Sacramentis in genere diximus.

0bj . Exstiterunt olim in Ecclesia Diaconisse,
Presbyterz et Episcopz ; ergo, elc.

Resp. feminas istis nominibus appellatas
nullo Ordine proprit dicto insignitas fuisse. Ac
1.° quidem Preshytera et Kpiscopa dictz sunt,
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Episcoporum et Presbyterorum qui ante or-
dinationem nupserant, uxores, que, sicut et
mariti, perpetuam servabant continentiam.
Aliguando etiam Presbytera dicta fuit, juxta
grazcam significationem, quelibet vidua senior.
Quantim ad Diaconissas, nec sacris altaribus,
nec Eucharistiee conficiende aut ministranda
inserviebant , sed , ut observat S. Epiphan.
Hzeresi 79, institute sunt in Ecclesid, ut ma-
liebris sexfis honestati consulatur. Vide etiam
Constitutiones apostolicas , lib. 8, cap. 28.
Deinde ritus quo Diaconissa constituebantur, &
multis seculis abrogatus estin universa Ecclesia.
Unde facile colligitur illum non fuisse Ordinem
proprie dictum.

Queeres quenam requirantur qualitates ad
licitam Ordinationem.

Resp. Requiritur 1.° ut ordinandus ex legi-
timo matrimonio sit procreatus ; 2.° atas legi-
tima, scilicet annus 22 pro Subdiaconatu, 23
pro Dlaconatu et 25 pro Presbyteratu, ut patet
ex multis canonibus : vide Conc. Trid: Sess. 295
cap. 12 de Reformatione, quod de anno saltem
inchoato intelligendum est; 3.° Confirmationis
susceptio, etiam ante Tonsuram, ut constat ex
Trid. ibidem; 4.° immunitas & censurd, et omni
impedimento canonico; 5.° vita probitas, et de
ed testimonium, ibid. cap. 5; 6.° scientia cui-
que Ordini proportionata ; 7.° titulus vel bene-
ficialis, vel patrimonialis, pro sacris Ordinibus,
ut constat ex Trid, Sess. 21, cap. 2 de Refor-
matione.

Preeterea, aliee sunt propinquee praeparantes
ad Ordinem r ecipiendum, de qulhus passim in
mysticis libris.

03




TRACTATUS

AALAA AAA AL TAA PRA

CAPUT VL

De Ordinationis Ceeremoniis , Obligationibus
et Circumstantiis.

4 :
Cremoxiz Ordinationum servande facile
disci possunt ex Pontificali : mystice earum
significationes ex auctoribus asceticis.

Obligationes pro sacris Ordinibus tres sunt
precipue. 1.? Castitas perpetua; ut patet ex
Conc. Nicaeno I, can. 3; Ancyrano, can. 10;
Eliberitano , can. 23 ; Aurelian. cap. 2; ac de-
mum ex Concilio Tridenlino, Sess. 24, can. 9.
2.* Hst divini Officii recitandi obligatio, ut
constat saltem ex consuetudine, qua vim legis
obtinuit, 3.* Est obligatio deferendi clericalem
habitiim , ut constat ex innumeris Conc. ac
preesertim Trid. Sess. 14, cap. 6 de Reform.,
De habitu clericali loquuntur quatuor Synodi
Lugdunenses, quarum prima, quae celebrata
est anno 1566, sic habet : Firis Ecclesias-
ticts westes sint talares... Tonsuram habeant
congruentem , comam non nimis ornatam et
compositam habeant , sed brevem , teniis aures
rotundam quam non nutriant.... Quod si ea
velaxaverint; anathema sint. Idem confirma-
tum annis 1577, 1614, et 1626.

Quantum ad Ordinis circumstantias, duz
praesertim notandae sunt regule circa tempus
Ordinationis ab Ecclesia prascriptee.

1.* Ut Ordines nonnisi certis quibusdam
diebus conferantur : docet Pont. Romanum,
qudd prima Tonsura quicunque die, hord et
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loco conferri potest; Minores verd Ordines die-
busdominicis etfestivis duplicibus dari possunt ;
at verd sacros Ordines, Diaconatum, Subdia-
conatum et Presbyteratum , coriferre non licet,
absque speciali Summ. Pont. privilegio, nisi in
Sabbatis ‘quatuor Temporum , Sabbato ante
" Dominicam Passionis, et Sabbato sancto. Epis-
coporum consecratio ,non fiebat olim nisi die
dominica, postea addita sunt Apostolorum na-
talitia : nunc autem mdniﬂerc solent Summ.
Pont. ut quévis festiva die celebrari possit.

2.® Ut interstitia ab Kcclesid preescripta reli-
giosé serventur, nisi propter Ecclesiae necessi-
latem vel utilitatem ab eis dispensent Episcopi.
Prob. Quia servanda sunt Ecclesia: pracepta,
ac preesertim quee frequentiuis ac sollicitius a
Concil. et Summ. Pont. commendantur : atqui
talia sunt interstitia, ut viderl potest apud Si-
" ricium, Innoc. I, Gr eg. Magnum; ex Conc.
antiquis patet, ac p] wesertim ex Trid. Sess. 23 s
cap. 11 de Reformatione.

Quares quanta servanda sint interstitia.
Resp. varia olim diuturnafuisse, nunc autem

statuit Conc. Trid., Sess. 23, cap. 11, ut nullus
ad sacros Ordines promoveatur, nisi postannum
a susceptione postremi gradiis Minorum Or-
dinum. Cap. 13, decernit ut Subdiaconi, si per
annum saltem in suoOrdine versati nonsint, ad
‘altiorem ascendere non permittantur. Cap 14,

concedit ut ad Pr csl)yu,mtum assumantur qui
in Diaconatu ad minus integrum annum , nisi,
ob Ecclesizz necessitatem ac 11t111tatem, aliud
Episcopo videretur, ministraverint.
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DISSERTATIO SECUNDA.

DE TONSURA ET SINGULIS ORDINIBUS.

Cirrripussex dissertationem hancabsolvemus.
1."" Krit de Tonsuri clericali, 2."™ de quatuor
Minoribus, 3.9 de Subdiaconatu , 4." de Dia-
conatu, 5." de Presbyteratu, 6. denique de
Episcopatu. De Sum. Pontificatu, Cardinalatu,
Patriarchatu hic non agemus, ctum hzc nec Or-
dines sint, nec sacramenta, sed duntaxat dig-
nitates, quibus est annexa major jurisdictio.

CAPUT PRIMUM.

De Tonsurd Clericali.

T onsura clericalis est ecclesiastica caeremonia,
per quam Christianus speciali modo Deo con-
secratur, et in Clero constituitur, ut se ad
Ordines praparet.

Tonsura non est Ordo propri¢ dictus. Nam
1.2 Conc. Trid. Sess. 23, cap. 2, indicat Ton-
suram esse duntaxat viam et dispositionem ad
Ordines suscipiendos; deindé Catechism. Cone.
idem expresse docet , hic num. 27. Deindé Ton-
sura nullam habet functionem inordine ad Eu-
charistiam, quod tamen requiritur ad Ordinem
proprié dictum.

Nota qudd , quamvis Tonsura non sit Ordo
propr i¢ dictus, « nthul:ﬁuma {amen est ceremo-
nia, et ex apostolica traditione accepta , nt post
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multos Patres docet Catechism. Conc. Trid.
num. 3o.

Circa disposiliones ad Tonsuram requisitas ,
sic statuit Conc. Trid. Sess. 23, cap. 4 de Re-
form. : Primd Tonsurd non initientur, qui sa-
cramentum Cor;fr’matwms non Suscqpermt et
fidei rudimenta edoctinon fuerint ; quique legere
et scribere nesciant; et de gmlaus probabilis con-
jectura non it , eos non secularis judicii fugiendy
Jraude, sed ut Deo fidelem cultum preestent,
hoc wite genus elegisse.

CAPUT 1L
De quatuor Minoribus Ordinibus.

I'ravenus 1. corum definitionem, 2.° eorum
materiam et formam, 3.° deniqué functiones.

1.0 Igitur Ostiariatus est Ordo qlanspotestatem
aperiendi et claudendi Ecclesiz januas, ac ad-
mittendi eos qui mysteriis interesse debent, et
repellendi indignos.

Lectoratus est Ordo dans potestatem legendi
ex pulpito in Ecclesia, quee magis expediunt ad
utilem populi instructionem.

“xorcistatus est Ordo dans potestatem impo-
nendi manus super energumenos , ad diabolum
ab ipsis expellendum.

Acolythatus est Ordo dans potestatem accen-
dendi, ex officio, Ecclesize luminaria, et ur-
ceolos cum vino et aqua porrigendi in Missa.

2.° Ostiariatiis materia est traditio clavium ;
forma verd heec verba : Sic agite quasi reddi-
turi rationem pro his rebus , quee (]lnfs clavibus
recluduntur.

05
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Materia Lectoratiis est traditio libri de quo
lecturi sunt Lectores; forma verd : Accipite,
et estote werbi Dei relatores, habituri, st*fide-
liter et utiliter impleveritis officium wvestrum ,
partem cum iis gui verbum Dei bené adminis-
traverunt ab initio.

Exorcistattis materia est traditio libri exor-
cismorum, vel Pontificalis, vel Missalis; forma
verd : Aeccipite , et commendate memorie , et
habete potestatem imponendi manus super ener-
gumenos , sive baptizatos, sive catechumenos.

Duplex est Acolythatiis materia el forma par-
tialis : 1.° est traditio candelabri cum candela
exstincta ; forma verd huic correspondens : Ac-
cipite ceroferarium cum cereo , et scialls vos ad
accendenda Ecelesice luminaria mancipari in
nomine Domini. Bo. Amen. 2.* Maleria est tra-
ditio urceoli vacui; forma verd : Accipite ur-
ceolum ad suggerendum vinum et aguam in Eu-
charistiam sanguinis Christi in nomine Domint.
B. Amen.

3.2 Ostiarii functiones sunt aperire fidelibus
Feclesia januas, et eas semper infidelibus clan-
dere, percutere cymbalum et campanam, et
providere ne rerum, qua in Ecclesia sunt, ali-
quid depereat; procurare munditiem et orna-
tum Ecclesize. Vide S. Hier. in Epist. ad He-

liod. ubi loquitur de Nepotiano.
Duze sunt Lectoris functiones, scilicet, in Ec-

clesia legere que ad magis utilem populi ins-

tructionem inserviunt, et parvulos ac rudes
fidei principia edocere, ut tradit S. Thomas.
Exorciste officia sunt manus imponere super
energumenos, ad fugandos dwmones & corpo-
ribus. Undé debent etiam suis vitiis imperare:
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Acolythi functiones sunt urceolos cum vino

et aqua Subdiacono porrigere, praparare lu-

minaria ad sacrificium, cereqm accensum ad

Altare transferre, et per virtutum exempla in
Ecclesia lucere. -

GAPUT Y¥II
De Subd&aconatu_.

Suspracoxatus definiri potest Ordo sacer po-
testatem dans inserviendi ad altare ; et porri-
gendi Diacono calicem cum vino, et patenam
cum hostid dum Lelebmtur, atqug etiam le-
gendi Epistolam, tam pro vivis quam pro de-
functis.

Duplex est Subdiaconatis materia et forma
partialis. 1.* Est traditio calicis vacui cum pa-
tend vacué; forma verd : Fidete cujus ministe-
rium wvobis traditur; ided vos admoneo , ut ita
wos exhibeatis, ut Deo placere possitis. 2.* Est
traditio libri Epistolarum sub hic verborum
formé : Accipite librum Epistolarum , et habete
potestatemn legendi eas in Ecclesid Det , tam
pro wivis quam pro defunctis , in nomine Pa-
wris, et Iilii , et Spuritits Sancti. B. Amen.

Tres pracipué contrahit obligationes Subdia-
conus : 1.* est perpetuam servandi castitatem
2.* recitandi Officium divinum, 3.* semper ge-
rendi clericalem habitum.

Subdiaceni functiones sunt assistere Diacono,
ipsique ministrare in Misse sacrificio, calicem’
et patenam ad altare deferre , calici aquam
infundere , et Epistolam solemniter legere dum
Missa celebratur.

06
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CAPUT, IV.

De Diaconatu.

Discosatus definitar Ordo sacer potestatem
dans inserviendi proxime Sacerdoti celebranti,
et legendi Evangelium in Missi. Juxta com-
munem sententiam in praxi sequendam, Dia-
conatus, prout in Ecclesia Latinh confertur,
duplicem habet materiam et formam partialem :
1.2 est imposilio mantis dextre solius Episcopi
super ordinandi caput ; forma verd : Aecipe
Spiritum Sanctum ad robur, ad resistendum
diabolo et tentationibus ejus , in nomine Do-
mini. B. Amen. 2.* Est traditio libri Evange-
liorum ; forma verd : Accipe potestatem legendi
Evangelium in Ecclesid Dei, tam pro wvivis
quam pro defunctis,innomine Domini. B _Amen.

Diaconi functiones sunt publicé in Missi
Evangelium legere, assistere et ministrare in
sacrificio Misse , concionemque, permittente
Episcopo, ad populum habere.

WA M

CAPUT V.
De Presbyteratu.

I)RESBYTEnaTUS est Ordo potestatem conferens
conficiendi corpus et sanguinem Churisti, atque
etiam peccala remittendi et retinendi.

De Presbyteratis materia et formi diversa
sunt Theologorum sententize ; cim enim mul-
tiplex nunc fiat in Ordinatione Presbyterornm
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manuum impositio, non convenit inter Doc-
tores an omnes ad essentiam pertineant, vel,
posito qudd non omnes, quenam ex illis sit es-
sentialis.

Theologi nonnulli rem totam sic probabilis-
sime cxphcant In Sacerdotio duplex confertur
potestas , nimirim offerendi Sacrificium, et
peccata remittendi : offerendi potestas confertur
tum per primam manuum impositionem et ora-
tionem ipsi correspondentem, tum calicis cum
vino etaqua, et patenz cum pane porrectionem,
atque ctiam per verba correspondentia ; po-
testas verd remittendi peccata confertur per
ultimam manuum impositionem, quee fit in
fine Misse, cum verbis istis : Lecipe Spiricum
Sanctum , ctc.

Constat ex Pontificali, qubd initio sacerdo-
talis Ordinationis, Episcopus utramque manum
imponit simul super caput cujuslibet ordinandi
nihil dicens, quod et faciunt omnes adstantes
Presbyteri ; et statim postea, tum Pontifex, tam
Presbyteri, dextras super ordinandos extensas
tenent, qua manuum extensio est moralis con-
tinuatio preecedentis manuum impositionis,
cui correspondet oratio quam Pontifex profert,
dum ipsi adstantes Sacerdotes dextras super or-
dinandos extensas tenent.

Jam verd hanc manuum impositionem essen-
tialem esse probant, 1.° ex Script. I ad Tim. 4,
Y. 14 : Noli negligere gratiam, que est in te,
quae data est tibi per Prophetiam , cum impo-
sitione manuumn Presbyterii : ex quibus Apos-
toli verbis Trid. Syn. Sess. 14, cap. 3. Extr.
Unct. declarat illos veros esse Sacerdotes, qui
rite ordinati sunt per impositionem manuum
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Presbyterii : vox autem Presbyterii significat
Preshyterorum congregationem, in qué unus,
scilicet Episcopus , aliis pracest, et cum illis
manus imponit : atqui sola prima manuum im-
positio fit ab Episcopo simul et adstantibus Pres-
byteris; altera verd a solo Episcopo peragitur;
ergo prima illa manuum impositio est essen-
tialis.

Prob. 2.° Quia sola hec prima manuum im-
positio habetur in Conc. Carthag. IV, et in an-
tiquis Pontificalibus, imd per illam sacerdotalis
Ordinatio distinguitur a diaconali, ut videre est
in eodem Conc. Carthag. can. 4, in Rubrici
Pont. de Ordinatione Diaconi, et in Sacramen-
tario S. Gregorii.

Prob. 3.° Quia omnia Scripture et Tradi-
tionis testimonia que probant manuum imposi-
tionem esse Ordinationi essentialem , directe
spectant sacrificandi potestatem, que est perpe-
tua Sacerdotum potestas : sed ejusmodi potestas
non datur peraliam quam per primam manuum
impositionem ; nam novi Sacerdotes creduntur
habere sacrificandi potestatem, quandd conse-
crationis verba simul cum Episcopo proferunt;
sed eam non possunt habere per secandam
manuum impositionem, quee non fit nisi post
communionem; ergo eam habent per primam
manuum impositionem, ac proinde illa prima
impositio est essentialis.

Nota tamen qudd hec manuum impositio,
quae ex Ecclesiz consuetudine fit ab Episcopo
simul et adstantibus Presbyteris, essentialis esse
dicitur, non quatenus & Presbyteris, sed qua-
teniis ab Episcopo fit; sic quamvis episcopalis
Ordinatio ab uno solo Episcopo fieri possit,
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nihilominus tamen Ordinis Episcopalis materia
dicitur esse manis impositio, que ex Heclesiz
consuetudine & tribus simul Episcopis pera-
gitur,

Qudd autem oratio huic manuum impositioni
correspondens sit essentialis , probant tum quia
Carthag. Conc. vocat eam simpliciter bene(fllio
tionem et orationem ad ordinandos Presbhyteros;
tum quia forma, quee materiz essentiali corres-
pondet, est etiam essentialis : sed talis est ejus-
modi oratio, quia nimirtm antiqua Pontificalia
nihil alind habent quod forma locum tenere
videatur, praeter illam orationem, quee in Lati-
nis omnium seculorum Pontificalibus reperitur.

2.° Porrectionem instrumentorum, et verba
illi correspondentia esse materiam et formam
partialem, per quam sacrificandi potestas con-
fertur, probant ex Conc. Florent. et iis qua -
supra retulimus.

3.° Potestalem remittendi peccata conferri -
per ultimam manuum impositionem, quee fit
1n fine Missz cum his verbis correspondentibus:
Accipe Spiritum Sanctum , quorum remiseris
peccata , remitiuniur eis, et quorum relinueris
retenta sunt ; ac consequenter ultimam illam
. manuum impositionem essenlialem esse, pro-

bant , tum quia Christus per distinctas et diver-
sas actiones Discipulis suis tradidit potestatem
sacrificandi, et peccata remittendi; primam
enim ipsis in ultimd Ceend contulit, per hzc
verba Luc. c. 22, ¥. 19 : Hoc facite in meam
commemorationem , ut tradit Conc. Trid. Sess.
22, cap. 1; alteram verd potestatem Chris-
tus illis tradidit post resurrectionem suam;,
quandd, ut habetur Joan. 20, ¥. 21 et 22, in-
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sufflavit in Discipulos, et dixit eis : Accipite
Spiritum Sanctum , quorum remiseritis pec-
cata , etc., ut vider1 potest in Conc. Trid.
Sess. 14, cap. 1, cujus hac sunt verba : Do-
minus autem sacramentum Poenitentice tunc
preecipué instituit , clun & mortuls exeitatus in-
sufflavit in discipulos suos dicens : Accipite
Spiritum Sanctum , etc., item, can. 3 : tum quia
Trid. Synodus , Sess. 23, can. 4, definiens
Episcopos non dicere frustra, Aeccipe Spiritum
Sanctum, indicare videtur verba eo instanti quo
proferuntur, efficere quod significant: sed verba
hec significant dari potestatem remittendi pec-
cata; ergo tunc datur ejusmodi potestas : ac
proinde verba illa sunt forma essentialis. Cum
ergo ultima manuum impositio sit materia huic
formee correspondens, debet etiam dici essen-
tialis ; ergo, etc.

Collwes in ill4. Theologorum sententia tri-
plicem esse materiam, trlpllccmque partialem
formam Prcslnytcratﬁs : 1.2 per quam datur sa-
crificandi potestas, est manuum impositio ,
qua initio Ordinationis fit tum ab hplscopo
tum ab adstantibus Sacerdotibus; forma verd,
hec oratio : Oremus, fratres carissimi, etc.,
qua ab KEpiscopo profertur, dim ipse et ads-
tantes Presbyteri dexteras super ordinandos ex-
tensas tenent. 2.* Materia, per quam etiam
traditur sacrificandi potestas, est traditio calicis
cum vino et aqua, et palen® cum hosti4 su-
perposita; forma verd Aeeipe potestatem of-
Serre Sacrificium Deo, Missasque celebrare ,
tam pro vivis quam pro defunctis, in nomine
Domini. 3.* Materia, per quam sola confertur
potestas peccata remittendi, est ultima manuum
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impositio, quz a solo fit Episcopo in fine Missz ;
forma verd his constat verbis : Aeccipe Spi-
rtum sa?zctum quor’um f'('nLI-S(’TI‘S pf’ccatu, ele.

Alii et qu:dcm eruditi Theologi existimant
solam primam manuum ImpOSltloncm et ora-
tionem ipsi correspondentem ad substantnm
Ordinationis Sacerdotalis pertinere; et per uni-
cum illum ritum conferri gratiam, characte-
rem, omnesque Sacerdolis potestates : unde,
]nxh illorum sententiam, alii ritus fuerunt ab

Ecclesia superadditi, non ad aliquid novi pro-
ducendum, sed ad distinctiis et perfectitis si-
gmhcdndm effectus qui per primam manuum
impositionem realiter collati sunt.

Ut autem formarum et verborum, que in
Ordinationis decursu proferuntur , veritatem
salvare possint, dicunt sufficere qudd omnes illa
actiones et orationes unicam moraliter consti-
tuant Ordinationem ; etsic absque ulla falsitate,
quod pauld anté factum est, jam fieri dicitur,
quemadmodum in aliis Ecclesize orationibus
frequenter contingit.

Vertim, quidquid sit de illis opinionibus spe-
culative sumptis,, in praxi constare non potest
validam esse in Feclesid Latina Ordinationem,
nisi omnes materias et formas modd recensitas
adhibuerit Episcopus.

Quceres quanam sint Presbyteri functiones.

Resp. Quod Presbyteri functiones sunt con-
ficere Eucharistiaz sacramentum et Missae sacri-
ficium offerre, sacramenta ministrare, preedi-
care, pro aliis orare, et omnium christianarum
virtutum exempla prabere.
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CAPUT VI
De Episcopatu.

.
Tres erant articuli : agemus in 1.° de naturd
Episcopatiis, in 2.° de ejus materia et formi,
in 3.° an et quomodd Episcopatus sit Presbyte-
ratu superior.

ARTICULUS PRIMUS.
De naturd Episcopatits.
CONCLUSIO PRIMA.

Episcopatus seu Episcopalis Ordinatio est
werum Sacramentum.

Prob. 1.° Quia pracipui Scriptura et Tradi-
tionis textus, quibus supra probavimus Or-
dinem esse verum nove legis sacramentum, de
Episcopali Ordinatione maximeé debentintelligi.

Prob. 2.°Quia ex Conc. Trid. Sess. 23, can. 4,
patet conferri gratiam per illam Ordinationem
in qua dicitur : Accipe Spiritum Sanctum :
atqui in Ordinatione Episcopali consecrator e
duo assistentes Episcopi , manus imponentes
super caput electi, dicunt : Accipe Spiritum
Sanctum ; ergo Episcopalis Ordinatio gratiam
confert, ac proinde est verum sacramentum.

CONCLUSIO II,
Episcopatus est verus Ordo.

Prob. Quia gradus ecclesiasticus ad hierar-
chiam pracipue pertinens, est verus Ordo : atqui
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talis est Episcopatus, ut clarum est ex Trid.
hic, cap. 4, can. 6. Deindé ritus quo conse-
crantur Episcopi, vocatur Ordinatio, eodem
cap. 4; ergo, etc,

CONCLUSIO I1I11I.

Episcopatus est Ordo distinctus & simplici
Presbyteratu.

Prob. 1.° ex iis quibus superiorem conclu-
sionem probavimus, ubi Episcopatus non soliim
Ordo dicitur, sed etiam a reliquis Ordinibus
et Presbyteratu distinguitur.

Prob. 2.° Quia Ordinum distinctio petitur
ex diversd potestate et functione circa conse-
crationem et administrationem Eucharisti : sed
Episcopatus includit polestatem quamdam circa
Eucharistize sacramentum, quam non includit
simplex Presbyteratus; nam Episcopatus, pree-
ter Eucharistiz potestatem, quam cum simplici
Presbytero communem habet, pretereaincludit
auctoritatem ordinandi Presbyteros , ipsisque
communicandi potestatem Eucharistiee confi-
ciende ; ergo, etc. '

Igitur Episcopatus et Presbyteratus duo sunt
Ordines distincti, sed qui in Sacerdotio tota-
liter et generice sumpto continentur.

ARTICULUS IL

De Episcopatis Materid et Formd.

Multiplex in Episcopi consecratione ritus
adhiberi solet : 1.° liber Evangeliorum apertus
a consecratore et Episcopis assistentibus ponitur
supra cervicem et scapulas electi, et mox iidem
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caput electi tangunt ambabus manibus, simul-
que ista verba proferunt : Accipe Spiritum
Sanctum. 2.° Consecrator pollice dextero inungit
Chrismate caput electi, formans crucem, et sta-
tim totum liniensintra coronam, cum héic verbo-
rum formé : Ungatur et consecretur caput tuum
caelesti benedictione in Ordine Pontificali , in
nomine Patris, etc. Deindé manus junctas Chris-
mate pariter inungens , heec verba profert : Un-
gantur manus iste de oleo sanctificato et de
chrismate sanctificationts; etc. 3.° Consecrator
pastoralem baculum consecrato tradit cum his
verbis : Accipe Baculum pastoralis Officii , ut
sts in corrigendis witiis pie seeviens , etc. Tum
annulum ejus-dexter immittit sub hic formé:
Accipe annulum , fider scilicet signaculum;
quatenis sponsam Dei , sanctam wvidelicet Ec-
clesiam intemeratam fide ornatus illibate custo-
dias. Postea librum Evangeliorum , opitulan-
tibus Episcopis assistentibus, tradit consecrato
tangendum, dicens : Accipe Evangelium, et
wvade , preedica populo tibi commisso , etc.

Queeritur an sola manuum impositio cum
forma sibi correspondente; an verd omnes illi
ritus sint essentiales. :

Resp. quidquid sit speculative loquendo ,
omnes illos ritus esse in praxi adhibendos, quia
scilicet, quamvis certum non sit, tamen pro-
babile est ritus assignatos ad materiam Episco-
patis pertinere.

ARTICULUS IIL @
An et quomodd Episcopatus sit Presbyteratu
Sup(.f.".!o}'.'

Duplex distingui solet potestas, Ordinis scilicet
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et jurisdictionis : potestas Ordinis est potestas
conficiendi sacramenta, v. g., Eucharistiam,
Ordinem ; potestas jurisdiclignis est potestas pu-
blica jus dicendi, seu causas cognoscendi et di-
judicandi. Episcopatus hic non sumitur inade-
quate, prouta Presbyteratu distinguitur et dicit
tantum ordinandi et confirmandi potestatem ,
et aliquam jurisdictionem quam Presbyteratui
superaddit ; sed adeequaté sumitur et in sensu
composito, quateniis etiam Presbyteratum in-
cludit.

CONCLUSIO PRIMA.

Episcopr jure divino , superiores sunt simplicibus
Presbyteris, non Ordine solum , sed etiam
Jurisdictione. '
Prob. 1.° Ex Conc. Trid. Sess. 23, can. 7,

ubi expresse definit Episcopos esse Presbyteris

superiores : quod autem velit eos superiores esse
ex divina institutione, patet ex can. 6, ubi
definit hierarchiam divini ordinatione institu-

tam constare ex Ipiscopis, Presbyteris et Mi-

nistris. Idem habet cap. 4, ubi declarat Epis-

copos , qui in Apostolorum locum successerunt,
ad hierarchicum Ordinem precipue pertinere :
sed Apostoli erant, tum gradu, tum jurisdic-
tione, superioresaliis Dlsupulu ut inde constat

qudd non sine solemni ceeremonia S. Matthias e

numero Discipulorum fuerit ad Apostolatum

agsumptus : ctun ergo, ut constanter docent
8S. PP. simplices, Sacerdotes Discipulis succe-
dant, jure divino sunt inferiores Episcopis, qui
in Apostolomm locum succedunt, ut iidem
$S. PP. constanter docent.,

Prob. 2.° Quia ex totd antiquifate constat,
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etiam in primis Hcclesie seculis , Episcopos
prafuisse Presbyteris, ipsisque majores et supe-
riores habitos fuisse. Testes sunt S. Ignatius,
S. Clemens, S. Dionysius, S. Irenzus, et alii
plures. Unde Aerius inter heereticos fuit annu-
meratus , ut refert S. Epiph. Izres. 75, eo
qudd Presbyteros Episcopis pares esse conten-
deret.  °

Ad solvendas objectiones , observandum est
1.2 quod , licet secundium rem et potestatem
Episcopatus et Presbyteratus distincti semper
fuerint, initio tamen Ecclesiz secundiim nomen
distincti non fuerunt; nam Episcopi nomen,
non Episcopis solum, sed etiam Presbyteris,
sicut et Presbyteri nomen aliquandd Episcopis
tribuebatur, quemadmodum colligitur tum ex
Script. I ad Timoth. 4, ubi Presbyteri nomine
etiam Episcopi designantur; et ad Philipp. ubi
Episcoporum nomine Sacerdotes etiam compre-
hendit Apostolus, cim eos ibi non nominet,

uos tamen non omitteret; et aliundé non vi-

eatur plures fuisse Philippis Episcopos; tum
ex S. Chrys. et Theod. qui in eumdem locum
asserunt, commune fuisse Presbyteri et Epis-
copL nomen , non Vero potestatem. |

Observandum 2.° quod; licet Episcoporum
jurisdictio in actu primo spectala, etiam initio
Ecclesiee, superior fuerit jurisdictione Presby-
‘terorum , nihilominns tamen quoad actum se-
cundum, seu quoad exercitium, aliquandd vix
distincta fuit; ciim enim tunc Episcopi simul
cum Presbyteris habitarent, unanimes, sine
ambitione , sine emulatione, et omnia com-
muni potitis consensu quam hierarchico ordine
et imperio gererent, ided Presbyteri cum Epis-
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copis Ecclesias regere videbantur; eo feré modo
quo Generalis }*plbcopl Vlce.uus, ex ejusdem
consensu et concessione, videtur, quoad actum
secundum et exercilium , idem posse  quod
Episcopus.

0bj. S. Hieron. in cap. 1. Epist. ad Titum,
sic habet : ITdem est Presbyter et Episcopus; et
antequam diaboli instinctu studia in Religione
frerent... communi Presbyterorum consilio , Ec-
clesie gubernabantur. Fadem ferme habet
Epist. 88 ad Oceanum ; ergo Episcopus jure
divino non est superior Presbyteris.

Resp. Dist. ant. Idem Episcopus et Preshyter
secundium nemen, econe.; secundium potestatem ,
subdist. Secundium potestatem jurisdictionis in
actu secundo, id est, secundum aliquod ejus
exercitium, conc.; secundim potestatem Or-
dinis aut jurisdictionis in actu primo, nego.
Solutio patet ex dictis.

Inst. Ibidem S. Hieron. dicit Episcopos ma-
jores esse Presbyteris, POtlub feclesize institu-
tione et consuetudine , quam divind institu-
tione ; ergo, etc.

Resp. Dist. ant. Ecclesie auctoritate et con-
suetudine Episcopi facti sunt Presbyteris ma-
jores, quoad aliquod jurisdictionis exercitium,
corc. ; quoad potestatem Ordinis, aut juris-
dictionis nego. Cum enim Kpiscopi , initio
Ecclesiee, jurisdictionis suee exercitium Pres-
byteris commisissent , ac postmodim quidam
Presbyteri coepissent intumescere , Ecclesiwe
auctoritate statutum est, ut jurisdictionis exer-
citium, quod ad Episcopos jure divino perti-
nebat, et ex Episcoporum concessione ad Sa-
cerdotes derivaverat, Presbyteris amplins non
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permitteretur; sicque jure ecclesiastico, divi-
nam tamen institutionem supponente, potius
gquam divino jure, Episcopi, quoad suz Juris-
dictionis usum, facti sunt Preshyteris majores
et superiores, non solum Ordine, utconstat ex
his ejus verbis Epist. 85 ad Kvag., Quid facit
Episcopus, exceptd Ordinatione, quod Pres-
byter non faciat? verum etiam jurisdictione :
colligitur ex ejus Epist. ad Heliod., ubi Epis-
copos comparat Apostolis, qui procul dubio
Presbyteris erant jurisdictione majores. Et ex
ejusdem Commentario in cap. 1. Epist. ad
Titum, ubi Episcopos Moysi comparat, Pres-
byteros verd 7o Judicibus quos elegit Moyses :
ipse autem illis fuit jurisdictione superior.
CONCLUSIO II.

Licet omnes Episcopi charactere et Ordine sint
cequales, parem tamen non habent omnes
inter se jurisdictionem.

Prob. Tum quia jure divino Sum. Pont.

S. Petri successor cateris praest Episcopis, et

primatum, quem ab ipso Christo S. Petrus ac-

ceperat , in Romanos Pontifices legitimos sui
successores transmisit; tum quia ex Keclesia
instituto varii distincti sunt Episcoporum gra-
dus, alii aliis superiores ; nam Patriarche supe-
riores sunt Primatibus, Primates Archiepiscopis
seu Metropolitanis,, Archiepiscopi Episcopis.
Queeres quanam sint Episcopi functiones.
Resp. praecipuas Episcopi functiones esse Fc-
clesize. Ministros ordinare, Confirmationis sa-
cramentum administrare, altaria, calices, tem-
pla virginesque consecrare, atque ut uno verbo
dicam, totam Dicecesim regere.
> TRACTATUS




ITRACTATUS

DE

CENSURIS
ET IRREGULARITATIBUS.

Tracrarom hune Pastoribus non solum et
Confessariis , sed et omnibus Sacerdotibus per-
necessarium, bipartitum faciemus. 1.* Parserit
de Censuris; 2.* Pars de Irregularitatibus.

PARS PRIMA.

DE CENSURIS.

Dvosus capitibus absolvemus quidquid de
censuris disserer dum occurrit : in 1.° agem®s
de censuris in gepere; in 2.° de censuris in par-
ticulari.

CAPUT PRIMUM.
De Censuris in genere.

QUATUOR potissimum hic examinanda sunt :
1.° quid et quotuplex sit censura, 2.° quenam
sint caus@ censurarum, 3.° quanam sint causa
excugantes a censuris, 4.° utrim per solam ab-
solutionem possint tolli censura, & quo, et
quomodd.

TOM, 1V, P
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SECTIO PRIMA.

Quid et quotuplex sit Censura.

In primo hujus sectionis articulo explica-
bimus definitionem censure, in secundo ejus
divisionem.

ARTICULUS PRIMUS.
i Quid sit Censura.

Censure nomine Romani significabant sen-
tentiam Censoris mores corrigentis, aut peenas
I decernentis : hinc censura vox a Scriptoribus

ecclesiasticis translata est ad peenam illam spi-
ritualem designandam, quam Ecclesiz Preelati
fidelibus contumacibus infligunt.

l Censura autem, qualem intelligimus, recté
definitur, Peena ecclesiastica et medicinalis,
per quam homo baptizatus, delinquens et con-

| tumax , privatur usu quorumdam bonorum spi- |}

ritualium.

Dicitur 1.°, peena , id est, punitio et vindicta
criminis; et per hanc vocem censura convenit
cum aliis poenis ecclesiasticis , v. g., deposi-
; tione, degradatione, etc. Differt verd a cessa-
I tione a divinis, qu@ non est proprie peena, sed
' blgnum luctits et tristitice ; item differt ab irre-
gularitate ex defectu,, qua: sine culpi contrahi-
tur; imd et ab irregularitate qua ex delicto
oritur, quia illa non tam est peena, quaminha-
bilitas quaedam ad sacrum altaris ministerium.

Dicitur 2.°, peena ecclesiastica, id est, quam
soli Ecclesize Preelati possunt infligere; solius
enim est polestalis ecclesiasticae privare subditos
bonis spiritualibus, : .
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Dicitur 3.°, medicinalis , id est, inflicta ut
reus emendetur et resipiscat; Ecclesia enim
primariod. et principaliter intendit' peccatoris
contumacis resipiscentiam per censur® castiga-
tionem, ut patet ex cap. Cum contingat, de .
Officio Delegati; cap, Ex litteris, de Constitu-
tionibus; cap. Cium medicinalis , de Sententid
excommunicationis, in Sexto : el satis innuit
S. Paulus, I ad Cor. 5, ¥. 3 et 5, ubi de in-
cestuoso a se excommunicato loquens, ait : Ju-
dicayi... tradere hujusmodi Satanc in interitum
carnis, ut spiritus salyus sit. Hinc de ratione
censurz est, ut sit vinculum dissolubile, et per
absolutionem solvendum, statim alque peccator
emendatus fuerit : per hanc autem vocem, me-
dicinalis, censura differt & meris peenis, que
infliguntur ad punitionem delinquentis, v. g.,
a depositione et degradatione; quia ab illis or-
dinarié non ahsolvuntur peccatores, etiam post
emendationem.

Dicitur 4.°, per quam homo baptizatus , de-
linquens et contumax , ut esprimantur condi-
tiones in illo requisite in quem ferri possunt
censuree. 1. Enim, ciim censura sit actus juris-
dictionis ecclesiastice, ut aliquis sit ei obnoxius,
debet esse Baptismo iniliatus , ratione cujus
subditus fit Ecclesiee. 2. Cum sit peena, sup-
ponit delictum. 3. Deniqueé fertur in contuma-
ces, id est, Ecclesize non obedientes; censura
enim tantiim ab iis incurritur, qui monitiones
Eeclesi@ spernunt, ut ex Jure Canonico proba-
bitur infra.

Dicitur 5.°, privatur usu quorumdam bono-
rum spiritualium , scilicet, sacrificii, sacramen-
torum , suffragiorum Ecclesize, jurisdictionis
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spiritualis, Beneficiorum, aliorumque hujus-
modi bonorum communium, quorum dispen-
satio Ecclesiz est commissa.

Dixi 1, privatur usu quorumdam honorum ;
quia censura non lollit ipsam.facultatem et po-
testatem, v. g., titulum Beneficii, ut faciung
depositio et degradatio; sed censura tollit tan-
tum exercitium et usum potestatis.

Dixi 2, quorumdam bonorum spiritualium ;
quia omnis censura non privat omnibus bonis
spiritualibus , etiam communibus; imd non
datur aliqua censura quee possit privare homi-
niem bonis spiritualibus privatis, v. g., charac-
tere , aut bonis spiritualibus gratie et virtutum,
fidei, spei et charitatis, vel merito bonorum
operum.

Dixi 3, bonorum spiritualium ;. quia censura
non privat bonis temporalibus, nisisecundario,
et quateniis ad spiritualia referuntur : ut est,
v. g., convictus fidelium, quo privantur excom-
municati, item ingressus FEcclesia, sepultura ec-
clesiastica , fructus Beneficii.

ARTICULUS IL
Quotuplex sit Censura.

Omissis divisionibus quae ex Tractatiis de-
cursu facile colligi poterunt, v. g., qudd cen-
sura alia sit gravis, alia levis; alia reservata,
alia non reservata : his, inquam, omissis, qua-
tuor pre ceateris exponendae sunt divisiones cen-
surarum.

I. DIVISIO.

Dividitur censura in suas species. Tres sunt
autem species censurg : scilicet, excommu-
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nicatio, suspensio et interdictum. Ita commu-
niter Doctores , contra recentiores quosdam
qui addunt cessationem a divinis, et irregula-
ritatem ex delicto. _

Prob. 1.0 ista divisio ex pluribus locis Juris
Canonici , preesertim verd ex cap. Querenti, de
Verborum Significatione, in quo Innoc. III
ait censurz nomine intelligi excommunicatio-
nem , suspensionem et interdictum : que Pon-
tificis responsio manca esset, ac errori causam
daret, si essent aliz species censurze.

Prob. .° ex praxi et stylo communi Rom. Cu-
rie. De tribusillis censuris agemus cap. sequenti.
II. DIVISIO,

Censura dividitur ratione modi quo ferri
solet, in censuram & Jure, et in censuram ab
homine.

Censura & Jure dicitur illa que per legem seu
statutum perpetuum fertur generaliter in omnes
subditos qui legem illam fuerint transgressi.

Censura autem ab homine dicitur ea, quae
per sententiam Judicis ecclesiastici, vel per
mandatum, seu preceptum temporale ac tran-
sitortum Preelati , fertur extraordinarie, ex
causé et facto particulari, vel in personas deter-
minatas : hac divisio colligitur ex cap. Nuper,
de Sententii excommunicationis, et ex cap. Eos
qui , eodem titulo, in Sexto.

Unde multiplex colligitur discrimen inter cen-
suram & Jure et censuram ab homine; 1.° enim
censura & Jure semper generalis est, et omnes
subditos capaces afficit : at verd censura ab ho-
mine est particularis, et fertur, saltem ordi-
narié, in personas determinatas, vel ex caush
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particulari determinati, v. g g., Petrus excom-
mmucattonz .mfyjm eat, nist inlra annum. resti-
tuat; vel, Qui nuper orto incendio qmppzmu
rzl)rrpmi excommunicatlus stf, nist intra tri-
duum restituat; vel, Qui talem incendiarium
non indicaverit , sit excommunicatus.

2.° Censura a Jure est perpetua, et durat
quandin lex illam imponens non est abrogata :
at verd censura ab homine cessat per mortem
Superioris, vel per ejus amotionem, si eveniat
antequam contrahatur ; sed jam contracta ma-
net etiam post ejus mortem, donec tollatur per
absolutionem.

ITII. DIVISIO.

Dividitur etiam censura ratione modi,
censuram lalcee sententice , €t in censuram sern-
tentice ferendce.

Censura latce sententice ea est quam Superior
per legem actu infligit, seu que secum exsecu-
tionem llalnl., et mmnrltur statim ipso facto,
seu crimine admisso, et absque ulld Judicis
sententii.

Signa autem censura late, sunt 1.° iste vel
similesvoces, Ipso. facto ,ipsojure, eoipso ,ete.
2.° Verbum prasentis, vel prateriti temporis,
V. g., Sit excommunicatus , Excommaunicatur,
]i.XCO]D]]lII]‘lICdl]l’)mh sententia duximus inno-
dandum , Noverit se excommunicatum , etc.

Censura ferendce sententice , quee dicitur etiam
comminatoria, est ea quam Superior jubet in-
fligi, vel minatur seinflicturum , seu quam reus
non incurrit ipso facto et eo ipso qudd crimen
admisit, sed per Judicis sententiam infligi debet.
Signa autem censure ferende sententiz sunt
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1.2.verba comminatoria, v. g., Preecipimus sub
peend excommunicationis, sud inlerminatione
anathematis. 2.° Verbum futuri temporis, v. g.,
Qui hoc fecerit, excommunicabitur, vel, Sta-
tim erit excommunicandus. 3.° Verba que. Ju-
dicis actionem exigunt, ut, Excommunicetur,
Suspendatur, ete.

Quando autem verba sunt ambigua, et dubi-
tatur utrim censura sit late sententiee, an fe-
renda ; Lthm, secundium sententiam communem,
existimandaestcensura sententia ferendee, donec
aliter & Supcno;e pr ascriplum sit, juxta hanc
1cgulam 49 Juris in Sexto, In dulms, benig-
nior est interpretatio facienda.

I¥V. DIVISIO,

Censura ab homine dividitur in justam
et injustam ; walidam , et invalidam , seu nul-
lam. Justa censura dieitur, que ex omni parte
legitime lata est, aded ut ferenti censuram nihil
exprobrari possit. Talis est censura lata 1.° ab
habente potestatem ; 2.°in hominem subditum ;
3. ex causi sufficienter probath; 4.° servato
Juris ordine substantiali et accidentali. Hujus-
modi censura semper est valida in foro exte-
riori, sed aligjuandd potest esse nulla coram
Deo, ut si feratur adversiis eum qui juridice
convictus fuit de crimine quod reipsa non ad-
misit.

Censura injusta ea est cui deest aliqua ex enu-
meratis conditionibus.

Injusta censura potest esse valida aut inva~-
lida. Valida est, cum adsunt omnia ad essen-
tiam censur® requisita, deestque tantum ali-
quid accidentale, puta si feratur ex perverso
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motivo, si omittatur trina monitio, si pauld
gravior imponatur peena, etc. Censura injusta
est simul et nulla, quandd ipsi deest aliquid
substantiale, sive ex parte Judicis, qui juris-
dictione caret; sive ex parte subjecti, cujus
calpa vel evidenter nulla est, vel non suffi-
cienter probata ; sive ex parte Juris, cujus ordo
substantialis omissus est.

SECTIO II.

De Causis Censurarum.

Quatuor hic querimus, 1.° quis possit ferre
censuras, 2.° in quos ferri possint, 3.° quam ob
causam, 4.° quanam conditiones seu formali-
tates servandee sint in ferendis censuris.

ARTICULUS PRIMUS.
Quis possit ferre Censuras.
CONCLUSIO PRIMA.
E'st in Ecclesid potestas ferendi Censuras.

Conclusio fide constat, adverstis Wiclefum,
Joan. Hus, et Lutherum, cujus hec propositio
num. 23 damnata est & Leone X, anno 1520 :
E.rL‘Ommum'catfoiws sunt tantium externce pﬂ‘,"
we , nec privant hominem communibus spiri-
ualibus Ecclesice orationibus.

Prob. 1.0 Ex werbis Christi, Matth. 18,
¥. 18 : Queecunque alligaveritis super terram,
erunt ligata et in Ceelo : qudd autem hoc in loco
sermo sit de potestate ferendi censuras, decla-
rant heec verba antecedentia : Si Ecclesiam non
audierit , sit tibi sicut Ethnicus et Publica-
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nus , id est, separetur, utindignus ecclesiastici
communione et ejus fructu ; item ex Apostolo,
II ad Cor. 10, ¥. 6 : Et in promptu habentes ,
inquit, ulcisct omnem inobedientiam.

Prob. 2.° Ex praxi Ecclesice, qua, vel ab
ipsis Apostolorum temporibus, hac potestate usa
est, ut satis innuit S. Paulus, I ad Cor. 5,
Y. 3, 4,5 : Ego quidem, inquit, absens cor-
pore , preesens autem spiritu, jam judicavi ut
preesens eum, qui sic operatus est, in nomine
Domini nostri Jesu Christi... tradere hujusmodi
Satance in interitum carnis, ut spiritus salyus
sit in die Domini nostri Jesu Christi. Item , Tad
Timoth. 1, ¥. 20, actum ejusdem potestatis
indicat 8. Paulus, cum ait: Ex quibus est Hy-
menceus et Alexander; quos tradidi Satance,
ut discant non blasphemare. ldem patet ex
Epist. II S. Joannis.

Hujus praxis testes eximii sunt SS. PP. Ter-
tullianus, in Apolog. cap. 39, ubi sic loquitur :
Summum futuri judicii preejudicium est , si quis
ita deliguerit, ut & communicatione orationis
el convenliis et omnis sancti commercii rele-
getur. Quibus verbis excommunicatio aperte
mtelligitur , quam superitis vocaverat censu-
ram divinam.

S. Chrysost. Hom. 2 in cap. 2 Epist. ad Heb. :
Nemo , inquit, vincula contemnat ecclesias-
lica ; non est enim homo qui ligat, sed Christus ,
qui nobis dedit hanc ligandi potestatem.

S. Aug. lib, 2 Refract. cap. 177 ex his
verbis I ad Cor. 5, ¥. 13, Auferte malum ex
wobis ipsis , colligit potestatem ferendi censu-
ram, hunc sensum verbis istis tribuens : Ho-
minem malum et perniciosum separate per ex-
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communtecationem. Et libro de Corrept. et
Gratia, cap. 15, sic loquitur : Corripiantur
itaque a preepositis suis subditi _ﬁ'arf‘es, correp-
tiontbus de charitate wenteniibus... Quia et
ipsa , quee damnatio nominatur, quam Sactt
q)zscopa!c Jjudicium , qud peend in Ecclesid
nulla major est, potest , si Deus voluerit, in
correctionem saluberrimam cedere.

Luculenta sunt etiam hujus praxis testimonia
innumera propemodiim excommuricationes et
suspensiones contra Heereticos aliosque latz in
Conciliis, ab exordio Ecclesize congregatis.

Prob. 3.° Ex Conc. Constantienst , in quo
damnati sunt errores Wiclefi et Joan. Hus.
Item ex Conc. Trid. Sess. 25, de Reform.
cap. 3.

Denique illud ipsum ratio snadet; nam quee-
libet Respublica, ut coerceat subditos, jus habet
illos privandi bonis propriis, vel privilegiis Rei-
publicae; ergo Ecclesia, que est Respublica a
Christo instituta, jus idem habet in subditos
suos : hoc autem jure utitur per censuras.

CONCLUSIO 1I.

Censurce ferri possunt ab omni et solo Ecclesie
Preelato vel ejus delegato, id est, & Clerico
]
habente uusdwtzonem or dmanam wvel dele-
)
gatam in _foro externo.

Prob. conclusio quoad Pralatos, ex cap.
Transmissam , de Electione ; et ex cap. Cum ad
Ecclesiarum, deOfficio Judicis ordinari. Quoad
delegatum verd, ex cap. Preterea , de Officio
Judicis delegati ; item ex omnium Doctorum
consensu, et ex usu Ecclesie.
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Nomine autem Prelati ecclesiastici intelli~

itur omnis Clericus habens jurisdictionem in.
foro externo, qualis est, 1.° Sum. Pontifex in
tota Ecclesid; 2.° Episcopi in sua Dicecesi, eo~
rumque Vicarii Generales et Officiales; 3.0 Ca~
pitulum Ecclesiee Cathedralis, Sede vacante s
4.°etiam Preelati regulares, respectu subditorum.
suorum.

At verd Parochi non intelliguntur nomine
Pralatorum ; quia non habent jurisdictionem
in foro externo : unde censuras ferre non pos-
sunt.

Adde qudd Concilia, tum generalia, tum
nationalia, tum provincialia, ferre possint
censuras, ut omnes nérunt.

Dixi in conclusione, & Clerico , quia laicus
non potest ferre censuram, ut patet ex cap.
Decernimus , de Judiciis : quocirca delegati a
Prealatis, jure ecclesiastico :}ebent esse Clerici.

Utautem heec potestas ferendi censuras valide
exerceatur a Prelatis, requiritur 1.° ut non sit
impedita, v. g., ut ferens censuram non sit
publicé et nominatim eéxcommunicatus, aut
suspensus, cap. Adudivimus, causa 24, q. 1.
Requiritur 2.° ut ferens censuram libere agat,
et consequenter habeat usum actualem rationis.
3.2 Requiritur ut censura feratur in subditos,
cap. A nobis , de Sententia excommunicationis.
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ARTICULUS II.

In-quos ferri possint Censuree.

CONCLUSIO.

Censuree ferri possunt in solos et omnes homines
baptizatos , viatores , rationts et doli capaces,
et sulditos, delinquentes ac contumaces.

Conclusio certa est, et ab omnibus admit-
titur,

Dixi 1.°, homines; quapropter quandd lo-
custza, almque hujusmodi nociva animalia di-
cuntur excommunicari, et anathematizari, id
non debet intelligi de excommunicatione, qua
est censura , sed tantim de quidam adjuratione
et oratione facti pro ipsorum interitu vel ex-
pulsione.

Dixi 2.°, baptizatos , quia Ecclesia nullam
habet jur isdictionem in non baptizatos, etiams
sint Catechumeni : Quid enim mihi de its, que
Joris sunt , judicare, aitS. Paulus, I ad Cor. 5,
¥. 12 ? Nam eos qui foris sunt Deus judicabit,
¥. 13. Habet tamen Ecclesia jurisdictionem in
Hzereticos, Apostatas, Schismaticos, excommu-
nicalos, aliosque hujusmodi baptizatos, cap.
De Judeeds , dist. 45.

Dixi 3.°, viatores , quia mortui nec ampliis
subsunt Ecclesiz, nec esse possunt contumaces,
aut emendari; et proind¢ non possunt directe
censurd affici : quandd ergo in Jure dicuntur
mortui excommunicari, illud vel intelligi debet
de quhdam exsecratione ac detestatione, vel
declaratione excommunicationis, quam ante
mortem incurrerant, et & qui non sunt ante
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mortem absoluti ; vel de excommunicatione indi-
rectd, qué Ecclesia praecipit vivis, ne ipsis exhi-
beant officia solita fidelibus, ex cap. Neque,
dist. 88, et ex cap. St quis Episcopus , de Hee-
reticis. Sic autem dicuntur absolvi ab excom-
municatione, quandu propter eorum pmmlcn-
tiam , ﬁdcllbm concuhtur licentia dandi eis
seyultumm ecclesiasticam , :pmsque suffragla
Eecclesiae applicandi, cap. 4 nobis, de Sent.
excomm.

Dixi 4.°, rationis ac doli capaces, quia in-
fantes, vel perpetud amentus, sunt incapaces
peccati, ac prmnde preecepti et censura; pos-
sunttamen insani, furiosi, ebrii vel dormientes,
incurrere censuram PIOPLGI delictum vigente
usu rationis commissum, scilicet secuto effectu.
Quoad impuberes autem, id est, puellas mi-
nores annis 12, aul mares annis 14 minores,
probabilior opinio est, 1. eos censuris & Jure
latis vere subjici; 2. licet censuris ab homine
possint absoluteé ligari, iisdem tamen de facto
non affici, '1deoque eos excommunicationem
non incurrere, ‘si consequenter ad monitorium
non revelent, nisi constaret contrariam esse Su-
perioris intentionem.

Dixi 5.°, subditos, quia censura est actus
jurisdictionis, quas non potest exerceri nisi &
Superiore in subditos , cap. Ut animarum ,
de Constitutionibus, in Sexto.

Qucres 1.° an advena et peregrini ligentur
censuris locorum per que transeunt sine animo
ibi manendi.

Respondent Doctores satis communiter, hu-
jusmodi peregrinos ligari censuris & Jure latis
per statutum , seu legem generalem ; non verd
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latis per sententiam Judicis, vel censuris ab
homine.

Ratio cur ligentur censuris & Jure est, quia
statutum immediate afficit territorium, ut omnes
in eo existentes reclé ac convenienter se gerant
pro communi bono, pace, I)m]iqqu{, moribus
talis regionis : ¢t verd, ex reguld 55 Juris, in
Sexto, Qui sentit commocfum, sentire deﬁet el
onus : at peregrini gaudent commodis loci in
quo versantur; ergo debent etiam illius legibus
adstringi.

Sententia seu censura ab homine personas
immediate et secundum se afficit, ac proindé
non ligat advenas, qui secundiim se non sunt
subditi. Si tamen contingat ut aliquod crimen
ibi committant, citari possunt ratione delicti,
et compelli ad satisfaciendum ; st autem fuerint
contumaces, possunt ligari censuris per senten-
tiam, ut patet ex cap. Deillis, titulo De Rapto-
ribus , et cap. Postulasti , de Foro competenti.

Quceres 2.° an dicecesani extra Dicecesim
existentes ligentur censuris sui Episcopi.

Resp. 1.° ex communi sententil, eos non
ligari censuris per statutum latis, si crimen
commiserint extra Dicecesim existentes; quia
statutum non obligat extra territorium, cap. 2
de Constitutionibus , in Sexto. Subditi tamen,

uamvis extra Dicecesim existentes, censentur
aliquandod delinquere in propria Dicecesi, seu
ibi consummare peccatum sub censura prohi-
bitum, idedque censuram incurrere : sic, v. g.,
Clerici, ubicunque sint, cogi possunt per cen-
suras ad residendum , vel ut veniant ad Syno-
dum, etc., cap. Ex tuee devotionis , de Clericis
non resident, ; tunc enim propri¢ in eo loco
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consummatur omissio , in quo fieri debent.quae
oportet, juxta hanc regulam : Qui alicubi non
facit quod facere deberet, videtur facere ad-
versus ea qua non facit. Incurrunt etiam cen-
suram, quamvis extra Dicccesim existentes, si
lata sit sub conditione et respectn ad delictum
prateritum, patratum tempore prioris domi-
cilii : v. g., si dicatur, Nisi qui furatus est,
restituerit, Nisi qui talem rem novit, revela-
verit ante mensem , sit excommunicatus; tunc
enim non revelans, vel non restituens, elapso
mense, incidet in censuram, licet mutaverit
domlullu m, quia manet subjectio in ordine ad
talem causam, ut poteé m(,oc,ptam cap. Propo-
sutsti , de Foro competenti.

Resp. 2.° Doctores communiter affirmare
dicecesanos, extra Dicecesim existentes, ligari
censuris ab homine lalis; quia censura ab ho-
mine immediate et per se afficit eos quibus
hearet, quocunque secesserint.

Queeres 3.° an censurd jam ligati, possint
adbuc ligari ali4 censuri, non bolum diversh,
sed etiam ejusdem rationis, v. g., an excom-
municatus pOGSlt lterum e)&(‘Ulllle}l]F'lll

Resp. ex omnium sententia, illud posse fieri,
idque satis expressum estin Jure : ratio estquia,
utait 8. Thomas, peence et medicine iterantur ,
quando causa id. exigit.

Neque dicas aliquem non pesse privari nisi
unicl Ecclesize communione. Respondeo enim
sub pluribus titulis, et pluribus de causis,
illum privari posse, ita ut indigeat pluribus
absolutionibus, aut una gener: ali plun])us equi-
valente. Unde qui successive percuteret plures
Clericos, vel unum pluries cum morali inter-
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ruptione, plures etiam excommunicationes in~
curreret, cap. Cum pro causd, de Sent. ex-
comm. : sicut potest homo pluribus peccatis
mortalibus privari gratid sanctificante; et ca-
pite damnari diversis sententiis, propter diversa
delicta.

ARTICULUS IIL

Ob quam culpam ferri possint Censurce.

CONCLUSIO.

Censurce non infliguntur nisi ob peccatum exter-
num factum cum contumacid et inobedientid
erga Ecclesiam , illudgue , saltem ordinarie,
ﬂlﬂ?'fﬂ‘.gﬂ el consummalint , seu 3‘-"3 Suo gﬂ?lerﬁ
completum.

Conclusio communis est, et salis patet ex usu
et praxi Ecclesia.

1.° Itaque censure non infliguntur nisi ob
peccatum, quia suntpeenz, exeque medicinales,
ut diximus : est tamen inter censuras hoc dis-
crimen, qudd excommunicationem , ut pote
peenam gravissimam , nemo spossit incurrere
nisi propter culpam personalem, ut statuitur
cap. Romana, de Sent. excomm., in Sexto.

Suspensio verd et interdictum ferri possunt in

communitatem, ob ipsius communitatis cul-

pam, quamvis in ed aliqui sint innocentes, ut
patet ex cap. Si sententia , de Sent. excomm.,
in Sexto. -

2.° Censuree non infliguntur, nisi ob pecca-
tum externum : ita S. Thomas ; et ratio est quia
peccatum meré internum Fcclesia ordinarie
non punit per censuras, ut supponitur cap. 7ua
nos , et cap, Sicut, de Simonia : unde censura
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contra Hareticos lata , non ligat eos qui nulla
haeresis signa {ILdLI‘ul’lt

3.° Censurw inferuntur ob peccatum factum
cum contumacii et inobedientii contra Eccle-
siam ; nam ex usu Ecclesiz constat, censuras
non incurri, nisi ab €o qui Ecclesiaz monitiones
bpernlt seu qui, post Ecclesie pr: ®ceptum sub
peend censura LaLum, non desistit & patrando
peccato. Idem indicant Christi verba, Matth. 18,
Y. 17 : 8 autem Ecclesiam non audiertt, sz’t
tibe sicut Ethnicus et Publicanus. Quandd ergo
peccator Ecclesiee parere paratus est, nullus est
censure locus; ciim, ut ait Innoc. IV in Cone.
Lugdunensi I, medicinalis sit excommunicatio,
non mortalis ; disciplinans , non eradicans
quod idem de qualibet censurh est dicendum.
Hinc ad censuram que fertur per modum sen-
tentizz pro delicto praterito, praerequiruntur
monitiones.

4.° Infliguntur censura ob peccatum mor-
tale, quia censura, saltem pracipue et totales,
sunt gravissima poena, qua ex communi om-
nium consensu non debent infligi , nisi pro pec-
cato gravi, ut proportionetur peena delicto, ut
staturtul a Bomﬁcm VIII, et de c*(commumca-
tione preecipitur a Trid. Sch 25. Dixi, saltem
totales preecipuce censura; (uia dd)ct excipi
excommunicatio minor, qua} incurritur propter
communicalionem cum excommunicato, licét
communicatio illa interdim sit solfim veniale
peccatum ; item excipitur aliqua suspensio ab
uno tantum actu Officii, sea Beneficii, v. g.,
a dando suffragio, quéa suspensio infligi potest
ob peccatum veniale.

Ceeterum, diligenter advertendum est multa
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esse per se loquendo indifferentia, que lamen
ad bonum commune, vel decentiam statiis cle-
ricalis, vel ad vitanda animarum scandala et
damna , sicut et varios et perniciosos abusus,
censentur esse magni momenti ; ideodque stricte
et sub gravi censura possunt precipi, vel prohi-
beri. Qamndu aliquid & Superiore pmhi]ntum
est aut_praeceptum sub gravi censura, semper
Plﬁcaumuulum est illud esse grave et magni mo-
menti, quia Judicis ecclesiastici est judicare
utriim causa, ob quam infligitur, gravis sit, an
non : ita Suarez , disp. 4, sect. 6.

5.° Deniqué censura infliguntur ob peccatum
consummatum et opere ((nnp](‘tum Ratio est
quia, quando de censuris agitur, verba stricte
intelligenda sunt, nec debent extendi, juxta
regulam Juris, Odia restringi convenit. Hinc
non sufficit intentio faciendi peccatum sub cen-
surd prohibitum, si effectus non sequatur; imd
neque sufficit peccatum inchoalum exterius,
nist sit consummatum. Undé censuram latam
contra homicidas non incurreret, qui grave
vulnus infligeret, si ex eo mors non sequeretur,

ARTICULUS 1V.

Queenam conditiones seu formalitates seryande
sint in ferendis Censuris,

CONCLUSIO PRIMA.

Censurce ferri non debent sine preevid aliqud
admonitione, :

Prob. ex cap. Sacro , de Sententid excommu-
nicationis; et ratio est quia cuin censura sint
medicinales, ferri non possunt nisi in contu~
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maces : at contumax esse non potest, nisi qui,
preecedente monitione et censur@ cominina-
tione, Kcclesiee seu Superiori recusat obedire.

Cmterum, in omnibus censuris & Jure, imo
et in censuris ab homine pro culpis futuris, non
requiritur admonitio distincta ab ipsa lege, vel
prohibiticne, cum ipsa lex et Superioris pre-
ceptum satis el quasi continu¢ moneant. At
verd in censuris ab homine pro culpé preeteritd
vel praesenti, praecedere debet monitio canonica,
id est, jussio desistendi vel satisfaciendi pro de-
licto sub censurd prohibito, in cujus monitionis’
seu jussionis contemptu consistit contumacia.

Triplex quidem ordinarié debet preaecedere
admonitio canonica, saltem ut licita sit et justa
censura ; si tamen urgens sit necessitas, unich
factdh monitione, infligi censura potest, juxta
cap. De illicitd , caush 24, quest. 3, et cap.
Reprehensibilis , de Appellationibus.

CONCLUSIO II.

Necesse est Censuram ferri talibus signis seu
wverbis aut seriplis , quee sufficienter expri-
mant hanc vel illam Censuram infligi in tales
wel tales personas , licet nulla sit determinate
preescripta verborum forma.

Ratio est quia preeceptum sen voluntas Supe-
rioris de ferendi censurd sufficienter declarari
debet ; ergo, etc.

Quceres quomodd facienda sit denuntiatio
illius qui censuram contraxit.

Resp. hujusmodi denuntiationem fieri non
posse, nisi auctoritate Superioris legitimi, aut
ab ipso delegati; idque publicg in Fcclesid, vel
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scriplo affixo ad valvas Ecclesize, juxta morem
receptum cujusque Dicecesis, fieri debere, uf
colligitur ex 1 de Sent. excomm., in Sexto,
et salis constat ex usu et praxi Ecclesiz.

SECTIO- JLI.
De Causis excusantibus & Censuris.

Generatim statui potest & censuris excusare,
quidquid excusal a peccato; quod quidem mul-
tipliciter contingere potest. Ilaque

1.° Excusat ignorantia invincibilis sive Juris
sive facti : ratio est quia ad censuram incur-
rendam requiritur peccatum et contumacia :
atqui ubi est ignorantia invincibilis, saltem al-
terutrum deest; ergo, etc. Kt confirm. ex cap.
Ut animarum , de Constit. in Sexto. Unde patet
etiam ignorantiam vincibilem et mortaliter cul-
pabilem, sive sitaffectata, sive crassa et supina,
a censuris non excusare, et ratio & contrario est,
quodd talis ignorantia non impediat peccatum
mortale et contumaciam, virtualiter saltem vo-
litam. Quid autem et quotuplex sit ignorantia,
petendum est ex 7ract. de Actibus humanis.

Hinc 1.° qui perculit aut occidit aliquem
Clericum , quem invincibiliter ignorat esse
Clericum, non incurrit censuram adversus Cle-
ricorum percussores latam, cap. Si verd, 2 de
Sent. excom. Ratio est quia, licet ille reus sit
homicidii, quod scienter committit, ratione
tamen ignorantiee suz immunis est & sacrilegii
malitid, cul annexa est censura. Utrlim autem
invincibilis ignorantia solius censure excuset
ab edincurrenda, an, v. g., qui scit ingressum
in claustra Monialium prohibitum esse lege ec-
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clesiasticd, sed invincibiliter ignorat censuram
contra delinquentes latam, ab ed sit immunis :
alii generatim et sine exceplione respondent
affiymative , quia, inquiunt, nemo contumax
censetur ad effectum contrahendi censuram,
nisi monitus fuerit de peend incurrendij; atque
hac sententia vera videtur. Alii tamen, ita qui-
dem esse fatentur ubi agitur de censurd per par-
ticulare statulum imposili, contrarium verd
sentiunt ubi quastio est de censuri Jure com-
muni seu papah lata.

Hinc 2.° si quis, suspicans aut dubitans de
censurd, agit contra legem opus cui reipsa an-
nexa est Cemu[a censuram incurrit, quia talis
habet satis contumaci@ et preesumptionis ad
talem - censuram , quam conlemnere censelur.

Hinc 3.° ignorantia venialiter soliim culpa-
bilis (qualis contingere potest iis qui, licttali-
quam adhibeant lllwr‘r tiam, ut eorum quee
scire tenentur noutnm comparent, in Ipsi
tamen indagatione nonnihil venialis cujusdam
negligentiz afferunt ), excusat a gravi censura.
Censura quippe gravis non incurritur sine pec-
cato mortali : atqui ignorantia solim venialiter
culpabilis, excusata pt,ccato mortali; ergo, etc.
De inadvertentii verd eodem modo ratiocinan-
dum est ac de ignorantia.

2.° Excusat metus gravis, si res prohibita sit
solo jure ecclesiastico, nec incutiatur ille metus
in contemptum E -:,cla,slce. Patet quia qui legem
mere ecclesiasticain omittit ex gravi metu, puta
amittendi vitam, famam, fortunas, vere non
peccat, cum lcgcs humane cum tanto incoms
modo obligare non soleant; ergo nec censuram
incurrit,
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Dixi 1.°, metus gravis; si quippe levis sit,
non excusat a peccato; ergo nec a censura.

Dixi 2.°, si solo jure ecclesiastieo res sit prohi-
bita ; etenim si jure divino aut naturali etiam
prohll)lta esset, ex probabiliori sententia, in-
curreretur censura legis hu]us transgressioni
annexa; probaturque quia, cum in eo casu
metus non excuset a peccato, non praesumitur
Ecclesia velle tunc & praceptis suis dispensare;
qua ab eodem peccato efficacitis homines retra-
here pm%unt

Dixi 3.°, nec incutiatur meizw in (*onmmprum
Ecclesiee ; alias enim incurritur censura, quia
tunc grave peccatum admittitar,, dum fitid quod
vergitin contemptum Ecclesize et Religionis.

Hinc 1.° qui, ex metu in odium Ecclesia
Romane incusso, quadragesimalem abstinen-
tiam solveret, censurz subjiceretur, si qua huic
transgressioni esset annexa. Hinc 2.° censuram
non incurrit Clericus qui ex gravi metu cau-
ponam ingreditur.

3.°Excusatimpotentia moralis implendi quod
sub censura preceptum est, quia ex rr’gu(i?l 6
Juris, Nemo potest ad zmpors:brte obfzgan,
aliunde impotentia excusat a peccato, ergo eta
censuri.

4.° Censuram suspendit conditionalem appel-
]’1t10 legitimé interposita ante Iapsum temporls
ad implendam conditionem concessi, non item
si fiat & censurd absolute latd, aut post statuli
lapsum temporis. 1.* Pars constat cap. Pre-
terea , 4 de Appellat. Unde qui ab) inferiori
Judice excommunicatur, nisi intra mensem
satisfaciat, appellatione ad Superiorem inter-
positd, censuram suspendit. 2.* Pars prob. cap.
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Pastoralis, 53 de Appellat., et ratio est quia
talis censura plenum statim effectum sortitur,
et tandid ligat, donec ligatus absolvatur; de-
volutivum ergo tunc duntaxat effectum habet,
non suspensivam, appellatio legitima.

Dixi appm’!ano legitime mrmposzm, ad quod
tres pot}ssunum u,qulruntlu conditiones: 1.% est
causa sufliciens et probabilis, quia 4ppella-
tionis remedium non est ad defensionem iniqui-
tatis, sed ad preesidium innocentice institutum ,
ex cap. 61 de Appell. 2.* Est ut appellatio sit
ab inferiori Judice ad superiorem, causi 2,
quaest. 6, cap. 28 : unde frivola et nulla est ap-
pellatio ab Ecclesia dispersi, ad Ecclesiam in
Concilio congregatam. 3.* Ut appellatio fiat
tempore statuto, id est, ex prasenti Jure,
intra- 4o dies & publicatione sententiz, Ca-
bassut, lib. 4, cap. 12.

5.° Censura injusta simul et evidenter pa-
lamque nulla, nullateniis ligat nec obligat,
V. g., si lata est post appelhtlomm leglumc in-
terpositam , vel contineat errorem intolerabi-
lem, ut si diceretar, Excommunico te, quia
eleemosynam pauperi tribuisti; quia debitam
Principi fidem infringere noluisti. Prob. ex Ge-
lasio, relato caus. 11, q. 3, cap. 46; et ratio
est quia, cim nulla sit cor am Deo et homini-
bus, nullum effectum habere potest.

Dixi 1.°, injusta .s:mul et nulla; sl enim esset
ﬂlmphcnm me!'l ¥ qula SuPerlol‘ ex ir
vel odio L,‘{f‘{)tl'llllllili(dt \c[ quia accidentales
quab(hm omittit for nla]it.m,b, vere 11gat plu—
numque sovtitur effectum. Unde sic loguitur
S. Greg. Magnus, Hom. 26 in Evang. : fs qui
sub manu Pastoris est , ligari timeat vel injusté.
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Dixi 2.°, evidenter palamque nulla; si enim
nullitas non esset publica et notoria, tunc ad
vitandum scandalum, servanda csset censura
coram iis quibus explorata non esset censura
nullitas : violatio tamen hujus censuree irregu-
laritatem non induceret, cium ipsi desit secun-
diim rei weritatem , inquit Cabassut, lib. 5,
cap. 10, canonicum fundamentum.

Ceterim, eain re, proprio standum non est
judicio, sed consulendi viri prudentes ab omni
studio partium alieni, atque in dubio pro Su- |
periore semper praesumendum.

SECTIO 1V.

Utrum per solam absolutionem tolli possint
Censuree , & quo , et quomodo.

Diximus initio hujus Tractatiis, censuram
ordinari¢ tollendam esse, quoties reus est emen-
datus, quia est tantiim poena medicinalis : hanc
verd per legitimam absolutionem tolli evidens
est, tum ex usu Ecclesiz , tum ex potestate illi
concessa non ligandi solum, sed et solvendi :
superest ergo ut triain titulo posita exponamus.

ARTICULUS PRIMUS.
An per solam absolutionem solyantur Censure.
CONCLUSIO.

Censuree stricte dictee per solam legitimi Ju-
dicis , seu Superioris ecclesiastici absolutio-
nem tolli possunt.

Conclusio certissima est.
Prob. Quia si quo alio modo tolli, seu desi-
: - nere



DE CENSURIS. 349
nere possint censurz , certe vel per mortem rei,
vel per ejus emendationem, vel per mortem fe-
rentis. At non tolluntur 1.° per mortem rei, ut
patet ex cap. A nobis, et cap. Sacris, de Sent.
excomm. : quapropter etiam mortuus privatur
Ecclesize suffragiis et ecclesiasticA sepulturé.
2.° Censura non cessant per solam rei emen-
dationem et cessationem contumaciz, aut sa-
tisfactionem, ut expresse ait Clemens III, cap.
Cum desideres , de Sent. excomm. , et Greg. IX,
cap. Quamyis,*eodem titulo : idem patet ex
Bulla Alexand. VII in qua damnata est heec
propositio : Quoad forum conscientice, reo cor-
recto, ejusque contumacid cessante , cessant
censurce. Nec 3.° cessant per mortem ferentis ;
nam post mortem excommunicantis, v. g.,
Episcopi, excommunicatus remanet ligatus, ut
patet ex cap. Pastoralis , de Officio Judicis
ordinarii; restat ergo ut per solam absolutionem
tollantur censurse.

Dixi, censuree strictée dictee; quia censurze
quaedam, v. g., suspensiones et interdicta fe-
runtur interdium ad certum tempus, in modum
merz peena, poliis quam censurx; idedque
sine alid ahsolutione tolluntur, post elapsum
tempus definitum : hinc Sacerdos ad sex menses
suspensus, eo elapso tempore, absolutione non
indiget , ut ab hiic censura liber evadat. Sed
hujusmodi peenae non sunt censure proprié
dictze, et sicut non supponunt necessario con-
tumaciam, nec requirunt preeviam monitio-
nem, ita non tolluntur per absolutionem, sicut
censurz stricte dictze,

TOM. IV.

o]
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ARTICULUS II.

A quo tolli possint Censurce.

CONCLUSIO PRIMA,

A censuris ab homine per sententiam particu-
larem latis , ille solus potest absolvere qui eas
tulit, vel ejus successor, wel Superior, 'vel
appc!latwms Judex.

Prob. conclusio ex can. 13 Conc. Sardi-
censis, et can. 55 Conc. Eliberitani. Ratio est
guia cim is qui censuram tulit sit proprius
Judex, et causa ab eo cognosci ceepta sit; ided
terminari ab alio non potest, nisi ab ipso, vel
ab ejus successore, aut Superiore, causid cog-
nitd , ne scilicet detur locus fraudi, et turbetur
ordo judicandi. De successore probatur evi-
denter ex cap. unico De Majoritate et Obe-
dientid , in Sexto; quia scilicet successor habet
eadem jura. De Supu iore id etiam patet, quia
jus ejus restringi non potest ab inferiore, et de
his tribus conveniunt omnes Doctores. Quoad
Judicis appellationem, prob. ex cap. Ad re-
primendam , de Officio Judicis ordinarii,

CONCLUSIO II.

A censuris, etiam a Jure, sisint reservale
nullus absolyere potest, nisi is cui sunt reser-
vate , aut llius successor , vel ejus Superior
quoad hoc, wel is cut hee facultas. specia-
Liter est concessa.

Prob. Ex cap. Nuper ,de Sententid excommu-
nicationis; item ex Conc, Trid. Sess. 14, cap. 7
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Dixi, Superior quoad hoc; nam Archiepis-
copus non potest Suffraganeorum suorum sub-
ditos absolvere, cap. Fenerabilibus, de Sent.
excomm., in Sexto, nisi in casu appellationis;
aut visitationis, ubi est in usu.

Culhges 1.° eos qui potestatem habent ab-
solvendi & censuris Sum. Pontifici reservatis,
non idcired posse absolvere a censuris quas
Episcopus sibi reservavit.

Colliges 2.° a censuris Papz 1eser\fatls Epis-
copum aliquandd posse absolvere : u_pudem
in casibus occultis, ut ait Concﬂ Trid. 4
2. quandd rei sunt 1mpul)el es, vel senes, vel
debiles, vel pauperes, vel quando sui juris non
sunt, vel si sint mulieres, vel deniqueé si rei
sint legitimé impediti ut adeant Papam , ut
patetex cap. Mulieres , cap. De caetero, et cap.
Ea noscitur , de Sent. excomm.,

Preedicti tamen absolvi non debent, nisi cum
onere (si impedimentum non sit perpetuum )
sistendi se posted coram Sum. Pontifice aut ejus
Legato : non quidem ut ab ipsis absolvantur,
sed ut eorum mandatum accipiant, cap. De
ceetero , et cap. Ea noscitur , jam citatis; alio-
quin ipso facto recidunt in eamdem: censuram,
cap. Eos qui, de Sent. excomm. in Sexto ( quod
restringendum est ad loca ubi disciplina illa
viget; in Galliis enim contraria praevaluit con-
suetudo ). Ab hoc tamen onere comparendi
coram Sum. Pontifice excipiendi sunt qui
propter puerilem etatem ab Episcopo absolu-
tionem acceperunt; non enim tenentur, ciim
adoleverint, Summ. Pontificem adire, ut ex-
presse deﬁﬂitur, cap. Pueris, de Sententia ex-
communicationis,

Q-2
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Colliges 3.° in articulo mortis nullam cen-
suram esse reservatam, sed ab omnibus censuris
quemlibet Sacerdotem posse absolvere, juxta
Trid. Attamen qui in illo mortis articulo abso-
lutus est & censuris, & Sacerdote alias carente
absolvendi potestate, tenetur, ctim primuam
poterit, sistere se Superiori ad accipiendum
ejus mandatum.

CONCLUSIO III,

Sacerdos quilibet legitime approbatus polest
pro foro conscientie ab omnibus absolyere
censuris , quee sunt & Jure et non ab homine,
et quee non sunt reservate.

Prob. ex 2. parte, cap. Nuper a nobis, de
Sent. excomm.; patet etiam ex usu et praxi
communi totins Ecclesiz. Ratio est quia ex eo
ipso qudd Superior censuras illas non reservat,
potestatem Confessariis concedit ab iis absol-

. vendi,
ARTICULUS IIL

Quisnam sit modus absolvendi & Censuris,
CONCLUSIO,

Ad legitimam absolutionem & censuris, requi-
ritur ut ea verbo , vel scripto , vel saltem alio
signo externo sufficienter exprimatur.

Ratio est quia, cum fiat inter homines, debet
etiam humano ac sensibili modo fieri,

Quamvis autem nulla determinata verborum
forma requiratur ad essentiam seu valorem ab-
solutionis & censuris, illicitum tamen est uti
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alia forma quam consuetd : haec autem forma
duplex est. 1.° Quidem, si absolutiodetur extra
samamentum Pcenitentize, maxime in foro ex-
terno, servanda est forma queae preescrilitur in
Ri tuah, cum caremoniis ac precibus ibi appo-
sitis. 2.° Si absolutio detur in sacramento Pee-
nitentiz, sufficit forma generalis, scilicet : .45-
solvo te ab omni vinculo excommunicationis ,
suspensionis , et interdicti , inquantiim possum.,
ettu indiges : quee verba continent absolutionem
ab omnibus censuris a quibus Confessarius po-
test absolvere.

Calertm , absolutip a censuris aliquandd
datur tantium pro foro interno conscientize, ita
ut pro foro externo non valeat, nisi Superior
eam velit acceptare : tunc autem datur ad hoc,
ut reus absolutus sit coram Deo, salvo tamen
jure quod habet Superior de illius crimine cog-
noscendi in foro externo, et peenam ac satisfac-
tionem debitam exlgendz

Observandum obiter, absolutionem a cen-
suris ferri posse in absentes per nuntium, vel
litteras, ut quotidianus Ecclesiz usus in Res-
criptis pontificiis demonstrat, et ex ipso Jure
patet.

Ak A v WA A A ARAAA

CAPUTPL:

De Censuris in particulari.

Dixivus tres esse species censurarum, scilicet
excommunicationem , suspensionem et Inter-
dictum : de quibus in triplici sectione agemus.

Q3
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SECTIO PRIMA.

De Excommunicatione.

.

Quatuor articulos heec sectio complectetur,
in 1.° examinabimus quid sit excommunicatio,
in 2.° quotuplex, in 3.° effectus excommuni-
cationis percurremus, in 4.° agemus de mo-
nitoriis.

ARTICULUS PRIMUS.

Quid sit Excommunicatio.

Excommunicatio, secundum vim nominis,
dicitur quasi ejectio extra communionem Ec-
clesia.

Excommunicatio in genere, prout majorem
et minorem complectitur, definitur Censura
privans externd communione fidelium , sew usu
bonorum spiritualium omnibus fidelibus com-
munium , vel totaliter, wel solum partialiter.

Dicitur 1.°, censura , quee vox generis locum
tenet, ac stricte accipienda est juxtasupra dicta.

Dicitur 2.°, privans externd communione ,
id est, privans communicatione, participatione
ac usu aliquorum bonorum spiritualium ex Ec-
clesize voluntate ac dispensatione pendentium ,
et omnibus fidelibus communium.

Inter bona Ecclesiz fidelibus communia nu-
merantur 1.° sacramenta, 2.° publica Ecclesia
suffragia, 3.° convictus fidelium, sive in rebus
sacris, v. g., Officiis divinis, sepulturd, ju-
risdictione ; sive etiam in rebus politicis et ci-
vilibus, v. g., contractibus, negotiis, testimo-
niis, quibus omnibus excommunicatio privat,
ut dicemus, art. 3. Per hoc autem excommu-
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nicatio differt & suspensione et interdicto, que
non privant participatione illorum omnium;
quod si suspensio et interdictum privant ali-
quandd participatione quadam illorum bono-
rum, solium privant inquantim bona illa sunt,
vel ministerium ecclesiasticum, vel participatio
rerum sacrarum ut sic, seu quateni{s sunt
sacre : excommunicatio autem Ins bonis privat
inquanttn sunt materia et fundamentum ex-
terne unionis ac societatis fidelium inter se;
qua unio significatur Communione Sanctorum
in Symbolo; et per hoc ultimum , excommu-
nicatio differt & suspensione et interdicto.

Dicitur 3.°, privans communione , vel tota-
liter , wel partialiter , ut major excommuni-
catio distinguatur 4 minore ; major enim privat
communione totaliter, minor autem ex parte
tantium.

ARTICULUS 1L

Quotuplea sit Excommunicatio.

Excommunicatio vulgd dividitur in majorem
et minorem : excommunicatio major ea est que
omnind separat & communione fidelium , et
privat participatione tam aclivd quam passiva
sacramentorum, id est, facit ut excommuni-
calus nec possit recipere sacramenta, nec mi-
nistrare.

Uxcommunicatio minor ea est qua privat
tantiim participalione passiva sacramentorum ,
efficitque ut excommunicatus non possit re-
cipere sacramenta. Ceetertm , quandd fertur
excommunicatio simpliciter et sine addito, id
de excommunicatione majori intelligendum esse

Q4
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statuit Gregorius IX, cap. Si guem, de Sent.
excomim.

Ql’.é&??"(}‘s 122 ([ll?_(fl']ill.ll Silltlll'm(:iI)Tliﬁ exconmmu-
nicationes majores, quaeipso facto incurruntur,
et summo Pontifici sunt reservalae.

Resp. plurimas esse, sed magis communes
hic referre satis erit.

1.* Igitur lata est contra Simoniacos, in Ex-
tl‘:w. Ciumn detestabile , a Paulo I1 edila.

@ Habetur can. Si quis suadente diabolo,
causd 17, quast. 4, contra percussores Cleri-
corum.

3.2 Contra incendiarios, ut habeturcap. 7ua
nos , de Sent. excommunicationis.

4.* Contra effractores et spoliatores Eccle-
sia1 um simul , et non autem seorsim, si tamen
smtdenuntrau, habetur cap. Conguesti, de Sen-
tentid excommunicationis.

5.2 Deniqué contra falsarios Litterarum
Apostolicarum , supponendo, vel corrumpendo,
et habetur cap. Dma, de Crimine falsi.

Prater has quinque excommunicationes in
Gallia receptas, tres etiam habentur in Decre-
talibus et Clementinis, similiter Pape reser-
vate, quas in hoc regno susceptas esse multi
Auctores Galli asserunt.,

1.* Quidem lata est in eos qui in excommu-
nicatione per Commissarium Apostolicum lata,

per annum insorduerint : hanc habemus cap.
Queerenti , de Officio et Potestate Judicis de-
legati.

2.* Est in eos qui scienter et sponte commu-
nicant cum excommunicato nominatima Papa,
admittendo illum ad Divina Officia, cap. Signi-
ficavit, de Sententid excommunicationis.
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3.4 Lala est a Clemente V, in Conc. Vien-
nensi, et refertur cap. Gravis, de Sententid
excommunicationis in Clementinis , adversus
eos qui presumunt aliquem cogere ad cele-
branda divina Officia in locis interdictis.

Queeres 2.° quandonam percussio Clericorum
sit Papee vel Episcopo reservata.

Ut hic casus, qui non rard evenit, melitis
intelligatur, juvat hic referre verba Conc. La~
teran. II, sub Innoc. II, can. 15 : S quis , sua-
dente diabolo , hujus sacrilegii reatum incur—
rerit ; quod in Clericum vel Monachum wiolentas
manus intulerit , anathematis vinculo subjaceat,
et nullus Episcoporum tllum presumat absol-
vere ( nisi mortis urgente periculo ), donec apos-
tolico conspectui preesentetur, et ejus mandatune
suscipial.

Dicitur 1.°, si guis suadente diabolo; quia
s quis correctionis et disciplina causa id f.nuat,
non incidet in excommunicationem , cap. bupcr
eo wero , et cap, Ex tenore, de Sent. excomm.

Dicitur 2.°, wiolentas manus , quibus vocibus
intelligitur omne membrum quo quis Clerico
injuriosé nocet, v. g., pes, brachium, etc.;
neque sola duntaxat comprehenditur percussio,
sed etiam pulveris, aut luti, aut sputi injectio,
vel similis injuria et vis tactu physico, saltem
mediato, consummata.

Dicitur 3.°, in Clericum ; quo nomine in-
telligi debet non ille solum qui ad sacros Or-
dines est promotus, sed etiam quilibet initiatus
prima Tonsurd, dummodd clericalem habitum
gestet ac Tonsuram, ut Clericus agnoscatur.

Dicitur 4.°, wel Monachum; (uo nomine
significatur omnis Religiosus, etiam Conversus

5
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et .L‘\owtlus, cap. Non dubium, de Sent. ex-
comm., et cap. Religioso, eodem titulo, in
Sexto. Item, intelliguntur etiam Moniales et
Sorores converse, ac Novitie, cap. De Mo-
nialibus , de Sent. excomm. , et cap. Religioso,
mox citato.

Dicitur 5.°, 4 nullo etiam Episcopo eum
absolvi posse, sed a solo Papd , excepto mortis
articulo; quia talis excommunicatio est Papz
regulariter veservata. Dico, rcﬁulan'tcr; plures
enim sunt casus, in quibus ab ei potest Epis-
copus absolvere. 1.° Quidem si percussio non
sit gravis et enormis. Enormis autem percussio
est ea qua ron}ungltul cum gravi lasione, vel
gravi injuria, v. g., cum mutilatione membri,
vel cum magné sanguinis effusione, qua non
proveniat ex naribus, sed aliunde. Percussio
Clerici quee non est ita enormis et atrox, et
quee ab aliquibus levis vocatur, estque Epis-
copo tanttim reservata, ea est qua non gravem
maculam , vel livorem carnium relinquit, ut
quee fit sine abscissione membri , aut sine
effusione multi sanguinis. Fieri tamen potest
ut injuria de se levis, ex circumstantiis per-
sonz, etc. sit enormis et reservata Sum. Pon-
tifici, v. g. , si quis Clerico in dignitate cons-
tltuto impingat alapam, percussio erit Sum.
Pontifici reservata, cap. Cum illorum , de Sent.
excomm. Imd, si quis Episcopum vel Cardi-
nalem invitum in aliqua domo injusté retineat:
non potest nisi a Sum. Pontifice absolvi, cap.
Felicis, de Peenis, in Sexto. Idem dicendum
quando ex percussione Clerici magnum oritur
scandalum, v. g, quandd quis in loco publico
percussit Clericum. Caterum , Episcopi est ju-
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dicare quandonam percussio Clerici sit enormis,
et Sum. Pontifici reservata, vel non. 2.° Potest
Episcopus absolvere, quandd percussio, etiam
gravis, occulta est, nec ad forum contentiosum
deducta. 3.° Si facta sit ab impubere, muliere,
sene, paupere, vel aliis qui legitimum propter
impedimentum non possunt Papam vel e¢jus
Legatum adire.

Porrd praedicta excommunicatio extenditur,
1.° ad mandantes percussionem Clerici, secuto
effectu, cap. Mulieres , de Sent. excomm. 2.°Ad
eos qui ratam habent percussionem suo nomine
factam, cap. Ciun quis, de Sent. excomm., in
Sexto. 3.° Ad consentientes, consilium,” auxi-
lium et favorem preestantes, cap. Quante, de
Sent. excomm. 4.° Extenditur ad eos qui non
impediunt percussionem ctim possint , cap.
Quanice , jam citato (intellige si debeant ex
officio ). 5.° Extenditur ad eos qui invitum de-
tinent in custodii, cap. Nuper ., eodem titulo.
6.° Ad percutientes Clericum etiam consentien-
tem, cap. Contingit, 1. eodem titulo.

Excusantur autem ab hiic excommunicatione,
1.° qui Clericum ob necessariam suam defen-
sionem percutiunt, cap. 87 vero , de Sent. ex-
comm. 2.° Pueri clericali Tonsurd initiati,
quiin rixa sese invicem compellunt, pugnisque
sese percutiunt, quia non censentur gravi con-
tumelia sese afficere. 3.° Qui ex ludo, joco, vel
discipline causii, ut magister , pater, Clericum
percutiunt, cap. Ciun voluntate , parag. St qui
" werd, de Sent. excomm. 4.° Mulier quee ad
tuendam castitatem Clericum percutit, cap. Sz
werd , jam cilato. 5.° Si percussor non cognoscat
Clericum, qui clericatfis insignia non gestat,

Q6
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cap. Siwerd , de Sent. excomm. ; aut si Clericus

Canonis p11v1l('g10 sit puvdtuw, qudhs 25k, Ty qut

ter monitus ab Episcopo clericalem habitum

gestare renuit, vel non desinit & negotiis secu-

laribus, vel cauponem agit; 2. qui realiter
2 L)

degradatus est.

ABRTICULUS Il1I.
De Effectibus Excommunicationts.

Cum, ex dictis, duplex sit excommunicatio,
utriusque effectus hic sunt referendi.

Excommunicationis minoris duo tantium nu-
merantur effectus. 1.™ Est privatio passiva sa-
cramentorum, id est, excommunicatio minor
facit ut excommunicatus non possit recipere sa-
cramenla , cap. ultimo de Clerico excommuni-
cato , ministrante. 2."* st privatio electionis
passivee , id est, excommunicatio minor facit ut
excommunicatus non possit eligi, seu assumi ad
aliquod. Beneficium, cap. Si celebrat , de Cle-
rico excomm.

Excommunicatio minor incurritur ab his qui
illicito modo communicant cum excommunicato
majore excommunicatione, non tolerato : ab illa
autem excommunicatione minore absolvere po-
test quilibet Confessarius approbatus, cap Nu-
per, de Sent. excomm.

Jam de effectibus majoris excommunicationis
dicendum nobis est : atque ut illi melins intel-
ligantur, supponendum excommunicatos du-
plicis esse generis : alii enim sunt vitandi, seu
denuntiati ; alii verd non sunt denuntiati, et
ab Fcclesid tolerantur. Olim , ante Concil,
Constantiense, omnes excommunicati erant vi-
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tandi, dummodd in excommunicationem eos
incidisse ita constaret, ut nulla tergiversatione
celari posset , vel aliquo Juris suffragto excusari.
Nunc verd Constafitiensi sanctione et Martini V
Extravag., Juris antiqui severitas mitigata est;
prohibetur enim tantum communicatio cum
excommunicatis qui publice ac nominatim sunt
denuntiati vel notorit Clericorum percussores ;
unde et dicuntur excommunicati vitandi : cae-
teri autem excommunicati dicuntur ab Ecclesia
tolerati, et jure ecclesiastico fideles non tenen-
tur eos vitare. Dico , jure ecclesiastico, quia
jure naturali et dlvmo pusccpe tenemur vitare
consortium excommunicatorum toleratorum :
scilicet quando ex eorum convictu et conversa-
tione oritur scandalum , vel periculum subver-
sionis nostra ; aut quandd spes est fore ut, eos
vitando eorumque fugiendo consortium, con-
tumaciam deponant, et ad Deum convertantur.

Quamvis autem fideles non teneantur excom-
municatos toleratos vitare, ipsi tamen excom-
municati tenentur aliorum vitare consortium,
tam in rebus civilibus, quam in divinis, donec
absolvantur, ut patet ex eadem Lx!mvag Mar-
tini V, quae nullatenus iis favet, sed solis fide-
libus : hac sunt illius verba : Ad evitanda
scandala et multa pericula quee conscientiis
timoratis contingere possunt, Christi fidelibus
misericorditer indulgemus quod nemo deinceps
& communicatione alicujus in sacramentorum
administratione vel receptione , aut alits qui-
buscunque divinis... pretextu cujuscunqgue sen-
tentice aut censurce eeclesiasticee a Jure vel ab
homine generaliter promulgatee , teneatur abs-
tinere , wvel aliguem witare , aut interdictum
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ecclesiasticum observare , nisi censura wvel sen-
tentia hujusmodi fuerit lata conlra personas ,
Collegium , Universitatem , Ecclesiam , Com-
munitatem , vel locum certut , & Judice publi-
cata et denuntiata specialiter et expresse ; Cons-
titutionibus apostolicis et aliis in contrarium

Sacientibus non obstantibus quibuscunque : salyo

si quem , pro sacrilegd manuum injectione in .
Clericum , per sententiam latam & canone , adeo
notorie constiterit incidisse , quod factum nulld
possil tergiversatione celari , nec aliquo suffra-
gio Juris excusari : nos & communione illius ,
licet denuntiatus non fuerit , volumus abstineri,
juxta canonicas sanctiones : per hoc tamen non
intendimus relevare , nee Juvare sic excommu-
nicatos , suspensos et interdictos. Hactenus De-
cretum Constantiense, ex quo tria colliguntur,
1.2 Excommunicatos non toleratos eos solos esse
(ui specialiter denuntiati sunt, vel sunt notorii
Clericorum percussores. 2.° Cateros excommu-
nicatos ab Ecclesid tolerari. 3.° Excommuni-
catos decreto nullatents juvari. Notandum au-
tem in Galliis ipsos etiam notorios Clericorum
pel'cussorf:s‘non 1'nputa1'i ut vilandos et non
toleratos, nisi sint utique specialiter denuntiati,
aut saltem juridice convicti, quia alias possunt
aliqui tergiversatione se defendere, dicendo,
. 8-, se non attendisse, vel vim vi repulisse.
His supposilis, agmdum est 1.2 de effectibus
majoris excommunicationis 1e%pectu 1p51us ex-
communicati, sive tolerati, sive non; 2.° de
effectibus excommunicationis respectu ahorum,
sive quaerendum quomodo agendum sit cum
excommunicatis non loleratis.
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De Effectibus Excommunicationis majoris res-
pectu excommunicall , sive tolerali , sive non.

1.° Quidem excommunicatio major excom-
municatum privat omnibus publicis et com-
munibus suffragiis, id est, subsidiis spirituali-
bus , quee fidelibus proveniunt ex sacrificio
Misse, ex Indulgentiis aliisque vel orationibus,
vel actionibus sacris Ecclesiee totius nomine
factis ; haec enim omnia bona pertinent ad Kc-
clesiz dispensationem : et hic effectus locum
habet in omnibus excommunicatis nondtum ab-
solutis , tametsi jam contriti et Deo reconciliati
sint. POtth tamen qlllsque pll'ﬂl.us etiam Sa-
cerdos , pro quibuslibet C‘xuumnumt,atls, ut
resipiscant, privatim orare, imd et Misse sa-
crificiam intentione privath offerre, modd eo-
rum publicé non appellentur nomina.

2.° Excommunicatio privat usu passivo, sive
receplione sacramentorum ; morlaliter enim
peccaret omnis excommunicatus , qui absque
justi causa, puta ob necessitatem vitandi scan-
dali, infamiz, sacramentum aliquod reciperet.

3.” Privat exercitio activo sacramentorum ,
ita ut excommunicatus mortaliter peccet, sa-
cramentum aliquod ministrando, nisi necessi-
tas excuset, qualis esset necessitas adulto in
extremis posito subveniendi per sacramentum
Peenitentize , aut puero per Baptismum sine
solemnitate : quod utrumque potest facere Sa-
cerdos excommunicatus etiam vitandus. Valida
tamen sunt, etiam extra casum necessitalis,
omnia sacramenta qua confert excommunicatus
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non toleratus, prater 5.101amer1tu111 Peenitentiz,
defectu jur isdictionis.

4.° Privat divinis Officiis, sive sacris func-
tionibus, gqna ab Ecclesizz ministris solemniter
fiunt (et ecclesiastica sepulturd , si facta fuerit
denuntiatio). Undé excommunicatus, etiam to-
leratus , non potest licite interesse Missz sacrifi-
cio, nec recitationi Horarum Canonicarum in
choro, necdenique omni orationi publice, v.g.,
Processionibus, et ad id tenetur excommunica-
tus sub culpi mortali, nisi excuset ignorantia
invineibilis, aut necessitas, cap. Significavit,
cap. Nuper, cap. Responso , de Sent. excomm.,
et cap. Alma Mater, eodem titulo, in Sexto:
potest tamen excommunicatus privatim ac sine
socio orare, etiam in Ecclesid, ibique audire
conciones , cap. Responso, mox citato. Imd
Presbyter , Diaconus, Subdiaconus et Benefi-
ciarius excommunicati, obligantur nihilominis
ad recitationem privatam Officii Canonici ; Dia-
conus verd vel Sacerdos excommunicatus in
recitatione privata Officii omittere debet Domi-
nus vobiscum , quwe verba cum aliis indicant
communionem, et horum loco dicendum est,
Domine , exaudi orationem meam.

5.2 Alius effectus excommunicationis est in-
habilitas ad acquirenda Beneficia ; si enim
excommunicatus ante absolutionem acquirit
Beneficium , collatio est ipso jure invalida, ut
patet ex cap. Postulatis, et cap. Si celebrat,
de Clerico excommunicato ministrante,

Solet tamen Sum. Pontifex, quandd Beneli-
cium confert, absolvere ab omnibus censuris
ad hunc effectum, ac proinde Beneficii collatio
facta & Paph homini excommunicato, ‘est va-
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lida : nisi forte excommunicatusillesithareticus
aul de hearesi suspectus ; tunc enim speciali in-
diget absolutione. Addo excommunicatum , si
perseverel per annum in excommunicatione ,
posse privari Beneficiis obtentis ante excommu-
nicationem. Nequeenim excommunicatio privat
Beneficio ante eam legitime adepto, imd neque
etiam , ut fert probabilior sententia, Beneficii
fructibus , ctum talis privatio nullibi expressa
sit in Jure : Collator Andegavensis , Theologia
Tourn. Continuator, etc.

6.° Excommunicati excluduntur ab electione
canonicd activi et passiva : ita ut nec possint
eligi ab alio ad aliquod officium spirituale vel
Beneficium, nec ipsi alios eligere, cap. Si ce-
lebrat , citato, et cap. Cum inter, de Electione.

.° Excommunicatio privat usu et exercitio
licito omnis jurisdictionis spiritualis et eccle-
siasticee, cap. Audimus , causa 24, quest. 1,
ubi statuitur excommunicatum non posse ex-
communicare, néc Beneficia conferre, nec de-
legare, etc. Item capite unico, Ne Sede va-
cante , in Sexlo,

An verd usu valido privet, distinguunt Doc-
tores : et quidem ab excommunicatis vitan-
dis fatentur mon exercéri valide jurisdictio-
nem : probant ex cap. Ad probandum , de
Sententia et Re judicala ; sed a non vitando,
aiunt, valide exerceri jurisdictionem , propter
titulum coloratum, qui defectu occulto non
aufertur, lege Barbarius, Digest. De Officio
Preetoris, que quidem lex in Jure Canonico
vulgd recipitur. Consule dicta in Tractatu de
Peenitentid.

8.° Excommunicatio privat communicatione
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civili et politica, id est, omni humana societate,
non solum in rebus sacris, ut diximus, sed
etiam in rebus humanis ac profanis : hujusmodi
res in hoc versiculo continentur , quem para-
grapho sequenti explicabimus:

Os, orare, vale, communio , mensa negalur.

9.° Denique excommunicatio reddit irrita
Rescripta apostolica ; id est, gratie et conces-
siones summi Pontificis non prosunt excommu-
nicalo, cap. 1 de Rescriptis, in Sexto. Hic
tamen effectus vix locum habet, propter clau-
sulam apponi solitam , qui Sum. Pontifex ab-
solvit ab omnibus censuris ad effectum preesen-
tium assequendum , exceptis quibusdam casibus,
de quibus supra. .

Praeter recensitos excommunicationis effec-
tus, alii sunt qui eam sequunlur per accidens,
ob novam excommunicati malitiam : ii sunt,
1.° irregularitas, quam incurrit excommunica-
tus qui officium alicujus Ordinis exercet, de
qua dicemus in secundd parte. 2.° Qul per
annum persistit in excommunicatione, convic-
tus censetur de crimine propter qnod excom-
municatus est; et juxta Rebuffum ac Navar-
rum, privatur effectu absolutionis generalis quz
ex Curize Romanz stylo in Rescriptis pontificiis
premitti solet.

§ 1L

De Effectibus Excommunicationis majoris
respectu Fidelium.

1.° Quidem Sacerdotes et omnes Ecclesiastici
publicé orare non debent pro excommunicato
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vitando, excepto die et Officio Parasceves, quo
Feclesia pro Hereticis et Schismaticis orat.

Dixi, publicé , quia non est prohibitum Ec-
clesiz ministris, neque fidelibus , privatim et
proprio nomine pro excommunicatis orare ; imo
Sacerdos in ipso Misse sacrificio potest , ut per-
sona privata, orare pro excommunicato , ipsi-
que specialem, de quo disponere potest, sacri-
ficii fructum applicare ; non debet tamen illum
in Canone nominare.

2.° Prohibitum est ommibus Ecclesizz minis-
tris, ne sacramenta ministrent coram exeom-
municatis vitandis : imd Clerici ad Officia divina
admittendo excommunicatum & Papd, excom-
municationem majorem Papee’ reservatam in-
currunt, cap. Significavit, de Sent. excomm. ;
et alios quidem vitandos , si ad Officia divina
admittant , incurrunt excommunicationem mi-
norem, ipsisque preeterea interdicitur ingressus
Ecclesiee , donec satisfecerint Praelato cujus sen-
tentiam contempserunt, capite Episcoporum ,
de Privilegiis, in Sexto.

3.% Hlicitum est accipere vel petere sacra-
menta ab excommunicato vitando, nisi adsit
gravissima necessitas, v. g., mortis periculum.

4.° Nec Clericis, nec laicis licet Officiis divinis
interesse coram excommunicato vitando , quia
tunc communicarent cum illo in rebus divinis,
quod est prohibitum. :

5.° Fideles omnes tenentur excommunicatos
non toleratos vitare, non soliim in rebus sacris,
sed etiam in profanis : qua hoc versiculo com-
prehenduntur :

Os , orare , vale , communio , mensa negatur.
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Per, Os, intellige colloquia , munera ami-
citiae signa, litteras, etc., cap. Excomunicatos,
caus. 11, quaest. 3.

Per verbum , Orare, intellige prohiberi ec-
clesiastica sacramenta, communia Ecclesi suf-
fragia , orationes tam intra quam extra Eccle-
siam, et omnia spiritualia : cap. Sicut Apostoli,
cum ::C(_Iuentlbm, ibidem.

Per hanc vocem , /ale, intelliguntur mutuz
salutationes , quze vel scripto, vel verbo, aut
alio signo fieri possunt : ibidem.

Per nomen, Communio , prohibetur mutua
concertatio , societas, commoratio in eidem
domo : ibidem.

Per, Mensam , prohibetur ne quis in eadem
domo comedat aut bibat cum excommunicato,
aut in eodem lecto dormiat, cap. Cum excom-
municato , et cap. Ad mensam , ibidem.

Sunt autem aliqui casus in quibus licitum est
cum excommunicatis communicare , quos ex
sequenti versiculo deducere possumus :

Utile , lex , humile , res ignorata , necesse.

Utile , significat notabilem utilitatem spiri-
tualem aut corporalcm , tum nostram, tum
ipsius excommunicati, cap. Cum woluntate,
de Sent. excomm. : hinc licitum est petere et
accipere debitum ab excommunicato vitando,
cap. Intelleximus , de Judiciis ; item eleemosy-
nam , consilium, atque etiam medicinam ab
eo petere , aut ei dare, et ea quibus indiget, ne
damnum notabile vel injuriam patiaturin animé,
corpore , famé , vel bonis corporalibus : cap.
Quoniam multos , caush 11, quest. 3.

Lex , significat legem matrimonii, ob quam
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conjugati secum invicem cohabitare tenentur ;
nam uxor excommunicati non tolerati non te-
netur conjugem vitare, cap. Quoniam multos ,
mox citato. .

Humdle, designat necessitatem communicandi
ratione subjectionis et reverentie quam debent
habere liberi erga parentes, et servi sive famuli
erga dominos; possunt ergo filii communicare
cum parentibus , et servi cum dominis excom-
municatis : ibidem.

Res ignorata , significat ignorantiam invinci-
bilem tam juris quam facti, de qué supra dixi-
mus : hinc si quis ignorans aliquem esse excom-
municatum cum illo communicet , non peccat
quandin durat ignorantia, cap. Quoniam mul-
1os , citato.

Deniqué per vocem, Necesse, intelligitur
necessitas vitandi grave aliquod incommodum
anime vel corporis, fama vel bonorum spiritua-
lium, v. g., si quis mortis metu adigatur com-
municare cum excommunicato non tolerato,
non peccabit, dummodd non participet in cri-
mine criminoso, ut vocant, id est, dummodd
non committat crimen propter quod alter est
excommunicatus.

Extra hos casus, prohibitum est fidelibus,
sub peena excommunicationis minoris ipso facto
incurrenda , ne cum excommunicato vitando
communicent, sive in rebus sacris et spirituali-
bus, sive in humanis et civilibus. Si vero fideles
cum excominunicato communicent in crimine
criminoso, tunc incurrunt excommunicationem
majorem : undé qui consilio , favore, auxilio,
cooperantur quoad hoc, ut excommumcatus in
su0 crimine Conlumacner persistat , majorem
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excommunicationem incurrunt, a qué absolvi
non possunt, nisi ab illo & quo criminosus ipse
absolvi potest, cap. Nuper a nobis, de Sent.
excomm.

Duo sunt praterea casus in quibus fideles
cum excommunicato vitando communicantes
non minorem incurrunt excommunicationem
sed majorem : 1."* habetur cap. Sacris, de Se-
pulturis, in quo heec peena decernitur contra
sepelientes excommunicatum vitandum in loco
sacro. 2." Est illede quo supra, quandd scilicet
Clerici excommunicatum a summo Pontifice ad
Officia divina admittunt.

6.° Deniqué excommunicatus non toleratus,
sine absolutione mortuus , privari debet eccle-
siastica sepulturh, ommique honore et officio
funebri fidelibus exhiberi solito, cap. Saeris,
mox citato ; aded ut polluatur Eecclesia vel
Coemeterium ex talis excommunicati vel hare-
tici nominatim denuntiati sepulturi. Si tamen
excommunicatus vel heereticus, quantumvis no-
lorius , non sit denuntiatus, ejus sepultura in
loco sacro locum non violat.

ARTICULUS IV,
De Monitoriis.

Monitorium est monitum publicum de excom-
municatione majore incurrenda ab iis qui intra
certum tempus non revelarint factum aliquod
particulare , vel partis leesze damnum non re-
pararint : hinc patet Monitorium esse excoms-
municationem ab homine.

Circa hujusmodi Monitoria repetendum est
decretum Conc. Trid. Sess. 25, cap. 3 de Re-
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form. his verbis expressum : Quamvis excom-
municationis gladius nervus sit ecclesiastice
disciplinee , et ad continendos in officio populos
valde salutaris ; sobrie tamen , magndque cir-
cumspectione exercerndus est : cum experientia
doceat, sitemere aut leyibus ex rebus incutiatur,
magis contemnl quézm Jormidari, et perniciem
potiits parere quam salutem. Quapropter excom-
municationes illee quce monitiontbus preemissis ,
ad finem revelationis , ut aiunt, aut pro deper-
ditis seu subtractis rebus ferrt solcnt, @ nemine
prorsus, preeterquam ab Episcopo, decernantur ;
et tunc non alias , quam ex renon vulgari , cau-
Jaque dthgent(‘rac magna matuntate pG? pr’.!‘-
copum examinald , elc.

Ex quo Concilii decreto patet, 1.° T\'Ionitoria
non debere decerni nisi ab E ipiscopis ; 2.° non
debere concedi nisi pro re gravi, et d!llgentu
examinata.

CONCLUSIO.

Quicungque Episcopo Monitorium concedenti
subjiciuntur , ad revelationem , statim ut
promulgati Monitorii notitiam habent , stric-
tissimé obligantur , nisi Jure eximantur @ re-
velando.

Prob. Quia preeceptum legitimi Superioris
omnes subditos obligat ad quos dirigitur , et
quidem statim atque promulgatum est; qui
ergo, Episcopo legitimé imperante revelatio-
nem, non revelant, sunt contumaces, et me-
ritd excommunicationis peena puniuntur,

Dixi 1.°, quicunque Episcopo M onitorium con-
sedenti subjiciuntur ; cum enim Monitorium sit
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actus ]uriqdit"l'ionis, in eos omnes et solos ferrt
censetur, in quosjurisdictionem habet Superior.
Hine 1. 1ewla1 Lenmllm non soltm qui &

Parochia sunt, v. g., S. Petri, in qua Monito-
rium promu]gnhu A scd et omnes dicecesanti, si

illius notitiam habeant ; ratio est quia, lictt
promulgetur & solo Parocho , qui in alterius
parochianos nihil potest , fertur tamen ab Epis-
copo vel ejus Officiali, qui jurisdictionem habet
in totam Dicecesim. Eadem de causa revelare
tenentur Religiosi, etiam exempti, quia Epis-
copo subjiciuntur quoad censuras , a Cone.
Trid., cuimlnc ducaplm'e ar hr-u]nb, inquiunt
Jurisperiti nostri, in Galliis viget. 2. Per Mo-
nitoria non obligantur infideles, J'udar:i , cate~
chumeni, amentes, infantes rationis usum non-
dum adepti, quia vel Ecclesia in eos jurisdic-
tionem non habet, vel obedientizesuntincapaces:
impuberes verd Jure Gallico revelare tenentur.
3. Eddem ratione non obligantur viatores ex-
tranei, qui per territorium Episcopi Monitorium
decernentis transeunt, quia non sunt ipsi sub-
diti. 4. Adrevelandum 27 Monitorii non tenetur
ipse dicecesanus, qui citra fraudem , quacunque
causi, extra Dicecesim versatur toto tempore
quo fiunt in }alﬂ])lht Dicecesi trine Monitorii
publicationes ; secus autem si praesens sit, diam
ex illis aliqua fit promulgatio. Dico, »i Moni-
torii ; possut enim obligari jure namrall

Dixi 2.°, statim; r[um tenetur qulsque fidelis
Ecclesiz preecipienti , quamprimum moraliter
potest, parere ; errant ergo qui putant revela-
tionem differri posse usque ad tertiam monitio-
nem. Elapso autem tempore per monitiones
praefixo , statim incurritur excommunicatio ab
iis
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iis qui non restituunt, aut non revelant ; nec
ided liberantur & salisfactionis vel revela-
tionis onere, si adhuc utilis sit, quia tempus
prafixum est, non ad finiendam , sed ad solli-
citandam diligentiam. Dixi, quamprimiun mo-
raliter potest, quia differendee revelationis justa
potest esse causa, v.g., gravia negotia quee
alio trahunt, metus gravioris detrimenti ex su-
bith revelatione, in dubio consultationis neces-
sitas, spes mox futurz partium reconciliationis.

Dixi 3.°, nisi Jure eximantur & revelando ;
scilicet plurimi excipiuntur ab illi obligatione
revelandi : 1. ipsimet rei et participes criminis,
qui non tenentur crimen suum revelare ; tenen-
tur tamen ad reparationem damni, etiam sub
peené excommunicationis, si ita in Monitorio
preeceptum sit,

2. Excusantur qui rationabiliter timent ne
damnum notabile ex revelatione ipsis deveniat,
vel circa personas, vel circa bona temporalia ;
ad revelationem tamen tenerentur, si bonum
commune id postularet, quia bonum publicum
debet preferri privato.

3. Ecclesiastici Jure communi non tenentur
revelare in causis criminalibus , maxime quando
eorum revelatio mortem alicujus causare potest,
nisi bonum commune illud exigat, utin causi
leesee Majestatis , haeresis, etc. Apud nos tamen,
ex edicto anni 1670, ad revelandum obligantur,
nec ulla inde ipsis timenda irregularitas, quia,

+ licet reus morte plectatur, ad eam non nisi re-
moté, et preeter intentionem concurrunt,

4. Quandd agitur de morte, aut infamia no-
tabili consanguineorum aut affinium , consan-
guinei aut affines non obligantur ad revelan-

TOM, IV. R
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dum , nisi bonum publicum id exigat. Aliqui
limitant consanguinitatem aut affinitatem sic
excusantem , ad secundum gradum ; alii verd

usque ad quartum extendunt. Domestici etiam

contra heros suos regulariter' non tenentur re-:
velare.

5. Illi quibus sub secreto naturali commis-
sum est crimen de qug agitur, nec illud alid
via nérunt, v. g., Advocati, Medici, etc., ad
revelationem non tenentur , nisi bonum publi-
cum id postulet, aut nisi de revelando matri-
monii impedimento agalur : in his enim ecasibus
omnes tenentur revelare , etlamsi sub secreto
naturali acceperint.

Ratio autem cur omnes persona relate ad re-
velationem non obligentur , est quia Ecclesia
non censetur his praceptum imponere quod
adimplere non possunt, nisi cum gravi damno.

6. Cum ad actum inutilem nemo teneatur,
ad revelationem non obligantur ii quorum re-
velatio inanis foret. Unde a reve]amlo immunis
est, 1.qui solus novit homicidium, v. g., ab
alio perpetratum ; imo nec tutd revelare posset,
seipsum enim famz calumniatoris exponeret,
quia ex Jure, Z'estis unus, testis nullus. 2. Qui
Pauli crimen a solo Petro didicit, si Petrus ipse
jam revelaverit ; item qui per plateas solum,
ab ignotis nec fide dignis crimen audivit. 3. Qui
certo novit eum qui alias restituere teneretur,
physica vel etiam morali restituendi impotentia
laborare, talem detegere vi Monitorii non co-
gitur , cum iste damnificator ad restitutionem
non teneatur; ad impossibile enim nemo te-
netur.

Porrd in dubio an quis teneatur revelare,
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consulendus est peritus Confessarius ; ipso verd
dubitante, recurrendum est ad Episcopum.

Observandum superest, Superiorem duntaxat
qui Monitorium tulit , ab excommunicatione
ex vi Monitorii contracta absolvere posse.

SECTIO IL

De Suspensione.

Hujussectionistres erunt avticuli : in 1.° quae-
remus quid sit suspemlo in 2.° quotuplex, in
3 agemus de cjus effectibus.

" ARTICULUS PRIMUS.
Quid sit Suspensio.

Suspensio est Censura wel totaliter , wel ex
parte privans Clericuin usw polestatis ecélesias-
ticee quam habet ratione ()rdmzs, vel Beneficii,
wel Officii.

Dicitur 1.°, Censura , ut distinguatur pree-
sertim ab irregularitate, depositione, degrada-
tione, et ab el specie suspensionis quee impo-
nitur in modum mera peene tantim, de qui
agitur, cap. Ciun in cunctis , de Electione ; inter
utramque enim hanc suspensionis speciem tri-
plex est discrimen. 1. Suspensio que fertur in
modum peenz , fertur etiam ad tempus defini-
tum ; que autem est censura Proprlu dicta,
pendet ab emendatione et contumacia. 2. Illa
non requirit previam monitionem, hec re-
quirit. 3. Prior, elapso tempore, tollitur ipso
jure; posterior non tollitur nisi per absolu-
tionem.

Dicitur 2.°, privans usu potestatis ecclesias-
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tice , id est, impediens Clericum ne utatur
potestale ecclesiastic quam habet, Sen ne sunm
Officium exerceat et functiones Ordinis vel ju-
risdictionis , impediens etiam ne administret
aut percipiat fructus sui Beneficii.

Hinc 1.° suspensio differt ab aliis censuris,
quia scilicet suspensio in Clericos tantim ferri
potest, qui soli sunt capaces potestatis ecclesias-
ticee; at verd excommunicatio et interdictum
ferri possunt, tum in Clericos, tum in laicos;
deinde suspensio privat solo ministerio ecclesias-
tico ; at excommunicatio multis aliis bonis pri-
vat, ut dictum est; interdictum verd privat
participatione divinorum Officiorum, etc.

Ut autem percipiatur quomodd suspensio
differat a depositione et degradatione , afferende
sunt utriusque definitiones.

Depositio est Perpetua et irremissibilis eccle-
siasticee persone , ob enorme crimen , remotio
ab Ordine, jurisdictione et officio : ab illa autem
differt suspensio, tum quia non est irremissi-
bilis, sicut depositio; tum quia, licet suspensio
privet fructibus Beneficii, non adimit tamen
titulum radicalem , quemadmodum depositio.

Degradatio est Peena ecclesiastica, qud Cle-
ricus ab omni Officio vel Beneficio depositus,
insuper privatur solemniter Clericorum gradu ,
privilegiis et insignibus. Degradatio a deposi-
tione differt, quini, per depositionem non aufe-
rantur privilegia Fori et Canonis; per degra-
dationem verd Clericus his omnibus privilegiis
exuitur : unde patet degradationem maxime
differre & spspensione,
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ARTICULUS II.

Quotuplex sit Suspensio.

1.°Suspensio alia est fotalis, aliaest partialis :
suspensio totalis est illa, qua suspendit ab Or-
dine simul, et ab officio et Beneficio ; seu quaz
privat usu ‘omnis potestatis ecclesiasticee alicui
competentis ratione Ordinis, vel officii , vel
Beneficii , sive illa potestas sit Ordinis , sive
jurisdictionis.

Suspensio partialis ea est, qua vel ab Or-
dine tantium, vel ab DHILIO, vel a Beneficio
suspendit.

Suspensio ab Ordine tantim privat exercitio
functionum ad sacros Ordines pertinentium.

Suspensioab officio simplex et absoluta privat
omnibus functionibus ecclesiasticis, que ad
Clericum pertinent, sive ratione Ordinis, sive
ratione officii ecclesiastici, quales sunt cele-
brare , sacramenta ministrare, ferre censuras,
Indulgentias conferre, alios ad confessiones ap-
probare, conferre Beneficia, eligere, etc. ; non
privat tamen Beneficii reditibus.

Suspensio a Beneficio privat tantium reditibus
Beneficii et aliis commodis ad Beneficium per-
tinentibus.

2.2 Suspensiones alizesunt Jure communi latze,
aliee feruntur ab Ordinariis, et quidem vel per
modum statuti, vel per modum sententize. Quee
feruntur ab Ordinariis continentur vel in Dice-
ceseon statutis, quz consuli debent, vel in spe-
cialibus contra contumaces sententiis. ¥x sus-
pensionibusJure communi expressis , preecipuas
solum referemus, quee seculares Clericos affi-
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ciunt et vigent in Galliis, quarum quidem aliz.
sunt Sum. Pontifici, alie Kpiscopo solum re-
servale.

Pracipue suspensiones summo Ponlifici re-
servate ( & quibus tamen omuibus Episcopi
nostri possunt absolvere , quaudd non sunt ad
forum contentiosum deducte , vel moraliter
impossibilis est recursus ad Papam ), ea sunt :
1. fertur contra eos qui, absque Episcopi con-
sensu, sine ullotitulo, aut qui sub ficto vel
fraudulento Beneficii vel patrimonii titulo or-
dinantur, quales sunt qui promittunt iis & qui-
bus Beneficium vel patrimonium accipiunt, seu
politis accipere videntur, se victum , alimenta,
fructusve non esse petituros : ex cap. 37 et 45
De Simonid. Episcopus verd et alii qui talem
exigunt promissionem, manent per tricnnium
suspensi, ille & collatione, hi ab exsecutione
Ordinum, si quos receperunt, eodem cap. De
Simonid. 2..* ¥st contra eos qui cum conscientii
propriz excommunicationis Ordines suscipiunt,
Ita colligunt omnes ex cap. 32 De Sent. excom,
3.* Contra eum qui post contractum, licet non
consummatum matrimonium , sacrum Ordi-
nem suscipit absque consensu uxoris, et sine
voto castitatis ab el emisso de consensu Epis-
copi. 4.* Contra eos qui Ordines furtive susci-
piunt, id est, sine examine et admissione Epis-
copi, tit. De eo qui furtive, etc. Hec tamen
suspensio , ex eod. tit., non est reservata Pape,
nist cum Episcopus furtvam hanc Ordinum
receptionem sub excommunicationis peend pro-
hibuit, alioquin enim ab Episcopo relaxari po-
test. Potest quoque Episcopus a pradicta sus-
pensione eos omnes absolvere, qui religionem
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=mg1655|, in eh laudabiliter :wn;zf conversati.
* Contra cos qui eodem die J duobusve conti-
nuis diebus, citra (hspensal,wtlcm duos sacros
Ordines 1‘ecipiunt , cap.. 13 De temporibus
Ordin. 6." Conlra eos qui Ordinem aliquem
scienler recipiunt per simoniam realem, Ex-
trav. Ciun detestabile , de Sim. n.* Contra eos
qui ante legitimam eetatemn sacros recipiunt
Ordines, ex Bulla 7 Pii 1I.

Suspemionem Episcopis Jure reservatam in-
currunt, 1. ° qui per saltum ordinantur, v. g.,
qui ad Riaconalum , preatermisso Subdiaco-
natu, promoventur. 2.° Qui absque litteris di-
missoriis proprii }‘[}‘Jh(,Op], ab alio Episcopo
ordinantur. 3.° Qui, Sede vacante, et nulla
arctatus Beneficii causd, & Capitulo, ante com-
pletum vacationis annum, dimissorias litteras
obtinet, iisque nixus sacros Ordines suscipit,
Conc. Trid. Sess. 57, cap. 10. Qui verd Mino-
ribus soltim ifitiatur, prnlle"n clericalis jac-
turd duntaxat pumtm 4.% Parochus aut qui-
libet Sacerdos, sive 16"’111"[1“15, sive scrulaus,
qui alterius parochize qul)dftos absque proprii
eorum Parochi vel Ordinarii Iicentiﬁ, matri-
monio conjungere ausus fuerit, Conc. Trid.
Sess. 24, de Ref. cap. 1

Iis addendum , Decretum apprehensionis
( Décret de prise de corps )vim habere suspen-
dendi ipso facto Clericum contra quem fertur.
Ita sentiunt omues, ex edict.an. 1695, art. jo.
Licét autem Jure communi Decretum citationis
personalis ( Décret d ajournement personnel ),
suspensionem non importet, vulgd tamen ob-
servant valdeé indecens esse ut Sacerdos criminis
postulatus sacras pergat exercerc functiones,
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atque omnind esse congruum ut ab iis se absti-
neat, -donec Decretu m, ut aiunt, purgatum
sit, et accusatio falsi convicta ; et ided Officiales
Decreto citationis personalis suspensionem ex-
pressis verbis adjicere solent.

ARTICULUS IIL
De Effectibus Suspensionis.

Diximus articulo praecedenti, suspensionem
aliam esse tolalem , aliam partialem.

Suspensio totalis privat omni usu_ecclesias-
ticae potestatis , tum ]l_lll‘sdl( tionis, tam Ordinis.

Suspensio partialis privat tanttum ahqua parte
hujus potestatis. Hoc supposito, multi colli-
guntur suspensionis effectus.

.° Enim suspensus exercens id & quo est sus-
pensus, peccat mortaliter, nisi ignorantia in-
vincibilis, aut alia justa causa excuset. Ratio
est quia in re gravi violat preceptum Ecclesie;
potest tamen ea facere, quee a laicis fieri solent,
v. g., baptizare sine solemnitate, urgente ex-
trema necessitate ; item canere in Choro, laico-
rum more; potest etiam sacramenta recipere,
quia talis receptio non est usus potestatis eccle-
siasticee ; imd Clericus suspensus, ad Officium
divinum aliunde obligatus, tenetur illud pri-
vatim recilare.

2.° Suspensus ab Ordine non soltiim peccat,
si actum Ordinis sacri 2 quo suspensus est exer-
ceat, sed etiam fit irregularis , ut dicemus infra,
et pm])atm' ex cap. 1 De Sententid et Re judi-
catd, in Sexto. Quod etiam intelligendum est
de violante suspensionem , quae est mera peena,
ut dicitur ex cap. 1 De Sent. excomm. in Sexto.
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3.° Suspensus privatur communione aliorum
in eo & quo suspensus est, ita ut peccet cum
aliis communicando, v. g., sacramenta iis mi-
nistrando, quando est a sacramentorum minis-
tratione suspensus; item peccat qui cuin sus-
penso sine necessitate communicat , in iis a
quibus est suspensus, qui sacramenta recipit &
Sacerdote suspenso a collatione sacramentorum
item, qui audit Missam Sacerdotis ab Ordine
suspensi : haec autem intelligenda sunt de sus-
penso nominatim expresso, juxta Extrav. 4d
evitanda , de qué supra. Jure tamen naturali et
divino vitandus est aliquandd saspensus ab
Ecclesih toleratus. : .
4.° Suspensus simpliciter et absolute ab Offi-
cio, est inhabilis ad acquirenda Beneficia ;
suspensio enim impedit collationem , vel ob~
tentionem novi Beneficii. Ratio est quia Bene-
ficium ecclesiasticum ordinatur ad alicujus mu-
neris vel officii ecclesiastici administrationem ;
ergo qui ab illo munere suspensus est, huic
consequenter interdicitur susceptio Beneficii;
id etiam infertur ex cap. ultimo De Clerico
excomm. ltem privatur usu non solum juris-
dictionis, sed et, ex communiori sententii,
Ordinis atque omnis ecclesiastici ministerii ,
quod & Clerico ut tali exerceri postulat. Unde
suspensus ab Officio, nec celebrare, nec sacra-
menta ministrare, nec ferre censuras, nec ad
confessionem approbare, nec eligere potest; quia
hec omnia a4 Clerico ut Clerico exercentur ;
posset verd privatim in mnecessitate baptizare,
sacrificio ministrare, etc., quia hwc ab ipso
laico fieri possunt.
5.° Simpliciter suspensus a Beneficio, pri-
R5
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vatur non quidem ipso Beneficii titulo, sed
Beneficii fructibus, quos perceptos tenetur in
conscientiai restituere Ecclesie, ed sold fruc-
tuum sibi retentd parte, que ad moderatam
sustentationem necessaria est. -

Ceetertum , circa suspensiones, dug sunt no-
tandw regule ab omnibus recepta. 1.* Quandd
suspensio fertur absoluté et simpliciter, sine
ulid determinatione ad hoc wvel illud, cén-
setur esse totalis, tam ab Ordine et ab Officio,
quam Beneficio : notandum tamen in Gallii,
Judicem ecclesiasticum’ non privare per sen-
tentiam & fructibus Beneficii, sed ad id opus
esse sententid Judicis laici. 2. Regula est :
quandd suspensio fertur determinaté ad hoc vel |
illud, tunc non suspendit nisi ab eo quod ex-
primitur , vel quod in eo necessarid includitur:
undé suspensus a Beneficio, non est eo ipso sus-
pensus ab Officio, nec vicissim ; neque item
suspensus a jurisdictione, aut e contra; nec
etiam suspensus ab Ordine superiori, est sus-
pensus ab inferiori : qui tamen suspensus est ab
Ordine inferiori, suspensus est & superiori, nisi
aliqua ratio peculiaris intercedat : ratio omnium
est quia, ex reguld Juris, odia restringi con-
venit.

Porrd suspensiones supra relate , sicut et
omnes qu in Jure communi latze sunt, reser-
vate sunt vel Sum. Pontifici , vel Episcopo, ac
proindé extra necessitatem Confessarius simpli-
citer approbatus, ab iis non potest absolvere.
Circa suspensiones autem qua mera sunt paena,
advertendum an impositee sint ad certum tem-
pus, an in perpetuum. Si prius, elapso tem-
pore, cessat suspensio; sed ante elapsum tem-
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pus, ab eo solum relaxari potest, et quidem
per dispensationem , a quo fuit imposita. Si
posterius, tandit durat, donec vel legis auctor,
aut successor, vel Superior eam relaxaverit.

SECTIO ILI.
De Interdicto.

Sectionem hanc in tres articulos sicut praece-
dentem dividemus : quaremus in 1.° quid sit
interdictum , in 2.° quotuplex, in 3.° quinam
sint ejus effectus.

ARTICULUS PRIMUS.
Quid sit Interdictum.

Interdictum proprié et ‘;implicitel‘ dictum
definitur, Cmmmpr‘wam usu et participatione
dwmorum Officiorum , guorumdam sacramen-
torum et ecclesiastice sepulturce , wel totaliter ,
vel solum ex parte.

Dicitur 1.°, Censura , ut distinguatur ab
irregularitate et a cessatione & divinis ; quamyis
enim cessatio & divinis magnam habeat simili-
tudinem cum interdicto , et eosdem fere effec-
tus ; tamen non est censura , 1md nec est pro-
pri¢ peena, cim loca tantlum respiciat, nec
directé afficiat allas personas : definitur autem
bm?pl(’x prohibitio , @i cu}m desistere debent
Clerict in certo loco ab omni celebratione so-
lemni divinorum Officiorum , in signum gmum—-
simt meeroris Ecclesice. Vide cap. Si canonici,
et cap. Quamyis , de Officio Judicis ordinarii,
in Sexto.

Dicitur 2.°, privans usw et participationé
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divinorun Offictorum , quorumdam sacramen-
torum et ecclesiasticee sepulturee ; his enim re-
bus interdictum privat, quatenus sunt res di-
ving et sacrae : atque per hoc differt, 1. ab
excommunicatione, qua quidem iisdem rebus
privat, sed quatenuis sunt materia societalis
reciprocee fidelium. 2. Differt a suspensione,
quia suspensio non privat his rebus quatenis
sunt res sacre a laicis participabiles, sed qua-
teniis pertinent ad ministerium ecclesiasticum.
Dicitur 3.°, privans totaliter, vel solium ex
parte , ut articulo sequenti dicturi sumus.

ARTICULUS II
Quotuplex sit Interdictum.

Dividitur 1.°interdictum in totale et partiale.
Totale est illud quod habet omnes effectus in
definitionerecensitos, quale censendum, quandd
absolute et sine ulla determinatione fertur. Par-
tiale est illud quod aliquos tantum habet effec-
tus, v. g., si cui interdicatur solim ingressus
Ecclesiz , vel ecclesiastica sepultura.

Dividitur 2.° in locale et personale. Locale
est illud quod immediate loca afficit, v. g.,
Civitatem, Ecclesiam, Ceemeterium, etc., pro-
hibendo scilicet ne ab ullo Clerico divina Offi-
cia et res sacre in eo loco peragantur ; et illud
vel est generale, vel speciale. Observant autem
Jurisperiti locale interdictum , post constitutio-
nem Ad wvitanda scandala , nullum esse nisi
denuntietur. Personale interdictum est illud
({uod immediaté afficit personas, prohibendo
illis usum sacramentorum, vel ingressum Ec-
clesiz, etc. Subdividitur autem in generale et
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particulare : prius respicit aliquod corpus col-
lectivam:, puta, Collegium , Capitulunr, etc.
Posterius verod fertur in personas determinatas ,
sive una sit, sive sint plures.

Aliquandd etiam interdictum locale est simul
et personale, diciturque mixtum , quandd scili-
cet personas simul afficit et loca.

ARTICULTUS IIIL
Quinam sint effectus Interdicti.

1. Interdicti effectus est prohibitio cele-~
brationis et auditionis divinorum Officiorum :
quee prohibitio obligat sub mortali peccato, nisi
excuset inadvertentia, vel gravis necessitas.

In generali tamen interdicto loci alicujus,
permisit Bonifacius VIII, cap. Alma Mater,
de Sent. excomm. , in Sexto, ut singulis diebus
in Monasteriis et Ecclesiis, Missee celebrentur,
aliaque divina Officia, sed submissi voce, januis
clausis, excommunicatis et interdictis exclusis,
et campanis non pulsatis.

Permisit insuper ut in festis solemnibus, in
canone citato expressis, celebrentur divina Offi-
cia cum omni solemnitate, omnibus admissis,
praeter excommunicatos ; quod et ad aliquas
alias festivitates Martinus V et Eugenius IV
extenderunt.

2.% Effectus interdicti est privatio ustis activi
et passivi sacramentorum , exceptis casibus in
Jure expressis ; conceditur tamen receptio Bap-
tismatis,, Peenitentize et Confirmationis, cap.
Responso , de Sent. excomm. , et cap. Quoniam,
eodem tit. in Sexto; conceditur etiam Eucha-
ristia pro Viatico iis qui periculosé decumbunt ,
minime verd Extrema Unctio,
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3. Effectus est privatio sepulture ecclesias-
ticae , eap. Quod in te, de Peenitentia et Remis-
sione , cap. Episcoporum , de Privilegiis, in
Sexto , et Clementiné prima de Sepultaris, modd
tamen personaliter interdicti publicé et nomi~
natim fuerint denuntiati. Ut autem hic effectus
plenius intelligatur, aliqué distinctione opus est.

Et 1.° quidem in loco specialiter interdicto
sepeliri nemo debet. 2.° In interdicto locali, si
sit generale, prohibetur ne quis in loco totaliter
interdicto 5epultm am habeat ecclesiasticam, ut
patet ex citatis canonibus : excipiuntur tamen
Clerici qui servaverunt interdictum , nec illi
dederunt causam, cap. Quod in te, cilato, et
cap. Alma Mater, deSent. excomm. , in Sexto,
adhibita moderatione ibidem apposita. 3.° In-
terdictum personas specialiter interdictas privat
ecclesiasticd sepulturd , Clementind 1 De Se-
pulturis , et cap. Episcoporum, de Privilegiis,
in Sexto. 4.° 5 interdictum generale sit perso-
nale, probabile est in loco sacro sepeliri posse,
qund probatur ex Clementind 1 De Sepulturd,
ubi ex his verbis, Nominatim interdictos, in-
fert Glossa, personam qua non est nominatim
interdicta , posse in loco sacro sepeliri.

Ceteriim:, quandd interdictum est locale,
omnes illi qui occasionem non dederunt inter-
dicto, possunt uti rebus sacris extra locum in-
terdictum ; contra verd qui culpabiles sunt nul-
libi possunt divinis interesse.

Atsi interdictum sit personale,v. g., sicives
urbis interdicto subjacent ; possunt in eorum
Ecclesiis divina Officia solethniter celebrari,
lisque interesse possunt peregrini, et quicunque
non sunt personaliter interdicti : quandd autem
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interdictum fertur in Rempublicam, Universi-
tatem, Collegium, etc., censetur ferri in omnes
cives Reipublica illius , etiam innocentes.

In interdicto locali civitatis vel oppidi com-
prehenduntur suburbia et dificia adjuncta, at-
que etiam Ecclesizze Regularium exemptorum ,
ex Conc. Trid. Sess. 25 , cap. 12. Similiter,
interdictd Ecclesih , sunt etiam interdictee Ca-
pellee, Ceemeterium contiguum, cap. Si civitus,
de Sent. excomm., in Sexto ; quia scilicet acces-
sorium sequitur principale. At, Ceemeterio in-
terdicto, non est interdicta Ecclesia.

In interdicto personali populi, non compre-
henditur Clerus, nec vicissim ; quia ex com-
muni usu Ecclesiee, populus et Clerus maxime
distinguuntur.

Denique laici scienter violantes interdictum,
v. g., audiendo Missam , peccant mortaliter,
quia in re gravi contra praeceptum Ecclesize
delinquunt. Clerici etiam in sacris Ordinibus
constituti, si violant interdictum denuntiatum,
prater peccatum mortale, irregularitatem incur-
runt, cap. Is cui, de Sent. excomm., in Sexto.
Religiosi verd excommunicalionem ipso facto
incurrunt, ex Clementini , de Sent. excomm.

Queres quis ferre possit interdictum vel
tollere.

Resp. Hi omnes interdictum ferre possunt,
qui et ceteras censuras. Ut autem persona de-
terminata interdicatur, requiritur culpa mor-
talis. Ut verd feratur interdictum locale, vel
generale in communitatem , sufficit grave pec-
catum cum contumacia a capite vel preecipuis
membris admissum , licet reliqui culpa vacent.

Si interdictum sit ab homine per sententiam
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particularem, qui tulit, vel ejus Superior,
potest ab eo absolvere; si sit & Jure ac reserva-
tum, solus ille cui reservatur ; si verd non sit
reservatum , quilibet approbatus potest illud
tollere. Interdictum latum ad tempus vel cum
conditione , cessat expirante tempore, vel im-
pleta conditione ; pariter interdictum latum in
communitatem cessat , soluth communitate;
persona tamen quee interdicto causam dedit,
interdicta remanet, donec absolvatur.

PARS SECUNDA.

DE IRREGULARITATIBUS.

Secuxpam hanc partem tribus capitibus absol-
vemus : in 1.° agemus de irregularitatibus in
communi; in 2.°de irregularitatibus ex defectu;
in 3.° de irregularitatibus ex delicto.

! CAPUT PRIMUM.
De Irregularitatibus in communi.

T'ria nobis expendenda sunt : 1.° quid sit irre-
gularitas , 2.° quotuplex sit, 3.° quis irregula-
ritatem statuere et tollere possit; quod enim
pertinet ad effectus irregularitatis, ex ipsius
definitionis explicatione patebit.

ARTICULUS PRIMUS.
Quid sit Irregularitas.

Irregularitas definitur Impedimentum cano-
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nieum quo quis redditur inhabilis ad licite reci-
piendos Ordines , wel ad eorum functiones
obeundas.

Dicitur 1.°, Impedimentum canonicum , id
est, impedimentum & canonibus seu decretis
Ecclesize introductum ; irregularitas enim nun-
quam incurritur, nisi in casibus jure ecclesias-
tico expressis. Unde patet ea quee jure divino
aut naturali impediunt validam aut etiam lici-
tam susceptionem Ordinum, v. g., defectum
Baptismi, sexum femineum , peccatum mortale,
non esse irregularitates, quia illa impedimenta
non sunt jure canonico introducta, sed jure
divino et naturali.

Ratio autem cur Ecclesia- hujusmodi impedi-
menta instituerit, est ad decentiam et reveren-
tiam Ordinum ecclesiasticorum ; nam maxime
decet altaris ministros tam corpore quam animo
puros esse ac immaculatos.

Dicitur 2.°, quo quis redditur inhabilis ad
Ordines rec:pzc:zdos, et per hoc distinguitur
irregularitas & suspensione , depositione et de-
gradatione , qua directe et per se non impe-
diunt susceptionem Ordinum , sed potilis eorum
functiones : irregularitas autem per se primarid
et directe impedit quominus Ordines licite reci-
piantur. Dixi, lieite , quia irregularitas non
impedit quominus Ordines valide recipiantur.

Quueeres an irregularitas impediat etiam Ton-
surae ‘iu‘i(,(‘ptmncm

Rcsp affrmauve Quia, licet Tonsura pro-
pri¢ et rigorosé non sit 01d0, ex communi
tamen Doctorum sententiA , hic per Ordines
intelligitur omnis gradus per quem aliquis cons
tituitur in ordine clericali.
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Dicitur 3.°, vel ad Ordinum functiones obeuns
das. Quandd enim irregularitas habere non po-
test primarium effectum ad quem instituta est,
scilicet, reddere inhabilem ad Ordines, ut eve-
nit quandd aliquis jam illos Ordines suscepit;
tunc irregularitas habet hunc secundarium effec-
tum, scilicet, impedire exercitinm Ordinum
susceptorum. Ratio est quia qui non potest Ordi- -
nes suscipere, multd magis prohibetur susceptis
Ordinibus uti.

Nomine autem Ordinum hic intelliguntur
solim Ordines sacri, qui & laicis exerceri non
possunt : unde irregularis sacros Ordines exer-
cere non polest sine peccalo mortali ; nullam
tamen propterea censuram, vel aliam irregula-
ritatem incurrit. Sed hujus peccati et recidivee
circumstantia exprimenda est, que facit ut
difficilius ulJlinentm dispensatio.

Notandum est 1.° quod irregularis licité po-
test omnia sacramenta recipere, e\ccplo Ordine.
Potest etiam in F.cclesid canere , vel ministrare
sacrificanti , vel baptizare in necessitate sine
solemnitatibus consuetis, vel actus omnes Mi-
norum Ordinum exercere.

Notandum 2.°, ex communi Doctorum sen-
tentia , irregularem non posse Beneficia acqui-
rere. Unde collatio irregulari facta , est prorsis
nulla et irrita. Si autem 1:103111'11“.15 superve-
niat Beneficio vel Officio jam obtento , per se
non impedit illius retenlionem.

Ex dictis colligitur, irregularitatem in eo a
censuri differre,, quod scilicet censura sit peena
ecclesiastica et medicinalis , per quam homo
baptizatus delinquens et contumax privatur usa
quorumdam bonorum spiritualium ; nam plures
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sunt irregularitates queae non sunt peenze, quia
nullum supponunt peccatum , .ut dicemus.
Deinde irregularilates ex delicto non sunt peenz
medicinales , ut patet, etc.

ARTICULUS 1L
Quotupleax sit Irregularitas.

Irregularitas dividitur 1.° in irregularitatem
ex defectu et irregularitatem ex delicto. Irre-
gularitas ex defectu ea est quee fundatur in
d]lquo defectu etiam inculpabili, unde oritur
qudjdam indecentia quee potest in contemptum
adducere ministros Ecclesiz.

Irregularitas ex delicto ea est cquee fertur
proptel indecentiam propria culpé contractam.

Advertendum autem qudd ad incurrendam
irregularitatem ex delicto, culpa debeat esse
externa, mortalis, et in genere suo consum-
mata, tum quia gravis peena, qualis est irregu-
laritas, nonnisi propter gravem culpam infli-
gitur ; tum quia in peenis stricta fieri debet
interpretatio. Attamen necesse non est ut adsit
contumacia contra Ecclesiam , quia citra con-
tumaciam contrahi potest indecentia propter
quam ab Ordinibus quosdam arcet Ecclesia :
undeirregularitas ex delicto incurritur , tametsi
delinquens ignoret latam irregularitatem , imd
et pl'ollibilionem talis delicti ab Ecclesia factam.

Utrtim autem in dubio incurratur irregula-
vitas , distinctione opus est :'namque 1.° in
dubio Juris irregularitas non incurritur , qum 5
ut jam diximus , nulla est irregularitas nisi in
Jure exprimatur : sed 111(3gui.111|,'1s de qui du-
bium est an lege lata sit, dici non potest in
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Jure expressa; ergo, etc. 2.° In dubio facti cirea
homicidium quisque habendus est irregularis,
et pro tali se gerere debet, juxtacap. 12et18
De Homicid. volunt.Se igitur irregularem debet
reputare qui causa fuit abortis, et dubitat an
foetus esset animatus ; item, qui cum aliis ali-
quem percussit, incertus an ipse lethale vulnus
inflixerit; Medicus qui rationabiliter dubitat an
mortali sua negligentid infirmus interierit. In
aliis verd facti dubiis, ex communiori sententia, |
non incurritur irregularitas, quia ea soliim con-
trahitur in casibus Jure expressis : atqui Jure
non est expressum irregularitatem incurriin
dubio aliorum factorum quam homicidii per-
petrati; ergo, etc. Undé qui dubitat an alium
mutilaverit, vel qui dubius de sud excommu-
nicatione celebrat, non est irregularis.

Dividitur 2.° in perpetuam et in temporalem:
prior sold dispensatione tollitur, talis est irre-
gularitas ex homicidio ; posterior et dispensa-
tione et temporis lapsu tollitur , talis est qua
ex defectu wtatis oritur.

Dividitur 3.°in totalem, quee perpetud ex-
cladit & quolibet Ordine suscipiendo vel exer-
cendo, v. g., irregularitas homicidii, bigamize;
et in partialem , quee non omni privat Ordinis
ministerio , sed aliquo tantium, vel soltum arcet
ab ascensu ad superiorem Ordinem, v.g., amis-
sio pollicis, vel oculi sinistri in Diacono. Nota
totalem esse irregularitatem quam incurrunt
laici sive ex defectu, sive ex delicto, et Clerici
qui incidunt in casum cui pure et simpliciter
annexa est irregularitas.
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ARTICULUS IIL

Quis Irregularitatem statuere possit et tollere.

1.° Soli Concilio generali vel summo Pontifici
jus competit instituendee irregularitatis : ita
omnes. Qudd generale Concilium et Sum. Pon-
tifex irregularitates constituere possint, patet

aia ab illis reipsa plurimee sunt institutee. Quod
autem nulli alteri conveniat heec potestas , prob.
Quia nulla est irregularitas nisi Jure communi
expressa : at Jus commune canonicum consti-
tuere nemo potest, prater Papdm et cecumeni-
cum Conc. ; ergo, etc. Unde irregularitas nun-
quam fertur ab homine per sententiam , sed
solium & Jure per canonem seu legem universa-
lem, idque ipso facto, ita ut nulla opus sit Judicis
sententia, vel declaratione.

5,0 }uplscopus cum suis subditis dlspensqr‘e
potest in omni irregularitate proveniente ex
delicto occulto, nec ad forum contentiosum
deducto, excepti ed quee oritur ex homicidio
voluntario. Ita sancivit Conc. Trid. Sess. 24,
cap. 6. Item , cum illegitimo, ad Ordines Mi-
nores , et Beneficium simplex , non requirens
Majorem Ordinem, cap. 1 De Filiis Presb. in
Sexto ; et in Bigamia similitudinarid , cap. 4
De Cleric. conjug.

In aliis omnibus solus Papa dispensare potest,
’Ee]. i]:l'li al] €0 pr 1\’11?3‘11}.1’11 dcceplt

Confessarius autem, sifacultatem dispensandi
super IllC{__.,uldl‘lt"ltL obtlnuerlt post datam ab-
solutionem & peccatis , hic utetur for mé, quam
Pl’eSLllbIL Rituale Romanum : £t cadcm aucto- '
ritate , dispenso tecum super irregularitate vel
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irregularitatibus , in quam vel in quas incur-
risti , et habilem reddo , et restituo te exsecu-
tioni Ordinum et Officiorum tuorum , in nomine
Patris , et Filii , et Spiritids Sancti. Amen. Si
peenitens Ordine sacro careat, dicendum est :
Habilem reddo te ad omnes Ordines susci-
piendos.

Nota autem quod , licet Sacerdos simpliciter
approbatus , super irregularitate dispensare ne-
queat, potest tamen & peccatis irregularitatem
annexam habentibus , si illa non sint reser-
vata , absolvere. Irregularitas enim adjuncta
et permanens absolutionis effectum non impedit,
nec arcet a sacramentorum perceptione, excepto

Ordine,

CAPUT IL
Quenam sint Irregularitates ex defectu.

Prures communiter numerantur defectus,
propter quos aliquis irregularis esse potest,
scilicet: 1.° defectus natalium, 2.° defectus cor-
poris, 3.° defectus animiseu mentis, 4.°defectus
aetatis, 5.° defectus libertatis, 6.° defectus fama,
7. defectus sacramenti seu bigamia, 8.° defectus
lenitatis. De quibus omnibus seorsim agendum
est.
ARTICULUS PRIMUS.

De Defectu Natalium.
CONCLUSIO PRIMA.

I r:'eglflams sunt omnes [Eir’z’ ilgr:gz'f.{m f:’ qudcungue
ratione sint illegitimi , etiamnsi sint occulti.

Ratio sumitur ex pluribus Decretis Juris Ca-
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nonici, v. g., excap. 1 et 2 De Filitss Presby-
terorum , idque convenienter statutum fuit,
1.° ob reverentiam sacri ministerii, 2.° propter
detestationem sceleris paterni, 3.° ob metum ne
filii paterna incontinentiz imilatores sint.

Queres 1.° utrtim sit illegitimus ac proinde
irregularis, qui natus est ex matrimonio inva-
lido; an verd legitimus quicungue ex valido pro-
creatus est matrimonio.

Resp. ad 1.%® illum haberi pro legitimo, si
matrimoninm celebratum fuerit in faciem ¥e-
‘clesiee , id est, coram Parocho et testibus, et
cum bon4 fide, saltem unius contrahentium, ut
habetur cap. Ex tenore, Qui filii sint legit.

Resp. ad 2.v» illegitimos reputari et irregu-
lares, qui ex legitimo quidem matrimonio sus-
cepti sunt, sed cujus usus illicitus evasit per
solemne castitalis volum , seu in Ordinis sacri
susceptione, seu in Professione religiosa legitime
emissum , ex cap. 14 De Filits Presb.

Queeres 2.° utrim pro illegilimo et pro irre-
gulari habendus sit, qui fuit expositus.

Resp. infantes expositos absque dispensatione
ad Ordines non esse admittendos, quia admo-
dum probabile est illos esse illegitimos. Adver-
tendum tamen qudd, ex plurimorum Doctorum
sententia, Episcopus potest dispensare in hoc
casu.

CONCLUSIO I1I.

T'ribus modis tollipotest Irregularitasproyeniens
ex defectu natalium, 1.° religionis profes-
sione ; 2.° legitimatione; 3.° dispensatione.

Yt 1.° quidem constat irregularitatem ex de-
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fectu natalium per religionem tolli, utcolligitar
ex cap. 1 De Filiis Presb. Advertendum tamen
quod tollitur tantim irregularitas in hoc casu,
uoad Ordines , non verd quoad Prelationes et

gignitates , saltem extra religionem.

2.° Constat impedimentum illegitimitatis tolli
per legitimationem canonicam , quz legitimatio
potest fieri duobus modis : 1. ab homine, sci-
licet & Sum. Pontifice, ad quem solum pertinet
legitimare quoad spiritualia , id est, aliquem
reddere habilem ad Ordines, Beneficia , etc.,
perinde ac si esset legitimus. 2. Legitimatio fit
a Jure, ut habetur in cap. Zanta , titulo Qui
JSilii sintlegit. , ubi dicitur filios illegitimos na-
turales legitimari per subsequens matrimonium
parentum, dummodd tempore conceptionis fi-
liorum, ipsi parentes fuerint habiles ad contra-
hendum matrimonium, nec habuerint ullum
impedimentum dirimens.

3.° Constat, non obstante etdurante illegitimi-
tate, posse Summ. Pontificem dispensare, quoad
Ordines et quoad Beneficia, etiam Curata. Item,
permittitur Episcopis dispensare in hoc defectu
illegitimitatis quoad Ordines Minores et Bene-
ficiasimplicia, qua non requirunt Ordinessacros.
Itaenim habetur cap. 1 De Filiis Presb. Utrim
autem Episcopi dispensare queant quoad effec-
tum canonicattis possidendi, centroversia est
inter Doctores. Caterim, in héic dispensatione
petendi, exprimendum estan illegitimus progna-
tus sit ex soluto et soluta ; ex solutd et conju-
gato; an ex Sacerdote vel laico.

ARTICULUS IL
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ARTICULUS II.
De Defectu Corporis.

Ilud corporis vitium irregularitatem inducit,
quod vel impedit exercitium, vel functiones
Ordinis,, vel magnam affert indecentiam , aut
notabilem deformitatem , vel horrorem, aut
scandalum aliis generat. Ita omnes Canonistee
evidenter colligunt ex titulo, De corpore vitia-,
tis, et deClerico egrotante, el ex distinctione 55.

Hinc censentur irregulares, 1.° caci, vel qui
uno oculo cum magné deformitate privati sunt,
vel qui carent oculo sinistro, qui dicitur oculus
Canonis , preesertim si sine deformitate no-
tabili sacrificium celebrare non possunt. 2.° Qui
sunt utraque aure surdi, item muti, aut qui
tantam habent loquendi difficultatem, ut ri-
sum pene invitis moveant. Similiter , qui carent
naso, vel labiis, vel auribus, vel uno pede,
quorum defectus magnam habet deformitatem ,
et occultari non potest. 3.° Qui tali manuum ,
aut digitorum, vel pedum debilitate laborant,
ut non possint sine periculo ministrare , vel
baculoindigeantad altare. Item, quibus ]JUHLh
mutilatus me velsic truncatus fuit, utuna cum
indice non possint hostiam elevare, et frangere.
4.° Monstruosi, vel staturd, ut gigantes aut
pygmeei ; vel membris notabilibus, v. g., tres
manus vel duo capita habentes, vel sexu, ut
hermaphroditi. Item, qui proprid sud culpa
eunuchi facti sunt, vel seipsos ahs;qucjl.lsti‘x causd
penitls aut ex parte mutilirunt. 5.° Denique
paralytici, aut simili morbo incurabili, et gra-
vem debilitatem aut deformitatem af‘"mente,

TOM. IV. S
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afflicti..Item , leprosi, vel usque ad horrorem
scabiosi , vel qui faciem habent ustulatam , aut
multim deformiter maculatam. Item, quimagna
cum deformitate sunt gibbosi, etc.
Advertendum 1.° quod hec irregularitas sola
summi Pontificis dispensatione tolli potest ; imd
interdiun talis est deformitas vel inhabilitas ad
receptionem Ordinum , ut dispensari nec de-
beat, nec soleat. Quamvis autem Episcopus ab
Jhujusmodi irregularitate non possit dispensare,
tamen in dubio utrium deformitas vel inhabili-
tas ita sit notabilis, ut irregularitatem inducat,
ipsius arbitrio relingquitur de hoc judicare,
cap. 1 et 2 De corpore witiatis.
Advertendum 2.° qudd, si defectus corporis
suprh numerali superveniant Clerico jam ordi-
nato, solium inducunt irregularitatem ad illum
usum Ordinis, qui sine indecentia vel periculo
exerceri non potest, v. g. : si Sacerdos cecus
fiat, non poterit quidem celebrare, et alias
aliorum Ordinum functiones exercere, sed ta-
men poterit audire confessiones ; & contra vero,
si surdus fiat, poterit celebrare, non tamen
audire confessiones. Si autem cecitas vel sur-
ditas pracessisset Ordinationem , nullum Ordi-
nem , imd nec Tonsuram , licité accipere po-
tuisset; sic enin sacri canones ipsos pronuntiant
irregulares , ne fiant Clerici,
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ARTICULUS III.
De Defectu Animi.

CONCLUSIO.

Triplex animi defectus irregularitatem inducit ,
scilicet : 1.° defectus usis rationis, 2.° de-
JSectus scientice qualem sacri canones requi-
runt, 3.° defectus fidei confirmatce.

Ac 1.° quidem ex defectu usiis rationis irre-
gulares sunt, r. amentes habitualiter ex lzsione
organorum , non autem soltum ex causd tran-
seunte, v. g., febre vehementi, ut patet ex
cap. Maritum , distinctione 33. 2. Irregulares
sunt lunatici qui per temporum intervalla
amittunt usum rationis. 3. pllepum qui ca-
duco morbo vel semel cor reptl fuerint. 4. Ar-
teplltu qm a*dzmone vexantur.

Hi autem; ex dispositione canonum, repel-
luntur & susceptione Ordinum, non solum
quanditi tales sunt , sed etiamsi sanali videan-
tur, quia rard aut nunquam constare potest de
perfecth sanatione. Preeterea, t'(,pel]untur etiam
ab exercitio Ordinum bmcepforum , nisi ab
aliquo tempore, juxta Episcopi arbitrium deter-
minando, liberi fuerint ab ejusmodi defectu , ut
colligitur ex cap. Communiter , distinctione 53.

2.° Ex defectu scientiz irregulares sunt illi-
terati, durante imperitia, ut patet ex cap. Zl-
teratos , distinctione 36 ; et hoc contingit quandd
ignorant ea quorum notitiam sacri canones re-
quirunt ad susceptionem Ordinum : de quo
videri potest Conc. Trid. Sess. 23, cap. 4 de
Reform.
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3.° Denique ex defectu fidei confirmatae irve-
gulares sunt Neophyti, id est, adulti recenter
conversi ad fidem christianam ex Paganismo,
vel Judaismo, idque donec Episcopi judicio jus
dicentur digni ut ad Sacerdotium promoveri
possint sine periculo ; ne in superbiam elati, in
judicium incidantdiaboli, ut habetur ITim. 3,
et cap. 1 el 2, distinctione 48.

ARTICULUS IV,
De Defectu ZLtatis.
CONCLUSIO.

Irregulares sunt qui non habent cetatem legiti-
mam per Canones requisitam ad Ordines.

Prob. ex Conc. Trid. Sess. 23, de Reforma-
tione, cap. 12, et Clementiné ultima, de Ftate
et Qualitate Ordinandorum. p

Ex quo sequitur, r.° quod, ante mtatem a
canonibus requisitam , illicita sit susceptio Or-
dinum , et graviter peccet, v. g., qui Subdia-
conatum suscipit ante 22 annum, et Diacona-
tum ante 23, et Presbyteratum ante 25 in-
choatum.

2.% Sequitur quod, si quis ante xtatem requi-
sitam Ordines susceperit, non possit exercere,
ut docent communiter Canoniste ex Cone. Trid.
sup. citato, et Clementind ultimé, de Hate
et Qualitate Ordinandorum , etc., et aliis De-
cretis distinctionis 78.

Irregularitas orta ex defectu zetatis cessat ad-
veniente legitimé wtate ; antequiam verd ea 2tas
adveniat, 1psa irregularitas tolli non potest,
nisi summi Pontificis dispensatione, qui vix ad
plures quam ad duos annos dispensat.




DE CENSURIS. forx
ARTICULUS V.
De Defectu Libertatis.
CONCLUSIO.

Ex defectu libertatis irregulares sunt, 1.° con-
jugati, 2.° servi, 3.° ad ratiocinia obligati.

Ac 1.° quidem conjugati non possunt Ordi-
nes suscipere, sine consensu uxoris religionem
profitentis, vel saltem de licentia Episcopi cas-
titatem in seculo voventis, ita enim volunt
sacri canones : unde si quis conjugatus contra
fecerit, suspensus erit ab usu Ordinis suscepti,
et a superiorum 5usccptionc, atqne.a]) omni
Officio et Beneficio ecclesiastico.

2.° Servi seu mancipia, gallice Esclaves,
irregulares sunt durante servitute, et domino
expresse vel tacite non consentiente in eorum
Ordinationem, ut constat ex titulo, de Servis
non ordin.

3.° Denique irregulares sunt qui Officio Cu-
riali et obligatione ad ratiocinia tenentur, ut
constat ex cap. unico, de Obligatis ad ratio-
cinia non ordin. : unde qui administrationem
publicam gerunt, vel etiam privatam, ex com-
muni sententia ; item qui curam habent tem-
poralium ac secularium rerum alterius, cum
obligatione reddendi rationem peracti muneris,
V. g., thesaurarii vel depositarii publici, tuto-
res, etc., hi, inquam, omnes arcentur & reci-
piendis Ordinibus, quanditt manent obligati ad
reddendam rationem, quia tandii censentur
implicati negotiis secularibus.

In dubio autem utrum aliquis sit ita obligatus

S3
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ad ratiocinia, ut Ordines suscipere non possit
ad Episcopum pertinet judicare, utrtim sit irre-
gularis, necne : si autem vere sit irregularis,
solus Papa dispensare potest.

Advertendum autem qudd obligatio ad ratio-
cinia, si homini jam ordinato superveniat,
probabiliter non inducit irregularitatem, nec
privat usu Ordinum jam susceptorum, quia
Jura loquuntur tantim de obligato ad ratio-
cinia non ordinato, ut scilicet promoveri non
possit.

Atque hac ex Jure communi; in Gallid
quippe Curiales et Officiales Regii ordinari pos-
sunt, retentis etiam officiis, si ea cum muneri-
bus ecclesiasticis sint compatibilia ; item et ad-
ministratores bonorum Ecclesia, vel cujuslibet
alterius pix cause, sicut et qui legitimam proxi-
morum' agnatorum tutelam susceperunt. Imo
generatim docent plurimi istam apud nos nul-
lateniis vigere irregularitatem, aut, si que su-
persit, ab Episcopo relaxari posse. Ita Gohard,
Zom, I, pag. 310, et Gibert, de Irregul.
pag. 681.

ARTICULUS VI.
De Defectu Famee.

Notandum aliam esse infamiam Jurzs et aliam
Jacti.

Infames infamia Juris vocantur illi qui infa-
mes sunt ex Jure, seu ex aliqua lege infamiam
imponente certis deliclis vel peenis vel officiis.
Hoc autem potest dupliciter fieri, 1.” per sen-
tentiam Judicis juridicé condemnantis reum ad
penam infamantem , v. g., ad triremes, ad
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exilium , ad mulctam pecuniariam in materia
criminali, ad numellas publicas, ete., licet
istud fiat ob crimina quee in Jure mfmndm non
important. Imd in Galli& corporis comprehen-
sio decreta, sufficit ad infamiam juridicam,
Gibert, p. 759, 761. 2.° Infamia incurritur
ipso facl,o et ante scnrontlam Judicis , propter
aliquod ahud crimen cui per legem annexa est
infamia ipso faclo incurrenda.

Infames infamih Sacti illi sunt quorum fama
el existimatio dpud viros prudentes graviter
imminuta est ac lesa, ob publicam divulgatio-
nem criminis commissi et non emendati per
penitenliam cognitam.

CONCLUSIO PRIMA.

Infames infamid Juris irregulares sunt et inha-
biles ad susceptionem et exercitium Ordinum.

Ita communiter omnes Canoniste, ex cap.
Infames , causa 6, queast. 1, et alibi. Et certe
omnind decebat ut ad sacrum ministerium He-
clesia non admitteret nisi puros, irreprehensi-
biles, ac Doni testimonii viros, juxta Apost.
I. ad Timoth. 3.

Plurima sunt crimina in Jure qua infames
reddunt, v. g. : duello decertantes, eorumque
patrini infimes sunt ex Conc. Trident., item
mulierum raptores, et ad id consilium, auxi-
lium vel favorem preebentes ; item gladiatores,
usurarii publici; sicut et committentes crimina
lenocinii ; item Histriones irregulares sunt.

Advertendum autem quod si crimina que ex
dispositione legum infames reddunt, sint oc-
culta, tunc multi Doctores censent requiri sen-
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tentiam declaratoriam , antequam infamia in-
curratur.

CONCLUSIO II.

Infames infamid facti sunt etiam irregulares.

Heec conclusio probatur iisdem rationibus ac
prima.

Advertendum autem esse discrimen inter in-
famiam Juris et infamiam facti, quod quandd
est vera et sincera emendatio, tunc cessat in-
famia facti; al non ita est de infamia Juris, qua
tolli non potest, nisi per dispensationem summi
Pontificis.

Advertendum pratered, esse quasdam perso-
nas adeo vilis conditionis, ut quamvis nec Jure
nec facto sint infames, tamen ad Ordines admilti
non debeant, ut sunt, v. g5 qui actu exercent
artem Macellariam, Cloacariam , Funambula-
riam, et a fortiori Carnificinam, non tamen filii,

ARTICULUS VII
De Bigamid seu de Defectu Sacramenti.

Notandum 1.° bigamiam esse¢ quandd quis
cum duabus vel pluribus uxoribus matrimo-
nium contraxit licite, sive ante, sive post
Baptismum.

Notandum 2.° triplicem esse bigamiam, 1.
scilicet quae dicitur wera et realis , et est ea
quam mox definivimus, cium quis duas vel
plures uxores duxit.

2. Bigamia, quew dicitur interpretativa , est
ctim quis matrimonium contraxit cum muliere
non virgine, v. g., cum vidua. Quidam auc-
tores vocant etiam bigamiam interpretativam,
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clum quis propriam uxorem cognoscit post adul-
terium ab ipsi patratum. Docent etiam esse
blﬂ'amlam interpretativam ctum quls jam con-
]ugatu‘; , post consummatum matrimonium ,
aliud invalidé contrahit et consummat cum alia
muliere,

3. Quee vocatur similitudinaria , est cim quis,
post matrimonium spirituale per votum solemne
caslitatis in professione religionis approbate ,
vel etiam in Ordine sacro, postea contrahit vel
potiiis contrahere attentat, et consummat ma-
trimonium etiam cum virgine , ut patet ex cap.
Quotquot , causa 27, queestione 1.

CONCLUSIO.

Bigamia vera seurealis, interpretativa, et etiam
similitudinaria irregularitatem inducit.

Ratio est quia ita fuit statutum ab Ecclesia,
ut patet ex titulo De Bigamis non ordin. ; idque
statutum fuit ob defectum sacramenti, seu sa-
cree significationis, quia secundum matrimo-

"nium non perfecte repreesentat unionem Christi
cum Ecclesi , scilicet unius cum unh, et vir-
ginis cum virgine. Illa irregularitas institata
fuit ob signum incontinentiz quod reperiturin
secundo matrimonio, quamvis licito.

Advertendum 1.° bigamos non soliim incur-
rere irregularitatem qua privantur susceptione
et usu Ordinum, ut constat ex cap. Sane , de
Clericis conjugatis, et ex Conc. Trid. Sess. 23,
cap. 17 de Reformatione ; sed etiam privantur .
omni privilegio clcuc-ah, imd et prohibentur
deferre Tonsuram et habitum clericalem, ut
patet ex cap. unico, De Bigamis, in Sexto.

55
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Quod tamen intelligi non debet de Clericis qui
sunt in sacris conslituti; nam illi, propter re-
verentiam Ordinum , nunguam privantur omni
privilegio clericali, neque habitu et Tonsuri,
donec degradentur,

Advertendum 2.° irregularitatem higamiz
tolli non posse, nisi per dispensationem summi
Pontificis, saltem quod attinet ad susceptionem
et usum Ordinum Majorum. Conceditur tamen
Episcopis potestas dispensandi in bigamid simi-
litudinaria, non solim ut qui eam contraxe-
runt, pencia peenitentid, suis Ordinibus utan-
tur, sed etiam ut ad altiorem gradum promo-
veri possint, ut patet ex cap. 4 de Clericis
con]ugaus.

ARTICULUS VIIL
De Defectu Lemitatis.
CONCLUSIO PRIMA.,

Irregulares sunt ex hoc defectu, qui inbello
etiam justo proprid manu occidunt vel mu-
tilant.

Prob. ex cap. Petitio tua, de Homicidio
voluntario.

Ratio autem cur instituta fuerit ab Ecclesid
hac irregularitas, est quia indecens visum fuit
quod hi qm, qu.imws licite, cruentas manusin
alieno sanguine mnnelscmnt ad altaris minis-
terium a(‘cedment et Agnl mansuetissimi in-
cruentam oblationem peragerent.

Dixi, in bello etiam justo; si enim bellum
esset 111]ust11m, incurreretur 11‘regulantas alte-
rius rationis, scilicet ex delicto. Preterea, si
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bellum esset evidenter injustum, omnes in eo
militantes, ex communi sententia, incurrerent
irregularitatem, si in eo bello contingant ho-
micidia vel mutilationes, etiamsi propriis ma-
nibus non effundant sanguinem.

CONCLUSIO II.

Tlli sunt irregulares qui tanquam Ministri jus-
titice cooperantur ad causam sanguinis, quo-
ties ratione cooperationis sequitur , vel acce-
leratur mors aut mutilatio.

Prob. ex cap. Clericis , cap, Sententiam ,
titul. Ne Clerici vel Monachi, et cap. Epis-
copus , eodem titulo, in Sexto.

Ministri autem justilie sunt, non soltum Ju-
dices aut Procuratores Regis in causa sanguinis,
sed etiam, in communi Doctorum sententia,
accusatores, vel testes voluntarii, vel captores
rei, vel ejusdem rei in manus Judicis traditores.
Aliqui etiam addunt Advocatos, Procuratores
in causissanguinis; item eos qui dictant, scri-
bunt, signant litteras pro vindictd sanguinis
destinatas.

Advertendum autem qudd ut ii incurrant
irregularitatem ex defectu lenitatis , quatuor
requiruntur conditiones.

1.° Requiritur ut mors rei vel mutilatio de
facto sequatur, non enim sufficit verberatio,
etiam usque ad sanguinem, nec parcus victus
in pane et aqua, nec perpetuus carcer.

2.° Requiritur ut cooperatio ad mortem vel
matilationem sit aliquo modo notabilis, et non
multium remota : inter hujusmodi autem coo-
peratores excipiuntur Superiores Ecclesiastici,
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quandd leges poenales et capitales ferunt contra
malefactores in genere, vel quandd Clericum
degradatum tradunt Judici seculari; excipiuntur
etiam Clerici, qui in propria caush deferunt vel
accusant malefactorem , cum expressa protes-
tatione qudd vindictam seu peenam sanguinis
non intendunt, sed emendationem vel compen-
sationem, vel ut in posterum talia contra ipsos
non prasumantur, Ita conceditur, cap. Pre-
latis , de Homicidio, in Sexto.

3.° Requiritur ut ad mortem cooperatio sit
voluntaria, saltem in susceptione officii : undé
qulcunqm' cooperantur cause %dnwumls V. 8.,
accusando, testificando, vel caplendo reunt,
quandd ad hoc olﬂwantu] lege charitatis vel
justitie, vel obuhanlaa v. g., ad pracaven-
dum alterius malum pcndens in futurum, quod
aliler preeveniri non potest, illi, inquam, non
incurrunt irregulavitatem; non enim putatur
Ecclesiam voluisse prohibere observationem
charitatis et auxilium proximi. Nec ol!ponen-
dum est Judicem excusandum fore, fuia te-
netur ex officio et ex justitia sententiam ferre;
quia Judex non tenetur absolute, sed soltim ex
hypothesi quod retineat officium, quod potest
dimittere, etita nulla est necessitas et absoluta
obligatio.

4 chulrltm ut cooperatio sit justa ; quia si
esset injusta, jam non ex defectu lenitatis, sed ex
delicto %mnncnlu incurrereturalia irr egulal itas:

Addendum 1.irregularitatem ex defectu leni-
tatis non incurri ex homicidio vel mutilatione
ante Baptismum commissis, quia Jura de solis
baptizatis loquuntur, cap. 8 et 61, dist. 50:
ita et communiter Doctores. 2, Neminem in-
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currere irregularitatem ex justh cooperatione,
nisi cooperetur tanquam publicus justitize Mi-
nister, vel ad cause probationem, vel ad sen-
tentiee prolationem, vel ad exsecutionem ; quia
omnes canones qui citantur pro statuenda irre-
gularitate ex defectu lenitatis, videntur tantim
loqui de publicis justitiee Ministris, et ided, in-
quiunt illi Doctores, probabile est ad alios ex-
tendi non debere.

Porrd advertendum est quod omnibus Cle-
ricis, prasertim in sacro Ordine constitutis, ita
prohibitum exercitium artis chirurgice, utsi,
eam exercendo, per incisienem vel adustionem
causa sint mortis alicujus, irregulares efficiantur
ex defectu lenitatis,, ut constat ex cap. Senten-
tiam , tit. Ne Clerici wel Monachi, et ex cap.
Tua nos, de Homicidio voluntario, ubi idem
docet Glossa ; excipitur tamen casus necessitatis
in quo ipsum jus naturale et pietas id exigeret,
V. g., si Chirurgus alius preter Clericum non
adesset, qui curationem homini periclitanti ad-
hiberet, quod satis rarum est.

AN AAMARAAARAAA A

G A PEE LT

Queenam sint Irregularitates ex delicto.

Sepren numerantur delicta, ex quibus oritur
irregularitas : 1.° homicidium, 2.° mutilatio
sui vel alterius, 3.° Ordinum illegitima sus-
ceptio, 4.° Ordinum indebita usurpatio, 5.° Or-
dinum indigna administratio contra censuram,
6.° Baptismi indebita susceptio, scilicet vel
iterata, vel ab heeretico, 7.° aliqui addunt he-
resim,
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ARTICULUS PRIMUS.
De Delicto Homicidii,

CONCLUSIO.

Irregularitas incurritur ex homicidio injusto
sew culpabili , sive directe , sive indirecte
volitum sit, sive physice agendo, sive mo-
raliter cooperando. ;

Ita colligunt Doctores ex Jure Canonico
multis in locis, praciput verd distinctione 5o,
cap. 4, 5, 6 et 8, et ex toto titulo De Homi-
cidio.

Dixi 1.°, ex homicidio culpabili , idque etiam
mortaliter; culpa enim venialis non sufficit pro
tanta peend, et multd miniis esset irregularis,
qui sine ulla culpd alium occideret, vel in
amentid, vel cum moderamine inculpate tu-
telee, id est, non excedendo id quod requiritur
ad justam vite defensionem; unde etiam me-
dici et chirurgi laici non fierent irregulares,
etiamsi causa sint mortis alicujus, dummodo di-
ligentiam et peritiam necessariam adhibuerint.

Dixi 2.°, wrregularitatem incurri ex homi-
eidio , sive homicidium sit directe volitum , sive
indirecte : homicidium autem directe volunta-
rium illud est, quod directe et expresse inten-
ditur, et vocatur etiam in can. homicidium per
insidias factum , vel ex meditatione odii. Homi-
cidium indirecte voluntarium illud est, quando
quis vel aclionem exercet ex qua cognoscil
hominis occisionem non rard evenire, vel
quandd actionem omillit quam tenetur exer-
cere, ex cujus omissione homicidium sequitur :
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v. g., nauta qui non tantum adhibet conatum
quantum debet, ex qua negligentia et omissione
naufragium sequltm ;

Dixi 3.°, sive homicidium patratum sit p.?r;y—
sice agmzdo sive moraliter cooperando; qui
enim actione physica, v. g., inflicto valnere,
vel actione morali, v. g., consilio, mandato,
influxit in homicidium, est veré homicida et
irregularis ex can. 8¢ guis viduam , distinct. 5o,
et ex cap. Sicut dignum , de Homicidio, Idem
dicendum de wnon impediente homicidium ,
quandd ex justitid impedire tenetur. E contra
verd vulnerans non erit irregularis, si mors
non sequatur.

Porro advertendum est quod , licét in Conc.
Trid. Sess. 24, cap. 6, concessa fuerit Episcopis
potestas dispensandi super omnibus irregulari-
tatibus ex occulto delicto provenientibus, ex-
cipitur tamen illa qua oritur ex homicidio vo-
luntario, imd est quodammodd indispensabilis
ex Trid. Sess. 14, cap. 7 de Reformatione.

Advertendum pleemm qudd si homicidium
patratum sit cum excessu moderationis, suam
defendendo vitam, tunc ad IEpiscopum recur-
rendum sit, sicutin omnibus dubiis qua circa
irregulari itatem oriri possunt.

Quceres utrum homicidium casuale inducat
irregularitatem.

Resp. homicidium omnind fortuitum et ca-
suale et nullatentis in caush vel in se volitum et
proinde inculpabile, non inducere irregulari-
tatem ; si autem illud homicidium, quod vo-
catur etiam casuale, sit indirecte \'011 n, sane
irregularitatem inducet. ' '

Advertendum denique illam irregularitatem
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ex delicto homicidii vel mutilationis, contrahi
solum ex homicidio et mutilatione post Bap-
tismum commissis.

ARTICULUS 1I.
De Delicto Mutilationis,
CONCLTUSIO.

Ex mutilatione culpabili sui vel alterius incur-
ritur irregularitas.

Ratio est quia in Jure mutilatio zequiparatur
occisioni, sive illa mutilatio sit directe volita,
sive solum indirecte, sive moraliter, sive phy-
sice patrata, ut videre est in Jure Canonico,
preesertim in Clementina unica de Homicidio,
et cap. Is qui, de Homicidio, in Sexto.

Porrd mutilatio dicitur, vel totalis abscissio
membri alicujus habentis distinctam functionem
in corpore animato, vel etiam, in probabili
sententia, notabilis diminutio membri, ut col-
ligitur ex cap. 1 de Clericis pugnantibus in
ducllo. Undé

Colligitur 1.°sufficere ad irregularitatem non
soltim oculum, manum, vel pedem alteri abs-
cindere, sed etiam, ex probabiliori sententid,
cartilaginem nasi vel aurium; item unum ex
digitis, preesertim ex majoribus.

Colligitur 2.°non sufficere ad irregularitater
abscinderealteri extremum tantum auriculz vel
digiti, vel aliquos dentes evellere.

Dico, alteri, quia si quis sibi vel partem di-
giti volems abscinderet sine causé, esset irre-
gu[m'ig.&sem juxta canones irregularis est ille
qui su culpi fit eunuchus.
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Porrd obiter notandum est quod qui nascitur

eunuchus non sit irregularis, sicut nec ille qui

absque culpa sua factus est eunuchus, v. g.,
pro curando aliquo morbo.

ARTICULUS I1I.
De Delicto illegitimee susceptionts Ordinum.

Inegulmia est ille 1. qul cam sit uxoratus,
extra casus in Jure permissos, f;usmp]L Ordines,
ut jam supra conmdem\unua 2.° Qui furtive
Ordines suscipit, id est, qui, ignorante Epis-
copo, ]_'ll,l" dolum se ingerit ordinandorum nu-
mero, V. g., usurpando nomen alterius rite
examinati et admissi : ita videtur omnind col-
ligi ex cap. 1, 2 et 3 De eo qui furtive, etc.
ubi sic Ordinem suscipiens expresse dicitur i im.
pLstus ne ad superiorem Ordinem promoveri
possit sine dispensatione, quod est signum ma-
nifestum irregularitatis.

Advertendum tamen alias irregularitates ex
illo delicto provenientes, & quibusdam Docto-
ribus afferri : sed potitissunt suspensiones quam
irregularitates.

ARTICULUS 1V.

De Delicto usurpationis indebitee Ordinum.

CONCLTUSIO,

Qui serid , scienter et solemniter ministral in
Ordine sacro quem non habet, irregularita-
tem incurrit.

Ita habetur capite 1 De Clerico non ordinato
ministrante.
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Dixi 1.”, serid, quia si tantum fiat ad dis-
cendum vel reprasentandum, non incurritar
irregularitas.

Dixi 2.°, scienter, quia citali canones sup-
ponunt temeritatem ac prasumptionem : undé
non foret irregularis qui ministraret in Ordine
quem non habet, credens se illam habere, vel
ministerium quod exercet esse sui Ordinis.

Dixi 3.°, solemniter, quiasi ministret eo modo
quo a laicis fieri potest, sen sine solemnitatibus
requisitis ad hoc ut quis dicatur ministrare ex
officio, ut si quis cantet Epistolam sine mani-
pulo, vel Evangelium sine stold, non dicitur
proprie¢ ministrare in Ordine, nec exercere
functionem Diaconi vel Subdiaconi, sed soliim
officium simplicis Cantoris.

Dixi 4., in Ordine sacro , quia etiam laici in
Ordinibus minoribus, adhibitis etiam vestibus
ecclesiasticis , alicubi ministrare solent.

Dixi 5.°, in Ordine quem non habet, v. g,
si Subdiaconus solemniter baptizet, vel aliquis
non Sacerdos , sacramentaliter absolvat, minis-
tret Extremam Unctionem , quia hac sunt pro-
pria Sacerdotii munera , tunc irregularitatem
incurret, etiamsi heec faciat sine superpelliceo
vel stola.

Porrd, licet irregularitas ex eo delicto con-
tracta sit perpetua quoad ascensum ad superiores
Ordines , et indispensabilis ab Episcopo, nisi
delictum sit occultum ; tamen, quoad usum
Ordinum susceptorum ante hoc delictum , vel
nulla est irregularitas, sed sola suspensio ab usu
Ordinis suscepti, idque ad tempus biennii vel
triennii, prout voluerit Episcopus, ut colligitur
ex cap. 2 De Clerico non ordinato ministrante
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vel , si est irregularitas, conceditur Episcopo
dispensandi potestas post biennium, quoad usum
Ordinum susceptorum.

ARTICULUS V.

De Delicto wiolate censuree per exercitium
Ordinis.

CONCLUSIO,

Clericus fit irregularis , quoties culpabiliter , id
est , sine justd necessitate wiolat majorem
excommunicationem , vel suspensionent , wvel
interdictum , exercendo actus proprios Ordinis
sacri quem habet.

Ita communi consensu Doctores colligunt ex
titulo De Clerico excommunicato ministrante ,
preesertim ex cap. Si celebret , ex pluribus aliis
decretis Juris Canonici , interpretante efiam
communi Ecclesize usu.

Advertendum 1.° violationem minorisexcom-
municationis non inducere irregularitatem , ex
. cap. citato, Si celebret, de Clerico excommu-
nicato.

Advertendum 2.° irregularitatem incurri per
violationem suspensionis et interdicti , non solium
quando sunt censura proprie dicte , sed etiam
quandd per modum peena imponuntur ad cer-
tumn tempus, v. g., ad annum vel mensem, ut
constat ex cap. 1 De Sententid et Re judicatd.,
in Sexto, et cap. quoque 1 de Sent. Excomm.,
in Sexto.

Advertendum 3.° rem esse dubiam et contro-
versam, an scilicetirregularitatem incurrat qui,
cum sit ab Ordine suspensus, ascendit ad supe-
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riorem Ordinem ; non enim constat susceptio-
nem Ordinis superioris esse proprie exercitium
inferioris.

Advertendum deniqué quod in héac irregula-
ritate possunt Episcopi dispensare , si delictum
sit occultum, ut sepe diximus, ex Cone. Trid.
Delictum autem erit occultum, si vel publice
nola non sit censura, vel actus Ordinis occulte |
tantium factus sit contra censuram.

ARTICULUS VL

De Delicto iterati vel ab heretico suscepti
Baptismi.

Irregularis efficitur 1.° qui voluntari¢, et

extra casum necessitatis, ab heretico ( declarato
scilicet et ut tali cognito) se baptizari sinit, ut
patet ex cap. Qui in qudlibet cetate , causd 1, |
queesitone 7.

2.° llle est irregularis qui, ctim sit valide
baptizatus , seipsum sciens et volens permittit
itertum baptizari, ut constat ex cap. citato.

3.° Irregularitatem contrahit qui scienter va-
lide baptizatum rebaptizat , aut rebaptizanti ex
officio tanquam Acolythus ministrat, ut pro-
batur ex cap. 2 de Apostatis , ubi tamen sim- ‘
pliciter nec totalis imponitur irregularitas, sed
partialis soltim, impediens scilicet ascensum ad
superiores Ordines, imd non videtur imponi, '
nisi hoc delictum sit publicum.

Multi autem Doctores ab ed irregularitate ex-
cusant rebaptizantes sub conditione, etiamsi id
temere faciant , et sine sufficienti ratione dubi-
tandi, ac sine pravia inquisitione de validitate
Baptismi, etetiamsi peccent mortaliter rebapti-
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zando : sed huic sententize et excusationi expresse
repugnat Catechismus Conc. Trid. part. 2,
num. 56 ; et preetered, ex usu Feclesie, di-
cuntur absolute rebaptizare, qui sic temere re-
baptizant , idedque videntur etiam irregularita-
tem contrahere, si delictum sit publicum.

ARTICULUS VII.
De Delicto Heeresis.

Multi Doctores, negantibus tamen pluribus
aliis , censent ex heeresi vel apostasia & fide nul-
lam incurri irregularitatem nisi ratione Infa-
mice , quandd hoc delictum fit publicum vel
per sententiam Judicis, vel per confessionem
rel in judicio, vel per evidentiam facti; quid-
quid sit, in Gallia, Hearetici, v. g., Calviniste,
et & fortiori eorum filii , pro menulanbus non
habentur, et ided eos ad Tidem conversos Epis-
copi ordinare solent sine dispensatione Sum.
Pontificis.

Denique alii Doctores referunt multa alia de-
licta, v. g., simoniam, deI‘llU’lum, magiam,
elciyiex thus sentiunt oriri irregularitatem ,
sed absque expresso Jure : soliim igi tur per ea
crimina inducitur irr Cguluri*a‘i ratione Infamice
quam afferunt; quod, ut supra diximus, com-
mune est omni peccalo gravi.

Ceetertum , animadvertendum est, utjam dixi-
mus, quod dispensatioirregulari itatis ex defectu,
reser mi‘m summo I’mltlﬁu Episcopi verd , ex
Cone. Trid. Sess. 24, cap. 6, dispensare pos-
sant super irregularitatibus ex delicto occulto
provenientibus, excepth illd quee oritur ex ho-
micidio occulto.




TRACTATUS
DE INDULGENTIIS
ET DE PURGATORIO.

=
Con utrumque, Indulgentiz et Purgatorium,
pertineat ad satisfactionem pro peené temporali
peccatis debiti, haee duo hic conjungimus , bre-
viter de iis duplici capite acturi.

CAPUT PRIMUM.
De Indulgentiis.

Is hoc primo capite octo erunt articuli : ads-
truemus in 1.° penes Ecclesiam esse thesaurum
Indulgentiarum, ex Christi et Sanctorum satis-
factionibus compositum , et in Ecclesid potesta-
tem Indulgentias concedendi; in 2.° quid et
quotuplex sit Indulgentia discutiemus; in 3.° di-
cemus de iisqui in licclesia possunt Indulgentias
dispensare ; in 4.° (uis eas percipere queat ex-
pendemus; in 5.° varios exponemus Indulgen-
tiarum effectus ; in 6.° speciatim agemus de
Jubilao ; in 7.° de operibus ad Jubileeum cele-
rasque Indulgentias premittendis disseremus ;
in 8.° tandem pauca subjiciemus de duratione,
cessatione , et suspensione Indulgenliarum.
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ARTICULUS PRIMUS.

An Ecclesia potestatem habeat Indulgentias
coricedendt.

Waldenses et Wiclefitas secuti Lutherus et
Calvinus, omnem Ecclesiz abjudicant potesta-
tem Indulgentias concedendi, easque utinutiles
et fraudes audacius irrident. Sit contra eos
omnes

CONCLUSIO PRIMA.

Exstat in Ecclesid thesaurus Indulgentiarum
composttus ex satisfactiomibus Christi et
Sanctorum.

Certa est conclusio.

Prob. 1.* pars, quae spectat satisfactiones
Chliristi. 1.2 Quia Christi satisfactiones fuerunt
superabundantes, valor quippe satisfactionum
Christi longe superat omnium peccatorum gra-
vitatem , sicut docetur in Zract. de Incarna-
tione ; ergo quedam Christi satisfactiones super-
sunt, et proindé sunt applicabiles ad peenze re-
Inissionem.

2,° Christus infinitas satisfactiones obtalit pro
peccatis omnium hominum, eorumgque remis-
sione; tamen plures sunt quibus , quoad hunc
effectum, de facto non applicantur satisfactiones
Christi ; ergo plurimum remanet de Christi sa-
tisfactionibus. Omnes tamen pro, nobis et in
nostrum honum sunt exhibite : et sicut in fa-
milid , quod sponsus acquirit, id sponsa et filiis
relinquit; ita quod Christus, Ecclesiz sponsus,
suis satisfactionibus comparavit , id Ecclesia
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sponse reliquit, in utilitatem filiorum, nempé
fidelium ; ergo, etc.

Obj. In]ul ia peccati estinfinita; ergo videtur
adeequare satisfactiones Christi pro nostris pec-
catis exhibitas, proindeque nihil superest de his
satisfactionibus quodjpossit applicari per Indul-
gentias.

Resp. Dist. ant. Injuria peccati est infinita
secundim quid, cone. ; est infinita simpliciter
sicut valor satisfactionum Christi, nego.

Prob. 2.* pars , quod thesaurus Indulgentia-
rum componatur ex quibusdam satisfactionibus
Sanctorum. Sunt opera satisfactoria Sanctorum,
quee in ipsis Sanctisnullum effectum remissionis
peena habuerunt ; ergoilla opera possunt appli-
cari aliis ad hunc effectum, suntque in Ecclesi®
thesauro.

Consequentia constat. Nam si nequidem in
aliis valere quidquam possint, videretur qudd
illa essent inutiliter facta, et r_[uur] sine remune-
ratione manerent, si specteutur ut peenalia et
satisfactoria.

Anteced. prob. 1. Enim constat plurima
opera peenalia a B. Virgine peracta fuisse , quo-
rum tamen fructum, quoad poenz remissionen,
non percepit ; nam ipsam poenam nhon meruit,
ctim nec mortaliter, nec venialiter unquam
peccaverit. 2.° S. Joannes Baptista multam egit
peenitentiam ; erat tamen vir sanctissimus, et
ab ipso Christo plurimtum laudatus, 3.° Innu-
meri suntin Ecclesid Sancti qui, cim parum
peccaverint, multa tamen passi sunt, atqueetiam
Martyrium; ergo cum ipsi talium operum satis-
factoriorum fructum non perceperint, sequitur
illas satisfactiones esse in thesauro Ecclesie.
Dixi
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Dixi talium operum prout peenalium et satis-
Sactoriorum; mam de his, prout meritoriis,
mercedem habuerunt.

0b;j. Christi satisfactiones sunt pretii infiniti ;
ergo ad illas adjungi non debent satisfactiones
Sanctorum , quibus Ecclesiee thesaurus compo-
natur ; nam indé concludi videretur, aut istas
inutiliter adjungi, aut Christi satisfactiones non
esse sufficientes et infinitas.

Resp. Nego consequent. Non enim admitti-
mus satisfactiones Sanctorum , quasi non suffi-
ciant satisfactiones Christi, sed quia ex Christi
voluntate juvant ad peenze remissionem. Deindeé
illud est Sanctis honorificum, et eo modo Chris-
tus voluit Sanctos suos extollere. Pratered, id
etiam in honorem Christi redundat, non modo
quia honos servo exhibitus in dominum redun-
{{at, sed etiam quia indé virtus et excellentia
meritoram Christi elucet, a quibus opera Sanc-
torum hanc efficaciain habent. Denique, Christi
satisfactiones sunt quidem infinitee in se, sed
Christas vultillas applicari tantium finito modo,
proindéque his alie adjungi possunt.

Nihil itaque derogat Christi satisfactionibus
conjunctio satisfactionum quas exhibuerunt
Sancti; sicut, quamvis Christus quotidi¢ apud
Patrem interpellet pro nobis, non sequitur ora-
tiones quas in terris fundimus, aut orationes
quas pro nobis Beati exhibent , esse inutiles vel
minuere dignitatem orationum Christi, quia
tales orationes suam vim habent in Christi
meritis.

Quceres ubinam sit thesaurus Indulgen-
tiarum,

Resp. illum esse in mente Dei, qui recordatur

TOM. IV. T
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satisfactionum Christi et Sanctorum, et qui effi-
caciter movetur ad misericordiam prestandam
1is quibus applicantur ab Ecclesia.

CONCLUSIO II.

Potestatem  habet  Ecclesia  Indulgentias
concedends.

Conclusio est de fide, ut patet ex Cone. Trid.
Sess. 25, in decreto de Indulgentiis : S. Synodus
eos anathemate damnat , qu Indulgentias con-
cedendi in Fcclesi potestatem esse negant.

Prob. 1.° Ex Script. Matth. 16, ¥. 19 : Ei

ubi dabo claves regni ceelorum.... quodcunque
solveris super terram , erit solutum et in coelis :
quibus verbis Christus promitlit se daturum
S. Petro potestatem solvendi quacunque vincula
spiritnalia ; quam promissionem adimplevit,
quandd , sicat legitur Joan. 21, ¥. 17, dixit
el : Pasce oves meas. Ex quibus verbis sic ar-
gumentamur : Christus dedit Ecclesie Pastori
potestatem generalem solvendi & quocunque
vinculo spirituali; nam verba illa sunt univer-
salissima, nec ullum afferri potest fundamentum,
cur restringi debeant ad certa quaedam vincula
spiritualia , non verd ad alia extendi : atqui
unum @& vinculis spiritualibus est peena tempo-
ralis, quee retardat ab ingressu ceeli, et qua non
solium in sacramento, sed etiam extra sacra-
mentum tolli potest; ergo data est Ecclesiz
polestas extra sacramentum solvendi ab illa
poend temporali per Indulgentiarum conces-
sionem.

II Epist. ad Cor. cap. 2, S. Paulus, cum
audivisset Corinthium incestuosum doluisse de
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peccato, et peenitentiam inchoasse, ne forte
nimia tristitia absorberetur, illi reliquum poenze
condonavit in persona Chrisli ; ergo. extra sacra-
mentum potest Ecclesia peenas temporalescondo-
nare , et consequenter Indulgentias concedere.

Prob. 2.0 Ex usu primitivee Ecclesice. Nam
s@pe tunc conlingebat ut peenitentes ab Eccle-
sia peterent relaxationem poenz; quam ut im-
petrarent , postulabant a Martyribus in carcere
detentis lilteras commendatitias, per quas ipsi
Martyres suas satisfactiones et poenas petebant
iis poenitentibus applicari ad peena relaxatio-
nem, sicut colligitur ex Tertul. lib. ad Mare.
cap. 1; et ex S. Cypr. Epist. 11 et 14. Deinds
S. Greg. Magn. populo Indulgentias concessit,
sicut ipsi Heeretici fateri coguntur.

Prob. 3.° Ex Concilits : Conec. I Niceno ,
generali, can. 12; item Ancyrano, et Laodi-
ceno, ubi declaratur quod Episcopus possit
peenitentibus Indulgentiam prastare , ut non
teneantur- integrum tempus statntum peeniten-
tie persolvere. Eamdem veritatem definierunt
posteriora Conc. generalia, ut Later. I et IV,
Viennense, et Tridentinum.

Prob. 4.° Quia Heretici non possunt assignare
originem sententizz Catholicorum circa Indul-
gentias, nisi ad Apostolos ascendant ; dicant
enim quisnam sit auctor doctrina de Indulgen-
tiis , quonam in loco, et quonam in tempore
incceperit. Omnes quippe Catholici semper de
Indulgentiis locuti sunt tanquam de re usitald
et ubique recepti. Notissimum enim est &8 Wal-
densibus primum negatas fuisse Indulgentias.

Obj. 1.° In veteri lege non eral potestas
dandi Indulgentias ; ergo nec in novi.

Ta
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Resp. Nego consequent. Nam multe praro-
gativee Ecclesiaz preesenti sunt concesse, que
Ecclesiz veteris Testamenti non conveniebant,
utconstat, v.g., de potestate remittendi peccata.

0bj. 2.° Tertul. in lib. de Pudicitid, cap. 22,
negat posse indulgeri reconciliationem lapsis ad
Martyrum preces, et hanc rationem affert, quia
non supersunt Martyribus satisfactiones.

Resp. Tertul. fuisse hereticam quando scrip-
sit librum de Pudicitia ; non mirum ergo, si
tunc neget quod in libro ad Martyres concesserat.

0bj. 3.° Talis concessio Indulgentiarum vel
esset absolutio & peenis, vel quaedam pro illis
solutio : alqui neutrum dici potest; ergo non
potest dari Indulgentiarum concessio.

Resp. Nego min. Nam concessio Indulgen-
tiarum , respectun vivorum, est simul absolutio
et solutio : absolutio quidem , nam est quidam
actus jurisdictionis,, quam Superior exercet in
subditum peenam remittendo ; solutio verd,
quia fit per applicationem alicujus pretii, scili-
cet per satisfactiones Christi et Sanctorum. At
respectu mortuorum , concessio Indulgentiz est
mera solutio, non vere absolutio juridica ; quia
defuncti non pertinent ampliis ad tribunal
ecclesiasticum, nec subduntur jurisdictioni Pra-
latorum.

ARTICULUS II.
Quid et quotuplex sit Indulgentia.

Indulgentia definitur, Remissio peence tem-
poralis peccato remisso debite , coram Deo
Jacta ab Ecclesid , extra sacramentum , per ap-
plicationem satisfactionum Christiet Sanctorum.
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Dicitur 1.°, remissio peence temporalis ; nam
Indulgentia non tollit peccatum , nec peenam
®lernam.

Dicitur 2.°, peccato remisso debite ; nam
peena temporalis non remittitur per Indulgen-~
tiam, quandit peccatum manet.

Dicitur 3.°, coram’ Deo ; nam Indulgentia
nion liberat a peenis qua debentur jure externo,
sive ecclesiastico , sive civili ; sed ab iis quas
homo justilize divina persolvere debet.

Dicitur 4., facta ab Feclesid extra sacra-
mentum ; per quze verba distinguitur Indulgen-
tia & remissione poenee quie fit per sacramenta,
et Misse sacrificium.

Dicitur 5.°, per applicationem mucfactwnum
Christi et Sanctorum , quod sufficienter constat
ex dictis.

Queeritur nunc guotuplex sit Indulgentia.

Resp. multiplicem esse. 1.0 Alia est partialis,
alia verd totalis sen plenaria. Partialis est ea
quee ad partem peen remittendam conceditur,
ut Indulgentia septem annorum ; quod sic’ in-
tLlllgcndum est, ut Indulgentia tantum peeni-
tentiee el peenz wnuml. (quantiim , secundiim
p(‘.e!.‘lltt,lll_ldlts canones, pel septem annos subeun-
dum erat, et proindé tantiim peenz Purgatorii,
quantitm correspondet illi peenitentize prees-
criptee in canonibus. Quare indulgentia sep-
tennis exprimit remissionem poenz qua per
septem annos peragi deberet. Indulgentia qua-
dla(fen‘n significat remissionem peenitentiz quee
quadraginta diebus agi debuisset ; hec etiam
quadragena, si arctior* esset, ita ut peenitens
solo pane et aqua deberet esse contentus per
quadraginta dies, Carena diccbatur,gquia sic

-
¥
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‘continebat carentiam omnium feré ciborum.
Itaque Indulgentia Carene , significat remis-
sionem poenaz que per quadraginta dies in je-
junio cum pane et aqua eSset persolvenda, et
consequenter remissionem peenze Purgatorii,
quee tali peenitentie correspondet. Indulgentia
quz pro tertid , vel quarth parte peccatorum,
significat remissionem peenilentia quee pro tanta
parte poen® peccatis debite expianda fuisset
necessaria.

Plenaria seu totalis Indulgentia , est ea qua
sine limitatione conceditur ad totam peenam
debitam coram Deo remittendam. Hec ali-
quandd dicitur plena, aliquandd plenior , et
aliquandd plenissima : verum inter Indulgen-
tiam plenam, pleniorem et plenissimam non est
differentia ratione primarii effectdis Indulgen-
tiz, seu ratione remissionis pcenze ; nam per
plenariam, sicut per plenissimam, tota peena
remittitur. Hac itaque vocabula adduntur ali-
quandd, ut in Extravag. Antiguorum , vel ad
majorem declarationem, vel ad tollendum om-
nem scrupulum de plenariz Indulgentiz con-
cessione, vel quia forté plenissime indulgentiz
dabantur propter gravissimam causam, et om-
nibus notam, vel quaedam privilegia uni, v.g.,
plenissimae aliquandd annectuntur , ut potestas
absolvendi a reservatis, qua Indulgentia nun-
cupatur Jubileus, de quo infra.

Itaque Indulgentia cognoscitur esse plenaria,
quandd in ejus litteris apponitur hoc vocabu-
lam , Plenaria , vel aliquid wquivalens ; vel
quandd datur talis poenarum remissio, utnul-
lam sit verbum quod vel implicite vel explicite
Indulgentiam restringat ad certam quantitatem
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poenz ; partialis verd esse intelligitur , quandd
est aligna particula, implicite vel explicite res-
tringens ad certam peene quantitatem.

2.° Indulgentia alia est temporalis , quee pro
certo et determinato temporis spatio conceditur,
v. g., pro 24 vel 4o horis; alia perpetua, qua
sine temporis limitatione concessa est, et alli-
gata vel personz , vel loco, vel alteri rei, ut
granis benedictis, et similibus rebus.

3.2 Alia est realis, que alicui rei materiali
annexa est, ut, v. g., rosario; alia est perso-
nalis, quee directe personae conceditur sine de-
terminatione ad certam rem materialem ; alia
denique est localis , qua loco sacro est annexa.

4.° Indulgentiz aliz dantur in vitd , alie in
mortis articulo. Si in Litteris pontificiis expri-
matur mortis articulus verus, tunc Indulgen-
tiamn non lucratur nisi qui reveri paulo post
absolutionem acceptam moritur. Si verd dica-
tur tanitum in morlis articulo , satis communis
est sententia, tunc Indulgentiam obtineri in
mortis articulo preesumpto, quamvis mors non

sequatur.

ARTICULUS 111

Quisnam in Ecclesia possit Indulgentias
concedere.

Ad hoc ut Indulgentia ab aliquo dari possit,
duo requiruntur. 1.° Auctoritas in conferente;
nam collatio Indulgentiarum est quadam abso-
lutio et actus jurisdictionis, saltem respectu
vivorum ; est quoque solutio ex communibus
bonis Ecclesie : at jurisdictio et absolutio in-
nuunt auctoritatem et potestatem , sohf’tio quo-

T 4
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que ex bonis communibus non pertinet nisi ad
eos quibus talium bonorum dispensalio com-
missa est. 2.° Requiritur aliqua justa causa.
Duo itaque queeruntur in hoc articulo, 1.° quis-
nam h;]beat auctoritatem  concedendi Indul-
gentias; 2.°an justa causa, et qualis requiratur
ad Indulgentias concedendas.

CONCLUSIO PRIMA.

Concilium generale, Summ. Pontifex, Epis-
copt et Cardinales possunt Indulgentias
concedere.

Certa est conclusio.

De Sum. Pontifice patet, quia ipsi thesaurus
Ecclesiz commissus est. De Conc. generali pa-
tet etiam, quia reprasentans universalem Ee-
clesiam , habet jurisdictionem et auctoritatem:
unde potest excommunicare et leges ferre, etc.
De Episcopis patet ex praxi, etex cap. Nostro,
de Peenitentiis et Remissionibus. Possunt enim

fipiscopi Indulgentiam unius anni concedere in
dedicatione Ecclesie , et Indulgentias quadra-
ginta dierum in anniversario dedicationis : hane
postremam Indulgentiam possunt etiam pro
arbitrio concedere, quandd adest justa causa.
De Cardinalibus colligitur ex consuetudine ,
secundam quam constat illos posse concedere
Indulgentias centum annorum.

Prezter illos quos assignavimus , non sunt alii
quibus heec potestas compelit ; nam neque Abba-
tibus, neque Parochis, neque aliis Sacerdotibus
convenit, licet tamen ex delegatione convenire
posset.
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CONCLUSIO II.

Superior sine justd causd non potest, sive licité
sive walide , Indulgentias concedere.

Conclusio certa est.

Prob. ex Extravag. Unigenitus , ubi Sum.
Pont. Clemens VI declarat Christum Ecclesize
reliquisse thesaurum, sed salubriter et ex justis
causis dispensandum. Idem habet Conc. Cons-
tantiense. 3

Prob. specialiter quod non possit Superior
lictie dare Indulgentias sine justd causi. Sum.
Pontifex est tantum dispensator thesauri Kc-
clesize, non autem dominus : non licet autem
dispensatori , sine causd rationabili, largiri
bona sibi commissa; alioquin potius esset dissi-
pator quam dispensator.

Prob. quod istud nequidem walide fier
possit. Non potest Sum. Pontifex sine justa
caush valide dispensare in iis qua sunt jure
divino, ut patet de juramento et voto, in qui-
bus dispensatio nulla est, si fiat sine justi causi :
at concessio Indulgentiarum est quadam con-
cessio et dispensatio in jure divino; nam tenetur
homo jure divino peenam temporalem peccato
debitam solvere, Deo enim est debitor de tali
peend solvenda ; et qui concedit Indulgentias,
tollit illam obligationem ; ergo, etc.

Quceres quaenam causa requiratur ad hoc ut
Indulgentia possit legitime concedi.

Respondent monnulli, requiri et sufficere
causam piam , nec requiri ut sit proportionata
Indulgentiee : ita sentire videtur S. Thomas,
Alii autem dicunt probabilidis causam illam

T
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debere esse non modd piam, sed etiam requiri
ut aliquam habeat cum Indulgentih proportio-
nem : ita Bellarminus, et alii quam plurimi.
Ad hanc autem proportionem duo prasertim
requiruntur. 1.° Ut concedatur Indulgentia ob
pium aliquem finem , cujus assecutio sit magis
Deo honorifica, et Ecclesie utilis, quam peeni-
tentialis satisfactio que per Indulgentiam re-
laxatur, 2.° Ut ad Indulgentiam illam perci-
piendam opusaliquod preescribatur, quod aptum
sit et utile ad finem illum consequendum, v.g.,
quandd Sum. Pont. aliquas preces, et :ﬁia
pietatis opera pro hereseon extirpatione , et
christianorum Principum pace pracipit; finis
quem sibi proponit Sum. Pontifex, nempé ha-
resis extirpatio et Christianorum pax, est procul
dubio maxime Deo honorificus, et Ecclesie
utilis. Item, opera ad finem illum obtinendum
“njuncta ad id aptissima sunt , ut per se patet;
et sic servatur debita proportio. De hic verd
causé judicium esse debet penes ipsum qui con-
cedit Indulgentias , ut notat Bellarm. ; nec sub-
ditorum est de hujusmodi causis temere judicare.
Imd periculosum est quascunque Indulgentias
quibuslibet ex causis concessas parvi facere.

ARTICULUS IV.
Quibus possint Indulgentice concedi et prodesse.

Indulgentize applicantur wvel vivis, wvel de-
functis : de his que defunctos spectant, age-
musin secundo capite, ubi de Purgatorio. Nunc
est agendum de illis quas viventes lucrari pos-
sunt, de quibus duo exponenda sunt: 1.° qui-
nam viventes capaces sint Indulgentiarum ;
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2.° queenam dispositiones requirantur ad earum
fructum percipiendum. Itaque sit

CONCLUSIO PRIMA.

Omnis et solus baptizatus fidelis, non excom-
municatus , est capax Indulgentiarum , prout
per modum absolutionis applicantur.

Dua sunt conclusionis partes.

1.% Pars, omnem baptizatum fidelem, non
excommunicatum majori excommunicatione,
esse capacem Indulgentiarum, certissima est.
Prob. Hi omnes sunt capaces Indulgentiarum ,

ui sunt Ecclesize subditi , sive sub ejus juris-
Hictione, et possunt esse parlicipes bonorum
spiritualium communium Ecclesia : atqui om-
nis fidelis baptizatus , non excommunicatus
excommunicatione majori, est sub jurisdictione
Ecclesiae , eique subditus ; potest insuper com-
municare bonis spiritualibus communibus Ec-
clesie : nam haec bona communia-spectant Ec-
clesiz membra, talis autem est membrum ILc-
clesie ; ergo, etc.

2.* Pars conclusionis , solum baptizatum
fidelem, non excommunicatum, capacem esse
Indulgentiarum, etiam certavidetur. Prob. Nam
ceteri non sunt capaces Indulgentiarum; ii
enim vel sunt Infideles, vel Catechumeni, vel
Heeretici et Apostate, vel Excommunicati : at-
qui tales non possuntlucrari Indulgentias, quod
facilé probatur de singulis.

1.° De Infidelibus et Catéchumenis, quia
Ecclesia veram jurisdictionem non habet in In-
fideles et Catechumenos, quia non sunt bap-
tizati.

T6
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Adverte tamen Catechumenos posse per mo-
dum solutionis et suffragii Indulgentiam per-
cipere; illas tamen recipere non possunt per
modum absolulionis, neque prout communiter
ab Ecclesia conceduntur. Nam in concessione
Indulgentiarum Sum. Pontifices solent decla-
rare se illas distribuere baptizatis fidelibus qui
talia opera exercuerint, v. g., sacramenta Pee- *
nitentiz et Eucharistiz susceperint, qua proinde
concessio non potest ad Catechumenos extendi.

2.° De Hereticis et Apostatis probatur, quia
illi sunt extra Ecclesiam, et privantur bonis
communibus Ecclesie : Indulgentia autem fit
per applicationem thesauri Ecclesie.

3.2 De excommunicatis probatur, quia In-
dulgentia est applicatio bonorum communium
Ecclesiee seu satisfactionum Christi et Sancto-
rum, prout Ecclesia thesaurum constituunt :
at excommunicatio privat hominem suffragiis
et bonis Ecclesiz.

CONCLUSIO II.

Ad fructum Indulgentice percipiendum requi-
ritur status gratice et exsecutio operum in-
junctorum.

Utraque pars constat, et facile probatur.

Prob. 1.* pars, qua spectat gratiee statum.
Fructus Indulgentiz est remissio peenz tempo-
ralis : atqui remissio hujus peenz non fit nisi
supposito gratiz statu, nam supponit remissio
nem peccati mortalis ; ergo, ete.

Prob. 2.* pars, qua speclat opera injuncta.
Indulgentiz tantum valent quantam sonant,
juxta commune axioma ; ergo quandd Indul-




DE INDULGENTIIS. 433
gentia datur sub conditione alicujus operis pe-
ragendi, necessarium est tale opus adimplere :
quare ille non lucratur Indulgentias, qui opus
aIliquod determinatum omittit, etiam inculpa-
biliter, ob ignorantiam, oblivionem, aut aliud
impedimentum.

Quceres 1.° quonam tempore status gratize
requiratur : an quandd fructus Indulgentie
communicatur, an eliam quando fiunt opera
1mperata. 2

Resp. 1.° statum grati® requiri, quandd
fructus seu remissio poenze percipiendus est , ut
constat ex 1.% parte conclusionis.

Resp. 2.° non requiri necessarid ut opera
prescripta fiant in statu gratie, quia Sum.
Pontifices in Bullis suis id communiter non
postulant.

Queres 2.° utrim fructus Indulgentize ha-
bealur, si opus injunctum fiat cum aliquo pec-
cato mortali vel veniali.

Antequam respondeam, adverte duobus mo-
dis posse contingere ut opus injunctum fiat cum
peccato : 1. ita ut peccatum illud veluat intrin-
sece afficiat illud opus, v. g., si unis jejunet,
vel det eleemosynam, ex vana gloria, nam finis
ille malus afficit illud opus, et ipsum depravat;
2. ita ut illud peccatum sit meré extrinsecum
operi injuncto, v. g., si quis ex bono fine et de-
bitis circumstantiis Ecclesiam visitet, et interea
mendacium proferat. Hoc posito,

Resp. Si peccatum sit operi injuncto mere
extrinsecum , non impediet fructum Indulgen-
tie ; quia istud peccatum habet se mer per ac-
cidens ad opus injunctum, nec impedit quo-
miniis illud opus possit conducere ad finem
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intentum & Sum. Pont. Si verd peccatum illud
intrinsece afficiat opus injunctum, et reddat
illud vitiosum, atque ided demeritorium ; tunc
impediet ne quis fructum Indulgentize pcrmplat
W(.que enim actus vitiosus et duncut(}nus dis-
ponere potestad percipiendum fructum Indul-
gentlae, qui est remissio peena peccatis debite,
cum potius ille actus novam aliquam peenam
mereatur , atque advehat. Notandum autem hic
est, integrum fructum plenarie Indulgentiz
non acquiri, nisi ab eoin quo non remanet vo-
luntarius affectus erga ullum peccatum, etiam
veniale, qui non sit retractatus, Quandii enim
remanet culpa alicujus peccati, tandit debetur
aliqua peena , quz expianda est.

Queeres 3.° an sufficiat opus determinatum
implere per alium.

Resp. id sufficere respectu quorumdam ope-
rum, non autem respectu omnium ; suntenim
(ueedam opera personalia quee non possunt dici
esse alicujus, nisi ipse ea exsequatur, v. g., je-

junium. Alia verd sunt que possunt dici esse
alicujus, quamvis ipse illa per alium ut instru-
mentum efficiat, v. g., eleemosyna. Porro opera
posteriora possunt impleri per alium, non verd
priora, nisi forte contrarium in Bullis expri-
matur.

Quceres 4.2 utriimad fructum Indulgentiarum
percipiendum absolute requiratur coufmsm sa-
cramentalis.

Resp. eam non esse necessariam absolute,
aliquandd tamen requiri. Utraque pars cons-
tat, et facile prob. Kt 1.* quidem : nam potest
fieri ut confessio non sit injuncta; potest etiam

-sine confessione haberi status gratie, et opera
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injuncta adimpleri possunt. 2.* Pariter : quia
plerumque in Bullis Indulgentiarum, confessio
imperatur,

Itaque in Sum. Pontificum Bullis vel nulla
fit mentio confessionis sacramentalis, vel con-
fessio disjunctivé exprimitur hoc modo, con-
tritis .aut confessis, et tunc confessio non est
necessaria, sufficitque contritio perfecta in his
qui habent peccatum mortale ( nisi Eucharistia
sitrecipienda, hujus quippe receptio exigit con-
fessionem peccatorum mortalium ) ; velin Bullis
praeseribitur confessio sacramentalis, et tunc
necessaria est ad fructum Indulgentiarum per-
cipiendum.

ARTICULUS V.
De effectibus Indulgentiarum.

Queeritur. 1.° in hoc articulo quid remittatur
per indulgentias.

Resp. Indulgentias non remittere peccatum
veniale aut mortale, sed duntaxat peccati pee-
nam. Ratio est quia Indulgentiee dantur ad
supplendum locum satisfactionis temporalis ,
quae respicit remissionem peen, non autem
peccati.

Quare, quandd in Bullis Indulgentiarum le-
gitur concedi absolutionem & culpd et peend ,
1d de culpd intelligitur ratione sacramenti Poe-
nitentize, cujus suscepltio plerumqué preescri-
bitur in Indulgentiis, et per quod peccatum
tollitur. Quando verd Sum. Pont. ait in Bullis
se absolvere & peccalis vel condonare peccata
omnia, vel dimidiam aut quintam partem pec-
catorum, loquitur tantiun de peccatis ratione
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peenz, non verd ratione culpa, quae remissa
supponitur ante susceptionem fiructts Indul-
gentiee.

Queeritur 2.° quaenam peenz remittantur per
Indulgenms

Resp. 1.° Indulgentias non tollere peenas in
foro extemo contentioso, civili aut ecclesiastico
debitas, quia ille non infliguntur ad remissio-
nem peenz peccati, sed ad bonum Reipublice,
v.g., ut deterreantur facinorosi a peccatis.

Resp. 2.° Indulgentias non tollere peenas seu
potilis peenalitales, qua sunt & peccato origi-
nali ; homo quippe per Indulgentias non libe-
ratur ab ignorantia, concupiscentia, morbis,
morte, etc.

Resp. 3.2 Indulgentias non eximere ab onere
Deo satisfaciendi per poenitentias congruentes
peccatis, et peccatorum facultati ac infirmitati
proportionatas. Ratio est 1. quia divinum exstat
preeceptum faciendi dignos fructus peenitentice.
2. Quia vera conversio propositum includit Deo
satisfaciendi. 3. Non ad fovendum teporem
fidelium, sed ad supplendam eorum impoten-
tiam et infirmitatem conceduntur Indulgentic.
4.° Peenitentia sacramentalis & Confessario in-
juncta pars est sacramenti, que ided necessarid
debet impleri.

Perperam verd quis indé concluderet inu-
tiles esse Indulgentias. 1. Quia satisfactiones ,
qua infirmitati nm-,tr.:e proportionate sunt,
non adequant nec remitlunt totam peenam
peccatis debitam. 2. Qui ante peractam conve-
nientem satisfactionem moritur, satisfaciendi
retinens propositum, si diutiis viveret, inte-
gram peenz temporalis condonationem ex vi
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plenariz Indulgentizz consequitur ; tunc enim
impotentiam ejus supplet Indulgentia.

Resp. 4.° per Indulgentias remilti pcenas
canonicas, sive injunclas, sive injungendas : id
patet ex Bullis Indulgentiarum. Per paenas
autem canonicas’ intelliguntur illee quee ab an-
tiquis canonibus injunguntur; quamvis enim
peene illee non sint amplius in usu, tamen si
i particulari casu injungerentur, vel forent
lu]ungendaa, remitterentur per Indnlgcuhas

Resp. 5.° per Indulgentias remitli peenas
temporales in forodivino ddn[aq id patet ex his
que diximus in primo ar quIo, ostendimus
enim Ecclesiee datam fuisse potestatem ad sol-
vendum vinculum poena, quod ab ingressu
ceeli retardat.

ARTICULUS VI.

De Jubileo , et privilegiis Jubilwo annecti
solitis.
Duo quezruntur, quid sit Jubileus, quibus
fruatur privilegiis.

S
Quid sit Jubilceus.

Jubileus annus ita dicitur ab analogia cum
Jubileo legali, de quo legitur Levitici cap. 25;
hoc enim anno, servi peccati redeunt in liber-
tatem filiorum Dei; debita peenae temporalis
relaxantur ; merita bonis operibus comparata, -
ac per subsequens peccatum mortificata, revi-
viscunt, etita peccatoresad pristinam possessio-
nem revertuntur; vacant quoque Christiani a
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servilibus peccati operibus : meritd igitur annus
ille sanctus habetur et nuncupatur.

Jubileum centesimo quocunque anno recur-
rente celebrandum decrevisse primus legitur
Bonifacius VIII, anno 13o00. Clemens VI,
anno 1350, constitutione sui, Unigenitus, an-
num sacrum ad normam Jubilel mosaici re-
duxit, ad 50 quemque recurrentem annum.
Urbanus VI, in memoriam 33 annorum quos
Christus in terris egisse vulgd creditur, statuit
anno 13go ut deinceps annus Jubileus recur-
reret quovis anno 33. Tandem Paulus II,
anno 14750, Jubilzum reduxit ad an. 25 : quam
dispositionem confirmavit Sixtus IV, an. 1473,
eamque nunc observal Ecclesia.

Incipit verod sacer ille annus & primis vesperis
Nativitatis Domini, que precedunt annum 25,
50, 75, et 100 cujusque seculi, ac terminatur
ad primas ejusdem festi vesperas anni proximé
sequentis ; interimque toto illo anno suspen-
duntur feré omnes aliz Indulgentiz, ut dicemus
infra. Vertum, qmap]ellqueﬁdulmm Romanam
pueﬂlmauonem , ad effectum Jubilwei lm]us,
suscipere non possunt, solent Sum. Pontifices,
elapso anno sacro, Jubilai ordinarii gratiam ad
omnes per orbem fideles, spatio duorum men-
stam vel plurium consequendam, extendere.
Spatium temporis ad Jubileum, anno 1751 &
Benedicto XIV concessum et determinatum,
sex fuit mensium.

Prater hunc Jubileum ordinarium, alia da-
tar [nduli_\(‘ntla ad instar Jubil@i post Corona-
tionem Sum. Pontificis, atque etiam interdiim
in aliis circumstantiis , ubi graviores cause
wqununt Jubileus iste quuu extraordina-
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rium vocamus, duabus hebdomadis, seu quin-
decim diebus perseverat, aded ut si a die Domi-
nich incipiat, tres complectatur Dominicas.

Jubileeus autem in genere definiri potest, In-
dulgentia plenaria, gravioribus de causis con-
cessa, certa quadam habens adjuncta privilegia.

Opera ad consequendum Jubilei effectum
prascribi solita, hac sunt, pro Jubileis ordi-
nariis : 1.° per quindecim dies continuos vel
interpolatos visitare Ecclesias ad hoc determi-
natas; 2.° ibi pias ad Deum fundere preces
( vulgd quinquies recitare Orationem domi-
nicam et angelicam Salutationem ), pro remis-
sione peccatorum suorum, concordi inter Prin-
cipes christianos, hereseon extirpatione , et
exaltatione sancte matris Ecclesize ; 3.° peccata
dolorosé confiteri ; 4.° sacram Eucharistiam
suscipere. Pro Jubileis verd extraordinariis,
1.° eadem praedicta opera injunguntur, cum eo
solo discrimine, quod sufficiat visitare semel
Keclesias determinatas. 2.° Praetered, praescri-
buntur jejunia ferid 4.2, feria 6.2, et sabbato
unius ejusdemque hebdomadz servanda; item
et eleemosyne ad devotionem taxandee. De illis
operibus plura dicemus articulo sequenti.

§ II.
De Privilegiis Jubileeo annecti solitis.

Heee pracipua sunt quee in Jubilais extraor-
dinariis privilegia conceduntur. 1.° Cuique fide-
lium permittitur quem voluerit eligere Confes-
sarium ex approbatis ab Ordinario. 2.° Quilibet
Confessarius approbatus absolvere potest, pro
foro conscientiee, ab omnibus peccatlis et censu-




440 TRACTATUS

ris a jure vel ab homine, sive Sedi apostolica,
sive Episcopo reservalis. 3.° Idem potest omnia
commutare vota, excepto prasertim religionis
et perpetuae castitalis voto. In Jubileis verd or-
dinariis, duo solium priora Sum. Pontifices Bullis
suis ante annum 1750 privilegia concedebant,
non autem tertium, cujus nullam faciehant
mentionem.

Verium Bened. X1V, Bulli sui dath Roma
octavo Kalendas Januarii anni 1751, de Exten-
sione Jubilai in urbe Roméa celebrati anno sa-
cro 1750, plurimtim extendit privilegia hue
usque concessa : scilicet concedit Sum. Pontifex
Confessariis omnibus approbatis : 1.° Ut vote
queecunqgue , perpetud scilicet servanda, etiam
jurata, ac Sedi apostolicee reservata (castitaus,
religionis , et obligatorits, qua a tertio accep-
tata fuerint , seuin qmbus agatur de preejudicio
tertit, semper c.:rf‘fpus, necrion pr;»mzhlms, que
preeservativa a peccalo nuncupaniur, nisi con-
mautatio futura judicetur ejusmodi, ut non mi-
niis & peccato committendo refrenet, quam prior
woti materia), in alia pia et salutaria opera
commultare ; 2.° ut cum peenitentibus in sacris
Ordinibus constitutis , etiam Regularibus , super
occultd irregularitate ad exercitium eorumdem
Ordinumet ad supcriorum asseculionem., ob cen-

surarum wviolationem duntaxat contractd, dis-
pensare possint et valeant. Verba sunt Bened.
X1V, in preedicta Bulla. Circa singula hac pri-
n!egla, plurima sunt seduld notanda, que ad
praxim maxime spectant.

Pritis autem observandum est, quod, licét
hac privilegia a supremi apostolice Sedis auc-
toritate procedant, ea tamen non concedant
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Sum. Pontifices exercenda, nisi dependenter
ab ]i]piscoporum consensu , ut patet, tum qllia
Bullee Jubileeorum in singulis Dicecesibus vim
non habent nisi pritis ab KEpiscopis fuerint pro-
mulgate ; tnm quia solis Sacerdotibus ab Epis-
copo approbatis extraordinaria conceditur po-
testas ; tum denique quia Bullis suis talem esse
suam intentionem expresse declardrunt plu-
rimi Sum. Pontifices; ita Clemens X1, in Bullj
Jubileei, anno 1700 ; Benedict. XIII, in Bulli
Jubilei, anno 1725.

Ex hic gener rali observatione plurima infe-
runtur corollaria. 1.° Potest Episcopus non om-
nibus indiscriminatim Confessariis, alias ap-
probatis, specialem committere potestatem vi
Jubileei concessam. 2.° Sacerdos pro aliquéi dun-
taxat Parochia, vel certo loco determinato ap-
probatus, non potest, etiam tempore Jubileei,
extra locum sibi limitatum confessiones excipere;
quia qui pro uno duntaxat loco est approbatus,
non ided pro aliis locis approbatus censeri po-
test. 3.° Si restringeret Kpiscopus Parochi ju-
risdictionem ad solos ejus parochianos, aliorum
confessiones iste non posset audire. His genera-
tim pracobservatis, Hum circa singula seorsim
privilegia moventur dubia, sunt explicanda.

1. De primo Privilegio.

Hoc privilegio, juxta Bullarum tenorem,
cuique fide Jium conceditur, ut quem voluerit
Lllgal( onfessarium ex appr 0])"1t1% ab Ordinario.

linc dubiam suboritur, 1.° de Monialibus et
Novitiis, an ille, ex vi .Tuhllzel, tali utique gau-
deant facultate ; an verd illis soltin sit conces-
sum ut adire queant quem voluerint, inter
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approbatos specialiter ad Monialium excipiendas
confessiones. 2.° De Regularibus, anii, ad effec-
tum Jubilei, pro arbitrio suo confiteri possint,
vel Confessariis suis ordinariis, licet & solis Su-
perioribus proprii Ordinis sint approbati, vel
cuilibet Sacerdoti seculari per Episcopum ap-
probato.

Circa primum, constat, 1.° Confessarinm cu-
jus approbatio restricta esset et limitata ad con-
fessiones secularium, Monialium confessiones
excipere non posse. 2.° Moniales quemlibet inter
approbatos Confessarium eligere posse, si istud
expresse concedat Episcopus ; seclis, si expressis
verbis contradicat, prout reipsd contradicere
solent Episcopi plurimi. 3.° Ex vi Jubilai,
anni 1751, Moniales earuamque Novilias, eam
duntaxat habuisse licentiam, ut Confessarium
quemcunque ad excipiendas Monialium confes-
siones ab actuali Ordinario loci, in quo earum
Monasteria constituta sunt, approbatum eligere
possent, patet ex Bened. X1V, Bulld pradicti
an. 1751. Tota ergo superest difficultas pro eo
casu in quo mentem nec Sum. Pontifex, nec
Episcopus verbis expressis aperirent, sed rem to-
tam ex generalioribus Bull terminis dijudican-
dam relinquerent : tunc autem ex probabiliori
sententid, et sold in praxi tenenda, Moniales
sicut et Novitiee, saltem in Jubilwis ordinariis,
quorum, ex Curie stylo, Bulle iis minis ex-
presse favent, hoc solo donantur privilegio ut
quem voluerint ex approbatis ad Monialium
confessiones Confessarium possint eligere.

Circa secundum, communis hodie sententia
est, Regulares, ad effectum Jubilai, pro nutu
suo confiteri posse vel Confessariis Ordinis sui
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vel cuilibet seculari per Episcopum approbato ;
constatque prima pars ex notificatione Clemen-
tis X, anno 1675 ; secunda pars autem, ex de-
claratione Greg. X111, anno 1581, et ex Bened.
XIV, Bullis Jubilei annorum 1744 et 1751.

I1. De secundo Privilegio.

Circa privilegium istud, quod Confessarios
immediate spectat, heec specialim sunt obser-
vanda.

1.° Juxta preesentem Bullarum Jubilei dis-
positionem , quam secuti sunt Innoc. XIII, Cle-
mens XII, et Bened. XIV, Confessarii validé
absolvere non possunt, ex vi Jubilei, eos qui
a Rom. Pontifice , vel quovis alio Preelato , seu
Judice ecclesiastico, excommunicati, suspensi,
wnterdicti, seu alias in sententias el censuras
incidisse declarati, wel publice ( quamvis etiam
suppresso nomine, ut {it in Monitoriis ) denun-
tiali sunt (propter, scilicet, crimen quod alicui
tertio damnum intulerit ), nisi intra tempus Ju-
bileo consequendo preefixum satisfecerint, aut
cum partibus concordaverint, Verba sunt Bene-
dicti X1V, in Bulld anni 1740, qua eadem feré
leguntur in Bulla Jubil®i anni 1751. Fatentur
tamen Doctores absolvi posse, non exhibitd
satisfactione, 1. eos qui ad satisfaciendum vere
sunt impotentes ; 2. qui mox faciendee satisfac-
tionis sufficientem prechent cautionem.

2.° Ex probabiliori sententid, Confessarii po-
testate absolvendi & censuris per Bullas Jubilei
concessa valide uti non possunt extra sacrum
Peenitentiz tribunal et sacramentum ; quia talis
potestas non confertur, nisi in ordine ad abso-
lutionem a peccatis, et prout est dispositio ad
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illam. Unde non debent absolutiones ista sepa-
rari, quod ipsa praxis confirmat, et non obs-
cure innuit ac supponit Benedict. X1V, Epist.
encyclicd ad omnes Patriarchas, etc., 'de Ex-

tensione Jubilel anni sacri 1'}50, pal‘asr. In

hdc igitur Constitutione. Ceelerum, istud certd
tenenduim, saltem quandd clausulam Bulla con-
tinet, quod absolutio conferatur, auditis con-
Sessionibus , wel pro foro poenitentiali tantiom,
prout legitur in Bulld Jubileei anni 1725.

3.° Peenitens valide absolvi potest, ex vi Jubi-
lei, ab omnibus peccatis et censuris reservatis,

iis etiam in quewe liberiuis ex spe futuri Jubilei

incidisset ; sed ad hoc necesse est ut confiteatur
cum animo et voluntate Jubilzeum consequendi,
atque ided omnia injuncta opera prestandi ;
quia extraordinaria hac potestas Confessariis
non conceditur nisi ad effectum Jubilei, ut
expressis verbis habent Bullz. Qui tamen cum
tal1 animo confessus, ex animi levitate deinceps
opera non impleret, veré absolutus remaneret,
et liber & reservatione etiam oblitorum, modd
inculpabiliter ; quia absolutio non datur sub
conditione, sed absoluté. Ille verd reum se cons-
Litueret peccati mortalis , quia tacilum, cui con-
senserat, pactum in re gravi vio]at: Suarez,
disp. 31 de Penitent. sect. 4, num. 5; Viva,
de Jubil. quest. 11, art. 5; Collator And.
tom 1 de Cas. Reserv
4.° Virtute Jubilcm, Confessarius peeniten-
tem, quem non satis dispositum judicavit, etin
aliud tempus absolvendum remisit, potest ab
omnibus reservatis tempore Jubilei confessis
_aut inculpabiliter omissis, eo transacto, absol-
vere : conslatapud omnes, tum quia prima vice
reservationem
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reservationem tollere potuit, tum quia justis de
causis potest prorogare tempus ad effectum Ju-
bilei. Utrtim verd possit etiam tunc absolvere
a veservatis in quae, transacto Jubilai tempore,
peenitens incidisset, disputant Theologi. Itaque
in praxi tutius est adire Superiorem, a quo spe-
cialis obtineatur facultas.

hd Copcedltur nawgantlhus et iter agenti-
bus, ut cim primium ad sua sese domicilia re-
c.eperint, eamdem Indulgentiam, iis omnibus
observatis quae prascribuntur ad Jubileum,
consequi possint et valeant.

6.° Reservatio censure vel peccati non tollitur
per confessionem nullam et sacrilegam tempore
Jubilai factam, quia specialis ex vi Jubilzi non
conceditur potestas, nisi in gratiam veré peeni-
tentium. Peccati verd et censura in debita con-
fessione inculpabiliter oblitorum reservatio tol-
litur ; quia tempore Jubilei Sum. Pontifex, in
gratiam peenitentium qui debitis cum disposi-
tionibus et ex animo Indulgentiam consequendi
confitentur ; omnem prorsus tollit reservatio-
nem. Hinc in priori casu, non in posteriori,
tenebitur peenitens adire postea Confessarium
qui super reservatis potestatem habeat.

7.° Probabilius est Confessarium, tempore
cujuslibet Jubilzi, absolvere non posse socium
criminis ; puth in materid impudiciliee , ebrie-
tatis, etc., iis in locis ubi per generale statutum
vel casuum reservatorum indicem, istud specia-
liter prohibetur, quia Confessarius non est ap-
probatus relative ad complicem. Ita Bonacina ,
Viva. Imd Bened. XIV, in BullA Extensionis
sacri Jubilei anni 1550, sic habet : Non inten-
dimus.... ulli Confessario facultatem tribuere

TOM. 1V, \J
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absolvendi , in quolibet inhonesto contra sextum
preeceptum peccato , complicem.

1I1. De tertio Privilegio.

Quantum ad vota commutandi facultatem,
1.° ea, ante annum 1750, non concedebatur a
Sum. Pontificibus in Jubileeis ordinariis, sen
anni sacri extra urbem Romam , sed goliim in
extraordinariis; patet ex Bullis anterioribus , ut
jam notavimus, qué ultraid de quo mentionem
habent extendi nequeunt. 2.° Ex vi Jubilai,
exerceri non potest extra Peenitentiee sacramen-
tum , ut fert probabilior tutiorque sententia,
atque pro Jubileo saltem anni sacri 1750, de-
finiit Bened. XIV, Constitutione, Convocatis ,
paragr. 25. 3.° Exerceri potest erga eos solos
qui cumintentione lucrandiJubilzeum accedunt,
et quidem nonnisi ex causa sufficienti, ac serva-
tis regulis quee circa voti commutationem pree-
scribuntur in primé parte 7ractatis de Deca-
logo. 4.° Extendi non potest ad dispensandi
potestatem ; in Bullis quippe nulla unquam facta
est mentio dispensandi potestatis. 5.° Extenditur
ad juramenta, et votajurata, quia idem ex illis
jus acquiritur Deo , quod relaxare Pontifex in-
tendit , constatque de votis juratis ex Bulla
Bened. XIV, anno 1751, cujus verba eam in
rem supra exscripsimus. 6.° Commutari non
possunt vota perpetua castitatis et religionis
summo Pontifici reservata, nisi in iis casibus in
quibus eorum commutatio subjacet Episcopo-
rum potestati ; item nec vota que facla suntin
favorem tertii, nisi de illius consensu. 7.° Potest
Confessarius, etiam elapso Jubileel tempore, il-
lius saltem commutare vota peenitentis , qui



DE INDULGENTIIS. 44q
prius, eo durante, commutationem postulave-
rat : ita omnes ; minime verd eorum qui tunc
sua vota commutari noluerunt, ut probabilius
docent Suarez, Bonacina , Viva.

IV. De quarto Privilegio.

Unus, ante annum 1750, Alexander VI le-
gitur Litteris suis, anno 1500 datis, expresse
facultatem fecisse Confessariis dispensandi, anno
Jubilei sacro, super aliquibus irregularitatibus.
Eddem apostolicee benignitatis amplitudine.
eam indulsit facultatem Bened. X1V, Bull sua
Extensionis Jubilai sacri anni 1750, ut Con-
fessarii ab Ordinario approbati possent , ex vi
Jubilai, cum peenitentibus ad effectum lucrandi
Jubilei accedentibus , et in sacris Ordinibus
constitutis, sive secularibus, sive regularibus,
dispensare ad exercitium eorumdem Ordinum
et ad superiorum assecutionem , super occultd
irregularitate ob censurarum violationem dun-
taxat contractd. Super hoc autem privilegio,
heec potissimiim sunt advertenda.

1.° Quam facultatem concessit Bened. XIV,
ea solum extenditur ad dispensandum super
irregularitate & Clericis in sacris Ordinibus
constitutis ex censurarum violatione contract,
et quidem occultd. Igitur virtute preedicti Ju-
bilei , non potuerunt Confessarii dispensare,
1. super alid quilibet irregularitate, sive pu-
blica, sive occulti, prout etiam in dicth Bulla
expresse fertur; 2. nec super ipsi irregularitate
ex censurarum violatione contractd , in eo casu
in quo ea fuisset publica, id est, talis, quee
nulla tergiversatione in totd vicinia celari po-
tuisset. Censura porrd publica esse potest, ipsa

: V 2
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autem ex ejusdem violatione contracta irregula-
ritas, occulta : puta, si Sacerdos hodie suspen-
sionem ob violatos sacros canones mnotorie ac
palam incurrat, et sequenti die, non obtentd
suspensionis absolutione , Missam celebret, au-
diatve fidelium confesuoneq, quia, quamvis
notorium sit talem Sacerdotem suspensione liga-
tum fuisse, et sacri ministerii obiisse functiones,
notorium tamen non est, enmdem , antequam
sacra faceret, censurse absolutionem non obti.
nuisse.

2. Quemadmodum in Jubilzis ab anno 1500
ad annum 1750, ex communi sententid ( teste
R.P.Theodoroa Spiritu Sancto, sacra Congreg.
Indulgentiarum Consultore, tract. de Jubileo,
Rome edito, an. 1750 , et Bened. XIV nun-
cupato ), nullid donati sunt Confessarii facultate
super ully irregularitate , quia talis facultatis
nulla mentio in subsequentium Sum. Pontifi-
cum Constitutionibus pro tempore Jubil@orum
emanatis facta est; sic et in secuturis deinceps
Jubileis predicth eidem facultate se donatos
judicare non debent Confessarii , nisi conces-
sionis hujus mentionem habeant eorum Bullz
Jubileeorum. Ratio autem cur Sum. Pontifices
in Jubileis indulgere solent facultatem absol-
vendi & censuris, non verd dispensandi super
irregularitatibus, est qudd irregularitas non sit
impedimentum gratiz sanctificanti et Indul-
genliarnm consecutioni , bené verd censura
plereeque.
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ARTICULUS VIL

De Operibus ad Jubileum ceterasque Indul-
gentias preemittendis.

Varia opera ad Indulgentias consequendas
injungi possuni. De wusilatioribus solum que in
Jubileis prascribi solent, disseremus in specie,
ubi primtum de illis in communi breviter Lge—
rimus.

5k
De Operibus in communi.

Queeres 1.% utrim qui ex ignorantid vel im-
potentia non implet opera preescripta , possit
Indulgentiz fructum consequi.

Resp. negative , nisi constet de contrarid
concedentis voluntate ; etenim gratia sub certa
conditione concessa, non valet nisi implet4 con-
ditione. Imd probabilius est, eum qui partem
tantiim operis praescripti facit, nihil prorsiis de
Indulgentia consequi , nisi tam parum desit,
ut totum opus moraliter impletum censeatur ,
quia Indulgentia, inquit Suarez , non conce-
ditur per partes dividenda.

" Dico, nisi constet de contrarid concedentis
voluntate ; ves quippe tota pendet ex voluntate
Superioris Indulgentiam concedentis. Hinc,
quia summus Pontifex in Jubileis potestatem
é‘icit Confessariis injuncta opera commutandi in
alia quee facultati peenitentium sint proportio-
nata , qui legitime impeditus est ab exsequendis
operibus per Bullam injunctis, Indulgentiz fruc-
tum percipere potest, modo alia observet, quee

[*
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ipsi per Confessarium in commutationem pra-
scripta sunt.

Queeres 2.° an per opera alias praecepta satis-
fieri possit obligationi opera ad Indulgentiam
lucrandam injuncta preaestandi.

Resp. In duas partes hic abeunt Theologi :
alii affirmant, alil negant. Probabilior tamen ,
que et tutior, sentenlia est, regulariter et ordi-
nari¢ satisfieri non posse , nisi aliud constet de
mente Superioris ; quia opus injunctum ad In-
dulgentiam habet rationem oneris, atque Pon-
tifex non concedit Indulgeptiam nisi sub pacto
ONneroso : '1[qm pacto onereso non satisfit per
solutionem rei alids debite; ergo, etc. Igitur
sicut peenitentiz & Confessario impositae non sa-
tisfit, generaliter loquendo, per opus alias pre-
ceptum , utsuo loco diximus, v. g., per jeju-
nium ex voto vel alio preecepto servandum , ita
ed loci dicendum : Fiva, quwmst. 8, art. 1,
num. 2; Theod. & Spiritu Sancto, tract. de In-
dulg. 1 parte, pag. 305, et tract. de Jubilxo,
cap. 5, § 2. Imo hanc nostram sententiam
Bened, X1V, in suis Litteris encyclicis ad Pee-
nitentiarios et Confessarios , an. 1749 datis,
magis equam vocat.

Dixi, regulariter et nisi aliud constet ; quia
si ex circumstantiis vel aliundé certa sit opp0~
sita Pontificis voluntas, sectis tenendum. Undé
si in Jubilzo extraordinario, in quo jejunia
praescribuntur , occurrant Quatuor Tempora,
vel tempus quadragesimale, tunc per eadem
jejunia utrique obligationi fiet satis.

Quceres 3.° utrum , repetitis operibus in-
junctis , eadem pluries possit Indulgentia com-
parari.
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Nota quastionem esse , vel de Indulgentid
temporaned, queae conceditur determinato tem-
poris spatio consequenda , quale est Jubileum ,
qualis et Indulgentia in expositione SS. Sacra-
menti, 4o Horarum ; vel de perpetud et perenni,
quee sine ulld temporis determinatione acqui-
renda proponitur, quales sunt Iudu]ﬂ{.ntlae locis
vel certis rebus annexee.

Resp. 1.° Fadem Indulgentia temporanea,
quantumlibet repetitis operibus, pluries acquiri
non potest , nist aliter constet dc mente conce-
dentis : ita communits Theologi post S. Tho-
mam , Suarez , disp. 57, sect. 1, num. 4;
Theod. a Spiritu Sancto, tract. de Jubil. cap. 5;
Collator Andeg. tom. 1 de Cas. Reserv. Proba-
tur autem 1. ex S. Congregatione Concilii Trid.
que, anno 1620, declaravit Jubileum posse
semel tantim acqiurl , semelque duntaxat fide-
les illius virtute & reservatis absolvi posse.
2. Quia in Bullis Jubilwi ordinarii specialiter
conceditur iis qui Romam accesserunt, ibique
Jubilei gratiam obtinuére, ut in patriam reversi,
eam itertm , operibus repetitis , comparare
queant ; ergo cweteri semel tantum Jubileum
lucrari valent. 3. Quia in iisdem Bullis solent
Pontifices expressis verbis declarareintentionem
suam esse, ut plenissimam Indulgentiam semel
consequantur. Ita Bened. XIII, anno 1725, et
Bened. XIV, anno 1750. Hinc colliges eum
qui, post obtentam Jubilei gratiam, ineidit in
reservata, ab iis virtute Jubilei absolvi postea
non po@‘ic s qma polestas super reservata nomn
conceditur, nisi ad effectum Jubilei conse-
quendi ; sects dicendum , si confessus solium
et absolutus , iterum incidat in reservata ,
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antequam omnia ad Jubileum opera imple-
verit.

Resp. 2.° Eadem Indulgentia perpetua, si sit
plenaria , pluries diversis quidem diebus, non
tamen uni et eddem die potest obtineri. 1.? Pars
patet ex usu communi et unanimi Doctorum
consensu. 2.* Pars probatur ex declaratione
S. Congregationis Indulgentiarum, die 12 Mar-
tii, anno 1669, eam in rem expressa, apud
Theod. & Spiritu Sancto, tract. de Indulg. 1.}
parle, pag. 311.

Dixi, si sit plenaria ; Indulgentia quippe
partialis in perpetuum, vel sine temporis deter-
minatione concessa, pluries intra camdem diem,
repetendo opus injunctum , comparari potest :
unde fideles pluries eAdem die, diversis horis,
eamdem Ecclesiam prudenter ac religiosé visi~
tando, reipsd pluries percipiunt Indulgentiam
partialem visitationi hujus Ecclesie in perpe-
tuum annexam. -

Queeres 4.° quandonam opera pro Jubileo
injuncta debeant aut possint impleri.

Resp. 1.° Certum est ea necessarid impleri
debere tempore ab Ordinariis prefixo et deter-
minato ad lucrandum Jubileeum , scilicet intra
statutum spatium vel duorum aut plurium men-
sium , si agatur de Jubileo ordinario, vel dua-
rum hebdomadarum, si de Jubileo extraor-
dinario.

2.° Certum est similiter, in Jubilais ordina-
riis, libertatem fidelibus relinqui pietatis opera

perficiendi intra totum ab Ordinariis statutum
spatium duorum aut plurium mensium, nul-
lamque obligationem esse eadem opera spatia
unius hebdomada implendi.




DE INDULGENTIIS, 453

3.° In Jubileis verd extraordinariis, juxta
communiorem ac probabiliorem sententiam ,
teste /iva, quast. 8, art. », num. 3, omnia
injucta opera spatio unius ejusdemgue hebdo-
made debent impleri, nisi, ex precepto Con-
fessarii, peenitens qui hebdomada priori plera-
que persolvit opera, remittatur ad secundam
pro absolutione et Eucharistia suscipienda.

4.° St finis immineat temporis ad acquiren-
dum Jubileum preefixi, nec amplitis omnia
possint impleri opera, sive ex ignorantid, sive
voluntarié quis ea distulerit ; ex probabiliori
sententid , poterit, juxta consuetum magis Bul-
larum tenorem , Confessarius aut prorogare tem-
pus ad effectum Jubilei, aut opera commutare :
Viva, quast. 8, art. 2, num. 1; Theod.
Spiritu Sancto , tract. de Jubil. cap.q, § 1,
num. 3.

: § 1L

De injunctis ad Jubileum Operibus in specie.

Ea opera sex numerantur, scilicet, visitatio
Ecclesiarum, oratio, cleemosyna , jejunium,
confessio et Luche.llstlae busccptm

1.° Circa Ecclesiarum visitationem , hac no-
tanda sunt. 1. Il visitandze sunt, et in eo nu-
mero, et iis vicibus, qua prescribuntur, aded
ut, si vel unam, eliam semel, quis omittat,
eum Jubileei gratii privari doceant communiter
Doctores. 2. Ecclesiz necessarido cum devotione
visitari debent, id est, cum animo et voluntate
Deo famulatum et cultum exhibendi; haec ta-
men devotio non absoluté requiritur in itinere,
sed sufficit in Ecclesid. 3. Si Ecclesiam visitan~
dam ingredi pra multitudine quis non possit ,
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satis est si fiat oratio ante fores vel prope, quia
tunc in Fcclesid moraliter praesens censetur.
Quandod verd preescribitur in Bulla ut visitentur
Altaria , sufficit ad illa se convertere orandoin
Ecclesia.

2.° Quoad orationem in Ecclesiis faciendam,
1. si nulle in particulari preces injungantur,
ut mos est in Jubileis extraordinariis, unus-
quisque quas voluerit poterit emittere ; sufficiet
etiam oratio puré mentalis, si nulla vocalis pres-
cribatur. Si verd aliqua determinentur, prout
vulgd fit in Jubileis ordinariis , in quibus
preescribitur Oratio dominica et angelica Salu-
tatio quinquies in unaquaque statione recitanda,
ex necessarid sunt emittendee. 2. Requiritur et
sufficit qudd oratio fiat implicite et 1n genere
ob finem a Pontifice intentum , atque cum pio
in Deum affectu et attentione, saltem virtuali,
prout requiritur et sufficit ad Officium eccle-
siasticum. Peccatum autem veniale, v. g., ex
levi distractione, aut ex vane gloriz motu,
orationem concomitans, non privaret Indul-
gentiee fructu, ut supra diximus.

3.° Quantam ad eleemosynam, 1. si preas-
cribatur eleemosyna pro facultate cujusque ero-
ganda, fieri debet seccandim proprium statum,
propriamque conditionem , ut patet; aded ut
obolus qui in paupere sufficeret, in divite mi-
nime sit sufficiens. Si verd, juxta usitatam ho-
dié formam , injungatur solium eleemosyna pro
arbitrio, prout charitas suggesserit, facienda,
Communis est sententia , inquit Theod. a Spiritu
Sancto, 1 parte, pag. 323, quamlibet mini-
mam sufficere. 2. Ab eleemosyné facienda per
$e non eximuntur pauperes, item nec Religiosi,
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nec uxores, nec filii-famili4s ; etenim, ex Jure,
concessio sub conditione facta, deficiente con-
ditione , pro non facth habetur ; sufficit tamen
quod Superiores nomine inferiorum stipem ero-
gent ; qudd si forte nolit Superior, et inferiores
sint-ad eleemosynam prorsis impotentes, opus
illud commutabit Confessarius. 3. Utrtim Jubi-
leum lucretur, qui eleemosynam famulo vel
Confessario tribuit erogandam , si famulus aut
Confessarius non crow,t controvertitur, Partem
negantem sequuntur “Delug g0, Bonacina, Viva,
Theod. & Spirit. Sancto, tract. de Jubil. quia,
inquiunt, conditio non est impleta. Affirman-
tem tenent Sa, Vega, Paschaligus, etc., tum
quia Sum. Pontifex, aiunt illi, specialits inten-
dit eleemosynam prout est actus virtutis miseri-
cordiz , quam prout est sublevatio pauperis,
quandd potissimum injungitur eleemosyna pro
arbitrio facienda, et satisheri potest per levissi-
mam ; tum quia ‘Dominus de facto abjicit do-
minium  rei sue, et per accidens est quod
famulus eam retineat nec ided sublevetur
pauper.

4.° Quoad jejunia, 1. certd fieri debent juxta
prascriptum hcdesm, ac locorum legem, et
quidem ferid 4, ferid 6, et sabbato unius ejus-
demque lwhdomadee; si autem in uni ex his
feriis occurrat aliqua ex principalioribus anni
festivitatibus, non ided commutandum erit je-
junium , sed ab Episcopo transferendum : Fiva,
quast. 8, art. ult. , num. secund. 2. Ad ea per
se tenentur etiam juvenes,, quamvis ecclesiastico
jejunii praecepto nondum adstricli, atque major
causa requiritur ut illa jejunia commutentur
ad effectum Jubileei, quam ut dispensetur in
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jejuniis ecclesiasticis : ita communiter Doctores.
Enim verd qui jejuniis ecclesiasticis, ut pote
numerosis, grave nocumentum paterentur ju-
venes, non ideod tribus observalis semel jejuniis
multiim gravantur : ?iva , supra, num. 3;
Theod. a Spiritu Sancto, de Jubil. quzst. 6,
§ secund. 3. Erga eos qui non sine magna dif-
ficultate possunt jejunare, ut artifices nonnulli,
senes , pauperes , mulieres praegnantes aut nu-
trices, etc., poterit Confessarius in alia opera
commulare jejunia.

5. Quantam ad confessionem, 1. quoties in
Indulgentiarum concessione, additur, ut soli-
tum est in Jubilais, clausula hec, Fere contri-
tis et confessis , necessarid preemittenda est con-
fessio actualis ab iis omnibus qui conscientiam
habent peccati mortalis,, nec sufficeret contritio
perfecta cum voto sacramenti , quantumvis
etiam deesset copia Confessarii : ita expresse de-
finiit sacra Congregatio Indulgentiarum, an,
1729, teste P. Theodoro a Spiritu Sancto,
ejusdem Congreg. Consultore, tract. de Indulg.
parte 1, pag. 330. Item non sulfliceret confessio
sacrilega, quomodd nec ad preceptum eccle-
siasticam sufficit. 2. Nunc certum est, ex vi
pradicte clausule , confessionem iis etiam, qui
venialium duntaxat rei sunt, necessariam esse;
scilicet Constitutione sul, Conyocatis, an. 1749,
§ 46, declaral Benedictus XIV, Confessionem
sacramentalem , cum in Jubileeo anni sancii
1750 sit opus injunctum , peragendam esse,
etiam ab eo qui solis peccalis wenialibus tenc-
tur , st hoc lucrari Jubileum wvelit. 3. Qui post
confessionem incidit in mortale , priusquam
omnia alia opera injuncta posucrit, tenetur ex
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vi clausul®, Pere contritis et confessis , iteriim
confiteri, quia alias non haberet dispositionem
a Sum. Pontifice requisilam , atque istud ex-
press¢ declaravit pro Jubileo anni sacri 1750,
citata constitut. § 47, laudatus jam Benedic-
tus XIV. Si verd solium recordetur peccati mor-
talis inculpabiliter omissi, idem dicendum esse
affirmat Suarez , negat Viva.

6. Circa communionem peragendam, 1. ea
debet esse non sacrilega, ut hodie fatentur om-
nes, sed digna et fructuosa, ut omnes fere
Theologi docent. 2. Hactentis disputatum est ,
an pueri qui ad primam communionem nondiim
admissi sunt, nec intra tempus ad Indulgen-
tiam Jubilai determinatum admittendi judican-
tur, commutatione indigeant , ita ut necesse sit
alind ipsis opus injungi in locum communionis
cujus sunt incapaces : nodum solvit Benedic-
tus XIV, dum Constitutione , Convocatis ,
§ 48, et Bulla Extensionis Jubilei anni sacri,
eisdem pueris communionem in aliud pium
opus commutari posse permittit; supponit igitur
Sum. Pontifex pradictos pueros indigere com-
mulatione.

ARTICULUS VIIL

De Duratione , Cessatione et Suspgnsione
Indulgentiarum.

Circa durationem et cessationem Indulgen-
tiarum, hac preecipue sunt observanda. *

1.° Indulgentia conceditur vel ad tempus
prafixum et determinatum, vel expresse in per-
petuum duratura, vel indefinite, nulld tem-
poris aut durationis facta mentione. 1. Si ad
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tempus concedatur prout, juxta hodiernum
Romana Curi stylum , solent Indulgentiz pro
festivitatibus concediad septennium, certum est,
eoelapso tempore preefixo, Indulgentiam cessare;
notandumqucdunlaxat quud licet Indulgentia-
rum Brevia nonnisi & die publicationis de licentid
Ordinarii factee suum sortiantur effectum, atta-
men initium temporis preefixi, non a die re-
ceptionis vel publicationis sit computandum,
utdocent nonnulli, v.g., Pontas (Vid. Indulg.
cas. 3); sed a die dati Brevis, ut declaravit
S. Congregatio Indulgentiarum , decreto anni
1711, a Clem. XI approbato. 2. Docuerunt
plurimi, ut Pontas, ibid. cas. 5, et Coll. Andeg.
de Peenit. tom. 2, Indulgentias quae Brevibus
in perpetuum conceduntur, valere duntaxat ad
20 annos, ex reguld 57 Cancellarie ; verim
P. Theodorus a Spiritu Sancto, sacra Congre-
gationis Indulgentiaram Consultor et Theolo-
gus, tract. jam citato de Indulg. Rome anno
1743 edito, et Sum. Pontifici Bened. XIV nun-
cupato, scribit, 2 parte, pag. 25, predictos
Auctores turpiter errasse , probatque, tum quia
regula 57 ab Innoc. VIII preescripta, quam illi
diminute recitant , restringit ad 20 annos eas
solum '[ndulgentnq quee pro solemnioribus ge-
neratim ﬁﬂntaul)ua anni conferuntur; que
verd pro una die determinatd postulantur, de-
clarat eas in perpetuum duraturas concedi ; tum
quia regulam hanc abrogavit Clemens VIII,

translith ad Secretariam Brevium facultate ex-
pediendi Litteras Indulgentiarum , vel in per-
petuum, vel ad tempus determinatum. Ita etiam
expresse respondit Card. Oliverius, ejusdem
Congregationis Prases, ed de re & praposito
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Congregationis Missionis consultus, ut vefert
Continuator Theol. Tournel. tom. 6, pag. 772,
edit. anni 1945. 3. Si concedatur Indlﬁgentia
indefinite et absque ulla limitationis mentione,
ex vi verborum, in perpetuum valet, nisi vir-
tualis occurrat limitatio ex subjecto cui conce-
ditur, vel ex .caush aut fine concessionis, puth
si alicui determinate persone detur, vel ad
unum actum. ' :

2.° Certum est Indulgentias non cessare per
mortem Superioris concedentis, nisi in ipsd
coneessione contrarium exprimatur.

3.° Cessare constat per expressam concedentis
aut successoris revocationem, iis qui Indulgentia
gaudent notificatam ; imd etiam , ex probabi-
Liori sententia, juxta stylum sufficienter Roma
duntaxat promulgatam.

4.° Cessant per destructionem loci, v. g.,
Templi, vel rerum, vel numismatum, quibus
annexa erant Indulgentiz, proutfatentur omnes.

5. Translato festo in cujus die conceditur
Indulgentia, non ipsa transfertur, sed cessat
Indulgentia, ut declaravit sacra Rituum Con-
gregatio, die 3 Septembris 1679 ; quod etiam lo-
cum habet, etsi Indulgentia sit annexa non ipsi
diei mensis, sed festo : P. Theod. & Spiritu
Sancto, tract. citali 2 parte, pag. 25.

Quantim ad suspensionem Indulgentiarum,
notandum , juxta stylum a Sixto IV introduc-
tum, Sum. Pontifices, durante Jubil@i ordi-
narii anno sacro, Bullis suis alias Influlgentias
suspendere, imd et sub excommunicatione latee
sententie prohibere pradicationem vel annun-
tiationem illarum , Ne scilicet propter illas ,
inquit Sixtus IV, populorum forsan concursus
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ad Basilicas Romanas retardari , aut ipsius
annt Jubilcei celebritas minui vel intermitti pos-
sit cum animarum non modico detrimento. Din
autem mota est controversia de iis Indulgentiis
quee suspensioni subditae censeri deberent. To-
tam solvit difficultatem Bened. XIV, Brevi suo
Rome publicato die 24 Maii, anno 1749, uni
cum Bulla Indictionis Jubilei anni 1750, Nimi-
ruam hoc Brevi suo a suspensione przservat, et
firmas vult remanere sequentes Indulgentias:
1. Indulgentias quas Benedictus XIII concessit
fidelibus Salutationem, angelicam recitantibus
mane, aut meridi¢, seu vespere, ad campanz
pulsum. 2. Omnes Indulgentias pro articulo
mortis , et facultates eas impertiendi seu com-
municandi. 3. Indulgentias fidelibus SS. Eu-
charistiz sacramentum , ciim ad infirmos defer-
tur, devoté comitantibus, ab Innoc. XIet XII
concessas. - 4.° Indulgentias Altarium privile-
giatorum pro fidelibus defunctis, aliasque pro
11s solis concessas. Item et servat facultatem &
Bened. XIII cuique concessam, quaslibet alias
Indulgentias suspensas applicandi pro defunctis.
5. Indulgentias & Legatis a latere, Nuntiis Apos-
tolicis et Episcopis concessas. Cateras omnes
Indulgentias, tam plenarias quam partiales,
suspendit , durante Jubilei anno, summus
Pontifex Benedictus XIV.

Hic observandum superest, 1.° contra non-
nullos, v. g., Pontas (Jubilé, cas. 18), Indul-
gentiarum ssuspensionem locum habere dun-
taxat, durante sacro Jubil@i anno, non autem
tempore Jubileorum qua per orbem concedun-
tur; constatque tum ex verbis Bulla Sixti IV
modo laudatis, que solum anni sacri Jubileum
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in sola urbe Roma consequendum spectant ;
tum ex citato Brevi Benedicti XIV, ubi sic
mentem suam aperit Sum. Pontifex : Cupientes
ut christianee nationes ex omnibus terrarum
orbis locis in hdc urbe nostrd... Basilicas pree-
dictas , quo maximo ﬁeri poterit concursu ,
durante eodem Jubileo , visitantes et frequen-
tantes , tanti et tam certi spiritualis emolumenti
compotes fiant... Indulgentias et facultates ab
apostolicce Sedis liberalitate alias emanatas ,
pro hoc anno suspendere... decrevimus , et
constituimus ; tum deniqué quia nullum citari
potest Diploma Apostolicum quo suspendantur
- Indulgentiz tempore cujusvis alterius Jubilei.
2.° Indulgentiam ad septennium concessam ,
probabiliuis per octennium durare, quandd oc-
currit sacer Jubilei annus, qui non computatur,
cum eo ‘durante fuerit suspensa : ita Fiva.

CAPUT II

De Purgatorio animarum loco.

Hosus capitis tres erunt articuli : in 1.° vide-
bitur an sit Purgatorium, in 2.° quenam sint
illius peenae, in 3.° an anime ibi detente per
suffragia et Indulgentias possint juvari.

ARTICULUS PRIMUS.
An sit Purgatorium.

Purgatorium esse negarunt olim Albigenses
et Waldenses ; nunc quoque negant Lutherani
et Calviniste : contra hos omnes, sit
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CONCLUSIO.
Existit Purgatorium.

Conclusio est de fide, definita fuit & Concilio
Florentino et Tridentino, Sess. 25, decrelo de
Purgatorio.

Prob. insuper 1.° ex Script. Lib. II Mach.
cap. 12, ¥. 46 : Sancta ergo et salubris est co
gitatio pro defunctis exorare , ut a peccatis sol-
vantur. In eo loco per peccata intelligi debent
peena peccatorum, non autem peccata mortalia,
que, fatentibus adversariis, non possuntin alia
vitd tolli. Unde sic conficitur argumentum : Ex
Scriptura, sunt quidam defuncti, qui pro pec-
catis aliquas peenas patiuntur, a quibus eximi
possunt etiam per preces vivorum, ut constat
ex verbis allatis ; at illi defuncti non sunt Beati,
nihil enim patiuntur ii qui beatitudine fruun-
tur; non sunt etiam damnati, nam ii & peenis
liberari non possunt; ergo sunt in medio statu
inter beatitudinem et damnationem, id est, sunt
in Purgatorio.

Respondent adversarii ad hunc locum, lj-
brum istum non esse canonicum et Scripturam
sacram. Sed facile refelluntur,

Quia Conc. Carthag. III, can. 47, in cata-
logo librorum Scriptura reponit libros Mach.
Similiter Gelasius, Sum. Pontifex, in decreto
de lib. canon. edito, in Conc. 70 Episcop., hos
numerat etiam inter alios Script. sacra libros.
Deinde SS. PP. agnoscunt libros illos esse ca-
nonicos, inter alios S. Aug. lib. 18 de Civit.
Dei, cap. 36 : Libros, inquit, Machabeorum
non Judei, sed Ecclesia pro canonicis habet,
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Prob. 2.° Ex §S. PP.S. Aug. libro de Curé
pro mortuis, cap. 4, sic ait : Ciun recolit ani-
mus ubi sepultum sit carissimi corpus, et occurrit
locus nomine Martyris venerabilis , eidem Mar-
tyri animam dilectam commendat recordantis
et precantis affectus. Qui cium defunctis a fide-
libus exhibetur, eum prodesse non est dubium.
Et infra sic addit: Non sunt pretermittendee
supplicationes pro spiritibus mortuorum, quas
faciendas... suscepit Ecclesta. Ft lib. de Hee-
resibus, cap. 53, Aerium id negantem pro hae-
retico habet. S. Epiphanius, in libro contra
Hereses, circa finem, inter dogmata fidei re-
censet orationem pro mortuis. Tam evidens est
autem SS. PP. docuisse orandum esse pro de-
functis, ut Calvinus ipse id fateatur lib. 3
Institut. Porrd ex praxi Ecclesie orandi pro
defunctis sic Catholici argumentum conficere
possunt : Ecclesia non orat pro Beatis, nec pro
damnatis ; ergo pro iis qui sunt in mcd;o statu,
nempe in Purgatorio.

ARTICULUS IIL

Queenam sunt peence Purgatori.

CONCLUSIO.

Animee in Purgatorio detentee patiuntur peenam
damni et peenam sensiis.

Conclusio certissima est.

Prob. 1.* pars. Quia anima in Purgatorio
existentes privantur ad tempus visione beatifich
in peenam peccatorum : heec autem privatio est
poena damni, et omnium quas patiuntur acer-
hissima.




464 TRACTATUS

Prob. 2.* pars. 1.° Ex Apost. I ad Cor. 3:
Salyus erit... quasi per ignem. 2.° Ex S. Aug.
in Psal. 37 : Gravior erit ignis ille, inquit, ge
Pargatorio loquens, quam quidquid homo po-
test pati in hdc vitd. 3.° Ratione : Quia per poe-
nam sensiis expiantur poena peccatis debite ;
at in Purgatorio habent animee reatum peenz
pro peccalis subeundze.

Queeres utrum anime in Purgatorio tor-
queantur a vero et corporeo igne, et quomod(‘).

Resp. 1.0 illas torqueri & vero et corporeo
igne. Prob. ex S. Greg. in Psal. 3 peenitentia-
lem : Scio, inquit, futurum esse ut post hujus
witce exitum ali flammis expientur purgatoriis,
alit sententiam subeant ceternce damnationis ;
sed quia illum transitorium ignem omni tribula-
tione cestimo preesenti intolerabiliorem , etc. At
per ignem, loquendo simpliciter et absolute,
seu sine addito, intelligitur ignis materialis,
Deniqué id probatur ex consensu Scholasti-
corum.

Respondent 2.°nonnulli, animas in Purgato-
rio detentas, physice ab igne torqueri. Probant
autem quia ignis inferni physice agit in damna-
torum animas; ergo ignis Purgatorii etiam phy-
sicé comburit animas in Purgatorio detentas.

Consequentia patet, ctim enim uterque ignis
sit verus, ‘et uterque animas torqueat, profecto
si infernalis physice agit, non estratio cur alium
modum agendi tribuamus igni Purgatorii. Prob.
ant. ex Script. Luc. 16, ¥. 24, damnatus ait :
Quia crucior in hdc flammd : qua verba decla-
rant illum torqueri per combustionem physi-
cam ignis. Unde S. Aug. lib. 21 de Civit. Dei,
cap, 10, ait ignem miris, sed tamen veris modis
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animas torquere. Fatendum tamen est de fide
non esse quod ignis ille sit materialis, aut phy-
sice torqueat.

Dices : Ignis materialis non potest physice
tor%uere spiritum ; ergo, etc.
espondent iidem : Nego ant. Nunc enim
ignis physice torquet animam in corpore deten-
tam, quare ergo Deus omnipotens efficere non
possit ut anima extra corpus sentiat dolorem
similem ei quem in corpore sentit ? innumeris
enim modis id prestare potest.
Ceterim, an ignis realiter prasens physice
vel moraliter tantum torqueat animas, perinde
est ad naturam supplicii.

ARTICULUS I1IL

An animee in Purgatorio detentce juvari possint
per Indulgentias.

Probatur in Zract. de Sacrificio animas in
Purgatorio detentas per Misse celebrationem
plurimitm juvari ; quod etiam fieri potest per
suffragia, nempe per orationes et pia opera. Pro-
batur ex SS. PP. adductis in primo art. hujusce
capitis. Superest igitur unica difficultas, nempe
an anima 1n Purgatorio detenta per Indulgen-
tias possint juvari. Itaque sit

CONCLUSIO.

Anime in Purgatorio detentee possunt per
Indulgentias juvari.

Prob. 1.° Ex decretis Sum. Pont. Sixti IV et
Greg. X, in Bulla contra Latherum, ubi hanc
veritatem stabiliunt.

Prob. 2,° Ex praxi Eccl. ex qua constat an-




466 TRACTATUS
tiquum morem fuisse ut Indulgentise defunctis
applicarentur ; suntque multe pro.animabus
Purgatorii Indulgentize 2 Sum. Pontificibus ab
antiquis temporibus concesse.

Defunctis autem applicantur Indulgentiz,
non per modum absolutionis, clim in eos aucto-
ritatem non retineat Ecclesia, sed per modum
solutionis et suffragii.

0bj. Si Sum. Pontifex posset dare Indul-
gentias pro animabus in Purgatorio detentis,
deberet omnibus illas appllcau_ et omnes libe-
rare : id tamen non facit; ergo non habet hanc
potestatem.

Resp. Nego maj. Nam 1.°, ut vidimus, ad
dandas lndulgumas requiritur causa justa, et
aliquo modo proportionata : talis tamen non
potest esse causa, ut Sum. Pont. possit omnes
animas Purgatorii liberare. 2.° Theologi com-
muniter docent Indulgentias non prodesse pro
defunctis de condigno, sed duntaxat de con-
gruo, id est, quibus, quandd et quantum divina
placuit 111]'-1(311(,01(11&3 quomodd viventium pre-
ces defunctis plosunt cujus rei ratio est, quia
non videtur esse promissio divina de acceptandis
alienis satisfactionibus pro peenis quas subire
debent defuncti : exstat autem hewec promissio
respectu vivorum, dixit enim ChristusS. Petro:
Quodcunque solveris super terram , erit solutum
et in ceelis; quod intelligitur etiam de peenis
temporalibus, qua sunt vinculum spirituale.




TRACTATUS

DE MATRIMONII
SACRAMENTO.

HuxcTractatum in quinque capita dividemus :
in 1.° agemus de sponsalibus, qua Matrimonio
premittenda sunt; in 2.° agemus de Matri-
monii essentid, et 1equlsltls ad illud legitime
Cnntrahcndum; in 3.° de impedimentis Matri-
monii, tum dirimentibus, tum impedientibus;
in 4.° de impedimentorum dispensatione; in
5. denique de bonis Matrimonii, ¢t de obli-
gationibus ex eo consequentibus.

CAPUT PRIMUM.
De Sponsalibus.

Ixhoc capite quatuor examinanda sunt: 1.° quid
sint sponsalia, et queenam conditiones ad eorum
validitatem requirantur; 2.° utriim sponsalia
premittenda sint ad Matrimonium ; 3.° que et
quanta sit eorum obligatio; 4.° an, et propter
quas causas dissolvi possint.

ARTICULUS PRIMUS.

Quid sint Sponsalia , et de conditionibus ad
eorum wvaliditatem requisitis.

Notandum per sponsaliaintelligi promissiones
Matrimonii inter personas Jure habiles.
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Sponsalia autem definiuntur in Jure Cano-
nico, cap. Nostrates, 30, causd 5, Promissio
mutua futurarum nupliarum. :

Sponsalia dicta sunta spondendo, seu sponte
promittendo , eo qudd vir et mulier Matrimo-
nium sibi mutud spondeant ac repromittant :
unde et proprié dicuntur sponsus et sponsa. Dis-
crimen autem quod intercedit inter sponsalia et
Matrimonium, hoc est, quéd scilicet Matrimo-
nium fiat per verbum de preesenti, v. g., Ac-
nplo te in meam conjugem , etc., bponsalxa
autem fiunt per verba de futuro, v. g., Pro-
mitto me accepturum te in meam con]ugem.

Duplicis generis sunt sponsalia, alia eccle-
siastica et solemnia, que fiuntin facie Ecclesia
coram Sacerdote benedicente ; alia non solem-~
nia, qua isth carent solemnitate, privatimque
fiunt. De utrisque agitur.

Varie autem condiliones necessaria sunt ad
validitatem sponsalinm, et sex communiter re-
censentur : 1.2 ut sitvera Matrimonii promissio ;

“ut ea promissio sit mutua, et ex utrique
parte acceptata; 3.% ut sit libera ; 4.% ut sit ex-
terinis sufficienter manifestata; 5.* ut sit inter
personas delerminatas; 6.* denique ut sit inter
personas Jure habiles.

Prima igitur conditio ad valorem sponsalium
requisita, “est ut sit vera promissio Matrimonii,
ut patet ex ipsi definitione sponsalium. Unde
non sufficit, 1.° promissio alterius rei quam
Matrimouii, v. g., promissio de sponsalibus
contlahcndls . non sufficit nudum et sim-
plex prop031mm Matrimonii sine animo se obli-
gandi, sed requiritur vera promissio cum in-
tentione se obligandi.

Secunda.
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MATRIMONIO.

QUESTI ONEM de conjugiis, inquit S. Augus-
tinus, lib. 1 de adulterinis Conjugiis, cap. 25,
obscurissimam et implicatissimam esse non nescio :
nee audeo profileri omnes sinus ejus, vel in hoc
opere, vel in alio me adhuc explicasse, vel jam
posse, si urgear, cxplicare. Quia verd istud ar-'
gumentum pertractandi nobis incumbit neces-
sitas, ne i recto tramite deflectamus, lucem
prastabunt Ecclesize auctoritas et Sanctorum Pas
trum, Summorum Pontificum, probatissimo-
rumque Canonistarum ac Theologorum docu-
menta ; quibus innixi prasentem tractationem
aggredimur. In sex dissertationes eam partie-
mur, quarum prima erit de essentid Matrimonii ;
secunda, de ejus proprietatibus ; tertia, de
causis; guarta, «le impedimentis ; quinta, de
ejusdem in ratione Sacramenti institutione ;
sexta denique de officiis Matrimonii : prits
tamen pauca dicemus
-
De Nomine, Definilione et Divisione
M atrimonii.

diceretur matris munium seu officium matris,

quia prolis cura et educatio, in principio saltem,

magis ad matrem pertinet quam ad patrem.
TOM. IV. X
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2.0 Dicitar conjugium, a communi jugo cui
vir et femina alligantur ad ferenda Matrimonii
onera ; hine conjuges communiter nuncupati.

3.0 Dicitur connubium et nuptie, ed quod n
signum subjectionis, vel pudoris gratid , ut
ait S. Ambrosius, lib. 1 de Abraham, puelle
viris tradendae se obnuberent. .

II. Matrimonium spectari potest vel ut Con-
tractus , vel ut Sacramentum. ;

Matrimonium prout est Contractus, definin
potest : Conjunctio maritalis viri et femine , inter
legitimas personas ; individuam vite sociefatem
retinens.

Dicitur 1.0 copjunotio, qua vox tenet locum
generis. Nomine auteni conjunctionis non solim
ntelligitur actus ille transiens , quo vir et mulier
sese mutud tradunt et accipiunt, sed, et pre-
sertim, Aabitus seu vinculum permanens quod
ex eodem actu resultat.

Dieitur 2.0 maritalis, ut distinguatur a qua-
libet alid unionis vel societatis specie, V. g.,
fraterna unione vel negociationis societate,

Dicitur 3.0 viri et fomine , singulari numero,
ut polygamia excludatur.

Dicitur 4.0 inter legitimas™ personas, id est,
gue idonege et habiles sint ad contrahendum.

Dicitur 5.0 individuam vite societalem retinens,
id est, perpetuam ac perseverantem ; quia nempe
sofi non potest Matrimoniwm partium con-
sensu, ut solvantur alii contractus.

Jam verd si huic definitioni ea adjunxeris
quee ad Sacramenti rationem pertinent, nemps
institutionem Christi et gratiz promissionen,
Matrimonium, ut sacramentum rite definies:

Conjunctio maritalis , a Christo instituta ad cigni=
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ficandam ejus unionem cum Ecdesici et confe-
rendam conjugibus gmimm qua pie uniantur, et
prolcm in fl.c."c christiand sancté instituant,

Observabis pradictam definitionem Matri-
monii, sive quatenis Contractus est, sive qua-
tenlis est Sacramentum , esse lotius tractatis
quasi summarium , proindeque eam, nonnisi
absoluto tractatu, probe intelligi posse ac

robari.

HI. Matrimonium aliud est legitimum , quod
secundam jus gentium et leges civiles, mutuo
partium consensu mntralutm , caret Eeclesia
auctoritate et sacramenti d1gn1tdtg lm]lmmodl
sunt, v. g., Matrimonia infidelium. Aliund est
ratum , quod juxta Keclesiae decreta et regulas
inter se contrahunt fideles : ratuin dlutur, quia
fit Ecclesid approbante ; illudque nomen retinet
donec Matrimonii usus accesserit, Bened. X1V
de Synodo dicecesana, lib. 13, cap. r2. Aliud
denique consummalum, quod per usum com-
pletur, et si & fidelibus contractum sit, nun-
quam dissolvi potest.

DISSERTATIO PRIMA.
DE ESSENTIA MATRIMONIL

P‘LU RA sunt in Matrimonio distinguenda :
1.2 consensus par tium contractum L,iht 1ens ;
2.0 vinculum ex tali consensu resultans; 3.° ]us
ad exigendum Matrimonii usum; 4.0 ipse usus
Matrimoniiy 5.° tandem individua vite et offi-

ciorum societas. Queeritur qué in re ex enume-
ratis reponenda sit essentia Matrimonii.
X 2
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Circa hanc queestionem 1.0 errdrunt Julianus
Pelagii discipulus et Wiclefus, qui essentiam
Matrimonii in ipsius usu reposuerunt; rati sci-

licet, sine usu conjugium consistere non posse.

2. Inter Theologos pauci opinantur nec ipsum
jus ad usnm Matrimonii pertinere ad ejus essen~
tiam : ita prasertim Basilius Pontins. Alii com-,
muniter docent non usum quidem Matrimonii,
sed jus ad ipsius usum, Matrimonio esse essen-
tiale. Sed inter istos nonnulli essentiam Matri-
monii collocant in mutuo contrahentium con-
sensu in jus ad usum ; caeteri verd in nexu seu
vinculo perpetuo, quod ex tali consensu oritur ;
hac tamen postrema Theologorum dissentio de
nomine potitis quam de re esse videtur, ut infra
patebit. Itaque sit

CONCLUSIO PRIMA,.

Usus non est de essenti@a Matrimonii.

. Prob. 1.0 Ex Script. Fide certum est Beatam
Mariam illibatam Virginem semper perman-
sisse, ut probatum est in Tractatu de Incarna-
tione, Dissert. 2.%, cap. 1, art. 3 : atqui tamen
certissimum est inter B. Virginem et S. Jose-
phum verum fuisse Matrimonium., Namque
1.0 Matth. c¢. 1, ¥. 16, 20 et 24, Joseph wir
Mariz, et Maria conjux et uxor Josephi simpli-
citer appellatur. Prewtered Matth. c. 13, Luc,
c. 3, Joann. c. 6, ipsi Judai Jesum Josephi,
ideoque fabri filinm, et Josephum ejus patrem
appellant : porrd hujus opinionis, licet false,
non alia causa fuit, quim quod notum erat
inter Josecphum et Mariam verum contractum
fuisse Matrimonium ; ergo, ete, 2.9 Idem docent
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plures SS. PP. preesertim S. Ambr. 1ib. de Inst.

“Virg. cap. 6, et S. August. lib. 23 contra Faus-

tum, cap. 8, quos sequuntur S. Thomas et omnes

Theologi. Undeé qui contrarium affirmant, in-

quit Bened. XIV, de Synod. dicec. lib. 13, cap.
22, N. 13, i temeré falsdque opinantur.

Prob. .0 Ex Traditione, cujus luculentiores
testes inter alios appellare sufficiat S. Ambr. de
Inst. Virg. cap. 6, et S. Aug. pluribus in locis,
presertim lib. contra Julianum, lib. 5, cap.
16, n. 62, ubi refellens supra memoratam
Juliani sententiam, sic loquitur : Non est ista
definitio nuptiarum... nam sine corporum com—
mixtione possunt esse conjuges : alioquin non
erunt conjuges... certé cum senuerint , sibique mis-
ceri non potuerint.

Prob. 3.0 Ratione theolog. Tlud enim non
est de essentid Matrimonii sine quo verum et

‘legitimum Matrimonium esse potest : atqui sine
usu conjugii verum, etc.; alias enim vir et
femina , quantumvis publicc Matrimonium
contraxissent, non priiis esse conjuges incipe-
‘rent quam contractum Matrimonium consum-
massent : atqui hzec assertio communi hominum
sensui repugnat. Hine omnibus ingenita per-
suasio virum et feminam sine crimine Matri-
monio uti, quia jam sunt conjuges, non verd
ifled fieri conjuges, quia Matrimonio utuntur.

CONCLUSIO 1I.

In essentid M atrimonii includitur dominium in
corpore, sive jus , saltem radicale, ad usum.

Prob. Vel enim Matrimonio essentiale est
jus radicale ad usum, vel, ut volunt adversa
X3
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sententi® patroni, solummodd jus ad indivi-
duam vite societatem : atqui posterius dici ne-
quit. Supponamus enim virom et mulierem
inter se convenire de mutuis duntaxat amicitie
officiis sibi perpetud persolvendis; nemo sant
dixerit falem contractum verum esse Matrimo-
nium : atqm tamen conventio hu;usmndl 1mm~
festum utrinqué jus pariet ad individuam vitee
societatem; ergo, etc,

Confirmatur ex absurdis. Ex adversi enim
sententid sequeretur veros conjuges uti Matri-
lIlOﬂlO nomn ]J{Jh‘si_‘ qum 'sll'lt f{)l‘]]l(:(l[‘ 115 et pOS'ie
tamen cum extraneis commercium carnale ha-
Lere r{um sint adulteri; etenim in hic sen-
tentid existit verum Matrimonium, absque ullo
jure, etiam radicali, ad usum, seu dominio
mutue in cor pora; ergo for mcatmnla rei sunt
veri Conlun‘c& qui 1'bff’lkillm!l’]lo utuntur, clim
nullo ad id jure gaudeant; ergo p'nlter non
sunt adulteri, si cum extraneis Matrimonio
utantur, ctim nullus ex illis alterius conjugis jus
lzedat : porro haec repugnant tum innato homi-
num sensui, tum doctrinae Apostoli dicentis :
Mulier sui corporis potestatem non habet, sed vir.
Similiter autem ct vir sui corporis potestatem non
kabet, sed mulier. 1 Cor. c. 7, ¥. 4.
CONCLUSIO 1I1. £

Lssentia Matrimonii , prout est actus transiens,
consislit {n consensu pariium exteriiis mani-
Sestato , prout verd est habitus permanens,
in vinculo quod ex lali consensu resultat.

Prob. utraque pars, sola terminorum expo-
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aetus transiens ; nihil aliud est quam ipse cons
tractus spectatus pracise in instanti quo initur,
seu quo conjuges individuam societatem sibi
spondent : atqui essentia hujus contractis, sicut
et ceterorum contractuum, 1n consensu partium
exteriiis manifestato coliocanda est; ergo, ete.

2.9 Per Matrimonium prout est habitus per-
manens , intelligitur status conjugalis qui, ubi
semel inceepit, semper viget et perseverat : atqui
hujusmodi statis essentia consistit in nexua seu
vinculo qui ex prius dato consensu partium re-
sultat, ul facile intelligunt omnes ; ergo, etc.

Advertes obiter ope distinctionis in conelu-
sione posite, facile coneiliari Theologorum hac
de re opiniones, qua nonnisi penes nomina
discrepare videntur, ut supra notavimus.

Dices contra probationem 1. conel. ex Matri-
monio B. Virginis desumptam : Matrimonium
sané non contraxit B. Maria quod nec licité
nec valide contrahere poterat : atqui B. Maria
nec licite nec valide, etc. Non quidem licite;
cum jam voto perpetuz virginitatis obstringe-
retur : nec etiam validé; chum , ne tale votum
violaretur, conditionem de non consummando
Matrimonio contractui matrimoniali apponere
debuit : porrd talis conditio, ut pote repugnans
substantize contractiis, illum invalidum reddit;
ergo, cte.

Resp. Nego. min. quoad utramque partem et
illius probationem. Ktenim clum jam argumentis
positivis probaverimus verum inter B. Virginem
et S. Josephum exstitisse Matrimonium, ut dif-
ficultati proposite satisfiat, sufficit. quod ad-
mitti possit probabilis suppositio qua votum
virginitatis perpetuze a Beatd Maria emissum

X4
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cum vero et licito Matrimonio non difficile
conciliari possit : atqui res ita est; supponimus
enim cum D. Thomé quem sequuntur Suarez,
Benedict. XIV, de Festis, 2 part., n. 12, et
alii graviores Theologi, B. Virginem, antequam
cum S. Josepho Matrimonium contraheret, per
specialem revelationem, aut alio modo, certd
{fi{:lici sse sanclissimum 1psius conjugem jure per
Matrimonium acquirendo nunquam usurum,
imo et ipsius societatem a Deo ipsi fuisse datam
veluti su® yirginitatis preasidium : atqui in héc
hypothesi facile explicatur quomodd illius cum
S. Josepho Matrimonium licitum fuerit ac va-
lidum. 1.e Quidem licitum fuit; cum ex S. Jo-
sephi consortio nullum suz virginitati futurum
esset periculum. 2.° Pariter et validum, tum
quia in factd hypothesi minime necessarium sit
ad conditionem de non consummando Matri-
monio recurrere, ut evidens est; tum quia
volum non repugnat mutuo juri in corpora,
sed illius duntaxat usum interdicit, non virtute
quidem justitize , sed solim virtute religionis ;
aded utsi conjuges vota perpetuz virginitatis
obstricti Matrimonio uterentur, non peccarent
nisi contra religionem, nec filii eorum illegitimi
forent, obtentaque super votum dispensatione,
licite possent Matrimonium consummare, quin
de novo consensum in ipsum praestarent.
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DISSERTATIO SECUNDA,
DE PROPRIETATIBUS MATRIMONIL

r

I'res sunt Matrimonii proprietates, Honestas
nempe, Unitas et Firmitas seu Indissolubilitas :
de iis totidem capitibus agendum est.

CAPUT PRIMUM.

De Matrimonii Honestate.

MATRIMOP&’I.UM hic spectatur presertim qua-
tenus ad prolem generandam ordinatur. Quo-
circa triplex est error distinguendus. Alii enim
dixerunt nuptias naturd sua malas esse : ita
Marcionite et Manichzi. Alii e contri docue=
runt nuptias non mintis bonas esse quam virgi-
nitatem :sic Jovinianus. Alii demum voluerunt
nuptlas 1})% \ugnutqle esse meliores, imo vir-
ginitatem simpliciter esse malam : ita Lutherus
Lt Calvinus. Contra illos omnes sit

CONCLUSIO PRIMA.

M atrimonium ex se bonum est et honestum.

Prob. Mud profectd bonum est et honestum
quod Deus ipse in statu innocenti instituit,
confirmavit Christus in Evangelio, approbarunt
Apostoh et Ecclesia contra ipsius detractores :
atqui Matrimonium Deus ipse, etc. 1.0 Deusin
statu innocentie Matrimonium instituit, nt

X5
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legitur Gen. ¢. 1, y. 27. 2.0 Illud confirmavit
Christus, Matth. ¢. 19, ¥. 4, ubi memorans
verba Genesis modo indicata, sic concludit :
Quod ergo Deus conjunxit homo non separet : et
Joan. c. 2, ipse Christus ad nuptias invitalus
illas ed splendidiori miraculo commendavit,
quod omnium primum foret. 3.0 Approbirunt
Apostoli ; Hebr. c. 13, ¥. 4, S. Paulus Matri-
monium vocat konorabile connubium; et I ad
Cor. c..7, v..38, ait.: Qui Matrimonio Jungtt
wrgmcm suam BENE jfacit. Imd et I ad Tim.
c. 4, V. 1 et seqq. doclrina prohibentium nubere
ab eodem Apobt inter doctrinas demoniorum
computatur. 4.0 Approbavit ipsa Ecclesia, dim
SS. PP. et Concilia Marcionitas, Manichaos,
ete., contra docentes damnirunt. In re tam
obvia sufficiat appellare Conc. Gangrense versis
medium IV seculi : 87 quis nuptias accuset, ...
anathema sit, -

0fj. 101 ad Cor. ¢. 7, y. 6, Matrimonii
usum concedit Apostolus secundim indulgen-
tiam : porrd quod per indulgentiam conceditur,
de se malmm est; ergo, etc.

Hesp. 1.0 ¥x jam dictis constat Apostolum
Matrimonium habuisse tanquam simpliciter
bonum et honorabile ; si ergo Matrimonil usum
de se malum diceret, jam'ipse secum mani-
feste pugnaret qund profectd supponi nequit.
2 > TdBh- secundim indulgentiam Matrimonii
usum Corinthiis concedit \postolus, ([fli(l 1sus
ille est \lll(ilnfl minlis perfectum quam Jl‘l‘aa
continentia, nt satis indicatur ex iis quee statim
subjungit : Folo enim omnes wos esse sicut
meipmm : sed unusquisque proprium donum habet
ex Deo : alius quidem sic, alius vero sic.
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Inst, Mud certe malum est per quod trans-
fanditur peccatum originale : atqui peccatum
originale per Matrimonium transfunditar
ergo, etc.

Resp. Dist. maj. Hlud est, ete., per quod
originale peceatum transfunditur ex naturd
sui, conc.; per accidens, nego. Itaque peccatum
originale ex naturd Matrimonii non transfun-
ditur, cam nuptie essent, etiamsi nemo peccasset,
inquit S. August. lib. 1 de Nupt. et Concup. St
vero accidentaliter per Matrimonium transfun-
datur peccatum originale, illud in Adamum
solum, non autem in persenas nuptas rejicien-
dum est; qua si honeste conjugio utantur,
actum virtutis eliciunt, et cum Deo ad propa-
gationem generis humani concurrunt, per me-
dium ab ipso prascriptum. Et certe non tam
per corpus quod generatur per Matrimonium
quam per animam a Deo creatam, peccatum
originale transfunditur ; quis tamen dixerit
Deum esse peccati auctorem, ditm' in prasenti
statu animam creat humanam ?

2

CONCLUSIO IL

Virginitas pro Deo suscepta Matrimonio
excellentior est.

Prob. 1.0 Ex Script. Matth. e. 19, ¥. 10,
postquam Christus Apostolis declaravit Matri-
monii indissolubilitatem, reponunt isti : 8i ite
est causa hominis cum uxore, non cxpcdit nubere;
quorum sententiam comprobans Christus addit :
Non omnes captunt verbum istud , sed quibus da-
tum est; ergo non nubere donum Dei est aded
perfectam ut pauci illud capiant. I Cor. c. 7,

X6
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Y. 38 : Qui Matrimonio jungit virginem suam
beneé facit : et qui non jungit MELIUS facit; cujus
rationem jam attulerat ¥. 34; nam, mulier in-
nupla et virgo cogitat que Domini sunt, ut sit
sancta corpore et spiritu ; que aufem nupta est
cogitat que sunt mundi, quomodo placeat viro.

Prob. 2.0 Ex §S. PP. Tertull. lib. 1 ad
Uxorem; S. Ambr. lib. 1 de Virginibus; S. Aug.
lib. de sancta Virginitate; Hier. in duobus libris
contra Jovinianum, etc. S. Cypriani testimo-
nium referre sufficiat, lib. de habitu Virginum,
ubi sic virgines miro extollit encomio : £los est
ille,, inquit, ecclesiastici germinis, decus atque
ornamentum gratiee spiritualis... Dei imago res-
pondens ad sanctimoniam Domint,, illustrior portio
gregis Christi. Gaudet per illas, atque in illis lar-
giter floret Ecclesie mairis gloriosa fecunditas.
Hinc damnatus Jovinianus ; hinc Cone. Trid.
meritd contra Lutherum et Calvinum definivit,
Sess. 24, can. 1o : Si quis dizerit statum conju-
galem anteponendum esse statui virginitatis vel
ceelibatiis, et non esse MELIUS ac BEATIUS ma-
nere in virginitate aut celibatu, quam jungi ma-
trimonio; anathema sit.

Prob. 3.0 Ratione Theolog. Christus namque
ex virgine masci voluil; ipse virgo per totam
vitam permansit; pre omnibus discipulis S.
Joannem virginem discipulum dilexit, eique
soli. virginem matrem moriens commendavit :
porrd Christi heec agendi ratio satis ostendit
quantim sibi nuptiis acceptior esset virginitas ;
ergo, etc.

Nota. Ktsi virginitas excellentior sit Matri-
monio, non est tamen omnibus promiscue con-
sulenda : sed priusquam alicui, prasertim mu-
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lieri, votum virginitatis permittatur, seduld per-
pendenda sunt, 1.0 &tas persona; juniores enim,
emisso voto, quandoque nubere volunt. 2.0 Illius
in virtute profectus et constantia, utriim nempé
mortificationis, humilitatis, ahnegatmn‘]s pro-
prie exercitia sat din coluerit, Deinde, illi per-
mittatur pr imo- votum pro mense, aut sex
mensibus ad experiendum an fuerit propositi
appr'lmc tenax.

Dices : Matrimonium est Sacramentum ; non
autem virginitas; ergo Matrimonium virginitate
melius est.

Resp. Nego consequent. Etenim 1. Chr istus
et Apostolus sciebant profectd Matrimonium
Sacramentum esse, et tamen virginitatem Ma-
trimonio preetulerunt. 2.¢ Clum virginitas Ma-
trimonio prafertur, status cum statu compa-
ratur, et asseritur statum virginitatis esse statu
conjugali multd perfectiorem : jam verd Matri~
monii status non est Sacramentum , sed solium
transiens ille actus quo conjuges sese mutuo
legitime tradunt et accipiunt. 3.c Falsum est
etiam quod supponit objectio, nempe, illud
quod producit gratiam ex opere operato, semper
illo esse pmf'ef,tlus quod gratiam producit ex
opere operantis; plus enim meretur qui mafty-

" rium subit, quam si aliquod reciperet Sacra-
mentum, quamyis istud ex opere operato, illud
verd ex opere operantis duntaxat, gratiam pro-
ducat.

Colliges Matrimonium non esse in lege evan-
gelicd omnibus et singulis preeceptum, ut finxére
Pseudo-reformatores; si enim res ita esset, jam
prohibita et promd(, mala foret virginitas, ne-
diim Matrimonio excellentior.
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Advertes tamen qudd Matrimonium potest
esse per accidens praceptum in duplici casu, -
1.0 propter urgentem reipublice necessitatem,
V. g., si ageretur de Principe qui, nullum
haredem habens, pravidet post suam mortem
hareticos regnum suum occupaturos, vel inde
bella oritura, tunc huic Principi Matrimonium
est aliquo modo praceptum. 2.0 Si quis, carnis
tentationibus impetitus, nolit alia adhibere re- .
media; in ed hypothesi, si liber sit, tenebitur
eligere Matrimonium ut remediam vitande
tentationis, illudque irdicat Apost. 1Cor. ¢, 7,
¥. 9 : Quod si non se continent, nubant.

CAPUT II.
De Unitate Matrimonii.

M irrivoxm unitas, qua morogamia dicitur,
est unius tanttium cum una sold conjunctio. Huic
opponitur {)o{ygamm, quee in eo consistit quod
vir unus plures simul habeat uxores, vel uxor
plures simul habeat maritos, et dicitur polyga-
mia simaltanca; vel successive tantim, et poly-
gamia successiva appellatur. De utrique seorsim
et breviter agendum est; sed ut a facilioribus
ordiamur, de posteriori statim tractabimus.

ARTICULUS PRIMUS.
De Polygamid successivd.
Secundas nuptias damnarunt Montaniste et
Novatiani, (Hmrtas verd tanquam jure divino
nullas interdicunt Greaci schismatici ; contra
hos et illos sit
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CONCLUSIO.

Sub evangelicd lege szum est polygamia
suceessiva.

Prob. 1.2 Ex Seript. I Corico'n, 3() :
Mulier alligata ést legi, grzanto tf,mporc wr C}m
vipit, grwd si dormierit vir e)m.s liberata est : cui
vult m.:!)(zf tantum in Domino. 1 Tim. c. 5,
Y. 14 . Polo ergo juniores viduas nubere, filios
]}?‘O(‘J -eare, malr cs-fmm!um esse.

Prob. 2.0 Ex Traditione. Clemens Alex. lib.
3 Stromat.; S. Epiph. Heresi 59; S. Aug. de
bono Viduitatis, cap. 11. Instar omnium sit
S. Ambr. lib. de Viduis, cap. 11 : Non prohi-
bemus secundas nuplias, sed non probamus sepé
repetitas : non enim expedit QUIDQUID LICET.
Idem docent Cone. Laodicenum, can. 1; et
Conc. Florent. errorem Grecorum perstringens,
declarat non solim secundas , sed etiam tertias
et quartas, alque ulieriores mzplms, st ahquod
impedimentum non obstet, LICITE contrahi posse.

Prob. 3.0 Ratione I/ecof Si polygamia succes-
siva esset pmhil.ni’ra, vel jure naturali, vel jure
divino, vel jure ecclesiastico : atqui nihil horum
dici potest. Non 1."™; nihil quippe in iteratis
nuptiis occurrit quod fini et naturee Matrimonii
repugnet. Non 2."" et 3."", clim ¢ contra evan-
gelica et ecclesiastica lex iteratas nuptias per-
mittat, ut modo vidimus; ergo, ete.

SCHOLIUM.

Ad ea quae ex SS. PP. et Conc. opponuntur
non difficilis est responsio, modo ad sequentia
attendatur. 1.c Quidam 55. PP. de polygamia
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-simultaned intelligi possunt, aut saltem de
successivd , more Judeorum. 2.0 Plures alii
more oratorum de polygamia pauld durils
locuti sunt. TtaS. Hl(‘ron} mus, qui tamen ctim
a Joviniano accusatus fuisset quod. iteratas dam-
naret nuptias , ut hujus erroris suspicionem
repelleret, sic ad Pammachium scribit, Epist.
50 : Non damno digamos, imd nec trigamos, et
si sic dici possit, oclogamos. 3.0 8S. PP, et Conc.
qui bigamos peenitentia: publicz addicunt, nul-
libi docent eos & se invicem esse separandos :
atqui tamen eos separari jussissent, si existi-
massent secundas nuplias esse illicitas, et &
fortior1, si credidissent eas esse fornicationem
et adulterinm, ut, ex S. Basilio perperam
objicitur, cim S. Doctor repetitas nuptias cum
Apostolo dppwlu,t E [mt 199 ad Amphilo-
chium, canonici 2.3, can. 41, edit. Bened.

ARTICULUS 1I.
De Polygamid simultaned.

Nota 1.0 Polygamiam esse posse simultaneam,
vel ex parte mulieris, ciim simul habet plures
viros, et dicitur polyandria , id est, virornm
pluralitas; vel ex parte viri, si simul habeat plu-
res mulieres, et propri¢ polygamia nuncupatur.

Nota a0 Inn eo consentiunt omnes quod poly-
gamia simultanea ex parte mulieris natura
1('pu"m‘t , cum fini Matrimonii adversetur,
plOllb scilicet educationi cujus, in tali Matri-
monio, pater esset incertus. Preesens 1f1tnr
controversia versatur duntaxat circa polyga-
miam simultaneam ex parte viri.

Nota 3.0 Polygamia simultanea ex parte virt
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considerari potest vel relative ad jus naturale ,
vel relative ad jus divinum. De hujusmodi po-
lygamia spectatd relative ad jus naturale, hic
annotare sufficiat eam legi naturali absoluté
non repugnare, ut volunt Calviniani; tum
uia, ut mox dicemus, Deus cum Patriarchis
dispensavit ut simul plures haberent uxores ;
tum quia simultanea  haec uxorum pluralitas ;.
licet natura Matrimonii mintis congruat, tamen
nec prolis generationi, nec mutuis conjugum
juribus et officiis absoluté non adversatur. In
imc 1taque situm est controversia punctum an,
scilicet , simultanea uxorum pluralitas juri
divino it contraria : pro cujus solutione sit
sequens .
CONCLUSIO.

Poly gamia simultanea sensu mox exposito ante
diluvium prohibiic, Deo tamen dispensante
weteribus Patriarchis licita fuit, ac tandem
@ Christo Domino abrogata , dium Matrimo-
nium primeeyve instilutiont restituit.

Tres sunt conclusionis partes.

Prob. 1.2 pars. 1.0 Ex Script. verbis Gen. c. 2,
¥. 21, qua Matth. c. 19, ¥. 5, ab ipso Christo
tanquam ipsius Dei verba referuntur : Dimittet
homo patrem et matrem , et adherebit uxori sue ,
et erunt duo in carne und. Adherebit , inquit,
uxori suw, non uxoribus suis; et : Erunt duo
non verd rres, inquit Tertull. de Exhort. casti-
tatis, eap. 5, ah’ogu:’n non jam una caro , nec
duo in carne und.

2.0 Ex §8. PP. Qui ei de caush Lamech
tanquam violatee Matrimonii institutionis reum
accusant, quod omnium primusduas accepisset
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uxores. Sic Tertull. lib. de Monogamia, cap. 4

Semel tantim % 111[{111{ vim passa mst:tuno Dei
per Lamech. S. Hier. lib. 1 contra Jovinianum

Primus Lamech sanguinarius el homicida , unam
carnem in duas divisit uxores. Hinc Nicolaus I
respondens ad consulta Bulgarorum, n. 51,
docet quod adulterii flagitium Lamech omnium
.prnnus in ﬂ’u(l&f{é‘ uxror I:J)!LS pcrpctrawf

Prob. o2 pars. 1.0 Exemplo Patriarcharum,
Abraha pl asertim et Jacob, qui licet, testante
Scripturi, plures simul uxores habuerint, nul-
libi, vel levissime, hic de re vituperantur, quin
¢ contra ubigue in Scripturis laudantur tan-
quam viri sanctissimi Deoque valde aceepti,
cum quibus electi recumbent.... in regno celorum,
Matth. c. 8, ¥. 11 : porrd supponi nequit vires
aded eximi® sanctitatis, absque divina dispen-
satione, divine Matrimonii institutioni dero-
gasse; aut §i ipsi derogaverint, de illorum pre-
varicatione ‘1(.11p1.umm omnino siluisse,

2.0 Ex §S. PP. Qui hanc Dei dispensationem
agnoscunt, nempe S. August. lib. 22 contra
Faustum, et lib. de Bono CO]‘]JII”d]l cap. 173
S. Ambr. lib. 1 de Abraham, cap. 4; S. Chrys.
Homil. 56 in Genesim, quibus adjunge Tnno-
centium I1I, cap. Gaudemus, de Divortiis, ubi
hanc eamdem doctinam disertissime confirmat.

Prob. 3.4 panii o Ezx-Seript. Matth. c. 19,
¥.3 et seqq. : Non legistis quia qui fecit hominem
ab initio , masculum ct)‘umnamﬁ’ut eos , et dixit!
Propter hoc dimittet homo patrem el matrem et
adherebit uxori sue, et erunt duo in carne und.
Itague jam non sunt duo, sed una caro. Unde
sic : Tale vult Christus Matrimonium esse in
nova lege, quale ab initio fuit institutum, ut




DE MATRIMONIO. 487
constat ex his verbis : Non legistis, ete. : atqui
ab initio unius cum uni fuit Matrimonium, et
non fuit caro una nisi duorum; ergo, ete:
Luc. c. 16, ¥. 18 : Quicunque dimiserit uxorem
suam et aliam duxerit, mechatur : porrd s1
meechatur qui, priore dimissh, ducit alteram,
a fortiori meechatur qui aliam ducit, priori
retenti. Item Rom. c. 7, ¥. 3 : Mulier, vivente
viro, vocabitur adullera si fucrit cum alio viro.

2.0 K §S. PP. qui, licet polygamiam non vi-
tuperent in veteribus Patriarchis, illam ut adul-
terium damnant in Christianis. In re tam aperti
audire sufficiat inter omnes S. Ambr. lib. 1 de
Abraham, cap. 7 : Non licet tibi, inquit, uxore
vivente, ducere aliam : nam et aliam querere ,
cum habeas tuam , crimen est adulterii.

3.0 Ex Ecclesie praxi. QQuoties enim inter
Christianos fuére qui, priori vivente uxore,
novam ducere ausi sunt, in illos statim univer-
salis insurrexit Ecciesia, ut ex pluribus Historise
Ecclesiastice exemplis satis notum est. Meritd
igitur-Conc. Trid. sic decernit : 8i quis dixerit,
licere Christianis plures simul habere uxores, et
hoc nulld lege divind esse prokibitum; anathema
sit.

Colliges 1.0 Matrimonium cum secundo con-
juge, vivente priori, non soliim illicitum esse,
sed etiam invalidum. KEtenim, vir qui tale init
conjugium, mechatur, inquit Christus ; mulier
vero vocabitur adultera , ait Apostolus : porrd
si validum esset hujusmodi conjugium, uterque
peccaret quidem nubendo, sed neuter meechize
sen'adulteril reus foret, si Matrimonio uteretur.

Colliges 2.° polygamiam simultaneam non
solum Christianis prohibitam esse, sed etiam
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infidelibus ;. nam lex polygamiam prohibens &
(Jhrlstf) Dl_!\lllll() Ql‘lpli_.]ﬂo omniuim ‘10]1\]“11[11
legislatore sancita fuit, et ad omnes extenditur,
ut patet ex verho, quicunque. Hinc ubi infidelis
polygamus ad fidem convertitur, exigit Ecclesia
ut solam retineat uxorem quam primam legi-
time sibi conjunxerat, ceaeteris dimissis.

CAPUT I1L
De Matrimonii Indissolubilitate.

Drssm uTi0 Matrimonii duph‘x (hsunﬂultm,
alia quoad vinculum, l'Il'IcI. feedus (‘ou]urrala ita
dissolvitur ut ambo conjuges sint sui jur 18, 10~
vumgque possint inire conjugium ; alia quoad
torum et habitationem , qua conjuges, subsistente
conjugali vinculo, ab obligatione reddendi do
biti et simul habitandi immunes efficiuntur.
Hic premissi distinctione, duz lltlnt hajus
capitis sectiones : expendemus in 1.* utriim Ma-
trlmomum indissolubile sit quoad vinculum ;
in 2.* utriun sit indissolubile quoad torum et
habitationem. .

~SECTIO PRIMA.

Utrum Matrimonium sit indissolubile quoad
vinculum.

Prasens queestio spectari potest vel generm
tim, vel relative ad Infideles, vel relative ad
Judaos, vel relative ad Chri lbtl(IT}OS, undé qua-
tuor erunt articuli.




DE MATRIMONIO. _ 489

ARTICULUS PRIMUS.

Utrim Matrimonium generatim sit indis-
solubile.
CONCLUSIO,.

Indissolubilitas Matrimonii, jure divino,

generalim preecipitur.

Prob. 1.0 Ex Scr:;pt. Textibus inart. preecedenti
relatis et art. 1v, § 1, mox referendis, quorum
unum aut alterum indicare sufficiat : £t erunt
duo in carne und. Itaque JAM NON SUNT DUO,
sed una caro. Quod Deus conjunxit, homo non
separet., In quibus Christi verbis Apostolus I Cor.
c. 7, W. 10 et 11, divinum agnoscit preeceptum
indissolubilitatis, et ex iisdem Concilium Tri-
dentinum colligit Matrimonii perpetuam indis-
solubilitatem. Sess. 24, in doctrini de sacra-
mento Matrimonii.

Prob. 2.0 Ex §S. PP., quorum testimonia
studiose collegit Gibertus in opere cui titulus :
Tradition de U'Eglise sur le sacrement de Ma~
riage , tom, 3 ; 1lli enim unanimes sunt circa
Matrimonii indissolubilitatem, si excipias casum
adulterii, in quo nonnulli censent Matrimonium
solvi; ergo gemeratim agnoscunt omnes Matri-
monium esse indissolubile; quod ad prasentem
thesim sufficit.

Dixi in conclusione 1.0 jure divino, quia non
omnind constat jure naturali precipr Matri-
monii indissolubilitatem ; attamen Matrimonii

Jeedus , quateniis nature officium est, pro edu-
cande prolis studio, aliisque Matrimonii bonis
servandis , perpetuum et indissolubile esse con~
venit, inquit Bened. X1V, Const. Dei misera-
tione, Bullar. N. XIV, edit. Rom. 1767, ;
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Dixi 2.0 generatim, quia sunt casus particu-
laves infra assignandi, in quibus Matrimonium
solvi potest.
ARTICULUS 11

An Matrimonium apud Infideles sit indisso-
lubile.

Certum est 1.c Matrimonium ab infidelibus
initum validum esse et legitimum in ratione
contractis, modd illi juxta leges patrias con-
trahant, nec ullo impedimento juris naturalis
obstringantur. 2.0 Per baptismum unius con-
jugum Matrimonium non solvi; ciim per bap-
tisnium non selvuntur conjugia, sed dimittuntur
¢rimina , inquit Innoc. 111, cap. Gaudemus
de Divortiis ; nec a fortiori dirimitur conju-

ium, si uterque infidelis fidem amplexus sit.
3.0 Matrimonium non pritis dissolvi quam con-
jux ad fidem conversus ad alias nuptias tran-
sierit, ut colligitur ex eodem cap. Gaudemus,
etin praxi tenet congregatio Conc. Trid., inquit
Bened. X1V, Const. modd referenda. 4.0 Matri-
monium & fidelibus contractum non dirimi, si
pars una ad infidelitatem desciverit. ;

Itaque controversia in eo versatur, an et
quibus de causis Matrimonium infidelium, per
conversionem unius conjugum , dissolvi possit.

CONCLUSIO,

Conjux conversus potest dissolvere Matrimo-
nium in infidelitate contractum , si alter in-
Sfidelis nolit ei cohabitare ; aut nonnisi cum
contumelid Creatoris, vel pertrahendo ad
pecoatum.

Conclusio certa est, inquit Bened. XIV, de

Synod. diceces. mox cit.
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Prob. 1.0 Ex Summ. Pontif. 1. Ex celeber~
rimé Decretali Innoc. IIL, in cap. Quanto, de
Divortiis, ubi nostra conclusio continetur. 2. Ex
Constitutione Bened. XIV postolici muneris
Bullar. N. LXII, in qua Summus ille Pontifex
eamdem tradit doctrinam.

Prob. 2.0 Ex Conciliis. Limensi, act. 2, c.
36 ; Mexicano III, anno 1585, Roma confir-
mato die a7 octobris 1589, lib. 4, tit. 1, de
Spons. et Matrim. § 13 : Si quandd evenerit ut,
stante duorum infidelium Matrimonio , alter con-
Jjugum ad fidem conversus baptismum susceperit,
altero vel ullo modo ad catholicam_fidem conver-
tere se nolente, vel non sine blasphemid divini
nominis, vel ul eum pertrahat ad mortale pecca-
tum, et cohabitarevolente, baptizatus ad secunda
st voluerit, vota transibit.

Prob. 3.0 Ex aucioritate Theologorum et Doc-
torum Juris canonici, imprimis Bened. XIV , de
Synod. lib. 6, cap. 4, n. 3 : Certum est, inquit,
infidelivin conjugium , ex privilegio in fidei fayo-
rem a Christo Domino concesso, et per Apostolum
Paulum I ad Corinth. e. 7 promulgato, dis~
solvi, etum conjugum alter christianam fidem am-~
plectitur renuente altero, in sud infidelitate obdu-
rato , cohabitare cum copverso, aut cohabitare
quidem volente , sed non sine contumelid Crea-
toris , hoc est non sine periculo subversionis con-
Jugts, fidelis, vel non sine execratione sanctissimi
nominis Christi, et Christiane Leligionis despi-
cientid.

Nota 1.2 Ex codem Bened. XTIV, ibid. liberum
non esse conjugi converso adaliud Matrimonium
transive priusquam infidelis interpellatus, aut
absoluté recusaverit cum eo cohabitare, aut
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animum quidem sibi esse ostenderit cum illo
quidem cohabitandi, sed non sine Creatoris
contumelid ; ut colligitur ex supra citata Decre-
tali Innoc. III, cap. Quanto, de Divortiis; si
verd infidelis conjux interpellari nequeat, v. g.,
quia latitat, vel quia in regiones longinquas
abiit ; tunc necessaria est dispensatio Summi
Poniificis, ut conjux conversa ad secundas nup-
tias convolare possit : ita declaravit S. Congreg.
Cone. Trid. 17 Januar. 1722. Et revera hujus-
modi dispensationem concessit Gregorius XIII
Missionariis Societatis Jesu in Angola, Aithiopia
et Brasilid degentibus.

Nota 2.0 Ex eodem, ibid. n. 4, qudd si infi-
delis conversus dimisit uxorem, sed ipse conti-
nentiam servavit, uxor verd infidelis cuidam
infideli nupserit, et postea cum ipso ad fidem
convertantur; tunc uxor debet ad priorem vi-
rum redire; ita decisum fuit a Sacra Congre-
gatione Concilii ann. 1726. Ratio est quia, ut
jam diximus, Matrimonium in infidelitate con-
tractum tunc primum dirimitur, quandd con=
jux conversus aliud init conjugium : porro in
casu prasenti conjux ad fidem conversus in
ccelibatu permansit.

ARTICULUS IIL

An Matrimonium olim apud Judeos solye-
retur.

Certum est 1.0 concessum fuisse Judzeis uxores
suas libello scripto repudiare, Deut. c. a4, ¥.1
et seqq. ; 2.0 usque ad tempora Christi perseve-
rasse apud Judwos libelli repudii usum, ut
constat tum ex libris. Prophetatum , tum ex

Matth.
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Matth. c. 19, ¥. 3, quamyis talis usus minds
frequens faerit post captivitatem Babylonicam ;
at controvertitur utrum per libellum repudii
vinculum conjugale solveretur. Pro sentenlia
affirmante sit
CONCLUSIO.

Libellus repudii apud Judceos vinculun conju-
gale dissolyebat.

Prob. 1.0 Ex Script. Deut. c. 24, ¥. 1 et
seqq. : Si acceperil komo uxorem..... et non inve-
nerit gratiam ante oculos ejus propter aliqguam
Jeeditatem , id est, vitium aliquod animi vel cor-
poris, scribet libellum repudii, et dabit in manu
tllius, et dimittet eam de domo sud; cumque .
egressa alterum maritum duxerit, et ille quoque
oderit eam , dederitque ei libellum repudii, et
dimiserit de domo sud vel cerié mortuus fuerit,
non poteril prior marilus recipere eam in uxorem,
quia polluta est et abominabilis facta est coram
Domino. Porrd si haec verba conglobatim acci-
p]antm veram Matrimonii dissolutionem indi-
cant. Nam 1:0 libellus repudii sonat hebraice
abscissionem ; ergo veram dissolutionem signi-
ficat. 2.0 Vir alter cui nupsit mulier repudiata
vocatur maritus. 3.0 Hujus mulieris secundus

maritus dicitur illi dare libellum Ibplldll 3
quomodd autem posset eam repudiare, si non
fuisset cum illd vero conjunctus Matrimonio ?
4.0 Prior repudiate marifus non poterit recipere
eam in uxorem; €rgo jam sua uxor non est, etc.

Prob. 2.0 Ex interpretatione Judworum qua
hic de re constans semper fuit et unanimis,
licét & captivitate Babylonici Doctores non con-
senserint de causis propter quas dare libellum

Iv.
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licitum erat; graves enim alii, alii minimas
requirebant causas. Ratio autem & priori cur
licitum erat apud Judzos divortium est, quod
Deus supremum omnium Dominus illud 1psis
permiserit.

ARTICULUS 1V.

Utrum Matrimonium apud Christianos sit
indissolubile.

Duo sunt inquirenda : 1.0 an Matrimonium
Christianorum per adulterium dissolvatur ;
2.0 an per Religiosam Professionem.

§ I.

An Matrimonium Christianorum per adulterium
dirimatur.

Affirmant 1.0 Graci etiam catholici, apud
quos Matrimonia, adulterii causa, dirimuntur.
2.0 Protestantes qui non modd permittunt, in
casu adulterii, solvi conjugium, sed et ipsanr
Romanam Ecclesiam erroris arguunt ac tyran-
nidis, ed qudd illud non permittat. Contra eos
ommnes sit ,

CONCLUSIO.

Matrimonium , sub lege evangelicd, non potest
dissolvi, propter adulterium alterutrius con-
Jugts.

Prob. 1.0 Ex Seripl. Luc. c. 16, ¥. 18 :
OMNIS qui dimiitit uxorem suam et alteram ducit,
meechatur; et qui dimissam aviro ducit, mechalur.
Marc. c. 10, ¥. 11 et 12 : QUICUNQUE dimiserit
uxorent suam et aliam duxerit, adulterium com-
mittit super eam; el si uxor dimiseri{ virum suym
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el alii nupserit, mechatur. Apostolus verd, Rom.
.7, V. 2 et 3 : Que sub viro est mulier, inquit,
vivente viro , alligata est legis si autem mortuus
Juerit vir ejus, solula est a lege viri : igitur vivente
viro , vocabitur adultera ; si fuerit cum alio viro :
si autem mortuus fuerit vir ejus, liberata est a
lege viri, ut non sit adullera si_fuerit cum alio
viro, I Cor. c. 7, ¥. 39 : Mulier alligata est legt
quanto tempore vir ejus vivit : qudd si dormierit
vir ejus , liberata est : cui vult nubat. Unde istud
sponte enascitur argumentum : Quod nulle-in
casu dissolvi potest, in casun adulterii dirimi
nequit : atqui textus laudati declarant nulo in
casu Matrimonium dissolvi posse ; si enim ali-
quis occurreret casus quo solvi possit conjugium,
jam non omnis meecharetur qui, dimissi uxore,
aliam duceret, jam non adulterium committeret
quicunque uxori dimisse alteram subrogaret ,
nec semper teneretur mulier mortem viri, cui
alligata est, expectare, ut esset cum alio viro :
atqui tamen id docent Christus et Apostolus in
textibus allatis; ergo, etc.

Prob. a.0 Ex Traditione. 1.c Ex §§. PP.
S. Gregor. Nazianz. in laudem Virginitatis,
S. Ambr. cap. 16 in Luc., 8. Hieron. in c. 19
S. Matth., Epist. 147, et alibi passim, etc., otc.,
quorum testimonia collecta et vindicata reperies
apud Gibertum, in opere cui titulus : Tradition

e I’ Eglise sur le Sacrement du Mariage, tom. 3.
Duo tantlum, brevitatis causd, seligemus : S.
Chrys. Hom. 17 in Matth., cap. 5, de viro qui
dimissam ob adulterinm sibi uxorem assump-
serat, sic loquitar + Hic verd excipiendo alienam
adulter effectus est; nequaquinm enim miki referas
quia illamn alter ejecit; nam expulsa quoque uxor
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esse ejus qui eam ecxpulit perseverat. S. August.
lib. 2 de adult. Conj., cap. 4 : Nullius viri pos-
terioris mulier esseincipit, nisi prioris esse desinet:
esse autem desiverit uxor prioris, si moriatur vir
ejus , non si fornicetur : licité itaque dimittitur
conjux ob causam_fornicationis ;... sed nec carcbit
vinculo, etiamsi nunquam reconctlietur viros ca-
rebit autem, si mortuus fuerit vir gjus.

2.9 Ex Conciliis, imprimis Florentino in De-
creto ad Armenos, et Trident. Sess. 24, can, 7,
ubi contra Lutheranos et Calvinistas sic decer-
nit : 8 quis dixerit Ecclesiam errare,, cum docuit
et docet, juxta EVANGELICAM ET APOSTO-
L1c4M doctrinam, propter adulterium alterius
conjugum , Matrimonii vinculum non posse dis-
solvi 5 et utrumque , vel etiam innocentem, qui
causam _adulterio non dedit, non posse, altero
conjuge vivente , aliud Matrimonium contrahere ;
macharique eum qui, dimissd adulterd , alium
ducerit, et cam que , dimisso adultero, alii nup-
serit; anathema sit,

0bj. Matth. c. 19, ¥. 9 : Dico autem vobis ,
inquit Christus, quia quicunque dimiserit uzxorem
suam, nisi ob fornicationem, et aliam duxerit,
mechatur ; et qui dimissam duxerit, mechatur,
Undeg sic: profecto in eo casu dissolvitur Matri-
monium quem Christus excipit & lege qué ge-
neratim prohibetur Matrimonii dissolutio : atqui®
Christus in textu allato, adulterii casum excipit
a lege, etc.; ergo, etc.

Resp, Neg. min, Etenim heaec Christi apposita
exceplio, misi ob fornicationem, afficit tantim
verba pracedentia, quicunque dimiserit uxorem

suam, non verd sequentia, et aliam duzceril; unde
15 est genuinus sensus textlis objecti : quicunque
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dimiserit uxorem suam, quod non licet nisi ob
fornicationem, et aliam duxerit, meechatur,
seu adulterii reus est. Ilanc autem interpreta-
tionem esse legitimam constat 1.0 quia juxta
regulam in Seripturarum interpretatione adhi-
bendam, textus obscuri illustrandi sunt ex aliis
Scripture ejusdem clarioribus locis : porrd ad
summum obscurus est textus S. Matthei nobis
objectus, et adsunt clariores, nempe S. Luc.
¢c. 16, et S. Marc. c. 10, apud quos, ut vidi-
mus, Christus absolute et absque ulla nequidem
adulterii exceptione pronuntiat, QUICUNQUE
et OMNIS qui dimiserit uxorem , et aliam duxerit,
mechatur. Cim ergo, inquit S. Aug. lib. 1 de
adult. Conj., cap. 11, fas non est ut Evange-
listas de und re loquentes..... dissentire dicamus,
restat ut Mattheum intelligamus eamdem ienuisse
senlentiam , ut omnis qui dimiltit wxorem suam
¢t ducit alteram , mechari minimé dubitetur. Huic
interpretationi consonat etiam Apostolus locis
in probationibus allatis, in quibus non aliam
causam dissolutionis Matrimonii assignat quam
mortem unius conjugum. 2.° Quia nemini fas
est Scripturas interpretari sensu huic contrario
quem ipsis affingit Kcclesia : porrd Ecclesia in

Concilio Tridentino congregata, ex can. 7 jam
appellato, docuit et docet juxta EV ANGELICAM
et apostolicam doctrinam , propter adulterium al-
terius conjugum , Matrimonii vinculum non posse
dissolyi; ergo, ete.

Inst. Christus in textu allato respondet Pha-
viseeis eum interrogantibus de dimissione uxoris
- apud Judwos fieri solitd, et qua vinculi matri-
monialis dissolutionem importabat ; ergo ut
Christi responsio quastioni satisfiat, de e4 dimis-

2
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sione intelligenda est qua solvitur vinculum
conjugale. .

 fesp. Nego consequent. Phariseorum: enim
interrogatio duas quastiones distinctas implicite
saltem involvebat, 1™ an qudcunque ex causd
liceret uxorem dimitter e; 2.8 an, ed dimiss,
liceret aliam ducere; qui p:)lvstatv fruebantur
Judai post datum libellum repudii. Itaque ad
utramque re spuuucns Christus ait, 1.2 non lici-
tum esse, qudeunque ex causd, sed tantim ob
Jornicationem , uxorem dimittere; 2.0 dimissa,
non posse sine meechid, seu adulterio, aliam

Hd i
duci.

Ergo, inquies, adulterium sola causa est cur
licitum sit viro uxorem dimittere : falsum autem
consequens, tiim in nové lege plures ali sint
causa separationis a toro et habitatione; ergo
et antecedens.

Resp. adulterium esse solam causam cur lici-
tum sit dimittere uxorem eamque in le‘Pl’-
tuum a toro segregare, ut infra dicemus: porrd
Christus mtc‘ru;rulhalllr de perpetua separa-
tione, qualem nimirtm producebat libellus re-
pudii ; meritd igitur fornicationem unicam
i]]im dimissionis causam assignat.

Ex dictis colliges 1.0 ctum Matrimonii vincu-
lum dissolvi per adulterium nequeat, nec a for-
tiori solvi posse propter haresim aut molestam
cohabitationem , aut affectatam absentiam &
conjuge, utdelinivit Conc. Trid. sess. 24, can.5.

Colliges 2.0 Matrimonium fidelium consum-
matum ; nullo modo quoad vinculum ab hu-
mania potestate” posse dirimi. An vero nulla
ctiam de causi dissolvi possit, si non sit con-
summatum, sequenti paragrapho expendemus.
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SCHOLIUM.

Jix eo qudd Concilinm Trident. definierit
Ecclesium non errare cium docet... propier adulte-
rium... Matrimonii vinculum ron posse dissolvi,
non sequitur indissolubilitatem Matrimonii, in
casu adulterii, fnsse tanquam fidei articulum
definitam ; aliud est enim de fide esse Eeclesiam
npn errare cum docet , ete.; aliud verd id quod
docet , nempé Matrimonium per adulterrum
non dissolvi, esse de fide; si quidem, ut aliqua
propositio sit de fide c’\thohua, non sufficit ut
sit revelata, sed ]mupm n,qulutur ut.ab Ee-
clesia sit definita et proposita fidelibus tanquam
de fide divina credenda. Vid. Appendicem ad
Prolegomena, de Censuris Theologicis. Hinc,
teste Pallavicino, visum est Venetis Oratoribus
prafati canonis exemplar quod ipsi Patribus
Tridentinis obtulerant, et ad cujus normam
canon ille qualis habetur veformatus est, notam
hereseos haud inusturum opinioni contrarie’; sed
vim habiturum duntaxat ménugfgcndum ana!/;:ema
temerariis vituperatoribus Ecclesiwe ,. qua optimis
nixa momentis , cam doctrinam , lametsi non tan-
quam fidei dogma, traderet. Et revera Ecclesia
Latina, etsi semper, presertim post Tridenti-
num, Graecorum consuetudinem reprehenderit,
nunquam tamen eos ut haereticos condemnavit.

§ IL

Utrim Matrimonium ratum el non consumima-
tum solemni Religionis Professione dirimatur.
Nota 1.0 Hic in memoriam revocanda est
Matrimonii rati et consummati notio. Vide no-
tiones pravias in limine Tractatis.

Y4t
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Nota 2.0 Per solemnem Religionis professio-
nem ea intelligitur quee fit solemniter, inaliqua
Religione & Sancti Sede specialiter approbata.

Nota 3.0 Triplex est circa prasentem quees-
tionem sententia : 1.* est Lutheri et Calvini qui,
ciim & Re hgwms votis abhorreant, docent hac
nihil omnind valere ad dissolutionem conjugii;
2.2 est Gracorum Schismaticorum qui volunt
non ratum duntaxat sed et consummatum Ma-
trimonium solemni Religionis voto  dissolvi ;
3.* medium tenet et est Catholu,m um , cum
quibus sit

CONCLUSIO.

Matrimonium ratum et non consummatum
solemni Religionis Professione dissolyitur.

Est de fide.

Prob. 1.0 Ex Cone. Trid. Sess. 24, can. 6 : Si
quis dizerit Matrimonium ratum non consumma-
tum, per solemnem Religionis Professionem alte-
rius conjugum non dirimi; anathema sit.

Prob. o.0 Ex Summ. Pontif. Alexandro III et
Innocentio 1II, tit. de convers. Conjug. ubi
camdem doctrinam expresst docent.

Prob. 3.0 Ex praxi Ecclesie que a sex seculis
et ‘amplitis hujusmédi Matrimonia dissolvit ;
Ecclesia enim, ut ait S. Aug. Ep. 55, alids
119, cap. 19, ad Januarium , que sunt contra

fidem vel bonam vitam non approbat nec tacet nec
Jactt,

Adverte 1.0 Jaudatos SS. Pontif. conjugibus
duos menses concedere ad deliberandum de
ingressu Religionis, per quos proinde cogi non
possunt ad consummandum Matrimonium; hoe
verd privilegium manet integrum , quandn\
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Matrimonium non est consummatum, etiam
post duos menses a jure concessos, et quamvis
culpabiliter negatum fuerit debitum conjugale.
Sed statim ac Matrimonium est consummatum,
etiam si id factum sit per vim aut fraudem, vel
ante finem duorum mensium, nullus est am-
plits locus Matrimonii dlssulublhtatl, quoad
vinculum.

Adverte 2.0 conjugem derelictum’ non antea
ad secundum connubium transire posse, quam
pars monasterium ingressa, in illo professa sit;
nec magis de hoc conqueri potest pars dere-
licka, quam si statim post Matrimonii celebra-
tionem conjux in gravem morbum, aliudve im-
pedimentum incidisset.

Adverte 3.0 Matrimoniumn ratum per Profess
sionem Religiosam dissolvi jure divino, seu per
pn\llenmm a Deo concessum , sin minlis ex-
presso testimonio, saltem traditione orali trans-
missum ; constat enim multas esse traditiones
apostolicas quae ditt usu transmissa sunt. Unde
colliges 1. vi1 illius privilegii in omni contractu
matrimoniali includi tacite hanc conditionem :
nisi ante consummationem Religionem profi-
tear. 2. Argumenta ex ratione et a pari, ut
aiunt, hic nullius esse roboris, et hoc uno solvi :
sic voluit Christus in hoc casu et non in aliis,
et ita Ecclesia declaravit.

SECTIO IL

An Matrimonium sit indissolubile quoad torum
et habitationem.

Certum est conjuges, regulariter loquendo,
teneri ex praecepto divino, n eddem domo ma-
¥
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nere : Relinquet homo patrem et matrem et adhe-
rebit uxori sue. Id etiam exigit tum natura con-
tractis matrimonialis, tum prolis educatio. His
preemissis, duo erunt hujus sectionis articuli :
queeremus in 1.° an certis de causis licita sit
Matrimonii dissolutio quoad torum et habita-
tionem; 2.° quznam sint cause hujus dissolu-
tionis.

ARTICULUS PRIMTUS.

An licita sit Matrimonii Dissolutio quoad
torum et habitationem.

Negarunt Lutherani ulld causid conjuges,
mauente vinculo, separari posse; contra quos
sit

CONCLUSIO.
Conjuges legitimis de causis quoad torum et

haézmt:onem , manente conjugali winculo ,

sepamra possunt.

Prob. 1.0 Ex Script. Matth. c. 19, ¥. 9 supra
relato, in quo tori et habitationis separationem
P(‘I‘llllttlt Christus : idque manifeste supponit
eodem c., Y. 29, cim ait : Omnis qui religuerit.,
uxorem pmprcr nomen meum centuplum accipiet,

Prob. a.0 Ex Traditione et constanti Ecclesie
praxi, quam confirmat Conc. Trid. Sess. 24,
can. 8 : i quis dixerit, Ecclesiam errare, cim
ob multas causas separationem inier conjuges
quoad torum , seu quoad cohabitationem , ad cer-
tum incertumye tempus fieri posse decernit; ana-
thema sit.

Prob. 3.0 Ratione. Quamvis enim -vinculum
solvi non’ possit, quanddque impossibilis fit
cohabitatio ; ergo, etc.
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ARTICULUS IIL

Quanam sint cause scparationis quoad torum
et habitationem.

Affirmarunt Pretestantes nonnulli adulte-
rium esse unicam causam hujus separationis :
contra quos sit

CONCLUSIO.

Plurimee sunt causce divortii, seu separationis
conjugum , quoad torum et cohabitationem.

Prob. ex earum enumeratione. Septem i
Canonistis numerantur quz ad tres revocari
possunt. 1.* Causa est muluus consensus con-
jugum ex intentione vite perfectioris, vel alte~
rius honesti finis. Sic 1.0 possunt conjuges mutuo
consensu vitam cazlibem agere in perpetuum,
vel solim ad tempus, idque vel sine voto, vel
cum voto continentiz (quod tamen volum non
est ordinarié eliciendum a conjugibus, nisi cum
magna prudentia et longéd experientid snz con-
tinentiae), 2.0 Possunt conjuges mutuo consensu
ambo Religionem ingredi ; vel etiam unus tan~
tum, alio vovente continentiam in seculo, modd
id fiat de licentid Episcopi. 3,2 Potest vir sacros
Ordines suscipere de consensu uxoris Religio-
nem profitentis, vel saltem castitatem voventis
in seculo, accedente licentid Episcopi.

2.* Causa et unica divortii propri¢ sumpti
(id est, perpetus separationis conjugum quoad
torum et cohabitationem, .etiam uno invito),
est adulterium ; quo nomme Doctores intelli-
gunt communiter omne commercium carnale
cum alio supposito & conjuge,. qualia sunt

Y6
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sraeter adulterium , abominanda sodomia et
})esti.a].it.-'ltiz; peccata; quia scilicet per illas hor-
ribiles actiones frangitur fides ac fit divisio
carnis : undé conjux innocens habet jus ad di-
vortium perpetuum ; Christus enim Dominus
Matth. c. 19, ¥.9, loquitur absolute, dium
uxoris dimissionem prohibens, adjungit : Nisi
ob fornicationem. QQuaré conjux innocens post
factum divortium, etiam invito adultero, po-
terit assumere statum perfectiorem, v. g., Re-
ligionem, vel in seculo perpetuam castitatem
vovere.

Ceetertim ut ratione adulterii licitum sit ins-
tituere divortium, necesse est 1.0 ut adulterium
sit formale, seu culpabile, quale non erit, si
mulier per vim fuerit oppressa; aut si boni
fide putans maritum mortuum, aliud inivit et
consummavit Matrimonium; 2.0 requiritur ut
adulterium non sit mutuum ; si enim uterque
conjux adulteravit, non datur locus divortio,
etiamsi unus prits, vel pluries, vel publice
adulteraverit; 3.0 requiritur ut adulterium non
sit commissum cum sciéntid et consensu alte-
rius; nam qui consentit, est particeps criminis
et non potest petere divortium; 4.o requiritur
ut adulterium non sit remissum, vel expresse,
vel tacite, quale censebitur, si post adulterium
cognitum, conjux innocens debitum conjugale
petat, vel reddat; 5.0 deniqueé illud adulterium
debet esse moraliter certum , quia in dubio
nemo est spoliandus jure quod possidet.

3.2 Causa divortii est grave aliquod periculum
anima vel corporis, ratione cujus periculi,
1.0 si unus conjugum labitur in haresim vel
apostasiam a fide, que estadulterium spirituale,
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conceditur alteri divortium instituere, etiam,
ex multorum sententia, perpetuum post judicis
condemnationem ; 2.° si unus conjugum aliam
sollicitet ac pertrahere conetur in altud pecca-
tum, v. g., nefandum sodomia crimen, adul-
terium, furtum, etc., potest conjux innocens
alibi divertere, donec rens emendetur; 3.0 de-
nique si unus conjugum paret insidias vite
alterius, vel aliud grave damnum ex nimia
illius seevitid prudenter timeatur, vel morbo
contagioso unus conjux laboret, cum periculo
inficiendi alterum, potestalter diverteregdonec
sit emendatio, qua secutd, tenebitur redire.

Nota 1.0 Ex jure nostro civili hodierno tres
sunt etiam separationis cause, nempe adulte-
rium mulieris, et etiam wviri, cum iste concu-+
binam in domo conjugibus communi detinuit,
art. 306, 229 et 230. 2.0 Swmvitiz, vel graves
injurize ab uno conjugum in alterum illate,
art. 231. 3.0 Damnatio unius ex conjugibus ad
peenam infamantem, art. 23a.

Nota 2.0 Ou’un\lb propter causam notoriam
licitum sit, absolutd loquendo, divortinm quoad
cohabitationem auctoritate propri instituere,
tamen nepriantur scandala et lites, necessarium
est ordinarie auctoritatem judicis implorare,
nisi forte periculum sit in mord : sed certum
est sine sententia judicis: conjugem innocentem
nunquam posse licité , etiam ob adulterium
alterius con]ugis, assumere statum perpetuum
continentiz.

Caztertim separatio conjugum hodie¢ decernitur
a judicibus laicis, contra veterem Regni disci-
plinam ; et hac separatio separationem hono-
rum semper importat ex art. 311 Cod. civil.
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‘ DISSERTATIO TERTIA.

DE CAUSIS CONTRACTUS MATRIMONIALIS.

: MATIUZ\IO_\'II, ut est contractus, duplicis ge-
| neris causa distinnuitur, alia scilicet ad ipsum
disponens, alia verd illum efficiens ; de utmqut,
dicemus.

CAPUT PRIMUM:

De Causis disponentibus ad contractum
Matrimonit.

T'res sunt cause ad matrimonialem contrac-
tum dlsponcntes, parentum nempe consensus,
sponsalia, et bannorum promulgatio.

ARTICULUS PRIMUS.

De Consénsu Parentum ad Matrimonium
requisito.

Duo inquirenda veniunt : r.*™ an Matrimo-
nia filiorum-familias contracta sine paréntum
consensu sint licita ; 2. an sint valida; pro
quorum solutione sit

CONCLUSIO PRIMA.

Ad contrahendum licite Matrimonium ordi-
. narié preerequirilur consensus parentum.

Prob. 1.0 Ex Seript. Que sepe insinuat ad
parentes pertinere filios Matrimonio jungere ; et
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exSS. PP. et Summ. Pontif. Leone, Clementell
et aliis qui aperte docent Matrimonia sine con-
sensu parentum contracta esse graviter illicita,
et ab Ecclesia reprobata perindé ac fornica-
tiones et adulteria, quia non ex prascripto ra-
tionis, sed ex cupiditatis et 11])1(]11115 ductu con-
trahuntur.

Prob. 2.0 Ratione. Tpsa enim ratio naturalis
evincit hunc consensum parentum non soltum
petendum esse, sed et obtinendum in re tam
gravis momienti, tum ob parentum potestatem ac
reverentiam ipsis debitam, tum ob communem
reipublicee utilitatem, tum deniqué quia leges
hu]us HL“TUI lll.lt."lll‘. \icltllill()nluln sine con-
sensu p'n"(,ntum initam, saltem quoad effectus
civiles, v. g., emolumenta, jura, commoda,
successiones, hereditates, donationes; legitimi-
tatem filiorum, etc., ut infra-dicemus.

Dixi in conclusione, ordinarié teneri jilios
consensum parentum obtinere, ut Malrimonium
contrahant, quia fatentur Doclores non pecca-
turos filios, si ex justa causa Matrimonium
ineant post petitum consensum parentum, licet
non obtentum, v. g., si parentes dilt mg]lgunt
1p51s filiis , Ugcsmlum quintum getatis annum
excedentibus, providere de convenienti Matri-
monio; aut si injuste, vel ex solo avaritize af-
fectu propter ampliorem dotem, nolint filios
nuptias inire non indignas quas appetunt, vel
contra velint filios nubere personis quas odio
prosequuntur, et quarum Matrimonium refa-
giunt : unde colliges graviter peccare parentes
qui injuste obstant filiorum Matrimoniis.
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CONCLUSIO ‘II.

Matrimonia & filiis-familids, etiam minoribus,
sine parentum consensu ceontracta, nec natu-
rali, nee divino , nec ecclesiastico jure irri-
tantur; sed tantum jure civili nostro, saltem
quoad civiles effectus rescinduntur.

Prob. 1.* pars, contra Protestantes. Si enim
jure naturali invalida forent vel ex defectu con-
senstis, vel propter reverentiam parentibus de-
bitam : porrd neutrum dici potest. Non 1.°%;
minores enim, modd sufficientem rationis usum
habeant, in Matrimonium consentire possunt,
ut evidens est. Non 2.""; alias enim neque filius
3o annorum posset valide Matrimonium con-
trahere, si parentes reluctarent; cum non
minorem ipsis debeat reverentiam in ea wtate
constitutus, quam si esset tantim 20 annos
natus.

Prob. 2.* pars. Nullus enim citari potest -
textus Scriptura vel Traditionis ex quo inferri
possit invalida esse hujusmodi Matrimonia.

Prob. 3.* pars. Ex Conc. Trident. Sess. 24,
de Reform. cap. 1, ubi eos anathemate ferit,
qui falso affirmant Matrimonia & filiis-familids,
sine consensu parentum contracla , irrita esse.

Prob. 4. pars. Ex art. 148, 149, 150 et 182
inter se collatis. Vide Toullier, tom. 1, n. 612.

Dicitur in conclusione, saltem quoad civiles
effectus , quia utrim possit ac voluerit Princeps
contractum rescindere infra expendemus.

Ceeterum quia ordinarié peccant filii-familids
qui absque parentum consensu Matrimonium
ineunt , similiter et Parochi qui Matrimoniis
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illicitis suum ministerium prabent, hic sum-
matim referre juvat qug in Codice civili circa
Matrimonia filiorum - familids sancita sunt :
1.0 ante majoritatem, id est, ante annum 25
completum pro maribus, et 21 etiam comple-
tum pro feminis, absolute requiritur consensus
parentum, art. 148. 2.0 Post majoritatem pree--
cipiuntur actus obsequiosi ter repetiti ante ple-
nam majoritatem, id est, ante 3o annos integros
pro maribus, et 25 etiam integros pro feminis;
post adeptam verd plenam majoritatem, unicas
duntaxat actus obsequiosus sufficit, art. 152 et
155

Advertes tamen qudd si mater dissentiat,
sufficit patris consenSus ex art. 148 ; pariter
alterutro mortuo aut impotente, sufficit alte-
rius consensus, art. 149. Mortuorum aut impo-
tentium parentum locum tenent avi et avie,
art. 150. Si verd in eddem lined dissentiant
inter se avus el avia, avi consensus sufficit, sed
dissensus inter duas lineas consensum importat,
ibid. Qudd si deficiant aut impotentes sint
pater, mater, avi et avie, requiritur consilii
familiee consensus ; sed tantim pro iis ¢fui Ma-
trimonium contrahere volunt antequam 21
annos compleverint, sive sint viri sive feming,
art. 160. Vide etiam art. 183, et illius inter-
pretationem apud ZToullier , tom. 1, n. 613
et 614.
ARTICULUS IL

De Sponsalibus.

Etsi Codex civilis nec admittat, nee rejiciat
sponsalia, circa illa tamen servanda sunt qua
postulant aquitas, jus naturale et ecclesiastiose




Bro TRACTATUS

leges, ut evidens est. Itaque tria de spons
salibus expendenda ocgurrunt : 1.0 quid sint
sponsalia, et qu'umm conditiones ad eorum
hili{]itutun requirantur; 2.0 que et quanta sit
eorum obligatio ; 3.9an, et propter quas causas
dissolvi pussmt

. § L

Quid sint Sponsalia, et de conditionibus ad
eorum wvaliditatem requisitis.

Notandum per sponsalia intelligi promissiones
Matrimonii inter personas jure habiles.

Sponsalia autem definiuntur in jure cano-
1nico, cap. Nostrates, 30, causi 5, Promissio
mutuaﬂ&turar W HMJ_U[(CI? EU?I

Sponsalia dicta sunt & spondendo, seu sponte
promittendo, ed quod vir et mulier Matrimo-
nium sibi mutu() spondeant ac repromittant :
undé et proprie dicuntur sponsus et sponsa.
Discrimen autem quod intercedit inter sponsalia
et Matrimonium, hoc est, quod scilicet Matri-
monium fiat per verbum de pmsunti, Vi g
Accipio te in meam conjugem, etc. ; sponsalia
autem fiunt per verba de futuro, v. g. : Pro-
milto te accepturum in meam conjugem. -

Duplicis generis sunt sponsalia , alia eccle-
siastica et bl)J.Lan‘l, quz fiunt in facie Feclesie
coram Sacerdote benedicente; alia non solem-
nia, que isti carent solemnitate, privatimque
fiunt. De utrisque agitur.

Varie autem conditiones necessariz sunt ad
validitatem sponsalium, et sex communiter
recensentur : 1.0 ut sit vera Matrimonii pro-
_missio ; 2.0 ut ea promissio sit mutua, et ex
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ulrique parteacceptata; 3.o utsit libera; 4.0 ut
sit exterins sufficienter manifestata ; 5.0 ut sit
inter personas determinatas ; 6.0 denique ut sit
inter personas jure habiles.

‘Prima igitur conditio ad valorem sponsalium
requisita, est ut sit vera promissio Matrimonii,
ut patet ex ipsa definitione bponsalmm. Unde
non sufficit, 1.0 promissio alterius rei quam
Matrimonii, v. g., promissio de sponsalibus
Lontmheluha, 2.0 non sufficit nudum et sim-
plLX ]_‘)l‘OPOSl tam T\Icltl‘ll‘l‘l(}ﬂ][ lel(’ Ell}l]ll() s¢ 01!11-

gandi, sed requiritur vera promissio cum inten-
tione se obligandi.

Secunda conditio est, ut ea promissio sit mu-
tua, reciproca et ex utraque parte acceptata;
ql_llil ex communi Sﬂl]tﬂlll.la. ]:)1'(}1ni5510 non ac-
ceptata nullam parit obligationem ; im0 ciim
sponsalia sint contractus onerosus utriusque in-
ducens obligationem, sequitur postulare ad sut
valorem, non solim utriusque acceptationem, °
sed et mutuam promi*isi()ncm M utl‘imonii; et
ided sponsalia dicuntur in jure repromissio,
seu mutua et reciproca promissio.

Tertia conditio est, ut ea promissio sitlibera,
seu facta cum ed advertentia et deliberatione
quee sufficeret ad peccandum mortaliter. Ratio
est evidens, quia ipsa sponsalia afferunt obliga-
tionem sub peccato mortali, sicat omnes con-
veniunt : 1111(11& neque amentes, neque ebrii, nee
usu rationis carentes, quamyis septennio ma-
jores sint, passunt valide inire spomali-l. Pra-
I.Lll‘l ex ((llllnllllll()]l b{‘lltLllLlal non \-d]( nt
saltem }urc ecclesiastico , spomalm ex mctu
gravi injuste incusso inita; sicut ipsum Matri-
monium ex eodem metu contractum prorsus
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invalidum est, ut dicemus. Item non valent
sponsalia fac ta ex errore persona, vel condi-
tionis servilis, quia hic error sufficit ad irri-
tandum Matrimonium, ut infra dicemus.

Quarta conditio ad valorem sponsalium re-
quisita, est ut ea promissio sit exteritis manifes-
tata verbis vel signis sufficientibus, seu que
Matrimonium futurum absolute significent. |
Ratio est, quia alioquin hujusmodi promissio
non posset esse acceptata et reciproca. Hec
autem manifestatio , quod attinet ad valorem
sponsalium , potest fieri inter prasenteés, vel
etiam absentes, idque per nuntium et procura-
torem destin: 1tum vel per litteras, et quibus-
cumque verbis vel signis, ex quihus sponsus et
sponsa intelligant fieri promissionem Matri-
monir.

Dixi 1.0 4d valorem sponsalium requiri verba
vel signa , que consensum absolute significent:
und¢ non sufficiunt signa conditionata, nisi
transeant in absoluta per eventum conditionis,
qui expectari debet : ita, si quis, v. g., pro-
mittat alteri Matrimonium si pater ejus con-
senserit, vel si Papa dispensaverit, non perfi-
ciuntur sponsalia, nisi posito patris consensu,
vel Papz dispensatione. Quod st adjiciatar
aliqua conditio repugnans cum Matrimonio,
nullatents valebunt sponsalia, ut infra dice-
mus.

Dixi : 2.0 Quod promissio debeat esse exleriis
manifestata verbis , vel signis suffictentibus : llud
verd ordinarié et per se loquendo requiritur ;
aliquandd tamen contingit ut sponsalia sint va-
lida sine signis exteritis et positive manifestatis:
nam Bonifacius VIII, cap. unico de Desponsa-
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tione impuberum , in Sexto, declaravit tacitur-
nitatem filii praesentis, quando parentes ipsius -
sFondent ac promittunt, parere sponsalia,
dummodo tamen reipsi non desit internus filii
consensus.

Quinta conditio est, ut ea promissio sponsa-
litia fiat inter personas determinatas, quia sicut
Matrimonium, sic etiam sponsalia non possunt
contrahi nisi cum certé et determinata persona ;
unde sponsalia non contraheret, nec proinde
impedimentum publica honestatis, qui promit-
teret se ducturum unam ex tribus sororibus.

Sexta et ultima conditio est, ut ea promissio
sitinter personasjure habiles : ut autem personz
sint jure habiles, duo imprimis requiruntur.

1.0 Requiritur in cpntrahentibus atas com-
petens, qua est seplennium completum , ut
patet ex jure canonico, et constat ex cap. de
Despons..impuber. Neque jus diversam etatem
determinat in masculo et diversam in femina ,
sicut pro Matrimonio, sed e2mdem in utroque
pro sponsalibus requirit : advertendum tamen
quod licet sponsalia héc wtate facta sint valida,
rarissime tamen expedit in héac tenera feclate
ponsalia contrahere : imd Parochi ordinarié
non debent assistere sponsalibus, qua nonnisi
post longum tempus impleri debent; indé enim
innumera mala et corruptela orinntur.

2.¢ Requiritur in contrahentibus, ut nullam
habeant impedimentum dirimensvyel impediens ;
ita ut scilicet valide et licite possint contrahere
Matrimonium ¢o tempore pro quo promittitur.
Ratio est, quia alias sponsalia essent de re im-
possibili vel illicita : talis autem promissio vel
obligatio est jure naturali invalida et omning

®
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nulla, ctim nemo possit ad impossibile, nee
debeat ad peccatum se obligare.

Hinc 1.° sponsalia nont possunt valide iniri
inter eos qui habent impedimentum perpe-
tuum, sive naturale, sive de quo non potest,
vel non solet dari dispensatio.

Hinc 2.° validé iniri possunt sponsalia pro
tempore quo cessaverit impedimentum , sive
cessetlapsu temporis, si impedimentum sit tem-
porale, v. g., defectus pubertatis, aut votum
castitatis ad tempus : sive quando promissio fit
sub conditione de futura dispensatione, quandd
potest dari, v. g., si sit impedimentum con-
sanguinitatis in tertio, vel in quarto gradu.

Hinc 3.° qui sponsalia contraxerunt sub con-
ditione, si Papa dispensaverit, tenentur com-
munibus sumptibus procurare dispensationem,
quia hoc tacite includitur in eid promissione
Matrimonii et est commune negotium : obtenta
autem dispensatione, tunc ex probabiliori sen-
tentid , sponsalia conditionata sine novo consensu
transibunt in absoluta, et sic producent impe-
dimentum publica honestatis, ut dicemus infré,

Quares utriim necesse sit ad validitatem
sponsalium, ut fiant in facie Eeclesiz, sen
coram Parocho et testibus. :

* Resp. non esse necessarium; nam Cone. Trid,"
non irritavit sponsalia clandestina, imd valida
esse declaravit sacra Congregatio Concilii : idem
sentiunt communiter Theologi; quamvis curan-
dum ut sponsalia ineantur in facie Ecclesie, si
ita prescribat proprie Dicecesis Rituale. Curan-
dum est etiam ut sponsus et sponsa claris et
expressis utantur verbis.
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§ II.
De obligatione Sponsalium,
CONCLUSIO,

Sponsalia valida , etiam sine }'ummenw corn-
tracta, obligant sub peccato mortali ad ineun-
dum 11Iatrmmmum .

Prob. ex auctoritate Summ. Pontif. in jure
canonico : et prasertim Alexandri IHI, qui sta-
tuit eum qui non vult implere promissum, ad
id cogi et compelli posse a judice ecclesiastico
per excommunicationem, : ratio est, quia spon-
salium obligatio oritur ex virtute justitiee, ctim
procedat ex contractu oneroso, et 'PlJ‘tCi(,‘\! est
de re gravissimi, scilicet de \I atrimonio con-
trahendo; ergo est obligatio sub peccato mor-
tali.

Observandum tamen in Galliis prevaluisse
Lucii Papa Constitutionem , qua declaratur
eum qui stare promissis renuit, monendum esse
potiis quam cogendum , ob infelices scilicet
exitus quos habere solent coacta Matrimonia ;
solumque ad damna reparanda condemnantur
injuste resilientes.

Caetertm hac obligatio contrahendi Matri-
monium debet impleri vel termiffo preafixo, si
sit appositus; si verd nullus terminus fuit pree-
fixus, ubi primium altera pars postulaverit, ae
commode fieri poterit.

Dixi, Sponsalia valida , quia sponsalia, seu
promissiones Matrimonii invalide , absolute
loquendo, non obligant : sic, v. g., qui post
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priora sponsalia contraxit alia, tenetur tantim
priora adimplere, et secunda sponsalia sunt de
re illicita, et contra fidem priorum.

Queres 1.0 utrtm licitum sit sponsalia con-
firmare per appositionem peenze.

Resp. quod quamvis licitum sit sponsalia ju-
ramento firmare, tamen prohibitum est cap.
Gemma, de Sponsalibus, firmare sponsalia per
appositionem peenae exsolvendee ab ¢o qui in-
juste voluerit resilire & sponsalibus, et resiliens
eximitur 2 solutione hujusmodi peenz : et ra-
tionem affert Summus Pontifex quia hujusmodi
pactio peenae solvende a resiliente, minuit libers
tatem Matrimonii.

Advertendum tamen , qudd juxta communem
senlentiam ll)t‘,l‘nlil.liitlll‘ in sponsalibus aliqua
munera tradi qua vocantur arrha, cum hic
conditione, ut si ille qui has arrhas tradit, in-
juste resiliat, retineri possint ab alio ; sicut qui
eas recepit, si injuste resiliat, eas restituere
tenetur. Ratio autem cur permittitur ejusmodi
arrhas in sponsalibus tradlij, est, quia homines
cautiores sunt in tradendis de presenti, quam
in appositione peena de futuro solvendz.

Quares ».° utrtum quis teneatur ducere puel-
lam , quam ficti Matrimonii promissione se-
duxit. .

Hesp. non teneri quidem ex vi promissionis,
eam ducere g sed teneri ratione damni, aut
scandali vitandi , aut saltem damnum resar-
cire,
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§ III.
De Dissolutione Sponsalium.
CONCLUSIO.
Sponmlm variis de causis juste possunt dis-

solvi, ita ut non obligent ampliis ad ineun -
dum Matrimonium.

Prod. ex maultis cap. Juris canonici, qua
modo afferemus.

Cause autem sponsalia resolventes ad sex re-
duct possunt; 1.* est mutuus consensus sponso-
rum ; 2.* Matrimonium cum alid persona ini-
tum ; 3.*impedimentum superveniens; 4.%electio
statds perfectioris ; 5.* infidelitas alterius partis;
6.2 deniqué mutatio notabilis.

Prima igitur causa dissolutionis sponsalium est
mutuus sponsorum consensus liber, id est, non
coactus, nec minis aut metu extortus; ita enim
communiter censent Doctores ex cap. Preterea ,
de Sponsalibus. Et ratio est, quia ex regula
Juris, omnis res solubilis, qualis est sponsalium
contractus, per quascunque causas nascitur, per
easdem dissolvitur; idque verum est quamvis
sponsalia sint juramento firmata, quia juramen-
tuin sequitur naturam actis cui apponitur; et
ided promissione non obligante, non obligat
juramentum in illius confirmationem factum.

Advertendum tamen diligenter id quod ab
Alexandro 11T definitum est de Besponmaom
impuberum , si nemp¢ impuberes sponsalia etiam

valida post suptcnmum contraxerunt, non posse
mutuo consensu ea dissolvere ante pm.;_l_)ertal.is
wtatem , ne scilicet imprudens fiat mutatio : e
autem tate adveniente, quilibet potest, etiam

v, Z
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altero nolente, resilire a sponsalibus ante pu-
bertatem contractis.

Colliges qubd quandd aller sponsus, sive
licite, sive illicite resiliit, alter potest similiter
rvesilire licite a sponsalibus, quia jam adest
mutuus consensus, et quia frangenti fidem non*
est servanda fides : si verd unus ex spousis sine
causi differat Matrimonium adimplere, tunc
alius sponsus poterit Superiorem adire : si verd
intra tempus a Superiore definitum talis sponsus
non adimpleat Matrimonium, poteril alius re-
lictus resilive, ac dissolvere sponsalia.

Secunda causa dissolutioms sponsalium, est
Matrimonivm valide initum ab uno ex sponsis
cum alid persond; cim enim Matrimonium sit
indissolubile, impossibilem reddit promissionem
sponsalium de priori Matrimonio inter sponsos
ineundo.

Tertia causa dissolutionis sponsalium, est
impedimentum Matrimonii dirimens, quod su-
pervenit inter sponsos vel etiam quod adesse est
publicas rumor, ut patet ex cap. Super ea, de
Consanguinitate et-Affinitate. Unde si impedi-
mentum, v. g., affinitatis illicite, vel cogna-

tionis spiritualis superveniat, tunc dissolventur
sponsalia. Ratio est, quia Matrimonium nec
licite, imd nec valide contrahi potest cum tali
impedimento, ut dicemus.

Quarta causa dissolutionis sponsalium , est
electio statlis perfectioris, quia in promissione
Matrimonii semper includitur ista conditio :
nisi promittens velit transire in statum perfec-
liorem : undé sponsalia dissolvuntur per Pro-:
fessionein Religiosam ; etim enim Matrimoniam -
ratnm et non consummatum per bhanc dissol-.
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vatur;, multd magis et sponsalia : sed maxime
notandam est, quod si quis promittendo Matri-
monium puellam stuprasset, teneretur eam du-
cere, et Religionem ingredi non posset.

Queres 1.° utrim qui sponsalia contraxit,
possit statum clericalem amplecti.

Resp. 1.° Qudd si sponsalia sint clandestina,
id est, non celebrata coram testibus et Parocho,
et naullum inde grave eveniat damnum puelle,
in hoc easu qui sic contraxit, si alias sit & Deo
vocatus, potest statum clericalem amplecti, ad-
monendo puellam de mutatione statiis.

Resp. 2.° Si sponsalia sint publica, tunc ordi-
nari¢ Clericatum amplecti non debet qui sic
contraxit, nisi pritis sponsa liberé consentiat.
Ratio est, quia ordinarie puella exinde grave
damnum pateretur.

Resp. 3.° Quod si quis, occasione sponsalium,
sive publicorum sive clandestinorum, puellam
corrupit, non potest statum clericalem am-
plecti, tum propter promissionéin, tum propter
obligationem resarciendi damnum quod intulit,
pucﬁa&, quod fieri non potest nisi promissionem
adimplendo.

Porro advertendam est, qudd qui propter
justas causas post sponsalia Ordines suscipit, vel
Religionem ingreditur, debet damna resarcire
quae ob id sponsa incurrit, v. g., expensas quas
in sponsalibus fecit.

Queres 2.° utrim sponsalia dissolvantur,
quandd postea simplex emittitur votum cas-
utatis perpetuze, vel votum ingrediendae Re-
ligionis. i

fBesp. Juxta sententiam plurium Doctorum
sponsalia dissolvuntur in eo casu propter ratio-
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nem superits allatam, nempe qluizl semper in-
cluditur in sponsalibus ista conditio : nisi pro-
mittens velit transire ad statum perféctiorem :
vertum cium propter aliquas circumstantias par-
ticulares interdum aliter agere expediat, ideo
in his casibus difficillimis, sicut et in aliis du-
biis, ad Episcopum recurrendum est.

Quinta causa dissolutionis sponsalium est
fornicatio alterutrius sponsorum, ut patet ex
cap. Quemadmodim , de Jurejurando. Ratio est,
quia cum ille fregerit fidem, non est illi ser-
vanda fides, et ided dissolvuntur sponsalia in
favorem innocentis, qui si adhuc velit contra-
here Matrimonium , alter tenebitur ; idque
verum est, sive vir, sive mulier fidem violet;
nam quoad hoc paris sunt conditionis sponsus
et sponsa. Quod de fornicatione dicimus, idem
communiter docent Theologi de tactibus im-
pudicis quos sibi ab alio fieri sponsa pateretur,
quia istad signum esset suspectz in posterdm
fidelitatis. a

Sexta causa est mutatio rerum notabilis, qua
si & principio exstitisset, aut cognita fuisset,
alternm sponsum deterruisset a contrahendis
sponsalibus, ut constat ex citato cap. Quemud-
modim , de Jurejurando, et cap. Litteras, de
(to_njpgiu Leprosorum. ‘Hatio est, LILI]EI et pro-
missio et promittentis intentio, etiamsi jura-
mentum accedat, semper intelligitur, rebus in
eodem statu permanentibus ; et in hic materid
communiter admitfitur heaec regula.

Quares quecnam sint prze(:i]mae. mutationes
notabiles, ob quas licitum sit uni sponsorum &
sponsalibus resilire eaque dissolvere.

ftesp. sequentes communiter :\ssignm‘i :
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1.° Quidem, quoad bona corporis, v. g., si
in altero sponso detegatur lepra, para%ysis y
morbus venereus, aut alius contagiosus et in-
curabilis : item gravis olentia oris, cui arte
medicine subveniri nequit : item, si unus ex
sponsis oculi, vel alterius membri amissionem
mcurrat, vel superveniat corporis aut vultis
gravis deformitas , prasertim in sponsé,
2.° Quoad bona animi, v. g., si alter ex
sponsis graviorem incurrat infamiam, v. g.,
quia in delicto famoso, puta furto, deprehensus
est, aut publico rumore accusatus : item, si
hareticus, vel scortator, aleator, ebriosus, as-
per moribus, vel admodum savus evadat, aut
deprehendatur. Item, si inter sponsos aut spon-
sorum parentes oriantur graves Inimicitie ;
item, s1 rationabiles timeantur mali exitus ex
Matrimonio, v. g., jurgia, discordie, etc. Idem
quoque dicendum de sponsid quee putabatur
virgo et honestis moribus, et tamen est cor-
rupta, vel pravis moribus, vel, ut multi dicunt,
vidua : si sponsus reperiatur cam meretricibus
vitam ducere, vel habere filios spurios, tum
grave esset sponse illum talem ducere.
3.° Denique, quoad bona temporalia, quea
vocantur fortuna, conlingit mutatio notabilis,
si alterutri superveniat notabilis paupertas, vel
rationabilis metus exharedationis ob Matrimo-
nium : item, si sponsa dotem promissam afferre
nequeat, aut si sponsus domicilium mutare vel
vagari constituat cum incommodo sponse ; uno
~verbo, si jam initis sponsalibus superveniat vel
detegatur aliqua causa qua hominem similis
conditionis deterruisset, vel deterreret a contra-
hendis sponsalibus, tunc cessat obligatio spon-
Z3
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salium respectu illius cui notabiliter difficilior
redditur exsecutio eorumdem sponsalium. Si
verd, und parte in eodem permanente statu,
accedant alteri ingentes divitiarum opes, alii
negant, alii affirmant tunc sponsalia dissolvi.
Quidquid sit, resiliens teneretur saltem com-
pensare pdllc,m quam relinquit.

Addo insuper eum qui laborat occulto de-
fectu et cognoscit alium non contracturum, si
talem defectum scivet, tenerivel illum defectum
manifestare, vel abstinere & sponsalibus; aut si
jam inita sint sponsalia, debet abstinere & con-
trahendo Matrimonio eo meliori modo quo pu-
terit, idque prasertim in duplici casu : 1.%si

ex tali defectu alter contrahens aliquod grave
damnum. passurus esset : v. g., si sponsa esset
jam gravida, et futurus maritus cogeretur alie-
am prolem alere ; vel si morbo contagioso
i.ll,oml et, quo sit inficiendas maritus; aut si
alicubi diffamata est, quod ctm {ll\u]gatum
fuerit in loco ubi initur contractus, honestam
sponsi familiam deturpabit : in his peccaret
sponsa etiam contra justitiam, nisi abstineret &
Matrimonio. 2.° Similiter & Matrimonio, vel
etiam & sponsalibus abstinere tenetur, qui quam-
Vi§ ex blll defectu damnum non esse oriturnm
pravideat, tamen cognoscit quod defectus de-
legetur, et @gerrime ab alid parte feretur, et
quod inde orientur perpetua jurgia , graves
inimicitiz, ete.

Queres an requiratur auctoritas Judicis ec-
clesiastici ad dissolvend® sponsalia.

HResp. ex communi senfentid non’ requiri,
quandd ex mutuo consensu dissolyantur, sive
sit causa, sive non, nisi localibus legibus con-
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trarium sit preescriptum. Quandd verd unus ex
sponsis renititur, requiritur aucteritas Judicis
ad evitandum scandalum , quia s@pt contingit
causam dissolutionis sponsalium non esse cer-
tam, sed dubiam; in dubio autem nemo jure
suo exspoliari debet auctoritate privata.

ARTICULUS III.
De Bannorum promulgatione.

Vox Bangum a Germanis mutuata, apud
illos edicti promulgationem significat. Eo no-
~mine hic intelligitur, Publica denuntiatio, qud
Suturum Matrilnonium auctoritate Ecclesie pro-
clamatur. Antiquissimus est in Ecelesid banno-
rum ritus, eta primavisseculis originem ducere
nonnulli censent eruditi, saltem s1 quoad subs-
fantiam spectetur : ita D. &’ Argeniré, Tutelensis
Episcopus. Forma vero hodierna bannorum X
seculo inceepisse videtur, eamque anno 1215 a
Concilio Lateranensi statutam confirmavit Con-
cilium Tridentinum.

His pralibatis, agemus 1.° de bannorum pro-
clamationis necessitate; 2.° de circumstantiis
illius promulgationis ; 3.° de obligationibus qua
ex ipsi bannorum promulgatione oriuntur ;
4.° de illorum dispensatione.

§ L
De Bannorum necessitate.

Statuitur : Bannorum promulgatio non est de
necessitate Sacramenti, sed de necessitate pree-
cepti.

Prob. 1.2 pars, tum ex eo quod Conc. Later.
et Trident. bannorum promuigationem nullibi

Z i
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pracipiantsub peena nullitatis Matrimonii ; tum
ex Declaratione S. CongregationisConcilii Trid.

Prob. 2.» pars, sive ex Concil. Later., can.
51, et prasertim Trident. Sess. 24, de Reforma-
tione, cap. 1, cujus verba sequenti § referemus.

Pl'cL‘"lPlld autem ]1'10"1\-’«.1 ].(‘g]b bcmn(}: um }lmc
sunt : 1.*™ ut si qua sint futuro Matrimonio
impedimenta, detegantur;itaCone. cit.; 2.5 ut
impediantur , quantam fieri potest, Matri-
monia clandestina ; ita Trident.; 3.4 ne filii-
familids nubant, invitis vel inscif parentibus;
4."" ut ommes quorum interest aliquod non
contrahi Matrimonium, possing, si velint, ob-
sistere. Hinc colliges preceptum bannorum sub
gravi obligare.

Seduld ‘hotandum est bannorum ecclesiasti-
corum promulgationem nunc omnind distingui
a publicatione Matrimonii civilis, que fit juxta
art. 63 et 166 Cod. civ. Prior olim sancita erat
ex pluribus regiis Edictis, presertim Blesensi ;
sed hodié lege Principis nullatentis preecipitur.
Quapropter juxta legem solius Ecclesiz, et
prascripta in Rituali cujusque Diceceseos, ﬁerl
debet hzc bannorum promulgatio.

Ceetertim Matrimonii civilis publicatio plazs-
cripta non est sub poeni nullltdtﬁ Vide, si
lubet, Toullier, tom. 1, n.° 56qg.

§ 1L
De circumstantiis promulgationis Bannorum.

Sic habet Coneil. Trident. Sess. 24, de Refor-
matione, cap. 1 A'ntegu(‘zm Matrimonium con-
trakatur , ter @ proprio contrahentium Parocho,
tribus continuis dicbus festivis, in Eeclesid , inter
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Missarum solemnia , publicé denuntietur inter
quos Matrimonium sit contrahendum.

Itaque banna publicari debent 1.° 4 Parocha
aliove Sacerdote ab ipso vel ab Episcopo dele-
gato, minime vero a laico. :

 2.° 4 Parocho contrahentium. Ergo si con-
trahentes non ejusdem sint Parochiz, in utrius-
que Parochia banna sunt promulganda ; et ita
Ritual., pag. 285.

3.2 A proprio contrakentium Parocho. Quis
autem sit proprius Parochus, relative ad banno-
ram proclamationem, definiendum est. Igitur
banna proclamari debent, 1. & Parocho illius
loci in quo contrahentes actu degunt. Ritual.,
pag. 286. 2. Si pars una vel utraque ex alid
Dicecesi migraverit, et in Parochid quam nunc
incolit per annum integrum publice non fuerit
commorata; vel si non quidem ex alia Dicecesi,
sed ex alid Parochid ejusdem Dicecesis venerit,
nec in Parochia in qua nunc degit, per sex menses
publice habitaverit, eorum banna etiam pro-
mulganda sunt & Parochis illorum locorum in
quibus ante suam migrationem ab anno vel a
sex mensibus habitabant. Ibid. 3. Si alteruter
contrahentium , per wquale circiter temporis
intervallum, in duabus Parochiis publicé com-~
moretur, ab utriusque Parocho banna debent
proclamari. Seciis verd dicendum de eo qui do-
micilium fixam et publicum uno in loco re-
tinet, quamyis per minorem anni partem in
altero versaretur; tunc enim.necesse non est ut
in isto banna denuntientur. Ibid. 4. Banna
eorum qui sub aliend degunt potestate, non
tantim a Parocho loci in quo actu habitant
promulganda sunt, sed etiam ab eo in cujus

Z5
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Pavochid versantur illi sub quorum potestate
constituuntur. Ritual., pag. 287, 5. Quantam
ad eos qui nullum habent domluhum, vide Ri-
tual., pag. 286.

4. O fs  conbnus ‘it festivis , id est,
diebus dominicis aut festivis ex preecepto Lele—
brandis. Notandum verd quod Parochus de
promulgatione factd non debet testimonium
contrahentibus tradere, nisi post 24 horarum
intervallum ab ultimi pl()l'lllll”{ltlt)t’l(‘ (‘I(II‘)SU]H
Ritual., pag. 288. Si autem Matrimonium tri-
bus mensibus, ab ultima promulgatione nume-
Illl(l]b, dilatum fuerit, novam seu quartam
promulgationem fieri necesse est. R itual., pag.
280.

5.° In Ecclesid, non autem ad ejus fores; et
quidem in Ecclesia vel parochiali, vel succur--
sali, vel annexa in qua divinum celebratur ofﬁ-
cinm. Ritual., pag. 286.

6.2 Intra Missarum solemnia, nec proinde intra
vesperas aul conciones, sed tantium in praconio
Missa: parochialis. Ita expresse Ritual., p. 287.
Caelertum quovis anni tempore, etiam eo quo
vetita est Matrimonii celebratio, bannorum
promulgatio fieri potest.

Circa formulam bannorum et catera qua
spectant bannorum promulgationem, attente
Jegantur et accuraté serventur que in Rituali
dicecesano preascribuntur.

§ 111

De Obligationibus quee oriuntur ex Bannorum
promulgatione.

Ex iis obligationibus aliz spectant Parochos
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uibus revelantur impedimenta ; alie verd fi-
3{:1{35 qui eadem impedimentarevelare tenentur.
De prioribus econsulendum est Rituale dicecesa~
num ; de posterioribus hic tantim dicemus :
unde sit :
CONCLUSIO.

Mortaliter peccat quicunque certissimé sciens.,
alid vid guam per Confessionem , etiam sub
secreto naturali , esse impedimentum dirimens
inter eos quorum banna proclamantur, illud
non revelat , nisi legitima causa excuset.

Prob. 1.° ex cap. Ceteram de testibus; 2.° quia
Eeclesia revelationem hanc preecipit sub gravi;
3.0 quia ita exigunt tum reverentia debita Sa-
cramento quod profanaretur, tum Reipublice
et familiarum pax ac tranquillitas.

Dixi 1.° guicunque, et quidem sive sit ex Pa-
rochid in qué fit denuntiatio, sive ex alid. Quia
leges revelationem hanc preaecipientes sunt uni-
versales et indefinite, spectantque commune
bonum.

Dixi .° impedimentum dirimens, quia si soltun
impediens sit, non videtur aded stricta obli-
gatio, possetque in quibusdam casibus non re-
velans excusari & lethali peccato, puta'si inde
non sequatur damnum tertii.

Dixi 3.° certissime scienss st enim ex incerto
rumore, vel alicujus personz testimonio qua
non sit fide digna, cessat obligatio.

Dixi 4.° alid vid quam per Confessionem, quia
prorsis inviolabile est Confessionis sigitlum.

Dixi 5.°% etiam sub seereto naturalis ratio est
quod hujusmodi revelatio non sit ad faciendam
criminis vindictam; sed ad impediendum’ cri-
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men committentibus maximé damnosunt, et
Religioni injuriosum, quod averti jubet cl\antas
111 pl‘uxunum et lIl Di_,lll"ﬂ l}l(..tds.

Dixi 6.° nisi legztama causa excuset, nempe
1. bonum publicum ; undé nec debent neec
possunt revelare Medici, Chirurgi, Obstetrices,
Advocati, ete., qui impedimenta nérunt ex
secreto sibi commisso ad petendum consilium.
Ratio est, quia per consilia hujusmodi multa
mala a societate avertuntur : jam vero iis con-
siliis praecluderetur aditus, si tunc adesset re-
velandi obligatio. 2.°Si detegi non posset im-
pedimentum absque gravi revelantis aut tertie
persona incommodo, periculo vel infamia. Si
verd ex revelatione sequeretur ipsorum contra-
hentium diffamatio, tuncilli priiis essent priva-
tim monendi, et, spreto monito, denuntiandi,
non obstante secutura diffamatione, quam sibi
imputare debent.

Ceetertum quam primam post aunditam pll-
mam publlc.atumun urget revelandi preecep-
tum ; ratio est quod penculum esset in mora
ne obtentis dispensationibus & caeteris banms,
daretur locus perficiendi Matrimonium ante
revelationem.

Quomodd autem in recipiendis revelationi-
bus, se gerere debeat Parochus, habetur in
Ritualibus. Vide Tolos., pag. 288.

§ IV.

De Bannorum dispensatione,

Statuitur 1.° Soli Episcopi jus habent dispen-
sandi in lege bannorum, justis de causis., Constat
¢ ex Conc. Trident. Sess. 24, cap. 1 de reform.
Matrim. : Nisi Ordinarius ipse expedire judica-
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verit ut predicte bagnnorum denuntiationes remit-
tantur : quod tllius prudentie et judicio S. Synodus
relinquit, 5.0 Ita etiam express¢ Ritual. Tolos.
Nomine autem Ordinarii omnes intelligunt
Episcopum aut ejus Vicarios, aut, Sede va-
cante, Vicarium Capituli.

Statuitur 2.0 Ubi contrahentes ejusdem non
sunt Dicecesis, necessaria est utriusque Episcopi
dispensatio. Ratio est, quia Episcopus nullam
habet in subjectum alterius jurisdictionem.
Dispensatio autem PI‘SCDI)I cujus inDicecesi non
celebrantur nuptia, ejus sigillo est obsignanda,
IPSIUQ(IU.C aut \f 1cari gﬂnbl‘dlls nOlﬂlﬁe Sub-
scribenda.

Statuitur 3.0 Ad concedendam bannorum ,
prasertim omnium, dispensationem, requiritur
causa gravis; cum lex bannorum sub gravi
obliget, ut dictum est. Quocirca Rituale Tolo-
sanum sic Parochos admonet : Les Curés aurent
soin d’avertir leurs peuples de ne point compter
sur ces sortes de dispenses , @ moins qu’ils n’aient
de fortes raisons pour les demander,

Qaeres quid sentiendum sit de Matrimoniis
secretis seu conscienlie , que scilicet celebrantur
quidem coram Parocho et testibus, sed omissa
bannorum proclamatione, quaque fiunt ad
vitanda incommoda publicitatis.

Resp.1.0 hu]usmodl Matrimonia, si spectetur
solim Jus canonicum ( etsi ordinarit graviter
illicita), positis certis conditionibus, licita esse.
Contraria enim Sambovii opinio nimis est &
communi sententid remota, inquit Bened.XIV,
de Synodo, lib. 13, cap. 23, n. 13. Eas autem
conditiones recenset_idem Summ. Pontif: i
Constit, Satis vobis, N. XV, Bullar. Ab iis 1"efe-t-
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rendis abstinemus, ctun ab Episcopo prascriben-

de sint sine cujusnutu, in re tanti momenti,
| nihil agendum est.
| flesp. 2.0 Si attendatur ad Jus eivile, olim ex
| Declaratione 1639, haec Matrimonia erant in-
valida quoad effectus civiles; hodié verd, modo
serventur formz in Codice prascripta, quamvis
occulte manerent, quod absolute possibile est,
Matrimonium effectus civiles obtineret. Vide
Toullier, tom. 1, n.o 649.
' Hic breviter dicendum superest de Matri-
moniis irn extremis. Ex edicto 1697, nullum olim
parebant civilem effectum ; nunc verd valent
in foro civili, modo rite serventur forma quein
Codice generatim sancite sunt. Vid. Toullier,
, ibid. Valent etiam hujusmodi Matrimonia in
‘ foro conscientize, modd @@grotans sit mente

sanus. Sed dntgquam celebrentur , quantiim
fieri pot(,rlt consulatur E pm opus.

0 o i L i

De causd efficiente Coniractits matrimo-
_| nialts , sew de contrahentium Consensis.

i N oT.4 1.0 Consensus matrimonialis dicitur
| actus voluntatis, quo contrahentes sese mutud
i in con]uﬂeb accipiunt.

I Nota 2.2 Ad contrahendum Matrimoninm

Matrimonium enim est contractus; contractus
aatem non fit, nisi'ex mutui contrahentium
voluntate.

Restat itaque inquirendum quwenam ¢sse de-

absolute 1‘cqumtur utllusque parm consensus.’

»
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beant dotesillius consensus. Jam verd consensus
ille debet esse 1.0 liber; 2.0 verus et non fictus;
3.° externus et sensibilis, sen verbis vel signis
sufficienter expressus, non autem pureinternus
4.0 absolutus et independens ab omni condi-
tione saltem contraria substantiee Matrimonii.
De his quatuor conditionibus breviter agen-
dum est.

Primo , requiritur ut consensus sit liber.

Certum est requiri consensum liberum ad
Matrimonium contrahendum, et ille consensus
prastari debet cum e libertate et advertentia,
qua reperitur in peccato mor tali; gravis enim
obligatio Matrimonii hane liber tatem et adver-
tentiam requirit. Vertum advertendum est hanc
solam libertatem et advertentiam, quee sufficit
ad peccatum mortale, ad validitatem Matri-
monii non sufficere, sed majorem adhuc re-
quiri, eam scilicet libertatem, quee talis sit ut
excludat errorem tam ecirca personam, quam
circa conditionem servilem, ut dicemus infra.
Praetered consensus ita debet esse liber, ut ne-
que Vi, neque metu , neque in raptu extor-
q'll(..n:lt.l.].].1 5 .Ich(_. Lrlln'l (}ﬂll]ld sunt llﬂpedllneﬂla
dilimentia Matrimonium , ut in Dissertatione
de Impedimentis tduquaul in proprio loco ex-
plicabitur.

Securzdo, requiritur ut consensus sit verus, et
non fictus.

Cértum est ad valorem Matrimonii omnind
requiri ut consensus mutuus sit verus, since-
rus, et ex animo; ut probatur ex cap. Zua nos,
de Sponsalibus.
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Ratio est, quia Matrimonium est essentialiter
contractus, quo contrahentes sibi invicem do-
nant suas personas, quod certe non potest fieri
sine consensu sincero. Praetered Matrimonium
est vinculum perpetui et mutui amoris, est
etiam animorum conjunctio, quée omnia esse
non possunt sine vero consensu.

Hinc 1.° Matrimonium est nullum et invali-
dum, quoties non adfuit verus et interior con-
sensus utriusque. contrahentis. Advertendum
tamen qudd affirmanti se fieté consensisse, ne-
que alter conjux, neque Judex Kcclesiasticus in
foro exteriori fidem adhibere debet, nisi suffi-
cienter probet.

Hinc 2.0 si unus contrahentium Matrimonio
fict® tantlim consensit, sine dubio graviter pec-
cavit, tum peccato sacrilegii contra reverentiam
baaamcntl quod invalidum fuit, tum etiam
peccato injustitize propter injuriam, quam in re

ravi alteri bona fide contrahenti, intulit : qui
gl(, ca,usa ordinarie tenetur sub peccato mortali
\’(..1 d(., novo C(}ﬂﬁtﬂtlr’(_. et verum -_f\:[{ltr'imﬂ“
nium efficere, tum pr opl.er contractum qui in-
tervenit et impletus est ex parte alterius, tum
propter gravissimum damnum quod inde alteri
conjugi accidit; clum enim in foro Ecclesiz pro-
bari non possit fictum fuisse consensum, alteri
conjugum non permittetur dliud Matrimonium
inire cum alia persona.

Colliges Confessorem teneri admonere peeni-
tentem,'qui ficté consensit in Matrimonio, 1.out
consensum sincerum prabeat; et ordinarié el
deneganda est absolutio, si id recuset. Dico or-
dinarie, quia sunt quidam casus extraordinarii,
de quibus consulendus est Episcopus. 2.0 Con-
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fessor admonere debet peenitentem quod nullo
modo uti potest Matrimonio, donec verum con-
sensum adhibuerit, quia ciim Matrimonium sit
nullom, nunquam exigere, vel reddere potest
debitum conjugale ; esset enim peccatum forni-
cationis.

Hinc 3.0 si quis ficte consensit in priorem
sponsam, et postea cum alterd sincere contra-
hat, validum est ejus posterius Matrimonium,
et ided ad priorem carnaliter cognoscendam
accedere non posset getiam sub censuris, praeci-
piente Judice.

Queres an verus reputari debeat consensus
illius qul falsd putat se impedimento dirimente
llgall , Titius novam contrahit Matrimo-
nium , ems’mnanb priorem conjugem adhuc
vivere, licet revera obierit, verusne est illius in
novum Matrimonimmn consensus, validumque
proinde tale conjugium ?

Resp. Sic questionem soivit D. Compans, Traite
des Dispenses , tom. 1, pag. 284, nove edit. T
los. : Ou la personne dont il s’agit, Titius, v.
avait Uesprit si fort frappé de son empe‘cﬁement
putatif, et croyait tellemcnt ne pouvozr se marier
actu, qu’il ne pmsmt pas mémea le vouloir et qu’il
richerchait qu’a se donner une concubine ; ou
bien , soit pen d’esprit, soit défaut d’attention , soit
ignoranceou incredulité sur la nature et la_forcede
son empéchement dirimant, ilvoulait se donner une
véritab!c épouse, et se donner lui-mémea elle pour
L’po:m. Dans le premier cas, son marzage est nul;
puisqu’il manque du consentement nécessaire : dans
le second cas, il est valide ; _pmsgu ‘il s’y trouve
tout ce qui est requis, nempe verus consensus et
ad contrahendum habilitas, ciun ex hypothesi,
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prior conjux obierit, tempore quo initum est
‘SCCUII(I.U.H]. ct)n]ugiuln.

Lertid , requiritur ut consensus sit externus.

Certum est ad valorem Matrimonii omnind
requiri, ut consensus sit externus, seuwerhis,
vel aliis signis sufficienter expressus. Ratio est,
quia sine consensu externo et sensibili Matri-
monium. nec contractus, nec Sacramentum
esse potest : unde non sufficit consensus puré
internus. z

Ceeterim consensus , quantum fieri potest,
et, ut loquitur Eugeniusin decreto ad Armenos,
regulariter debet exprimi per verba de pre-
senti , secundim usum Ecclesiz, & quo sine
justa causa recedere non licet.

Dixi, regulariter consensum debere exprimi per
verba, quia aliquandd sufficiunt alia signa con-
sensum sufficienter exprimentia, quandd verba
vel proferri vel audiri & contrahentibus non
possunt, v. g., quandd contrahentes sunt surdi
aut mauti.

Addo insuper consensum posse etiam exprimi
in absentia per procuratorem, modo tamen
procurator contrahat coram Parocho et testi-
bus. Vertim hoc fieri non debet nisi ex causd
necessitatis, et de consensu Episcopi.

Quarto, requiritur ut consensus sit absolutus.

Nomine consensfis absoluti intelligimus eum
consensum, cui nulla adjicitur conditio, v. g.:
Contraho tecum. Consensus verd conditionatus
est ille, cui adjicitur conditio, v. g.: Contraho
tecum, si pater consenserit.

Jam verd certum est Parochos non debere
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admittere ad celebrationem Matrimonii contra-
hentes qui dant consensum aliquo modo condi-
tionatum, quia non licet exponere Sacramen-
tum wariis ambagibus, et periculo invaliditatis,
quod evenil ,. quandd apponuntur conditiones
contractui matrimoniali.

Queres an, quandd alique conditiones ap-
posite sunt, yalidum sit Matrimonium necne ;
item" quomodd se gerere debeant hujusmodi
contrahentes.

Resp. Conditiones ille vel sunt de preeterito,
vel de praesenti, vel de futuro : si sint de pre-
terito, vel de prasenti, et -contrahentes certd
sciant esse jam impletas, tunc non soliim vali-
dum est Matrimonium, sed etiam Matrimonio
uti possunt : si verd contrahentes dubitant, vel
ignorant tales conditiones adimpletas esse, tunc
Matrimonio uti non possunt, sed expectandum
est donec certd sciant conditiones adimpletas
esse. Si verp conditiones sint de futura, val sunt
repugnantes substantiee Matrimonii, aut ejus
obligationibus essentialibus, v. g. : Contraho
tecum, dummodo mihi liceat cim voluero aliam
ducere, vel dummodd abortum procures; tune
certum est consensum datum sub talibus condi-
tionibus esse omnind nullum et invalidum; ut
patet ex cap. 8i conditiones , de Conditionibus
appositis. Vel illee conditiones de futuro non
sunt repugnantes substantizz Matrimonii, v. g.
Contraho tecum, si pater consenserit; tunc non
invalidant contractum Matrimonii, sed tantiun
suspendunt usque ad conditionis eventum, ut
patet ex cap. Super eo, de Conditionibus; sed
circa_hoc difficultas est, 1.0 utriun adveniente
conditione valeat statim Matrimonium sing
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NIOVO CONSENSI, AN VErd NOVUS CONSENsus requiras
tur; 2.° an novus ille consensus prestari debeat
coram Parocho et testibus. Quidquid sit, Paro-
chus, vel Confessor curare debet, ut in hoc
dubio contrahentes tutiorem partem sequantur,
scilicet renovent consensum in prasentia Paro-
chi et testium, quia ciim agitur de valore Sa-
cramenti, semper amplectendum id quod tutius
est, clun in nostra versatur potestate.

Porro advertendum est quf)d s1 conditionus
de futuro sint impossibiles, v. g. Contraho
tecum, si ceelum digito tetigeris; vcl turpes,
v. g. : Contraho tecum, si furtum feceris; ad-
vertendum, inquam, qudd hujusmodi condi-
tiones, licet impossibiles sint, vel turpes, non
invalidare Matrimonium, imd pro non adjectis
haberi debent, ut habetur in cap. Si conditiones,
de Conditionibus d])posil.is et hoc fit in favorem
Matrimonii , et supponitur verum fuisse con-
SChsuin ; 5i eniun non esset verus et sincerus
consensus, tunc nullun: esset Matrimonium, ut
sepe diximus.

Sed quid de Matrimonio inito sub condi-
tione nunquam eo utendi ?

Respondent plures : Distinguendum est jus
utendi Matrimonio ab illius usu : prius est de
essentia Matrimonii, non item posterius. Itaque
vel alteruter contrahentium, ciim nupsit, jus
illud abdicavit, et tunc invalidum est Matrimo-
nium; vel usui tantium unus aut uterque cum
voto renuntiavit, et tunc nihilominis stat Ma-
trimonii validitas. Alii verd contrd sentiunt,
Sed quidquid sit , certum est conjugia sub his
conditionibus inita periculosa esse, ac proinds
nunquam esse permittenda.
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DISSERTATIO QUARTA.

DE IMPEDIMENTIS MATRIMONIL

QUE[:UZ\"QUE circa hanc maximi momenti
quasstionem dicenda occurrunt, triplici capite
complectemur, ‘acturi in 1.0 de impedimentis
in genere ; in 2.0 de impedimentis in specie ;
in 3.0 de illorum dispensatione.

CAPUT PRIMUM.
De Impedimentis in genere.

IsvepivesTon Matrimonii generatim dicitur
illud omne quod obstat ne Matrimonium valide
aut licite contrahatur ; si obstet validitati Ma-
trimonii, impedimentum dirimens; si verd illius
legitimitati duntaxat, prohibens sen impediens
appellatur. Hine duplicis generis sunt impedi-
menta ; alia dirimentia , que Matrimonium
subsequens efficiunt invalidum; alia prokiben-
tia, que Matrimonium reddunt tantummodd
illicitum.

Circa impedimenta Matrimonii generatim
spectata id nnnm expendemus, nempe , utriun
prater impedimenta quee jure naturali aut di-
vino statuta sunt, alia possint etiam ab humana
auctoritate constitui. Cum autem duplex sit
humana auctoritas, ecclesiastica scilicet et civi-
lis, queeritur r.o utrim Ecclesia statuere valeat
impedimenta Matrimonium etinm dirimentia ;
2,9 an eodem jure gaudeat Princeps secularis,
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ARTICULUS PRIMUS.

Utrum possit Ecclesia constituere Impedimenta
M atrimonium dirimentia.

Negarunt Lutherus, Calvinus, Marcus An-
tonius.de Dominis, Archiepiscopus Spalatensis
et apostata, imo et ipse doctor Launoius, rati
causas omnes matrimoniales nativo ac proprio
jure ad solos Principes pertinere. Illorum errori
suffragantur multi Jurisperiti Galli et Itali,
quibus novissime adhasit auctor operis cui ti-
tulus : Principes sur la distinction du Contrat et
du Sacrement du Mariage. Isti enim subdolé se-
parantes Sacramentum Matrimonii & contractu
matrimoniali , contendunt Eecclesiam habere
quidem jus in hoc Sacramentum , nullatents
vero in Matrimoninm seu contractum matri-
monialem. Contra eos omnes veram Ecclesia
potestatem in statuendis impedimentis Matri-
monium dirimentibus duplici conclusione vin-
dicabimus.

CONCLUSIO PRIMA.

Ecclesia habet , et quidem jure proprio, potes-
tatem apponendi Matrimonio impedimenta
quee ipsum dirimant.

Conclusio est de fide.

Prob. 1.0 Ex Cone, Trid. Sess, 24, can. 3,
9, 12, et praesertim can. 4 : Si quis dixerit
Ecclesiam non potuisse constituere impedimenta
Matrimontumn dirimentia, vel in iis constituendis
errasse ; anathema sit. Canon autem ille con-
ditus est ad profligandum errorem Lutheri,
qui profectd non negabat Ecclesiam posse, ex
concessione seu delegatione Prineipum, impe-
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dimenta dirimentia statuere ; ergo jus quod
eo in canone Kcclesie vindicatur, ipsi proprium
est et a Principe seu potestate civili independens.

Confirmatur heaec Tridentini Concilit inter-
pretatio , ex Constitutione dogmatici Pii VI,
Auctorem fidei , a omnibus Ecclesiis acceptaté
Propos. LIX : « Doctrina Synodi (Pistoiensis)
» asserens , ad supremam civilem potestatem
duntaxat originarie spectare contractui Matri-
monii apponere impedimenta ejus generis , qua
ipsum nullum reddant, dicunturque dirimentia.....
» Quasi Kcclesia non semper potuerit ac possit
» in Christianorum Matrimoniis JURE PROPRIO
» impedimenta constituere, que Matrimonium
» non solium impediant, sed et nullum reddant
» quoad vineulum, quibus Christiani obstricti
» teneantur etiam in terris infideliom, in 11s-
» demque dispensare, Canonum, 3, 4, 9, 12,
» Sess. 24 Coneil. Trid. EVERSIVA, HERETICA. »

Prob. 2.0 Ex praxi Ecclesie ; quam testantur
Traditionis monumenta a Giberto collecta et
discussa in libro jam citato : Tradition de I'E-
glise sur le Mariage. Sed quia longum foret
omnia SS. PP. et Conc. testimomia describere,
ununr aut alterum duntaxat proferemus : Con=
cilium Neocmsariense, anno 314, sic statuit ::
Mulier si duobus fratribus nupserit, abjiciatur-
usque ad mortem; verumtamen in morie si promi-
serit, quod ubi convaluerit solvet Matrimonium ,
propter humanitaiem penitentiam habebit. S. Ba-
silius. Epist. ad Diodorum 197, tom. 2, edit.
Front. Due., cui omnind consentit edit. Bened.,
tom. 3. Epist. ad eumdem 160, sermonem ha-
hens de viro qui, defuncth uxore, illius sororem
duxisset, sic loquitur : Principio igitur quod in




540 TRACTATUS

cjusmmfi rebus maximi momenti est, morem qui
apud nos est objicere possumus , quod is legis vim
habeat : propterca qudd sanctiones iste & sancts
nobis sunt viris tradite. Lst autem is mos talis...
id neque conjugium esse censendum. Vide etiam
can. 78 Epist. ejusdem Doctoris 3.* canonica
ad Amphilochium , et can. 6 Epist. 1.* etiam
canonica.

¥x his autem testimoniis constat 1.0 impedi-
mentum qffinitatis jam IV seculo constitutum
fuisse, et quidem juxta consuetudinem, vim
legis habentem et Sanctiones quee, ex S. Basilio,
@ Sanctis Viris, proindeque non a Principibus
ethnicis, sed ab Apostolis vel apostolicis viris,
tradite fuerant; 2.° impedimentum illud veré
fuisse dirimens, ut perspicaum est ex his verbis,
Solvet Matrimonium , Conjugium non esse cen-
sendum, :

Oljicies. Ecclesia nihil potest in substantiam
Sacramentorum : atqui multum posset in Sa-
cramentorum substantiam, si potestatem ha-
beret statuendi impedimenta Matrimonium
dirimentia; tunc enim posset Sacramenti mate-
riam mutare, cum efficere posset ut consensus
partium, seu contractus, qui est sufficiens ma-
teria Sacramenti Matrimonii, jam, ob novas
appositas conditiones , sufficiens non foret;
ergo, etc.

Resp. 1.° Retorqueri potest argumenium
contra adversarios qui dicunt Principem, et
quidem solum, posse impedimenta Matrimo-
nium dirimentia statuere ; unde illorum res-
ponsio nostra erit.

Fespi 2.0 Nego min.. Ex eo qudd Ecclesia
novas apponat conditiones ut partium con-

$ensus
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sensus seu contractus sit validus, non ideo
dicenda est immutare materiam Sacramenti
Matrimonii. Namque materia hujus Sacra--
menti est contractus legitimus : porrd cum
Ecclesia novas apponit conditiones quarum
defectus invalidum reddit Matrimonium, con-
tractus legitimus non cessat esse materia hujus
Sacramenti sufficiens, nec facit Heclesia ut
contractus legitimus jam non sufficiat ad vali-
dam Sacramenti materiam ; sed duntaxat imm-
pedit ne contractus antea legitimus, jam sit
legitimus ; quemadmodium artis chimicz peritus
qui aquam aut panem corrumperet, instanti
quo Sacerdos vult baptizare vel celebrare, non
ided baptismatis aut eucharistize materiam mu-
taret, sed impediret tantim quominus, defectu
panis et aque, valida tunc adesset illorum
Sacramentorum materia.

SCHOLIUM.

Ex jam probatis manifestum est quam im-
meritd contendant adversarii Ecclesiam supra
Principes usurpasse potestatem statuendi impe-
dimenta Matrimonium dirimentia, vel saltem
ab illis eam accepisse. Namque 1.0 Ecclesia,

. ut pote a Spiritu Sancto directa, limites potes-
tatis sibi & Christo concesse transilire nequit ,
ut fides docet. Nec concipi potest cur, si tan-
tam usurpationem attentasset Ecclesia, non
reclamassent Principes, quorum summopere
intererat sua jura intacta servare. 2.0 Si verd
talem potestatem a Principibus accepit Ecclesia,
qui fit ut, nedtum possit hujus concessionis vel
minimum assighari monumentum, sepeé & contra
yideamus ipsos Principes ad ECCIGSii auctori-

1v, a
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tatem confugere, st forte dispensationem ab
aliquo impedimento, quo detinentur, obtinere
wvelint ? Quis tdndem dixerit Ecclesiam impe-
dimentum, v. g., monastici voti, ordinis, affi-
nitatis S.piritmhs, quee certe ad Religionem
attinent, ex Prmupum ll’thll“'entlrt, non auc-
foritate sibi & Christo traditd, constituisse.
Nec juvat opponere Ec clesiz un, beneficio fal-
sarum Decretalinm, potestatem dL qué agitur
sibi assernisse ; illee enim Decretales ante secu-~
lum IX non prodierunt , -nec ullam apud
Graecos auctoritatem habuére. Porrd longe ante
hanc epocham Ecclesia Graeca potestatem exer-
cuit statuendi impedimenta Matrimonium di-
rimentia , uf constat ex teslimoniis que supra
descripsimus , quibus addi potest auctoritas
Concilii in Trullo, seu Quinisexti, VII seculo,
* in quo impedimenta ordinis, voti, affinitatis et
consanguinitatis de novo promulgantur.
CONCLUSIO IL

Impedimenti dirimentis ab Ecclesid constituti
ea vis est; ut ipsumn Matrimonii contractum
rritet.

Prob. 1.0 Ex Conc. Trid. Sess. 24, de refor-
matione Matrimonii, cap. 1 : Qui aliter quam
prasenie Parocho... et duobus vel tribus testibus
Matrimonium contrahercatientabunt,cos sanctaSy-
nodus ad sie contrahendum omnind inhabiles veddit;
ergo non solttm incapaces Sacramenti recipien-
di, ut volunt adversarii: et kujusmodi contractus
irritos et nullos esse decernit, prout prasenti De-
creto irriios facit, et annullat; ergo non soldm
Sacramentum impedit, sed ipsum matrimonia-
lem contractum irritat. Et certe per irnpcdi~
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mentum dirimensillud intellexére Tridentini Pa-
tres quod tunc temporis intelligebant Theologi
omnes et Canonistee : atqui apud eos omnes alia
non erat impedimenti dirimentis notio quam
quee & nobis traditur.

Prob. 2.0 Ex Auctoritate Sumzm. Pontif. Be-
nedicti XIV, in Constitutione Inler omnigenas,
et Litteris ad P. Simonem a 8. Josepho, Mis-
sionarium in Belgio, ubi expresse declarat Sumn-
mus Pontifex quod ubicunque promulgatum et
receptum sit modd relatum Conc. Trid. decre-
tum, perspicuum est Matrimonium inilum cordm
civili Magistratu et non item coram proprio alter-
utrius contrakentium Parocho et duobus testibus ,
neque in ratione Sacramenti, neque in ratione
CONTRACTUS suslineri aut ULLO PACTO V.d-
LIDUM REPUTARI POSSE; quia, inquit, Tri-
dentina Synodus non Sacramentum modo , sed
CONTRACTUM ipsum irritum diserté pronuntiat.
De Synod. diceces. lib. 6, cap. 4, n. 5. Obser-
vandum est ad illam constitutionem easque
litteras Summ. Pontif. Pium VI remisisse Epis-
copos Gallicanos qui ipsum consuluerant anno
1791. Vide Instruct. n. 31, tom. 2, pag. 212,
Collect. Brevium ejusdem Pontif. Accedit Cons-
titutio Pii VI, Auctorem fidei, Propos. LIX,
ubi contraria sententia tanquam Conc. Z'rident.
subyersiva reprobatur.

COROLLARIA.

Ex dictis plurims fluunt consectaria, qua ad
praxim attinent scitu necessaria.

1."™ Potestas ~statuendi impedimenta Ma-
trimonium dirimentia residet sive in Conciliis
Generalibus, ctm universalem reprasentent
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Ecclesiam, sive in Summo Pontifice qui gaudet
plenitudine potestatis ecclesiasticee, vi cujus po-
test condere leges quee omnes obligent, ut pl'oga-
turin Practatu de Ecclesid, Diss. 5, cap. 2, art. 1.

2. Fcclesia potest Hereticos ligare *impe-
dimentis canonicis. Haretici namque, vi sus-
cepti baptismatis,, Ecclesiee subjiciuntur, nec
ab ejus auctoritate, rebellione injusti, subduci

otuerunt. Utriun autem de facto Ecclesia vo-
uerit eos canonicis impedimentis obstringere,
necne, controvertitur. Vid. Traité des Dispen-
ses, tom. 1, pag. 6o novee edit.

3.»» Impedimenta dirimentia legitima con-
suetudine introduci possunt. Hec enim consue-
tudo vim legis habet. Constat aliunde ex auc-
toritate S. Basilii supra, et Alexandri I, cap.
Super eo quod. Accedit Declaratio Cleri Galli-
cani in Comitiis 1635, in qua nullitas Matri-
monii quod, Rege inscio, contrahunt prosapia
regiee Principes, non aliundé quam ex prisci
hujus Regni consuetudine desumitur, Vid. Mé-
moires du Clergé, tom. 5, pag. j12.

4.»™ Ciim Kcclesia impedimenta dirimentia
statuere valeat, potest etiam, et quidem a for-
tiori, constituere impedimenta Matrimonium
prohibentia.

5.um Peccatum est mortale, ex genere suo,
contrahere Matrimonium cum impedimento
dirimente ab Ecclesia constituto ; tunc enim
gravis irrogatur injuria Sacramento quod, de-
fectu legitimi consensiis, sen debitae materiz
nullum efficitur. Idem communiter docent
Theologi de co qui contrahit Matrimonium
cum impedimento simpliciter prohibente, quia
praeceptum Ecclesiee violat in materid gravi,
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ARTICULUS II.

Utrism Princeps secularis jus habeat statuendi
impedimenta Matrimonium dirimentia.

Duplici sensu preesens quaestio agitari potest,
speculative scilicet et quoad jus, practice et
quoad factum;scilicet, queeri potest 1.0 an Prin-
ceps constituere possit impedimenta Matrimo-
nium  dirimentia; 2.0 utrim de facto ei po-
testate usus fuerit. Questionem priori tanttim
sensti spectatam hic expendemus; de quzestione
facti dicturi sequenti capite, sect. 2.%, art. 1

Certum est apud omnes, Principes seculares
jus et auctoritatem habere condendi leges L‘{luae
spectant contractum Matrimonii improprieé dic-
tum, id est conventiones matrimoniales de bonis
sen dotibus conjugum, filiorum successiones et
alias hujusmodi quee (;féctus civiles Matrimonii
dicuntur. Tale enim Jus ipsis Principibus aded
innatum est et pl‘oprlum , ut eo -'.pohan nun-
quam possint. Vid. Tractatum de Ecclesid,
Dissert. 5, cap. 2, art. 2, § 1.

Praesens itaque controversia in eo versatur,
an potestas Principis attingere valeat et irritare
contractum Matrimonii pmplw dictum, sem
consensum mutuum conjugum in individuam
vitee societatem'; ita ut irritato illo consensu
per legem ]‘unclpls, nulla supersit Sacramenti
Matrimonii materia, et consequenter nullum
sit Sacramentum.

Duplex est hiac de re sententia. Prima quam
tenent feré ommes extranei Theologi, hanc po-
testatem Principi seculari dumgal, SL{] duplici
prasertim modo explicatur : alii enim fatentur
posse quidem Principes, ex genere et naturd

AdS
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sue potestatis etiam Matrimonii contractum
rescindere; sed ipsi potestate privatos esse Prin-
cipes christianos contendunt : ex quo nimirtm
Christus Matrimonium ad dignitatem Sacra-
menti evexit, non amplius subjacere illud vo-
lunt legibus Principum, sed unius Feclesie,
Ita prasertim Basilius Pontius, de Matrimonio
lib. 6, cap. 2, et alii plures apud Sanchez. Alii-
cum Lodem ém.;r'/rm et pluribus quos ipse lau-
dat, de Matrimonio lib. 7, Lll‘apllt 3, n.2et
&5 ad]udmant quoque Principi jus innatum ap-
ponendi Matrimonio 1111pcdnm,ntll quee ipsum
contractum irritent; vertim existimant; non
quidem eo jure fnisse spoliatos, ut volunt pa-
troni precedentis opinionis, sed jurisillius usum
seu exercitium duntaxat sibi Ecclesiam reser-
vasse, ¢t Principibus interdixisse. Non negant
quulun illi reverd christianos Pri incipes inter-
dum decrevisse impedimenta Matrimonium di-
rimentia ; at conlendunt illos aut immeritd
sibi jus illud arrogasse, aut saltem approbante
et consentiente Ecclesid, illud exercuisse, tan-
quam vindices ac patronos legum ecclesiasti-
Catl'uml.

Heec autem postrema opinio probarisolet 1.0ex
pluaribus Juris canonici capitibus, in quibus cau-
see. Matrimoniales soli Ecclesiee foro, expresse
et sine restrictione, adscribuntur, Matrimo-
mumquc vi ](‘“lb cnlhb irritum, va]u]um tamen
declaratur in Lm"]cme foro : 1m() quandaquc vi-
sum est Lcclesie civiles leges plur :f)us seculis & se
ﬁf}probams corrigere et abr ogczrc,sm!m!quc utdein-
ceps nuptiarum validitas & solo pcrzdr,re! contra-
hentiwm consensu : quod generatim sancitum legi-
tur in cap. Gum lceum de Spons, et Matrim. , in
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cap. Licet etin cap. Tua, de Sponsd duorum, etc.
Sic Bened. XTIV, de Synod. diceces., hib. g, cap.
11, n. 4. Nec mirum, pergunt illi, id nemini
videri debet; potestas enim temporalis spirituali
subjecta est ac ipsi subordinata, in iis qua spec-
tant ordinem spiritnalem ct supernaturalem :
jam verd hujusmodi est Matrimonii contractus
in quo Lota fundatur ratio Sacramenti; potest
igitur Ecclesia potestatem Principum héc in
re coercere, illique limites prascribere quos
transilire valide nequeat. Ita Sauchez loco cit.
2.0 ¥x auctoritate Theologorum quorum lon-
gum et venerabile agmen ducit D. Thomas.
Quatavis enim S. Doctor in 4, dist. 34, queest.
unicd, art. 1 ad 4, concesserit Matrimoninm,
prout est divilis contractus, pendere posse a
lege civili, tamen dist. 42, queest. 2, art. 2
ad 4, illud ita explicat ut locum habeat lex
civilis, si auctoritas etiam Ecclesiee accesserit :
Prohibitio, inquit, legis humane non syfficeret
ad impedimentum Matrimonii, nisi interveniret
aucloritas Ecclesice , quee idem interdicit.

Secunda sententia eorum est qui docent Prin-
cipi seculari jure innato, completo et indepen-
denti competere potestatem constituendi impedi-
menta Matrimonii contractum dirimentia. Hane
opinionem propugnare conantur Theologi Galli,
1.0 Ex praxi Principum: qui héc potestate usi
sunt, ut multis exemplis demonstrat Gerbesius
in opere cui titulus : Traité du'pouvoir de U Eglise
et des Princes sur les empéchemens du Mariage ,
2 part. 2.0 Confirmant ratione et sic argumen-
tantur : Hanc certé potestatem habent Principes
u ipsis ex nasurd rei competit, et quam ali-
unde non amiserunt nec per institutionem Sa-
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cramenti Matrimonii, nec per Ecclesie reser-
vationem : porrd, inquiunt, talis est potestas
Principum in constituendis impedimentis Ma-
trimonium  dirimentibus, 1. quidem hanc
auctoritatem habent ex naturd rei, ut fatentuy
patroni adversa sententia, ‘et aliunde satis
constat ex eo quod, cum Princeps in alios
contractus, ut fatentur omnes, jus habeat, ob
bonum societalis, & forliori et in contractum
Matrimonii qui basis est totius societatis civilis.

2.0 Nec hanc potestatem amiserunt Principes
per Sacramenti Matrimonii institutionem ;
exinde enim Matrimonium non desiit esse con-
tractus, qui proinde subjacere non desiit Prin-
cipum auctoritati. Non tamen ided Princeps
dicendus est attingere et irritare Sacramentum,
sed solum impedit quominus existat illius ma~
teria, sicut jam de Ecclesia cum statuit im-
pedimenta dirimentia, suo loco dictum fuit.
3.0 Nec illam potestatem amiserunt per Ecclesize
reservationem ; nullum enim decretum quod
hanc reservationem statuat citare possunt con-
trarie sententie patroni, ut ostendit Gerbesius
opere cit. : et pratered hanc innatam Princi-
pibus potestatem sibi non potuit Ecclesia reser-
vare, ciim nulld potestate in Regum temporalia
potiatar. Heec illi.

Utriusque sententizz momenta exposuisse satis
nobis est; controversiam peritiori linquimus
dirimendam.
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GAPUT 1k
De Impedimentis Matrimonii in specie.

l\’IATRIMOMI impedimenta alia sunt canonica
quae ab Kecclesia sancita sunt; alia civilia quee
a Principe statuuntur. De utrisque agendum.

SECTIO PRIMA.

De I'mpedimentis canonicis.

Matrimonii impedimenta, ut supra notavi-
mus, duplicis generatim speciei distinguuntur,
dirimentia scilicet et prokibentia , de quibus du-
plici articulo disserendum est.

ARTICULUS PRIMUS.

De Impedimentis dirimentibus.

Impedimenta dirimentia quatuordecim vulgo
numerantur his versibus comprehensa :

Error, conditio, volum , cognalio , crimen ,
Cultils disparitas , vis, ordo, ligamen, honestas ,
81 sis affinis, si consummare nequibis ,

81 mulier sit rapta , loco nec reddita tuto ,

Si Parochi et duplicis desit preesentia testis.

Ex quibus impedimentis duodecim priora
sunt Juris antiqui, vel naturalis, vel divini, vel
soliim positivi ecclesiastici; duo autem poste-
riora Jure novo ecclesiastico Concilii Tridentini
sunt introducta. De singulis illis impedimentis
totidem distinctis dicemus paragraphis.

§ L
De Impedimento Erroris.
Advertendum quod error versari potest circa

Aab
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triplex objectum : 1.0 circa personam ipsam,
ut cum Jacob putavit quod duceret Rachelem,
et duxit Liam ; talisque error dicitur personalis,
vel substantialis, quia versatur circa ipsam per-
sona substantiam.

2.0 Error versari potest circa qualitates acei-
dentales persone, v. g., nobilitatem, virtutes,
divitias, ut si quis existimat se ducere divitem,
et ducat pauperem; talis error dicitur acciden-
talis.

3.0 Error versari potest circa conditionem
servilem, ut ciun aliquis liber contrahit Matri-
monium cum servi, putans eam esse liberam,
De hoe errore, sequenti paragrapho agemus.
His premissis, -

Statuitur 1.0 errorem _circa personam (qua-
liscunque sit ille error, sive vincibilis et crassus,
sive invincibilis,, sive antecedens, sive etiam
concomitans, quo scilicet sublato nihilomindis
prestitus fuisset consensus, sive procedat ab
1pso ignorante, sive ab alio per dolum), ipso
naturz jure, reddere Matrimonium invalidum,
nisi constet mentem contrahentis fuisse consen-
tire in personam sibi prasentem, quecunque
illa sit.

Ratio autem cur invalidum sit Matrimonium,
ciim fuit error circa personam, est quia tane
consensus non fertur in hanc personam cum
qué contrahitur, sed in aliam que putatur
adesse ; ergo contractus est omnind nullus, quia
est sine consensu necessario.

Dices 1.0 yalidum fuit Matrimonium Jacob
cum Lid, quamvis adesset error circa personam.
2. Frror vincibilis non tollit voluntarium ;
ergo nec contractum irritat.



DE: MATRIMONIO. 551

Resp. ad 1.*™ Dist. Validum fuit propter con-
sensum, quem postea addidit <Jacob , conc. ;
propter consensum ex errore profectum ,
ﬂ(:‘go-

Ad 2.'® Dist. ant. Non tollit voluntarium in
ordine ad culpam, conc. ; in ordine ad contrac-
tum, nego. Ratio disparitatis est quod ad cul-
pam negligentia sufficiat, expressus autem con-~
sensus in contractu requirdtur.

Statuitur .0 errorem accidentalem eirea solas
qualitates, qualiscunque sit error, non invali-
dare Matrimonium, ut patet ex Jure canonico,
causi 29, quaest. 1.

. Ratio est, quia adhuc manet consensus in
personam prasentem : undé quando guis con-
trahit cam persond paupere, vel quae praws est
moribus , quee putabatur leLb et honesta,
validum tamen est Matrimonium, ]ILLt Jlici-
tum ex parte decipientis.

Lxupumt Doctores 1.0 nisi errans contmhat
sub expressi conditione qualitatis, quia con-
tractus conditionales, deficiente conditione )
nulli sunt.

Excipiunt a.e Nisi error qualitatis rcdundct
in errorem persona, quod tunc fit quandd. per
qualltutun circa quam erratur, talis persona
determinata, sew individua et singularis con-
cipitur, ac animo designatur, quee visu ignota
est, et tamen distincta reperitur a personi prae-
sente : v. g., si quis ignotus se fingat filium cu-
jusdam nominati Marchionis, si que se fingat
primogenitam certi-Comitis, tunc error quali-
tatis vel primogenitura transit in crrorem per-
somze, quia consensus alterius contrahentis non
fertur in personam prasentem cum qua actu
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contrahit, sed in aliam apprehensam et animo
conceptam sub tali qualitate.

Adyertendum autem , qudd si personam jam
antea visu cognoverit eamque absoluté ducere
voluerit, et posted decipiatur putando illam
esse nobilem vel primogenitam, tunc contra-
hens cam illd, censetur cum ed verd contra-
here, et sic error est-tantiim accidentalis, etnon
substantialis seu personalis, proindeque Matri-
monium est validum, ;

§ 1L
De Impedimento Conditionis seryilis.

Statuitur errorem conditionis servilis reddere
Matrimonium invalidum illius qui cum sit li-
ber, personam servam ducit, putans eam esse
liberam. Ratio desumitur ex pluribus decretis
Juris canonici, maxime ex cap. Ad nostram,
de Conjugio servorum.

Adverte tamen quod si homo liber sciens
conditionem servilem person@ cum qud con-
trahit, eam tamen velit accipere, tunc Matri-
monium erit validum.

In Gallia' nullum habet locum hujusmodi
impedimentum, ciim nulli sint servi, sed ommes
liberi. Qud verd spectat servos qui in Coloniis
versantur, nulla eorum fit mentio in Codice
civ. Caetertum vide D. Compans , opere jam lau-
" dato, pag. 113 et seqq.

At queres utrim error qui versatur circa
personam cmlater mortuam Matrimonium di-
rimat.

Resp. negative, si con]uglum spectetur quoad
-vinculum , et ratio est quta tunc adest error
solummodd circa qualitatem person qui, juxta
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omnes, non dirimit Matrimonium. Si verd at-
tendatur duntaxat ad illius civiles effectus, vide
infra de Imped. civ., sect. 2, art. 2, n. 2.

SeXLL
De Impedimento ¥V oti.

Notandum nomine voti hic soliim intelligi
votumm solemne castitatis, quod emittitur vel
in susceptione sacri Ordinis, vel in valida Reli-
gionis approbate Professione, et modo illud
votum pro solemni ab Eeclesia habeatur.

Dixi 1.0, in validdé Professione : nam si quis
extra Professionem voveat etiam publice casti~
tatem, tale votum non. erit solemne, de queo
hic agimus, sed simplex tantim, de quo in
articulo sequenti.

Dixi 2.0, modd illudvotum pro solemni ab
Ecclesid habeatur ; quia sunt vota que in Reli-
gione approbatd, etiam post Novitiatum emit-
tuntur, quee tamen ab Ecclesid non ut solemnia
approbantur, sed ut simplicia yota ab Ecclesid
reputantur : talia erant vota Scholarium Socie-
tatis Jesu. Sunt etiam quadam vota simplicia,
quee licet publice et cum quidam solemnitate
in quibusdam Congregationibus, v. g., in Con-~
gregatione S. Lazari seu Missionis, emittantur,
tamen ut simplicia semper habentur ab Ecclesia.
His prenotatis,

Statuitur : certum esse de fide, votum so-
lemne castitatis esse impedimentum dirimens
Matrimonium ; ita ut tali voto ligatus, sit om-
nind inhabilis ad contrahendum Matrimonium.

Prob. 1.0 ex Cone. Trid. Sess. 24, can. g, ubi
hoc expresse definitum’ habemus.

Prob. 2.0 etiam ex multis decret. Cone. et
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Summ. Pont. qua habentur in Jure canonico :
idque convenientissime statuit Ecclesia, ne, qui
penitiis mundo ac seculi divitiis renuntidrant,
et totos sese Deo tradiderunt, quasi spreto primo
Domino, mundum denud ingrediantur.

Notandum tamen vota quee Scholares Socie-
tatis Jesu emittebant, licét solemnia non essent,
impedire mln]oulmua ne Matrimonium vahde
contrahi pessit, antequam per Superiorum
dispensationem relaxarentur. Ita sancivit Gre-
gor. XIII, Bulla 4scendente Domino.

Caeterum magls communiter ac probabilis
tenent Theologi, votum solemne dirimere Mas
trimonium non Jure divino aut naturali, sed
tantium ecclesiastico, quia votum solemne solo
Jure ecclesiastico habet quod sit solemne, ut
dicitur cap. unico de Foto, in Sexto, et quia

valdeé probabile est, qudd primis Ecclesie se-
culis votum castitatis non dirimeret Matrimo-
nium, neque illud invalidum efficeret, sed
tantium illicitum.
§ IV.
De I'mpedimento Cognationis.

Triplex est cognatio, alia scilicet carnalis seu
naturalis, alia spiritualis et alia legalis; de
quibus seorsim agendum est.

1
Cognatio naturalis.

Circa cognationem naturalem, seu consan-
guinitatem, varia tractanda sunt : r.e quid sit
conaanbumlhs, seu cognatio; 2.> quomodd dis-
tinguantur gradus consanguinitatis; 3.c an et
in quo gradu consanguinitas sit impedimentum
dirimens Matrimonium.
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Primb , quid sit Consanguinitas.

Cognatio naturalis, qua dicitur consangui-
nitas, quasi sanguinis uritas et communicatio,
rectt definitur : Finculum personarum, quarum
una descendit ab alii , vel ambe ab eddem, tan-
quam ¢ communi ac propinquo stipite,, per carna-
lem gencrationem descendunt. .

Dicitur 1.0 vinculum , id est, propinquitas
vel arctior quadam amicitia et animorum con-
junctio; ipso enim natura lumine constat, quod
sicut In consanguineis major est unio corporum
pr opter ejusdem sanguinis pdl‘thlp'\tlU[leln, ita
etiam debet esse major unio affectuum per ami-
citiam specialem inter se.

Dicitur 2.0 guarum una descendit ab ali@, ut
filius & patre.

Dicitur 3.0 vel ambe ab eddem persond descen~
dunt, sicut frater et soror a patre, consobrini
germani ab avo.

Dicitur 4.0 tanquam a communi stipite, scilicet
ductd metaphord ab arboris trunco, & quo
multi rami pen;](,nt, ita filii & patre, ete.

Dicitur 5.0 wpropmg:to stipite; quia si sit re-
motus et ultra quartum g radum, habebit po-
tiits rationem radicis quam trunci; et qui ab
eodem multiim remoto stipite descendunt, non
amplids dicuntur consanguinei consanguinitate
guae possit Matrimonium dirimere ; aliogquin
nulli homines inter se possent Matrimonium
contrahere, ctun omnes ab uno Adamo et Nog
descendant.

Dicitur 6.0 per carnalem generationem : undé
qui nascuntur per generationem non solim li-
citam, sed etiam illicitam, veré sunt consan-
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guinei aliis, qui ab eodem stipite, sive licite,
sive illicite orti sunt.

Secundy , quomodd distinguuntur gradus
consanguinitalis.

Solent Theologi in Lomanwum]tdtc distin-
guere lineas et {31adus

Nomine linez intelligunt seriém, seu ordi-
nem personarum cansanguinitaum inter se ha-
bentium «: nomine autem gradfs exprimunt
dlstdnthllﬂ lTld](]r(’nl \(,l 1111]1()1{,]1'1 unl{ls pf}-
sonz ab alterd secundum lineam consanguini-
tatis : v. g., filius distat & patre uno gra(%u, ab
avo duobus, ete.

Praeterea, ctim personz fiant consanguinew
ex dupliti capite : 1.0 quia una descendit ab
alia, v. filius & patre; 2.0 quia licét una
non descmdwt ab alid, ambe tamen descendunt
ab eodem stipite, v. g., duo fratres ab eodem
patre, duo consobrini germani ab eodem avo;
1ded duplex distinguitur linea, scilicet recta et
collateralis. :

Linea recta est series, seu ordo personarum,
quarum una descendit ab ali4, v. g., proavus,
avus, pater, filius, nepos, pronepos.

Linea vert collateralis, seu transversa et in-
directa, est series personarum, quarum una
non descendit ab ahé, sed qua soliim descen-
dunt ab eodem stipite, v. g., frater et sorory
consobrini, etc., quia illi omnes descendunt ab
eodem patre vel avo.

Tres dantur regule, ex Jure canonico, pro
computandis gradibus consanguinitatis, qua-
rum una est pro lined rectd, et ali® duz pro
lined collaterali. Dix1, ex Jure canonico, nam
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in Jure civili gradus, in lined collaterali, aliter
quam in Jure canonico computantur. Vide
sectdiay farliesin. 5,

Regula pro lined rectd , quee habetur praser-
tim in cap. Parentele, causa 35.4, quast. 5.2,
heec est :

In lined recti ascendentium et descendentium
tot sunt gl‘:ldns quot sunt gem-:r:iti(mes perso-
narum, quarum una descendit ab alid ; vel tot
sunt gradus quot sunt personz dempto_stipite,
v.g., pater, filius, nepos, pronepos, abnepos,
quinque sunt personz, et quatuor tantlim sunt
generationes ; et dempto stipite, nempe patre,
restant tantiim quatuor personz. Unde filius
cum patre est in primo gradu ; nepos cum avo
in secundo ; pronepos cum proavo in tertio ;
abnepos cum abavo in quarto.

Prima regula pro lined collaterali heec est:

In linea collaterali, si persona distant @qua-
liter & communi stipite ; quo gradu distant &
stipite communi, eodem gradu distant inter se ;
v. g., duo fratees uno tantim gradu distant ,
quia ambo aqualiter et uno tantium gmdu dis-
tant & communi sllplte scilicet & patre 1n quo
conjunguntur. Item filii duorum fratrum dis-
tant inter se duobus gradibus, quia xqualiter
duobus gradibus distant & communi stipite ,
scilicet avo.

Seeunda regru’a pro lined r‘offatemh, quee ha-
betur prasertim in capite Fir, qui @ stipite , de
Consanguinitate, heec est :

In lineé C()]Iatcrﬂli personge inaqualiter dis-
tantes & communi stipite, eo gradu Histant inter
se, quo illarum remotior distat & communi et
proximo stipite : v. g., frater est in secunda
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gradu cum filid fratris sui, quia etsi ipse frater
tantium distet uno gradu 4 communi stipite,
scilicet patre, filia tamen fratris distat ducbus
gradibus ab eodem stipite.

Advertendum tamen obiter, qudd, ut dice-
mus, in petitione dispensationis exprimencla sit
inequalitas graduum, alioquin dispensatio esset
subreptitia ac nulla.

Ceetertm, ne in computatione graduum con-
sanguinitatis error fiat in materia tanti mo-
menti, optimum consilium est ut primium in
charta scribatur stipes communis, seu persona
a qua descendunt duae persona de quibus agi-
tur; deinceps autem scribantur hinc et inde
generationes et nomina personarum usque ad
illas de quibus tractatur; sic enim facile ac tutd
fiet computatio ex pradictis regulis.

Tertiv , an et in quo gradu consanguinitas sit
impedimentum dirimens.

Statuitur cognationem naturalem, seu con-
sanguinitatem esse impedimentum dirimens in-
tra quartum gradum inclusive, ut patet ex
titulo de Consanguinitate et A ffinitate.

Ratio autem hujus Constitutionis est, 1.0ut
Matrimonia propter bonum commune ad extra-
neos extenderentur; 2.0 id factum est propter
reverentiam quee debetur sanguine junetis;
3.0 ne consanguinei ob spem Matrimonii minls
caste simul cohabitarent.

Porro conveniunt omnes Theologi, consan-
guinitatem in primo gradu linew recte dirimere
Matrimonium jure naturali; horret enim natura
etiam apud barbaros, filiam patri conjungi,
aut matrem filio.
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Prectered multi Theologi docent jure natu-
rali consanguinitatem dirimere Matrimonium;,
in secundo etiam gradu linez rectee. Imo alii
illud extendunt etiam ad ulteriorem linee recte
gradum ; ita ut Adamus, si adhuc viveret,
nullam posset, inqniunt, habere mulierem pro
uxore. Quidquid sit, certum est nullam dari
dispensationem, nec unquam datam fuisse in
lincé recta.

Quod spectat ad consanguinitatem in linea
collaterali, plures Theologi asserunt irritum
esse jure nature Matrimonium inter consan-
guineos in primo gradu linew collateralis, sci-
licet inter fratrem et sororem; et quidem cer-
tum est nullam fuisse datam dispensationem in
hoc gradu, nisi inter primos Adami filios, ob
necessitatem.

Quoad verd alios gradus linex collateralis,
conveniunt omnes Theologi dirimere Matrimo-
nium solo Jure ecclesiastico : unde in his potest
dispensari.

Ceetertim advertendum est consanguinitatem
olim fuisse impedimentum dirimens usque ad
septimum gradum, ut patet ex Alexandro II,

cap. Ad sedem , causi 35.%, quaest. 5 ; nunc au-
tem_extenditur tantim ad gquartum gradum ,
ut diximus.

1.
De Cognatione spirituali,

. Cognatio spiritualis est Finculum; seu proxi-
nutas personarum ex slatuto Fceelesiee, 0b ad-
ministrationem vel susn,pt:arsem Sacrementorum
Baptismi vel Confirmationis.

Statuitur cognationem spiritualem, ex prae-
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cepto ecclesiastico, dirimere Matrimonium in
ter personas inter quas reperitur.

Prob. ex toto titulo de Cognatione spirituali;
tum etiam et Conc. Trid., Sess. 24, cap. 2, ubi
hocimpedimentum cognatlmns spiritualis redu-
citur aglista tanttum capita : 1.%inter baptizantem
et baptizatum, et patrem et matrem baptizali
2.0 inter patrinum et matrinam ex una parte,
cum persond baptizata, et patre et matre bapti-
zati : patrinus verd et matrina nullam inter se
cognationem contrahunt.

Unde laicus qui puellam baptizavit, non po-
test Matrimonium inire cum illa puelld, neque
cum matre puellee : sic. etiam matrina non
potest Matrimonium inire cum illo quem de
sacro fonte levavit, neque cum patre illius
baptizati.

Advertendum autem 1.0 qudod hac cognatio
spiritualis ad multas personas extendebatur ;
sed ex Conc. Trident. ad supradictas tantim
reducta est.

Advertendum 2.9 id quod diximus de cogna-
tione spirituali, quee oritur propter admunis-
trationem vel susceptionem Baptismi, pariter
dicendum esse de Sacramento Confirmationis,
ubi consuetudo est adhibere patrinos et matri-
nas in hujus Sacramenti collatione.

Queres 1.° quid requiratur ad hoc ut p'ltrml
et matrina contrahant cognationem ‘iplll[tlﬂlﬁl]]
cum iis quos de sacro fonte suscipiunt, et cum
illorum parentibus.

Resp. requiri 1.0 ut habeant usum rationis;
2.0 ut sint baptizati ; 3.0 juxta sententiam satis
communem, ut in ipsi Baptismi valida admis
nistratione suscipiendum tangant, vel teneant,




DE MATRIMONIO. 561
vel immediaté suscipiant de manu baptizantis ;
idque per seipsos faciant, vel etiam, ex probabi-
liori sententia, per procuratorem. Plures tamen
contradicunt, et censent sufficere ut designati
A parentibus vel & Parocho ad infantem & sacro
fonte suscipiendum, assistant Baptismo et de-
clarent se assistere ut patrinum et matrinam :
quod probabilius est; 4.0 deniqué cum animo et
intentione exercendi officium patrini, sicut in
Ecclesia fieri solet. Idem dicendum de patrinis
et matrinis in Sacramento Confirmationis.

Queres 2.° utrim patrini et matrine hujus-
modi cognationem contrahant cum baptizato
et ejus parentibus, quandd ceremoniae Baptismi
tantim adhibentur, quia infans, v. g., Baptis-
mum domi recepit.

HResp. nullam contrahere cognationem spiri-
tualem , quia, ut diximus, cognatio spiritualis
non contrahitur nisi in validd Baptismi admi-
nistratione , et de hoc monendi sunt patrini et
matrine.

Queres 3.0 utrium pater, v. g., qui propriam
prolem baptizavit,, vel & sacro fonte levavit,
contrahat aliquod impedimentum cum uxore
illius prolis matre.

Biesp. 1.0 Quod si pater aut mater propriam
prolem baptizaverint sine ulld prorsiis necessi-
tate, tunc contrahunt cognationem, quee bap-
tizantem impedit & petitione debiti conjugalis,
non autem & redditione.

‘Resp. 2.° Si sit aliqua necessitas, maxime
})mpte_r mortis periculum, func qui propriam
vaptizat prolem legitimam, nullo modo 1mpe-
ditur & petitione debiti, ex Eap. Ad limina ,
causa 3o, quast. 1.8, ubi hec ratio affertur,
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quia inculpabile judicandum, quod necessitas
intulit.

Dixi, prolem legitimam , quia si pater in casu
necessitatis filinm quem ex concubind suscepit,
baptizet, cognationem cum e contrahit, ita ut
illam in uxorem ducere nequeat; ratio est quia,
ciim ille nullum jus habeat & concubin petendi
debitum, quale maritus habet & proprii uxore,
nulla est ratio cur ille eximeretur & communi
lege, cui subjacerent alii ommes, si eamdem
prolem baptizarent.

Aesp. 3.0 Juxta plurimorum Doctorum sen-
sum, quod si parentes propriam prolem igno-
ranter baptizaverint, 1d est, vel ignorantes
prohibitionem Ecclesiw, vel quad sua sit proles;
tunc nullum contrahunt impedimentum, et id
probant ex capite, 8i vir, de Cognatione spiri-
tuali,

Ty

De Cognatione legali.

Cognatio legalis dicitur Propinquitas prove-
niens ex adoptione.

Adoptio autem definitur assumptio, seu elec-
tio legitima persona extranee in filium vel ne-
potem, vel in filiam aut neptem, et deinceps.

Statuitur , ex adoptione saltem perfectd , que
fit lege vel rescripto Principis, et per quam
adoptatus transit in familiam et potestatem
adoptantis, oriri cognationem que Matrimo-
nium dirimit,

Prob. ex Jure canonico, maxime ex cap.
unico de Cognatione legali, et cap. Per adop-
tionem, causi 30, queest. 3.

Hanc (,()"II{IUOHCHJ , ex Jure Romano, don-
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trahunt, 1.0 adoptans cum adoptato, et uxore
adoptati, et ejus descendentibus usque ad quar-
tum gradum ; 2.¢ adoptatus cum adoptante, ac
uxore adoptantis, et ejus filiis naturalibus et
legitimis usque ad quartum gradum, donec fiat
emancipatio vel illorum filiorum legitimo-
rum, vel filii adoptati : sed illa cn<rnat|0 inter
adoptatum et filios adoptantis durat tantam
usque ad mortem adoptantis, vel donec fiat
Cindnclp(ltlﬂ ut (I IX11mus.

Olim in hoc Regno nullatentis \']gL])Ht adop-
tio; sed cum eam statuerit Codex civilis, art.
348 , dubitalur an cognatio quee ex ed oritur
sit canonicum 1mpcdlmentu1n Matrimonium
dirimens. Affirmant nonnulli cum Theologo
Rhotomagensi, quia cum impedimentum ex
rldoptmnu provcmt,ns sit statutum Jure com-~
muni, et semper in lege civili fundetur, ubi
lex illa existit, ibi etiam existere debet impedi-
mentum quod ex ed oritur. Negant alii, rati
adoptionem qualis hodie admittitur non esse
per fectam, et msuper l‘cqum novam et expres-~
sam_Ecclesio approbationem ut vim habeat
dirimendi Matrimonium. Hinc inferes, si casus
occurrat,, tutins esse petere dispensationem.
Vide etiam infra, sect. 2, art. 2, n. 3, 2.°

§.V.
De I'mpedimento Criminis.

Notandum nomine criminis non intelligi
quodlibet crimen, sed conjugicidium, seu con-
jugis occisionem, vel adulterium, vel utrum-

ue simul, dummodo adsint queaedam condi-
?
tiones infra explicandee.
Statujtur conjugicidium, vel adulterium , vel




564 TRACTATUS

utrumque simul in quibusdam circumstantiss
dirimere Matrimonium subsequens inter ipsos
complices criminis ; idque tantum Jure eccle-
siastico. Assertio constat ex pluribus Ecclesi®
decretis, prasertim ex cap. Si quis vivente, causi
317, quabt 1, et ex multis capitibus tituli, De
€0 qui dumt.

Illud autem convenientissime statutum fuit,
ne, sub spe Matrimonii contrahendi cum com-
plicibus, facile conjuges allicerentur ad crimina
conjugicidii et adulterii : quee omnia contraria
sunt arctissimo amoris ac fidei vinculo, quod
inter conjuges esse debet.

Jam verd diligenter expendendz sunt condi-
tiones seu circumstantiee necessarie ut crimen
sit impedimentum dirimens, sive crimen acci-
piatur pro conjugicidio sine adulterio, vel pro
adulterio sine conjugicidio, vel denique suma-
tur pro conjugicidio et adulterio simul.

T
Conjugicidium sine adulterio.

Si conjugicidium eveniat sine adulterio, erit
impedimentum dirimens Matrimonium, si tres
adsint conditiones, nempé 1.° mutua conspi-
ratio inter complices ; 2.0 intentio Matrimonii;
3.2 quod mors sequatur ex tali conspiratione.

Requiritur itaque 1.0 mutua inter complices
con}ugzudu conspiratio : et hoc fit quandd alter-
uter conjux sive maritus sive uxor in mortem
alterius conjugis conspiravit cum illa personi
cum qui vult inire Matrimonium. Undé non
sufficit quod conjux conjugem occidat, si ea
persona , cum qua vult contrahere Matrimo-
nium, ignoret vel non consentiat huic homi-

cidio ;
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cidio 5 in illo enim casu' conjugicidium non
erit impedimentum dirimens.

Requiritur 2.0 ut illa conspiralio amborum
complicium facta sit cum intentione Matrimonium
inter se conlrahendi , qna intentio debet esse
exterius explicata, et utrique nota; alioquin
non adesset mutua duorum conspiratio : unde
si illud faciant non ex intentione Matrimonii,
sed ex vindicté, vel ob spem successionis, vel ob
aliquam aliam causam quam ad Matrimonium
ineundum, tunc non erit impedlmentum diri-
mens ]uxta Communem sententiam, et P\Jtua]
Tolos., pag. 294.

Requiritur:-3.0 ut ex illé amborum conspira-
tione et coopcmuone 5 SIVE per seipsos , sive per
alios , mors conjugis illata, et de facto fuerit sub-
secuta. Undd non sufficit ad impedimentum’
dirimens contrahendum, si, v.g., per culpamn
Medici mors sequatur, neque etiam sufficit con-
jugicidium attentasse, vel illud ratum habere.

II.
Adulterium sine conjugicidio.

Si adulterium eveniat sine conjugicidio, erit
impedimentum dirimens, si hae tres conditiones
reperiantur simul : scilicet, 1.0 adulterium for-
male, sen Cognitum ex utrique parte, verum
et consummatum ; 2.0 promissio. vel attentatio
Matrimonii; 3.0 utriusque perpetratio vivente:
priore et eodem conjuge:.

Requiritur itaque 1.0 adulterium formale ex
utrdque parte,, verum et consummatunt.

Dixi 1.0 formale ex utrdque parte, id est,
cognitum utrique adulteranti scienti statum
conjugii. : G

1V, Bb
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Dixi 2.0 adulterium verum ; non enim sufficit
existimatum : v. g., si putabatur conjux vivere,
qui jam erat mortaus, vel si Matrimonium cum
conjuge erat invalidum , quamvis reputaretur
validum.

Dixi 3.° consummalum ; non enim sufficiunt
tactus, oscula, etc., sed requiritur commer-

‘cium carnale consummatum.

Requiritur 2.° promissio vel attentatio Matri-
monii cum complice adulterii.

Dicitur 1.0 promissio Matrimonii acceptata,
sive cum juramento sive non, sive ante sive
post adulterium, dummodd data sit et exteriiis
manifestata pro futuro Matrimonio inter adul-
teros contrahendo post mortem conjugis.

An autem sola taciturnitas sit signum suffi-
ciens acceptationis vel non, vel an sufficiat pro-
missio ficte data et sincere acceptata vel non;
aliqui affirmant, alii negant; sed tutior pars
affirmans. Verum in his casibus difficillmis
consulendus est Episcopus.

Porrd ad hoc impedimentum contrahendum
non sufficit promissio Matrimonii ab utroque
revocata ante adulterium, nec etiam secundum
opinionem communem sufficit promissio con-
ditionata, nisi transierit in absolutam per even-
tum conditionis ante mortem conjugis.

Dicitur 2.0 vel attentatio Matrimonii, ctim
scilicet adulteri, durante Matrimonio legitimo,
l'.ntLl se I\I‘ltrlmollllllll Contlﬂh(_.]e a"'“rtdlun—
tur, sive hoc fiat ante, sive post cogmtlonem
habitam de statu conjugii , dummodo [})ost
habitam cognitionem conjugii , et nondiim
revocato Matrimonio attentato , interveniat

adulterium. Item nihil refert, sive clandestine,
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sive in praesentid Parochi Matrimonium atten-
fatum sit.

Requiritur 3.0 ut promissio vel atlentatio Ma-
trimonii fiat, et adulterium commiltatur vivente
priore et edbdem conjuge; si enim promissio fiat
vivente uno conjuge , et postea committatur
adulterium , vivente alio conjuge, tunc non
orifur impedimentum : sic, v. g., Paulus, qui
vivente uxore sud Catharind, Matrimonium
contrahere attentavit cum Marth4 ; deindé mor-
tud uxore sud Catharind , Matrimonium con-
traxit.cum Joanna : posted, vivente uxore sud
- Joanné, adulterium commisit cum eiddem Mar-
théd; tunc nullum est impedimentum dirimens
inter Paulum et Martham, modo non reitere-
tur eidem Marth® antea facta promissio que ,
per Matrimonium subsequens cum Joannad,
revocata censetur.

Advertes tamen quod si, & contrd, adulterium
commissum faerit, vivente priori conjuge, et
promissio Matrimonii fiat, stante secundo con-
jugio; in hic hypothesi, juxta plures, aderit
impedimentum dirimens ; et ratio. est, quod
ciim przecedens adulterium retractari nequeat,
concurrunt simul adulterium et promissio.

_ 111.
Conjugicidium cum adulterio.

Quandd utrumque crimen conjugicidii et
adulterii commissum est, tunc non requiri-
tur mutua conspiratio ad conjugicidium, nec
promissio vel attentatio Matrimonii, qua ne-
cessaria est quandd commissum est solum adul-
terium ; sed sufficiunt heec tria : 1.0 scilicet,
adulterium verum, consummatum et formale,

Bb 2
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seu corrmtum ab utmquc parte ; 2. nior Lis
machinatio facta ab uno adulterantium ex in-
tentione Matrimonii contrahendi; 3.9 mors se-
cuta ex vi talis machinationis. - ,

Requiritur itaque 1.0 ut adulterium sit verum,
consummatum et formale ex utrdque parte, ut
diximus ; illudque adulterium pracedere debet
conjugicidium ; non tamen necesse est ut pra-
cedat machinationem : unde si vir, v. g., vene-
num propinct uxori, ut, illa dcfum,ta, ducat
alteram mulierem cum qui nondim adulte--
ratus est, sed cum illa adulteratur ante mortem
uxoris, vir ille, defuncth uxore, non poterit
illam mulierem ducere; est enim inter illos
impedimentum dirimens.

Requiritur 2.0 ut occisor intendat Matrimo-
nium conirahere cum adulterd : unde, secundiim
sententiam satis communem , non sufficeret si
solum intenderet, v. g., liberits cum e vivere,
aut ducere alnm feminam ab adulLel 4 dncr-_
sam : at verd necesse non est ut occisor significet

persona adunlfere hanc suam mtmtxom,m, ut

sentinnt communiter Doctores, Item non Icqm—
ritur conspiratio; sed consurgit 1111pm}11*1t,r1tum,
si post adulteri ium_alter r'umnuLL.Lt conjugici-
dium; etiam sine alterius scientia aut consensu,
vel si' anie adulterium machinatio conjugicidii
fiat ex intentione Matrimonii ab uno ex illis,
gui simul nubere volunt, etiam altero insciente,
et postea sequatur adulterium ante conjugis
mortem.

Requiritur 3.° ut mors de facto sequatur ex ma-
chinatione unius ex adulteris ; sive occidat suis
manibus, sive veneno, sive mandato non revo-
cato, sive consilio, aut alia efficaci cooperatione,
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§ VI
De Impedimento Disparitatis cultits.

Per disparitatem cultis intelligitur Diversitas
Ii(’hwmms inter contrahentes , gu(z.?zdu sctlicet unus
est ji(fu'fs baptizatus , (af_,':m verd infidelis non
f}aplizai‘n.s.

Statuitur, hanc disparitatem cultiis esse im-
pedimentum, Jure ecclesiastico, dirimens Ma-
trimonium inter ]mptmatum et non_ baptizatum.
Ratio assertionis sumitur ex cap. Cape, causi
28.4 queest. 1, et can. i quis; ibidem. Colligitur
preeterea praesertim ex usu receptissimo, ac
longa Eeclesize consuetudine, quam uno con-
sensu_omnes Theologi et Canoniste testantur ;
et dubium esse non potest quod hace consuetudo
vim habeat legis ecclesiastica constituentis hoc
impedimentum.

Revera olim fuerunt aliqui fideles qui Ma-
trimonium - cum infidelibus contraxerunt ,
v.g., S. Caecilia cum Valerio, S. Monica cum
Patricio, S. Clotildis cum Clodoveao : verum
heec Matrimonia celebrata sunt vel ante cons-
titutam vel publicatam legem ecclesiasticam,
aut receptam consuctudinem id prohibentem,
vel saltem ex aliqué dispensatione.

Dixi in assertione, Jure ecclesiastico, quia
Matrimonia 1111}1151110111 nulla lege divind ex-
pressx, pr ohibita sunt, quamws omnes fatean~
tur illicita esse, non solum Jure CCLlCQi'\StiCO,
sed etiam naturali ob periculum subversionis et
apostasize, pravee liberorum educationis, dis-
cordiarum , ete., quee omnia sunt contra Ma-
trimonii finem.

Queres quid sentiendum sit de Matrimonio

Bb 3
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Catholicorum cum hareticis legitime Dbapti-
zatis.

Resp. 1.0 certum esse qudd sit validum ;| dum-
modd nullum aliud sit impedimentum, quia
sunt. veré baptizati , et nulld Ecclesiz lege
vel consuetndine irritatur hujusmodi Matri-
monium. ;

Resp. 2.c Matrimonium Catholicorum cum
haereticisordinarié esse illicitum ac prohibitum,
tum Jure ecclesiastico in multis Conciliis, Lao-
diceno scilicet can. 10, Agathensi can. 67,
Chalcedonensi can. 14, et in pluribus Const.
Summ. Poutif. Bonifacii VIII, Clement. VIHI
et Urbani VHI; tum etiam Jure divino et na-
turali ob eadem incommoda et pericula , que

auld ante diximus reperiri in- Matrimonio
Edelis cum infideli. ;

Dixi ordinarié, quia, ut advertit Bened. X1V,
de Synodo, lib. 6, cap. 5, n. 4, tales reipsi
céncur‘rcre possunt circumstantie , quee cim ab eo
qui facultatem dispensandi habet, expense fuerint,
aditum aperiant concessioni legitime dispensatio-
nis, cujus vi Matrimonium inter partes, hereticam
unam , alteramque catholicam licitum reddatur.
A. quo autem dispensatio petenda sit, disputa-
tur; sed héc in re servari possunt legitime loco-
rum consuetndines. De catero, Pastores admo-
net Rituale Tolos. ut fideles deterreant ab istius-
modi conjugiis, et pullam in iis operam praes-
tent, inconsulto D. D. Archiepiscopo, qui ritus
in eorumdem celcbratione servandos prescribet ,
uli observat Bened. X1V, loco citato. Intered
notandum est , ex eodem Bened. XTIV, ibid.
juxta Pontium, hujusmodi Matrimoniis sacerdo~
talem benedictionem impendendam non esse , neque
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Missam in presentié heretici celebrari debere ,
niec Matrimonium ipsum intra Ecclesie ambitum
contrahi ; quoniam nikil horum ad illius validi-
talem intervenire necesse est.

§ VIIL
De I'mpedimento Vs, sew Metiis,

Note 1.0 vim et metum pro eodem hic sumi;
scilicet, pro illatione et intentatione alicujus
mali ad extorquendum consensum ; quamvis
enim consensus voluntatis, non obstante qua-
cunque vi vel metu, sit simpliciter et absolute
liber, quia veluntas cogi non potest quoad actus
elicitos; tamen ille consensus est secundium quid
involuntarius, tum propter repugnantiam vo-
luntatis, quee si talis metus abesset, non con-
semntiret; tum etiam propter anxietatem et per-
turbationem mentis, que perturbatio, durante
vi et ‘metu, minuit voluntatem, et ex immi-
nente malo oritur. Hine metus ex parte timentis
communiter definitur : Trepidatio mentis ad
malum instans.

Nota 2.° metum in hie materid dividi com-
muniter in levem et gravem = levis dicitar ille
quo moveri non solet vir fortis : gravis verd est
metus cadens in constantem virum, quo scilicet
terreri potest vir constans et fortis.

Ad hoe autem ut metus dicatur gravis, duo
sunt necessaria : 1.* enim malum quod timetur,
debet esse notabile, sen grave, qualis est mors,
mutilatio, exilium, incarceratio, gravis infa-
mia, stuprum, bonorum jactura notabilis, et
alia mala que viri prudentis arbitrio gravia
censentur, preasertim spectatis circumstantiis ,
¥. 8., personee qualitate, sexu, etate, etc. Ma-
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lum enim dici potest grave ‘respectu nobilis,
aut femine, vel timidi, quod tale non esset
respectu ignobilis, aut viri fortis et constantis.
Undeé Doctores censent communiter, quod gra-
vitas mali non desumi debet absolute, sed res-
peciive, spectatis circumstantiis. peculiaribus.
Docent etiam communiter Doctores idem di-
cendum esse, sive malum immineat propria
persone, sive alteri illi conjuncte.

2.2 Ut metus sit gravis, periculum talis mali
subeundi debet esse probabile : hoc autem ex
duobus cognosci potest; 1. vel ex parte cause,
a qua malum est mleundum quando scilicet
potens est, et solet tale maltm inferre; a2, ex
parte 1lllu:> cul dicitur malum ]11111111161(,, sl
nempe non possit illud facile vitare

Nota 3.0 metum posse incuti vel a causa in-
trinsecd person® metuenti, v. g., a morbo peri-
culoso ; vel & causi extrinsecd , id est, qua extra
per sonam metuentem existit : qua adhue potest
esse duplex, scilicet, necessaria, v. g., naufra-
gium; vel libera, v. g., alius Iwmo

Rurstun causa libera, id est, homo, duobus
modis potest. incutere m(,Lum, scllu,et justé vel
injusté : si nempe habeat vel non habeat legi-

timam potestatem lllf{‘?tlldl malum  aliquod

commune.
Nota f.0 qudd causa 1i|)e'ra potest incutere
metum ob duplicem finem : 1.0 ad hoc ut Ma-
trimonium contrahatur, seu ad extorquendum
consensum in Matrimoniumy 2.0 ad alium
{inem, v. g., ad ulciscendam in]ul iam, seu ad
subripiendas pecunias : his pramissis,
Statuitur, 1lJlud Matrimonium esse prorsus
nullum et invalidum , quod fuit contractum
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per vim et metum gravem injuste a causi libera
it_l'cu_ssu‘m , ad extorquendum consensum in Ma-~
trimoniuni. 3

Ratio sumitur ex pluribus decretis Juris cano-
nici, prasertim cap. Cum locum, cap. Feniens,
de Sponsalibus, etc., idque fuit convenientissi~
me statutum , spectatd natura Matrimonii; namy
chim perpetuam et indissolubilem unionem in-
ducat, 1ded maximam requirit libertatem ;
omnibus enim notum est quam infelices exitus
ex invitis nuptiis proveniant.

Sed diligenter expendenda sunt quedam con-
ditiones in assertione positee, ad hoc ut vis seuw
metus reddat Matrimonium invalidum : 1.° sci-
licet, quod metus sit gravis; 2.0 injustus; 3.° &
causa liberd incussus; 4.0 ad extorquendum
consensum in Matrimoniam.

Dixi itaque 1.0 in assertione, corfractum ex
metu gravi, scilicet,, cadente in constantem
virum, quia de illo metu loquuntur tantim
canones citati : unde metus qui, spectatis cir-
cumstantiis, esset levis, non sufficeret ad Ma-
trimonium dirimendum.

De metu autem reverentiali, quo inferior ob
reverentiam superioris, queftimet offendere,
aliquid facit quod alias nollet facere, non con-
veniunt Theologi : omnes tamen concedunt me-
tum esse gravem, Si non sistatur pracise in sola
reverentia quam inferior debet superiori, sed
etiam alterius rationabiliter timeantur minz,
vel verbera, vel gravis et diuturna offensio, seu
indignatio superioris per toryos aspectus, verba
duriora et exprobratoria, indignas tractatio-
nes, etc. Quis enim vir constans non reputet
grave malum patrem aut alium & quo dependet,
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et cum quo semper versatur, continué et semper
habere infensum ?

Dixi 2.0 injusté incussum , quia si metus juste
incutiatur, Matrimoninm erit validum : v. g.,
si Judex comminatione incarcerationis, vel pa-
ter legitimd comminalione accusationis coram
Judice stupratorem filize suz cogat ad ineundum
cum illi Matrimonium. Ratio est, quia metus
in tali casu est potitis ab intrinseco quam ab
extrinseco; stuprator enim libere fecit rem tali
comminatione dignam, et ided si r]cprehensus
concipit metum, sibi ipsi imputare debet, nec
ei fit injuria : Matrimonium autem illi offertur
ab alio tanquam medium aplum ad vitandum
walum quod timet, et expellendum timorem
praeconceptum : unde si Matrimonium elegit,
non ided proprieé dicitur eligere ex metu incusso
ab alio, sed proprii sponte et libertate, ut au-
ferat metum jam antea & semetipso incusswm;
ab alio vero gratiam potilis quam injuriam ac-
cipit. ;

Dixi 3.0 & causd liberd, ommes enim conve-
niunt metum, si incutiatur i causi naturali et
necessaria, non irritare Matrimonium, quia
ille qui tunc timgt, proprii sponte eligit Ma-
trimonium tanquam medium vitandi mali quod
imminet, neque ab alio, sed & seipso impellitur
ad Matrimonium : V. g., si quis metu inferni
aut mortis imminentis ex morbo vel naufragio
ducat concubinam, tunc validum est Matri-
monium. -

Dixi 4.0 ad extorquendum. consensum.in Ma-
trimonium : quia omnes conveniunt metum gra-
vem & ‘qquocungue etiam injuste incussum ad
aliim finem quam ad extorquendum consensum
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in Mateimonium, nullo mode Matrimonium
invalidare, quia tune qui comtrahit, ad hoe
non impellitur ab incutiente metum, sed ipse
ulted et voluntarie eligit Matrimonium tan-
quam medium vitandi periculum : v. g., si quis
timens mortem ab inimico sibi injuste infe-
rendam , offerat ad vitandum tale periculum
ducere ipsius filiam , vel aliam quameunque
voluerit , in illo casu validum erit Matrimo-
nium. ;

Advertendum 1.9 nil referre ad irritandum
Matrimonium , qudd metus gravis ad extor-
quendum consensum in Matrimonium injuste
mecussus fuerit ab uno ex contrahentibus, vel
ab aliquo alio, etiam ignorante uno ex contra-
“hentibus. :

Advertendum 2.0 qudd si unus ex contrahen-

-~ tibus alteri injusté metam incussit, vel conscius
sit metiis incussi, tenetur, secundivm multes
Doctores, expectare an metum passus velit de
novo Matrimonium liberé contrahere; tunc
enim ipse tenebitur ratihabere consensum.

Advertendum 3.° qudd ille qui contraxit Ma-
trimonium per metum gravem injusté ineus-~
sumy, hullo modo potest Matrimonio uti, donec
cessante metu de noyo libere consentiat : nam
alias esset formicatio qua est intrinsece mala, et
nunquam , nec i nulle casa fieri potest licita.

§ VIII
De Impedimento Ordinis.

Statuitur, omnem Ordinem sacram valide sus-
ceptum reddere Matrimonium subsequens om-
nind invalidam, Ita enim definivit Cone. Trid.,
Sess. af, can. ¢, his verbis : S quis dixerit
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Clericos in sacris Ordinibus constitutos, vel Re+
gulares castitatem  solewniter professos , posse
Mairimonium contrahere , contractumque validum
esse , non obslante lege eu-fcszastac,a vel ol
anathema sil.

Circa quod notandum. est, qudd licet in Fe-
clesia Christi nunquam licuerit Presbyteris, nec
Diaconis, nec etiam Subdiaconis post Ordinem
susceptum ducere uxorem, Canones tamen anti-
quiores non ita prohibent ne sacris Ordinibus
initiati Matrimonium contrahant, ut significent
ejusmodi Matrimonia esse invalida. Sed poste-
riores Canones hujusmodi Matrimonia prorsis
rescindunt, et invalida esse declarant, et qui-
dem convenientissime ; ostendit enim ipsa lex
naturalis indecorum esse hominem sacro Altaris -
ministerio deputatum uxorem ducere, nec bene
-congruere cum officio et dignitate sacri Ordinis :
unde Ecclesiairritans, seu annullans hujusmodi
Matrimonia, manifestam habuit ac necessa-
riam rationem. Nam si prohibita tantum essent,
et non invalida Matrimonia Clericorum, non-
dum spes conjugii ablata esset Ordinatis; itaque
contingeret, ut plurimi Ordinati, pudore post-
posito, contemptis vel neglectis censuris eccle-
siasticis, non sine ingenti Ordinis sui dedecore
ac fidelium scandalo, ad. desideratas nuptias
convolarent, ed quod scirent eas, licet illicitas,
attamen ratas fore, ac postea rescindi non posse.
Nunc autem Ordinati ad sanctiora incontinen-
tiee remedia recurrere, felici quaidam necessi-
tate, compelluntur.

Porrd Ordo. sacer Jure tanthm. ecclesiastico
dirimit Matrimonium, idque dupliciex causa :
1.° ratione voti caslllatm Ordini sacro annexi
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Jure ecclesiastico ; quod votum , ut habetur
cap. unico de Foto, in Sexto, per Ordinis sacri
susceptionem, perinde ac per Religionis Profes-
sionem solemnisatur quoad effectum: dirimendi
Matrimonium subsequens, quamvis non habeat
vim tollendi Matrimonium preecedens ratum
non consummatum, sicut Religionis Professio ,
ut diximus. 2.0 Ordo sacer dirimit Matrimo-
nium, etiam ratione sui, ob Ecclesize constitu-
tionem : unde illi non possent valide inire Ma-
u‘lmomum qul in susr{'ptlonc Ordinis sacri
vovere expresse noluissent vel ignorassent, quia
in ipsa Ordinis susceptione tacitum emittitur
votum castitatis.

§EX:
De Impedimento Lig ammzs

Constat ex jam dictis Dissert. 2.”, cap. 2, art. 2,
Ligamen, seu vinculum alterius legitimi Matri-
monii cum conjuge adhuc vivente, dirimere
Matrimonium subsequens, ita ut conjuges non
possint validé contrahere alind Matrimonium,
durante illo priori Matrimonio.

Sed queres 1.0 utrtm in dubio de motrte:
prioris conjugis , licitum sit ad alias nuptias
convolare.

Resp. non licere, quia sacri Canones requi-
runt moralem certitudinem; dicitur enim cap.
In preesentid, de Sponsalibus : QUANTOCUNQUE
ANNORUM NUMERO. ifa remancant , viventibus
viris suis, non possunt ad aliorum consortium ca~
nonicé convolare..... donec' cerlum nuntium reci-
piant de morte virorum. Xt cap. Dominus , de
secundis Nuptiis dicitur : DONEC EI CONSTET
quod ab hic vitd migraverit conjux ejus.
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Hinc 1.0 graviter peecat qui Matrimonium
contrahit sine tali certitudine, btl.'lll‘!bl reverd
prior conjux obierit.

Hinc 2.0 non sufficit absentia sola conjugis
per quinque, aut septem , aut etiam triginta

. annos, imo nec quantacunque sit absentia, nisi

adsint certa mortis indicia, id est, instrumen-
tum- & registris publicis extractum et authentice
recognitum, légalisé, vel aliud ommind certum
testimonium legibus praseriptum. Ita Rituale
Tol. Hee omnia diligenter attendat Parochus
vel Vicarius.

Advertendum autem qubd si post contrac-
tum secundum Matrimonium etiam in faciem
Ecclesie, compareat conjux qui mortuus puta-
batur; tunc certissime et sine ullo dubio, relicto
posteriore illo conjuge, ad priorem redeundum
est. Filit autem in 1llo secundo Matrimonio cum
boné fide suscepti, ut legitimi habentur ex art.
202 Cod. civ., cujus interpretationem videre
est apud Toufh{,r, tom. 1, n. 666.

Quares .0 an validum foret Matrimonium
illius qui, falsd existimans prioreny conjugem
adhuc vivere, ad secundas nuptias convolaret.

Hujus queastionis solutionem require supra,
Dissert. 3, cap. 2.

§ X.
De Impedimento Honestatis publice.

Honestas publica est Propinquitas proveniens

. ex sponmi:&m awt Matrimonio rato et now con-

summato , quanm sponsus contrahit cum consan-
gnincis sponse, et vielssim sponsd cum consan~
gléfﬂﬁf.'} s_'ponsz.

Dicitur 7.0 Propinquitas, quia pre se fert
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aliquam speciem affinitatis, propter quam vide-
tur indecens et contra. communem honestatem,
ut quis eam ducat in uxorem eujus consangui-
neam antei sibi desponsavit aut uxorem duxit.

Dicitur 2.0 proveniens ex sponsalibus, aut ex
Matrimonio rato et non consummato,, in quo dif-
fert ab-affinitate ; nam affinitas oritur vel ex
Matrimonio consuminato, vel ex commercio
carnali : honestas autem publica oritur ex spon-
salibus , vel ex Matrimonio absque ullo com-
mercio carnali. :

Dicitur 3.0 cum consanguinets persone despon-
sate, non vero cum affinibus, quia ad affines
non extenditur honestas publica ; quapropter
posset sponsus defuneta sponse ducere non qui-
dem sororem , quia est consanguinea sponsae,
sed posset ducere viduam fratris sponsee , quia
vidua fratris est tantim affinis sponsee. His
positis, .

Statuitur 1.0 Impedimentum publicee hones-
tatis contrahitur ex sponsalibus, hisque tanttiun
validis, etin primo gradu solim. Constat ex
Cone. Tridentino , Sess. 24, de Reformatione
Matrimonii , cap. 3, ubi assertio nostra expressé
continetur. i

Advertendum autem quod Cone. Tridentinum
Jus antiquum in duobus restringit : 1.0 quia
Jure antiquo istud impedimentum honestatis
publicee oriebatur etiam ex sponsalibus invali-
dis; 2.0 istud impedimentum. extendebatur us-
que ad quartum gradum , ut patet ex causé
27.%, quaest. 2, can. 11, ©4 et 15, et cap. unico
de Sponsalibus , in Sexto : nunc autem honestas
%mblica non extenditur ultra primum gradum.

linc
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Colliges 1.0 hoc impedimentum non contrahi

ex secundis sponsalibus post prima valida et non
dissoluta contractis ; quia secunda ‘sponsalia
sunt invalida, et prima subsistunt, ut colligitur
ex cap. unico de Sponsalibus , in Sexto.

Colliges 2.0 qudd quandd sponsalia sunt va-
lida, illa honestas publica non extenditur ultra
pllmum ora duln ut diximus, et ided sponsus
l}ot(’ﬁt \all[l(_. 11111{-: ]\{.ltll]]l{}lllul]] cum om ll]l)l]s
consanguineis sue  sponse, praeterquam cum
ejus matre, vel filid, vel sorore.

Ceeterum advertendum quod si sponsalia fue-
rint valida , sed posted dissolvantur, vel per
mortem alterius contrahentium , vel per mu-
tuum utriusque consensum, vel alio modo,
manebit tamen semper nnpcdunentum perpe-
tuum publice honestatis ; et ided semel ortum
ex sponsalibus validis ,- non posset cessare s
eorum dissolutionem , quamvis aliqui contra
censeant, fundati in quadam declaratione Car-
dinalium, quam male et corrupte referri osten-
dunt multi Doctores.

Advertendum etiam qudd, cium solemnitas

sponsalium non sit necessaria.ad eorum validi-
tatem, probabilius sit impedimentum publicz
honestatis oriri ex sponsalibus clandestinis va-
lidis, tum in Dicecesibus in quibus ea sola sunt
in usu, tum in' Dicecesibus ubi solemnia prees-
cribuntar.

Statuitur 2.0 Fx Matrimonio rato sed non
consummato, etiam hedie, oritur impedimen-
tum puh]u,ae honestalis usque ad quartum gra-
dum , etiamsi illud Matrimonium sit irritum,
mm]u, non ex defectu consensus. Constal ex
cap. Sponsam, de Sponsalibus.
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Dicitur 1.0 etiam hodié contrahi istud impedi~
menlum usque ad quartum gradum : nam Pius V,
in Bulla incipiente 4d Komanum, declaravit
Conc. Tridentini decretum, de quo supra, in-
telligendum esse tantummodo de sponsalibus
de futuro, non autem de Matrimonio rato ;
unde impedimentum publice honestatis artum
ex Matrimonio rato perseverat in omnibus ca-
sibus et gradibus, quibus de Jure veteri intro-
ductum erat.

Dicitur ».0 si Matrimonium sit irritum dcfeciu
consensiis contrahentium , ex eonon oriri impe-
dimentum publice honestatis. Undé Doctores

Inferunt 1.0 ex Matrimonio rato puerorum
vel amentium non oriri publicam honesta-
tem, quia tale Matrimonium estnullum defectu
po_nsensﬁs.

Inferunt 2. idem' dicendum esse de Matri-
monio contracto ex errore personae, vel metu
gm\u et ln]uslt}

Inferunt 3.0 ¢codem modo 1.1t1ncmamlum esse
de Matrimonio impuberis, malitid statem non
supplente; quia tale Matrimonium & jure irri-
tatum est, eo quf}d prasumatur tune non adesse
consensum sufficientem.

Advertendum tamen quod ex eorum senten-
tid qui existimant tale Matrimonium valere ut
sponsalia, sequatur ex eo oriri honestatem pu-
blicam. qua nascitur ex sponsalibus, id est,
nsque ad primum gradum.
 Dubitatur an ex Matrimonio-inito clandes-
ling, ogiatur honestas publica; negant multi
Dm_tur "-. quia consensus clandestiné datus non
est logjltlmus consensus ; alii probabilitis affir-
mant, quia Matrimonium elandestinnm non
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magls nullum dici potest ex defectu consensis
quam ilkad quod irritant erimen et raptus, nec
€X jure ma gis inhabiles sunt clandestine contra-
hentes, quam raptores aut conjugicide.

Ceetertm advertendum est, quod si Matri-
monium sit invalidum ob pubhcam honestatem
ex praecedentibus sponsalibus ortam, quia, v. g.,
sponsus Matrimonium cum sorore sponsa con-
traxit, tunc ex ejusmodi Matrimonio, si non sit
consumnmatum , non. oritur honestas publica
respectu prius desponsate, quam proindé po-
test et tenetarin conjugem .IL(,IPCI‘[’ ut constat
ex cap. unico, de Sponsalibus, in Sexto; ratio
est quod istud Matrimonium: habeatur’ quasi
mera sponsalia posteriora, et ided nulla; nul
liusque effectis,

Colligitur ex dictis, qudd si quis contraxit
sponsalia cum una, cujus posted sororem cog-
noscit carnaliter, cum neutrd potest valide
Matrimonium contrahere : non quidem cum
sponsa, propter impedimentum affinitatis quam
contraxit per commercium carnale cum’ ejus
sorore ; non etiam poterit contrahere Matrimo-
nium cwm sue sponsa sorore, propter impedi-
mentum publicee honestatis.

Quares an Matrimonium coram Magistratu
civili duntaxat contractum, pariat impedimen-
tum publicee honestatis.

Biesp. distinguendum videtur : vel qui sic
contraxerunt in animo habebant se deinceps
sistere coram legitimo Kcclesize ministro, vel
non : si prius, Matrimonium civile habgri debet
ut legitimi Matrimonii inchoatio gqua sponsa-
libus validis eequivaleat; quj enim ita contra-
bunt, saltem Matrimonium sibi invicem spon-
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dent: proindeque aderitimpedimentum publices
honestatis ortam ex sponsalibus in prime gradu :
si posterius , idem civile Matrimonium erit
quidem , juxta leges ¥cclesie, clandestinum;
sed ex illo nihilomints, ex jam dictis, orietur
impedimentum publicee honestatis usque ad
quartum gradum.

PRUX T
De I'mpedimento A ffinitatis.

Circa affinitatem tria examinanda sunt : 1.0
quid sit affinitas ; 2.0 quomodd dignoscantur
gradus affinitatis ; 3.0 an et in quo gradu affi-
nitas sit impedimentum dirimens.

1.
Quid sit dffinitas.

Affinitas est propinquitas quam aliqua per-

sona contrahit cam consanguineis illius personza
cum qui commercium carnale habuit.
« Dicitur 1.0 propinquitas quam conirahit per-
sona , id est, queedam conjunctio et attinentia,
quain ipsa etiam naturalis ratio barbaros docuit
oriri ex actu conjugali : constat enim ipsos pa-~
ganos ratione Matrimonii, specialem quamdam
amicitiam et necessitudinem habuisse cum con-
sanguineis conjugis.

Dicitur 2.0 quam contrakit cum consanguineis
illius cum quo habuit ecommercium carnale : qui-
bus verbis ostenditur, quod illud commercium
carnale debet esse consummatum, id est, tale
ut ex eo generatio fieri posset : sed diligenter
observandum est, quod ad affinitatem contra-
hendam nihil refert utrium hujusmodi commer-
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cium licitum sit, v. g., in Matrimonio; sive
illicitum, v. g., in fornicatione; sive sit volun-
tarium, nut violentum; cognitum, sive incog-
nitum ; in his enim omnibus casibus oritur
affinitas.

Dicitur 3.° contrahit cum consanguineis , etc.
Unde affinitas non oritur 1. inter ipsas personas
que commercium habent; neque 2. inter per-
sonam quz habuit hujusmodi commercium et
inter affines illius cum qué illud habuit : sed
affinitas soliim contrahitur 1. inter virnm et
consanguineos mulieris & se carnaliter cognitee;
2. inter mulierem et consanguineos viri & quo
cognita fuit.

Unde diligenter advertes quod affinitas non
pariat affinitatem, sed soltin commercium car-
na]c, quod sunpor necessarinm est in alterutra
& duobus de (lulbus queeritur utriun sint af-
fines : Unde, v. g., inter consanguineum mariti
et comangulncam uxoris nulla est affinitas, eum
in neutro ex duobus fuerit commercium car-
nale vi cujus sint affines, quamvis consanguine
mariti sint affines ejus uxoris, et vicissim con-
sanguinea uxoris sint affines ejus mariti propter
dictum commereium.

Unde sequitar licitum esse (ut frequenter
videmus ) quod duo fratres, vel pater et filius
unius familice ducant duas sorores, vel matrem
et filiam alterius familiz. Similiter potest quis

ducere successive duorum fratrum relictas vi-
duas; in his‘enim et similibus casibus nulla est
affinitas impediens Matrimonium inter has per-
sonas, quia neuter habuit commercium cum
consanguineo alterius, ut suppono.
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11.
Quomodo dignoscantur gradus Affinitatis.

Ad cognoscendum utriim inter duas personas
sit a[hnrtas impediens Matrimonium necne ,
examinandum est an vir carnaliter cognoverit
consanguineam mulieris quam ducere cupit ;
vel & contra, an mulier cognita sit ab aliquo
consanguineo viri cui nubere vult. Si nihil
horum intercesserit, nulla erit afiinitas; si
verd aliquid tale contigisse reperiatur, rursis
videndum est in quo gradu fuerit consanguineus
vel consanguinea, cum quibus habitum est
commercium carnale : nam in eodem gradu vir
et mulier sibi erunt affines : v. g., si vir cogno-
verit sororem mulieris & se ducende, erit ipsi
muilieri affinis in primo gradu; item, si mulier
Logmh $it & consobrino germano viri, tunc illa
erit affinis ipsi viro in secundo gradu, et sic
de aliis.

I11.

An et in quo gradu Affinitas sit impedimenium
dirimens Matrimonium.

Certum est affinitaten, ut superiiis explica-
tum est, esse impedimentum dirimens Matri-
monium subsequens, 3

Hoc patet ex traditione Ecclesize , quee expli-
catur in Cone. Lateranénsi IV, cap. Non debet,
de Lonq;mgulmtat(‘ et Affinitate.

. Quares in quo gradu affinitas sit impedi-
mentum dirimens.

Resp. 1.° quod attinet ad affinitatem licitam
(seu quee oritur ex Matrimouio consummato, )
dirimere Matrimonium intra quartum gracdum,
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sicut ‘ipsa consanguinitas, ut patet ex Conc.
Lateranensi supra citato.

Resp. 2.° quod attinet ad affinitatem qua
oritur ex commercio illicito extra Matrimo-
nium, ea restricta est ad primum et secundum
gradum tantum, et nonultra, ex jure movo
Conc. Trident., Sess. 24, cap. 4, de Refor-
matione.

Ceetertim quo jure affinitas dirimat Matri=
monium , non est una Doctorum sententia :
facile tamen conveniunt omnes solo Jure eccle
siastico dirimere in sequentibus casibus.

1.° In quocunque gradu et linei etiam rect;
si oriatur ex commercio 1llicito.

2.° Jure tantiun ecclesiastico affinitas dirimit
Matrimonium , etiam quando oritur ex actu
conjugali , si non sit in primo gradu Jinez
rectee : nam exstant exempla dispensationum a
Summis Pontificibus etiam pro primo gradu
lineze collateralis, v. g., Alexander VI concessit
Emmanueli, Regi Lusitanie, duas sorores His-
paniarum Regis filias successive habere uxores.
Item Julius II concessit Henrico VIII, Regi
Anglorum , ut Catharinam viduam fratris sui
Arturi haberet uxorem , illudque Matrimo-
nium validum fuisse summo consensu docue-
runt Catholici. Et Clemens VII, post maturam
consultationem, idem asseruit contra dictum
Henricam VIII qui indé sumpsit occasionem
Schismatis Anglicani. _

3.0 Igitur tota restat controversia de primo
gradu linez recte affinitatis, qua oritur ex
Matrimonio. Kt quidem multi sentiunt affini-
tatem in eo primo gradu, v. g., inter socerum
etnurum, socrum et generum, ipso nature jure
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mdlspemablll \L\tl‘lmonlum dirimere. Alii ta-
men sentiunt etiam in eo gr. adu Matrimonium
dirimi tantam Jure LCCILbld.‘atl(,O , quo infideles
non tenentur. Quidquid sit, nullam videmus
fuisse datam & Summo Pon t:hcv dispensationem
in pnmo gradu line recte aflinitatis ex Matri-
monio. pr ovenientis.

Porro advertendum est id, quod semel tan-~
tm dicemus, nempé quod ad inducendam
affinitatem, sicut ad consummandum Matrimo-
nium, requiritur ut commercium carnale sit
completum id est, cum seminis virilis effusione
intra vas debitum mulieri 1s.

§ XII.
De Impedimento Impotentice.

Multa hic dicere cogimur quee sané maxime
optandum esset nec nominari in nobis, sicut
decet Sanctos : sed qui necessitatem imposuit
docendi ea qua magna felicitas est ignorare 5
dabit et virtutem secure et caste addiscendi ez
quee non£;1na est necessitas seire. ., § 4o 05

Notandum 1.° nomine 11np0t£‘r1t193 hic non’
intelligi 1mpotentnm generandi prolem, quz
solet vocari sterilitas, sed intelligi inhabilita~
tem, seu impotentiam consummandi Matri-
monium : unde 1. patet sterilitatem non esse
impotentiam de qua hic loquimur ; sterilitas
enim s@pe contingit inter personas quee Matri-
monium consummaverunt. Unde 2. patet im-
potentiam pariendi feetum vivam, sine periculo
mortis, non esse impedimentum dirimens; nun~
quam enim Ecclesia judicavit invalida esse Ma-
trimonia inter personas steriles , vel quando
feminge in partu moriuntur,
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Heec autem impotentia quee est impedimen-
tum dirimens, vel se tenet ex parte viri, de qui
sermo fit in Jure canonico, titulo de Frigidis et
Maleficiatis 5 vel illa impotentia , ut loquitur
idem Jus canonicum, se tenet ex parte mulieris
quee non est apta ad actum conjugalem.

Item, illa impotentia vel oritur ex causis na-
turalibus, vel ex maleficio; et 1. ex causis na-
turalibus, v. g., quia homo est omnind eunu-
chus ; 2. ex maleficio ; potest enim Dzmon
I\Iﬂtl]l’n{)nil COn‘iuIllll‘l-ltl()IlLl‘El llIll)E‘[llr{‘

Notandum 2.° illam impotentiam sive na-
turalem, sive praternaturalem, posse esse vel
perpetuam, vel solum temporalem. Impotentia
perpetua dicitur ea, qua tolli non potest vel
sine miraculo, vel sine peccato, vel sine vite
periculo. Non dicitnr antem tolli miraculo, si
consuetis Ecclesi precibus tollatur. Impotentia
temporalis est ea, quee tolli potest sine ullo ex
tribus preedictis, sed, v. g., @tatis incremento,
arte medicine, vel consnetis Eccldsize precibus.

Notandum 3.° quod impotentia vel est abso-

luta respectu omnis personz, vel est rcqpcctna,
id est, respectu alicujus personz., non verd
aliar um

Notandum 4.° quod illa impotentia, vel ante-

cedit Matrimonium , vel advenit Matrimonio
jam contracto : his positis,

Smrmmr omnem ct solam lmpotcntmm per-
petualn (]UEL clnt(‘('(.,dlt \L‘] tr lIll()l]luﬂl sive (Illa‘
adest quandd Matrimonium contr <lh1tm 8508
impedimentum jure natura dirimens.

Prob. ex Jure canonico, prasertim ex toto
fere titulo de Frigidis ct Maleficiatis, tum etiam

quia contractus matrimonialis importat tradi-

tionem




DE MATRIMONIO. 589
tionem cor‘porum in ordine ad consummatio-
nem Matrimonii : undé qui non est habilis ad
ejus consummationem , non potest tradere.

Dixi 1.° in conclusione, solam impotentiam,
que antecedit Matrimonium , jure nature illud
dirimere ; quia certum est Matrimonium non
dirimi nec dissolvi posse per ullam impoten-
tiam, quee eidem Matrimonio jam valide con-
tracto supervenit.

Dixi 2.° solam impotentiam perpetuam , quia
certum est nullam aliam, jure naturee, dirimere
Matrimonium : dico jure natura, quia Jure ec-
clesiastico ex cap. Tue nobis de Despons. impu-
berum , impotentia ex debilitate statis prove-
niens, quamvis sit temporalis, dirimit et irritat
Matrimonium , scilicet, masculorum qui non
habent 14 annos completos, etfeminarum quae
nondium habent 12. annos pariter completos ;
quia anté hanc seetatem communiter non solet nec
censetur adesse potentia ad consummationem
Matrimonii. Si tamen malitiasuppleret atatem,
id est, certis indiciis ‘constaret aliquos ante
illam atatem non ‘solim sufficientem rationis
usum, sed et pu])ertatc‘m et potentiam consum-
mandi Matrimonii assecutos esse, ‘tunc ‘ex Jure
canonico Matrimonium esset quidem illicitum,
sed tamen validum, ut sacri Canones loquuntur
toto titulo, de ﬂcspﬂm&tf{)ne impuberum : malitia
supplet atatem.

Adverte tamen qudd in hoc casu non liceret
Paroclio ad hujusmodi Matrimonium proce-
dere, inconsulto Fpiscopo.

Dixi 3.0 omnent impotentiam perpeluam que
Matrimoniwm antecedit, esse impedimentaim jure
naturz illud dirimens; unde sequitur quod duo

Iv. Cc
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tantium requirantur ut impotentia sit impedi-
mentam dirimens : 1. ut sit antecedens Matri-
monium ; 2. ut sit perpetua. Quibus positis,
impotentia est semper impedimentum dirimens,
sive sciatur a contrahentibus, sive ignoretur ;
sive se teneat ex parte viri, sive ex parte femine,
sive sit naturalis, sive sit praternaturalis, et
ex arte demonum ; sive sit absoluta, sive res-
pectiva.

Colliges 1.° non posse valide contrahere Ma-
trimonium eos omnes quos medicorum et obs-
tetricum judicio aut alio evidenti signo constat
habere impotentiam perpetuam, seu non posse
consummare Matrimomum. Unde Sixtus V
declaravit eunuchos non posse valide Matri-
monium contraliere. Idem affirmant Doctores
de his senibus qui Matrimonium consummare
non possunt. Quod spectat autem ad eos senes
qui, cum valide antea Matrimonio juncti sint,
jam prae senio actum conjugalem complere non
possunt , certe dium constat sic esse dispositos,
non possunt amplitis uti Matrimonio : cim
tamen revera sint conjuges, his licita sunt
aliqua amoris signa legitima, data affectu con-
jugali, sed maximé cavendum omne periculum
pollutionis. g

Colliges 2.°si jam contractum sit Matrimo-
nium, ubi certo constilerit impotentiam pre-
cessisse Malrimonium, et esse perpetuam ; statim
auctoritate Ecclesie separandi sunt conjuges,
nisi velint cohabitare tanquam frater et soror,
idque possint sine ullo periculo incontinentiz.

Ratio est, .quia invaliditas Matrimonii om-
nino certa est. 5
© Queres quid faciendum sit, quandd non satis
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constat an impotentia sit perpetua, vel solium
temporalis, quamvis constet illam Matrimo-
nium pracessisse.

Resp. 1.0 qudd Ecclesia concessit con ]urnbuq
triennium ad experiendum utrtim possint Ma-
trimonium consummare , intra quud tempus
omnia his licent quee veris conjugibus’ conce-
duntur, quamvis per accidens et preeter inten-
tionem ex attentatione actiis conjugalis interve-
niat interdium pollutio : interim vero adhibere
debent remedia, tum naturalia ex medicorum
consilio , tum spiritualia , preesertim si impo-
tentia existimetur esse ex maleficio , pro quo,
ut id obiter dicam , maxime pmsunt preces et
exorcismi Ecclesiee, sacrae Reliquiz, aqua be-
nedicta, et guleld]ltu‘ quidquid sacrum. est,
vel Ecclesize benedictione sanctificatum, dum.
modo tamen absit omnis superstitio , vanitas,
f'llsitas, prava intentio : sed imprimis oportet
ut (J(m}urrr‘s piis exercitiis, peccatorum Confes-
Slom, sacree Communioni, orationi, eleemo-
synis, jejuniis I[(,quenl.(‘r \'lf‘(‘nt, ac pla}nerhm
purificent suam intentionem in usu Matri-
monii, utolim Angelus Tobiam monuit.

Porrd hoc triennium, quod Ecclesia concedit
ad experiendum utram impotentia sit perpetua
vel temporalis, debet esse moraliter continuum
ad eum modum quo conjuges cohabitare so-
lent : et ideo si intel'rumpatm , Vo 8-, €x causd
diuturnee peregrinationis unius conjugum ,
postea erit continuandum supplendo quod
defuit.

D(‘lndi, hoc triennium computandum est,

®in his qui contraxerunt ante perfectam pu-
bcrtatcm solum ab initio perfecte pubertatis,
Cc 2
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uz est in masculo 18 annorum, in feminis
verd 14, et ided ante hanc wtatem conjuges
non censentur potentes. 2.° In aliis, triennium
computandum est & die quo Matrimonio uti
attentaverunt , idque saltem pro foro cons-
cientizz , quandd scilicet res apud Judicem
ecclesiasticum non est delata : nam ipse Judex,
secundiim multorum sententiam, poterit conce-
dere triennium computandum & die sui decreti.

Resp. 2.° Postquam clapsum est triennium
sine fructu, imo si ante elapsum triennium de-
prehendatur impotentiam esse perpetuam , non
possunt conjuges amplitis experiri, sed illa im-
potentia judicanda est perpetua, et ideo saltem
toro separari debent; ant si vel non possint, vel
non velint simul vivere sine periculo inconti-
nentie, auctoritate Judicis ecclesiastici per sen-
tentiam prorsas separari debent ; data licentia
conjugi, qui impotens non est, transeundi ad
alias nuptias, vel utrique, si impotentia erat
tantiun respectiva.

Caetertim haec notat Rituale Tolos., pag. 297 :
Super hoc impedimento , ubi orietur difficultas alj-
qua, ad nos recurrent Pastores.

§ XIIL
De Impedimento Raptis.

Nomine raptiss intelligitar Piolenta alicujus
persone abductio & domo paternd , seu ¢ loco tuto
ubi est extra polentiam raploris , idque libidinis
explende , vel Matrimonii contrakendi causd.

Dicitur 1.° gbductio violenta ; quia raptus non
intelligitur sine aliqué violentid quee inferatur,
vel intentetur persons rapte; aut si ipsa in
abductionem consentiat, violentia saltem ine
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ferri debet ejus parentibus et tutoribus sub
quorum est custodia ; sed de hoc infra, ubi de
raptu seductionis dicemus.

Dicitur 2.° ¢ loco tuto ubi est extra potentiam
raptoris squia raptus non intelligitur sine ab-
ductione de loco in locum ubi persona rapta sit
in potestate raptoris; quia mijtfts malitia con-
smnmatur in ipsa violenta abductione : non
sufficit autem quod mulier ir domo paterni
existens trahatur per vim ab uno cubiculo in
aliud ; sectis autem si indé deducatur in aliam
domum.

Dicitur 3.° libidinis explende, etc. ; cium enim
raptus sit species quaedam luxurie, non intel-
ligitur sine intentione libidinis explenda , vel
Matrimonium contrahendi.

Statuitur, ex decreto Conc. Trid., Sess. a4,
cap. 6, inter raptorem et raptam, quandit
ipsa in potestate raptoris manserit, esse impedi-
mentum dirimens , nullumque posse consistere
Matrimonium ; ac proinde Matrimonium sic
contractum esse prorsus invalidum. Ratio au-
tem cur Concilium hujusmodi impedimentum
de novo statuerit, est-ut consensus sit omnind
liber, et nulla plané inferatur violentia.

Adverte tamen 1.° id quod Concilium addit ,
nempe si persona rapta a raptore separata, et
constituta in loco tuto et libero, consenserit
habere raptorem in virum, tunc validum erit
Matrimonium ; nihilomints ipse raptor, et
omnes illi anxilium, vel consilium, vel favo-
rem prabentes, sunt ipso jure excommunicati
et infames.

Adverte 2.° quod ut committatur crimen
rapts a Conc. Trid. prohibitum, nihil referre

Cc 3
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quod mulier rapta sit virgo, vel vidua; vel
probis moribus, vel non; dummodd violen-
ter abducatur intentione incundi Matrimo-
nium.

Ex citato Conc. Trid. decreto plures oriun-
tur quaestiones.

Queritur itaque 1.° utrtim hoe decretum
habeat locum in raptu qui fit tantum causi
explendze libidinis. Affirmant aliqui; quia est
verus raptus, et vis infertur puellze. Negant
alii, et nituntur declaratione Congregationis
Conc. Trident. datd anno 1386, que definit
raptores ob aliam causam , quam ut uxorem
ducant, non comprehendi & Concilio. Tutior
videtur pars affirmans.

Queritur 2.° an decretum Cone. Trid. contra
raptores habeat locum etiam in raptu seductio-
nis,, nempe ctun puella sponte consentit in
raptum , sed repugnantibus parentibus vel
tutoribus. -

Hesp. duplicem esse sententiam ; alia est
negans, quia iste raptus nullo modo repugnat
libertati Matrimonii, cui soli Concilium yoluit
hoc decreto consulere : et textus decreti videtur
favere huic sententiz ; quia, nulld factd men-
tione parentum, dicitur raptam i raptore
separatam , et in loco tuto constitutam , posse
itertun consentire si velit, Qui autem sententiam
contrariam propugnant, asserunt 1.° Concilium
non solttm voluisse libertati Matrimonii consu-
lere, sed etiam debite parentibus reverentiz.
2. Addunt Concilium Trid. indiscriminatim
et ahsque distinctione statuere raptum esse im-
{:edimcnl;_um divimens ; ubi autem, inquiunt,
ex non distinguit, nec nos distinguere debe~
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‘mus. 3.° Probant suam sententiam ex constanti
olim Galliarum Jurisprudentia, que inter im-
pedimenta dirimentia raptum seductionis ubi-
que reponebat. Huic soli sententie, quia con-
suctudime legitima firmatur, adherendum est.

Queritur 3.° utrim hoc decretum habeat lo-
cum in muliere rapiente virum.

Resp. probabilits affirmari, quia paritas est
rationis, et consensus non est omnino liber.

Porro Parochi nunquam ad Matrimonium in
casibus supra relatis procedere debent, nisi
~consulto Episcopo.

§ XIV.
De Impedimento Clandestinitatis.

Clandestinum  dicitur Matrimonium quod
absque debita solemnitate contrahitur.

1.° Expendemus an aliquando valida fuerint
et etiamniim valeant clandestina Matrimonia ;
2.° Decretum Concilii Tridentini circa clandes-
tinitatem explanabimus.

I

An aliguandy walida fuerint et etiamniim
valeant Matrimonia clandestina.

Statuitur 1.° : Matrimonia clandestina ante
Conc. Trid. contracta, rate et vera Matrimo-
nia fucrunt, quandiic Ecclesia irrita non fecit :
tamen illa semper delestata est et prokibuit, pro-
indeque fuerunt illicita. Ita Conc. Trid., Sess.
24, cap. 1, de Reform. Matrim.

Statuitur 2.0, post Concilium Tridentinum
Matrimonia clandestina (id est, qua absque
praesentia Parochi vel alterius bdcerdatls, de
Parochi vel Episcopi licentia , et absque pree-

Cc 4
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sentid duorum vel trium testium celebrata sunt)
esse omnind nulla et invalida, iis in locis in
quibus Concilium fuit promulgatum ; invalida,
inquam , non solium guoad Sacramentum, sed
etiam quoad vinculum , seu contractum.

Prob. Ex Concilio T'rid., Sess. 24, cap. 1, de
Reformatione Matrimonii : Qui aliter quam
preasente Parocho , vel alio Sacerdote, de ipsius
Parochi seu Ordinarii licentid , et duobus vel
tribus testibus Matrimonium contrahere atienta-
bunt , eos sancta Synodus ad sic contrahendum
omnind inkabiles reddit : et hujusmodi contractus
irritos et nullos esse decernit, prout eos presenti
decreto irritos facit et annullat..... Decernit in-
super, ut hujusmodi decretum in unaqudque Paro-
chid suum robur post triginta dies habere incipiat,
& die prime publicationis in eddem Parochid
Jacte , numerandos.

Mud autem fuit preecipuum hujus decreti
motivum, nempe, ut occurreretur malis ilum
ex clandestinis Matrimoniis emergebant, dum
nonnulli, priori uxore cum qué clam contraxe-
rant, relicta, cum alia palam contrahebant.
Ita Conc. Trid. ibid.

1
Ezplanatur Decretum Concilii Tridentini circa
elandestinitatem.

Ut verum et genuinum hujusce decreti sen-
sum plané assequamur, ipsius partes singulatim
et suo ordine expendemus et ponderabimus.
Primo, qualis requiratur Parochi preesentia.

Praesentia Parochi & Tridentino requiritur
quatents est Testis auctorisabilis pro Ecclesid,
ut loquitur Bened. X1V, de Synod, lib. 13,
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cap. 23, n. 6, seu prout est testis principalis ab
Ecclesia deputatus, ut ejus nomine Matrimonio
assistat, sicque de Matrimonio certd constet.
Hinc non- sufficit prasentia physica Parochi ;
sed moralis requiritur, ita ut Parochus videat
contrahentes et eorum verba audiat, vel, ea
non percipiens, signa mutui consensfis videat.
Ita S. Congreg. Conc. Trid. et Benedict. XIV,
loco citato.

Secundo , quisnam esse debeat Parochus.

Juxta veterem Regni disciplinam , edicto Lu-
dovici X1V, ann. 1697 innixam, proprius Pa-
rochuis , relative ad Matrimonium , Parochus
erat in cujus ditione contrahentes actu et pu-
blicé commorabantur & sex mensibus, si essent
ejusdem Dicecesis, aut ab anno, si forent Dice-
cesis aliene., Verum quia prefatum edictum
jam nullum hodié¢ robur obtinere agnoscunt
omnes, ided in preaesenti questione Juri com-
muni canonico , et praxi in Rituali cujusque
Dicecesis prascripta , nunc standum est.

Sed ut probe intelligantur qua dicenda sunt,
notandum est illum alicubi domicilium hal.ere ,
qui ibi versatur cum animo manendi , actibus
manifestato , hiic scilicet rem suam asportando,
vel officium stabile et permanens acceptando ;
is verd quasi-domicilium habere dicitur, qui
alicubi versatur cum intentione saltem per
majorem anni partem, negotiorum causa , re-
manendi, ut, v.g., scholastici in academiis,
mercatores in emporiis, etc. Hinc ad acqui-
rendum domicilium , nulla requiritur mora
temporis , sed obtinetur statim ac incipit ha-
bitatio cum animo manendi, His praemissis ,

Cc b
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Statuitur 1.° : Parochus domicilii alterutrius
eonfr dh{,ntmm est proprius Sacerdos. Constat,
tum quia Conc. Trid. non exigit praescnham
Parochorum sed Parochi : Parochi autem titu-
lum nemo meliori jure sibi vindicare potest
quam Parochus domicilii ; tum ex Declaratio-
nibus Sacree Gongr(m Conc. apud Bened. XIV,
Instit. 33, n. 5 et 6.

Hinc 1. sufficit pr @sentia Parochi sponsi vel
sponsee. Hinc 2. qui habet duo domicilia, id
est, qui in duobus locis sequaliter est collo-
catus , celebrare Matrimonium poterit coram
Parocho alterutrius domicilii. Tta Bened. XTIV,
abid.

Statuitur 2.° : Parochus quasi-domicilii, saltem
ubi difficilis est ad Parochum domicilii re-
cursus , est etiam proprius Parochus. Hec as-
sertio que est communis, juxta Bened. XIV,
ibid., probatur ex responsione ejusdem Sacra
Congreg. apud eumdem , ibid. n. 11 ; etin eo
fundatur quia difficile qu.mdoqué foret adire
Parochum domicilii. Ita Bened. XIV, Inst. 88,
n. 16.

Hine 1. Judices, Medici, facultatis alicujus
Professores , discipuli famulique, licet exteri,
vite Matrimonium contrahunt, si Parochus
adsit ejus loci ubi degunt. Ita in terminis Be-
nedict. XIV, Inst. 33, n. 13, Hinc 2. qui, re-
creationis aut rusticationis causi, in locum
aliquem divertit, non potest coram Parocho
illius loci Matrimonium inire, ut pluries de-
claravit S. Congreg. apud eumdem, ibid: n. 7.
Hinc 3. si quis in eadem wurbe domicilinm
et quasi-domicilinm haberet, coram Parocha
quasi-domicilii non posset Matrimonium cele-
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brare. Ratio est quia tunc cessat difficultas
adeundi Parochum domicilii.

Quoad vagos , Concil. Trident., ut multis
malis ac presertim vagantium polygamiz oc-
curreret, preecipit Parochis ne illorum Matri-
monio intersint, nisi priies diligentem inquisitionem
fecerint, et re ad Ordinarium delatd , ab eo licen-
tiam id faciendi obtinuerint. Sess. 24, cap. 7.

Et haec quidem vera sunt stando Juri com-
muni canonico : qud vero ad ea attinet que &
singulis Episcopis hée in re pro suis Dicecesibus
statuta sunt, un usquisque suwx Diceceseos usum
et praxim ediscat et servet. Vid. Ritual. Tolos.
sub titulis : De la Publication des Bans; et : Du

ropre Curé, dont la présence est requise pour la
validité du Mariage.

Seduld notandum est Parochum vel alium
Sacerdotem qui absque proprii Parochi aut
Ordinarii licentid alterius Parochie sponsos
Matrimonio conjungit, ex Conc. Trid., Sess. 24,
cap. 1, de Reformatione, ipso jure tandile sus-
pensus manet , quanditc ab Ordinario cjus Pa-
rochi qui Matrimonio interesse debebat, seu & quo
benedictio suscipienda erat, absolvatur.Vide etiam
Ritual. Tolos., pag. 180, 303 et 304.

Zertio, qualis esse oporteat Parochus.

1.° Parochi nomine intelligi solent non soliim
Episcopus et Vicarii generales qui, etiam invito
Parocho, Matrimonio assistere, vel alium ad
id delegare possunt; sed etiam Pastores, qui
sub Prelatis incumbunt regimini- animarum ,
ut Vice-Rectores, Curés Succursaux. ».° Paro-
chus debet esse Sacerdos, ctim juxta hujus
Regni diseiplinam , nemo nisi sit actu Sacerdos

Cc 6
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ad beneficium quod annexam habeat animarum
curam, promoveri possit. 3.° Requiritur ut sit
verus Parochus, vel saltem habeat titulum colo-
ratum cum errore communi; tunc enim potes-
tatis defectum supplet Ecclesia : imd licet sit
excommunicatus , suspensus vel irregularis,
dummodo retineat titulum Parochi , - validé
Matrimonio assistit. Ceetertum nihil officit vali-
ditati Matrimonii quod ab ipso partium Paro-
cho extra ejus Parochiam vel Dicecesim ecele-
bretur. Postulat tamen ordinis ac discipline
ratio ut Parochus sibi subditos in alieni Paro-
chid Matrimonio non conjungat, nisi prils
obtentd hujus Parochi aut Episcopi licentid.
Quartd , quis possit supplere Parochum.
Ex Decreto Concilii Trid. delegatus ab Epis-
copo vel Parocho potest valide Matrimonio
assistere : sed 1.° delegatus debet necessarid esse
Sacerdos : ita Trident. 2.° Requiritur ut habeat
expressam licentiam ab Episcopo vel Parocho;
unde non sufficit tacita nec praesumpta : hac
autem licentia potest dari vel scripto vel voce,
idque vel generaliter ad qualibet Matrimonia
Parochie, vel specialiter duntaxat ad certum
Matrimonium. 3.° Potest etiam delegatus ad
causarum universitatem alterum delegare ad as-
sistendum Matrimonio, ut communtter docent
Theologi. Unde Vicarius hoc officium alteri Sa-
cerdoti valide et licite committere potest, etiam
in aliend Parochid exercendum. Contrarinm
quidem docet Collator Andegavensis , ex Fagna-
no, cap. Quod nobis, et Declaratione Congreg.
(J(mul ab eodem relata : sed praeterquam qudd
hzc declaratio apud Fagnanum minime legitur ;
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asserit ille, loc. cit., Ficarios temporales ad
nutum amovibiles, posse Matrimoniis tanguam
Parochos interesse , quod nostree favet sententie.

Quintd , de Testibus et illorum qualitate.

Constat ex Conc. Trid. prasentiam duorum
vel trium testium, prater Parochum, requiri
et sufficere; sed tacet Concilium circa illorum
qualitates, idedque sufficit, juxta communem
Theologorum . et Canonistarum opinionem ,
quod usum rationis habeant, et de celebrato
Matrimonio testari possint. Hinc parentes, af-
fines, cognati, domestici, licet in aliis negotiis
ut testes non admitterentur, in nuptiis ed magis
desiderantur, qud contrahentibus proximiores
sunt; ctum facilitis testari possint de contrahen-
tium domicilio, conditione, et aliis qua ad Ma-~
trimonium celebrandum attinent. De cetero
circa testium numerum et qualitates, servandae
sunt leges et usus cujusque Dicecesis. Vide
Ritual. Tolos., pag. 298.

Sexto, de Promulgatione Decreti.

Juxta Conc. Trid., prasens Decretum vim
obligandi non habet in unaquaque Parochia,
nisi post triginta dies, a die publicationis in e~
dem Parochi facte, numerandos. Unde colliges
1.0 quod, ut Decretum obliget, non sufficit ut
quovis modo fuerit promulgatum ; sed requiri-
tur illius in Parochiis promulgatio, vel ejusdem
per aliquod tempus observatio, qua quidem
promulgationi aquivalet, ita S. Congreg. Conc.
etBened. XIV, deSynod. lib. 12, cap.5,n, 6. An
verd Deeretum istud in omnibus hujusce Regni
provinciis coloniisque fuerit promulgatum, &
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nemine controvertitur, inquit Summ. Pont. Pius
Vilin Resp. ad Vic. gen. Diceces. Pictaviensis 29
august. ann. 1818 ; et probatur insuper ex Con-
ciliis in Gallid habitis, Ritualibus, libris Theo-
logorum et Regum nostrorum edictis.

Colliges 2.0 Decretum Conc. Trid. minime
obligare in locis ubi non fuit promulgatum,
nec unquam receptum sensu mox exposito,
cum lex nondiim promulgata, vim obligandi
non habeat; et aliundé constet ex tenore De-
creti, ut diximus.

Colliges 3.0 Nec etiam obligat ubi illius im-
pletio est moraliter impossibilis ; tune enim
Feclesia non vult obligare : et ita Congreg.
Conc. apud Bened. XIV, de Synod. lib. 12,
-cap. 5, n. 5. Sic etiam Summ. Pontif. Pius VI
in Responsionibus ad Episc. Gall., et prasertim
ad Episcop. Genevensem, 5 novembris 1793.
Collect. Brev., tom. 3, n. 47. Observandum
tamen quod si Parochus adiri nequeat, semper
coram duobus testibus Matrimonium iniri de-
bet ; lex enim que tota adimpleri nequit, pro
parte qua potest servari, obligat; et ita decla-
ravit Pius VI in Brevi ad Capitulum Cambe-
riense. Collect., tom. 2, pag. 468.

: SCHOLIUM,

Ex dictis patet quid sentiendum sit de Matri-
moniis quz ahsc[uc prasentia Sacerdotis inita
sunt tempore Gallica perturbationis. Vel enim
recursus ad proprium Parochum catholicum
vel ad alium Sacerdotem ab Episcopo delega-
tum possibilis erat, vel non (r). Si prius, Ma-

(1) Idest, cum nullatents , aut nonnisi difficillimé sen
periculosissimé ad proprium Parochum recursus haberi
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trimonium fuit invalidum, ut patet, et pluries
declaravit Summ. Pontif. Pius V1. Si posteriis,
Matrimonium fuit validum, modd duo saltem
adfuerint testes qui , juxta monitum ejusdem
Pontificis, inter catholicos erant eligendi. Qud
vero spectat Matrimonia coram Sacer dote schis-
mati adharente celebrata, itertim distinguen-
dum est : vel Sacerdos ille erat intrusus,, vel
duntaxat juratus, assermenté ; in priori casu,
Sacerdotis intrusi praesentia nullam vim matri-
monio conferehat, cim ille ne titulo quidem
colorato potiretur. Ita Pius VI, Instruct. 31 ad
Gall. Episc.; nec tamen ejusdem intrusi pree-
sentia Matrimonii validitati nocebat : undé de
Matrimonio coram intruso Sacerdote contracto
idem ferendum est judicium ac supra, de con-
jugiis absque Sacerdotis prasentid initis. In
posteriori verd casu, validum erat Matrimo-
nium, ctm Parochi duntaxat jurati titulum
suum non amiserant. Observabis tamen 1.0 ple-
rosque juratos Parochos, per novam P"Il“OCFi’t-
ram LIIC[‘[H]SCIIPUO“LHI, ll][l 1s08 LdelSSE re-
lativé ad territorium quod eorum vera Parochize
accesserat; proindeque invalidum fuisse Matri-
monium corain 1psis contractum, si unus saltem
contrahentium in veri illorum Pal‘ochié‘l domi-
cilinm non habuisset. 2.e Matrimonia, etiam
coram simpliciter juratis tanquam Religionis
Ministris celebrata, illicita fuisse, propter, sci-
licet, seepils factam a Summ. Pontif. prohibitic-
nem communicandi in divinis cum schismaticis
Sacerdotibus. Vide Instract. modo cit.

poterat. Instr. Card, Legat. infrd. Tisdem terminis utitur
Summ. Pontif. Pius VI in preelaudatd ad Episc. Geney,
responsione.
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Qui plura de hoc argumento voluerit, con-
sulat opus D. Costes, cui titulus : Manuel des
Missionnaires , ou Manuel des Prétres, tom. 2,
pag. 84 etseqq. 4. edit.
ARTICULUS IL
De Impedimentis prohibentibus.

Postquam de impedimentis dirimentibus dis-
serutmus, superest ut agamus de impedien-
tibus tantiim, que quid®m Matrimonium non
reddunt invalidum, sed efficiunt ut non possit
contrahi licite seu sine peccato. Itaque

Statuitur : Tmpedimenta tantum prokibentia,
que nunc vigent, communiter numerantur
quatuor, hoc versu comprehensa :

Ecclesie vetitum, ferie., sponsalia , votum,

Hec assertio certa est, et patebit ennmera-
tione. 1.0 Igitur per Ecclesie vetitum intelli-
gitur justa prohibitio legitimi Pastoris, v. g.,
Summi Pontificis, Episcopi, vel etiam Parochi,
per quam prohibitionem justi de causi alicui
vetatur ne Matrimoninm contrahat ad certum
tempus, v. g., propter vitandum scandalum,
aut aliud grave mcommodum, vel quia est sus-
picio impedimenti. Hac veritas prits detegenda
est, vel quia fit preejudicium alicui tertio, v. g.,
vendente lite de valore prioris Matrimonii.
Erav’iter autem peccaret qui contra talem pro-
hibitionem Matrimonium contraheret, et a
Judice ecclesiastico puniendus esset. Hic etiam
pertinere potest prohibitio Feclesie, ne Matri-
monium contrahatur sine preeviis proclamatio-
nibus aut earum’ dispensatione, ut supra dixi-
mus. Item, secundiim alios, ne excommunicati
Matrimonium ineant. Verum excommunicatio
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et status peceati mortalis non est speciale Ma-
trimonii impedimentum, de quo lllic agimus ,
sed est commune impedimentum omnibus Sa-
cramentis recipiendis.

2.0 Per tempus feriatum intelligitur nunc ex
Cone. Trid., Sess. 24, cap. 1, illud tempus
quod ab Adventu Domini usque ad diem Epi-
phanize, et a ferid quartd Cmerum usque ad
Octavam Paschatis, inelusive decurrit. Quibus
temporibus solemnitates nuptiarum prohibet
Ecelesia, inquit Rituale, pag. 29o, et addit:
Ce qui doit s’entendre de la célébration méme des
Mariages , suipant usage de ce Diocése. Les Curés
avertiront les parties qui, pour cause juste et légi-
time, obtiendront la permission de se marier dans
ce temps , qu’ils doivent s’interdire les festins et
réjouissances des noces, qui ne conviendraient pas
dans des jours qui doivent étre particulicrement
consacrés & la pénitence , et qu'il ne leur a été
permis de se marier en ces jours qu’a cetle con-
dition.

3.0 Sponsalia jure naturali impediunt ne
sponsi possint cum alio contrahere Matrimo-
nium, quia, ut supra diximus, tenentur sponsi
sub peccato mortali Matrimonium adimplere.
Hoc tamen non est impedimentum dirimens et
irritans Matrimonium, quia res promissa potest
valide, quamvis non licite , vendi aut dari
alteri, si nihil aliud obstet. _

4.0 Denique votum castitatis, scilicet simplex
seu quod non emittitur in Professione valida
Religionis approbatee, vel in susceptione Ordinis
sacri, impedit ne licite contrahatur Matrimo-
nium. Iud autem votum simplex quadruplex
est, scilicet 1. votum servandi castitatem; 2. in-
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grediendi Religionem ; 3. suscipiendi sacros

Ordines ; 4. non nubendi. Quamvis autem non

sit licitum cum aliquo ex his votis contrahere
Matrimonium sine dispensatione, tamen Matri-
monium est validum.

Queres 1. quomodd se gerere debeat qui
post votum simplex castitatis Matrimonium
sine dispensatione contraxit.

Hesp. 1.0 hunc peccasse mortaliter, tale Ma-

“trimonium contrahendo, ut patet; 2.0 sine novo

‘peccato Matrimonium contractum statim con-
summare non posse, quia adhuc ipsi superest
per primum bimestre, medium servandza casti-

-tatis, Religionem scilicet ingrediendo, ad quod
“tenetur juxta plurimos. Elapso autem bimestri,
“debitum conjugale petenti reddere potest, ut
‘werd ipse petere queat indiget Episcopi dispen-
‘satione. 3.0 Mortu4 conjuge, ad secundas tran-

sire nuptias non posset.

Quares 2.0 quomodd se gerere debeat qui,
Eost votum Religionis, Matrimonium absque

ispensatione contraxit.

HBesp. 1.0 Utique lethaliter peccavit contra-
hendo Matrimonium. 2.0 Contracto Matrimo-
nio et non consummato , tenetur Religionem
-ingredi, quia adhuc possibilis est et licita voti
exsecutio. 3.9Sine peccato mortali consummare
non potest Matrimonium , quia impossibilem
redderet voti exsecutionem. 4.° Consummato
semel, etiam citra dispensationem, Matrimonio,
potest, secundium plurimos Doctores, licite pe-
tere et reddere debitum, quia non vovit casti-
tatem nisi in solo Religionis statu servandam.
Attendi tamen debet intentio voventis, quia
-smpé castitas intenditur in talibus votis. 5.0 De-
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functd uxore, tenebitur Religionem ingredi,
quia illius votum non cessavit absolutd per con-
tractum Malrimonium, sed tantium ad tempus
suspensum fuit.

Queres 3.0 quid judicandum de eo qui nup-~
sit, post votum suscipiendi Ordines sacros, vel
non nubendi.

Resp. itertm : 1.0 Mortaliter pcct“lvl’r contra
votum. 2.° Similiter non potest primiim con-
summare Matrimonium, quia ante illius con-
summationem, ipsi superest via votum servand,
Religionem ingrediendo. 3.0 Matrimonio semel
¢ onsummﬂto licite potest petere et reddere de-
bitum, quia votum sacros Ordines assumendi
non obligat nisi ad' castitatem in statu clericali
servandam. 4.0 Dissoluto Matrimonio, tenetur
votum adimplere.

Porrd adverte in casibus duhlls et difficillimis
in héc materid contingentibus, ad Episcopum
recurrendum esse.

Preeter autem hac quatuor impedimenta im-
pedientia, adhuc alia in Jure canonico re-
periuntur. 1.° Catechismus, quando, scilicet,
aliguis instruxerat baptizandum ante januam
Ecclesie, et illius personam gerens responderat
ad fidei interrogata , diun Sacerdos interrogat
infantem an credat : veriun illud impedimen-
tum hodié non est in usu. 2.° Crimen, et qui-
dem sextuplex : 1. uxoricidium; 2. presbyteri-
cidium; 3. Matrimonium cum Moniali scienter
initum ; 4. proprie prolis susceptio de sacro
ionte, eo aninmo ne uxor debitum exigere pos-
sit;: b 1 lptllS alienze Sponse ; 6. uu,(,htus cum
consanguineis conjugis.

Yerum ista impedimenta impedientia adhue
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in desuetudinem abiisse cum Navarro asserunt

plures Auctores : aliquando tamen expedit ut

Confessarius suadeat peenitenti criminum enu-

meratorum conscio, ut in delicti peenam dein-

ceps ab alio Matrimonio abstineat, sicuti anti-

quis Canonibus peenitentialibus decretum erat :

si tamen vel propter juventutem poenitentis

esset periculum incontinentie , vel pmrter

aliam rationem Confessarius aliter agendum .
esse judicaret, tunc Matrimonium huic peeni-
tentt permittere posset.

SECTIO Il
De I'mpedimentis civilibus.

Duo sunt inquirenda : 1.e an Princeps secu-
laris de facto usus fuerit potestate (si tamen
illam habeat), statuendi impedimenta Matri-
monium dirimentia; 2.° quanam sint impedi-
menta & Principe, in Codice civili, constituta.

ARTICULUS PRIMUS.

Utrium Princeps secularis de facto usus fuerit
potestate statuendi impedimenta quae Matri-
monium dirimant.

Nota 1.0 Quastionem hanc soliim expende-
mus relative ad Jus nostrum Gallicum, et juxta
civilis Codicis dispositionem.

Nota 2.0 Hic non agitur de impedimentis
Juris naturalis et canonici qua in Cod. civ.
admittuntur ; hzc enim independenter & lege
civili Matrimonium prorsiis dirimunt : sed
quaestio est duntaxat de impedimentis sol legis
civilis auctoritate constitutis.

Nota 3.° Ex hypothesi qudd possit Princeps
impedimenta dirimentia statuere, solutio hujus

L
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controversia a voluntate Principis certd cognita
omnind pendet ut evidens est.

Nota 4.° Certum videtur noluisse Principem
per mortem civilem unius conjugum Matrimo-
nium quoad vinculum, seu contractum natu-
ralem irritare, sed soliim quoad civiles effectus.
Id colligitur ex art. 25 Cod. civ. Utrim de aliis
impedimentis qua in Codice leguntur, idem
ferendum sit judicium, an verd Princeps, ea
constituendo, preater uules effectus, contrac-
tum etiam rescindere voluerit, en pracise hujus
controversia status.

Duplex est sententia. Affirmativam docent
plures cum Theologo Rothomagensi, tom. 10
m appendice, § 4, his innixi momentis. 1.*®
Desumitur ex ipso tenore legis : Il n’y a point
de Mariage; Uaction en nullité peut ¢lre intentées
le Mariage déclaré nul, art. 146, 187, 201, etc.
Porrd hac verba sensu naturali et obvio intel-
lecta omnimodam nullitatem important. Nec
dicatur legislatorem attingere tantiim voluisse
effectus civiles; nullitatem quippe Matrimonii &
rescissione effectuum civilium aperte distinguit
art. 194, et preesertim art. 201 qui sic habet :
Le Mariage qui a été déclaré nul, produ:t néan-
moins l{,s memes effets civils , tant a J’fzgard des
époux qu'a Uégard des enfans, lorsqu’il a été con-
tracté de bonne foi. 2.°™ Petitur ex discussione
legis; sic enim perorabat D. Portalis, coram
Ceetu legislativo, motiva legis exponens : Il n’y
a pas nmriage, mais commerce illicite , entre des
personnes qui n ‘ont point formc leurs crzgctgcmem
en présence de Uofficier civil compétent , témoin

 nécessaire du contrat. Dans notre législation ac-
tuelle, le défaut de présence de .{oﬁme; cipil com-




610 TRACTATUS
pétent a les mémes effets qu’avail autrefois le
dfy‘aut de présence du propre Curé. Le mariage
était radicalement nul. 3.*™ Depromitur ex auc-
toritate Jurisperitorum.

Sententiam nug.mtun tenent phues alii non
infima note Theologi, inter quos laudare suf-
ficiat editorem nove editionis Collationum An-
degavensium, D. Gousset, tom. 3, pag. 336, et
novissime D. Compans , in opere toties cit. t. 1,
Fag. 107 nove edit. Tol. Sic autem suam stabi-

iunt opinionem : 1.0 Non inconcussum ipsis
videtur argumentum quod ex tenore legis de-
promunt adverse sententie patroni, quin &
contra, inquiunt, ex discussione Codicis civilis
satis constat legislatorem voluisse tantiim Ma- -
trimonium, quoad solos civiles effectus, rescin-,
dere. Sic enim coram legislativo Coetu disserebat
D. Treilhard : Je n’ai pas besoin d’observer que
Pon n’a di considérer le Mariage que comme un
acte civil et dans ses rapports civils , abstraction
faite de toute idée religieuse et de toute ec_pece de
culte , dont le Code Eiil gs doit point s occuper.
Code civil suivi de Uexposition des motifs , lib. 1,
tit. 1, n. 4. Etin discussioge habiti in Consilio
Statls, observatum fuit legem minime spectare
contractum Matrimonii naturalem, sed civilem
tantium ordinare. Ne antem id dictum esse putes
de Matrimonio tantlim civiliter mortui, statim
subjungit D. Tronchet, qui et ipse cum D. Por-
talis et aliis Codicem civilem in priori sua formd
confecerat : Le contrat naturel du Mariage n’ap-
partient qu’an droil naturel. Dans le droit civil,
on ne connait que le contrat civil, et on ne con-
sidere le Mariage que sous le rapport des effets
civils qu’il doit produire. Il en est du Mariage de
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Lindipidu mort civilement ; comme deé celui qui @
€té contracté au mépris des _formes legales. Conﬁ,’—
rences du Code civil, lib. 1, tit. 1, art. 25. His
apprimé consonant qua coram fubun(}rum
ceetu perorabat unus ex illis : Auvjourd hui il
peut y avoir contrat civil et nul pacte re{:g:czw,
pacte religieux ct nul contrat cipil. On peut vipre
avec la méme_femme , eﬁouse selon la loi, conci—
ine selon la conscience ; épouse selon la cons-
cience , et concubine selon la loi. Code civil suivi
des motifs , lib. 1, tit. 6. 2.0 Eamdem doctri~
nam confirmant ex auctoritate Jurisperitorum
qui_contra priores opinantur. Adde quud non-
Illl].].l cX J'I.Ill"s_p(.,rltlb qm pr]lrlrlln (}p]nlOHLIﬂ
tuentur, non semper secum perfecte consen-
serint.

Vertim qmdqmd sit dehdc controversid quam
dirimere nostrum non est, constat apud omnes
impedimenta lege civili constltuh esse saltem
profulfenrza, pr umd(,qm in conscientia obligare ,
cium lex illa civilis juris limites non e\ceddt 5
morumque ac Religionis principiis non adver-
setur. Constat pariter conjugia cum his impe-
dimentis contracta civilibus effectibus omnind
destitui ; ita ut conjuges coram lege concubi-
narii habeantur, ac consequenter jura civilia
conjugii exercere non possint, eorum liberi
reputentur spurii, idedque hareditario jure in
bUﬂd Pal entum ]_)I'J.\ entur : lll'ld(., CO.“I“'(“} b I.\"is
peccati ordinarie reos fore Paroc hos qui aded
illicitis et infaustis Matrimoniis benedictionem
impertiri presumerent. Kt verd preterquam
quod expressetin Rituali pfohibentur ne Matri-
monium celebrent, nisi prits ipsis authentice
constet conjuges coram Magistratu civili, juxta
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legis prescripta, contraxisse, gravissimas incur-
rent peenas latas art. 199 et 200 Cod. peen.

ARTICULUS IIL

Quenam sint Impedimenta in civili Codice
constiluta.

Eumdem instituimus ordinem ac supra ubi
de impedimentis canonicis; .ea tamen omittemus
de quibus nulla fit in Codice mentio.

I. Error. His que statuuntur Jure naturali
et canonico perfecte concordant art. 146, 180
et 1109, quorum interpretationes videre est
apud Delvincourt, tom. 1, pag. r51 in notis, et
Toullier , tom. 1, n. Hhr2 et seqq.

IL. Conditio. Gravis est inter Jurisperitos con-
troversia utrium error qui versatur circa per-
sonam civiliter mortuam, irritet Matrimonium
quoad civiles effectus : negant Delpincourt, et
Toullier ex art. 201, tom. 1, n. 284; affirmant
Merlin et Nougaréde. Juxta priorum opinionem
judicavit Swprema Curia, die 15.2 januarii

1816.

11I. Cognatio. 1.0 Naturalis. Jus civile eodem
modo computat gradus in lined rectd ac jus
canonicum ; multim verd ab ipso differt in
computandis gradibus in lined collaterali. Tot
enim numerat gradus, quot sunt generationes
ab uno cognatorum usque ad stipitem, et &
stipite ad alterum cognatum , dempto tamen
stipite. Unde fratres sunt in secundo gradu,
avunculus et nepos in tertio, consobrini ger-
mani in quarto , et sic demceps : art. 738
Cod. civ. "

Lege civili Matrimonium prohibitum est in
lined reetd inter ascendentes et descendentes,
legitimos
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legitimos vel naturales in infinitum, art. 161y
in lined vero collaterali prohibitio non exten-
ditur nisi ad fratres et sorores legitimos vel
natarales, art. 162 ; avunculum et neptem,
amitam et nepotem, art. 163; hoc etiam arti-
culo propatruus et proneptis grand-oncle, petite-
ni¢ce, comprehenduntur, ut declaravit Consi-
lium Statts, anno 1808. ' :

2.° Cognatio legalis. Jure civili, Matrimo-
nium inter se contrahere prohibentur 1. adop-'
tans cum adoptato et ipsius posteris ; 2. ﬁﬂi-
adoptivi ejusdem personae ; 3. adoptatus et filii
quos adoptans in posterim habere posset ;
4. adoptatus et conjux, adoptantis, et vicissim
adoptans cum conjuge adoptati, art. 348.

IV. Criminis impedimentum & canonico di-'
versum statuit Codex, art. 25, juxta quam civi-
liter mortuus incapax redditur contrahendi’
Matrimonium, saltem quoad civiles effectus.

V. Fis. Principiis jam supra stabilitis cap. 2,
sect. 1, art. 1, § 7, apprime consonant quz in
Codice civili leguntur, ab art. 1109 usque ad’
1115, de conlractibus in genere et speciatim
de Matrimonio, art. 180.

VI. Ordo.Quamyis de hoc impedimento nulla
fiat express¢ in Codice mentio, agnoscunt sa-
niores Jurisperiti Ordinem sacrum verum esse
impedimentum dirimens Matrimonium coram
lege civili. Et ita judicavit Curia regia Pari-
siensis’ 18 maii 1818, his ducta momentis :
Considérant que , jusqu’a la Constitution de 1791,
il était regu en France, comme en tout pays Ca-
tholique, que l'engagement dans les Ord{es Saeres
était un empéchement dirimant du Mariage; que
ce principe n’a été détruit par aucune loi expresse,

1v.
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et que sa violation temporaive n'a été que Ueffet
d’une erreur par induction de la Constitution de
1791, qui_déclarait me reconnailre aucun vew
religieux , ni aucun engagement contraire @ la
nature 5 que cetle erreur qui, en la supposant
commune, proiége Ueffet des Mariages antericurs
@ la Charie, a dii cesser nécessairement depuis la
promulgation de la Charte, qui, en déclarant la
Leligion Catholique et Romaine Religiowde I’ Elat,
a rendu awx lois de UEglise la force de loi, rela-
tivement aux Ministres de la Religion de I Etat ,
etc.

Codex, avt. vy eu 148, :
N\ Honestas publica. Hoc impedimentum
Codex civilis expressé non admittit: Kt revera
de sponsalibus nequidem verbum facit, proin-
deque nec de impedimento quod ¢ sponsalibus
oritar, Vertm huic impedimento, quod pro-
venit ex Matrimouio rato sed non consummato,
locum dat Codex civilis sub titule affinitatis,
ciun ad eam constituendam non requirit Matri-
monii consummationem, sicut jus canonicum.

IX. Affinitas est impedimentum civile n
lined recta usque in infinitum, art. 162, et in
lined collaterali mnon extenditur ultri secun-
dum gradwm civiliter computatum (vide supra

-n. HI), aret, 162. Disputant Jurisperiti utrum
affinitas civilis ex comwmercio illicito contraha-
tur. »

X. Impotentia. Nulla fit expressa mentio de
hoc impedimento in Codice civili. Veriun, juxta
art. 144, Matrimonium contrahere non pos-
sunt, mas, ante 18 annos evolutos, ef femina

ante 15 etiam integros, ob scilicet presunptant

VII. Ligamen. Istud impedimentur agnoscit |
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icapacitatem  consummandi  Matrimonium.
Ideoque si uxor, qua nondum statem a lege
prascriptam attigerat , anle sex menses conce-
perit , Yjam de nullitate Matrimonii postulari
non potest, juxta art. 185.

XI. faptus. Aliquando raptus locum dat
nullitati Matrimonii, ut deducitur ex art. 354,
355, 356 et praesertim 357 Cod. peen. ; sed
quia lex semper prassumit vim illatam fuisse vel
metum incussum persona rapte, istud impe-
dimentum confundi videtur cum impedimento
vis aut metds. Raptus autem seductionis aliqua-
tenus includitur in necessitate consenstis paren-
tum quem exigit Codex, ut jam diximus.

XII. Clandestinitas, Eam constituit absentia
Magistratas civilis, Officier civil, domicilii unius
ex contrahentibus. La nullité résultant de la non
présence du propre Curé, dicebat D. Portalis
supra , est remplacée par celle qui résulterait de
Pabsence de I Officier civil. Quanam verd pracise
requirantur conditiones ut Matrimonii civilis
celebratio publica reputetur, et ided validum
sit Mateimounium, inter Jurisperitos disputatur.
Vid. Toullier, tom. 1, n. 64o et seqq. Nec
hde in re nimis anxii debent esse pastores;
sufficit enim. qudd ipsis authentice constet
partes coram legitimo Magistratn consensum
mutuum praestitisse. Si tamen certi essent, vel
prudenter dubitarent alterutram partem cum
aliquo civili impedimento contraxisse , nihil
agere deberent, nconsulto Episcopo.

Dd 2
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CAPUT IIL

De Dispensatione Irnpedimcntorum.

T'res erunt articuli : inquiremus 1.° quis possit
super impedimentis Matrimonii dispensare ;
agemus 2.0 de causis dispensandi ; et 3.° de modo:
obtinendi dispensationes. His Appendicem ad-
jungemus de Matrimonii revalidatione.

ARTICULUS PRIMUS.

Quis possit dispensare super impedimentis
M atrimonit.

Nota 1.° Dispensatio est Relaxatio, seu exemp-
tio legis , ab eo qui potestatem habet concessa.

Nota 2.0 Quastio non est de impedimentis
Jure naturali aut divino Matrimonium diri-
mentibus; cium super his nulla humana potestas
valeat dispensare.

Nota 3.° Certum est Ecclesiam posse dispen-
sare super impedimentis Jure canonico statutis;
potest enim a lege dispensare qui legem ipsam
condidit.

Nota 4.c Constat pariter §ummo Pontifici
inesse potestatem dispensandi a legibus Ecclesia
generalibus, proindéque a canonicis impedi-
mentis Matrimonii, vi. plenitudinis potestatis
ipsi & Christo concesse , ut probatum fuit in
Tractatu de Ecclesid.

Superest igitur expendendum an dispensandi
potestas de qua agitur, ita Summo Pontifici sit
reservata, ut Episcopis non competat, pro sna
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respective Dicecesi. Hanc quastionem solvent
sequentes conclusiones.

CONCLUSIO PRIMA.

Solus Summus Pontifex , generatim et ordi-
narie , in impedimentis dirimentibus potest
dispensare.

Prob. 1.° Solus enim Summus Pontifex est
supremus et universalis Rector Ecelesie, ad
‘quem solum ordinarie pertinere potest aucto-
ritas dispensandi in suis et pradecessorum le-
gibus.

Prob. 2.° Ex usu et consuetudine universali
vim legis habente ; cujus consuetudinis utilitas
‘ex eo precipué commendatur quod, ob neces=
sarium ad Summum Pontificem recursum, ra-
ritis et difficiliis obtineantur impedimentorum
dispensationes. .

CONCLUSIO II.

Possunt Episcopi in impedimentis prohibentibus
dispensare , preeterquam in wvoto. perpetuam
servandi castitatem , vel ingrediendi Reli-
gionem , quee duo wota Summo Pontifici
reservantur.

Prob. Etenim, lictt impedimenta prohibentia
statuta sint & Summo Pontifice, Ecclesia accep-
tante, et ordinarié inferiores non possint in lege
Superioris dispensare ; tamen consuetudine re-
ceptum est, ut horum impedimentorum: dis-
pensatio non solum & Papi, sed etiam ab
Episcopis petatur ; qui proinde, ex tacita Summi
Pontificis et Ecclesie concessione, “possunt in his
dlspcnbar(. praeterquam votis castitatis perpe-
tuz et Religionis ingrediendz.

Dd 3
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Adverte autem 1.° quod Episcopus, imd et
Summus Pontifex non pessunt proprie dispen-
sare in impedimento sponsalium, quia facerent
injuriam alteri sponso ; possunt solim tanquam
Judices declarare, ex justa causi, qudd sponsalia
sunt irrita vel dissolvenda.

Adverte 2.° Episcopum, juxta consuetudi-
nem in sua Dicecesi receptam, dispensare posse
super affinitate et cognatione spiritali, que
supervenit consummato Matrimonio, ad hoc ut
peti possit debitum conjugale; imo e ‘tiamsi hec
affinitas spiritalis pi“cccdal. Matrimonium, ubi
favet antigua consuetudo , dispensare potest
Episcopus, Notandum tamen controversiam
agitari an etiamnium valeant illa antiqua con-
suetudines, de quo infra.

CONCLUSIO 1II.

Possunt Episcopi super impedimentis etiam
dirimentibus , quandogué dispensare.

Prob. Etenim , licét ex usu potestas dis-
pensandi super his impedimentis sit reservata
Summo Pontifici, occurrunt plurimi casus in
‘quibus [liSanS'!T]t Episcopi, ut constat enume-
ratione.

1.° Namque non desunt Praesules apud nos,
qui virtute potestatis ordinarize suis Sedibus ab
nitio conservate, vel saltem preesc nptmn(, legl-
tima vindicate, in nonnullis gradibus consan-
guinitatis et dl[lmtatls, vel publice honestatis
tum ex sponsalibus tum ex Matrimonio rato,
nec non in cognatione spiritali dispensant etiam
ad Matrimonium (‘ontraht‘mlum, alii inter pau-
peres Lmlum, ali1 inter omnes indiscriminatim.
2.° ¥ix iis qui preefatd non gaudent ordinaria
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potestate, plures Episcopi dispensant vi indulti
ad hoc sibi & Summis Pontificibus concessi, seu
tanquam Sedis Apo%tahca: Legali.

3.0 Gonsentiunt feré omnes ab Episcopo dis+
pensari posse, quandd paratis omnibus ad nup-
tias, v. g., crastind die celebrandas, Confessa-
rius ex alterutrius sponsi confessione cognoscit '
inter illos esse affinitatem ex copuld illicitd
occulti, nec patiuntur angustie temporis adiri
Papam, nec vitari potest scandalum, aut unius
sponsorum infamia, vel gravissimee timentur
inimicitiee, nisi dispenset Episcopus. In quo ta-
men casu forsan utile esse posset effugium, quod
plurimi consulunt, ut, scilicet, sponsa voveat
castitatem ad tempus, donee nimirtim obtenta
sit dispensatio. Ut verd Fideles talibus occur-
rant angustiis, eos sepe moneat Parochus de
confessione aliquot diebus ante Matrimoninm
faciendé.

4.2 Circa Matrimonium jam contractum cum
aliquo impedimento dirimente, dispensare pos-
sunt quilibet Episcopi, modd simul iste con-
currant conditiones.

1.2 Conditio est, ut Matrimonium cum boni
fide unius saltem conjugum contractum fuerit
in facie Eeclesiz, et pramissis denuntiationi-
bus. Ratio sumitur ex Conc. Trid., Sess. af,

cap. 5, ubi Conc. vult carere spe (li::])(‘]’lSB.thl’llS,

et sep: arandos esse qui Matrimonium scienter
cum impedimento contraxerint, vel solemni-
tates requisitas neglexerint.

2.* Conditio est, ut impedimentum sit occul-
tum, id est, non publict netum, nec ad forum
contentiosum deductum, aut facild deducen-
dom , alioquin partes 59}1;11"{11"; possent sine

Dd 4
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scandalo , et ita non esset necessitas ut Epis-
copus dispensaret :.multis tamen Dqctoribus
remedinm separationis yidetur durissimum, et
proli valde noxium; ided putant eliam tunc,
rarissiing tamen , lpiscopum posse dispensare
super impedimento publico, maxime si tale
impedimentum reperiatur inter personas pau-
peres, qua non possunt, recurrere ad Sum-
mum Pontificem, et interim adest periculum
continentize.

3.* Conditio est urgens necessitas, quandd
scilicet partes separari nequeunt sine scandalo,
vel cohabitare non possunt sine incontinentiz
periculo : necesse est etiam ut vel propter dis-
tantiam, vel ob paupertatem adire non possint
Summum Pontificem, etiam per litteras.

. Adverte autem quod in dubio an sit aliquod
impedimentum , necne, ordinari¢ prasumen-
dum est nullum esse, ac proinde nulla opus est
dispensatione , juxta sententiam plurimorum
Doctorum ; attamen in his casibus dubiis ad
Episcopum ordinarié recurrendum est, qui vel
declarabit nulla opus esse dispensatione, vel ad
cautelam dispensabit : si tamen dubium esset
valde grave, seu magna foret preesumptio ex
communiter contingentibus, tunc petenda esset
dispensatio & Summo Pontifice; nec enim Epis-
copus exira necessitatem potest dispensare.

. Queeres utrnm post Bullam Pii VII, Qué
Christi Domini, circa novam Galliarum Dicece-
seon circumscriptionem, valeant antique ille
consuetudines, vi quarum plures Gallicani Epis-
copi dispensabant super impedimentis Matri-
monium dirimentibus.

flesp, Negant multi, 1.0 ex tenore Bulle pre-
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dictae, quasic habet : Supprimimus, annullamus
et perpetud exstinguimus titulum, denominationents
totumguc statum praesentem mfra sr‘rspiamm Ec-
clesiarum Arcluepisc opalium et Episcopalium ,
unda cum respectivis eorum capitulis, }zmbns pri-
vilegiis et prerogativis cujuscunque generis.... il
ut omnes supradicti Arckzepzscopams et Episco-
patus... haberi debeant in posterum lanquam non
ampliis in primo ipsorum statu existentes , quia
qut omnimode exstincti, aul in novam jformam
erigendi. 2.° Ex Decisione Congregationis Car-
dinalium 13 februarii 1815, ad Vicarium Ca-
pitularem Leodiensem, in qua expresse asseritur
consuetudines et privilegia de quibus agitur, re-
vocala fuisse suppressione antiqua Dicecesis Leo-
diensis per Bullam Qui Christi Domini, nec per
ercctionem moderni I£ pI‘:C()p(lt (is restituta fuisse.
Plures tamen contrariani sententiam tuentur,
his ducti momentis; 1.° quod verba citata pre-
dictee Bulle rigorosé non sunt accipienda, sed
ex regulis mquitatis et boni publici ]}onign(\
nterpr etanda. ».° lis antiquis p1 ivilegiis etiam-
nium utuntur plures Gallicani Episcopi, absque
reclamatione Legati et Summi Pontificis.
In hic sententiarum discrepantia, tutius erit
Summi Pontificis expetere dispensationem.

ARTICULUS IL
De causis Dispensationum.

Duo hic queeruntur : 1.° utrim et quanam
causz requirantur ad dispensationem ; 2.° quan-
donam vera esse debeant cause dispensationis;
sed quia posterior hzec quastio solvitur in trac-
tatu de legibus, cap. 5, art. 3, de priori tantum
nunc dicendum est.

Dd 5
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Generatim duplex est legitime dispensationis
causa, necessitas, vel major queedam utilitas,

Caus® autem ob quas solet Papa dispensare,
maxime in consanguinitate et affinitate, hae
sunt pracipua : 1.° exstinctio magnee litis, vel
inimicitiarum aut jurgiorum, sicut et evitatio
scandalorum , delictorum , vel diffamationis;
v. g., si femina habet commercium cum suo
consanguineo : vel si, seclusi copula, vir et
femina propter nimiam in colloguiis et totd
agendi ratione familiaritatem , vicini@ scan-
dalum dederint ; aded ut, nisi ambo conjun-
gantur, futurum sit ut femina neminem alim
mveniat cui nubere possit. 2.0 Angustia loci,
propter. quam non reperitur Matrimonium
2quale, nisi cum consanguineis vel affinibus.
3.0 Defectus dotis ,, ob quam femina non- in-
venit virum eequalis conditionis, nisi consan-
guineum.

His preecipuis causis aliz adduntur a Gano-
nistis, et 1.° quidem conservatio divitiarum in
eddem familidy 2.0 illustris familie conservatio
in eodem sanguine ; 3.° excellentia meritorum,
sive petentis dispensationem, sive ejus persona
pro qui petitur talis dispensatio; 4.° quandd
femina latem 24 aut 25 annorum excedit;
5.° denique proles, presertim si boné fide sus-
cepta sit ex Matrimonio invalido, sed ignoranter
cum consanguined contracto : dico ignoranter,
quia. si scienter contractum sit cum impedi-
mento, Concilium Tridentinum vult partes se-
parandas esse sine spe dispensationis; in eo
tamen casu a Summo Pontifice aliquandd con-
ceditur dispensatio, prasertim quando Matri-.
monium fuit diuturnum , et grave scandalum
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ex separatione imminet, maxime si partes nes-
cirent hunc rigorem Juris Concilii Tridentini ;
sed in eo casu exprimenda est hec mala fides
eorum qui dispensationem petunt.

Adverte 1.° qudd aliquando larga eleemosina
ih compensationem injuncta, sit causa ratione
cujus conceditur dispensatio consanguinitatis,
prasertim in gradibus remotioribus; hujusmodi
autem dispensatio vocatur communiter dispen-
satio sing causi, id est, sine causd intrinseca ¢t
Matrimonio proprii.

Adverte 2.0 qudd interdiim contingit plures
esse causas dispensationis, quarum singule seor-
sim sumpte non sufficerent, aggregate tamen
acsimul sumpte safficiunt, quarum sufficientia
judicio Summi Pontificis est relinquenda dum-
modd sincere et absque omni dolo veritas ape-
riatur : quod maxime notandum est, quia si
veritas celaretur, vel aliquid falsum enuntia-
vetur, dispensationes essent nulle, ut infra
dicemus. De hoc seduld monendi sunt qui hu-
jusmodi dispensationes obtinere desiderant.

Queres, utrimBummus Pontifex possit sine
causa dispensare in impedimentis Matrimonii.

Resp, quod quamvis Summus Pontifex possit
absolut?, secundiim multos, sine causi dispen-
sare in impedimento Matrimonii, preterquim
in voto, ordinari¢ tamen non dispensat sine
aliqui causd , juxta Concilium Tridentinum
quod sic habet, Sess. 24, cap. 5 : Quandd non
agitur de jam contractis Matrimoniis , sed de con-
trahendis, tunc vel nulla detur dispensatio , vel
rard : idque ex casd et gralis concedatur. In
secundo gradu nunquim dispensetur , nisi inier

magnos Principes el ob publicam causam.
Dd 6
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ARTICULUS III.
De modo obtinendi Dispensationes.

Queres 1.0 an omnes dispensationes quae pos-
tulantur & Summo Pontifice, in eodem tribn-
l'lil]i C[}l'lC(.‘.dﬂn tar.

Resp. Romez duplex erectum est pro conce-
dendis dispensationibus Tribunal, sacre scilicet
Peenitentiarie, et Datarize.

A Poenitentiaria petitur et conceditur dis-
pensatio pro solo foro interiori super omnibus
et solis impedimentis occultis; exceptis tamen
impedimentis tum consanguinitatis, tum affi-
nitatis ex copula licita, tum et cognationis spi-
rvitalis, in quibus, quantumcunque oceulta
sint, nunquam dispensat Peenitentiaria ad primo
contrahendum Matrimonium, licet ad revali-
dandum jam contractum dispenset. In hoc au-
tem tribunali non exprimuntur vera dispensan-
dorum nomina vel cognomina, sed ficta solim,
V. g., Caius, Bertha ; neque ulle ibidem sol-
vuntur expense , aut taxa, sed omnia gratis
expediuntur.

Dispensationes ab unperl]mcnl,ls publicis in
Dataria expediuntur. Ibi vera dispensandorum
nomina, eornmque Dicecesis vel Diceceses ex-
primi debent ; insuper solvenda sunt expensa
cum taxa pecuniaria non modici pios in usus i
Rom. Pontifice applicandi. Minor tamen pe-
cunie summa solvitur a pauperibus, tuncque
dispensatio datur in forma pauperum.

Quia verd quisque vel Confessarius, vel ipse
peenitens, ad sacram Peenit@ntiariam recurrere
potest pro obtinenda dispensatione, atque fre-
quentes sint casus in quibus co opus est; non
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abs re visum fuit duplicem hic subjungere for-
mulam supplicationis ad sacram Peeniten tiariam
dirigende ; alteram pro casu in quo duplex est
impedimentum , prius consanguinitatis, cujus
in Dataria dispensatio petitur; posterius affini-
tatis ex copula illicitd, cujus in Peenitentiaria
postulari debet dispensatio’; alteram pro casu
m quo unicum est ex simplici voto castitatis
impedimentum.

Epistolee supplicatoriee inscriptio” a foris
( Ladresse) fit ad Majorem Peenitentiarium, in
hune modum, :

Eminentissimo et Reverendissimo Domino, Do-
mino Cardinali Majori Penitentiario.
Romam.

Intus autem his incipit verbis epistola :
Eminentissime et Reverendissime Domine ,

Titius et Bertha consanguinel in tertio g‘rnrfu ;
non spe facilioris dispensationis, sed vesand libidine
victi, rem simul habuerunt; Petrus verd Titii fra=-
ter, Bertham ducere intendit, constituid illi dote,
quam aliundé habere non posset juxia statis sui
conditionem : ambo supplicant $S. DD. Nostro in
Datarid apostolicd , ul dignetur cum illis super dicto
consanguinitatis impedimento dispensare. Eminen--
tice autem vestre humiliter supplicat oratriz Bertha
quatentts , specialem. sibi gratiam faciendo , ut non
obstante preedicto affinitatis ex illicitd copuld pro=
venientis impedimento penitits occulto, Matrimo=
nium. cum dicto Petro licité et validé contrahere
possit, cum ipsd dispensare dignetur.

Dignetur _Ll') minentia vestra responsuimn dirigere ad
me infra scriptum. Hic exprimendum est nomen et
cognomen illins ad quem rescribendum est ; nomen
item Oppidi vel Civitatis ad quam aut per quam’
rescribendum , et hx¢ quidem vulgari lingud. Si
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autem in oratricis Berthe loco nullus sit Confessariug’
Doctor in Theologid , vel Jure canonico , addi de~
beret : Et quia in oratricis loco nullus reperitur
Confessarius in Theologia vel Jure canonico Doc-
tor, dignetur Eminentia vestra providere et dispo-
nere ut etiam alius possit exsequi ; nempé vel Pa-
rochus , aut simplex Confessarius cui peenitens suam
aperuil conscientiam , aut cui majorem haberet ape-
riendi fiduciam.

ALTERA FORMULA.

Eminentissime ¢t Reverendissime Cardinalis,

Puella quwdam annos circiter quindecim nata
scienter et liberé votum emisit castitalis perpetuo
servandwe ; nunc wverd , Confessarii judicio qui
jamdudivm ipsius confessiones excipit, in certum
salutis discrimen veniret , nisi nubat : quapropter
szg;pffcat humiliter et enizxé , votum sibi commutart
ad effectum contrahendi Matrimonium.

Dignetur Eminentia vestra, etc.

Notandum autem 1.0 nihil interesse quod la-
tino vel gallico scribatur idiomate. 2.° Suppli-
catio continere debet simplicem et nitidam facti
expositionem, absque ullo dictionis et verborum
apparatu, et prasertim debet sine ambagibus
exprimere naturam dispensationis que petitur,
et causas quibus mover1 potest Summ. Pontifex
ad dispensationem concedendam. 3.0 Si unus
duntaxat conjugum  sit impedimenti occulti
conscius, ille solus in singulari, ficto nomine,
debet appellari.

Queres 2.0 queenam sint in supplicatione
exprimenda , ut valida dispensatio obtineatur.
Resp. Sepe contingit dispensationes invalide
obtineri, vel propter veritatis suppressionem,
et tunc dicuntur subreptitizz, vel ob narratio-
nem falsi, et tunc dicuntur obreptitiz ; ut autem
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dignoscatur quandonam ex veri suppressione
aut narratione falsi, invalidetur dispensatio ,
ad sequentes regulas attendendum est :

1.2 Regula. Taciturnitas seu suppressio illius
qualitatis, seu veritatis, quam Jura vel stylus
Curie et consuetudo exprimi juberet, reddit
gratiam et dispensationem subreptitiam et om-
nind invalidam , etiam quandd, ea veritate ex-
pressi, nihilominus concederetur gratia. Ratio
est, quia talis veritatis expressio requiritur tan-

forma postulationis, et in hoc casu Sum-
' Pontifex dispensationem concedere non
intendit, .

Unde 1.0 qui intra gradus prohibitos consan-
guinitatis vel affinitatis scienter contraxerunt
Matrimonium , vel consummérunt, vel si eo
animo contrahere attentirunt; ut facihiis dis-
pensationem obtinerent, debent in supplica-
tione id totum exprimere; alias dispensatio erit
subreptitia : quia nempé Conc. Trid., Sess. 24,
cap. b, statuit ut hi careant spe dispensationis,
salt®m ne his facilé concedatur.

Sic 2.0 ex communiori sententid, impetratio
dispensationis super impedimento gradas prohi-
biti, tacita antecedente copulé, seu commercio
carnali incestuoso, heec, inquam, dispensatio
est invalida et subreptitia ; similiter etiam inva-
lida est dispensatio super uno impedimento,
non factd mentione alterius quod etiam adest,
si neutrum aliter tolli possit quam per dispen-
sationem : ratio est, quia stylus Curie et con-
suetudo éxigit ut exprimatur antecedens copula

‘incestuosa, et utrumque impedimentum. Exci--
pitur tamen, nisi copula vel unum impedimen-
tum sit occultum ; tune enim taceri poterit in
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Dataria, et sufficiet secretdo per viam Peeniten-
tiariee, tacitis nominibus supplicantium , ejus
dispensationem impetrare, facta tamen men-
tione impedimenti publici jam dispensati aut
disp(‘nsanrli a Pa]'mc’i per viam Datariz.

@ Regula. Taciturnitas veri, aut expressio
falSl reddit thpcnsatlom,m 5111)1‘€l)titialn vel
obreptitiam, ac proinde invalidam, quando est
causa finalis concessionis, id est, quando si
veritas expressa esset, dispensatio non fuisset
concessa, vel solim cum aliqué umdcmtidﬂ
limitatione et onere : ratio est, quia tunc "
pensatio non potest dict veluntaria respectu
superioris, ac proinde est invalida.

Sic 1.° subreptitia erit dispensatio in cogna-
tione spirituali, si tacitum sit quod illa cognatio
spiritualis orta sit ex paternitate spirituali ; quia
nunquam aut rarvissime dispensatur in paterni-
tate; que proinde si fuisset explicata, Superior
dispensationem non concessisset , vel saltem
multo difficilius.

Sic 2.° ex communiori sententié dispensatio
erit subreptitia, nisi explicetur qualitas impe-
dimenti, scilicet, quae linea et quis gradus in
consanguinitate, affinitate,” aut publica hones-
tate. Ratio est, quia non ex eidem causé, neque
cum efidem compensatione conceditur dispen-
satio in omnibus gradibus. Item dispensatio erit
invalida nisi cxphculur an affinitas in primo
et secundo gradu orta sit ex commercio illicito,
an verd ex licito; quia in ultimi vel nunquam,
vel cum majori difficultate dispensatur. Simili
ratione explicandum est an publica honestas in
primo gradu orta sit ex sponsalibus, an ex Ma-
trimonio rato, nou consummato. Similiter in
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;olddmlm lnmquaht.ltc V. g., qu’mdo sunt con-
sanguinei in primo et secundo gradu, vel in
tertio et qu'u‘to, proximior gladus e‘cprlml
debet, ut Vicarius Generalis seu Officialis talem
dispensationem exsequi possit.

K contra verd si taciturnitas veri, aut expres~
sio falsi non sit causa finalis concessionis, sed vel
extrinsect solim et per accidens se' habeat ad
dispensalionem, vel soliim sit causa impulsiva,
id est, talis qua non existente, nihilominus con-
cederetur gratia seu dispensatio, quamvis non
tam citd, tunc dispensatio non erit subreptitia
nec obreptitia. Ratio est, quia concedensdispen-
sationem , illam concedit ob causam finalem
subsistentem non obstante hujusmodi taciturni-
tate, vel expressione falsi.

Sic 1.° valida est dispensatio juxta probabi-
liorem sententiam, quandd error est tantium in
nomine petentis, vel etiam in nomine Dicecesis,
dummodo constet de pu‘%oms , quia est qmd
accidentarium , mec necessariam habet con-
nexionem cuin dispensatione.

Sic 2.0 valet dispensatio, quandd nec Jure
nec stylo Curie, nec aliter constat suppressio-
nem veritatis, aut expressionem falsitatis fuisse
causam finalem concessionis, quamvis certd
constet fuisse causam impulsivam. Quoniam
verd mon salis faciie semper dignosci potest
utrium illa taciturnitas veri aut expressio falsi
sit causa finalis dispensationis; vel soltum causa
-nnpulsi ra; ided "i(EiLII(ll est

@ Regula. Taciturnitas veri, vel cxpressm
falsl tune est causa finalis dispensationis, eamque
subreptitiam vel obreptitiam reddit, quanda
facit ul Superior ignoret vincuhum quod aufert,
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vel ejus qualitatem aut gravitatem, et similiter
quantitatem aut (IuallLd[(,m gmthe quam con-
cedit.

Ratio est, quia voluntas dispensantis non potest
extendi ad id quod ignorat; ac proinde si nesciat
qualem et quantam gratiam concedit, con-
cessio non estvoluntaria, ac proinde estinvalida.

Hinc 1.° expressio unius impedimenti pro
alio, v. g., consanguinitatis pro affinitate; vel
expressio impedimenti dubii pro certo, reddit
invalidam dispensationem, quia ignoratur vin-
culum quod auferri debet : imd in dmpensatio-
nibus non valet argumentum a majori ad minus:
Vi g., sl quis ex errore exprimat gradum con-
sanguinitatis pro gradu affinitatis que est minus
vmculum, non valeret obtenta dispensatio juxta
plures Doctores. Si tamen minus includatur in
majori, tunc valet argumentum a majori ad
minus : v. g., si exprimatur secundus pro tertio
gradu consanguinitatis, quia tertius gradus in-
cluditur in secundo : contrd verd non valet
dispensatio, si exprimatar gradus inferior pro
superiore, v.g., tertius gradus pro secundo.

Hine 2.0 exprimenda sunt omnia impedi-
menta etiam ejusdem speciei, v.g., si consan-
guinitas sit duplex, vel affinitas, item honestas
publica, vel cognatio spir itualis ; ; quia heec im-
pedimentorum mu]tlp]l( itas difficiliorem reddit
dispensationem ad quam proinde graviores re-
quiruntur cause; ideoque subreptitia erit dis-
pensatio, si non exprimantur illa impedimenta. -

Advertendum tamen quod affinitas non sit
major vel minor ex pluribus commerciis car-
nalibus cum eédem persona ; ided necesse non
est exprimére multiplicatas copulas : undg
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etiam concluditur quod si ante dispensationem
exsecutioni mandatam iteretur copula, tamen
affinitas non augetur, nec Episcopus impeditux
a dispensando : si autem post sublatum affinita-
tis impedimentum, per dispensationem ab Epis-
copo vel ejus Officiali exsecutioni mandatam ;
iteraretur copula, jamnova exsurgeret affinitas.

Hinc 3.° qui obtinuit dispensationem de cri-
mine conjugicidii, et postea iterato crimine dis-
pensationem petit, debet prioris meminisse, quia
ex priore posterior redditur longe difficilior.

Ceeteriim advertendum est nihil referre quod
subreptio vel obreptio facta sit ignoranter et
per simplicitatem contrahentium, etiam absque
ulld culpé, vel solim per Curiales; quia sim-
plicitas et innocentia postulantinm non possunt
supplere defectum consensiis in concedente.

De czteris quze circa causas dispensationum,
easque obtinendi ac exsequendi modum hic de-
siderantur, vide opus toties citatum : Traité des
Dispenses, tom. 1, cap. 17, 18, 19 et 20, et
Rituale Diceces. Tolos., p. 3oo.

APPENDIX.
De Revalidatione Matrimonii.

Noraxoun est 1.° ex dictis, dupliciter con-
tingere posse, qudod Matrimonium sit nullum
et invalidum, vel propter inhabilitatem perso-
narum ad contrabendum Matrimonium , sl
nempe habeant aliquod impedimentum diri-
mens; vel ob defectum consensts, v. g., quia
fuit fictus aut. coactus.

Notandum 2.° ex omnium sententia, Matri-
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monium invalidum null4 temporis diuturnitate
aut bona fide contrahentium posse fieri vali-
dum, nisi suppleatur id quod aliundé necessa-
rium est ad ejus validitatem.

Hine nascitur quaestio magni momenti, nempe
quid faciendum sit ut Matrimonium invalidum
convalescat et validum fiat, prasertim cum or-
dinarié non liceat hzec Matrimonia dissolvere,
sed partes teneantur ad Matrimonium revali-
dandum, advitanda gravia damna, vel scandala
qua ex ejusmodi dissolutione orirentur, praser-
tim si tale Matrimonium consummatum sit.

Ut autem hec queslio rectée solvatur, duo
erunt hujusce Appendicis articuli. Expendemus
1.0 an in revalidatione Matrimonii necessarid
servanda sit forma a Concilio Trident. pras-
Cl‘ipta > SeU utriim coram Parvocho et testibus
consensus renovari debeat; 2.° qualis consensus
requiratur ad Matrimonii revalidationem.

ARTICULUS PRIMUS.
Utrim ad revalidationem Matrimonii necessario
servanda sit forma & Tridentino prascripta.

Statuitur 1.° : Si forma haec nondim fuit
servata , necessarid contrahendum est coram
Parocho et testibus, nisi dispenset Summus '
Pontifex ; constat enim, ex dictis, ubi de im-
pedimento clandestinitatis ; alias non posset
Ecclesize constare de Matrimonio contracto.

Observabis tamen hanc assertionem esse in-
telligendam juxta ea qua sapienter prascripta
sunt in Instructione Cardinalis Legati inferiis
exaranda, n. 6, 7, 8, 9, 10 et 11. S5i vero que
in postremo illo numero prascribuntur obtineri
nequeant, non aliud occurrit medium Matri~
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monium convalidandi, quam dispensatio in ra-
dice, de qui infra.

Statuitur 2.0 : Si forma & Cone. Trid. sancita
jam fuait observata, distinguendum est : Vel
Matrimonium coram Parocho et testibus cele-
bratum, invalidum fuit propter aliquod impe-
dimentum dirimens publicum, aut ejus naturae
qudd possit probari in foro externo, vel fuit irri-
tum ob aliquod impedimentum occultum. Si:
prius, necesse est ut utraque pars itertim con-
sentiat coram Parocho et testibus; alioquin Ec-:
clesi non constaret de Matrimonii validitate ;+
imd probari posset illud esse invalidum, ex
publico impedimento dirimente ; et ita requi-
ritur in omnibus Datarie Brevibus. Si poste-
rius, necessarium non est ut in facie Ecclesie
consensus renovetur; tum quia, eo in casu, jam
contrahentes fecerunt satis Decreto et intentioni
Concilii de vitanda clandestinitate ; tum quia
ita decrevit sacra Peenitentiaria S. Pii Ponti-
Jeis V auctoritate , uti Navarrus faictur, et tenet
in praxi S. Congregatio Concilii, inquit Bene~
dictus X1V, Instit. 87, n. 64. Monendi tamen
sunt conjuges wut in statu gratie consensum
clam renovent, ne gratia sacramentali defrau~
dentur. Ita Ritual. Tol., pag. 303.

ARTICULUS IIL

Qualis requiratur consensus ad M atrimonti
revalidationem.

Cum, ex jam notatis, duplici ex parte Ma-
trimonium possit esse invalidum, nempe, vel
ob defectum consensiis, vel propter dirimens
impedimentum, duplex erit hujusce articuli
paragraphus.
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§ L

thha reqmmtw consensus , ubi Matrimoniun
irritum fuit ex defectu " consensits.

Certum est 1.0 consensum ab utroque contra-
hente exterits esse renovandum, si utriusque
consensus defuit. -

Certum est 2.0 st unius tantium defuit con-
sensus, multd tutius esse et in praxi tenendum
ut ab utroque consensus renovetur, cum id
absque ullo incommodo fieri potest. Sed quia
illud szepe seepits est difficillimum, qua':lltul an
essentialiter uquuamr renovatio consensis ,
etiam ex parte illius qui rite consensit.

Statuitur : Probabilius est, et docent commu-
niter doctores, sufficere ad Matrimonii revali-
dationem , ut ille solus qui ficte consensit,
consensum renovet, dummodd consensus alte~
rvius non fuerit revocatus.

Prob. 1.° Ex multis Juris fapxtlbus a B. Li-
gorio relatis,'de Matrim.1ib.6, cap.3, n. r114.

Prob. 2.0 Auctoritate Theologorum , inter quos
S. Thomas, S. Bonaventura, S. Antoninus,
Lessius, Navarrus, Sanchez et alii multi quos
citat B. Ligorius, ibid.

Prob. 3.° Ratione. Ad contractiis validitatem
non requiritur ut consensus partium simul
physice ponatur, sed sufficit ut consensus unius
perseveret, dum ponitur consensus alterius :
porrd in hypothest perseverat consensus illius
qui rité consensit, cim revocatus non fuerit ; et
aliunde virtualiter exprimitur per cohabitatio-
nem voluntariam et usam Matrimonii ; ergo
dium ponitur alterius consensus, omnind con-
valescit Matrimonium. Quinimo, addunt non-
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nulli sufficere ut consensus renovetur occulte
et internc. Negant vero alii ; sed co ipso qudd
conjux compartem ut conjugem traclat, suffi-
cienter suum manifestat consensum.

Nec obstat quod altera pars nollet in con-
sensu perseverare si sciret compartem ficte
consensisse ; quia dissensus sub conditione non
revocat priorem consensum absolutum, et aliud
est nolog aliud, nollem. ‘o

§ II.
Qualis requiratur consensus , cum M atrimoniumn
irritum, fuit ob impedimentum dirimens.

Certum est 1.0 si impedimentum Juris sit na-
turalis aut divini, omnind necessarium esse ut,
eo cessante, sicuti contingere potest, v. g., in
impedimento ligaminis, consensus renovetur
eodem prorsiis modo ac si nunquam praestitus
fuisset; quia prior consensus fuit absolute inva-
lidus : hinc si quis alterum duxit conjugem,
priori vivente, non potest, etiam isto mortuo,
in Matrimonii societate permanere cum  se-
cundo, nisi uterque consensum renovet, Nec in
hoc casu locus est concedendee dispensationi
in radice. Sic Benedict. X1V, de Synodo, lib.
£, cap. ar, n. 7.

Certum est 2.0 si impedimentum sit Juris
ecclesiastict, ut convalescat Matrimonium, ne-
cessarid praerequiri dispensationem. Sed etrm
duplicis generis sint (ua concedi solent dispen-
sationes, de iis seorsim dicendum est.

L
De Simplici Dispensatione.
Constat ab utrdque parte renovanduam csse
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Consensum si utraque impedimentum cognos:
cat, vel si una tantium impedimenti conscia,
alteri, absque gravi incommodo , illud possit
manifestare. At cim id ordinarie fieri nequeat,
gravis exinde oritur controversia, scilicet an
tunc renovatio ‘consensfis , ex und parte dun-
taxat, sufficiens sit ut dispensatio suum sortiatur
effectum. ¢

Negant gommuniter Doctores, quia compars
ignoransnullitatem Matrimonii, nisi moneatur,
non poterit prebere consensum voluntarium
de Matrimonio nunc: contrahendo , sed soltm
-atum habet et approbat antiquum Matrimo-
nium quod fuit invalidum : approbatio autem
acths invalidi non reddit actum validum, quan-
db ignoratur nullitas actiis. Praeterea praxis est
Sacre Penitentiarize ut in suis Brevibus dis-
pensationum super impedimentis occultis hanc
apponat clausulam : Muliere , ignorante tale
impedimentum, de nullitate prioris consensiis
certiorald. Respondent quidem plures hae verba
apposita fuisse non ut conditionem necessariam,
SE(rduntaxat ad Confessarii instructionem, pro-
indér{ue omittendam esse, quandd gravissima
exinde timentur incommoda. At, inquit Bene-
dict. XIV : Judicamus haud probari posse illorum
OPIRIONEIN fuvve. AL cOPiissimun est inter Juris-
peritos , quod vera conditio ex ablative absoluto
consequitur : qud de re pretermitti nullo modo
potest, licét gravissima incommoda interponantur.
Instit. 87, n. 68.

TItaque, ut ab hisce ambagibus sese expedirent
Theologi, nonnullos excogitirunt modos ope
quorum pradicta Sacre Peenitentiarie condi-
tio posset adimpleri, quin tamen incommodis

exinde
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exinde timendis pateret aditus. Sed ut dicamus
quod res est, quodque multi ingenue fatentuy
Theologi, vel his modis non satisfit conditioni
a Sacra Peenitentiaria preascripte , vel locus
datur incommodis pro quibus vitandis illi mody
excogitati fuére; dicendum igitur convalidandi
Matrimonii vix, ac ne vix quidem, medium su-
peresse, quam dispensationem in radice, de qui
statim dicendum occurrit.

105
De Dispensatione in radice. ;
Dispensationes que dicuntur in radice Matri-
monii , inquit Benedictus X1V, ille sant per
quas renovandt consensiis necessitas tollitur.., non
sané agendo ut Matrimoniwm nulliter contractum ,

non ite contractum fuerit ; sed effectus illos de
medio tollendo, qui, ob hujusmodi Matrimonit

nullitatem , ante indultam dispensationem , ac .

etiam in ipso contrahendi Matrimonii actu, pro-
ducti fuerant, De Synodo, lib. 13, cap. o1,
L.

Eadem est dispensationis in radice notio quam
tradit, licet aliis terminis, Cardinalis Legatus,
in Decreto annexo Instructioni jam appellatza ;
sic enim habet : Facultatem communicamus dis-
pensandi in radice Matrimonii, sew Matrimo-
nium in radice sanandi, perindé ac si contrahentes
qui ad Matrimoniuin incundum inhabiles fuerunt

et consensum illegitimé prestiterunt , ab inilio,

habiles - fuissent et consensum legitimé preestitissent,
His preemissis,
Statuitur : Potest Summus Pontifex concedere
dispensationes in radice Matrimonii.
Prob.’ 1.0 Ex praxi Summorum Pontificum.
Iv. Ee
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1. Clementis XI, qui, litteris apostolicis 2
apnlls 1705, quaed'im Matrimonia confirmait
inita & quibusdam Indiarum populis qui Pu-
cueles et Quartarones nuncupantur, eosque a
renovando consensu dispensavit, ut refert Be-
nedict. XIV, Instit. 87, n.80. 2. Clementis XII,
litteris Ciem dudiom , apud eumdem Bened., lib.
13, cap. 21, n. 7, de Synod. Diceces. 3. Be-
nedicti XIV, in Decreto 27 septembris 1755,
N. VII Bullar. , tom. 4, ubi ait qudd hujusmod:
dzspcnmt:o @ ﬁom(zms Porsf.ff’c:bus concedi CON-
sUeyIT. 4.Pii VI, speciatim in Instruct. Card.
Legali jam cit. Demam Leonis XII; sic enim
lnbct].%rcch Peenitentiariee 17 novemb. 1827 :
De speciali et cap?essri APOSTOLICA auctoritate,
S. Penitentiaria 8. R. E. Cardinali A rehiepiscopo
Tolosano communicat... faculleten dispensandi...
etiam in radice Matrimonii, quandd agatur de
Matrimoniis nulliter contractis ob defectum clan-
destinitatis , vel ob alia quecunque impedimenta
dirimentia , Juris duntaxat ecclesiastict... quando
una pars ad renovationem consensts adduci ne-
queat , prudenter certiorato conjuge renitente de
peractd sanatione in radice, cle,

Prob. .0 Ratione theologicd. Ut enim Summus
Pontifex possit in radice Matrimonii dispensare,
requiritur et sufficit ut Ecclesia potuerit et
voluerit impedimenta eo modo constituere qudd
non absoluté consensum destruant, sed soltim
ejus vim impediant, vel suspendant, quandii
subsistunt; hoc enim posito, non diffie1le con-
cipitur quomodd consensus naturalis initio
preestitus (qui, nisi obstaret impedimentum ,
ad Matrimonii validitatem sufficeret) sublato
obice sen impedimento, per dispensationem,
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statim possit vim exerere suam, et sic conva«
lescat Matrimonium : atqui Eecclesia eo modo
impedimenta potuit et voluit constituere; 1.e
quidem potuit, ctum in hoc nulla occurrat re-
pugnantia ; 2.0 voluit, ut constat tum ex sua
agendi ratione, dum- per suos Pontifices dis-
pensando in radice , suam intentionem nobis
manifestat; tum ex ejus sapientia que, hie ra-
tione, ed magis commendatur quod finem suum
‘obtineat et simul pracaveat gravissima illa in-
commoda, qué ex necessaria consensis renovas-
tione sepe sepils consequerentur; ergo, etc.

Nec dicatur hic adesse circulum vitiosum
quasi probaverimus impedimenta esse suspen-
siva ed quod Ecclesia possit super his dispen-
sare; et Ecclesiam posse dispensare quia im-
pedimenta sunt suspensiva ; nam  probamus
impedimenta modo suspensivo statuta fuisse,
quia Ecclesia ita esse voluit; ergo nullus est
circulus vitiosus.

Nota. Dispensationes in radice non nisi sub
certis conditionibus conceduntur; 1.2 est, ut
adsint cause gravissimee et urgentissima. Ita
Bened. X1V, de Synodo, lib. 13, cap. 21, n. 7.
2.* Ut conjunctio conjugum extrinsecain specien
kabuerit justi Matrimonit, neque copula manifesté
JSuerit fornicaria;ita idem Bened., ibid. it ratio
in promptu est; quia alioquin. non est radix
Matrimonii in qua dispensetur.. 3.2 list, ut im~
pedimentum propter quod Matrimonium fuit irri-
tum, nequaquam ortum habuerit @ Jure divino
vel naturali. Tta etiam Bened. X1V, ibid., ciun
in his nulla humana potestas possit dispensare.
4.* Ut prudenter judicetur conjuges in consensu
ab initio prastito perseverare; si enim alteruter

Ee 2
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consensum revocasset, locus non esset dispensa-
tioni, ut per se patet.

His quz de Matrimonii revalidatione diximus
subnectere juvat Instructionem Cardinalis Le-
gati 22 mail 1803, cujus tenor hic est:

Nos Joanves-Barrista , Tituli Sancti Honu-
phrit, S. R. E: Presbyter Cardinalis C4rRARA,
Archiepiscopus Mediolanensis, Episcopalis Ecclesie
Aisine Administrator, SS. DD. Nostri Prr Pape
V11, et Sancte Sedis Apostolicee ad Primum Gal-
liarum Reipublice: Consulem a latere Legatus.

Undiqué accipimus innumera propé connubia
existere nulliter inita , partemgue unan. Sepeé sepiis
renuere in faciem Ecelesie sese sistere ad copu-
Lationem suam ratam , validamque coram Deo red-
dendam quamvis pars altera recté disposita id velit
et satagat. Animadverientes quot mala , quotque
discrimina tum fidelium animabus, tum familiarun
tranquillitati ex hoe irreligioso renuentium ingenio
agendique ratione immineant , in amaritudine animi
nostri lacrymas fundere cogimur, et miserrimo in=
nocentium compartium statui , in quo wgré wversart
coguntur , meritd compatimur. Jamdit q{ﬁcii nostri
sollicitudo premitur, et plurium Episcoporum cons
sultationes et innocentium postulata ad nos undiqué
perveniunt, Feriun res difficultatibus obnoxia est ;
pertimescimus enim ne divm bonum operari nitimur,
aliquid mali exoriatur. Sed ut bonum assequaniur
et imminentia mala precaveantur, hanc instric-
tionem emiitendam dueimus , qua Ordinarius , in
casibus particularibus hujusmodi se haud difficilé
expedire et opportuné providere poterit.

PRIMA INSTRUCTIONIS PARS.

Quoad Matrimonii renovationem , si uterque contra-
hens recté disponatur,

1,° Qui civiliter, sive coram quocunqgue extraneo
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Sacerdote , duobus saltem testibus praesentibus , aut ™
duntaxat caram duobus testibus, consensum mutuum
de preesenti exprimentes , Matrimonium inierunt,
turic temporis, cum ad proprium Parochum seu
Superiorem legitimum , aut ad alium Sacerdotem
specialiter et notorié ab allerutro licentiam habentem,
quique @ catholicd unitale non recesserant, aut
nullatenits , aut nonnisi difficillimé sew periculosis-
simé recursum habere potuerant, moncantur sic
contrahentes de hujusmodi Matrimonii validitate et
tantummodo hortentur ut nuptialem benedictionem
a proprio Parocho recipiant.

2.° Qui verd ita contraxerunt, sed tunc temporis,
clum absque gravissimd difficultate seu periculo re-
cursus patebat ad unum ex Sacerdotibus preefatis ,
quive Matrimonium quomodocunqué inierunt cum
aliquo dirimente impedimento absque legitimd dis-
pensatione aut cum dispensatione defectu legitime
potestatis irrita , Matrimonium servatd formd S.
Concilit Trident. denud contrahant.

3.° 8¢ contrahentes communiter habeantur pro
legitimis conjugibus et ipsimet, fortassé ex ignorantid
invincibili , sint in bond fide , et absque gravis scan=
dali seu perturbationis periculo certiorari nequeant
de nullitate Matrimonii , hisce in circumstanliis in
bond fide relinquendi sunt, quemadmodiim per Sa~
cros Canones disponitur. i

4. Si contrahentes in mald vel dubid fide yer-
sentur , aut si in bond fide existentes de nullitate
Matrimonii certiorari possint absque gravis scandall
sew perturbationis periculo undé locus detur Matri-
monii renovationi, eorum Matrimonium in facie
Feclesice celebrandum est juxta modum inferiis
preeseriptum. '

5.0 8t , preeter clandestinitatis, aliud ecclesiastict
Juris obstet impedimentum , dispensatio premittatur
Juxta Indultum inferiiis exaratum.

6.0 8i nullitas Matrimonit occulta sit, sen com-
muniter ignoretur, Malrimonium coram Parocha

Ee 3
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proprio., adhibitis saltem duobus testibus confiden-
tibus , secreto ad vitanda scandala contrahendum
est; adnotatd deindé particuld in secretorum Ma=
trimoniorum libro.

7.2 8t verd nullitas publica sit, ad scandalum
removendum , Matrimonium publicé , servatd formd
8. Concilii Trident., celebrandum est : quod si
Ovrdinarius , ob peculiares circumstantias , expedire
Judicaverit ut secretd coram proprio Parocho et
duobus testibus potitis celebretur, secretd celebrari
poterit , dummodo tamen publicum scandalum alid
ratione removert possit et quamprimiun removeatur.

ALTERA INSERUCTIONIS PARS.

Quoad rationem convalidandi Matrimonium, si ejus~
dem convalidationem pars una petat, et allera
renuat.

8.2 8i hujus renuentia proveniat ex indispositione
ad Sacramentorum Peenitentice et- Eucharistice sus~
ceptionem, paternis monitis curandum est ut renuens
rité disponatur.

9.2 Quateniis pars indisposita ad Sacramentorum
susceptionem ita adduci non possit, et aliundé Ma-
trimonii renovationi assentiatur, non erit illiciturnad
Matrimonii celebrationem procedere, non obstante
illius indispositione. Pars enimv innocens et instans,
attentis circumstantiis , licité utitur jure suo : Ec-
clesicc minister-eidem innocenti directé etlicité reddit
jus suuny, et indigna renuentis susceptio ejus dun-
taxat indispositioni tribuenda est.

10.° Si renuentia oriatur ex ignovanti@ vel aliquo
errore’ contre leges aut doctrinam Ecclesie circa
impedimenta Matrimonium irritantia, renwens debitd,
cum prudentid et in charitate instruatur. Et qua-
tenits adhuc renwat Matrimonium suum in facie
Eecelesice convalidare., tunc ;

11.° Satagendum est ut specialem procuratorem,
constituat qui ejus. nomine Matrimonium de more.
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contrahat : aut saltem expresso consensu de pro-
sente per epistolam directam proprio Parocho, vel
alteri Sacerdot! Ordinarii aut Parochi licentiam ha=
benti , Matrimonium renovetur.

12.° In hujusmodi Matrimonii celebratione, ratio
quogue habenda est tum existentice alicujus impe-
dimenti, tum Matrimonii nullitatis sive publice ,
sive occultee , et servanda sunt regule superiis tra-
dite numeris 5.2 ,6.° et 7.°

TERTIA INSTRUCTIONIS PARS.

8i hactenits praeseripta obtineri nullateniis possint,
et pars una ad celebrationem Matrimonii juxta su=
peritis tradita_faciendam adduci nequeat: dummodo
de preesenti exhibeat consensum remanendi in Ma-
trimonio , maturé perpensis urgentibus circumstan-
tiis, et attentis servatisque conditionibus et formd
inferiits prescriptis (ne obstet publicitas fornicarie
copulationis et non justi Matrimonii) ad dispensa~
tionem in radice Matrimonii, seu ad Matrimonic
sanationem in radice, in casibus particularibus ,
deveniri posse judicamus , ut ita saltem. innocentis
partis anime saluti, prolis legitimitati el familiarum
tranquillitati omnind: consultum sit, et quamprimium
etiam renuentis anime saluti provideri possit,

13.° Ordinarius uti poterit facullate apostolicd
auctoritate inferitts demandandd , dispensandi sci-
licet in radice Matrimonii seu Matrimonium in
radice sanandi , postquam tamen per indubias duo-
rum saltem testium depositiones , aut per renuentis
testimonium in scriplis exaratum , aut per ejusdem
assertionem etiam ore tenliis factam ipsi Ordinario,
sive alteri ecclesiasticee persone ab eo specialiter
deputate et in scriptis statim redigendam constiterit,
non solium renucntem in consensu de preesenti per-
manere , sed etiam hujusmodi renuentiam ab extrin-
secd causd ita manare, ut nihil unquam ex ed
deduci aut preesumi possit contra ipsius actualis
consensiis permanentian.
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14.0 8¢ Matrimonii nullitas occulta sit, Ordinarius
ad sanationem seu dispensationem in radice ad
evitanda scandala secretd deveniat.

15.° 8i verd nullitas publica sit, ad publicum
scandalum removendum, ejusmodi dispensatio seu
sanatio notorié perficiatur : aut etiam secretd , si ad
aliguam pra:cavendam perturbationem ita Ordinario
in. Domino visum fuerit , dummodd tamen locus sit
evulgationi peractee Matrimonii sanationis sew dis-
pensationis , qud publieum scandalum congrué re-
moveatur.

16.° 87 evulgationi ejusmodi dispensationis locus
non sit, ob imminentis gravis scandali aut pertur-
bationis periculum , prelaudatus Ordinarius per
ejusmodi secretam Matrimonii sanationem seuw dis-
pensationem , innocentis compartis animee Saluti
provideat, oneratd ejusdem Ordinarii conscientid,
ut perpensis circumstantiis et pro sud prudentid
modum exquirat quo etiam publicum scandalum ez
Matrimonii nullitatis publica notitid existens quam-
primim removeatur. Monitis interim Parochis , ut
donec hujusmodi publicum scandalum sublatum
sit, in admittendis innocentibus conjugibus ad sa-
cramenta , ne ulla scandali preebeatur occasio, iis
utantur circumspectionis regulis quw cuique explo
ratee sunt. : :

17.° 8t preeter clandestinitatis  impedimentum ,
aliud Juris ecclesiastici forsitan obstet , legitima
super eo preemittatur dispensalio , prout etiany cat
tum est n.eH.* i

18.0 8¢ unus vel uterque contrahens per divortium
separatus sit a respeclivo conjuge adhuc vivente,
tradita instructio et sequens facultatum Decretum
exsecutiont nullatenits demandentur , nist prits et
prout de jure constiterit de nullitate respectivi prime
Matrimonit proveniente ex aliguo canonico impes
dimento , et nisi pritus ejusdem nullitatis declaratoria
sententia ab Ordinario lata fuerit.
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19.0 Serventur tandem catera de jure servanda
qua prasenti Instructioni non adversantur.

Sequitur Decretum quo apostolice facultates
demandantur.

Colliges ex dictis in toto appendice quanti
cautione sese gerere debeant Confessarii erga
eos quos advertunt aliquo obstringi dirimente
impedimento. Hlic in re servandas regulas alibi
tradidimus. Legatur etiam Ritual. Tolos., pag.
Jor.

DISSERTATIO QUINTA.

DE MATRIMONIO QUATENUS EST NOV.E LEGIS
SACRAMENTUM.

Cux deMa trimonio, quatentis est Contractus,
jam satls dixerimus, restat ut de ipso, prout
est Sacramentum, breviter agamus, et 1.0 de
existentid Sacramenti Matrimonii; 2.° de ejus
materia, forméa et ministro; 3.0 de subjecto et
illius dispositionibus ; 4.o tandem de ipsius
effectibus,

CAPUT PRIMUM.

De Existentid Sacramenti Matrimonii.

M i rrionton esse novee legis Sacramentum
negarunt Lutherus, lib. de Captivit. Babylon.,
et Calvinus, lib, 4, Institut. cap. 19, contra
quos sit
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CONCLUSIO.

M atrimonium werum est et propric dicturms
novee legis Sacramentum.

Conclusio est de fide.

Prob. Nlud dogma tenendum est quod innuit
Scriptura, confirmat SS. Patrum traditio, de-
clarat utriusque Icclesiz, tum Latine, tum
Greece unanimis consensus : atqui Matrimonium
verum esse et proprie¢ dictum Sacramentum.

_ Scriptura innuit, confirmat, ete.; ergo, etc.
1.° Innuit Scriptura. Ephes. ¢. 5, y. 25 et
. seqq., ubi, postquam Apostolus exposuit unionis
conjugalis onus et officia, subjungit : Sacra-
mentum hoe magnumest , ego autem dico in Christo:
et in Eeclesid. Porrd hac verba salls innuunt
ibi Apostolum loqui de unione qua gratiam
secum habeat annexam, ad instarunionis Christi
eum Ecclesid ; sic enim loquuntur Tridentini
Patres : Gratiam verd que naturalem illum amo-
rem perficeret, et indissolubilem unitatem confir-
maret, conjugesque sanctificaret, ipse Christus,
venerabilium Sacramentorum institulor atque per-
fector, sud nobis passione promeruit : quod Paulus
Apostolus innuit, dicens : « Firi, diligite uxores
vestras , siout Christus dilexit Ecclesiam , et seip~
twm tradidit pro eds » mox subjungens : « Sacra-
nenium hoc magnum ¢st, ete. »

2.0 Confirmat SS. PP. Traditio. Hujus tra-
litionis testimonia collecta et vindicata repe-
vies apud Zournely, de Matrimonio, pag. 54,
et seqq.

3.> Matrimonium esse propri¢ dictum Sacra--
mentum. aperte declarat utriusque Ecclesie ,

tum Lating, tum Greece consensus unanimis.,
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1. Quidem Ecclesize Latinee. In Concilio La-
teranensi I, cuil interfuerunt trecenti et duo
Episcopi, districtitis inhibitum est ne ASpm nuben-
tibus benedicendis, seu etiam aliis Sacramentis
conferendis , aliquid pretii exigatur, tom. 10,
Conc. edit. P. Labbzi, pag. 1512. Lucius III,
Summus Pontifex, sic habet : Qui de Baptis-
mate, ... Matrimonio, vel reliquis Ecclesiasticis
Sacramentis aliter sentire aut docere non metuunt,
quam Sacro-sancta Romana Ecclesia preedicat....
vinculo perpetui anathematis innodamus. Decretal.
lib. 5, pag. 1673. Concilium Constantiense, cui
adfuére trecenti et amplius Episcopi, definivit,
Sess. 15, septem esse Sacramenta, iisque proinde
Matrimoni1 Sacramentum annumerari. Marti-
nus V, in Constitutione que ad calcem hujus
Synodi exstat, pracipit ut qui in heresis sus-
picionem venerunt, interrogentur an credant
qudd Christianus contemnens susceptionem Sacra-
mentorum Confirmationis , vel Extremae-unctionis ,
aut solemnisationis Matrimonii, peccet mortaliter,
tom. 12, Conc., pag. 269. Denigue Concilium
Tridentinum, Sess. 24, de Matrim., can. 1, sic
pronuntiat : Si quis dixerit Matrimonium non
esse veré et propri¢ unum ex septem legis evan-
gelice Sacramentum , @ Christo Domino institu-
tum, sed ab hominibus in FEcclesidé inventum ,
neque gratiam conferre; anathema sit.

3, In idem convenit testimonium Weclesia
Graca. Anno 1274, in Concilio Lugdunensi 11,
lectze sunt litterze Michaelis Palzologi, in gui-
bus hezc continebantur : Tenet efiam et docet.
Sancta Romana Ecclesia, septem esse Ecclesias-
tica’ Sacramenta : unum est Baptisma..... aliud
est Matrimoniumi.... in supra seriptd fidei veri-
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tale, veram, sanctam, catholicam et orthodoxam

jzdcm cognoscimus et acceptamus 3 tom. 11, pag.

966. Simeon Thessalonic t‘IlH]':, doctrinee idma
apud Grecos percelebris, ita scripsit, lib. de
septem Sacramentis, cap. 33 : Sepfem sunt Sa-
cramenta, que ab coa’cm Spiritu Sancto vim ope-
randi z’m!}cnt, ninirim ﬂapl:sm:cs..... Matrimo-
nium ; apud Arcud., lib. 1 de Baptismo, cap. 2.
Concilium Florentinum ant. 1439, seu potils
Cugenius IV, in decreto ad Armenos dato in
pu&ffm écssm:ze Synodali haec habet : Nope legis
septem sunt Sacmmentcz wdet"u(,t Bapt:smus,
et Matrimonium , que multiom rf{ﬁémnt @ Sacm—
mentis antigue legis : illa enim non causabant
gratiam..... hec vero nostra et continent gratiam,
et ipsam digné suscipientibus conferunt; Gone. ,
tom. 13, pag. JLI Jmumns, Patriarcha Cons-
tantinopolitanus, in sui :mpommne ad Luthe-
ranos Wittembergenses qui ei Confessionem
Augustanam subscribendam obtulerant, hac
scribit : Orthodoxi in Ecelesid catholicd Chris-
tiani Sacramenta numero seplem admittunt ,_'Bap—
tismum scilicet,... et Matrimonium. Idem dogma
variis in Synodis Greci confirmarunt, maxime
in Constantinopolitani, ann. 1638, ubi dam-
natus est Cyrillus Lucaris, Patriarcha Constan-
tinopolitanus quem ab avitd fide Protestantes
abduxerant: #nathema Cyrillo, inquiunt Patres,
nova dogmaia fabricanti, et credenti non esse, cx
institutione Jesu Christi, dpostolorum tradi f:oneJ
praxique perpelud, scp:‘cm Ecclesice Sacramenta,
Baptisma videlicet ... et Matrimonium. De aliis
Graecorum testimoniis, et de illorum ritibus hoe
Sacramentum spectantibus lege, si vacat, librum
D. Rengudot, cmi titulum fecit ; La Perpétuité
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de la foi de U'Eglise Ccztz’eolfguc sur les Sacremens,
lib. 6, cap. 1, 2, 3 et 4.

Itaque ctum Lutherus et Calvinus in Ecclesiam
Romanam insurrexére , fides de Sacramento
Matrimonii in universali vigebat Ecclesia; ergo
vel certum de fide est quod defendimus-dogma,
vel Ecclesiam universalem errasse dicendum est :
posterius autem sine impietate dici nequit ;
ergo,. etc.

SCHOLIUM.

Observa nostree conclusioni tot momentis
comprobatxz nihil omnind deperire, ex eo
quod olim nonnulli Theologi, quasi opinando,
concesserint Matrimonium verum esse Sacra-
mentum cui vis inesset gratiam conferendi ;
quamyis enim, ut animadvertit Tournely, de
Matrimonio, quest. 2.4, art. o, tunc temporis
res ea in se ac maierialiter esset de fide,, nondivm
tamen distincte ac claré definita fuerat ab Eccle-
sid, sicut postei fuit; unde contrarium opinari
error quidem erat, sed non heresis.

Quewres quo tempore contractus Matrimonii
evectus fuerit a Christo Domino ad dignitatem
Sacramenti.

Resp. tempus incertum esse : verisimiliter ta-
men dici potest id factum fuisse quandd Christus
Dominus, Matth. ¢. 19, Matrimonium revocavit
ad primam suam institutionem, et voluit ut
deinceps nec repudium, nec polygamia lice-
rent; congruum enim erat ut gravitatem vinculi
mdussoiu]):.lm minueret ac levaret per gratie
promissionem.
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CAPUT IL

De Materid, Formd et Ministro Sacramenti
Matrimonuii.

No 7.4 1.° Tria hzec, causi brevitatis et propter
rerum affinitatem, hie conjungimus.

Nota 2.0 Certum est ad Sacramentum Matri-
monii necessarid requiri 1. qudd persone con-
trahentes sint habiles, seu habeant @tatem legi-
tim'un, et nullo impedimento sint implicate,
ut supra diximus; 2. ut ille persona exprimant
consensum per verba de prasenti, vel per alia
signa sufficientia, sicut dictum th? 3. ut Paro-
chus, vel Sacerdos ab illo delegatus, prasens
sit cum duobus vel tribus testibus, quando ille
consensus & contrahentibus exprimitur. -

Nota 3.° Certum est in Sacramento Malri-
monii, sicut et in aliis, aliquid tenere locum
materiae, forme et ministri, ciim ex reguld ge-
nerali in dv{,n to Eugenii .ul Ar n]Ll]DbLl)ﬂ[[’Iltd
Sacramenta mnstent rebus t(mrpnm mater m,
verhis tanquam forma, et persona ministri : in-
certum tamen est, quid in hoc Sacramento se
habeat per modum materise vel for ma, quisve
sit minister; et ei de re dua preeser tim circum-
feruntur in scholis sententiz quae breviter expo-
nentur.

OPINIO PRIMA.

Sunt qui cum Melchiore Cano, de Locis
I'Iu,uhwma, lib. 8, cap. 5, asserunt 1.0 mate-
riam, vel quasi materiam Matrimonii esse actus
contrahentium, quibus sibi mutud sive per
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verba, sive per signa dant fidem matrimonia-
lem, sicut, inquiunt, in Sacramento Peenitentize
materia, vel ut Concilia loquuntur, quasi me-
teria sunt actus peenitentis. 2.¢ Asserunt formam
hujus Sacramenti esse verba a Parocho prolata :
Ego vos in Matrimonium conjungo , in nomine
Patris , ete., vel alia verba juxta receptum.
uniuscujusque Provinciee ritum. 3.0 Docent
ministrum |11|]115 Sacramenti esse Parochum:
vel alium Sacerdotem ab eo delegatum.

Sic autem Canus, juxta Benedictum X1V, de
Synodo, lib. 8, cap. 13, n. 2, « hanc senten-
tiam instaurat, et validissimis sustentat argu-
mentis : 1.0 Preeterquam quod (inquit Canus )
nunquam Patres Christanorum Malrimonium
verum Sacramentum nomindrunt, nisi simul
meminerint sacerdotalis in illo intervenmientis
ministerii ; certum est quodlibet Sacramentum
esse opus divini cultis et Religionis : Matri-
moninm autem, solis werbis virl et feminwe
contractuin, sine ullo ministerio Sacerdotis
aliquam pUI’lLIll]‘s sacram cgremoniam , licet
rel sacree signac ulum sit, non potest tamen dici
opus divini cultds et B{'hglomb 2.0 S. Augus-
tmub, in Epist. ad Bonifacium tradit oportere
ves 1]35.13 corporeas, ([ulbu\, Sacramenta constant,
lumgmuu et sulu.htu(.illlull gerere ejus saneti-
ficationis, cujus sunt signa et cause. Cum au-
tem connubiale feedus, sine uilo sacro ritu et
Sacerdotis ministerio contractum, nullam ex-
teriits exhibeat speciem interioris sanctificatio~
nis ; consequens est ut proprié Sacramentum
nonsit. 3.e.Concilium Florentinum docet omnia
Sacramenta constare rebus tanquam materid ,
et verbis tanquam formi : nemo autem sibi
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facile suadebit formam Sacramenti Matrimonii
esse verba quibus contrahentes suum exprimunt
consensum , quae mere pro[‘anu sunt, atque
etiam ab ethnicis usurpata. 4. Verba que sunt
alicujus Sacramenti forma non possunt suppleri
per nutus, scripturam, aliudve signum , eorum
loco substitutum ; quod consideranti alia Sa-
cramenta est manifestum : at contrahentes, si,
verborum loco, nutus, scripturam, aliudve
signum supponant, aque Matrimonium perfi
ciunt, ac si verbis uterentur; non igitur eorum
verba sunt Sacramenti Matrimonii forma. 5.0
Tandem Theologi qui tenent contrahentes esse
Sacramenti Matrimonii ministros, multim
inter se dissentiunt in determinandi ejusdem
Sacramenti materia et forma. Aligui enim do-
cuére consensum contrahentium exterioribus
signis expressum esse materiam ; verba vero a
Clristo Domino semel prolata, Matth. c. 19 :
Propi‘cr hoc dimittet homo patrem el matrem suam,
et adhewerebit uxori sue, esse formam pro omni-
bus fidelium Matrimoniis. Alii opinantur verba
unius contrahentis, qui primd suum praestat
consensum  esse materiam , et verba secundd
proferentis esse formam per quam prima de-
terminantur ad constituendum contractum et
Sacramentum. Alii existimant consensus utrius-
que contrahentis, verbis seu signis manifestatus,
esse formam; corpora esse materiam remotam,
eorumque traditionem et acceptationem esse
materiam proximam. Alii dicunt contrahentium
verba seu signa, prout sunt traditio corporum,
esse matmmm- ut vero slgmﬁcant et causant
ersonalem obligationem in utroque contra-
Fentc, esse formam. Alii demim m: agisque
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communiter defendunt utrumgque contrahentis
consensum verbis seu signis expressum , ess¢
materiam simul et formam, sed sub diversa
consideratione : est enim materia quatends -
significat corporum traditionem ; est forma
quatentis mutuam exhibet eorumdem accepta-
tionem : jam verd, inquit Canus, nonne tanta,
in re gravissimi, varietas et dissonantia haud
leve indicium est falsitatis hujus opinionis ;
ergo, concludit, teneamus oportet Sacramenti
Matrimonii ministrum esse Sacerdotem; formam
esse benedictionem seu sacra verba, quibus ille
conjugibus bene precatur; materiam verd esse
contractum ab ipsismet contrahentibus mutuo
consensu P(_.l‘ﬁ..( tum. HclHC (_ulrl]. oplnlunem sunt
postea secuti Sylvius, Estius, Juenin , Serry ,
liuf’zamcl Tournely , Lffcmumcr, Gz&ert, et
alil. »

II, OPINIO.

Eorum est qui tenent materiam remotam
Sacramenti Matrimonii esse personas contra-
hentium, proximam verd materiam esse mus
tuum consensum verbis expressum, quo parfes
mutud sese invicem-donant, seu mutuam suf
donationem ad fines Matrimonii faciunt. Juxta
hanc sententiam, forma Matrimonii est mutua
ac reciproca acceptatio talis donationis per
verba vel signa expressa. Juxta eamdem senten-
tiam ipsi contrahentes sunt ministri Sacramenti
Mafrimonii.

« Hanc sententiam propugnant, pergit Be—
nedict. XIV, loc. cit., n. 3, feré omnes antiqui
Theologi, Jurrsquc canonici interpretes quos
citant et quuuﬂlUl Vasquez, Sanchez, Theophi-
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lus Raynaudus, Frassen, Cardinalis de Laurea,
Cardinalis Gottus, Van-Espen, Simonnet, auc-
tor Theologiz moralis ad usum Seminarii Petro-
corensis, Merbesius, Pontas , aliique non pauci.
1."™ Itaque su@ opinionis argumentum im
hunc modum instaurant : Indubitatum est Ma-
trimonia clandestina, quee saltem aliquot ante
Tridentinum seculis inita sunt, rate et vera
esse Matrimonia; id quippe diserte declariarunt
ipsimet Tridentini Patres, cap. 1, de Reform.
Matrim. : idem etiam dicendum est de Matri-
moniis clandestinis que etiamntum contrahuntur
in locis in quibus decretum Concilii Tridentini
nunqmm fuit promulgatum. Jam autem nun-
qu.un Tridentini Patres ista clandestina Ma-
irimonia wera ac rala (.(Jn]ugla dixzissent et
declarassent, nisi credidissent ea esse vera Sa-
cramenta : uti enim perpendit Bellarminns,
sapientissimis illis Patribus notum erat, a Sacris
Canonibus, quibus suum loquendi modum con-
formasse est prasumendum, ea tantum Matri-
monia diei vera ac rata, qua non solum sunt
contractus civiles, sed etiam Sacramenta Reli~
gibnis : quod potissimiim discimus ab Inno-
centio III, ir cap. Quanto de Divortiis, ubi ait :
Etsi Matrimonium verum inler infideles existat,
non tamen est ratum : inler ﬁ.{felcs autem verum
et ratum existit, quia Sucramentum fidei, quod
semel est admissum , nunquam amittitur, sed ra-
tum ¢ffieit conjugii Sacramentum, Porrd, si semel
evincitur, Malrimonium sine SE’[C(—‘IdOtlb pree-
sentid clanculiim contractum, aliquando fuisse,
et alicubi nunc quoque esse Sacramentum, ne-
cessario inde conficitur, illius m'inistms_ €858
contrahentes, et non Sacerdotem.
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2."™ argumentum sic proponunt : Si Sacerdos

" esset minister Sacramenti Matrimonii, verba ab

eodem prolata : ego vos conjungo , etc. , essent
ejusdem Sacramenti forma; quod ultro conce-
dunt Doctores Cano adstipulantes. At, inquiunt:
adversarii, nec ea verba, nec alia illis aquiva-
lentia, semper, atque ubique adhibita fuére,
neque eadem aut illis similia inveniuntur in
omnibus Ritualibus, quemadmodim testatur
Martenne , de antiq. Jccles. ritib., tom. 2,
Lib. 1, cap. 9, art. 3, vum. 6, inquiens :
Inaudita apud eos (majores nostros ) erant illa
verba Parochi : ego vos conjungo., ete... in quibus
aliqui ex recentioribus Scholasticis formam hujus
Sacramenti constituunt , que lamen desiderantur
in duobus antiquis Ritualibus Mss. Beccensis mo-
nasterii, in Pontificali Senonensi annorum 300,
in antiquo Rituali Bituricensi et in aliis pené om-
nibus Ritualibus que & nobis postea exhibebuntur.
Additque Simonnet alicubi hzec tantium verba
a Sacerdote fuisse pronuntiata : Quod Deus con~

Junxit, homo non separet : qua certe nihil com-~.

mune habent cum illis, £go vos conjungo, ete. , et
quamvis Tridentinum, cit. loc., hanc posterio-
rem formulam indicaverit, quamcunque tamen
aliam, juxta cujuslibet regionis usum, adhiberi
permisit : vel aliis utatur verbis , juxia receptum
uniuscujusque Provincie ritum. Tantam porrd.
varietatem Kcclesia non tolerasset, multdque
minus cujuslibet Provineia arbitrio permisisset,,
si existimasset, per verba a Sacerdote prolata
confici Sacramentum Matrimonii. »

3.0 Suam hanc opinionem ratione ita confir-
mant : Materia, forma et minister Matrimonii
debent esse similes materie, forme et causw effi~




656 TRACTATUS :

cienti aliorum contractuum, ctin Sacramentunt
Matrimonii nihil sit aliud quam contractus ma-
trimonialis inter Christianos validus, ad Sacra-
menti dignitatem a Christo evectus : atqui ma~
teria remota aliorum contractuum consistit in
rebustraditis, proxima verdin earum traditione;
forma autem consistit in mutua acceptatione
verbis expressa, et causa efficiens sunt ipsi con-
trahentes qui consensum suum preestant ; ergo
similiter in hoc Matrimonii Sacramento, ma-
teria remota sunt personze contrahentium quae
donantur; materia proxima est ipsa traditio
personarum j forma vero est acceptatio mutua
verbis expressa : ministri deniqué sunt ipsi
contrahentes, qui consensum adhibent et ma-
teriam ac. formam applicant.

.« Utriusque opinionis solidiora fundamenta
mnuimus, concludit idem Benedict. X1V, loco
cit. , n, 9, non animo quemquam inducendi
ad unam, aut alteram amplectendam ; sed ut
Kpiscopis sit persnasum utramque esse proba-
bilem, suosque habere magne auctoritatis pa-
tronos : atque indé non decere discant ut 1psi
judicis Farl;es assumant, quastionemque defi-
niant, de qua Ecclesia nihil hactentis pronun-
tiayit, sed Theologorum disputationi permisit. »

SCHOLIUM.

Ex dictisincertum est quid praecise in Sacra-
mento Matrimonii rationem materie vel forma
habeat, quisve sit hujus Sacramenti minister.
Hinc duo sequuntur in praxi omnind tenenda :
1.7 Sacerdotes in statu gratie esse debent citm
nuptialem benedictionem sponsisimpertiuntur
forsan enim Sacerdos est Sacramenti hujus
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minister : in dubio auntem tutior pars est eli~
genda. 2."™® NU}{U&HS benedictio : £go conjungo
vos, etc., & fidelibus, ctim Matrimonium con-
trahunt, semper est suscipienda ; namque dubi-
tatur etiam an hac benedictio sit forma hujus
Sacramenti. Praetered, etsi non foret Sacramenti
Matrimonii forma, est saltem ritus antiquissi-
mus et sacer, a primis Ecclesize seculis in Ma-
trimoniis fidelium usurpatus : Undé sufficiamus,
aiebat Tertull., lib. 2, ad Uxorem, cap.8, ad
enarrandam felicitatem hujus Matrimonii quod
FEeclesia conciliat, et confirmat oblatio, et obsignat
benedictio. Kt lib. de Pudicitia, cap. 4 : [ded
penés nos occulie quoque conjunctiones , id est non
priis apud Ecclesiam professe , juxta mechiam,
et fornicationem judicari periclitantur. Evaristus
Papa, seu canon Aliter 3o, quaest. 5, sic habet :
A liter legitimum non, fit conjugitm..... nisi sacer-
dotaliter, ut mos est, cum precibus et oblationibus
& Sacerdote benedicatur... ila peracta , legitima
scitote esse connubia : aliter verd presumpta, non
conjugia, sed adulteria , vel contubernia, vel stu-
pra, aut fornicationes. His verd aliisque pene
mnumeris Patrum et Conciliorum testimoniis
( quee legi possunt apud Gibertum opere supra
citato, tom. 1)inharens Conzilium Tridentinum,
benedictionem nuptialem preeseripsit cap. 1, de
Reform. Matrim. Nec certe licet, in re tanti
momenti, ab Ecclesiee usu et praxi recedere.
Ceeterim, quia istud argumentum fusits pro-
sequi non sinunt praescripti nobis limites, lege
opus ab uno & Parisiensibus Theologis elabora-
tum, quod inscribitur : Examen du pouyoir
Législatif de UEglise sur le Mariage, pag. 138
et seqq.
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CAPUT IIL
De Subjecto et illius Dispositionibus.
ARTICULUS PRIMUS.

De Subjecto Sacramenti Matrimonii.

CONCLUSIO.

d1li omnes et soli possunt suscipere Matrimonii
Sacramentum , qui sunt baptizati, et Jure
habiles ad contrahendum. -

Lrob. Etenim Matrimonium in nova lege
est simul Contractus et Sacramentum , ut jam
dictum est : porrdo, prout est Sacramentum ,
requirit Baptismum in suscipiente, cim Baptis-
mus sit janua Sacramentorum; quatenis verd
est-contractus, exigit in {,Unll‘illlbiltll)lls habili-
tatem ad contrahendum ; ; ergo, etce,

Dixi 1.0 soli baptizati, quia Matrimonia inter
non baptizatos, quamvis sint legitima in ra-
tione contractiis, non tamen sunt Sacramenta;
qula cliim careant Ra])tlsmo non habent capa-
cilatem l‘euplenm alia Sacramenta.

Dixi 2.°, habiles ad contrahendum, id est, qui
ad hoc sufficientem habent usum rationis, ne-
que a legibus impediti sunt. Undé qui non
habent @tatem a jure prascriptam, Matrimo-
nium contrahere non possunt; sicut nec amen-
tes, nec consanguinei, nec allines in gradibus
prohibitis, nec sacris Ordinibus initiati, ut
supra dictum fuit.

Dixi 3.°, omnes baptizati habiles : unde, saltem:
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in sententia quee docet contrahentes esse minis-
tros, Matrimonia hereticorum sunt vere Sacra-
menta, quamvis ipsi negent Matrimonium esse
Sacramentum, dummodd tamen vert Matrimo-
nium contrahere velint, et facere quod in Eccle-
sih Christiana fieri solet. Deindé communiter
censent Doctores Matrimonia inter baptizatos
absentes per procuratorem valide contracta,
esse vera Sacramenta. Ratio est, quia veri sunt
contractus matrimoniales. AtquiChristus Domi-
nus quemcunque validum matrimonialem con-
tractum inter baptizatos initum, ad dignitatem
Sacramenti evexit; ergo, etc. Advertes ta-
men Matrimonia per procuratores celebrari
non posse, nisi sub certis conditionibus, et ex
licentia Episcopi.

ARTICULUS II
De Subjecti Dispositionibus.
CONCLUSIO PRIMA.

Matrimonium contralentes debent esse in
statu graltice.

Prob. Etenim Matrimonium est Sacramen-
tum vivorum, idedbque preerequirit in susci-
piente gratiam habitualem et sanctificantem.
Unde Concilium Trid. Sess. 24, cap. 1, de Re-
¢ atrim. y sic loguitur ostremd Sancta
form. Mat loquitur : Post Sanct
S_} ‘nodus conjuges hortatur, ut antequam contra-
hant... sua peccata d:lrgmrcr conff teantur , et ad
sanetissimum EI{{'&Q}'IS&{P LS(&CI'(IJ’HCH“UH Pfﬂ acce-
dani. Undé monendi sunt fideles, ut aliquo
tempore ante Matrimonium peccata sua dili-
genter confiteantur, et sic ad Sacramenti gra-
tiam suscipiendam parati ac dispositi invenian-
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tur. Preetereh Parochi monere debent fideles,
quod defectu hujus dispositionis infausta solent
esse Matrimonia, et ex his varia nascuntur in-
commoda, animarum damna, conjugum dis-
cordia, prava liberorum educ cltlo ac demum
Hupubhczc christianz pernicies.

CONCLUSIO II.

Matrimonium contrahentes tenentur scire ru-
dimenta Fidei , Symbolum .dpostolorum ,
Orationem Dominicam , preecepta Dei et
Ecclesie , et ea omnia que ad Sacramenta
suscr'piena’a necessaria suil.

Prob. Filios™ enim suos ea deindé docere
tenentur ; unde necessarium est quod ipsi ea
sciant; preeterquam quod heec omnia ad salu-
tem propriam necessaria sunt; itaque Parochi,
si opus est, debent contrahentes de istis inter-
rogare, ut. preeseribitur in multis Ritualibus.

1aat('1‘ed contrahentes scire tenentur ea quae
ad statum conand!un pertinent, nempe sancte
Matrimonio uti, liberosque {hustmne educare.
De ceeteris ad illud Sacramentum rite suscipien-
dum dispositionibus, legatur Rituale, pag. 3o05.

CAPUT 1V.
De Effeéctibus Sacramenti Matrimonii.
CONCLUSIO.

Sacramentum Matrimonii, sicut et alia nove
legisSacramenta, gratiam confert, Estde fide.

Prob. ex Conc. Trident., Sess. 24, can. 1 :
Si quis dizerit Matrimonium non esse ver¢ et pro-

Prle
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pri¢c unum ex septem legis evangelice Sacra-
mentis... neque gratiam conferres anathema sit.

Porrd hzec gratia sacramentalis duo includit :
1.0 gratiam sanctificantem secundam, seu aug-
mentum gratiz habitualis; 2.0 jus ad recipienda
specialia auxilia gratiee, tempore opportuno.
Illa autem auxilia ad duplicem finem dirigun-
tur : 1. ut conjuges sese mutuo, casto ac fideli
amore diligant, et fidem ac, castitatem  conju~
galem servent, tum etiam ut Matrimonii onera
equanimiter et modo utili ad salutem ferant;
2. ut christiané se gerant in liberorum pro-
creatione, et in sancti eorum educatione offi-
cium suum recte ac debite expleant. Parochus
autem seduld admonebit fideles sibi commissos
ut propter hos preesertim fines Matrimonium
mneant.

DISSERTATIO ULTIMA.

DE OFFICIIS MATRIMONIL

IN nuptiis,, inquit S. August. lib. 1 de Nuptiis
et Concupiscentia, cap. 17, bona nuptialia dili-
gantur , proles, fides, Z’acmmenmm; quibus
bonis respondent tria pracipue Matrimonii of-
ficia.

1.%® Fst officium fidei, seu fidelitatis mutue,
qué conjuges sibi invicem. debitum conjugale
reddere tenentur, et vitare omne commerciumn
carnale alienum : 2."™ officium est prolem
amanter suscipiendi, benigné nutrierdi, et re-
ligiose educandi : 3.*™ est officium Sacramenti,
seu vinculi indjssolubilis, quo ita sibi invicem

TOM. IV. Ff
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alligantur conjuges, ut neutri, altero supers-
tite, liceat ad alias nuptias convolare. Illud
autem vinculum dicitur Sacramentum ob sa~
cram significationem quam habet, scilicet unio-
nis Verbi eum humanitate , vel conjunctionis
Christi cum Ecclesid.

De officiis conjugum quee vinculum spectant
supra diximus, ubi de unitate et indissolubili-
tate Matrimonii; de iis verd qua ad prolem
attinent agimus in Tractatu de Decalogo et aliis
in locis. Superest itagque ut de officiis seu obli-
gationibus fidem conjugum spectantibus hic
disseramus. Dicemus 1.0 de obligatione fideli-
tatis inter conjuges servande, et reddendi sibi
invicem debitum conjugale; 2.0 de causis a
reddendo debito conjugali excusantibus,

W Wt

CAPUT PRIMUM.

De Obligatione Fidelitatis inter conjuges
servandee.

Dvo includit hac obligatio, totidem conclu-
sionibus exponenda.

CONCLUSIO PRIMA.

Quilibet conjugum tenetur ex justitid, ac sub
peccato mortali , vitare non solium omne com-
mercium carnale , sed et omnem tactum ve-
nereum cum aliend persond , wt sunt tactus ,
oscula , vel eorum desiderium , delectatio
venerea , pollutio voluntaria , et omnia luxu-
rice peccata.

Prob. Ex Script. Rom., ¢. 7, v.3 : Mu-
lier vivente viro vocabitur adultera, si fuerit cum
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alio viro. Et 1 Cor. c. 7, ¥. 4 » Mulier sui cor-
poris polestatem non habet , sed vir : similiter
autem ef vir sui corporis polestatem non habet ,
sed mulier, Undé illud peceatum est crimen
adulterii, aut ad illud refertur, quod preter
luxuriee malitiam, includit et aliam, scilicet,
injustitiee et infidelitatis contra fidem tori con-
jugalis.
. CONCLUSIO II.

Quilibet conjugum tenetur pariter ex justitid et
sub mortali peccato, debitum conjugale red-
dere alteri conjugi expresse vel tacilé posti-
lanti , nist legituma. interveniat denegandi
causa.

Prob. Ex Script. 1 Cor. c. 77, %. 3, ubi pre-
cipit Apostolus ut Uxori vir debitum reddat :
similiter autem et uxor viro; et rationem affert
Y. 4, quia Mulier sui corporis potestatem non
habet, sed vir. Similiter autem et vir sui corporis
potestatem non habet, sed mulier. Kt ideo sibi
invicem denegare non possunt debitum conju-
gale sine injustilid et infidelitate, eAque mor-
tali, quia res est per se gravis : et quamyis una
vel altera recusatio, prasertim altero non mul-
tim instante, videri possit materia levis, sepe
tamen talis non est; quia sepe periculum in-
continentiz adest in postulante. Hinc colligunt
Doctores peccare C.onjuges contra fidem Ma-
trimonii, qui mediis 1llicitis, v. g., pollutio-
nibus et adulteriis, se reddunt impotentes ad
satisfaciendum debito conjugali.

Dixi 1.° conclusione, conjugem teneri reddere
debitum alteri conjugi s quia, per se loquendo,
petere neuter tenctur, sed quisque cedere potest
suo jure. Ff »
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Dixi 2.0 alteri conjugi expresse vel tacite pos-
tulanti ; quia non est obligatio reddendi de-
bitum , nisi petatur : nihil autem refert, ait
S. Thomas, an petatur verbis vel signis : ided
sl conjux cognoscat alterum conjugem tacite
petere, vel esse in periculo incontinentiz ,
tenctur illum prevenire.

Dixi 3.0 nisi legitima causa denegandi interye-
niat; (lluia, secunditm multos, obligatio red-
dendi debitum conjugale non est tanta, quin
cessare possit ob varias causas in sequenti capite
explicandas.

EAPUET 1]
De Causis & reddendo matrimoniali Debito
excusantibus.

Trirrex assignatur causa, triplici articulo
exponenda.

ARTICULUS PRIMUS.

De primd Causi excusante & redditione Debiti
Matrimonii.

Prima causa excusansa reddendo debito al-
teri conjugi postulanti, sumitur ex parte ipsius
petitionis debiti, idque maxime in sequentibus
casibus.

1.0 Si petitio non fiat humano modo seu li-
bero, sed, v. g., in ebrietate vel amentia ; tunc
debitum potest negari, imo s@pé non erit lici-
tum reddere, v. g., si timeatur periculum
abortiis, vel aliud grave damnum ; puta si ipsa
mulier sit furiosa.
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2.0 Si petitio debiti conjugalis non fiat serid
et instanter tanquam rei ex justitia debite, tunc
non erit grave peccatum recusare; secluso ta-
men incontinentiz periculo respectu petentis.

3.0 Si ipsa petitio sit immoderata spectatis
circumstantiis, v. g., spectatd sanitate, wtate
conjugum, ete., erit causa sufficiens aliquandd
denegandi debitum, dummodo non adsit incon-
tinentie periculum in conjuge Hostulante. s

4.0 Cessat obligatio reddendi debitum ratione
alicujus circumstantiee, que se tenet ex parte
ipsius actlis conjugalis, v. %rl , si petitio sit illi-
cita, v.g., quia petitur modo illicito sodomiam
redolente, vel si ind¢ oriatur periculum impe-
diendi conceptionem prolis.

o Cessat etiam illa obligatio, si petitio de-
biti conjugalis sit illicita ob circumstantiam
loci, v. g., publici, undé scandalum oriretur ;
quamobrem omnind cavere debent conjuges ne
coram liberis aut domesticis quidquam minuis
honestum agant; similiter non licet reddere
debitunr in loco sacro, quia esset sacrilegium.

Adverte quod si peuho debiti sit solam illi-
cita ob circumstantiam solius personz petentis,
V. g., quia petens habet pravum finem, vel
quia 1mped1tus est petere per votum smlplex
castitatis, vel propter affinitatem illicitam
“post Matrimonium contractam, tunc, juxta
opinionem satis communem , conjux innocens
potest licite reddere debitum, si non possit
commode negare, quia si posset negare absque
timore odii, indignationis et incontinentiee al~
terius conjugis peccantis mortaliter in petitione
actis conjugalis, tunc tenetur pracepto correc-
tionis fraterna conscium conjugem avertere a

Ff3
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tali petitione, quia lex charitatis cobligat ad
retrahendum proximum & peccato, ubi sine
magno incommodo fieri potest. ]

At queres utriim pia uxor permitlere possit
ut suus maritus ad eam accedat, pmlqumu ex-
per ientid 1psi constiterit eum, mole nefando ,
Onan se gerere ; preesertim si uxor dvnegando
debitum, sese promlt periculo 11101t1ﬂ1 verbe-
rorum, aut aliarum gravium savitiar um.

Lesp, Hane queestionem solvendam esse juxta
principia stabilita in Tractatu de Preceptis De-

-calogi , part. 2, cap. 1, sect. 3, art. 4, §3,

conclus. 2 ; ibi require.

Hinc, elim in proposito casu mulier, @ sud
quidem parte, nihil contra naturam agat, det-
que operam rei licite, tota autem acts inordi-
natio ex viri malitia procedat, quiloco consum-
mandi , retrahit se, et extra vas effundit ; 1ded
si mulier, post debitas admonitiones, nihil
proficiat, vir autem instet , minando verbera,
aut mortem , aul alias graves saevitias, POtLl‘it
1[15'1 citra pu(‘cntum pmlvc se Inzehme, ciim,
in his rerum adjunctis ipsa viri sui peccatum
simpliciter permittat ; idque ex gravi causi
qua eam excusat , quomn m charitas qui illud
impedire teneretur, cum tanto incommodo
non obligat.

Ita probati docent Theologi, preesertim San-
chez, Basilius Pontius, et alit quos citat et
sequitur B. Ligorius, lib. 6 de Matrimonio ,
n. 947

ARTICULUS II,

De secundd Causd excusante.

Y

Secunda causa excusans i redditione debiti
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conjugalis, est damnum ipsorum conjugum ,
vel alterius ex illis, vel ipsius prolis. _
1.0 Itaque communiter docent Theolog?; st
graye periculum vite, vel damnum sanitatis
notabile immineat ex d(,tu conjugali vel duo-
bus conjugibus, vel alterutri, tunc non esse
Obliga'Liol'wn‘l reddendi debitum, 1md nec licite
peti aut reddi posse. Ratio est, quia cim con-
]l.'l"”(.,‘) non lld}_aCclIlt (!.{JlTllIllUHI Pr Upl 102 Vl{.cﬁ
hinc est quod magis teneantur ad moderatam
vite suze conservationem, quam ad usum con-
jugii : unde, v.g., si mulier, judicio medicorum
vel proprid experientid, sciat se non posse pa-
rere Slﬂtﬂ ]}1"0}]1]3? vita ])Ll‘lcu]o non tenetur
reddere debitum conjugale : sed quamyis , se-
cundiim multos, possit et petere et u,ddcm,
nunquam tamen potest pharmacum sumer g
conceptionis impeditivum, vel feetum jam con’
ceptum expellere.

Similiter excusantur, si alter conjugum morlc
laborat, aut judicio medicorum non possit sinc
magno suee sanitatis d'\mno, aut sine alterius ind
fectione, v. g., quia peste laborat, non potest
petere, imd nec reddere debitum con]ugﬂle

2.2 Tunc non est obligatio reddendi debitum,
si judicio medicorum, vel aliter constet et red
ditione debiti imminere feetui jam concepto
abortds periculum; in illo enim casu est peccas
tum mortale petere vel reddere dohitum, c[uia
tunc esset primario fini Matrimonii contrarium.

Queres 1.0 Utriim denegari possit debitum
conjugale, ne proles multiplicetur.

Hesp. paupertatem vel multitudinem libero-
rum non excusare a reddendo debito conjugali;
sed in eo casu possunt conjuges, si velint, mu-

Ff 4
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tuo consensu abstinere ab usu conjugii, ut do-
cent communiter Doctores, dummodo absit
nericulum incontinentie.

Queres 2.0 An temporibus menstrui fluxis,
graviditatis, et puerperii, debitum petere, aut
saltem reddere liceat.

Resp. 1.0 ex communiori Doctorum senten-
tid, culpam esse, regulariter loquendo, ve-
nialem 1is temporibus petere debitum. Pro-
baturque ex S.August., lib. 3 contra Julian.,
cap. 21 : Pudicitia conjugalis , inquit, nec mens-
iruatis, nec gravidis utitur feminis. Fit exS. Greg.,
cap. Ad ejus, dist. b : Nisi purgationis tempus
prius iransierit, viris suis non debent admisceri.
Ita et S. Thom. in 4, dist. 31, ac S. Antonin.
Ratio autem est qudd his in circamstantiis con-
cubitus sit indecens, et minlis congruat genera-
tioni ac bono prolis. Si vero ex tali congressa
grave damnum indé esse rationabiliter timen-
dum propria doceat experientia, puta si pro-
babile sit indé secuturam feetds etiam inanimati
ejectionem, aut infantem necdum ablactatum
vitiato lacte graviter debilitatum iri, tune esset
peccatum mortale.

Dixi, regulariter loguendo , quia si fluxus in
muliere esset quasi perpetuus et nimis diuturnus
aut alias viro grave periculum imnrineret incon-
tinentiz, quod vix aliter amoveri posset, tunc
petitio debiti videtur excusari posse a culpi,
secluso tamen supra memorato abortds, vel
alterius dammi periculo.

Resp. 2.0 in pradictis casibus, modd absit
utique dictum periculum, citra omnem culpam
debitum reddi posse, si petens, preemisse mo-
nitioni non acquiescens , debiti redditionem

S B
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urgeat; reddentem enim excusat necessitas gra-
vioris mali in comparte vitandi.

ARTICULUS IIIL

- De tertid Causd excusante.

Tertia causa excusans a redditione debiti con-
jugalis, est impedimentum aliquod Matrimonio
utendi. Illud autem impedimentum vel pre-
cessit Matrimonium, vel supervenit Matrimo-
nio jam contracto. De utroque seorsim agendum

est.
§ L
De Impedimento antecedente M atrimonium.

Quoad impedimentum antecedens Matrimo-
nium, vel est certum vel dubium : si sit cer-
tum , dicendum est qudd ille qui moraliter
certus est Matrimonium sunm esse invalidum
pl"O{:t&t!: aliquod impedimentum dirimens, nullo
modo potest nec petere nec reddere debitum
sine peccato mortali ante revalidationem Ma-
trimonii ; quia alioquin scienter accederet ad
non conjugem, ac proinde certissimé pecearet
peccato fornicationis, quod nunquam licitum
esse potest, etiam quamvis compellatur & Ju-
dice ecclesiastico ad redditionem debiti per
excommunicationem , et quamvis gravissima
incommoda sint secutura, scandala et etiam
vite periculum. Nec obstat quod conlux igno-
rans impedimentum, petat boné fide; huicenim
reddere “debitum esset fornicatio formalis ex
parte cognoscentis impedimentum : debebit 1gi-
tur conscius impedimenti, eo meliori modo
quo potent, citits procurare dl‘;pr,nmhom,m,
et interim donec obtinuerit debet abstinere ab
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‘omni usu conjugii sub aliquo pretextu quem
prudentia suggesserit, v. g., piam quamdam
pel’(’.gl‘lnatlonem S'I.ISC'IPCI'C.

Si verd illud impedimentum quod Matrimo-
nium preecessit, dubium sit; dico quod conjux
dubius de validitate Matrimonii, non potest
ante adhibitam diligentiam et sufficientem in-~
quisitionem veritatis petere debitum conjugale,
quia se exponeret periculo fornicationis; sed
tamen tenetur illud reddere conjugi non dubi-
tanti, ut habetur cap. Inquisitioni, de Sententid
excoim.

Ratio est, quia conjux non dubitans habet jus
etendi, quo privari non potest propter du-
E.ium alterius, donec constet Matrimonium esse
invalidum : hec tamen obligatio quam habet
dubitans reddendi debitum non dubitanti, non
intelligitur in primo bimestri post Matrimo-
nium non consummatum, quia i hoc bimestri
conjuges habent jus deliberandi, an monaste-
rium ingredi debeant, necne, et sic eo tempore
non tenentur reddere debitum, ut patet ex
titulo de Conversione conjugum : unde cum eo
tempore reddere debitum non teneantur, ided
conjux dubitans de valore Matrimonii, non
potest reddere debitum ob periculum fornica-
tionis.

At verd post adhibitam diligentiam, si du-
bium vinci non potest, tunc examinandum est
utritm” dubitans de valore Matrimonii con-
traxerit Matrimonium bona vel mali fide : si
contraxerit mald fide, id est, si ante Matrimo-
nium dubitabat de validitate futuri Matrimonii
propter aliquod impedimentum, et non obs-
tante tali dubio contraxit; certum est, perse-
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verante codem dubio, etiam post adhibitam
diligentiam non posse petere debitum, sed ta-
men reddere tenetur. Si verd bona fide, id est,
nullo modo dubitans de valore futuri Matri-
monii contraxit Matrimonium , tunc si post
adhibitam diligentiam dubium adbuc perseve-
ret, juxta multos Doctores potest non soltim
1‘cdd{,1 e, sed etiam petere debitum.

ix quibus colligitur, quod siuterque conjux
dubitat de valore Matrimonii, tunc neunter
potest petere aut reddere, nisi post adhibi-
tam diligentiam dubium deponant : si vero
post adhibitam diligentiam dubium adhuc per-
severet ; tunc etiam attendendum est utrom
‘contraxerint bona vel mala fide : si mala fide
contraxerint , nunquam reddere nec petere
possunt debitum conjugale : si.verd bona fide
contraxerunt, tune petere et reddere possunt
secunditm sententiam satis communem.

§ II.

De Impedimento subsequente M atrimonium.

Quod spectat impedimentum superveniens
Matrimonio jam contracto, advertendum quod
quadruplex esse potest; 1.° votum castitatis;
2.0 affinitas; 3.0 cognatio spiritualis ; 4.° deni-
que adulterium.

Et 1.2 quidem s1 Matrimonio jam contracto
superveniat votum castitatis ab utr oque conjuge
emissum , certum est neutrum posse debitum
petere vel reddere : si verd ab uno tantium emis-
sum sit votum, altero nesciente, potest ille qui
votum emisit debitum reddere, sed non potest
petere : conjuge autem mortuo, vel consen-
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tiente,, vel dante causam divortii, terebitur
omnimode servare castitatem, quia tunc cessat
obligatio reddendi debitum. Si autem conjux,
de alterius consensu, votum emisit omnimodae et
absolutee castitatis, id est, neque petendi neque
reddendi debiti, alius censetur renuntiasse juri
suo, ac proinde nulla erit in vovente obligatio
reddendi debitum, et consequenter non poterit
illud petere aut reddere.

2.0 Si post contractum validé Matrimonium
superveniat inter conjuges impedimentum affi-
nitatis, puta, quia unus ex illis carnale com-
mercium habuit cum personid consanguinei
alterius conjugis in primo aut secundo gradu,
ultra quem gradum hodi¢ post Cone. Trid. non
extenditur affinitas orta ex commercio illicito;
in illo casu reus tenetur quidem debitum red-
dere conjugi innocenti, sed non potest petere,
nisi dipensationem ab Episcopo obtinuerit : si
verd uterque conjux sit reus, v. g., quia ex
utriusque consensu crimen commissum fuit,
neuter poterit petere aut reddere, ut colligitur
ex variis textibus Juris canonici.

3.0 Si post contractum yalidé Matrimonium,
superveniat impedimentum cognationis spiri-

tualis, quia scilicet, alter conjux communem

filium baptizayit scienter et absque nulla neces-
sitate, tunc baptizans privatur jure petendi de-
bitum, sed reddere tenetur, ut alibi diximus.
4.¢ Denique, si superveniat adulterium, tune
constat conjugem innocentem non teneri de-

‘bitum reddere adultero, quia per adulterium

soluta est ab obligatione reddendi.
Adverte tamen qudd conjux adulter, quandia
latet adulterium, non tenetur seipsum prodere,




DE MATRIMONIO, 673
donec innocens post cognitionem adulterii de-
bitum deneget, si velit; nam conjugi innocenti
licitum est exigere et veddere.

Nonnulla distinctitis explicanda supersunt
de peccatis conjugum in usu vel extra usum
Matrimonii.

1.0 Certum est usum Matrimonii debitis in
circumstantiis ex generationis aut justitie fine
exercitum, esse licitum et honestum ; patet ex
dictis.

2.0 Probabilitis videtur copulam carnalem
solius incontinenti® proprie vitanda causi ha-
bitam!, ne veniale quidem peccatum esse. Ratio
est quia Matrimonium est a Deo institutum non
solum ad prolem procreandam, sed etiam in
remedium concupiscentia ut probatur tum
ex Apostolo, I Cor. c. 7, ¥. 2 : Propter forni-
cationem autem mm.sgmsguc suam uxorem habeat
et unaqueque suum virum ; tum ex Catechismo
Concilii Trident. 2.* part. cap. 8, n. 15; tum
ex auctoritate S. Antonini et aliorum Theolo-
gorum quos laudat et sequitur B. Ligorius, de
Matrimonio, cap. 1, dub. 2, n. 88.

3.0 Matrimonii usum exercere solins volup-
tatis intuitu, est peccatum veniale ; ita S. Aug.
lib. 1, de Nupt. cap. 15 ; et ratio est, quia
talis finis non est honestus. Sicut enim tempe-
rantiz opponitur licitis cibis uti precise ad
voluptatem, ita et licitam adhibere copulam
ex eodem motivo.

Dixi autem peccatum veniale, quia scilicet
venerea illa voluptas quae extra nuptias foret
lethale peccatum , per nuptias efficitur culpa
soliim venialis.

4. Peccant mortaliter conjuges, 1. si copu-
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lam habeant, etiamsi noverint eam graviter
nocere valetudini sive petentis, sive reddentis;
tunc enim se habet ut peccatum gule, quod in
pari casu lethiferum est. 2. Quandd accedunt
cum animo fornicario, id est, sic affecti ut op-
tent coire cum aliend persona. 3. Clim exercetur
actus conjugalis vel in loco sacro, vel coram
aliis. Atque hic potissimiim invigilare sibi de-
bent pauperes, qui sub eodem tecto uni cum
pueris degunt. 4. Cium sodomiticé conveniunt;
neuter enim jus habet nisi in copulam ad gene-
rationem aptam. Neque etiam licitum est quovis
motivo copulam in vase indebito inchoare, cum
animo eam in naturali vase consummandi; est
enim actus ille criminis sodomitici inchoatio,
adedque grande scelus. 5. Si, servato vase de-
bito, non servetur naturalis concumbendi mo-
dus, cum periculo perdendi seminis, puth si
vir accedat tergo vel succumbat. In hoc tamen
non erit culpa si, citra periculum effusionis,
corporis dispositio non alium patiatur situm.
6. Ciun generationem impediunt, aul concep-
tam extinguunt prolem. 7. Gium vir retrahit se,
vel completé non seminat in vase; exterior
quippe seminis effusio non differt & pollutione.
8. Cum mulier susceptum semen de industrid
ejicit aut ejicere conatur; vel proprium semen
de industrid privatim effundit.

5.0 Circa tactus obsceenos et aspectus inter
conjuges, tenendum est, 1.tactusqui citra pol-
lutionis periculum adhibentur ut necessarii ad
copulam veré maritalem, ab omni culpi esse
immunes; cum enim copula ipsis licita sit et
honesta, licitum est similiter quod ad eam
excitat et disponit, 2. Si preecisé fiant majoris
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causi voluptatis, quamvis ordinentur ad copu-
lam, sunt culpa venialis. 3. Mortaliter mali
sunt, quoties cum proximo pollutionis periculo
fiunt. 4. A mortali peccato excusari non pos-
sunt quidam tactus maxime infames, in quibus
feeda nimis disproportio inter membrum tan-
gens et tactum, etiam si fiant intuitu proximee
sequentis copulee, quia certa sunt dominantis
prorsus libidinis indicia, quee cum castd Dei
super omnia dilectione non cohwret. 5. De
ordinariis tactibus, qui ad copulam ordinari
possent, nec ad eam tamen ordinantur, sed ad
solam voluptatem exercentur, disputant inter
se Theologi ; alii volunt in illis solam subesse
venialem culpam, propter bonum nuptiarum;
alii judicant et inesse mor{ahm, quia quod
conjugum unus in corpore suo sine scelere fa-
cere nequit, neque hoc efficere potest in alieno
corpore quamvis conjugii jure suum sit, ciim
suum non sit nisi in ordine ad munera Mdtrl—
moniti et justze generalionis fines : atqui conjux
alter semetipsum sine gravi peccato impudice
tangere nequit, ut in se suscitet voluptatis ve-
nerea sensum et m eo conquiesc:lt; ergo, etc.

Sciant ergo conjuges, ut monet Apost. I
Thess. c. 4, V. 4et 5, Pas suum possidere in
sanctificatione et honore , non in passione desi-
derii , sicut el gentes que ignorant Deum.

Et hic tandem sit finis Tractattis. Utinam
nobis Clericis merito et professione castitatis
sic detur inchoare canticum virginum in héc
vitd, ut illud in seternum cantare possimus !,

FINIS TOMI QUARTI.
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