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AVANT-PROPOS.

Convaineu que Léotade n’éfait pas 'auleur du crime, aprés ayoir pris
une connaissance spéciale de la procédure, j’ai publié successivemenl deux
eerits : la Relation historique et U'dbrégé de la procédure et des débats,
dans lesquels j'ai démontre que, dés le premier jour, la preuve a élé ae-
qui;«_&d& la non localisation dw erime dans PInstitut et de Pinnocence
de Léotude.

Dans I'impossibilile de me repondre, V'esprit'de parti m’a représenté
comme un agent desla Congrégation, salarié par elle.

Le fait fut-il exact, mon ceuvre ne confenant que la vérite, qu'imporle la
cause gui Paurait provoquée? Naurait-il pas elé permis & la Congrégation
d’avoir recours & une plume étrangére, pour faire connailre Uinnocence du
Fréve et la calomnie qui pesait sur elle 7 Une satisfaction universelle se se~
rait manifestée, si 'Institut avait agi avee énergie pour mettre au jour 'in-
justice de la condammnation de Léolade. Que les Fréres eussént distribué
avee profusion des Mémoires justificatifs; qu'ils se fussent prosiernés au
pied du trone qui les protége, pour lui faire connaitre combien la morale,
la religion ‘et eux-mémes étaient outrages dans cetle cause, & jamais célé-
bre; quils eussent en méme temps démontré la nécessité de I'émission d’une
loi nouvelle pourda révision des pro¢és eriminels, loi qui tot ou tard sera
promulguée, la population entiére aurait applaudi. Appuyée sur le tom-
beau de Léotade innocent, la Congrégalion aurail repoussé foutes les
passions, il en existait encore; toule la chrétienté Paurail admirée ; el
Pavoeat qui lui aurail prété son ministére, quoique recevant d'elle des
honoraires, n'en aurail pas moins éé consideré.

Mais la vérifé est, que Ihéritier de Léotade, simple paysan du Canlal,
agit seul, sans auecun secours étranger, pour poursuivre la réhabililation de
la mémoire de son [rére.

Je dois faire connailre mes relations avee les Fréres.

Avant le procés, je n’avais pas eu le meindre FAPPOrL avee eux ; je ne
fesais point partie du comité de defense. ;

Durant le cours de la procédure éerite, fatigué d'enlendre debiler dans
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le publie des propos extravagants el passionnés, je voulus 'voir par moi-
méme les lieux; le résultat de leur inspection ful quel'accusation étail une
absurdite , la perpétration du erime n'ayant pu avoir lien dans I'établisse~
ment ; loule personne non prévenue éprouvera la méme convielion,

Les débats m’ayant de plus en plus confirme celle vérilé, je me délermi=
nai i mettre officiensement aujourla Relation historigue : la morl de Léo-
Iade arréta sa publieation,

Jallai & Toulon recueilliv lss principanx’ faits du séjour du Frére dans
cel infame lieu, et je mis au jourlAbrégé historique, en annoneantque, pro-
cureur fondédu frére de Leotade, je me preposais de poursnivre Ia demande
en réhabilitation de sa mémoire. Dans un lemps ordinaire, un senfiment
général d’approbation aurait suivi cette manifestalion ; mais dans I'état in-
certain de la République, les hommes poliliques et religicux,  quelgues
execeptionspres, m'onl laigsé dang I'isolement. Je n'en ai pas moins persisié
A recevoir la procuration duo frére de Léolade ; mon élat de maladie a em-
pécfic une poursuife immédiate. En France, les impressions s'effacent vile ;
le gouvernement protecteur de Napoléon 11l n'a pu faire revivre lintérél
aclif nécessaive pour paryenir & la connaissance de la vérité, ni dissiper les
eraintes des Freres. Avant annoncé que j'allais publier, dans la Gazetle
du Languedoe, Ja vie de- Léolade an bagne, seule suffisante pour établiv
Vinnocence du Frere, la Congrégation sesl empressée de m'écrire quw'elie
demeurait étrangére i la demande en réhabilitation, J'ai recu une lelire
ainsl concue

« Paris, 16 19 oclobre {853

» Vous m'avez fait 'honneur de m’écrire, 1022 aout dernier, pour man=
noncer que la Gazette du Languedoc allait publier Panalyse de volre
Abregé hislorique, et que vous travaillez 4 un Mémoire, dans lequel
vous demandez & 'Empereur Pémission d’une loi pour la révision des
procédures criminelles. -

» Je nai pas de lermes assez forls pour vous peindre Padmiration quo
» nie cause votre zéle si vifl eb si persévérant, pour la défense de la \-eml"-
» méeconnue; pour la manifeslation de 'innocence du pauvre Léotade,
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» pour honneur de nofre Congrégalion; jamais nous ne-pourrons recon-
» nailre d’aussi imporlants services b un aussi générenx déyouement.
» Tonlefois , Monsjeur, je dois vous avouer que la généralité des personnes
fue nous avons consultées | ne croient point, & moing de quelque riyve-
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lation importante et bien prouvée, a la possibililé d'une réhabilitation

w

» légale, el que dans celte hypothése, il ne nous parail pas sans inconveé-
» nient de ramener les diseussions passionnées de la presse sur cetle
» malheureuse affaire.

Veuillez done, Monsieur, ne pas {rouver mauvais
"abslienne de Loul concours direct & vos esltimables tra-
vaux, dont il conservera néanmoins une élernelle reconnaissance

» que I'lnstitut s

Jai hite de le dire, ce n’est pas un intérél pécuniaire quia empéché la
Congregation d'agir; elle m’a donné des preuves du conlraire. Sans étre
obligée envers moi, qui, comme je U'ai dit, ai agi d’aprés ma seule volonté,
clle a payé une somme considérable; nécessaire pour les frais de la Relation
Hislorique; elle a fourni & mon voyage de Toulon; fait une avance pour
Vdbrégé Historigue. Convaineue de l'innocence de Léotade, elle élait préle
a faire tous les sacrifices pour laréhabililation de sa mémoire ; mais elle s'est
consullée : onlui a dit gue chercher & faire connaitre la non culpabilite de
Léotade ef 4 effacer la calomnie qu’on a fait peser sur elle, ¢'était froubler
lordre publlc el les bons Fréres l'ont cru.

La premiére question que je me suis faite, en recevant cctlc letire, a été

de me demander si je devais continuer-la tache que je m
Seul ,

rabla 7

’élais imposée?
sans aucun appui, pouvais-je espérer d'oblenir un. résultat favo-

Mais tous les raisonnements devaient céder devant celui-ef :

La cessation de la demande en réhabilitation que j'avais annoncée aurait
¢té morlelle pour la mémoire de Léotade ; la postérité aurait dil : Léolade
elait coupable, puisque la Congrégalion a refusé son concours; les éerils
qui ont paru n'étaient qu'une spéculalion que la Congrégation a elle-méme
repoussée. \

D'un aulre colé, j'ai di agir sans relard : dans deux ans el quelques
mois, la preseription sera ucquise ies vérilables coupables pourront aller
le front levé ; nul doule qu'avee le coneours de la Congrégation on ne puisse
les af.lelml[e. Il peut arriver qu’avant que le terme fafal soit expiré, I'lns-
titut, micux éclairé (1) sur ses vérilables intéréts, qui sonf eeux de I'hu-
manité, de la morale et de la religion, secondera mes efforts.

Mais quelque puissant que soit le désir qui me porte & vouloir faire ré-

(1] Le supérieur général, quoique -absolu, est entouré d'assistants qui constituent
ce qu'on appelle le régime des Fréres. Les questions importantes sont e-0|ue&» ala
pluralité dee voix ; ici la majorité a été cortre la coopération.
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habiliter la mémoire de Leotade, jaurais cessé d’agir s'il avail pu en résul-
ter quelque préjudice pour la Congrégation. Nuire aUinslilution des Fréres,

‘e serait nuire & la société ello-méme.

L’Institut, par ses réglements, est en harmonie avec tous les gouverne-
ments, de quelque nature qu'ils soient.

Le Frére, en entrant en religion , sacrifie les liens et les affections qui
l'attachent & la sociélé; il n’est plus qu'dn humble religieux, absorbé par
ses exercices pieux et par Uinstruction qu'il distribue a I'enfant du pauvre.

Il ne peut avoir aucune ambilion personnelle, car il ne peat devenir
prétre, méme chanfer & une messe.

I ne peut s'immiseer directernent ni indireclement dans les fransaclions
des familles, méme dans les affaives de religion qui ne lui compétent pas;
ne pouvant s'introduire dans aueun domicile, ni faire une seule visite sans
la permission du directeur, et sans étre- accompagné d'un anbre Frére :
Visolement, soit- dans lintérieur du Couvent, socit a4 lextérieur, élant
proscrit d'une maniére absolue,

Lés Fréres. n'ont aucune relation avee lears éleves ; il leur est expressé-
ment défendu de lenr donner des nouyelles, ni d’en recevoir d’eux.

I1s sont assujeitis i I'obéissance passive envers les direcleurs, pour tout
ce qui n'esl pas eontraire aux commandements de Dieu el de I'Eglise.

Ils professent les principes les plus purs sans soccuper des dogmes.

La médioerité de leurs traitements exige une sage économie, ce qui
n’empéche pas qu'ils ne secourent le malheureux autant qu’il est en eux ;
ils ne manquenl jamais de protéger les éléves pauvees, chez lesquels ils
reconnaissent une grande intelligence. :

En un mot, les Fréres, animés d’une douee piété, accompagnée de toule
I'humilité évangélique, en portant P'instruction dans les classes pauvres ,
en inculquant dans le cocur des enfants les principes religieux el sociaux,

forment une des bases de 'ilat social ; aussi les appélle-t-on de toutes parls.
Avee eux, sans quiil puisse advenir aucun inconyénient, il n’y a que des
bienfails a reeueillir. _

Mais dans tonfes les institutions humaines, rien n'est parfait. Lélal
dabnégation et dhumilité des Freéres, leur dle 'énergie nécessaire A
I'homme pour résister & Poppression. La Congrégation n'opposera jamais
(u'une obéissance passive a la tyrannie quion exercera sur elle : la cause

aciuelleten offré un exemple. '




A Sa Majesté NAPOLEON IN, Empereur des Francais.

SIRE ,

Les empires ng sont pas éternels; les nations, ainsi que la vie de 'homme, ont leur
fin. Tl viendra un temps ol la nation francaise, comme celles qui l'ont précédée, dis-
paraitra de la scéne du monde, et ne sera connue que par le rang glorieux gqw'elle
tiendra dans les annales humaines.

Votre uoble famille igurera dans son histoire d’'une maniére remarquable.

Napoléon Ier a illustré ses fastes militaires par d'éclatantes victoires qui, en ma-
nifestant la valeur {rangaise, le classent au nombre des plus grands capitaines ; mais
pardessus tout, ce qui lui a attiré la reconnaissance de la patrie, ce qui lui attirera la
gratitude des générations futures, ce sera d'avoir délivré la France de l'anarchie, d'a-
voir rétabli les autels et mis fin & la proscription de tant de citoyens honorables ; d'a-
voir eréé un Code immortel et constitué toutes les branches d'une habile et honne ad-
ministration ; en un mot, d’avoir réédifié I'état social sur ses véritables bases, que la
Révolution avait detruites,

L'empereur Napoléon Ier a succombé par suite d'un affreux événement; mais avec
cetle circonslance qui lui est propre, il n’est descendu du trdne qui-: pour éviter & la
France une lutfe incégale qui aurait pu lui étre funeste ; car, jusqu'an dernier mo-
'meut, il n'avait cessé d'étre personnellement victoricux, combattant, avec une poi-
guée del}ravesl, des armees formidables. ;

L'ancienne monarchie estrétablie : elle porte avee ellela paix et la liberté. Les Fran—
¢ais jouissent de tous les avantages que la Révolution leur a procurés. Aprés I'éloi-
gnement des élrangers , les finances prospérent ; la quotité des impits diminue
annuellement © la propriété fonciére est déarevée ; Pindustrie et le ¢ommerce fleu-
rissent; le erédit public prend le plus grand essor ; le gouvernement tient, vis-h-vis
des puissances, l'attitnde qui convient & une grande nation, ‘Mais la Restauration a
en le malheur d’octroyer une Charte qui, en affaiblissant lautorite royale, I'a livrée
aux factions, a l'esprif de parli; elle 8’est perdue pour ne pas avolr saisi un pouvoir
for( et yigourcux, accompagné pourtant des libertés publigues. Des factieux sont
parvenus a égarer le peuple, qui a laissé proscrire, chasser, envoyer en exil le roi
aveco sa famille, dans le moment méme ot il venait de gl‘atf[‘ler la France d'une con-
(ete qui doit [ui preduiredes avantages incalculables,

La monarchie de Juillet a dure dix-huit années, sans eélévation ni diznité ; son gou-
vernement a ¢fé entrave par le principe méme qu'elle avait adopte @ que le Roi ré-
gue, mais ne gouverne pas. Débordee par une presse licencieuse'et ennemie de tout
ordre social | s'étant elle-méme enveloppée dans un systéme de corruption qui, au
lieu de la fortifier, I'a affaiblic |, elle a succombé sous le poids de Tidéologisme eb du
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comimunisme ui en est la suite ; les miserables intrigues de ceux qui avaient edi-
fiée ont contribué a la renyerser.

Une prétendue Bépublique que la France désavoue, mais que les auteurs de
Révolytion proclament, produit une assemblée qui, divisée d'opinions,, se livre &
l'eéprit de parti, dont une triste expérience -n'a pu la préserver, et entraine la France
vers un abime, Votre puissante main est venue rétablir le principe d'autorité qui,
depuis trénte-quatre années, s'était insensiblement affaibli,

A I'exemple do votre illustre aienl, vous avez, pour la seconde fois, sauvéla France
de T'anarchie. En comprimant en méme temps Fesprit de sovialisme prét 4 envahie
I'Europe , veus vons éles déclaré lo protestenr de la religion sans aucune condition
restrictive ; le chefl de I'Eglise doit sa tranquillité & votre hienveillante protection,
Par les sages mesures du gouvernement de Votre Majesté, les désastres d'une année
stérile ont élé éyités: nolre sol estsillonné de chemins de fer, source prochaine de
nouvelles richesses, Pour la premiére fois, vous avez confracté avee I'Angleterre,
jusquicinotre rivale, une solide alliance, qui non seulement vous rendra I'objet des
pénédictions du penple francais, mais encore de 'univers entier; puisque la guerre
entreprise est deésintéressée; n’a pour unigque but que d'arréter les prétentions
exhorbitantes du Czar gui, sous un pretexte religienx, veut tout r_mvahir et soumet-
tre l'entiére eivilisation 4 san cruel despolisme. Yous avez tout fait pour la sécurité
ct Phonneur de la France, en attendant que led circonstances permettent i Votre
Majeste d'accorder aux Francais, redevenus sages, une juste mesure de liberte essen=
tictle & la perpétuile du pouyoir. 7

Clest sons Pégide tutélaire de Votre Majesté guiun simple et pauvre paysan, privé
de tout appuis abandonné par ceux-lA méme qui, par devoir, par intérét et par
honneur devraient Nassister; n'ayant a cotéde lui guun avocat mi parun zele inal-
térable , mais dépourvu de la renommeée nécessaire pour-donner de Ia consistance &
la cause, vient, se confiant én votre justice, entreprendre la réhabilifation de Ia
memoire de son fréce, mork victime d'une errear _|L1<11£'m::£ et @ frére, etait un row
ligioux des Ecoles chrétiennes!

Sa condamnpation esf une preuave de Pézarvement de l'esprit humain, lorague la.
prévention s'est emparde des magistrals.

L frére Léotade a ét¢ condamngé , non seulement sans indices de culpabilite, mais
encore malgre les preuves positives de son innocence, qui se sont manifestées im-
médiatement apr{;s_.__la perpéliration duicrime.

Dans tous les emps, un innocent condamnd a exeité Iintérél of la pitié des popu=
latinns. Malheureusement, P'esprit de parli, Tes passions et 1es haines ont cuetquefois
preside a d'injustes condamnations ; mais 'esprit de parii, les passions el les hawes
se ftaisent a Paspect du tombeau d'un condamné, dont la non culpabilité est re-
connute. Une demande en réhabilitalion ne préjudicie a personne ; des cendres re-
dies ne peuvent produire aucun sentiment hostile,

Méme les magisirats qui ont présidé a Vinsteuction ne peuvent se plaindre; lour

intention n'est point le sujet de notre eritique ; nous rendons hommage & leur droi-
fure et a leur probité; nous disons seulement que, comme tant de juges honopa-
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bles, ils ont payeé leur tvibut a la faiblesse humaine, égarés par 'horreur que leur
inspirait le orime, Bien loin de contrarier notre action, ils doivent la protéger, pour
réparer, autant qu'il est en eux, la déplorable méprise dans Jaquelle la prévention les
a fait tomber.

D'nn autre edté, la réhabilitation, fondée sur une cause antérienre au gouverne-
ment de Votre Majesle, sera une des gloires de votre régne. Intéressant vivement
la morale, lareligion , l'ordre public , elle aura encore plus de retentissement , dans
toute la ehrélienté, que n'en a ew la condampation.

Sous la Jégislation de Pantique monarchie, aprésTune juste appréciatign, la révision
du proeés aurait été ordonnée sans aucune difficullé. .

Mais nos lois actuelles, zauf trois cas quelles spécialisent et qui sont d'une insnf-
fisance notoire, présentent une anomalie intolérable. Il &8st en votre puissance, Sire,
de gracier un coupable , méme de faire prononcer sa réhabilitation ; et Votre Majesté
est impuissante 4 soustraire un innocent & la mort ou a Uinfamie !

Il faut I'émisson d'une loi nouvelle pour que notre demande puisse étre aceneillie,
Aussi, le présent Meémoire n'est gu'un préalable pour établir en fait l'innocence de
Leotade. Avant de présenter une supplique contenant la demande directe d'une
réhahilitation, nous devons, dans un prochain éerit, développer les moyens de
droit, appuvés sur des faits péremptoires, qui doivent porler Votre Majeste & pro-
yoquer une décision l8gislative pour la révision des procés criminels.

Nous ne pouvons nous dissimuler que la réformation on modification d'une loi
existante , ne soit un cas grave et diflicultueux pour obtenir T'attention de votre
gouvernement. Il ne suffit pas de présenter des idées générales et des lieux com-
muns , il faut que Te droit de celui qui réclame soit évidemment établi; qu'ala con-
vietion populaire de la culpabilité du condamné ait succédé la noloriété de son in-
nocence , de telle sorte, qu'un cri universel parvichne avec nous au pied du trane
pour demander la réparation de l'erreur intervenue. Le changement de opinion
publigue ne peut s'opérer que par la connaissance des véritables fails et eircons—
tances de la cause méconnus aux débats; et cette connaissance ne peut s'opérer que
par la publicité, qui ne peut avoir lieu que par le concours du clergé, des hommes
religicux et d'ordre, défenseurs naturels de la mémoire de Léotade , parce que les
maximes professées a I'andience, la maniere dont les corporations religicuses ef les
témoins favorables 4 la defensey ont été traités, porlent atteinle aux prineipes
£0CIAUK.

Nos offorts jusques fel oat été impuissants : le clergé, Tes journaux ont gardé le
silence . par respect pour la c]aos:z jugée, eorame si ¢'était lui porter atfeinte que de
chercher légalement, en ne s'écartant poini du respect da aux tribunanx, & obfenir
une réhabilitation méritée,

La Congrégation , horriblement calomuiée elle-méme, considére Léotade innocent,
comme ayant été un de ses membres les plus méritants; et ellen’ose se piair:r‘urc._. pae
la crainte de troubler P'ordre public el de déplaite a Votre Majesté; comme si une
iclion dictée par la justice ot humanite, ne doit pas toujours avoir Tapprobation de
Volee HMajoste Impeériale,
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Un tel état de choses nous a démoniré la neécessité de recourir & lauterite ceclé-
siastique; afin qu'elle nous vienne en aide , dans les efforls que nous faisons, pour
parvenir a la manifestation compléte de Ja vérité, .

Tel est 'objet d’une humble supplique que nous avons eru devoir adresser & Sa
Saintete Pie IX, afin gue ce vénérable pontife, éclairé sur les véritables circonstancess
de ce drame affreux , use de son influence apostolique pour engager les Fréres de la
Docirine Chrétienne et le elergeé a eoopérer a la publicité de Ja demande en réhabili-
tation qui , en manifestant Pinnocence de Léotade, metira & méme Votre Majesté de
Prononcer ayes cohnajssance de cause.

Jai Uhonaeur d'étre, Sire, de Votre Majesté, le tres humble et fidéle sujet
CAZENEUYE , avocat.

Procureur-fondé de Frangois Bonafous, frire de Léotade.




A Sa Sainteté PIE IX.

TRES SAINT PERE | i :

Le frére Léotade, des Beoles chrétiennes de Toulouse, a ¢te condamné aux travaux
foregs & perpétuité, eo nme Pauteur du viol et du menrtre de Géeile: Combettes ; il
est décéde an bagne de Toulon, le 26 janvier 1850, Sa condamnation a cu len sans
indices de culpabilité, malaré les preuves les plus positives de son innocence, Son
frére vient de se jeter aux pieds du souverain de la Framce, pour lui demander la
réhabilitation de sa mémoire ; il lui a présente un premier éerit pour prouver l'inno-
cence de Uinfortuné Leotade ; il supplie Votre Saintete d'accepter la dédicace de ce
ménmie éerit.

Quoigque la demande en réhabilitation soit étrangére a la puissance ecelésiastigue., et
que le point de législation quelle souléve soit dans le ressort exclusif de T'autorité sé-
culiére, il importe que cette cause soit connue d'une maniére spéciale de Votre Sain-
tete, '

Les débats qui ont précedé et accompagné la condamnation de Léotade ont ou-
tragé la morale et 'la 1'eligidil par les maximes qui leur ont servi de base; on a
consacré comme étant la vérité, que les libertins el les débauches n’étaient pas sus—
ceptibles de commetire un yiol et un meurtre ; (il n'y avait que la conlinence
chréfienne qui efit pu s'en rendre coupable. Les gorporatlions religieuses ont gté at—
teintes dans leurs constitulions substantielles ; on leur a impulé des prineipes en op-
position avec la société civile; on a, contrel'évidence des faits, accuséla Congrégation
de Toulouse de subornation de témoins , d'aveir épousé un systéme de dissimulation
ef de mensonge ; d’'avoir voulu substituer un individu innocent & Leéotade coupable ;
et en méme temps, on a rendu la religion complice de tels forfaits, en accordant a
cenx qui sont fidéles a son culte, la faculte de commiettre des crimes sans ¢prouver
des remiords, :

Sa Sainteté apprendra qu'an milien de ces étranges doctrines, les seandalenx dé-
bats qui ont affligé son cceur paternel et Pentiére chrélienle, ont réposc sur des
faits imaginaires.

Ft alors, pendant que Tautorilé civile portera ses regards sur la demande en réha-—
bilitation légale, Votre Sainteté daignera user de sa puissante protection pour opérer
la réhabilitation morale, indispensable dans l'intérét de la religion.

Le propre de cetle canse a ete de pédrilier toutes les inteiligences. Le clergé | ﬁ‘a_ppé
d’étonnement par les atlagues réilérees de Vaccusation, s'est ti ; il était naturel que
les chrétiens érudits, cenxméme convaincus de la ¢ulpabilité du Frére, combattissent
lesprincipes irreligienx professés parle ministéve public, acceptés parle président des
Assises, sanclionnéspar le verdict du jury : personne i'a parlé. Les journaux religienx
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¢t Qordre public, «ile ont cru devoir se taire sur la ‘condamnation, par respeet pour
la chose jugee, devaient réprouver avee énergié les fausses doctrines qui avaient re-
tenti dans le temple méme dela justice ; ils ont mangueé & cette noble mission, lais-
sant les feuilles politiques irreligienses flétrir la morale et Ia religion par des argu-

* mentations impies , poursuivre 'infortuné Frére jusque dans le bagne, et s'acharner
contre lui d'une telle maniére, qu'elle a oecasionné sa mort prématurée,

Une voix s'est élevée pour faire connaifre 'erreur judiciaire la plus épouvantable
fui soit connue: elle a démontré que les lois avaient été violées, les dispositions 1é-
gislatives les plus sacrées, sauvegarde de la societé, méconnues; & peine ya-t-on porte
quelque attention; la prévention qui a conduit Léotade 4 une mort ignomineuse I'a
poursuivi impunément au dela de la tombe ; par l'effet du malbeur des temps les
populations n'ont pas été désabusées; les gens de bien'; les ministres de la religion
sont restés sous le poids d'une déplorable prévention : et les journaux ont continué a
garder le silence.

L'avénement de Napoléon 1T a ramené T'ordre en France ; Pesprit désorganisateur
a été comprimé ; la religion, les corporations religicuses; et en particulier 1a Congré-
gation des Fréres, ont trouvé en lii un protecteur ; et la fermeté de son noble carac-
tére, prouve que sa volonté souvcraine, hasée sur la justice, est infaillible. Mais
Pégoisme, qui infecte toutes les classes, se retranche dans lautorité dela chose ju-
_gée, pour laisser I'néritier de Leotade, demandeur en réhabilitation, dans l'isolement
et 'abandon. 2 7

‘Sans doute que U'autorité de la chose jugée est sacrée ; mais elle doit étre renfer-
mée dans de justes limites ; et comme l'errenr se glisse dansles déecisions des hom-
mes, elle regoit plus ou moins de modifications.

En matiere civile, les décisions judiciaires sont reformees ; les juges supérieurs ren-
versent les dégisions des juges inlérieurs:; une Cour supréme casse les arréts irrézgu-
licrs des tribunaux souverains , et méme, lorsque la Cour de cassation a établi une
jurisprudence givslle reconnalt erronée, elle la réforme dans Pintérdt général.

En matiere criminelle, dans 'ancienne législation, il o'y avait pointde chose sou-
verainement jugee, e ce qui touchait 'honneur et la mémeire &un innocent con-
damné. En Fr"am‘.é, encore aujourd’hui, la chose jugée est toujours réformable dans
cerlains cas détermings.

Clest une erreur de croire que, dans toutes les hypothéses, les irregularités d'une
procedure criminglle ne puissent pas étre signalées ; que lorsqu’elles sont Uefiet de la
prévarication, on ne puisse en- flétrir les auteurs ; les peines insérées dans le Code
Pénal contre les magistrats qui ont prévariqué, prouvent le contraire.

Maiz ici, toute canse de prevarication doit éire écartée; ce n'est que Vextréme désir
de punirun grand crime qui a produit I'arreur. ; .

Dans cet etat de choses, lors méme que le pouvernement, dans sa sagésse, ne Wou-
verait pas opportune l'émission d'une loi nouvelle, la réhabilitation morale deyrait
étre poursuivie, elle est méme de toute néeessite. g

La procédure et les debats qui ont conduit Léotade au bagne et I'ont condaning ¥
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mourir dans lignominie, ont retepti dans toute la chrétienté ; les populations irre-
fléchies ont été et sont encore convaincues de sa culpabilité.

D'un autre edté, pour parvenir a obtenir un verdict affirmatif, on-a, comme nous
l'avons dit, attagqué violemment les corporations religieuses, qu'on a représentées
comme ennemies de la société civile ; on a déclaré Ja religion protectrice des cri-
mes, puisque, d’aprés la prévention, elle 6te le remords au chrétien quis'en rend cou-
pable : Pintérét de la mémoire de Léotade se confond ici avec intérét de la religion.
Il importe donc a 'ordre social que la verité soit connue; que 'innocence de Léotade
snit manifestéerau grand joyr; elle ne peut I'étre sans une grande publicité, et cette
publicité ne peut avoir lieu saus le concours des hommes religieus.

C'est pour avaoir ce concours que nous adressons cette humble supplique a Yotre
Sainteté,

Sila Congrégalion des Fréres, au lien d'obtempérer i des conseils inconsidérés,
avait voulu suivre I'impulsion de son eweur et nous préter jusqu'a la fin son appui,
les vrais coupables auraient été découverts; ils le seraient encore, si les précautions
convenables étaient prises ; et alors I'humanité, la morale et la religion seraient ven-
gées. Une nouvelle procédure viendrail atleindre les vrais coupables. Dans tous Jes
cas, faute de révision légale, lorsque le véritable élat de la procedure aurait été
rendu public, on pourrait moralement lire sur le lombeau de Léotade : Cigit un Frére
des Ecples chrétiennes, mort victime d'une erreur judiciaire.

Jail'honneur d'étre, de Yiotre Sainteté, le trés humble fils el tres obgissant serviteur,
- CAZENEUVYE, avocat,

Proeureur-fondé de Francois Bonafous, frére de Lédtade.







« La cause de l'infortuné est celle da tous les hom-
» mes, Ia cause de 'innocent celle de tous les siécles.
» Je viens aujourd'hui présenter l'une et I'autre au
» tribunal de 'univers. »
LArL-TorLENDAL, mémoire au Conseil d'Efat |
du Roi. I

Le présent écrit a pour but d'éclairer d’une maniére spéciale I'opinion
publique sur Perreur judiciaire dont le frére Léotade est mort vielime:
il est un des préalables de la demande en réhabilitation que nous allons
former.

Nous venons Telracer 4 la société le plus épouvantable drame qui ait été
inserit daps ses annales. L'imperfection de la proecédare éerite, la'partia-
lité qui ¥ a présidé; la visite honteuse 4 laquelle une corporation religieuse
a été assujeftie, la maniére artificieuse avee laquelle les débats ont été
dirigeés, les faux principes qui leur ont servi de base, rendent cetle cause
effrayante pour la streté individuelle de tout eitoyen quelque recomman-
ble quil soit, et en méme temps portent une alteinte grave aux mceurs
publiques, & la morale et i la religion.

Il importe done que la vérité soit manifestée au grand jour : pour la dé-
gager de toul nuage et éviter toute confusion, dussions-nous élre accusés
de quelque répetition, nous commencerons, avant d'entrer dans le détail
des fails justificatifs, par faire un tableau rapide de la procédure écrite
et des débats d’apreés les comptes-rendus sténographiés, analysés dans nos
precédents ouvrages, qui en sont le miroir fidéle.

Le viol et le meurtre d’une fille impubére ont été commis dans la parlie
de la ville de Toulouse ou les Fréres des Ecoles chrétiennes ont leur établis-
semenl; mais dans ee méme quartier sont, a de courtes dislances, des lieux
de prostitution ou se commettent ordinairement les atlentals 4 la pudeur,
qui affligent, par temps, la population. Le plumitif des audienees corree-
tionnelles en fait foi.

La conduile réguliére des Fréres, la purelé deleurs prineipes, la dibil i-
bution des diverses parties du Couvent habité par cing cents personnes,
et 'ordre admirable qui régne dans l'intérieur les mettaient & Pabri de tout

SOUpPEon.
Aussi, de prime abord, la suspicion se porta sur les asiles de la dé—
bauche environnants. .

Mais bientot aprés, une voix se fait entendre qui prononee ces désag-
1
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Ireuses paroles : « Les liberlins et les débauchés ne sonl pas susceplibles
# d'avoir commis un attental aussi horrible; il ne peut élre ecuvre gue
» de la continence condensée des Fréves, » el cetle. voix, qui s'empare
de Topinion publique, est ecelle de M. d'Oms, procureur général.

Cest en vain que, dés le premier jour, les explorations de la localilé

-détaillées dans les proeés-verbaux de linstrucltion démonfrent, & ne
pouvoir en douter, que U'Institut n'avait pas ¢ié le théitre du erime et
que, par conseéqueit, le coupable n’éfail poinl parmi les Fréres; un épais
bandeau voile la vérité aux yeux do magistrat, qui ne cesse de répéler :
« La jeune fille est entrée dans le vestibule du Couvent, personne ne I'a
s vue sortir, done Ie crime a été commis dans I'Institut, done le coupa-
s ble ést un Frére. » ,

M. d'Oms fait plus; mi par un excés de zéle que Phorreur du crime
lui inspire, il se rend aupres du juge d'instraclion, Vassiste dans 'audi-
tion des témoins et dans les interrogaloires des prévenus, et, par inter-
valle, il va personnellement dans la prison ot il terrifie le malheureux
Léolade par de sévéres admonilions. L'instruction ne se fait que sur les
preseriptions de M. d’Oms, qui domine tout pav sa haule influence.

Les investigations se portent exclusivement dans I'lnstitut : elles ne
produisent pas le moindre indice favorable & aceusation,

Le 21 avril, sixiéme jour apres le viol , M. d'Oms se présente dans I'lns-
titut avee un appareil de justice imposunt: il est assisté do procurenr du
roi et du juge d'instruction, escorté par des gendarmes el des sergents de
ville, accompagné de trois médeeins. Les classes sont suspendues : tous les
feéres ; tous les moviees adolescents, au nombre de cent quatre-vingt six
sont appelés auprés de sa personne; il les fait grouper dans des cabinets
comme un vil troupean; et malgre leurs lacmes et leur désespoir il les as- L
sujettit, sans aatre préalable, & une visite corporelle iliégale, altentatoire
i Ja liberté individuelle et aux mceurs.
~ El pendant ces outrageanles el monstrususes opéralions les licux de .
idébauche circonvoisins sont respectés; les habilants de ces infames lieux
peuvent s’y rendre comme de coutume sans craindre d'élre froublés; car
la juslice, dans ses recherches, est exelusivemenl fixée dans le Couvent:
elle n’en sortira qu'en entrainant avee elle une yietime; ot cette yietime doit
étre le frére Léotade, économe du Pensionnat.

Ce religieux, qui a passé son adolescence et sa jeunesse dans la pratigue
de la verfu; qui, enlré par voeation dans la Congrégalion, I'a édifiée peri-
dant onze années; ce religienx qui, daprés I'aven méme de accusalion,
a mené jusque la une vie sans fache, estarrété non seulement sans indice
de culpabilité, mais encore malgré les preuves les plus positives de son in-
nocence; il est resserré enlre quatre murs et mis au secret absolu.

La loi, I'humanilé exigent que dans linslruction écrile, en méme temps

qu'on recueille les charges de Paceusalion , on constale les faits et les eir-
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constances propres & élabliv Ja défense; le législaleur protége encore plug
vivement l'innocent gu'il’ ne sévit contre le coupable; dans la procédyre
¢erite, la senle ressource du prévenu, isolé de tout conseil, est dans I'im-
partialité du juge d'instruction.

Dans la cause, les preaves contraires au systéme du procureur général
sont écarlées; les [émoins qui se présenlaient en foule pour faire connaitre
la vérité sonl rejelés.

La grange , d’aprés accusalion, élait le seul licu o le erime avait pu
dlre eommis ; plusieurs virconslances se réunissaient pour démontrer I'im-
possibilité de la perpéiration dans ce bitiment : on n’en a conslaté aucune.

Dans la nuit du 15 au 16 ayril Léotade éfait couché dans la chambre du
direcleur; son lit élait & colé de eelui du frérve Esdras, portier du Pension-
nat; il n'y avail pas possibilité qu'il sortit de la cellule, a I'inseu des deux
fréres, pour aller reliver le cadavre de la grange et le projeter pardessus
le mur. Ni le frére Irlide, directeur, ni le frére Esdras ne sont appelés
4 déposer sur ce fail; on omet cette précieuse circonslanee aux débats et
on n'enirelient les jurés que d'un changement de lit, le froisiéme jous
aprés le erime, donl on ose faire un indice de culpabiiité.

Si le viol avait élé commis dans la grange, au milieu du fourrage, le dé-
(ritus dont le sol élait couverl aurail été imprégné de maliéres féeales et
sanguinolentes sorties du corps de Ia victime : il n'en exislait aueune trace.

S'il avait été enseveli dans le foin pendant seize heuves, le cadayre en se-
rait sorti couvert de Ia téle aux pieds de débris de (réfle, meélés avee des
excréments el du sang : et on v’y a trouve que deux tiges de trofle isolées;
un pélale de géranium, un détritus de eyprés, deux brins de chaume, une
plume. .

Si Léotade avait élé le coupable, sa culolle, ses chausses, sa robe, ses
cheveux auraient ¢té recouverts par les maliéres sanguines qui auraient
fait de lui un épouvantail. Les experls ont déclaré que son entier habille-
ment ne présentail aucuneé leace externe ou interne du viol. Mais leat rap-
port n’esl point mentionné aux debats; on ne représente qu'une chemise
puisée dans lés chentises des noviees lagquelle, évidemmeiit, n’est pas celle
du méurtrier, et dans ancun cas celle de Léotade:

Ainsi la Providence avail réuni les preuves les plus positives pour deé-
montrer Ia non loealisation du crime dans 'Institul et Pinnocence du frére
Léotade, ef Pinstruction a lutlé eontre 1a Providence 1..... Elle a écarté des
etiguétes les preuves providenticlles |

La cause esl portée a la chambre d’accusation sur la seule opposilion de
M. Caubet, juge d'instruction, M. d’Oms ne veul pas que Léotade confére
avec ses défenséurs pour qu'ils puissent rédiger le mémoire aulorisé par
la Toi : il ne le fait pas sortiv du secret absolu afin de lui donner la factfté
de le faire lni-méme, et, deux fois vingt-quatre heures aprés la réceplion
de la procédure, la cause est portée_ i la délibération de la chambre d’acgue
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sation, Conle ef le freve Jubrien sont élargis; le frére Léotade est renvoyé
aux assizes on sa position va devenir désespérée par le coneours que va
donner a la prévention le président des assises.

Deux circonstances qui ont di exercer une grande influence ‘slll‘ les jurés
onl précédeé les débals.

Contre 'usage, M. d’Oms a fait imprimer et distribuer aux jurés lacle
d’accusation, ol tous les faits favorables & la défense sont omis ou dénatu-
rés, aceompagné d'un plan des lieux irrégulier.

Lne descente sur les lieux pouvait seule faire connaitre aux jureésla vé-
ritable siluation de la localité dénaturée dans Tacte’ d’accusation, Cette
connaissance démontrait I'impossibilité de la perpétration du crime dans
I'Institut.

Le transport sur les lieux reconnu indispensable lors de la premiére
session est déclaré superflu dans la seconde, malgré la forte insistance des
avocats de Léotade.

Le droit d'une légitime défense est de U'essence des débats; c'est dans ce
droit que repose le salul des acensés. Le premier soin de la prevention a
élé de circonserire les défenseurs de Léotade dans un cercle qu'il ne leur a
pas été permis de franchir; ils n'ont pu dépasser la ligne que lacle d’accu-
satton avait tracce.

" Les débats devaient naturellement reposer sur la diseussion des circons-
tances qui, d’aprés I'acte d’aceusation , constituaient le erime; il n'y est
question que de faits étrangers & Léotade, de questions oiseuses, méme ri-
dicules.

Les témoins a charge sont favorablement accueillis.” Conte entasse, &
l'andience , mensonge sur mensonge sans que le pouvoir diserétionnaire,
qui a en main ses interrogatoires pour le confondre, fasse connaifre son -
imposture; il attaque la moralité du frére Léotade et lui impute des
turpitudes qui se détruisent par leur invraisemblance : ¢’est bien plus, &
une des audiences de la premiére session, il est convainen de faux témoi-
gnage; le fait est maléviel, sans réplique ; le ministére public ef le prési-
dent des assises se taisent. A la seeonde session Conte réitére son faux té-
moignage : il est accueilli et sert de moyen de conviction anx nouyeaux
jures. '

Les témoins & charge favorables & la défense et les témoins & décharge
sont conspués, menacés, maltraités , déeclarés faux témoins; Pun d’eux
citoyen honnéte, est privé de sa liberté dans l'attenle d'une (,onfr'ontatlon
avec un autre témoin qui est i la campagne,

Le premier frére qui parait & audience est mis en prévention de faux
témoignage, pour une conlradiclion puérile avec un autre témoin dont
Tewreur de la deposition est démontrée.

Aucun religieux ne parait aux deébats sans éprouver de graves mortifica-
tiens; on ne lenr fait que des guestions insignifiantes, la plupart impré-




vues; on dirait qu'on ne les a appelés 4 I'audience que pour les ridiculiser
ef les constituer aux yeux du public en état de mensonge, les forcant i hé-
siter sur des faits futiles qu'ils ént dii onblier depuis dix mois ou dont il
ne leur reste qu'un souvenir imparfait. Deux fréres supérieurs des plus
respectables , des plus considérés dans l'ordre sont, conlre I'évidence, ac-
cusés de subornation de témoins et d'avoir présidé des conciliabules pour
empécher la vérité de parvenir jusqu’i la justice , tandis que les magistrats
ont repoussé avee obstination les explications que les deux fréres et les
autres directenrs ont voulu leur donner; méconnaissant 1'éclatante vérité
qui sorfail de leur bouche.

M. d’'0Oms a mis le comble & son accusation en déclarant la Congreégation
calomnialrice ; il n’a pas eraint d’affirmer qu'elle a voulu substituer un
homme innocent & la place de Léotade qui aurait été le coupable.

11 ne suffisait pas de calomnier I'Institul, il fallait encore que la calomnie
vint atieindre la religion elle-méme.

Obligé de refuter 'argument pris de la tranquillité d’esprit et de la sé-
rénilé d’ame de Léotade, M. d'Oms soutient que le scélérat habitué au
crime a seul des remords; que la religion en préserve celui qu1 lui est fi-
déle; que dans la 51tuat;on d'un religieux « les remords qui swivent le
» ,!’m*ﬁm sont moins un supplice quwune eonsolation que sa memoire lui
» prépare. »

Et M. de Labeaume dans son résumé, en convenant que le coupable or-
dinaire est sujet aux agitations des remords, dil : « Mais vous avez @ élu-
» dier une nature exceptionnelle, broyée et repétrie dans les éprewves
» du novicial qui opére d’aussi élonnantesdransformations..... Qui de
» nous posséde le secret des expiations el des macérations acétiques 4
» Laide desquelles on sail rendre la paiz @ une dme bourrelée par a’e
» remords ? »

Ne dirait-on pas que ce n'est point dans un pays chrétien que de pa=
reils fails se sont réalisés et que de paveilles doctrines ont été professées ?
Depuis que les empereurs eurent substitué aux aigles romaines I'éten-
dard dela croix, des débats judiciaires anssi déplorables n'ont jamais eu

et :

Qu’d 'avénemeént du christianisme, les proconsuls de Rome, en arrosant
le sol du sang des marlyrs, aient dénaturé et outragé la morale évangéli-
que dont ils étaient les persécuteurs, qu'ils aient assimilé les assemblées
nocturnes, appelées agapes, que les chréliens faisaient dans le desert (1),
aux réunions impudiques des sectateurs de Vénus, ou l'on se serait liyré &
d’abominables orgies, cela se concoit.

Mais quel motif a pu porter la prévention a fouler aux pleds les bien-
faits de la religion chrétienne qui, en civilisant le monde , a épuré le ceur

(1), On y edléhrait los saints mystores peur éviter 1a perséention.

‘
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de 'homme ¢t n'a cessé de presenler dans les corporalions religicnses des
modéles de sagesse ef de saintelé ¥ D'apres quelle réalité a-t-elle crayonné
Thorrible tablean qui a précédé et accompagné la condamnation du frére?

Le lemple de la justice a été profané par les réquisitoires de M. d'Oms,
qui , méconnaissant la vertu et les lois de la eonscience, a conslamment
proclamé que les libertins et les débauchés n’élaient pas capables d'avoir
commis le viol et l'assussinaf; que la conlinence condensée des Fréves
avaif pu seale commetire Je double crime.

Les meeurs, I'lionnéteté publigue, la liberté individuelle ont été'violés
avee un seandale sans exemple; cent quatrt-vingt—six fréres, au nombre
desquels étaient soixante noviees sortant i peine de l'adolescence (1), se
sont vus, sans aucun:acle ni aueune instruetion pr'e.liabie,_ forees de livrer
les parties pudigues de leurs corps a linspeetion microscopique de (rois
médeeins ; illégalite monstrueuse ! abus de pouvoir incongevable et inoui ...

Les principes religieux ont été dégradés, avilis par la flétrissure ef par
le mépris imprimés aux assises sur une Congrégalion digne d'estime, si
utile,, si bienfaisante, si désintéressée... On a assimilé les couvents, asile
de la chasteté chrétienne, & des cavernes ot des hommes pervers, hypo-
crifes, conspirent eontre la société toutes les fois que leurs intéréls exi-
gent.

La calomnie, émaneée de la bouche des n'ngistra{s chargés par la loi de
ia CO[I‘I]]I‘]mEl‘ et de punir les calomniateurs, n'a cessé d’exercer son abo-
minable empire; elle a lriomphe de lopmlon publigne et l'aégarée.

Et pour combler la mesure, la religion elle-méme a ét¢ hlasphumue

" anathématisée ! v

Le ministére public n'a pas erainl de dire que la religion était poure
I'homme eroyant, et qui pratiquait ses préceples, un moyen de commet-
tre un grand crime sans avoir dés remords; gjoulant que les remords
n’existent que chez 'homme irréligicux el impie devenu eriminel.

Le noviciat des corporalions. religieuses a été établi pour apprendre aux
novices le perfectionnement de la pralique des vertus chrétiennes; el le
pouvoir diserélionnaire le transforme en école d'impiélé, qui prépare les
adeples a4 commetire des forfaits sans perdre, aux yeux du public, l
tranquillite d'esprit et la sérénité de I'ime.

Telles sont les maximes gui se trouvent ‘consacrées par Varrét de con-
damnation.

Et de pareils outrages contre les prineipes 1'e!|gmu\, base de toule
société , n'ont point été réprimés!il...,

Sous l'aneienne législation, Pordre public n’aurait pas élé impunément

| récédomment . qualre fréres avaient 616 wisités, les fréres Léotade. Tuc,

{1) Précéd t, quatre f i o6t tes, les f Léotade, T
Jubrien et le frére portier, en tout cent guatvre-vingl-dix fréres ou novices; de
plus, deux domestiques laiques et M. Pabhé Perlés  aumonicr du Noviciat.
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blessé par la conséeralion de maximes auli-sociales proférées dans le
temple mome de la loi.

Les Parlements jugeaient souverainement en France les affaives civiles
el eriminelles : érudifs, désintéressés, indépendants par leur fortune el par
le rang qu'ils tenaient dans la soeiélé, ils rendaient ¢galement la justice au
paayre comme au riche , au faible comme au puissant,

Ces Cours souveraines avaient en méme temps la‘haute police du royau-
me; le-pouvoir de régler tout ce qui intéressait I'élat social, de réprimer
tout ce qui portait atteinte 4 la morale et & la religion, sous Iiniliative
d’avoeals généraux indépendants comme les juges enx-mémes, el dont les
réquisitoires seront & jamais célebres dans les fasles de la justice.

Que la procédure et les débats qui nous occupent eussent eu lieu devant
¢es Cours graves, imposantes et religieuses, U'avoeal général qui aurait
porté la parole tout en aecusant Léolade, s'il avait ét¢ coupable, n’aurait
point blessé la morale, la religion et les meeurs donl il était le plus
ferme soutien , en proféssant, eomme U'a fait M, d'Oms, de fausses maxi-
mes outrageanies pour le ceenr humain, en opposilion avee la.conscience
¢t basées sur des faits imaginaires.

Les Parlements connaissaient en dernier ressort de toutes les affaires
criminelles; il n'y avait qu'un areét souverain qui fixdt définitivement le
sort d'un accusé.

Que fa procédure el les débats dont il s'agit, ayant eu lieu en premier
ressort, eussent ét¢ soumis 4 ces compagnies : si Léotade eul été I'auteur
du viol et de Passassinatl, sa condamnation définitive aurait été prononcée ;
mais, en méme temps, un réquisitoire fulminant aurail été dirigé contre
les maximes subversives de In morale ef des principes religicux conlenues
dans le réquisitoire de M. d’'Oms et dans. le résumé de M. de Labeaume :
les magistrals, bondissant d'indignation sur leurs siéges, les auraient
fléleies, proscrifes par un arrél solennel.

1l w'en est pas ainsi sous la législation actuelle : la Cour de cassation
w'a de pouvoirs que pour examiner I'étab matériel d'une procédure crimi-
nelle, qu'elle ne peat déelarer nulle que dans les cas de nullité prononcés
par la loi : elle ne peut assdoir une oplmon sur ses imperfections morales
de quelque nature quelles soient. :

Le prévenn est-il tenu pendant des mois entiers dans ke secret absolu,
conlraive i Tesprit de la loi? Cette séquestration (yrannique empéche-t-
elle P'accusé de produire devant la chambre d’aceusation des moyens justi-
ficatlifs aulorists par la loi ? Soit dans la procédure éerile, soit dans l'acle
d’aceusation, des circonstaneces déeisives pour établir Uinnocence de 1’ac-
cusé sont-elles omises ou dénaturécs? I¢tat de Paceusé sest-il aggrave
aux deébats par les entraves mises & la défense, par la prolection accordéc

aux témoins favorables i Pacensalion, walgré que Uévidence de leurs men-
songes fat frappante; par Uétab & huniliation et d'ayilissement o sont
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plongés les témoins qui onl déposé en faveur de l'accusé, lors méme que
ces témoing, contre la notoriété des faits, sont inculpés de faux témoignage
par lé ministére public avant d'avoir été entendus? Une congregalion re-
ligieuse, pour avoir voulu contester la culpabilité d'un de ses fréves, dont
Pinnogence élait appuyée par des preuves inconteslables, esi-elle avilie,
deégradée aux assises et dans les réquisitoires par des impulations calom-
nieuses de dissimulation, de mensonge el de subornalion de témoins?
Un des fréres est-il emprisonné pendant deux sessions en présomption de
faux témoignage, eontrairement a tous les principes, sur une coniradiction
puérile et indifférente avee un seul témoin dont la déposition était dé-
monfrée fausse? Tous ces fails et tous autres de méme nature ne peuvent
exercer aucune influence sur la décision de la Cour supréme.

Ainsi, un juge peut prévariquer pourvu qu'il ne dépasse pas la ligne
legale ; le magistral prévenu peut s'égarer au point d'outrepasser le juge
mu par la passion et la mauvaise foi; pourvu que ni 'un ni Pautre n’aient
point violé un des textes de la loi, ils sont hors de foute atleinte; la
Cour de cassation est obligée de respeeter la décision intervenue, guelgue
conviction qu'elle ait de son injustice. .

Sa seule ressource, lorsqu'elle s'apergoit que la peine du coupable a
eéte aggravée, est de le recommander & la clémence de Sa Majeste.

Mais g'il s'agit d’un condamné dont Pinnocence est évidente, et qui, par
cela, ne pent demander grice sans se déshonorer, la Cour de cassation
est impuissante ; ear, que lui servirait de recourir au souverain, qui peut
faire graee & un coupable, méme provoquer sa réhabilitation ; mais qui
est impuissant pour sauver l'innocent de 'échafand ou de I'infamie?....

1l suffit de 'analyse réfléchie des comptes-rendus pour étre convaincu de
P'innocence de Léotade. On défie 'ennemi le plus acharné des corps religieux
d’y trouver le moindre indice de culpabilité , et pourtant sa condamna-
tion n'a excité aueune réclamation : les gens de hien, amis de 'ordre et
de la religion; les journaux soi-disant religieux et conservateurs, ont
respecté la chose jugée; tandis que les journaux hostiles ont poursuivi
le. malheureux frére jusqu’au bagne et ont été les fauteurs de sa mort
prematurée. : %

Léotade meurt, ses cendres sont confondues avee celles des forcals. La
génération actuelle, par son silence, semble 1égitimer cette horrible sé-
pulture, et, déslors, la postérité devra enregistrer dans ses annales,
non seulement que Léotade élait 'autenr du viol et du meurtre, mais en-
core que la Congrégation de Toulouse, pour le sauver, a suborné des
témoins et épousé un systéme de dissimulation et de ealomnie.

Désolé d'un reésullat aussi déplorable, aprés avoir pris une connaissance
intime de la procédure el des débats; analysé les divers eomptes-rendus;
verific d'une maniére spéciale et dans tous les détails 1'établissement des
Freves, nous avons, dabs deux écrits successifs, ¢abli ces deux propo-
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silions : 1° Le crime w'a pas €té commis dans UInstitut des Fréves;
2 Léotade était innocent.

A une époque élrangére aux rwniulmn% ol les divers ordres de 1'Btat
auraient conservé leur énergie el leur indépendance, ces deux proposi-
* tinns auraient été accueillies avec avidité; tout le monde & 'envi aurait
concouru & leur publieation.

Il n'en a pas ¢lé-ainsi dans la cause.

Le clergé s'est tuy les Fréres ont tremblé; les gens honnétes pour la
plupart, sans étre hostiles, sont restés sous I'influence de la prévention
générale, sans vouloir rien examiner; et pendant que les journaux socia-
listes passent sous silence nos ouvrages, parce qu’ils ne peuvent les réfu-
ter, les journaux d'ordre dédaignent d'y jeter les yeux.

C est par l'effet de I'anarchie qui a accompagné la République de 1848
que nos éerits n’ont point recu la publicité convenable.

Dans cet état de choses le 2 décembre est arrive; le principe d'autorité
a été rétabli, Pempereur s'est déelaré le protectenr de la religion ; nous
pouvens nous présenter hardiment, aujourd’hui, pour former notre récla-
mation en r¢habilitation de Ia mémoire du frére’ Léotade.

Sous P'ancienne législation, apres que le Conseil d’Etat aurait eu examiné
el apprécié la procédure, si la preuve de P'injustice de la condamnation
avait été le résultat de I'appréciation , Sa Majesté aurait ordonné la révi-
sion, : s :

Aujoutd’hui, quelque évidente que soit Verreur judieiaire, un procés
criminel ne peut point étre révisé, sauf trois cas prévus par la loi, ce gui
produit une lacune monstrueuse; car, tandis, comme nous 'avons déja dit,
que 'antorité souveraine peut faire grace a4 un coupable, méme le faire ré-
habiliter, elle ne peut soustraire un innocent aux effets ‘d'une horrible
cond«lmmtwn

D'aprés cette cruelle anomalie; Léotade, dont la non culpabilite est aussi
claire que le jour, aurait dd mourir au bagne, quelque longue qu'ett été
sa earriére, el une éternclle infamie devrait étre le partage de sa mémoire.
Ce sonl les lagislatenrs de 1789 qui, en haine de la royauté, ont 0ié au
gouverain le droit de faire gpice el de faire réviser les procés eriminels.
Mais telle est 'imperfection de cette législation, fel est ascendant de Ihu-
manité sur le coeur des hommes, quelle a rendu sensibles los législateurs
méme au milieu des passions révolutionnaires.

En 1793 une loi fut nécessaire pour que le sang innocent ne fut pas versé;
- cette loi fut rendue. :

Sous le régime sanguinaire de’la Convention, qualre lois se suecédérent
aux mémes fins.

Le dernier de nos Codes est, i cet égard d'une-insuflisance notoire; la
preuve en est dans les lamentables réelamations que forment en vain de-
puis cingquante ans les enfanls Lesurdques, don( le pére aporté sa téte inno=
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cenle sur Péchalaud ; aussitun des derniers acles de U'Assemblée legislative
a-1-il été une proposilion pour la révision des proeédures eriminelles.

Celte loi est commandée par humanité; la justice elle-méme, qui doit
toujours ehercher & réparer ses erreurs, v esl essenliellement intéressée ;
'absence d'ane disposition lagislalive est un outrage & la majesté impdériale.

Ainsi, abstraction faite de toute hypothése , Tordre public exige une loi
de révision. EL & l'intérél général se joindra la supplique en faveur deé la
mémoire du frére Léotade, victime d'une prévention unique dans les anna-
les de la justice, -

Jusqu'ici toutes les erreurs judiciaires sont interyenues par Peffet d’appa-
rences trompeuses de eulpabilité ; mais dans la cause I'évidence de I'inno-
cence dn condammné s'est & l'inslant manifestée. Dés le premier moment du
crime il est demeure élabli que le viol et 'aszassinat n'avait pas été com- -
mis chez les Fréres el que Léotade n'était pas le coupable. Nous venons ’
aux pieds du trone armés d’une masse de preuves que nous prenons dans
les actes-les plus anthentiques, dans les divers procés-verbaux dressts par
les commissaires de police, par le juge d’inslruction, par les'experts, ar-
chilecles , médecing et ehimisles; dans les divers témoignages:at dans tous
les actes de la proeédure écrite, dans Pacle d'acensation, dans les comples-
rendus des débats sténographiés, dans les divers réquisiloires de M. le
procureur général, dans le résume de M. le président, Tous ces documenls
ne peuvenl étre suspeelés puisqu'ils sont Ueeuvree de la justice elle-méme ;
ils embrassent tous les faits, Loutes les circonstances, loutes les preuves qui
ont servi de londement 4 la condamnation. Une simple lecture suffit pour !
manifester le néant de 'ageusation,

Mais, dira-l-on, &'il en est ainsi, il faut non seulement réhabiliter la mé-
moire du condamué, mais encore poursuivre criminellement les ‘magis- .
trats qui ont dirigé la procédure el les jurés qui ontl rendu le verdiet affie-
malif. Dos lors il faut enlever awx tribunaux, pierres fondamenlales de
I'état social, la dignité et le respect gui lenr sont nécessaires pour inlerpré-
ter et faire exéculer les lois; et admetlirions=nous, conlinuera-1-on i dire,
t'innoeence de Léotade, que Uinjustice de sa eondammnation ne pourrait étre
réparée qu'en vouant la justice clle-méme au mépris publie; c'est ce que
n’a pas voulu le legislateur en interdisant la révision des procés criminels.

Si cetle maniére de vaisonner était fondée, les juges pourraient impuné-
menl prévarigquer, et an liew d'étre Ies souliens dela socigté ils en deyvien-
draient le fléan.

Mais non ; en ouvrant le Code pénal ne voyons-nous pas les eas muli-
pliés de forfaiture qui y sont prévus et les fortes peines qui sent apph-
quées?

Commie on le dit vulgairement, la vie privée doit élre murée; mais do
tous Ies lemps les méfuits des hommes quitont occupé des fenetions publi-
ques ont pu étee dévailés ef devenie Pobjet d'une séyére eritique. Les sou-
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verains eux-iémes n'en sont point exeoplés; 'inexorable histoire vient les
atteindre el dénonce leurs mauvaises actions i la postérilé. Dans Panlique
Egyple la vie des rois n’clait-elle pas jugée aprés leur mort ? Leur mémoire
étail Mlétrie si leur régne avail élé injuste, sans que leurs successeurs pus-
sent ¥ porler obstacle.

Il en est de méme des magistrats : ils doivent étre respeetés dans Pexer-
cice de leurs fonelions; mais lorsque leur ceavre est aceomplie, elle esl
soumise a P'apprécialion du publie, elle peut devenir un objet de blime et
de réprobation sans eraindre une action en calomnie, pourvu que la eriti-
que soit fondée.

S'il y a forfaiture, la prise & partie est ouverle & celui qui en a élé la
vietime ; et suivant la gravité des eas la société elle-méme peut prendre
Pinitiative pour infliger au magistrat prévaricatéur les peines les plus ri-
goureuses. Le magistrat qui remplit ses devoirs doit étre protégé, vénére;
s'il est ealomnié , le ealomnialeur doit étre rigourensement puni; mais s'il
a prévarique, les lois doivent pour lui redoubler de rigueur.

Lorsque dans l'ancien Droit un innocent condamné venait demander la
révision de son procés, ou ses hériliers la réhabilitation de sa mémoire,
Paccusateur n'avait d'autres limites que celle de la vérité, et la verite éfail
toujours favorablement aceueillie, lors méme que des magistrats 8’y trou-
vaient compromis.

A cet égard, et dans des circonslances célébres, le barreau francais s'est
toujours distingué par son énergie el par son indépendance.

Nous en ecilerons un seul exemple. Personne n'ignore. I'horrible catas-
trophe du comte de Lalli-Tollendal; laissons parler le barreau (rancais :
« Le comle de Lalli-Tollendal, général plein de courage et d'expérience,
» avait é1¢ chargé d'une expédition dont il avait lui-méme congu le dessein
» eb dont le guceés devait étre de ruiner la puissanee des Anglais et d'as-
» surer la notre & jamais dans les Indes. Privé dés son arrivée des secours
s qui lui avalent été promis, il soutient pendant trois ans une guerre glo-
» rieuse, prend des villes, gagne des batailles malged les forees supérieures
» de ses ennemis ef les inlrigues plus redoutables de ses subalternes; enfin,
» accablé par le nombre, aprés avoir défendu Pondicheéry pendant six
» 1nois, sans vivres et sans argenl, avee 700 hommes contre plus de
» 20,000, il est conteaint de rendre aux Anglais, qui admivent son hé-
» roisme, une place ouverte de loules parls. '

» De relour dans sa patrie, an lieu de récompenses quil avail droit
» d'espérer, il n’y rencontre que des fers; la cabale qui lavait vendu dans
» I'Inde le poursuit en France. Traduit devant un tribunal intompétent,
» privé du droit de se deéfendre, jugé sur la deposition de ses ennemis,
» condamné sans corps de delit, il est conduit baillonné a Péchafaud, ¢l
» meurt en léguant a soa fils Ie soin de venger sa mémoire. »

Ce fils, A& sa majorité, vint rempliv cetle: noble tiche el élonner




la France , méme IEurope par son courage et par sa haute LlO[]ULI’l((,

11 produit un mémoire au Conseil d’Etat et il fonde sa demande en ré-
habilitation sur les propositions suivantes :

« 1° Ridicule odieux dans la base du procés, nullité radicale et ab-
» Solue dans toule la procédure;

» 20 Contravention formelle aux lettres daltribution pendant tout
» le cours du proces ;

» 3° Renversement de toutes les lois dans Uinformation ;

» 40 Ingustice, infidelité, inhumanité dans le refus d'un conseil;

» B° Partialité outrée , emportements , fureurs dans Linstruction ;

s 6° Rapidité scandaleuse dans le jugement, dénis de justice mul-
» lipliés;

v 70 Faux dans Farvét, absurdite dans Uénonecé du jugement, inexis-
» lence du délit.

11 est 1mposzlble de libeller des faltb plus graves pour consfater la for-
faiture et la prévarication; et contre qui le mémoire est-il dirigé? econtre
le Parlement de Paris qui avait rendu 1'arrét de mort contre l'infortuné
comfe.

Si les considérations avaient pu empécher le cours de la justice, ¢'était
bien le cas de s'éerier : si vous reconnaissez vraies les sept propositions
qui vous sont soumises, vous portez une atteinte mortelle & la magistra-
ture enfiére en flotrissant la premiére et la plus auguste Cour souyeraine
du royaume ; mais « sur le rapport du religieux Lambert , ancien eonseil-
» ler au Parlement de Paris, un arrét unanime de guatre-vingts magistrats
» admit la requéte présentée par le comte de Lalli-Tollendal, et ordonna
» Papport des piéces au greffe du conseil. Aprés trente-deux séances de
commigsaires, le 21 mai 1788, le Roi, en son conseil, 4 'unanimité
de soixante-douze magistrals, cassa l'arrét de son Parlement de Paris
» du 6 mai 1766 et lout ce qui avait suivi. »

‘ La jurisprudence anglaige nous offre , méme en matiere rorreclmnneﬂe,
un dernier exemple de la latitude de la défense d'un condamné pour
faire annuler la décision judiciaire qui lui a été confraire. Nous voulons
parler de Vaction réeenfe en calomnie dirigée par Achili conire le doc-
teur Néeman.

Le verdict du jury est défavorable au doeteur; la Cour va- prononcer sa
condammation, lorsque ses défenseurs prennent la parole pour ¢n deman-
der la ecassation: les moyens sont pris d’'une mauvaise direetion des dé-
bats, de Ia partialité qui y avail présidé et de ce que Paffirmation du
jury étail contraire & la déposition des témoins.

L’altorney général donne des conclusions conformes i la requéte.

La requefe est admise.

Et ce quil y a de remarquable, ce qui fait voir combien le droit de Ta
défense est sacré chez les Anglais, c'est que lv moyens pris de l'irrégn-

»
»
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larité et de la partialité des débats, sont développés devant le méme ma-
gistrat qui les a présidés,

Ainsi, si dans la cause il s’agissail de prévaricalion, nous nous ren-
drions accusaleurs avec loute I'énergie el 'indépendance qui doit caracté-
riser I'avocat qui a sollicité le mandal de faire réhabiliter la mémoire d'un
homme innocent.

Mais henreusement cette pénible thehe ne nous est pas imposée; nous
pouvons étre fidéle au veeu de Léofade, qui n’a cessé de prier pour ses’
juges, dans la prison, aux débats, au bagne, méme sur son lit de
mort; de Léotade , qui nous a éeril de son vivant, sachant que nous nous
occupions de sa réhabilitation : '« En aulorisant celte publication, je n’ai
» qu'un seul but, celui de prouver que les lourdes chaines que je porie
» ne sauraient étre une tache ni pour ma famille ni pour I'Institut auguel
» j'ai le bonheur d’appartenir; mais je désire qu'd mon occasion on ne
» fasse point de récrimination conlre qui gue ce soif. Les hommes s’agi-
tent, Monsieur, mais Dieu les conduit, il veut et il permet tout ee qui
arrive; je dois adorer ses desseins sur moi, el, innocent, porter sans
rancune, et, s'il est possible, avec amour, les fers destinés aux grands
coupables. »

Nous disons done que dans la cause il n'y a ni forfaiture ni prévariea-
tion, ce nest qu'un zéle outré, produit de la prévention, qui a égaré les
magistrats qui ont présidé & l'instruction et aux débats.

Nous ne pouvons répéter ici sur la prévenlion que ce que nous ayons
déja dit dans PAbrégé Historique:

Dans le eceur de I'honnéte homme, la prévention est I'ennemi le plus
implacable de Ia vérite.

La prévention prend son origine dans 'imperfection de I'infelligence hu-
maine; le génie de 'homme est sublime sous le rapport des connaissances
acquises dans lgs hautes sciences physiques el mathématiques.

A cet egdrd, il justifie ces paroles de I'Ecriture, que homme est fait &
I'image de la divinité; mais lorsqu'il s'est lancé ddna les espaces métaphy-
siques sans autre guide que lui-méme et ses passions, sa raison 8'est égarée
at une foule d’erreurs ridicules et déplorables ont été son partage.

La peévention est produite par la méme cause que le préjugé; la seule
différence est que {andis que celui-ci est une erreur tranbmrae la premiére
se crée dans Pesprit de celui qui en est affligé.

Un grand crime esl commis; le magistral chargé par la loi d’en pour-
suivre la répression s'indigne , son indignation produit en lui une pertur-
bation d'idées, un état d'irritalion qui lui fait désirer dé trouver le coupa-
ble. Un individu se présente 4 lui entoure d’apparences de culpabilité,
aussitot il est persuadé qu'elles sont réelles; Porgueil naturel & Lhomme
ne lui permef point de douter de la certitude qu'il eroit ayoir acquise. Les
circonstances les plus légéres, les plus m(ll‘Tel'entes meéme celles qui,
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naturellement , devraient opérer un effet conlraire, paraissent i ses yeux
de présomplions geaves; rien ne peul metlre un terme & Pacharnement de
se§ poursuiles. La probité chez les juges, loin de venir en aide & Pinno-
eence, Vaccable an eonteaire; Pobstination & faire déclarer la culpabilile
est proportionnée A I'horreur que le forfait lui inspire.

La prévention, dit Daguesseau, est I'erreur de la vertu, el, si nous
osons le dire, le erime des gens de bien.

L'homme prévenu, dil Bossuet, ne nous (‘t’ou{o point, il“est sourd, ln
place est remplie ¢t la vérité wen Irouve plus. Tous les auteurs qui ont
parlé de la prévention reconnaissent celte vérile. Dlaprés Jean-Jacques
Rousseau, elle estoun das éeueils conlre fesquels la justice fail souvent nau-
frage. L'espril du juge le plus intégre, dil M. de Meillan, Soffusque par le
nuage de la prévention géneérale, La prévention, dil encore Leliévre, esl la
plos redontable ennemie de Ya verité, elle doit d’autant plus élre redoutée
quelle pénétre dans les'ceurs les plus purs et les moins disposés i 'écouter.

Lo préjugé a peul-étre, dans le coonr humain, des racines moins pro-
fondes que Ia prévention; aussi il est parfois moins tenace; la prévention,
couvre pm‘som]elle de celui qui en est alleint, erée en lui une forle con-
vietion qu'il eroit infillible, et son amour p1 opre ne lui permet pas de
douler deson infaillibilité. En parcouran! les annales judiciaives, on {rouve
Lrop souvent des exemples de ce déplorable égarement de la part des ma-
gistrats; on ne peul eoncevoir que les juges les plus honorables aient mé-
connu les faits les plus éyidemment prouveés on qu'ils en aientb tiré des in-
ductions contraires 4 la raison. L'on ¥ acquiert ectle Iriste conviction,
" confirmée par la cause actuelle, que parfois la prévarication du juge ne
serait pas aussi préjudiciable & un acctisé que la prévenlion. Le juge préva-
ricateur, sachant qu'il fail le mal, craint de se compromellre s'il dépasse
cerfaines bornes: an liew que eclui gqui n'agit que pav prévenlion, quoi
qu'il fasse, croit toujours faire le bien quelques insolites.que soient les
invesligalions, quelijues absurdes que soienl les conséquences qu'il en lire,
quelques dérdisonnables que soient les arguments qu'il prend dans les
circonslances de 1a cause. Toul est légitimé A ses youx par cefle idée qu'il
agit dans Pintérél de la vérité et de la justice.

Muis quoiqu'il ne s'agisse que de préesomplions, il y a faule lourde, Lata
culpa, qui a eu pour Léolade le méme effel funeste qu'aurail eu la pz*e\a—
rication. Pour prouver cette lourde faute aux fins d’obtenir Ia révision du
proces, nous devons entrer dans les mémes développements que s'il ¥ avail
eu forfaiture. Nous devons démonlrer 'imperfection de la procédure écrile,
les vices qui infectent I'acle dlaccusalion; établir cette suile d’omigsions el
de faits dénaturés qui ont élé préiudiciab‘ms i Léotade. Nous devons pein-
dre avee viguear la partie des débalg qui a blessé 'ordre public, la morale
ot Ia religion ; en un mol nous allons nous livrer, avee toute 'énergie dont
nous sommes capables, & 'analyse des faits et des circonstances , sans les
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exagérer ni modifier, les qualifiant el les appréeiant tels gu'ils doivent
Pélre ; mais, nous le répétons, quelques fortes que soient les expressions
dont nous ferons usage, quelques sévéres, quelques sombres que soient
nos tableaux lorsque nous représenlerons les témoins & décharge menaegs,
terrifiés, la Congrégation des Fréves calomuiée, llétrie aux assises, nous
n'entendons nullement atteindre Pintention des magistrats qui demeure
inlacte; seulement on y (rouvera Vapplication de cetle vérité que nous
avons déja éhoncée, cue le juge prévenu qui croit toujours faire le bien
dépasse parfois les bornes que n'osevail pas franchir le juge prévaricateur
qui a la conseience qu’il fail mal.

Nos deux précédents éerils n'ont en pour but que la réhabilitation de la
mémoire de Léolade ; ils renferment tous les fails ¢l toules les circonstan-
ces de Ia cause; Nous ne pouvons done que nous répéter : la vérilé n'est
qu'une, il doit el étre de méme de la manidre de {‘owrin"wl'- ce qui fait
que loutes les fois qu'il y aura opportonite nous rappor erons des lexles
soit de la Relation historique, soit de I'Abr (,Jt‘-‘

Nous devons dire en debutanl, quil nous’est bien doux pcrsolamf.llﬁ—
ment, et qwil est d’un grand intéeél pour la canse, d'appuyer nobre con-
vietion sur celle du respectable M. le comle de Villéle, ancien ministre, de
glovieuse weémoire, et d'une si éminente el si profonde sagacité ; il nous
la manifesta dans une letire authographe qu’il eut la bonté de nous adres-
ser, le 22 janvier 1850, en recevant nolre ouyrage. Elle est concue en ces
termes :

« Convaingu dés le eommencement de la poursuile dirigée contre le
» frére Léotade, de son innocence, je ne puis qu'aceueillir avee le plus vil
» intérét Pouyrage qite vous avez la bonté de m'adresser. i
. » Il n’ajoutera rvien & ma conviction qui date pour moi du jour ot [e ca-
» davre de la vielime ful trouyé sous le mur de cloture de I'élablissement
des Fréves:® ce n'est pas la qwils Tauraient déposé sils avaient éte
coupables. Tous les details de la procédare ont seryi & confirmer ma
prerniére impression, et dés lors j'ai gémi de voir la ville ot je suis né
exposce i étre (émoin d'une nouve[lv erreur p(‘ut—el‘le plus évidente que
» celle de Calas.

Jo me hate de vous [émoigner toute ma reconnaissance de Ta relation .
» qm, vous avez voulu songer & m'adpesser, et je vous en remercie de
» loute mon dme.
» Votre tres humble el lrés obéissant servileur,
» Le comie Joseph de Viuekip. »

¥ ¥ =
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Enhavdi par une conviclion anssi imposante, nous devons maveher har-
diment dans Paccomplissement de l'oeuyre sainte que nous ayvons enlre-
prise,
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Louis Bonalous est né de parvents pauvres, a4 Monelar, département de
PAveyron.

Encore enfant il perdit son pm‘- dés son adolescence il ful, un. modéle
de piété filiale et d’amitié fraternelle.

1l prit le métier de tailleur et se fit chérir de ses maitres; il exerca en-
suite sa profession de domicile en domieile; comme il est d’usage dans les
ampagnes; partoulil sefil remarquer par sa modestie et par la régularité de
sa conduite. Il pratiquait fidélement ses devoirs religieux, ce qui lui attira
Pestime et U'altachement des ceclésiastiques du pays. Deliveé de la cons-
eription, parvenu a sa vingt-deuxiéme année, il était en position de faire
un établissement convenable; mais ayant la convietion de faire mieux son
salut dans la vie religieuse que dans le monde, il voulut entrer chez les
Freéres des Ecoles ckr étiennes. La Congrégation apprecla bientot son mé-
rite.

D’aprés leur institution les Fréves, soif -dans leur exlériear soit dans
leur intérieur, ne sont jamais isolés I'un de anire ; dans leurs yisites et
dans leurs promenades on led voit toujours deux 4 deux.

Les fréres servamts sont exceptés de la régle; les lingers et les économes,
* par la nature de leurs fonetions, doivenl étre forcément libres; ils sont
dans des relations journaliéres au dehors, méme avec les personnes du
sexe, telles que blanchisseuses, raceommodenses de linge, faiseuses de ma-.
telas, laitieres, jardiniéres, ete. Les économes peuvent aller seuls en ville
quoigqu’ils n’osent de cetle faculté gue dans un cas de nécessité, Tous les
ans, sans étre accompagnés d'aucun fréve, ils vont dans les campagnes
pour faire les provisions du Couvent. On ne revét de ces emplois que des
fréres d'une capacité et d'une vertu reconnues,

Le fréve Léotade devint successivement linger ef ¢ économe. 11 remplit ces
{onetions & a grande satisfaction des directeurs; edifiant par ses procedes
et par ses discours les personnes avee lesquelles il entrait engelalion.

Il prouva hientot qu'il n'étail pas né pour une place subalterne: au mi-
lieu de ses ocenpations matérielles il se livea & la lecture des saintes Keri-
tures et medita ayec avidité les livees mystiques qui ge frouvaient dans la
bibliothéque de PInstitut. Celte étude agrandit ses idées, éleva son dme et
Iui donna cefte énergie dont il a fait preuve dans la calasmehe qui I'a
rendu victime.

I mamfcstantJoummllcmcnl ses regrefs de ne pas avoir recu une éduca-
tion convenable pour étre fait prétre et ailer dans les missions étrangtres
précher la foi aux sauvages; le désir de I (l]JO.‘JtOIth esl une preuve certaine
d’une foi vive et d’'une éminente piété.

En exprimant de parou]s veeux il ne pensait pas qu 'ils seraient bientot
réalisés, non dans des missions étrangéres, mais au bagne, ott une injusle
et criante condamnation allait le précipiter a perpétuite. Il ne penzail pas
que la Providence 'avait destiné pour un spectacle inoui jusqu’d lui : celui
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d'un forcat en bounet vert préchant Ulvangile & ses compagnons d'infor-
tune, les ramenant en masse 4 la pratique de la religion , bravant les épi-
démies pour consoler 16s mourants, et mourant lui-meme, dans ce lieu in-
fime, d’'une fin prématurée, par suite de son grand zele pour le salut des
ames,

Il y avail onze ans qu'il était dans la Congrégation lors de Vaffreux évé-
nement. Il avait trente-trois ans, dge dans lequel la fougne des passions est
amorlie, surloul chez celui qui a constamment élé sage. Il relevait d'une
maladie grave. Pendant sa convaleseence qui se prolongeail encore, puis-
que de 'ordre des médecins il conservail un vésicaloire, au lien de le ren-
voyer i sa couche ordinaire au dorfoir du second élage, on placa son lit &
coté de linfirmeri® dangs la cellule du directeur. Telle était la position de

" Léotade au moment du viol.

Conte fils, relieur de livres, était occupé depuis plusieurs années par
I'Institut des Fréres des Eeoles ehrétiennes de Toulouse. Le 15 avril 1847,
a neuf heures ou neuf heures un quart du matin, il arriva devant la porte
du Noviciat de cet établissement accompagné de deux femmes : 'une Ma-
rion Roumagnae, d'un dge avaneé, portait une grande corbeille remplie de
livres relics, Pautre Céeile Combetfes, dgée de quatorze ans eing mois dix
jours, el qui élait son apprentie, avail surla téte une pelite corbeille econ-
tenant 4 peine quelques yolumes; les femmes ne pouvant entrer dans le
Couvenl, les corbeilles furent déposées au vestibule; Conte congidia Ma-
rion qui & dix heures éfait rentrée dans 'atelier de son maitre. Il prétend
avoir dif & Cécile de Dattendre pour remporter les corbeilles vides , mais
personne n'a entendu ce propos. Conte, aidé du frére portier, transporta
les corbeilles A la procure du frére Liéfroi, dislante seuloment de 92 wé-
tres ; dans une minute, tout au plas dans deux minutes, le frérve portier
dut étre revenu 4 son poste. Conte ne descend de la proeure gue trois
quarts d’heure aprés; il ne trouve pas la jeune fille au vestibule, il la de=
mande au frére portier : celui-ci lui répond qu'il ne Tayail pas vue sortir,
mais qu'elle 'avaif pu sans qu'il s’en fut apercu. Conte se retire sans faire la
moindre observation. _

Le lendemain 16 ayril, a six heures el demie du matin, le eoncierge el le
fossoyeur apercurent dans le cimetiére Sainf-Aubin (lettre V), 4 un em-
pan (soit 21 centimélres) du mur du jardin des Fréres, le corps d'une
jeune fille dans Pattitude d'une personne qui dort ow qui fait ses besoins;
cétail le cadavre de Cécile Combettes qui avait été violée et assassinée de
la maniére la plus horrible.

Le quarlier Saint-Aubin, ot le viol el Passassinal ont eu lieu, se com-
pose de la rue Riquet, désignée dans le plan par la lettre F; de la rue de
IEfoile (letiee H); de la rue Caraman (lettre A); enfin de la rue de la Co-
lombette (Iatire RR), avoisinant la rue des Sept-Troubadours; I"élablisse~
ment des Frires y est enclavé.
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Dins cesdiverses rues, il existe des mauvaises maisons; cerlaines soiit
exploitées par de mauvaises femmes qui, aprés avoir corrompu des jeunes
filles, les livrent aux désirs effrénés des libertins.

Un pareil voisinage ne permelfait pas de soupconner I'élablissement
des Freres. Depuis quarante ans que la Congrégation est élablie & Tou-
louse, la régularité de la conduite de tous ses membres, lenr dévouement
pour le seryiee des pauvres leur avaient attiré I'estime el la bienveillance
de 'enliére population. ’ :

L’Emancijmtion journal de la Jocalilé , que Pesprit de parli a rendu
depuis si hostile, en a donné la preuve deus jours aprés leserime; dans
son numéro du 17 ayril , ol il manifeste sa satisfaclion de ce que I’ Institut
ne peut étre soupconné.

Si la procédure avait suivi le conrs ordinaire, nul doute que ni Léotadé
ni la Congrégalion n'eussent point été incriminés. Les premiers proces-
verbaux drc:au par le commissaive de police Lamarle et par le juge d’ins-
fruction, en méme lemps gu'ils prouvent la non localisalion du crime
dans l'lnstitut, excluent foute idée de prévention.

Le malheur a voulu que M. le procureur général d'Oms soil venu ing-
pecler les lieux et prononcer ces foudroyantes paroles :

«Les liberlins et les débanchés ne sont pas susceptibles d’avoir commiis Io
viol et lassassinat; il 'y a que la continence condensée des Frires qui
puisse en élre ]auteur, Cécile est entrée au veslibule du Novieial, per-
sonne ne V'a vue sortir, done le double erime a r‘te commis dans Péta—
blissement, done le coupable esl un Frére. '
_Cetle eonviclion de M. d'Oms, Lmn.simméc en idée fixe, que la noto-
riété des faits contraires n'a pu délruire, a été acceplée par le parti anti-
religieux et socialiste gui, par ses discours et par Ses journaux, lui a
donné, avee un acharnement indieible , une consistance formidable.

Clest cette opinion , évidemment erronée, qui a produil le grand sean-
dale qui est venu affliger toute la chrétienté . el ne s'est terminé que par
la mort de Léotade innocent.

Pour la démonstralion de cetfe erreur déplorable, nous diviserons la
narration et 'analyse des faits, des circonstances, ainsi que des acles de la
grocedure en trois ehapitres.




CHAPITRE PREMIER.

SoMMamE. — Prewves de la non localisation du erime dans U Institut,—
Exploration infructueuse dans le Couvent; wisile corporelle des
Fréres ; absence de perquisitions dans les domiciles environnants.,
ce qui a empéehe la déconverte du thédtre du erime. — Arrestation
du fréve Léotade sans indices du culpabilité, malgré les prewves
multiplides de son innocence; il est enfermé entre quatre murs. o,
pendant cent cing jowrs, on lui fait subir les horreurs du secret
absoli. — Fausselé de la déclaration de Conte sur la présence des
fréves Leéotade et Jubrien aw vestibule, le 15 avril, lors de Uarrivée
de Céeile Combelles. — Analyse de la procédure éerite ; détail de ses
imper fections et de ses irréqularités. — Arrét de la chambre d’acen-
salion ; renvoi aux Assises.

Preuves de Ia non localisation du erime dans U'Instituat.

L’Institut des Fréves des Eeoles chrétiennes de Toulouse est un grand
établissement & l'est dela ville , séparé en deux parlies; la premiére parlie
recoil le nom générique de Communaulé, divisée en trois classes : 19 Les
Fréres employés aux écoles gratuifes de la ville; 2° les Frérves qui etudient
pour prendre leurs brevets, et qu’on appelle école normale; 3° le Noviciat.
Ces lrois divisions ont chacune leur directeur indépendant , qui ne reléve
(ue du supérienr général résidant & Pavis. La seconde partie est unique-
ment eonslituée pour le Pensionnat 1etl1‘c D), ayant également son di-
reclenr indépéndant, :

Le Pensionnat, ou aurait été commis le etime, confronte avee le cime-
tiére Saint-Aubin (lettre V), avec la caserne Lwnu,r'(- s (leltre U), avec la rue
Caraman (leltre A); un jardin commun aux deux communautés (lettre B,
est séparé du cimetitre Sdint-Aubin,  I'ouest el au nord, par un mur en
pisé faisant angle au bout de la rue Riquet (lettre F); 4 'ouest; & aulre
oxtrémité vers 'est, le mur est tout au plus & cinquante pas du Canal du
Midi (lettre G); de Pautre e¢été, au bout du eouloir qui aboutit au jardin,
et 4 gauche, se trouve un bitiment qui lui-fait face (lefire C). Au rez-de-
chaussée est I'éeurie, au-dessus de laquelle est 1a chambre des domestiques
ot une grange fermée; 4 la suile est une aulre grange découverte, c’est
a dire sans facade sur le jardin (leltre X). '

Ces granges et ces Geuries sont communes aux deux communaulés. Le
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Pensionnat el le Noyiciat, séparés dans toule leur longueur par la rue
Caraman (lelbre A), aboulissent au canal.

Les deux élablissements communigquent entre eux par un tunnel pratigué
sous la rue Caraman (lettre E).

Le Noviciat confronte au nord & la rue Caraman, et & Pouest 'la rue
Riquet (leltre I') et i la rue de U'Etoile (lettre Y. L'entier éablissement,
en y comprenant les pensionnaires, est habité par cing cenls personnes.
Le crime avanl 6té commis en plein jour, de neuf heures et demie & onze
heures , il a fallu, pour pouvoir le localiser, trouver un endroit iselé on
on ait pu, en meéme temps, violer, tuer linfértunée Céeile el la cacher
Jusqu'i la nuit, Comment faire ? Aucun frére n’a d’appartement particulier;
tout est salles communes, classes, dortoirs ouverls & tous venants, eie.

Aprés avoir tout parcourn, toul examing, on s’arréle i la grange qui est
au-dessus de Péearie, & 3 meétres de hauteur du sol, et U'aceusation décide
que c'est dans la grange (lettre C) que le crimea da éfre commis; et pour-
tant ecette grange, qui ne présenlail aucun indice, n'était pas dans une posi-
tion & persuader guelle eut été le thédtre du erime, par effel du voisi-
nage du jardin d’un eoté, et de la easerne Ligniéres de Paulre. La grange
est commune au Pensionnal el au Noviciat; on n'y enlre que par deux
porles qui sont anx deux extrémités et au rez-de-chaussée, el en passant
par Péenrie; ees deux porles sont livrées & irois dowmestiques laiques ,
qui gy rendent & toute heure du jour pour scigner les hestiaux; leur
chambre est au-dessus et n'esl séparée de la grange que par une simple
cloison, ou se frouye une porle de communication gui ne. ferme pas A
elé; I sont aussi leurs lils ou ils couchent tous les soirs. Quel singulier
endroit pour commettre un viol 6l un assassinal en plein jour ! L'impossi-
bilité de la perpétration du erime dans cetle grangé n'est-elle pas mani-
feste? Mais celle impossibilite devient plus sensible lorsqu'on prend une
connaissanee spéciale des endroifs qu'aurail du parcourir le coupable pour
conduire la jeune fille dans la grange.

11 serait sorti du vestibule du Noviciat (leftre I), aurait traversé la cour
jusquan tunnel (letirelll), espace de 28 metres, et descendu la premiédre par-
lie du tunnel de douze marches, faisant 1 mélre 30 centimétres; il auraif
parecuru de plein pied un aulre espace de 3 métres cing centimelres, re-
monté vingl-deux marches, formant 5 métres, ce qui leut amené au
Pensionnat; puis, il eut passé par un long corridor (lettre K), gui aboutit
au jardin (leltre B), de 59 centimélres de longneur; il [allait ensuite in-
troduire la jeune fille dang Uécurie (lettve C), ef lui faire monter un esca-
lier obscur et frés étroil qui conduit & la chambre des domesliques, puis
traverser cette chambre pour aller 4 la grange contigué on le crime
aurait été commis. -

Cetle seule connaissance des lieux serail suffisante pour démontrer que
le Convent n’a pu élre le theitre du erine.
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Mais les procts-verbaux, les autres actes de la procédure, les fails el
les eireonstances (ui auraient di entourer le viol , P'étal du cadavre dans le
cimetiére, fournissent des preuves aussi posilives les unes que les aufres
pour la manifestation de eelte vérité.

Denx présomptlions se' présentent d’abord :

Premicre presomption. — Base de la conviction de M. de Villéle.

Le lieu ou le eadayre a ¢té tl'nuvr'.'-, au bas du mur du jardin des Fréves,
prouve que le double erime n'est pas 'ceuvre de la Congrégalion,

Son existence aurait été connue dans I'intérieur du Couvent aussitot
aprés la perpétration ; plusicurs fails le démontrent : il aurait été impossi-
ble & Léotade de cacher le cadayre dans la grange sans qu'on s'en fut-
apercu; il y aurait eu nécessité pour lui de changer ses vétements pour ef-
facer les traces du cerime , et ce changement ne pouvaif s'opérer a linscu
de la Communauteé; le cadavre était sous clé dans la grange, il n’aurait pu
¢ire enleve que par la permission du directeur : ce n'est done que par son
concours qu'il aurait pu étre jete hors de I'Institut, c'est une vérité que
P'aceusalion elle-meéme proclame. Comment des lors pouyoir supposer que
les Fréres sevaient les auteurs de la projection ? L'élancement pardessus le
mur, dont il aurait resté des traces, réuni 4 laceirconstance qu'on n’avail
pas vu sortir Cécile, aurait justifié argument accusatenr du ministére
public; il est impossible de supposer tant d'imprévoyance de la part de la
Communauté, alors surtout qu'on pouvait avee la plus grande facilité faire
disparailre le cadavre de maniére & ee qu'aucune suspicion ne se portat sur
la.Congrégation. On aurait pu le faire sortir par la porte du Pensionnat
(lettre N, et aprés avoir parcouru 150 métres tout au plus dans la rue Ca-
raman (lettre A), non habitée en cetle partie, on aurait jeté le corps de la
viclime dans le Canal duo Midi.

On pouvait encore & P'extrémité du jardin (lettre G), opposée & Pangle
“BB, franchir le mur et longer la muraille d'un magasin contigu non habité
el isolé de toute habitalion, d’une longueur beulument de 45-métres; on
serait arrivé au méme Gan:a] du Midi. On avait encore la facalté de porter
le eadavre an milieu du cimetiére et de le poser dans une position telle
qu'on ne pif supposer qu'il el éfé ll'aﬂprI‘[L venant du eo(é du jardin
des Freres.

Enfin, si on avait voulu le projeler par langle BB1 en laissant suivre an
corps sa pente naturelle, la projection , comme il sera prouvé plus lard,
Paurait lancé dans la rue Rigquet (lettre ¥), 4 lendroit HH (voir le plan,
figure 3). Ce ne peut étre que les auteurs du erime qui ont porté le cada-
vre dans le cimetiére pour faire suspeeler les Fréres.

Seconde présompiion. — La mére de Cécile et la femme Baylac sa tante
ont déposé, dans la procédure éerite, qu'au moment du viol la joune fille
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portail un serre-léle de calicol blanegrecouvert d'un mouehorr ou foulard
jitace en rouleau sur le serpe-léle , el ces objels ne se sont pas relrouves.
Cest pendant les ¢hats qui onl accompagné et suivi la calastrophe que la.
séparation avec les autres vélements a en lien. Si la lulle s'étail engagée
dans la grange, en se séparant, le serre-téte et le*chignon seraienl restés
confondus avec le foin. Que sont devenus ces objets? Peut-on dire gue le
frére Léotade les aurait enlevég? Apres avoir violé et assassing Céceile il
aurait placé le cadayre au milien du foin ; dans le trouble extréme ou il se
serait trouvé il n’aursil pu porter son altention sur le serre-téte et le fou-
lard eonfondus avee le fourrage. L'accusalion reconnaissant Uimporlance
ife cette circonstanee fit vider les latrines de T'lnstilut pour voir si ces or-
nements n'y avaient pas été jetés. Qu'v a-l-on {rouvé? Rien.

Maintenant ce ne sont point des presomptions, ce sont des preuves con- v
tree lesquelles il n'y a rien-a objecter que nous inyoquons.

Premiére prewve. — D'aprés Naccusation la grange seule aurait pu élee |
le thédlre du erime; or, de neuf heures & onze heures, le 15 avril, écurie, \
par ot il fallait nécessaivement passer pour enlrer dans la geange, élait
oceupée. par le sienr Bonhoure , mavchand de chevaux, ef le sieur Salinier,
traitant ayée le fréve Jubrien de la vente d'une jument; le fait a été élabli
aux débals d’une maniére qui ne permet pas de le rendre douteus (1),

Dewgicme preuve. — il existait deux ouvertures au mur mitoyen de fa
grange lesquelles communiquaient aves la caserne; an bas da muv élail
ung sentinelle sur le qui-vive qui aurait ét8, on peul le dire, témoin du .
erime, ce{ui le rendait impossible. i

Pour la démonstration de celle vérile nous avons proeédé i la verifica-
lion de la grange. Sa hauleur, & partir du sol de [a easerne el du jardin, eat
de 3 métres; du cole du jardin il y a une grande ouverture de t mélre
b centimetres; la longueur de la grange est de 12 métres, sa largeur de 6
métres 25 centimélres: A Uépogue du crime il y avail trois meules de four-
rage placées & cole dn mur du jacdin, elles bouchaient la grande fenétrd;
au eoté opposé du nyur mitoyen qui sépave'ba grange de la easerne sont
deux ouvertures, une pelite de 20 eentimétres sur 27, el une plus grande
de 73 centimétres sur 43 de largenr. Du ¢6té de da caserne la petite ouver-
fure est i la hauteur-de 4 métres du sol, Ia grande & la hauleur de b mé-
tres 20 conlimélres.

La largeur de la cour de la caserne, depuis le mur mitoyen de la grange
Jusqu’au colé opposé, est de 14 métres 75 centimélres.

Une sentinelle élait placée dans la cour & la dislance de 5 mélres 25 een-
timétres du mur mitoyen. Les deux ouverlures élaient i la hauteur du sol

(1) Cette prenve est développée dans la Belation historique, page 141 et suivantes.
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de o grange , la petite de | métre, la grande de 2 métres 25 cenlimélres
Clest & colé du mur mitoyen que, selon Paccusation, aurait été commis i
crime, paree que c’est la seule pavtie de la grange libre, comme le prouvent
les lmp,w qui sonl sous les cuvertures par ot 'on Jnlmt le foin aux bes-
tisux; les pilés de fourrage élaient de Pautre coté. Cela résulle encorelde Ia
dl,p{}‘-hli)ll du docteur Estevenet.

D'apres les seules lois de acoustique il est prouvé, par les dimensions
des deux ouverlures, gue le moindre hruil, le plus léger eri qui se serait
cleve de la grange aurail été aussitol entendu de la senlinelle, nuit el jour
sur le qui-vive au bas du mur; mais dans une cause qu'une funesle pre-
vention n'a cessé de dominer, nous avons voulu faire une démonstration
malérielle. A cet effet, un individu $est @abord placé dans fa grange . un
antre dans la cour de Ja caserne & Pendroit ot élait la guérite du faclion-
naire : la conversalion a cu liew au son de voix onln}me

L'individo qui était dans Ia caserne a 6lé ensuite se placor & Paulre ex-
irémité de la cour, A la distance de 14 métres T4 cenlimeélres. La conver-
salion a eu le mu“m résaltat. Alors 'épreuve a éte renouvelée en présence
de huil honorables ciloyens qui attestent, soil la vérificalion des lieux, soit
le vézultat de Pacoustique, par le certifieat qu'ils ont souscrit el qui est
aux picees juslificatives. Il est done de ln depniérve évidence que le viol el
Passassinat n'ont pas eu lien dans In grange; 8'ils y eussent 646 commis, &
Pinstant méme les cris, les gémissements de la jeune fille auraient jelé
Palarme dans la caserne. Bt cela peut étre d'autant moins contesté que la
vietime a en la voi\; libre pendant toute la durée du viol; le rapport des
médeeins nous I'a appris, i 1l

Dapres cel é t.al. de ehoses Céeile n'aurait cessé de se lamenter jusqu'a sa.,
mort. Dés Uinstant qu'aprés une déteslable proposition elle aurait été priso
i bras le corps, culbutée sur le sol de la grange, elle aurail poussé de hauls
eris; les mots: au secours! on m’assassine ! seraient sortis de sa bouche,
Au moment ol elle se serail vue alleinte dans sa pudenr, Pair aurait re-
tenti de hurlements réitéres. .

La sentinelle aurail aussitot donné U'éveil , les soldals en masse se se-
raient dirigés vers la grange en jetant Ualarme dans la Communatte et
auraient surpris le. conpable en flagrant déljt; il est imposs sible de :“icn,,_

* ubjecter a celle demonstralion.

Troisi¢me prevve. — Le rapport des experts ¢lablit que la vietime avait
de la terre desséehice sur les différentes parties de ses habils. Bn ouvrant
¢e rapport, qui esl du 1#* juin, et gqui contient la vérification des véle-
ments de Céeile, nous lisons : « 11y a & Vextérieur de la robe des taches
v de boue blanchdtre, sur la parlie supérieure de la manche gauche cor-
» respondant i I'tpaule, et d’autres & peu prés au niveau du coude. Des
v taches de la méme nature exislenl sur 1a partie inféricnre ef ante-
vicure de la manehe droile, presque au niveau du bracelet.

i
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la jupe, & lextérieur, sur plasieurs points, et plus particuliérement
en bas elh gauche, il ¥ a une boue pareille a ecelle sur les manches.
» Sur le tablier on apercoil sur I'intérieur, el du coté gauche, quelques
» traces de boue semblables & celles de la robe.

» Le jupon présente extéricurement quelques traces de boue sur son
» hord inferieur.

» En dedans et en bas ¢ ¢ o de la boue dans la plus grande partie de
» son pourtour.

» Les souliers ne présentent de trace de boue que dans leur moitié an-
» térieure ou elle existe surfout du c6té interne; leur moitié postérieure
» est, sous le rapport de I'absence de boue, d’'une propreté qui contraste
» avee I'élal de l'autre moitie.

» Pour le fond jaune, on y remarque des traces fort légéres de boue et
» de sang. »

On le voit, les vétements des diverses parties du corps sont couverts de
boue desséchée laquells a été incorporée au moment du viol; et les sou-
liers offrent cette singularité quune moitié est couverte de boue ; tandis
que 'autre moitié est d’'une propreté remar quah]u e (ui prouve, eomime
le dit M. 1 juge d’instruction dans son proeés-verbal : que ce w'est point
Feffet de la marche de la matheureuse victime qui fait qu'il se trowwve
de la boue aux souliers.

Que faut-il en conclure 7 qu’il y avaif de la boue dans le lieu o1 le cada-
vre, élendu sur le sol aprés le erime, a été compressionné; et qu'au mo-
ment ott il a été mis dans une enveloppe cette boue s'est attachée aux
vitéments et s'y est desséchée.

Or, il n’y avait point de boue ni dans la c-hunbrc des domesliques ni
dans la grange de astitut.

D'ailleurs, la boue trouvée sur les habils éfait pure, sans ancun mélange
de paille ni de tréfle.

Et il n’en eut pas élé ainsi : Ia boue se serail trouvé mélée avee le détri-
tus du foinr si son incorporation avee les habifs avait eu lien sur le sol de
la grange.

Quatriémee preuve. — Une circonstance tout & fait decisive prouve seule
que le crime n'a pas été commis dans la grange. Les preuves lestimoniales
peuvent élre Peffet de l'erreur et de la corruption des témoins. La preuve
littérale peut étre le produit de la surprise et de la mauvaise foi; les pré-
somptions ont souvent égaré la juslice; mais la preuve matérielle, de la
nature de celle dont nous allons parler, ne peut faillir.

Il résulte du rapport des doeleurs médecing, du procés-verbal du juge
d'inslruetion et de 'acle d’accusalion, que, soit pemiant le viol soif. gprés,
la viclime a fait des évacuations abondantes en matidres fécales et sangui-
nolentes : son_corps et ses vetemen(s en étaient couverts lors de autopsie.
Si la grange avait ét¢ le thedtre du crime, le fourrage rvestant sur le sol,
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ol les eriminels ébals eussent cu lien, aurail recu et les matiéres exeré-
menteuses et les matiéres sanguines, qui se seraient mélées avee la paille,
le chaume et le tréfle.

Le erime consommeé, le coupable aurait du faire un gite dans une des
meules de fourrage, o il eut enfoul la vietime : dans ce gile se seraient
répandues les matiéres évacuées pendant le viol et I'assassinat ou immédia-
lement aprés; elles y auraient été trouvées ainsi que les traces du contact
humide du cadavre.

Et M. le juge d’instruction n’a trouvé ni gite, qui aurait di étre marqué
par le séjour du cadavre pendant plusieurs heures, ni aucune maliére
d’évacnation fecale ou sanguine.

1l déclare expressément que ni dans la chambre des domestiques, ni dans
la grange il n’a rien vu qui doive étre remargqué.

Une opération a eu lieu par trois chimistes sur le détritus du fourrage
qui était sur le sol an moment du viel et de 'assassinat; et, ceei est sans
réplique, on n’a trouyé aueun indice, pas un atome de matiéres fécales et
sanguines. g

Dans la Quppesition du crime aucune exception ne peut exister, d’aprés
les lois physiques et naturelles, qui puisse justifier I'absence de ces ma-
tieres.

Cingquiéme preuve. — L'état du cadavre fournit une preuve aussi forfe
que la prpendentb

On n'y a trouvé que deux tiges de tréfle sous 'abdomen recouverles par
des matiéres fécales et sanguines; un fétu de paille aux souliers, un pétale
de géranium, un débris de eyprés aux cheveux, un brin de filasse, une
plume et un autre fétu de paille.

Ce n’est pas ainsi quaurait été lotal, du cadavre §'il avait séjourné seize
heures dans le fourrage. &

Qu'un individu Senfonce dans une metle de foin, qu’il y passe seule-
ment une heure , il en sortira les cheveux chargés de détritus; les véte-
ments remplis de paille et de tréfle§les habits de Cecile élant de bure,
en auraient éié entiérement couveris.

Bien plus, le fourrage, de quelque nature qu’on le suppose, aurail adheére
i toutes les plaies. La téte présentait une dizaine d’ecchymoses plus ou moins
graves. La face élait couverte de mucosités. Il y avait une eechymose sur
I'ecil gauche, le nez élait éeorché et les eartilages étaient séparés des os;
les joues étaient aussi écorehées ; il y avait des déchirements dans les or-
ganes de Ta généralion.

On remarquait sur tout le corps des désordres extrémement considéra-
bles. Tous les vétements étaient imprégneés de malicres fécales et sangui-
nolentes, et le tout dans le premier moment du viol élant dans un élat de
mmtmn‘, anrait recu les débris de fourrage , qui auraient formé de la téte
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aux pieds, par Peffet de la raideur inlervenue, une crotile qui se serait
identifice avee Les habils et avee le corps.

Quimporte done qu'on ait trouvé deux tiges de tréfle isolées sous P'ah-
domen, un fitn de paille aux souliers, un imperceptible pélale de gé-
renium, un brin de filasse wmicroscopique aux cheveux, un fétn de
paille, une plume sur les autres parties du cor ps; cela ne détruit pas celie
i de la nalure qui veut que tout cadayre rempli de plaies gluantes et cou-
vert de matiéres {raiches ffeales ef sanguinolentes , aprés aveir ¢té seize
heures enseveli dans le foin ot il s'esl raidi, puisse sorliv sans s'élre im-
prégne dans toules ses parlies de détrilus de fourrage.

L'absence de détrilus sur le corpsde Cécile et de nombreuses follicules
dans les cheveux, forme une preuye invincible que le erime n'a pas elé
commis dans la grange. €

Siwiéme preuve. — 11 ne serait pas pos sible que le frére, aprés avoir !
commis le erime sur le sol, aprés avoir bouleversé une des meules de foin '
pour v faire un gite, eul pu imslantanément remeltre le toul en élat: de
maniére que les domesliques venant, pendant le eours de la journée , pren-
dre du fourrage pour les bestiaux; ne se fussent pas apercus de quelques
vesliges du double forfait.,

D'un aubre coté, si dans la nuil da 15 an 16 avril le frére Léolade sétail
introduit dans 1a gr'.m e pour eénlever le cadavre, il aurait bouleversé, pour
la seconde fuis, 1a meule de fourrage ot il Paurait placé, et n'aurait pu dans
Vobseurité remetire le foul dans une position télle que duns la matinée,
quelques heures plus tard, te juge d'instruction ait pu éerire dans son pro-
eds-verbal, qu'il a lrouve la 'geafige dans un état darrangemenl.

Il est encore une autre impossibililé-: depuis quinze jours il (ombail
journellemeant de Peau, ikavait plu dans In nuit du 15 ag 16 avril; le fer-
rain &tait dans un élat de moiteur tel que la plus [égire trace devait laisser
des empreintes. Le frére Léotade naurait pu s'introduire dans l'édifice
qu'au moyen d’une échelle ¢t par la fenétre donnant sur le jardin, et il se-
rait reslé des traces de celle esealade”

Premiérement, il aurait plagé I'échelle sur’ le sol du jardin, le hant
appuyé sur le mur-de la grange; celle applicalion et le piclement gui
I'aurait aceompagné aurait laissé des marques soil sur le sol soit sur le
miur. %

Le {rére Léotade, au moyen de I'échelle, se serail introduit par la fenélre; |
il aurait pris le cadavee & bras le corps el Paurait descendu. Ce nouvean
poids aurait fait enfoneer de plus en plus 'échelle daus le sol.

Eufin, en embrassan( le eadavre dans I'obscarilé, il aurait emporté des
parcelles de fourrages qui se seraient 1'{p~mduv'~: sur 'échelle , et le sol en
aurail éi¢ couvert, Bt on n’a frouvé ni pietement, ni trou d'échelle, ui
,dt‘]JII‘E au mur de la grange, ni débris de foin ou de paille; lout, porte le
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proees=verhal du juge dinsteuetion | ctail dans un arvangement parfail
dans 1y grange.

Septiéme preuve.— Dans la supposition que le cadavre enleve de la
grange aurait été projeté pardessus le mur dans le cimelicére, il aurait fallu
en dilférentes fois traverser le jardin, partant du bas de la grange (lellre C)
pour arriver i angle du mur BB : premiére marche pour porter I'échelle
a P'endroif de la projection; seconde marche pour revenir i'la grange
chercher le eadavre; troisiéme marche pour porler le eadavre au pied duw
mur; quatriéme marche, aprés la projection, pour remporter 'échelle. Vu
I'état de moileur du sol, chacune de ces manlw el contremarches aurail
di laisser des traces, el il 1! y en a pas eu vestige.

Cela résulte en (ermes formels des proces-verbaux dressés, le 16 ayril,
par le brigadier Coumes el par le juge d'insteaction.

Aprés avoir rapporté cerlains fails, Coumes ajoule : « qu'il n’a trouyve
aucune (race de pieds sur les banquettes (plales-handes) qui sont fort lar-
ges, ni sur aucune autre partie du jarding et le juge d’instruction s'ex-
prime ainsi : « Autour du jardin nous v'avons rien trouvé gui puisse élre
» signalé et surtout pas de traces d’échelles et autres analogues. »

Huitiéme preuve. — La huiliéme preuve de la non loeali salion du erime
resulle de 'état du mur.

I est établi, par les procés-verbaux méme , que le cadavre n'a éfé ni
laneé, ni pl‘DJeLﬂ pardessus le mur des Fréres. ;

1l est dit dans le proces-verhal du commissaire de police Lamarle , du
16 ayril, « qu’il délégua le sieur Coumes pour aller dans le jardin: df,a
» FI‘E‘I‘G‘; visiter les banguelles qui longent le mur mitoyen avee le eime-
» titre, afin de pouvoir découvrir les traces des individus qui auraient
» pénétré dans ledit jardin pour déposer dans le cimetiére le cadavré de la
» jeune fille susdite en lui faisast franchie le mur mitoyen.

Et le sieur Counies nous a déclaré, dit M. le commissaire de police
B l'l’a}'air'_tl'ouvé aucune trace de pied sur lesdiles banquetlies . qui sont
o' fort larges, ni sur les terves dans les qutres parties du jardin. »

Le procés-verbal de M. le juge d’'instruction du méme jour, 16 ayril au
malin, conlient la deseription exacte de I'état dumur, et reconnail qu'il n'y
a pas la moindre trace de projeciion, ni d'escalade,

« Longeant, & partiv du canal {leltre G), le mur mitoyen entre le jardin
» des Fréres el le cimelidre jusqud un pelit pavillon (lellre Z): nous
» avons veérifie que nul w'était passé sur ledit mur, el wavait pu y
» passer sans y laisser des traces.

On remarque lg méme intégrité du mur mitoyen entre le jardindes
» Fréves el le cimetiére dans lowtes ses parties, en se rapprochant de
» Langle quil forme avee eelid de la rie Riquet, pires ‘de ir)arf?u,rr’ur'
des Fréves (letlre B B).
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» En se rapprochant de eet angle, on remarque une bréche (letire FF)
étroite et profonde sur le sommet du mur mitoyen, entre ledit jardin
el le cimeliere; mais elle est ancienne el rop étroile pour que le corps
ait pw y passer ; elle est d'ailleurs en arriére par rapport au liew ot
repose le cadavre (letire R).

» Les plantes et la surface de ce mur, sur ce point, #'ont subi aucune
» dégradation.

» Ln se rapprochan( encore de angle BB (aprés la bréche), les herbes,
» les plantes ef le mur sont dans un état d'integrité parfaite du cote qui
» clot le jardin des Fréres. »

M. le juge d'instruction dil ensuite gu'il en est de méme dans le mur
en terre qui clot le mur du coté de la rue Riquet (lettre HH, figure 3) :
« Les végétations qui couronnent ledil weur bui-méme sonl inlactes ,
» droites et fraiches; les parements du mur wont subi avcune espéce
» d'altération. »

Reste & examiner, dit M. le juge d’insteuction, les parties du mur for-
mant Pangle de jonetion proprement dit.

» Sur langle de jonction qui fait face & la rue Riquet, il a remarqué
quelques plantes froissées (lelire BB, fig. 3); ce qui ne détruit pas ce qu’il
a déja dif, qu'il n’y avail aueune trace de projection, ni d’escalade dans
toute lalongueur dumur. »

Ainsi, le eouronnement et les plantes qui le couvrent étaient intacts. Il
n'y avaif aucune trace d'échelle, soit sur le mur, soit sur les plates-bandes;
il n'y avail pas non plus de piétinements, méme sur la ligne de 'angle,
sauf quelques plantes froissées; il n’y a ancune trace d’échelle, ni d’escalade.

Cela resulte, non seulgment des procés-yerbaux que nous venons d'ana-
lyser, mais encore du rapport speécial des doecteurs médeeins charges de
vévifier Vangle. Aprés ayoir déerit 1'état de I'angle ef des herbes froissées,
ils ajoutent: « Le mur ne nows a présenté auwcun indice de L application

» d-une échelle ou de toul auwtre appareil propre a escalader.»

On eub pu dire qu'on aurait passe le corps sur la toiture de I'orangerie
(lettre M, fig, 3); « mais, disenl les experts, nous avons explore avee grand
» soin le sommet dumur de la rue Riguet et la toilure d’un bifiment appar-
» tenanl aux Fréres. Nous w'avons pas découvert sur les twiles de celle
» loiture aucune cassure récente, aucune empreinie de pas, »

Ils parlent ensuite d’un tuyau de goutliére en fer blanc, d'un piquet en
sapin qui ne parait pas avoir été ¢branlé.

« Cette double eirconstance de la gouttiére et du piquet, ajoutent-ils,
forme sur ce point un obstacle aw passage dun corps lourd el volu-
minewe. Labsence sur celte partie de totte sorte de dégradation et de
tout froissement de plantes, semblent exclusives de Uidée qgue le cada-
» vre ow toul autre corps pesant ail pu prendre un point dappui sur
cetie partie du mur. »
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Ainsi, nous avons la plus forte preuve qu'il soit possible d'ayoir, que le
mur qui sépare le jardin des Fréres du cimeliére, ne porle aucun signe
d’esealade d'une extrémite a l'aulre. Depuis la leftre G, jusqu’a 'orangerie
(lettre M), et & la ligne extérieure du mur de la rue Riquet (lettre HH), il
1’y a ni piélinements ni traces d’échelle dans les plates-bandes, ni traces

“d'échelle sur le mur; il 'y a que quelgues plantes froissées par les mains
des curienx qui vinrent dans la matinée antour du cadavre; ear b la pre-
micére heure, comme l'attestent le procés-verbal du commissaire de police
Lamarle el les témoins dont nous connailrons bientdt les déposilions, il
i'existail pas sur le mur des plantes froissées.

Mais comme l'accusalion veut détruire ses propres documents et effacer
de trois procés-verbaux la conslatation si compléte gu'il n'y a eu ni pro-
jection ni escalade, en invoquant le fréfement de certaines plantes, démon-
trons sur ce point, quoigue trés surabondamment, la futilité de son argu-
nentation.

Ecoutons les docteurs experts dans leur proces-verhal (1)

« Nous avons trouve, a l'extrémité du mur (de l'angle) , & 50 cent. au-
» dessous du couronnement, une touffe d’herbe qui neus a paru affaissée,

» comme si une main se fut appuyée sur ce point; un peu plus haut, pres
» ducouronnement , une herbe couchée , et notamment quelques pieds de
» senecon couchés et un peu fanés.

» Comme nous ayons trouvé, continuent les experts, & travers les che-
» veux (e Cécile, un pétale de fleur, nous avons recherché sur ce mur une
» fleur qui eut ses pétales semblables, et nous avons trouvé sur le eou-
» ronnement des murs des Fréres, plusieurs pieds de géranium dont les
» llenrs avaient de pétales violels, semblables & celui que nous avons trouve

» chez Cécile.

» Entre autres pieds, nous en avons trouveé lonl a lul a Pangle , un dont
une des liges portait trois fleurs; 'une des trois élail passée et les petales
flétris restaient enlacés par les eépales du calice ; la seconde n'étaib pas
encore épanouie; enfin, la troisiéme, en plein épanouissement, avait perdu
tous les pélales de la corolle; el , pardessus 'angle, ils ont trouvé ensuite
une plante presque entiérement arrachée , mais néaninoins restée en-
core fraiche , quoiqu’elle ne tint plus au sol que par deux filaments du
chevelu de ]a racine. »

Ce serait done quelques plantes {roissées de senecon et quelques tlges de
géranium, puis une plante déracinée, qui viendraient établir la projeclion
du eadayre pardessus le mur.

. Mais toutes les inductions qu'on-a pu tirer de ces objels minutieux, tom-
bent devant celte vérité, vésultant des proeés-verbaux : qu'il n'y a point

¥ w ¥ w w ¥ ¥

(1) Pour I'explication de cette partie de la discussion , il faut jeter les yeux sur la
fig, 8 du plan. relative a l'angle du mur.
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dn e In‘nie’ufinn du' cadavre |1i1!‘L|1~%‘i1H le mur, dans toule sa longueur
méme i Pangle, méme par la toiture de Vorangerie.

On va voir que le poids du cadavre n'a pu oecasionner le frolement des
plantes,

1l suffit de lire Popération des experts : a l’al‘ffib, A 50 cent. du couron-
nement, ils ont trouve une toufle d’herbes affaissées, comuie si wne main
se fitt appuyee sur ece point; un peua plus haut, preés le couronnement ,
une herbe couchée, et notamment quelques pieds de senceon courbés et un
peu froissés. On semble voir iei la main de M. le juge d'instruction (1) s’ap-
puyant surle mur 4 langle, dans la matinée du 16 avril, pour voir le cada-
vre dans le cimetiére. Mais 'aceusation a voulu que ce frolement des plantes
fut effet du }Jdbaaﬁi" du cadavre.

A llinstant méme, aceusation va se trouver confondue par une pl‘mn @
matérielle, & I.1que}}e il n'y a rien & vépondre. |

Si, aprés avoir foulé par la pesanleur ces plan les, le cadayre, poussé par
une main, ¢tdit arrivé au courenunement, il v aurait aussi pesé (lu loul son
poids el durait écrasé les faibles liges de géranium. Point du tout, il de-
vient d'une légereté telle que les tiges de ces fleurs restent intactes; seu-
lement , lés cheveux du cadavre auraient recu en passant, un pétale. Mais,
aprés avoir dépassé les tiges de fleurs, le corps de la vietime aurait repris
toute sa lourdenr pour déraciner une autre plante, el ces divers effets du
poids du eadavre auraient miraculeusement eu lien sur la méme ligne. 11,
n'y a que la prévention qui- puisse soltenir une prélention aussi ab-
surde:

Que le cadavre eut été projeté verticalement, en le tenant par les pieds ,
la téte en haut, les plantes auraient été froissées dans toute la largenr du
corps; celte largeur eut été agrandie par les mouvements qu'il aurait fallu
faire pour effectuer la projection.

Qu'il ett éle projeté en le tenant d'une maniére oblique, comme annonee
la position ou il a été trouve, V'étendue en largeur des plan Lcs froissées au-
rait été encore plus cnns}du‘ablu

Et il n'y a de plantes froissées que sur une seule lrgne au haul de l'angle,
et encore, comime on I'a vu, elles étaient placées a deux intervalles; au
milieu éfaient d’autres plantes restées intactes, avee lesquelles elles ne for-
maient qu'un méme groupe.

11 est une chose tout & fait remarquable qu ‘il ne faul pas perdre de vue,
parce qu'elle jelte un grand jour sur ce point de la disenssion. La face du
mur de lorangerie, (ui forme avee le mur mitoyen des Frétes I'angle de
leur jardin (lettre BB), correspond & la face extérieure du mur de la rue
Riguet (lettre HH), qui par cela est du ¢oté du cimeliére , en deeca duodit

(1) Ce fait n'est pas mentionné dans la procédure | il m'a été certifie ; gqu'il soit vrai
ou non, il pe peut blesser ce magistrat.
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angle, el forme, avee le mur miloyen des Fréves, Uangle inlévieur du eime-
liere (letire GG).

D'aprés eet état de choses, en poussant le cadayre dans la diveclion de
Pangle du jardin (lettre BB). il se serait reposé sur le mur de la rue Ri-
quet avoisinant cette rue i la lettre HH, el y serait tombé plutot gue dans
le cimeliére; mais, dans lous les cas, le cadayre n'aurait pu parvenir
dans le cimetiére sans s’arvéter daps la partie dn mur de la rue Riguet avoi-
sinant 'angle du cimeliére (lettre GG), et sans en [roisser les plantes; or,
les experts déclarent dans lear rapport « que sur la partie du mur en terre
» qui clot le cimeliére du edlé de la rue Riquel , les végelations qui eou-
» ronnent ledit mur sonl intactes, droites et fraiches, les parements du
» mur n'ont subi aucune espice d'allération. »

Dans Te systéme de Pacusation il faudrait admettre, que de méme qué
le cadavre aurait perdu son poids pour ne pas froisser les tiges de géra-
nium sur le eouronnement, et Padrait repris pour déraciner une plante
sur la méme ligne el & Pangle, de méme il se serait spiritualisé de nou-
veau, avanl de parvenir au cimeliére, pour ne pas froisser les plantes & la
partie du mur'de la rue Riquet, sur lequel le corps a du déposer avant
darriverau cimetiére.

Ce 'est pas tout, il est presque physiquement impossible qu'en suivanl la
ligne du frolement des plantes, le eadayre eit é6é jelé & partie du mur de
Porangerie (lettre MYy, au lieu ot on a frouvé (letire R).

Diabord, les échelles de Uétablissement sont plus basses que le mur de
eloture parce qu'elles n’ont élé faites que pour lintérieur des appartements;
on ne presumera pas sans doute qu'on en aurait fail faire une plus longue
dans la prévision du viol et de I'assassinat. D'aprés ces échelles, nous en
avons fait faire I'épreuve, ce n’est qu'avee beaucoup de difficultés qu'un
homme seul aurait pu opérer la projection meéme en ligne directe; mais
jeter le cadavre obliquement et contre la jienle nalurelle, on*peut dire que
c’est impossible : la muraille de Uorangerie aurait géné le mouvement
pour pouvoir lui faire parcouriv 70 centimétres, distance de Pangle du
jardin (léttre BB}, 4 Pangle intérieur du cimetiére (lettre GG), sans eomp-
ter les 21 cenlimétres au deld du mur; il suflit de Pinspection du plan pour
en élre convaineu. Mais si on veul admetlre la possibilité, le poids du
cadavre dans son passage aurail {roissé toutes les planles, et elles ne le
sont pas; il fandrail encore que le corps se fut dématérialisé pour ne pas
peser sur les T0 centimétres quiil aurait parcourns, et n'opérer auenn fro-
lement de plantes.

Et iei se présente une peésomption morale & laquelle on ne peut résister.

Par la projection, le eadavre se teposait sur la ligne extéricure du mut
de la #ue Riquet (lettre HI), el tombait naturellement dans ladite rug
(letire B); ce n'est que par des efforts exlraovdinaives, par un mouyement,
oblique, qu'il aurait pu éive jeté dans le cimeliére.
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Si Léotade eut fait seul la projection, il se seratt contenté de pousser le
cadayre sur le mur, de maniére que par sa pente nalurelle il serait tombé
dans Ia rue.

Si les directeurs eussent présidé i la projeclion, bien loin de porter
obslacle & la ehute naturelle du cadavre dans la r-ue} ils auraient fait touf
leurs efforts pour I'y faire tomber.

Ainsi s'évanoutl l'argument pris du frolement des plantes.

Neuvieme preyve. — Elle est prise de la distance da mur ot le cadavre a
eté trouvé.

.Le cadavre ¢tail placé & un empan (soit21 cenlimétres) du mur du jardin
des Fréres, et le couronnement de ce mur du coté ducimeliére otail de 25
centimétres.

Dans le cas ou le cadavre eul été lance, le corps devait déerite une ligne
parabolique qui I'aurait éloigné plus ou moins du mur, suivant la hauteur
de la projection el la force qu'on aurait mise pour le projeter.

Dans l"hypothfnsu, le corps de Céeile avail été laneé au-dessus du mur « il
serail tombé & 2 métres de distance; dans la supposition de 'escalade, & 1 mé-
tre 40 centiméltres. Nous renvoyons a cel égard aux figures 4 ¢f 5 du plan,
oti 'opération mathématique est faite : on pourra en vérifier exactitude.:

Comme il a éte dil, la distance du eadavre i la base du mur éfait d'un
einpan (soit 21 cenlimetres), et le conronnement qui était intact pardessus
lequel il aurait été jeté, se prolongeait an dela du mur de 25 centimétres,
de maniére qu'au lieu de déerire une ligne parabolique, le corps, par leffet
de la projection, se serait rapproché du mur de 4 centimétres, ce qui en
physigue estinadmissible,

Dixiéme preuve.— Le cadavre a été aceroupi et mis dans une enye-
loppe; ce n'est pas chez les Frires que aceroupissement a en lieu.

Le procés-verbal du juge d’instruction du 16 avril, porte :

« Décrivant la position du cadavre, nous avons vérifie quil élait placé
» sur son coté droit, sur la terre humide de la ploie de la veille, que les
» pieds sont du €06 du mur miloyen entre ledit jardin et ledit cimetiére ; ;
la position générale du corps ﬂbt un peu obligue par rapport au mur
mifoyen des Fréres des Ecoles chréliennes; la face est tournée du eoté du
mur de la rue Rigmel, le dos correspond & Ia porte d'entrée du cimeticre.
Les pieds seuls sont & la distance d’environ 70 centimeétres de I'angle du-
dit mur; ef & un pan (21 centimétres) environ du mur mitoyen, entre le
cimetiere ef le jardin des Fréves. Le corps est accroupi, les bras et les
cuisses fléchis, le corps esteonvert par les vétements, ils sontsecs, les
soulicrs le sont aussi, lg semelle trés propre, la vouwille @ gagné les
» elous de cette chaussure, la terre est altachde au dedons de Uempeigne
prés dela semelle.
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» Celte boue ne parail pas étre celle de la rue, la Léte est découverte; les
» cheveux sont épars prés de la léte. » '

Les docteurs s'expriment ainsi: « Le corps étail fortement aceroupi,
les cuisses fldchies sur le bassin el les jambes sur les cuisses, les deux
avant-bras fléchis, le gauche un pew plus que le droit. »

. Les robes conveaient les vélements intérieurs sans étve relevées, fes véie-
ments de fa victime ' étaient pas mouwilles, ot la semelle des souliers était
complétement séche.

Les docteurs constatent ensnite I'état’ des vétements: Le second jupon
elait fortement amarre contre les cuisses en avant, il était relevd vers
les jambes en arriére, la chemise était relevée en avantet en arviérejus-
quwaw niveaw des eréles iliaques, les plis en élaient raides et agglulinés
par des liguides sanguinelents et de matiére fdealo.

Les doeteurs décrivent ensuite les divers vélements.

Ainsi, Uaceroupissement ne peut étre contesté. M. le président des Assizses
le reconnait, lui-méme, dans son résumé : Lo situation du cadavre élait
celle~ci, dit-il : racorni sur lwi-méme, les jambes sur les cuisses , les
cuisses sur Uabdomen, les bras sur la poitrine, les genowr sur la
figure et sur la terre.

L'aceroupissement élant constant, il demeure prouvé que le cadavreea ¢té
placé dans un sae, une malle ou duns toute autre enveloppe; ce quine peut
avoir été fail chez les Fréres, 1° paree qu'il est presque impossible qu'un
homme seul, méme de sang-froid , eut pu faive Popération; 2° parce qu'il est
invraisemblable, méme absurde , que sans néeessité le frérve Léotade ead
manipulé le corps de la vietime & laguelle il venait de donter la mort; 32
parce qu'il n'avait pas de sac & sa disposition; parce que, en aurail-il e, en
admettant qu’un homme de sang-froid eit pu faire lopération, il n’aurait
pu, dans un aussi court espace et dans I'état d'égarement ou il se serail
{rouvé, aceroupir le corps pour le faire entrer dans I'enveloppe.

L’état do steheresse des habits est une preuve que le cadayre a été porlé
au cimeticre dans son enveloppe; il pleayvait depuis quinze jours, et ilavait
plu pendant la nuit, et le cadavre a été lrouvé sans dire mouilié dans aw:
eune de ses parties; il n’en eut pas eté ainst s'il ful sorti de la grange, il
aurait contracté de I'homidité sur le sol du jardin apeés avoir éte des-
cendu par la fendtre. Youdrait-on qu'on ne ettt sorti du sae qu'aux pieds
du mur, immédiatement avand la projection? mais il aurait pris de hu-
midité au moment o0 on lui aurait oté son enveloppe, el ensuite Ta
chule du eadavre anrail en pour effet de fouler d'une maniére sensible lo
sol détrempé du cimetiéve, Par suile de la projeclion la face, les mains, les
vétemenls auraient éte souillés par des traces humides et terreuses: d'un
aulre eote, d'aprés arrangement et 1a position du eadavre, tout prouve qu’il
avail &té posé sur le sol, aprés avoir été extrait de son enveloppe, Pordre
ne nail jamais du désordre; la projection d'un corps volumineux pardes-
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sus un mur doit forcément le faire tomber dans une position désordonnée,
el les vélements dela vietime étaient dans un arrangement parfaif, depuis la
téte jusqu'aux pieds; ce qui annonce une opération manuelle. On I'a vu, le
corps était aceroupi sur les genoux , la face conlre lerre, les pieds appuyés
au sol sur la pofate des souliers. Cela est conlraire aux lois de la pesanteur.

Jamais un cadavre aceroupi, lancé de la hauteur d'un mur, ne serait
tombé sur Ia poinle des pieds ni dans le sens inverse couché sur le dos , la
face vers le ciel: la ligne eourbe produite par la compression ne 'aurail pas
permis. Le cadavree, dans un étal de désordre, se serait versé a droite on &
gauche; ce ne peut étre que par une opération des mains qu'il a pu étre
placé dans I'¢lat qu'il se trouvaif déerit dans le procés—yerbal. Clest une
verité a laquelle les personnes qui ont paru les premiéres au cimeliere, dans
la malinée du 16 ayril, rendent hommage. < :

M. Plassan jeane, pharmacien, dépose : il s'est rendu au cimelicre le 16
ayril au matin , il n’y avait personne dans ce moment antour du cadayre.
Le témoin a.remargué que les herbes el les fleurs qui étaient duns le cou-
ronnement du mur des Fréves #'étaient nullement froissées ; il asouleye les
branehes dé eyprés, dit le lémoin , elles élaient entiéres; il lui a parn im-
possible que le cadavre de Cécile aif pu étre jeté pardessus le mur; un pa-
reil acte aurail nécessaivement laissé des traces gui n'existent pas; le eada-
yre était see. Dinnat dit que c’est de six et demie & sept heures qu'il était
auprés du eadavre avee le sieur Plassan. M. Milhés, qui faisait alors les fonc-
trons de maire de Toulouse, dépose que le linge étail bien arrangé sur le
corps de la vietime, qu'on aurait dit qu'il avait été déposé et qu'on avait
étendu les vétements avee la main; il ajoute qu'il n’a remarqné sur le mur
des Fréres aueune trace qui dat lui faire soupconner que le cadavre enf ¢lé
jeté par la,

M. Delor fils, architecte dirigeant les lravaux de I'église Saint-Aubin,
dépose : Le 16 avril, vers sept heures dn matin, Léveque vint me prévenir
qu'en avait trouvé le cadavre d’une jeune fille dans le cimetiére; je restaj’
quelque temps dans le cimetiére; quand je vis avriver le commissaire de
police je me suis retiré. Les vélemenls ne présentaient aucun désordre;
la posilion n'avait rien d'irrégulier; il mefit présumer que le cadavre n’avait
pas été jeté du haut du mur.

Raymond, entreprenenr, était au cimetiére a cing henres troisquarls; il
a touché le cadavre qui élait see. Tous ces faifs prouvent que le cadavre a
été posé et non projeté dans le cimetiére. Nous terminons surce point par
un raisonnement auquel on ne peul répondre,

Ou Leéotade aprés avoir violé et assassiné la jeune fille, avoir pétri et ae-
eroupl son corps, Paurail jetée directement sans enveloppe dans le foin,
pour lors, oulre que I'accroupissement aurait eessé faute de eompression ,
le eadavre serait entré dans le foin, couvert en entier de débris de tréfle
recueillis dans I'aclion da viel; ou aprés aveir immolé la vietime et avoir
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comprimé son corps, il 'aurait mise dans un sac avant de la jeter dans le
foin, alors le cadavre serait entré dans I'enveloppe couverl aussi des mémes
débris de tréfle. Dans les deux hypothéses on Uaurait exteait, ou de la meule
de foin-ou de 'enveloppe, toujours chargé de détritus de fourrage de la
téte aux pieds, lequel y serait resté par Ueffet de la raideur du cadavre; de
maniére que l'absence de brins de foin dans la plaie, dans le corps, dans les
habits prouve que I'aceroupissement n’a point eu lieu dans la grange el par
conséquent que le crime a été commis dans un autre lieu; toules les cir-
constances dont nous venons de faire I'analyse, établissent que le cadavre
n’'a pas été projelé pardessus le mur, d'ou la conséquence que la Congré-
galion est étrangére & la perpétration du erime.

Par la réunion de ces nombreuses preuves, la vérité se manifeste : Cécile
Combettes a ét¢ attirée dans un mauvais lieu, o, & I'aide de quelques mau-
vaises femmes ou de complices, elle est violée ; elle esl luée.

Aussitot on prend toules les précautions convenables pour cacher le crime;
voila pourquoi on comprime le cadavre pour en diminuer le volume eb
pouveir Penfermer dans un sac, afin de le transporter pendant la nuit en
lieu opportun; la compression el la mise dans I'enveloppe ont lieu dans une
partie de I'habitation, ol il devait y avoir de la boue, quelques débris de
tréfle, de fleurs, ele., ete., qui parleffet.de la manipulation se sont altacheés
au eorps.

On sait que le portier a déelaré qu'il n’a pas vu sorlir Cécile de chez les
Fréres. Alors on va placer le eadavre dans le cimetiére au pied du mur du
jardin de I'Institut, afin de persuader aupublicet & la justice qu’'un membre
dela Congrégation est coupable.

L'enlrée du cimetliére offrait un passage facile par la bréche qui existait
aumur en pisé donnant sur la rue Riquet, & cotédel'oratoire (lettre Q) qui
n'avait quun métre 35 cenlimeélres de hauleur, a la distance seulement de
15 pas du mur des Fréres ou 'on a trouvé le cadayre; ou bien on a pu pas-
ser par la porte ducimetiere qui s'ouyrait facilement avee un morceau de fer
ow tout amtre instrument; le concierge i cette époque ne couchait pas dans
sa loge.

Les dépositions du sieur Vietor Fauré, allumeur de reverbéres, et du
sieur Becane viennent encore appuyer ces eirconstanees.

Dans la nuit du 15 au 16 avril, enfreune heure el deux heures du matin,
Vietor Faure, allomeur de reverberes, laisait sa ronde ordinaire; arrivé a
la fontaine situce & la place St-Aubin, il yoit un homme adossé au coin du
mur de la maison faisant angle & la place et a la rue des cimetiéres, laquelle
conduil au cimetiére St-Aubin; Victor lave sa figure & la fontaine et n’a-
percoit plus cet homme. Mais élant entré dans la rue des cimetiéres pour
gaguer la rue de la Colombette par la rue traversiére, il le voit devant lui
venant 4 sa rencontre, et s'approchant desi prés qu’il peut distinguer son
costume et sa figure; 'inconnu accompagne 'allamenr de reverhéres jus-
qu'a la maison de ce dernier qui est dans cette rue.
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Lorsqu’on voit cet individu se diriger, & 'aspect de Faurd, vers l'endroit
du cimehidre on a été trouve le cadavree; revenir ensuite vers lui; se rap-
procher eb le suivre pas 4 pas jusqu'a la rue de la Colombelle , il n'est guére

permis de douter qu'il ne Gt placé 1a pour faire sentinelle.

Ce qui suit le démontre; arrive & sa maison, Vietor va pour satisfaire ses
besoins derriére une grange; et au moment ot il ventre chez lui, il voif (rois
hommes débouchant dans la rue de la Colombelte par une impasse atlenant
aw cimetiére ol était le cadovre (marqué au plan par g )

Ces trois hommes gardent entre eux le plus profond silence et se sépa-
rentsans échanger une seule parole : ee qui prouve qu'ils élaienl sous une
vive et pénible impression,

Nous finirons ce point de la discussion par des observalions sur deux
présomplions qui ont exercé une grande influence; en faveur de la préven-
tion, sur les personnes qui ne connaissent pas les lieux.

Personne, dit-on, n'a vu sorfir Cécile Combettes.

On ne doit Fattribuer qu'a Uisolement du quartier.

Il résulte de la procédure, que des interpellations ont été successivement
faites & chaque domicile des rues de I'Eloile,. Riquel et Caraman, pour
gavoir si on n'aurait pas va Conte et les de-m femmes ayee les corbeilles,
aller au vestibule el en revenir; toutes les réponses ont ¢té négatives.

Sion n'a pas yu Conté enlrer au vestibule accompagné de Marion Rou-
magnac et de Céeile Combettes, portant les corbeilles ; puis en sortir seul ,
traversant la rue de I'Etoile, pouraller chez son oncle. Si onn’apas apereu
Marion Roumagnae sortant du vestibule , traverser 'entiére rue Caraman
pour revenir a Patelier de Conte, esl-il étounanl qu'une jeune fille de 15
ans soil passée inapereue dans ces meémes rues?

Mais Céeile Combettes est entrée a neuf heures et demie au vestibule el
le crime a éte consommé a onze heuves. Ce n'est que dansle Couvent qu’ une
aussi pl*mnpte perpétration a pu avoir lieu.

Mais quicongue prendra connaissance des lieux, sera convainen quil ne
fallait pas une heure d’mterwlle pour gue la perpetration se soit eliectuée
an dehors.

Une fois que la jeune fille a clé sortie du yestibule, it n’y a pas eu d'obs-
tacle.

Elle n’ayaif a parcourir que {rente-qualre métres pour arriver-i la rue
de I'Etoile; la partie la plus éloignée dans la longueur de celle rue on élait
la maison cle Maitre, ongle de Conte, et un mauvais lieu, n'élait que de 162
mélres; la rue Riguetqui lonehait an vestibule pouvail étre parcourue dans
moins d'un demi guart ’heure, d’one extrémité & Uaulree; i1 en étail de
méme de la rue Caraman; quelques minutes étaient suffisantes pour arri-
ver & la rue des Sept-Troubadours; dans quelgue lieu de ces rues gue Cé-
cile se soit rendue, il n'a fallu que quelques instants pour immoler, tout
élant préparé pour attenter i sa pudeur.

Lt on a vu que dans le Couvent il existe des obstacles insurmontables.
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Rien de-plus vrai. Le 16 et le 17 avril les preuves élaient acquises de la
non localisalion du crime dans 'lastitut ; le Pensionnat Sl-Joseph ne devaib
pas étre l'objel dela moindre suspicion, et par voie desuite le frére Lootade
ne devail pas élre suspecté,

Mais les preuves établissant que I'Institut n'a pas été le théilre du crime
que nous venons d'énumérer, et dont I'évidence est si frappante, ont été
méconnues. : ' i

Nous pouvons dire iei avee Bossuet : I'homme prévenu n’a point écouté,
il a été sourd, la place élait remplie, et Ta verité n'en a poinl trouve,

La convielion de M. d’Oms sur la localisation du erime dansle Couvent,
au lieu de s'affaiblir, s'est raffermie. Anx maximes qu'il avail déja professées,
il ajoute que les corporations religieuses foulent aux pieds les prineipes
sociaux, se mettent en opposilion avee l'ordre publie loutes les fois que leur
intéret Pexige; il se persuade que I'Tnstitut des Ecoles chrétiennes a un ré-
glement secret qui commande le mensonge aux frgres inférieurs lorsqu’il
leur est imposé par les directeurs. I veut que la Congrégation de Toulouse
matte en usage ce systéme antichrétien pour sauver le coupable; et d'aprés
cette convietion, il s'écrie: « Lorsque le crime devient un art, il faul que
» la justice devienne une science. » EL la science de M. d'0Oms va con-
sislera recueillir tous les faits, loutes les circonstances qu'il a eru propres i
édifier 'accusation el & repousser ou dénaturer les preuves contraires; de
telle maniére gue la justice, sans le vouloir, va protéger le viee el perdre
Vinnocence; ¢'est ce que nous allons établir,

Explorations infructeeuses dans Ie Couvent, Visite corporelle des Frépres.
Dans les domiciles environnants en n'a fait goe de simulacres de per-
guisitions : de 1a vient gu'on n'a pas découvert le thédtre du crime,

Toutes les sollicitudes de T'instruction ont été absorbées pour Uexplora-
tion de I'établissement des Fréres. Le méme jour, en méme temps qu'on
constalait Péfat du cadavre, le brigadier Coumes, de 'ordre du commissaire
de police Lamarle, puis le juge d'instruclion explorent soigneusement toutes
les parties du jardin et du mur de séparation avee le cimelicre. Le juge
d'instruetion vérifie en particulier la grange. Bien loin de trouver dans
leurs opéralions guelques indices favorables i T'accusation, tout prouyve la
non localisation du erime dans I'Institut; ce qui n'empéche pas que des
investigations ineessanles ne se succédent dans le Couvent. On inspecte mi-
nutieusement les classes, les procures, les réfectoires, les dorloirs, les linge-
ries, spécialement chague lit. On va dans les caves, dans les greniers; on
fail des recherches dans les ordures; on fail procéder 4 la vidange des
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latrines, ef on compléte l'information par une mesure déplorable, oulra-
geante pour les mceurs ef la pudeur publique.

Le 16avril, au moment de la vérificalion de la grange, le juge d’instruc- 3
lion, sans auncune formalité préalable, avait fait visiter corporellement deux -
domestiques laiques et [ait subir une pareille visite, le 18 avril, aux fréres
Jubrien et Léolade, au frére porlier el au frére Lue.

Cette sextuple illégalité ne peut suffire,

Le 21 avril, M. d'Oms se transporte en personne dans le Couvent, assisté
du procureur da roi et du juge d’instruction, escorté par des gendarmes
el des sergents de ville. Trois médecins accompagnent ; il assemble les
divecteurs et leur prononce ces désolanles paroles: Pour vous affranchir de
toute suspicion et de tout soupeon de culpabilite, il fagt livrer vos corps 4
I'inspection mieroscopique des médecins que j'améne avec moi.

Nous rappellerons, sur cetle exigence inoule, la déposition dulFrére Flo-
ride a 'audience -
« A cette nouvelle (de la deniande de la visite corporelle), javoue que je
ne fus pas maitre d’'un premier mouvement, que je tichai bientot de sur-
monter; j’'assemblai tous les Fréres et leur dis: Mes chers fréres, on
vientvous demander aujourd’hui le plas grand sacrifice que vous puissiez
» faire, il faut vous soumettre & une investigation personnelle. Mes (réres,
» soumetfons-nous; je vous donnerai l'exemple, je passeraile premier.

A ce moment, plusieurs de nos freres se eachent le visage aver leurs
» mains, d'autres versent des larmes. Je passai dans la chambre ou de-
» vait avoir lien la visite. L, je me depowiliai de mes vétements, et 186
» fréres furent visitds aprés moi. »

L’abhé Perlés, espagnol réfugié, auménier des Fréres, pour avoir uninstant
paru au vestibule dans la matinée da 15ayril, fut foreé de subir une pareille
humiliation. :

Etee qu'il y ade remarguable, c’est que ces visites monstrueuses aurajent
été inefficaces lors méme que lauteur du viol se serait trouvé p‘wml les
fréres qui en ont été I'objet.

II est reconnu en médecine légale, et les docteurs eux-mémes qui ont fait
la honteuse opération P'ont déclaré dans un procés-verbal postérieur, que
trois ou quatre jours aprés le viol, il était impossible d'én trouver des lraces
sur le physique dn coupable ; et ¢'est lesixiéme jour qu'ils opérent.

Celte horrible vérification n’a d'autre résultat que de faire connaitre le
degré d’tgavement o la prévention entraine le magistrat qui en est atteint.
Et cet égarement est porté & son comble, en ne faisant avcune investigation
dans les lieux suspects circonyvoisins.

M. d’Oms dans ses réquisitions a prétendu le conlraire.

« L'instruction, dit-il, a exploré avee un soin serupuleux tous les faits,
toutes les circonstances, loutes les démarches qui pouvaient faire suppo-
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» selt (que Céeile avait trouvé la mort aprés élre sortie de la maison des
» Iréres, el les résultats, a-t-il ajoulé, on éLé négalifs. »

Cette exploration dont parle M. d’Oms, esl au nombre des illusions qui,
dans cette maltheureuse cause, n'ont cessé de remplir 'esprit de ce magistrat.

Voici ce quil appelle explover avee un soin serupulevas les lieux du voi-
sinage:

En meéme temps que M. le juge d'instruction se livee, le 16 avril, dans le
cimeliere el dans le Couvent, aux invesligations les plus rigoureuses, un
commissaire de police, accompagné de deux inspecteurs, se transporte a
chaque domicile des rues de I'iloile, Riquet et Caraman, dans 'un desguels
le erime a 6té perpétrs, puisqu'il ne I'a pas été chez les Fréves.

i c’est une visite domiciliaire qu'il va faire, nul doute qu'il ne découvre
le théatre du viol; il ne s'est écoulé que quelques heures depuis 1'enléve-
ment du eadavre ; nécessairement il auva laissé des traces. 1l y avait dans e
lien du viol, de la boue, de débris de fourrage qui doivent s’y trouver en-
core. Les mains de la viclime avaient été constriclionnées sur du sable,
il ¥ avait done du sable; la pression du corps, l'action du double crime
avail produitd’abondanles évacuations en matiéres [écales et sanguines, elles
ne pouvaient étre encore effacées. Une inspection dans l'intérieur des mai-
sons va nécessairement dévoiler I'horrible mystére ; dés lors la chrétienté
ne sera point scandalisée par la plus affreuse calomnie : la morale,
I'humanité n’auront pas i gémir sur la condamnation d’un religieux inno-
cent. Mais hélas! le seul ordre qu’a reen le commissaire de police, a été de
8¢ présenter sur le seuil de chaque porte pour demander gracieusement si
la veille on n'aurait pas vu passer Cécile Combettes, dont il donnele signa-
lement.

M. le commissaire de poliee n'ayant recu que desréponses négatives, ter-
mine ainsi son procés-verhal :

« Aucuns nous ont dit I'avoir yue (Cécile) dans la matinée du 15 ayril,
» allant ou revenant, de lagquelle recherche nous avons dressé le procés-
» verbal gue nous remellons & M. le procureur du roi. » ;

Et c'est ce que M. d’Oms appelle faire une exploration avec un soin
serupulena! ;

Que pouvail-il espérer de cette visite domiciliaire d’une nouvelle espéce?
Croyait-il que si l'anteur ou le complice du erime s'élait tronvé parmi les
personnes interrogées, il se serait bénévolement fait connaitre 7

Douze militaires sont entendus, mais seulement pour savoeir s’ils onl yu
entrer Cécile Combettes an vestibule, et sl avail plu dans la nuit du 15
au 16. ;

Pourquoi ne pag les inferroger sur le fait du viol et de I'assassinat, lors-

quiil était déemontré que s'il avait eu lien daps la grange, les eris de la
victime auraient élé entendus dans la caserne? '

Pourquoi n’interroge-t-on poinl le factionnaire , qui était sur le qui-vive
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au moment de la perpétration, & cing mélres de Phorrible seéne, et qui
aurait, pour aingi dire, éé le témoin du forfail ?

Deux jours aprés, nouvelle démarche du commissaire de police Dubose,
qui va de maison en maison, dans les mémes rues, pour demander si on
n'avait pas yu « Conte avec Cécile Combettes et une autre femme, porter
« des livres au Pensionnat; si elles ne les avaient pas apercues s¢ relirer
« avant la nuit, » et les réponses sont aussi négalives.

Ainsi, pendant que les personnes des Fréres sont profanées d’'une ma-
niére si révoltante, qu'on rougirait de rapporter les détails de cette profa-
nalion, non seulement les personnes, mais encore toutes les maisons du
voisinage, méme les maisons de prostitution, sont respectées?

Ce serait méconnaitre 'intelligence humaine ct vouloir abuser de la eré-
dulite publique que de chercher a persuader qu'il était question, dans ces
divers mandats donnés aux ecommissaires de police, d'une recherche de 'au-
teur du crime et du lieu on il aurait été commis.

Dirait-on que M. d'Oms a suppléé aux visites domieiliaires ordinaires
par une investigation d'une autre espéce? Cette invesligation, quelle est-
elle? Sepl jours aprés le erime, alors qu'il ne pouvait plus en rester des
traces dans le lieu qui en avait été le théitre, ee magistrat a ordonné a
deux commissaires de police de parcourir tontes les maisons du voisinage ,
afin d’examiner-leurs conslructions et de décider si dans les trois rues de
PEtoile, Riquet et Caraman;, il en était quelqu’une eonstruite de maniére &
ayoir pu élee le théatre du crime; et les commissaires ont cerlifie qu'ils
n'en ont trouvé aucune dont la disposition pit faire penser que le erime y
a efé commis.

Quia pu donner & M. d'Oms l'idée de cetle ridicule perquisition? On n’a
trouveé, dit-on, aucune maison qui puisse faire supposer que le crime a pu
v etre commis.

Quelle est la maison dans laquelle on n’aurait pas pu commettre un viol
suivi d’assassinat?

S'il s’était agi d’une nombreuse et seeréte réunion qui eat attiré les re-
cherches de la justice, on aurait pu examiner s'il v avait des locaux assez
spacienx pour avoir recu une grande assemblée ; si, par exemple, il avait
été question d’une loge magonnique non autorisée, on aurait pu chercher
& connaitre si I'inlérieur de certaines maisons eétait distribué de maniére
i en faire supposer I'existence

Mais pour commetire un viol suivi d’assassinat, sur une jeune fille de 15
ans, d’aprés la maniére surtout qu’il faul supposer que le erime a été com-
mis, un minee réduit n'élait-il pas suffisant? Il ne faul pas croire, qu'en af-
tirant Cécile Combettes dans un mauvais lieu, on aeu I'inlention de la
tuer, on a seulement voulu abuser d'elle: la mort n'est arrivée qu'acciden-
tellament. D'aprés 'élat des ecchymoses, il est méme possible qu'elle se soit
donné la morl; en opposant la plus vive résistance, elle auva frappé de sa

-
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téte contre un mur (1), D'ailleurs, pour Paction du viol, dang ancun cas il
n’élaib pas nécessaire d'avoir un appartement qui edt une/distribution par-
liculiére et extraordinaire; un pelit eabinel rélréei el obseur suffisait; i}
était méme mieux disposé qu'un grand appartement, dans lequel la vietime
aurait eu une plus grande lilitude dans ses mouvements pour résister 4 ses
Oppresseurs,

Deux maisons sont designées dans le procés-yverbal des commissaires de
police : la maison n° 3 de la rue de I'Etoile, habitée par Mailre, oncle de
Conte, et la maison de la veuve Massip, prés de la porte du cimetiére.

Dans lout ¢e que nous allons dire, nous n’entendons inculper ni 'onele
de Conte, ni la famille Massip, ni aucune autre personne habitant ces deux
maisons ; nous ne raisonnons que sur I'éfat des lieux.

La premiere de ces maisons aurait da étre, désle premier moment, 'ob-
jet d'une visite spéciale de M. le juge d’instruction; elle est a une courte
distance du vestibule, 4 162 mélres; celle maison était familiére i Céeile (2);
Conle y alla immédiatemenl & sa sortie du vestibule.

Cc[ﬂ% fois du moins, d'aprés la description qu'en firent les commissaires
de police, M. le juge d'instruction aurait divy faire une descente person-
nelle, aceompagné des docteurs, qui ne 'ont pas quitté dans ses exploralions
dans P'Institut.

D'aprés le proeés-verbal , Maitre, oncle de Conte, occupe une chambre
avee un petit cabinet ou réduit placé prés de Pescalier, éclairé sur la cour
par une petite fenétre fermée par un volet en bois. Dans ce cabinet, il y
avait une quantité de ferraille, il fallait 'examiner & fond ; étant frés pro-
piee, par sa position, a la perpétration du erime. :

Dans cette maison, porte encore le proeés-verbal , il y avail une blan-
chisseuse qui traveille dehors, et qui occupe une chambre au rez-de-

“chaussée, et une au premier étage. Clest dans cetle derniére chambre,
qu'un mois aprés I'événement du viol, une jeune fille fut asphysiée dans les
bras d'un militaire auquel elle s’était prostituée.

La disposition de cet appartement est en harmonie avec la déclaration de
Marcenat, que nous verrons plus tard , d'aprés lagquelle un homme et une
femme étaient en relations dans une maison voisine de I'établissement des
Frérves, lorsqu'ils entendirent erier & 'assassin ; la femme, ajoute=t-il, s'en
alla aussitot, mais '’homme, en descendant l'esealier , fut arrété par un
reliewr el deux aufres individus qui lui firent jurer sur le cadavre de la
victime de garder le silence. Il importait de vérifier ces chambres, dans les-
quelles les commissaires de police n'étaient pas enirés.

M. le juge d’instruction ne trouve pas a propos de se déplacer.

Dés les premiers jours, il avait été beaucoup question, dans le public, de

(1) Le docteur Naudin, guia vu le cadavre, est porte a le penser.
(2) Declaration de Conte, de sa femme, ete,
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la maison el du jardin de la veave Massip, voisins de la porle du eimeliére.
On disait que dans le jardin et dans les bitiments , il y avait des traces fai-
tes par ceux qui portaient le cadavre; mais la justice ne tint aucun compte
de ce bruit })(quldll{,

Les commissaires de pohce comprennent dans leur visite I.j maison Mas-
sip; voici la teneur du'procés-verbal :

« Au-dessus du petil corps dé bitiment se trouve un grenier renfermant
» de la paille el quelque peu de tréfle. A Ventrée de ce galetas, fout prés
» de P'esealier & gauche, nous avons trouvé une vieille porte placée par le
» haut contre le mur, et en'élant écartée, par le bas, d'environ 50 centi-
» meélres, formant une espéce de loit; sous cetle porte est de la paille parmi
» laguelle se trouvent qguelques brins de tréfle. Cette paille est affaissée,
» el on reconnait que quelque chose a dii étre place dessus, et da étre re-

» couvert par de la paille qu'on aurait retroussée et qui est restée contre la
» porte. »

A la vérité, les comimissaires de police pensent que le cadavre n'g pu y
étre caché; mais le fait est si grave, que sans doute ces lieux vont etre I'ob-
jet d’une vérification spéeiale de la part des magistrats.

Non, la seule idée de faire des investigations hors de I'Inslitut les frappe
d'immobilite.

La rue des Sept-Troubadours, & gquelques minutes de J'élablissement des
Freres, estle théitre dela débauche ; elle était bien plus propice que le Cou-
venl pour y commettre un grand crime. Dans Uétat.de vertu ou vivait
Cécile, ce lieu ne lui était pas plos suspect qu'un autre, elle aurait pu v
étre lacilement conduite ; ef dans ce gouffre de dissolution, le viol aurait
pu y étre facilement et mystérieusement commis.

L’inslruction, absorbée par les investigations multipliées qu'elle pratique
dans I'Institut, et par des simulacres de visites dans le voisinage, ne porte
point sa pensée sur ce quartier immonde; elle est toujours arrétée par cefte
idée fixe de M. d'Oms qui I'a dirvigée : Les libertins et les débauchés ne com-
meltent pas des viols suivis d'assassinats. Ce n'est gque le 8 mai, vingl-
deux jours aprés la perpéteation da viol, qu'on voil le commissaire de
police Aumont, revétu de ses insignes, tenant % la main un écrit, entrer
dans la rue des Sept-Troubadours. Va-t-il faire une visite dowmiciliaire
tardive dans ees mauvais lieux, ou bien une inspection des maisons, pareille
& eelle qui a 816 faite dans les rues de PEloile, Riguet et Caraman ? Cen’est
ni I'un ni Pauatre.

Iei, le seuil des portes n'est pas dépassé; il sufllit au commissaire de voir
I'extérieur des maisons pour certifier que le viol n’y a pas été commis.
L'entrée dans ehaque maison, dit-il, ne peat avoir lieu sans gu'on soit vi,

d’oit il suit gue le viol w'a pu y étre commis.

Et en méme temps, ouvrant Peerit qu'il tenait dans sa main, contenant
le signalement de Cecile Combettes, il demande & lous les habilants qu'il
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trouve sur leurs portes si, dans la matinée du 15 avril, il y avait vingt-deux
jours, ils n’auraient pas vu la jeune fille, dont il leur trace le portrait; et
sur leur réponse négalive, il lire la conclusion que la rue des Sept-Trou-
badours, célant wnerue passante, on aurail vu Céeile, si elle élail passée.

Voili encore ce que M. d’Oms appelle faire une exploration avee un soin
scrupulew.

Ainsi, en résumant les opérations de T'instraction, on voit que pendant
qu'on bouleverse Lout dans I'Institut, les mauvaises maisons circonvoisines
sont déclarées inviolables. Pendant que la pieuse retraite de la Congréga-
tion est profanée spar des mesures judiciaires ridicules et outrageantes,
I'homme débauché peut, comme de coutume, hantler satis craindre d’élre
surpris, les lieux de prostitution qui sonta quelques pas du Couvent; méme
le lieu ot le viol et le meurtre ont été commis.

Rien de plus certain. La prévention n'a point voulu chercher & connaitre
si les licux circonvoisins avaient été le thédtre du erime, parce qu’elle a la
conviction de sa perpétration dansle Couvent, ekque d’apréselle toute preuve
qui tendrait & détruire sa croyance serait V'effet de la cor 1‘1]|JL1011 et dela
subornation des témoins,

Suivons les magistrats dans la fausse route qu'ils se sont tracée.

HI.

Arrestation du frére Léotade sans indices de culpabilité et malzeé les
preuves de sen innocence. Il est mis au secret absolu.

Lors méme qu'il eut été démontré que I'établissement des Fréres avait
eté le theatre du erime, cette preuve n’aurail pas suffi pour alteindre Léo-
lade; 'homme est en ]‘II‘E‘bOIllpthll d’étre honnete jusqu'a la preave du
(ontralre Chaque membre de la société est sous la sauyvegarde de la loi,
qui le protége tant que sa conduile est régulitre et exempte de l‘(‘.]!I‘OClle.
Le ministére public ne peut rien, tant que des faits accusateurs ne s'élévent
pas contre Iui; il faut méme qu'ils soient graves s’il est domicilié. Diriger
contre un ecitoyen des poursnites eriminelles, sans indice de culpabilité, est
un acte illégal et repréhensible. Que sera-ce-done que de le priver de sa
liberté ?

Non seulement le 26 ayril, jour de I'arrestation de Léolade, il n’exis-
tail point le moindre indice qui pat le faire soupconner, mais encore des
preuves positives de son innocence élaient conslalées.

Cesl ce qui résulte de l‘fmuly%n des faits et des circonstances qui lui
compétent depuis le 15 avril jusqu’au 26 du méme mois, jour de son arres-
{ation.

La vie régulisre el éminemment pieuse e Léolade jusqu'au 15 avril, est
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inconlestable ; jusques la, rien, dans sa conduile, ne peut le faire soupgon-
ner ; tout repousse I'idée qu'il pourrait étre I'auleur du viol et du meurire.
Depuis Paffreux événement, il continue, comme par le passé, ses fonctions
d’économe, conservant la tranquillité d’esprit et le calme de sen dme; il
assiste sans s'émouvoir aux explorations de la justice, dans le jardin et
dans Pintérieur du Couvent. Visité corporellement le 18 avril, il supporte
cel acte d’ignominie avee résignation el sans éprouver le moindre (roable.

Une déclaration de Conte, en étal de prévention, fait seule jeter sur lui
le premier soupcon.

Conte, dans un second interrogatoire, alteste que lors de son arrivée au
vestibule avee Cécile Combeties, le 15 avril, il v trouva Léotade causant avee
l¢ frére Jubrien.

Celte présence au vestibnle, nite par les deux fréres, cut-elle éle réelle,
qu’elle ne pouvait fournir le moindre indice de culpabililé.

Qu’y aurait-il eu dextraordinaire: que 'économe du Pensionnat se fut
trouvé au vestibule du Novicial dans Ia matinée du 15 ayril, & neuf heures
un quart ¥ Les deux établissements n'élaient-ils pas, par le lunnel, en commu-
nication continuell¢? Les économes du Pensionnat et du Noviciat n’étaient-
ils pas journellement en relation d’affaires? Le frére Léotade n'y serait pas
venu pour rencontrer Céeile Combeties, puisqu’il ne la connaissait pas, et |
que l'arrivée de la jeane fille était inallendue. La moralile de Léotade, d'ail-
leurs, ne permettait pasla moindre suspicion ; el ensuile, d'aprés U'élat des
lienx , on n’aurait pu concevoir, méme de la part d'un étre corrompu el
habitué au erime, qu'il eat pu avoir Pidée de violer Cécile Combettes dans
le Couvent, & neuf heures du matin; des obstacles insurmontables se se--

raient présentés & son esprit. |

Il 0’y ayail que la grange, au-dessus de U'écurie, (]T.ll aurait pu étre le '
théatre du crime. |

Comment y entrainera-t-il la jeune fille, & une distance trés considéra-
ble du vestibule, obligé de parcourir plu;leul‘ détours pour arriver du
Noviciat & la grange do Pensionnat? Comment pourra-t-il se sousiraire
Aux regards ? Comment peut-il prévoir qu’il {rouvera & la porte de I'écurie
la elé presque toujours entre les mains des domestiques? Si la pm‘le sl
ouverte , ne craindra-t-il pas la présence de ces hommes, oceupés a tout
moment & soigner les bestiaux? Comment pourrait-il espérer de forcer
une fille dans un lieu dont I'acces est ouvert, en présence des jardiniers ef
de la sentinelle de la caserne, assez rapprochés pour entendre les cris de
la victime? Et, au milieu d’'un éfablissement habité par 500 personnes, que
fera-t-il de la jeune fille apres qu'il Paura dégradée, déshonnorée? Vou-
drait-on qu'il et aussi prémédité son assassinat? Mais quel espoir pou-
vait-il avoir de rendre la disparition du eadavre inapercue ?

La conception et la préemédilation du viol ne peut se supposer de la part
dun seelérat, & plus forle raison de la part dun religieus qui se fai-




sail remarquer par sa piélé; mais en admettant celle folle préméditation,
son exéecution étail matériellement et moralement impossible.

Plus on analyse les circonstances, plus on est convaineu de la non perpé-
tration dans le Couvent.

L'accusation I'a reconnu : Léotade n’aurait pu conduire la jeune fille dans
Pintérieur duCouvent, que dans I'infervalle du temps qu'aurait mis le frére
portier pour aller dans la procure du frére Liéfroi, aider Conle & porter les
livres eb pour refourner dans le vestibule. D'aprés I'accusation, Paller el le
retour auraient exigé cingq minutes; mais la distance de la procure au ves-:
tibule n’étant que de 22 métres, il n'a fallu; nous en avons fait Pexpé-
rience réitérée, qu'une seule minute, mettons, si 'on veut, qu'il ait fallu
deux minutes.

Pour son horrible opération, Léotade aprés avoir remarqué Cécile Com-
bettes, s’étre enflammé pour elle et avoir prémédité le viol, avant de s’a-
dresser & la jeune fille, devait cesser sa conversation avec le frére Jubrien,
ce qu'il ne pouvait faire trop brusquement sans se faire suspecter. D’aprés
Conte, Léotade était place & coté de la porte du parloir, ou se trouvaient
¢ing personnes : les fréres Navarre, Laphien, Janissien, Rudéle et Vidal
de Lavaur. Naturellement , il ne devail entrer en conversation aveec Ceéeile
Combettes que hors de leur présence , pour la déterminer & suivre sa vo-
lonté, et cela élait impossible; parce que, d’aprés la déclaralion du portier,
la jeune fille étail assise au milieu du parloir.

Supposerait-on 4 Léotade d’avoir eu la faculle de Uentretenir sans té-
moins ou de l'avoir captée en leur présence; quelque persuasif quent été
son langage, plus de cing minutes, durée d’aprés accusation de I'absence
du frére, élaient nécessaires pour persuader Cécile Combeltes, modeste,
sage eb gui ne le connaissait pas, & désobéird son maitra; & le suivre dans
le Couvent, entrer dans la cour, passer & coté de la porte de a procure du
frére Liefrol ou étail le portier; de la, fonjours en évidence, parvenir au
tunnel, h 28 métres de distance, ef qui seul pouyail la soustraire aux regards,

Le tont devait s’effectuer, d’aprés 'accusation, dans 'espace de cing minu-
tes el en réalité d’'une minute. .

Exista-t-il jamais de plus grande absurdite ?

Leotade donnait I'emploi de son temps, une foule de témoins attestaien(
qu'il n'avail pas quitté le Pensionnat de toule la matinée du 15 avril, A onze
heures, il était & la chapelle, récitant le chapelel ayee la Communauté. A
onze heures et demi, il dinait & la table commune, puis il assista & la ré-
création jusqu'a une heure, qu'il partit pour aller dansla ville, ou il employa
le restant de la journée & {aire ses commissions; el le lendemain, 16 avril,
il passa la matinée dans les rues de Toulouse; distribuant a divers mar-
chands une somme d'argent que le diveetour lui avail remise.

Si le viol et Pagsassinat avaient élé commis dans la grange au milieu du
foin, sa vrobe, sa chaussure se seraient roulés sur le sol au milieu des
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matiéres fécales et sanguines qui sortirent du corps de Cécile, el ses
vélements étaient exempls de toute souillure.

Dans la nuil du 15au 16 avril , Léotade était couché dang la cellule du
directeur; son lit étant & edté de celui du frére Esdras, portier du Pen-
sionnat; il ne pouvait sortir & l'inscu de ce frére et du direcleur, pour aller
enlever le cadavre de la grange et le projeter pardessus le mur; d'ailleurs,
il n’aurait pu, seul, commetlre le crime , et n'élail pas en position de se
donner_un complice.

D'aprés ces civconstances, il n'y a pas possibilite que Léotade soit con-
pable; une suite dimipossibilités se suceédent pour mamifester son inno-
cence.

En porfant sa suspicion sur un individu, la premiére chose que doit
faive le magistrat, est de chercher dans la vie passée du prévenu le pre-
mier élément de sa conviction.

« Le passé éclairera le présent aux yeux des juges, dit I'avoeat général
» Servan. Cest en comparant Je erime ef I'accusé que le magistral posera
les plus grands fermes de la probabilité. Esl-ce un homme de meeurs
douces qu'on accuse d’une action atroce? Est-ce une fille timide et faible
2 gul on albribue un erime apdacienx et difficile? Un eitoyen chéri par
» son desintéressement el sa probité, pour un trait infime et has? La rai-
» son se révolte contre une accusation qui choque déja la vraisemblance el
» qui fuit d’elle-méme a la présence de 'acensé.,

» Vous qui jugez les hommes, ne déshonorez pas notre raison par un
» noir penchant & la soupgonner; ayant foujours égard & une vie inniocente
» et pure, montrez que vous éles vertuenx vous-méme , par une noble
» eonfiance en la vertu; en un mot, je le répete, pourbien juger le présent,
» consullez atlentivement le passé. »

Ef le fréve Léotade a été condamné aux travaux foreés i pH’pclultL.
n‘ayanl, pour seul indice de eulpabililé, que sa vie entiére, constam-
ment remarquable par la pratique d'une sineére piéte!

Reprenons les faits ;

Le 15 ayril, jour de 'horrible événement, Léotade entendit la messe a
huit heures et communia, et on vent qu'nne heure aprés il ait été an Novi-
ciat commeftre un grand erime.

Ce serait au vestibule, en causant avec le frére Jubrien, quil aurait pré-
médité le viol ! Mais les sentiments de la religioh avaient toujours rempli
son ceenr : dans la fougue de la jeunesse, la voluplé n’avait pu exercer sur
lui le moindre empire.

Aujourd’hui, ayant encore pour ainsi dire I'hostie sainte dans sa bouche,
i l'aspeet de Céeile Combettes, qui lui était inconnue, ses sens se seraient
embrasés; les feux de la concupiseence se seraient allumés dans son coeur ?

Une jeune fille, non encore pubére, qu'il apercoit pour la premiére fois,
et par hasard, au milieu de plusieurs personnes, lui aurait subitement ins-
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piré une passion lellement forte, que dans le méme instant il aurail pré-
médité et exéeuté le viol !

Une métamorphose aussi monsirueuse n'est pas dans la nature. Rien de
plus vrai que ce vers du Poéle :

« Quelque crime , foujours précede nn plus grand crime. »

La jeune fille, dit-on, estentrée dansle vestibule du Noviciat; Léotade
l'ayant vue, aurait 4 I'instant méme prémédité le viol, lié conversation avee
elle el aurait trouvé le moyen de 'engager A le suivre; maiseing personnes
sont au vestibule et au parloir, et aueune ne sapercoit de la présence de
Léotade; ancune n'entend son entretien avee la jeunefille ; aucune, enfin, ne
les a vus enlrer dans la cour du Novieiat, qu'il aurait fallu traverser pour
aller jusqu'au funnel.

Arrivée en ce lieu, Ceeile, b qui son maitre avait expressément recom-
mande de Pattendre an vestibule , aurait-elle suivi un frére qui lul était
inconnu sans faire la moindre ré ol::tance" Serail-elle descendue dans le lun-
nel, lieu effrayant pour une jeune personne représentant a ses yeux e
espece de tombeau? Aprés avoir remonté vingt-deux marches, parcourn un
long corridor qui Péloignait de plus en plus de Pendroit ot Conte devait la
trouver, serait-elle entrée dans I'écurie, passant a eoté des bestiaux ? serait-
elle montée par un escalier élroit el obscur pour arviver , sans la moindre
observation de sa part, dans la grange, pour étre immolée & la lubricitée de
son ravisseur? De pareilles suppositions ne sauraient étre admises.

Mais s'il existait des obslacles du edté de la victime, il en était d’insur-
montables du coté de 'agresseur.

Comment, dans la longue distance qu’il fallait parcourir pour afler du
vestibule 4 la grange , Léotade aurait-il pu se soustraire aux regards d'un
grand nombre de personnes habitant I'établissement, surtout un jeudi, jour
de vacances ? Comment n'eul-il pas été apercu par quelques fréves qui, par
devoir, auraient été averlir & I'instant le directeur, dont le salon conligu au
corridor élait & cinguante pas de distanee? La plm grande difficullé élait de
faire enlrer la jeune fille dans la cour du Noviciat, interdite aux personnes
du sexe, 2 moins d'une permission expresse; Céeile Combelles et Marion
Roumagnac en fournissent la preuve; ayant été obligées de s'arréler au
vestibule et d'y déposer les corbeilles.

Le premier obstacle serait venu du frére portier, qui avait ordre de ne
laisser entrer aucune femme dans intérieur de la Communauté.

Et.I'on voudrait que Cécile Combeltes enit été enfrainée dans la cour et
Peiit traversde, entourée de {14 fenétres, ou se frouvaient beaucoup de fré-

res? Son appar‘:tlon aurait produit un scandale que les supérieurs auraient
a U'ingtant réprimé, avanl méme qu’elle fit arrivée au tunnel.

Allons de supposition en supposition, Admettons que Cécile Combettes et
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le frére Leéotade se soient introduits dans la grange sans obstacle, que va-
t-il se passer? Le crime sera~t-il possible ?

Léotade se trouvant dans la grange en face de la jeune fille, qu'elle eut
été sa position?

Etranger jusques i au crime, des remords auraient agité son dme. Com-
ment n’eut-il pas eraint d’avoir été apercu par quelques fréres, pendant
le long trajet qu'il a parcouru? Il aurait eru voir le directeur sur ses tra-
¢es, le surprenant en flagrant délit; et les domestiques ne pouvaient-ils pas
au méme instant venir quérir du fourrage dans la grange ? EL les cris qu'il
va faire pousser i Cécile Combetles, ne seraient-ils pas entendus du jardi-
nier et de la sentinelle de la caserne?

Ces diverses sensations auraienf nécessairement éneryé ses sens, il lui
serait devenu impossible d’agsouvir sa fatale passion.

Admettons le confraire :

11 aurait pénefré dans la grange avec Cécile Combettes ; a U'instant, il au-
rait voulu satisfaire ses eriminels desirs. :

La jeune fille, douée d'une énergie que sa résistance a manifestée, comme
il résulle de I'antopsie, aurait repoussé avec indignation les atlagues de
Léotade; elle se serait aussitdt lancée vers I'escalier, pour sorlir, en pous-
sant de grands eris.

Et le factionnaire ni les travailleurs du jardin n’ont rien entendu!

T’agresseur se serait jeté de plus fort sur sa vietime; mais la soutane
que portait le Fréve rendail le viol impossible. Obligé de la tenir d’une
main conslamment relevée, il n'aurait pu avee l'aufre main maitriser
la vigtime, qui lui aurait échappé s'il avait voulu oter sa robe.

Il faudrait admettre cette horrible supposition, qu'il aurait débuté par
le meurtre et que le viol n'aurait été consommé que sur un cadavre.

Mais dans ce¢ cas méme, Cécile se serait-elle laissé assassiner sans se
plaindre ? Elle eut poussé des harlements de douleur ef de désespoir, qui
auraient retenti dans loul 'élablissement et dans la caserne, el personne
n’a rien enfendu!

Doué peut-étre d’une force herculéenne, Léotade aurail pu deminer la
Jjeune fille , la comprimer, la baillonner? Les docteurs, d'aprés l'état du
cadayre, ont déclaré qu'il n’y avait en ni étouffement ni strangulation.

Mais avanl que le Fréve fit parvenu a étouffer la voix de la vielime;
Pair aurail retenli de ces mots : on m’assassinel,... on me tuel.... secou-
rez-moi |

Et pourtant aucun cri, aueun gémissement w'est venu troubler les jardi-
niers, ni le faclionnaire.

Cécile Combetles a été, dit-on, assassinée dans la grange. O est 'inslru-
ment ayee lequel Léotade luil aurait donné Ia mort? L'avait-il sous sa vobe
dans la prévision qu’il aurait un assassinat a commettre dans la journée?
Lagrail-il pris en allant & Pécurie? L'aurait-il trouvé dans la grange? O
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a-t-il caché? Quest-il devenu ? On étail le sac ou 'enveloppe dans laquelle
le cadavre de Cécile a été aceroupi?

Mais la preuve la plus forte, et qui les surpasse foutes, est la tranquillité
d'esprit el In sérénité de I'ame qui n’ont jamais abandonné le Frére.

En admetlant la eulpabililé , sa situation aurait été des plus affreuses.

Aprés que sa passion aurait élé assouvie, ses sens auraient été abattus,
ses forces épuisées par I'action du double crime; son moral altéré par la
erainte de la justice, qui porte déjh ses investigations dans I'établisse~
ment; eb puis un eri aceusateur se serait élevé du fond de sa conscience et
I'aurait aceablé.

Dans une sitaation aussi déplorable, Léotade serait tombé anéanti an-
prés du cadavre.

Et il esl aussi trandquille que dans son état ordinaire. Le jour méme, apres

la perpélralion du crime, il va en ville faire ses commissions comme
d’usage, Le lendemain 16 avril, aprés la priére du matin, aprés avoir en-
tendu la messe, el avoir déjetné , il recoit une somme d'argent du direc-
teur et sort pour en faire I'emploi; il passe, accompagné d'un frére, prés
du cimetiere, ol git le cadavre, sans qu’il éprouve la moindre émotion.
Arrivé dans la ville, il s'oceupe toule la matinée & distribuer Pargent dont
il est le porleur; il va sueccessivement chez divers marchands: chez le
sieur Boudeonnet; chez le sicur Rousseliéres; chez le sieur Bouchage, lin~
ger; chez le sieur Blane, marchand de draps; chez le sieur Loney, cha-
pelier, efc., ele., pour acquitler des factures; il s'occupe en méme temps
de faire dm eommissions minutieuses {1)

Il n'est pas donné & 'homme, méme & celui hahltue an crime , de dlSSI-
muler ses sensations d’une maniére aussi absolue.

11 est yrai que le erime endureif : que celui qui entasse forfait sur for-
fait acquiert un degré d'insensibilité effravant; mais cette insensibilite,
méme chez le scélérat, a des limites; il est des inslants ot le remords se
manifeste, soit dans ses paroles, soit dans son maintien, soit dans sa phy-
sionomie.

Ce que nous venons de dire démontre l'innocence du Frére; de telle
maniére gae rien ne peut la détruire.

Qu'importe, d’aprés ces preuves, que Conte deelare faux ou vrai, en alle-
guant la présence des fréres Léotade et Jubrien au vestibule? Dang aucun
cas, sa déclaration ne devait pas éfre de la moindre considération.

Et pourtant Léotade, évidemment innocent, est arrété sur la seale
allégation de Conte; conduit dans la prison, et mls pendant centcmq)our‘q
au secret absolu! et quel secret absolu grand Dieul _

1l est renfermé entre gquatre murs, dont les ouvertures ont été soigneu-
sement closes; & peine peat-il recevoir un peu d'air, et une faible lumiére

{1) 1l s'agissait d’achal de boutgilles , d'aller porter des flambeanx , ete., etc.
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parvient difficilement jusqu'd lui. Soit le jour, soit la nail, il ne lui est
point permis d’aller respirer un instant dans le préau solitaire de la
prison. Il n’a quun miserable grabat, et & cofe un baquet donl il respire
les miasmes. Tout exercice religieux lui esl interdit; on ne veut pas qu'il
se confesse ni qu'il entende la messe; sa seule consclation est dans un
Dieu rémunérateur, protecteur de son innocence. Elle lai serait ravie s'il
était possible, car on lui refuse jusqud son livre de priéres. Prive de
toute consolation extérieure, abandonné du monde enfier, au milieu de la
sulitude profonde qui I'environne, son imaginafion s'égare par 'image d'un
crime quil n'a pas commis; 1l n’est approché que par le gedlier, qui lui
apporte le pain de la prison, el qui lui erie d’'un air farouche : au licu
de prier, avoue ton erime. Et les magistrats courroucés viennent succes-
sivement, par des admonitions et des menaces, porter le lrouble et le
desespoir dans son dme.

Et ce que nous disons n'est point U'effet d'une oppositien hostile & I'ac-
cusation. .

Dans une des premiéres audiences, M. le président demande a Léotade
pourqnoi dans sesinterrogatoires il a omis un fait, Léotade répond :

« Quand j'ai élé inferrogé, J'avoue gue je ne me suis pas rappelé cetle
» circonstance. La maniére dont jai étée traité dans la prison elait
» tellement dure, que j'en ai été complélement affecté; je le dis iei a la
v canlusion peut-étre de quelques magistrats. Mais les menaces et les
» dnlimidations qui m ont élé faites, meme par M. le procureur genéral,
» ont pume [aire perdre le souvenir des faits. Ce n’est pas le juge d'ins-
truction qui m’interrogeait ; ¢'était souvent M. le procureur genéral;
» je n'al trouvé que dans M. le président de la Cour des senfiments de
bienveillance et d'humanite. Hors cela, j'ai €té traité comme on e
traite pas un homme ; jauwrais préféré qwon m'eut mis dans un
cachot et quon m'y laissdt tranquille. Les magistrals ne se sont pas
conduils envers moi comme wn pére envers wn enfant, mais comne
wn mm’!re envers un esclave; on a élé jusqu'a me porter les poings
...... Jétais tombé dans un élat d'imbéeillité et je ne me rap-
])elals do rien, je ne savais que dire. »
Cetle cleclarailon de Léotade est fortifiée par la plaidoirie de \I“ (Gase, son
défenseur. e

Il s'agissait d'une conlradiction impulée a laccusé. S'adressant a M. le
procureur général, qui ne le contredit pas, Me Gase s'exprime ainsi:

« Me{donniez-vous la faculté de jouir de I'air et de la clarté 7 Un abat-jour
» inlerrompait la communicalion avec les aufres prisonniers.

» Diles-moi si le geolier avail 'humanité de me conduire dans la cour,
» au préau, a I'heure ot les autres prisonniers n'y élaienl pas?

» Dites-moi si dans la nuit vous avez pensé & me faire deseendre pour
» me faire jouir de la fraichenr?
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» Avez-vous permis de communiquer avee moi pour me donner les
» secours de la religion? Mavez-vous accordé la faveur d’entendre la
» Iesse?

» Pourguoi ne pas donner un peu d’air 4 ce pauvre détenu pour rafrai-
» chir son sang, ses esprits, pour lui donner la vie nécessaire? »

Aprés les plaidoiries, les derniéres paroles de I'aceusé furent une protes-
tation contre les horreurs du secret qu'on lui avait fait sbir.

On verra plus loin que dans plusieurs lettres quil a éerites du bagne,
il attribuait le délabremenl de sa santé anx horreurs du seeret qu'il
avait subi & Toulouse.

Lors méme que des indices de culpabilité eussent existé confre le Frire,
si séquestration, telle qu'elle a eu liew, était contraire aux lois de 'huma-
nilé et 4l'esprit de la législation qui nous régit.

Ainsi, M. le juge d’instruclion use, envers le malheureux Léotade évi-
demment innocent, du secret absolu le plus rigoureux dont on puisse
faire usage, sur I'unique allégation de Conte, prétendant que Léotade était
présent au yestibule le 15 avril; et I'affirmation de Conte était fausse.

Iv.

La déclaration de Conte, attestant la j)l-éscnee_de Léotade au vestibule,
est une imposture. :

Les plus puissantes preuves, les présomplions les plus démonstratives
manifestent cette vérité.

1o Immoralité de Conte. Désle débutde son mariage, remontant & sept
ou huit années, il tend des embuches & sa belle-sceur, agée de 15 ans.
Pendant quatre années, il s’arrache des bras de son épouse pour aller
souiller de ses atlouchements la malheureuse jeune fille. Il maltraite I'in-
fortunée, lorsqu’elle ne veut pas se rendre 4 ses coupables désirs. Aprés
Pavoir rendue mére, il lui enléve son enfant qui meurt au bout de 15
jours.

Il yeut ensuite recommencer son commerce incestueux; il est repoussé
ayvee indignation. Que fait cet homme pour se venger? Ce qui annonce
toute la hassesse de son ame, il sacrifie sa propre réputation en divul-
guant son intrigue criminelle, jusques la ignorée, & sa femme, & la mére
de la yictime el au public. Ces faits sont atteslés par une lettre de la mal-
heureuse helle-sceur qui fait partie de la procédure.

Forcé de convenir de ces faits, Conte a allégué qu’il s'était repenti et
était revenu 4 des bons principes. Voiei la preuve de sa conyersion::

Le journal le Reveil du Midi, du 16 juin 1848, nous apprend qu'aprés
la condamnation de Léotade, « Conle a fait le plan de 1'établissement des
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» Fréves. De plus, il a moulé en cire les figures prétendues de son ancienne
» ouvriére et du malheurenx que ses dépositions ont conduit au bagne ;
» ef avee une de ces charreties fermées qui sont a I'usage de tous les char-
» latans, il va promencr dans les villes et les campagnes son immorale
» invenlion el sa cupidité sanglante...... »

Conle se rend dans la capitale. On lui refuse la permission de laisser
voir son odieux spectacle. Alors il a Pimpudeur de se présenter au supérieur
général des Fréves cb de lui dire: Si vous voulez éviter du scandale el
que je detruise Phoreible et dégoutanle charretle, il me faut de 'or. Sa
demande, comme on doit le penser, fut rejetée avee indignation.

2 L'immoralité de Conte se manifeste envers Cécile Combettes pendant
le cours de son apprentissage.

Crouzat, professeur de musique , dépose : « gu'allant journellement
donner des lecons 4 Conte fils, dans une circonstance Cécile entra dans la
pidce ou ils étaient ; Comte la prit dans ses brasen disanl: voyez comme
cetle petile Ia est jolie. 1l chereha a Tembrasser: il ne put y parvenir par
effet de Ia résistance que la jeune fille lui opposa. »

Le sieur Crouzal ajoute: « Que quelques jours avant I'évéenement, il ful
» témoin d’une scéne trés vive entre Conte et sa lemme; celle-ci menacait
» soh mari de le dénoneer et de faire connaitre ses vices; il ful obligé
» de s'interposer pour empécher Conte de batlre sa femine. Conle sortit
s en disant qu'il allait se noyer; il le snivit: Conte lui déclara qu'il ne
» pouvail pas vivre ayec son épouse, quwun beaw jour il la tueraif. »

Madeleine Guillot, du méme dge que Céeile, déclare que la jeane fille
« vint la voir et lui dit: que Conle la tracassail journellement et voulaib
» Pembrasser, en Jui disant, que plus il la regardait et plosil la trouvait
» jolie ] {jue quelque jour il Uenléverait. Qu’elle |ui aurait vépondu: avant
» qu'on m'enléve, je serai sortiede ches vous. Conte lui répliqua, avant gie
» ti fen willes, tw seras endevde: et Céeile me recommantla le seeret, Je
» le lui gardai, ce secret; mais aprés Uévénement je Iai dit & ma mére. »

La femme Terrisse femme Truilliet, tante de Céeile, a déclare devant
te juge dlinstroction : que Madeleine Guillot, gui lul avait témoigné des
eraintes de déposer en justice, lui avait dil: que- Céeile lui avaif fait la
confidence (qu'un jour Conte Vavail faite entrer dans une chambre au
socond élage; qu'il avait fermeé la porte 4 elé en dedans ¢t Pavait ex-
bivassée ; « que Céeile lui montra de meurtrisswres que Conte lui aveit
» faités au bras en la gerrant, et qu'il ne lui avait ouver't la porte que
» parcé qu’elle cria. »

Marie Dupral, igée de 27 ans, est une fille recommandable par sa vertu.
Elle était zélatrice du rosaire vivant: Elle avail voué aneamilié sincére i Cécile
Combettes el & sa famille. Soit dans la procédure, soit aux débats, les pére
i meére, et les aulres parenls de Cécile ont rendu hommage & la moralité
de Maric Duprat, ef veeonnu le dévouement que celle fille leur portait.
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La preuve, d'aillenrs, est dans celte circonslance, que Marie Duprat a ¢1é
da marraine de l'enfant dont la mére de Céeile a accouché depuis le mal-
heureux événement.

Marie Duprat a déposé dans la procédure €erite: « Quelques jours avant
» lewiol, étant & la fentaine de Peyroliéres, Cécile vint pour y prendre de
» lleau et s’y laver les mains. Il était huit hem‘es un quart ou huit heures
» ot demie du soir. Elle élait dans une grande agitation. Le témoin lui
» en demanda la canse, elle lui répondil que depuis longtemps un polis-
» son la poursuivail, et que co polisson élail son mailre; i m'embrasse,
» dit-elle, @l me feil de mauvaises choses, dont elle lui donna le détail, »

« Marie Duprat dit & Céeile: au moins sois sage, ne sois point mauvaise
fille. Plutot mourir, plalot mounrir, lui réponditla jeune fille avee un accent
de résolution gui fit plaisir au témoin, »

« Cécile lui montra les bras i la lueur du reverbére; le {émoin wit a
» ses avanl-bras des pineces et des hleus. »

3¢ Plusieurs cireonstances se réunissent ponr faire suspeeler de plus en
plas Conte. L'apprentissage de Céeile finissait dans trois ou qualre jours;
les livres relies quion porfait au Novieiat auraient pu eontenir dans une
seule corbeille, el Marion Roumagnae aurait pu les porler tous. Et ce qui
esl touf 4 fait remacquable, au moment du départ Conte réclama Céeile;
elle n'élait pas encore arrivée: s femme lui offre une autre couturiére;
il lo refuse en disant que cest Céeile qu'il lui feut ; eben atlendant qu'elle
arrive, il sort pour faire une commission (1),

4o Depuis la perpétration du erime, il semble que Conle ait pris 4 liche
do Taccuser lui-midme.

Un sentiment natarel lui diefait la conduite qu'il avait & (enir.

S'il était coupable on complice, il eonnaissait la mort de Cécile Combet-
tes; la maison du quartier Suint-Aubin ot le cadavee avait été dépose.
Toute sa sollicitude pour lors, devait se porter 4 éviter une investigation
géntrale dans cetle partie de la cité, afin que le erime ne fit pas déconvert.

Dans le cas contraire, se trouvant personnellement compromis par la
disparition de la jeune fille, toutes ses facultés devaient fendre & faire des
recherches rigoureuses et multiplites jusqu'a ce que le sort de 'Cécile fut
déeouvert.

Au Jieu d'user de tous ses moyens pour engager la polics & faire une in-
vestigation générale, Conte emploie touts la joumdu du 15 avril & élablie
un alibi dont la i’au:mPLe se trouve démontrée (2); & parcourir Ia ville sous
le préteste d'acheter des roues dont il ne fait pas 'acquisilion ; et en méme
temps, malgré les sollicitations des parents de Céeile, il 8'oppose & toute re-

(1) Conte a convenn du fuit, ajoutant sculement qu'il avait voulu Ceelie parce
cu'elle portait micux sur la téte ; il ne s'agisgait de quelques volumes!
19) Voir aux pieces justificatives, not,
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cherche dans le Couvent et dans le quartier Saint-Aubin. Bravant Pirrita-
tion du pére de Céeile, il part le soir pour Auch sans motif légilime.

5o La lardivelé, de la part de Conte, de son allégalion de laprésence des
deux Fréres au vestibule, démonire seule son défaut de sincérité. Conte
part pour Auch le 15 ayril au soir, el revient & Toulouse le 19. Il est ar~
rété ef conduit devant le juge d'instruction. Gravement inculpé, il devait
faire’ connaitre au magistrat les circonstances qui pouvaient amener i la
eonnaissance du eoupable,

Voiti comment s'exprime Conte dans son premier interrogatoire du 17
avril. Aprés plusieurs interpellations, on lui demande : « Comment expli-
» quez-yous la disparition de Cécile Combelles?

» R.— Yai toujours pensé , et je pense encore, que catte fille aura été
» attirée par qguelgue mauvaise femme du quartier, sous prélexte que son
» pére ebsa meére la demandaient, et qu'elle aura élé vietime de quelque at-
» tendat  la pudeur; j'ai pensé que ce quartier élant habité aussi par des
» officiers et des militaires, il se peut qu'on lui aura fait signe de mon-
» ter, »

Aprés plusienrs aufres interpellations, on lui demande qu'elles étaient
les personnes qu'il avait yues au vestibule.

« R. — Je laissai Cécile dans le veslibule d’enlrée, et n*wrcm en mérme
temps un monsieur et une dame, dans le parloir i eoté. Quand je des-
cendis, je ne frouvai plus guele fréve povtier, et japercus une femme
assise dans le parloir, la joue appuyée sur sa main, qui renfermait un
moeuchoir; ayant le coude sur son genou.

» La justice vous demande comple de cetle fille, continue le magistrat ,
parce quelle vous était confiée, que vous lavez conduite, Ie 15 avril,
dans ce quartier qui vous parail si suspeet, et qu'aprés une disparition
éfrange, vous avez passé votre journée i chercher des roues; et que yous
» étes enfin parti pour un yoyage qui n'élait pas motiveé.

» R, — Je ne sais pas quel est le sort de cetle fille ; mais quelque événe-
» ment qui loi soil arrivé, je suis innocent. »

Ainsi se termine l'interrogaloire ; Conle est condunit dans la prison.

Il n’est pas difficile d’appréeier sa maniére de procéder.

I n’a rien dit pour inenlper les Fréres, avant son départ pour Auch, ni
pendant son séjour dans cette ville; il s'est tu, & son relour, lors de son
arrestation. Dans son premier interrogatoire , il n'a jelé des woupf*ona que
sur les mauvaises femmes et sur les militaives, parce qu'il ne pouvait pas
avoir l'idée que les Fréres pussent étre suspectés; et qu'il pensait qu'une
insinualion de sa part, tendant & les faire soupconner, aurait révollé tous
les esprits.

Mais dans la nuit du 17 au 18 aveil , il est instruil , sans aucun doute, de
I'opinion publiquement adoptée par le ministére public, que le vice et la
débauche sont élrangers au erime, et qu’il a été commis dans le Couvent.
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Il saisil aussitol celie circonstance avee avidilé, persuadeé, qu'en suppo-
sant la présence de quelque frérve au vestibule, il se rendra agréable a
'inslruction; et il a di étre d’autant plus fortifié dans celle pensée, que le
juge d’instruction a commeneé par Pinterpeller sur cette présence. Il de-
mande A élre inlerrogé de nouveau; ef le lendemain , 18 aveil, il rend son
second interrogatoire, en contradiction avec celui de la veille, dans les
termes suivants :

« D. — Connaissez-vous le sort de Cécile?

» R.—Non, monsieur; j'ai ét¢ arrété & la barriére en arrivant.

'» D. —Elle a été violée, assassinée.

» R. — Ah! mon Dieu.

» D.— Qui avez-vous yu dans le vestibule de Ia Communauté, lorsque
» vous y arriviles, le 13 avril au matin, avee Cecile et Marion '? Y avez-
» vous vu des fl'éres ou tous autres?

> R. — I'y ai vu le frére Jubrien, qui avait son chapeau sur la téte, et le
» fréve Léolade coiffé de sa calofte , parlanl ensemble, prés de la porte qui
» va du vestibule & la cour, un peu en arriére, ct prés de celle du parloir;
» Leotade faisait face 4 la porte d’entrée de la Communauaté, du cote de la
» Tue; je n'y ai pas vu d’autres personnes. »

Aprés cetle réponse, et sansla moindre réflexion dela part du magistrat,
I'interrogaloire esl clos.

La prévoyance de Conte est remarquable : il porte son affirmation sur
les économes du Pensionnat et du Noviciat, parce que, étant familier dans
la maison, il sait que d’aprds les réglements, les deux économes seuls pou-
vaient convenablement se trouver au vestibule, & cause de Ia nature de lears
oceupations; tous les autres fréres élaient dans Uintérienr de I'établisse-
ment, oceupés a différents trayaux.

Cette seconde déclaration de Conte, qui, d'ailleurs, n'a eu lien, comme
nous l'avons dit, gue sur linterpellation du juge d’instruclion, recoit un
aceugil favorable ; elle n’est suivie d’aucune demande embarrassante; il voit
guil peut impunément mettre le mensonge & la place de la vérite; il en-
tre alors dans la voie de la calomnie, qu'il va suivre jusquia ee quelle lul
ouvre les portes de la prisen.

Le.3 avril, il demande & faire de nouvelles déclarations; il se fait appe-
ler devantle juge d'instruclion, et il dicte lui-méme ce qui suit
¢ Trois idées me sont venues :

» L’ane, que la pelite aurait pu demander au frére Jubrien s'il y avait
quelque chose & prendre, et que lé frére Jubrien aurait pu Pentrainer
» dans la picee ou sont les livres en feuilles ;

» La seconde, que le frore Léotade aurait pu dire 4 I'enfant : venez, j'ai
»~ quelque (hﬂ%e & vous remettre pour Conte, et qu'il aurait pu falrc passer
» 'enfant du c6leé des écuries;
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s La troisiéme, que le frére Lue, qui, d'aprés lui, avait promis une
» image & Cécile, Penfant aurait pu aller chercher cetle image.

» Observant que le frére Lue couchait seul, éloigné des dortoirs, au rez-
» de-chaussée, auprés du passage qui conduit au tunnel et au jardin, pas-
» sage donf il avait la clé. »

Ce nouveaun dire de Conte est encore aceneilli sans la moindre observas
tion. Comment s’arréterait-il en si beau chemin ?

La moralite du frére Léotade n'est pas douteunse ; la régularité de sa con-
duite , sa piété exemplaire doivent repousser avee indignalion loute asser-
tion eontraire. Conte profére contre lni les plus horribles calomnies, et le
magistrat les acceple.

Dans son interrogatoire du 26 ayril, il prétend que ce Frive s'est Livré,
devant lui, & des atlouchements sur 'organe d'un jeune poulain dans un
état d'activite physique. et naturelle; el il n'existail pas de poulain dans
I'écurie des Fréres. Il met dans la bouche du frére Léotade des propos qui
n’auraient pu sortic que de celle d’'un débauché.

Aprés avoir cherché & porler une afteinte mortelle a ses maurs, il alla-
que sa probite. Un voisin de Conte avait une corneille privée; plusieurs
fois, dit Conte , le frére Léotade est venu & la maison, me disant : « Vous
» qui étes yoisin du propriétaire de la corneille , vous devriez l'enlever et
» me la porter au Pensionnab; il a réitéré celle pridre hien souvent : et
s ol fe lwi ai tovgjours dit, que le bien d autrvi vie w’ appartient pas. »

Draprés toutes ces circonslances , est-il permis de croire & la véracite de
Conte sur la presence des Fréres au vestibule ?

Les motifs de sa conduite sont évidents. Conle n'accuse les Frérves que
lorsqu'il apprend qu'ils sont objet dé Ta suspicion des magistrats. I mar-
che hardiment dans la voie de la calomnie, an fur et & mesure que les in-
culpations qu'il dirige contre Léotade sont accueillies. Il dicte lni-méme sés
narrations au greffier sans quaucune interpellation vienne Uinterrompre ;
ayant I'espoir que, par ses mensonges multipliés, il effacera la masse de
présomplions de. culpabilité qui pésent sur lui, et qu'il les fera refluer sur
Léotade; el son espérance s'est réalisée. :

11 est impossible de résisler aux présomptions graves, précises et con-
eordantes qui démonfrent la fausseté de Ia déelaration de Conte.

Mais il est une autre nature de preuves conlre lesquelles il n'y a pas
d’objection & faire.

Le vyestibule de la Communaulé n'a qu'une longueur de 7 métres of
gu'utie largeur de 2 métres 38 centimeétres. Dans un espace aussi resserré,
toutes les personnes qui 8’y trouvent doivenl inévitablemenl se voir et se
reconnaitre,

Eh bien , Marion Roumagnae, qui a porlé la grande corbeille, dont la
moralité est attestée par plusieurs témoins, qui ne pouvait éire suspecte
Conle, puisqu’elle était son ouvriére, mise & I'épreuve, par cent cing jours




s Bip

de secret absolu, a constamment déclaré quelle n'avail pas vu au vestibule,
le 15 avril, les fréves Léotade et Jubrien.

Le frére portier, qu'on ne peul suspecter de ne pas dire la vérilé, puis-
que, contre l'intérét de la Congrégation, il a naivement déclaré qu’il n’avait
pas vu sortiv Cécile Combettes, a affirmé constamment dans diverses de-
positions, et de la maniére la plus positive, qu'il n’avait pas vuau vestibule,
i I'heure indiquée ,les fréres Léotade et Jubrien; et le frére portier nau-
rait pu s'empécher de les voir, puisque les deux Fréves, d'aprés Conle,
éfant & edté de la porte intérieure du vestibule donnant sur la cour, il au-
rait froissé leurs robes en passant par celle ouverlure pour aider Contle &
porter les corbeilles dans la procure du frére Liéfroi. ~

I1 y avait au parloir, qui a la porle d'entrée au vestibule, les fréres Na-
varre, Laphien, Janissien, les sicurs Vidal el Rudéle de Lavaur, conférant
ensemble ; eb aueun d'eux n'a vu les fréres Léotade el Jubrien; pourtant
tous les cing étaient placés dans une posilion felle qu'il était impossible
qu'ils ne les eussent pas apercus; car il est élabli dans la procédure que les
uns ou les autres élaient suceessivement sur la porte du parloir et aa ves-
tibule; et Conte a placé les deux Fréres entre laporle interieure dela Cour
el celle du parloir.

L'examen de la loealité suffit pour rendre Pimposture de Conle mani+
feste. En mesurant l'angle du coté du parloir, qui est I'endroil ot Conte a
prétendu qu’étaient les deux Fréres, on trouve que, depuis la porle du par=
loir jusqu’an bout de I'angle, il 0’y a que 1 métre 30 centimétres; du bout
de 'angle jusqu'a la porle intérieure du vestibule donnant sur la cour, 60
centimetres , et lorsque la porte est ouverte, 55 cenlimétres. La robe de
chaque frére comporte un diamétre de 63 centimélres; il est impossible
que les deux Frerves eussent contenu dans l'angle , surtout lorsque la ports
a6t enticrement ouverte lors du passage des corbeilles; Léotade et Jubrien
auraient obstrué la porte du parloir et poussé vers lintérieur celle des
eing personnes qui se serait trouvée sur cetle porte, d’on s'évinee la con-
séquence irrésistible qu'ils auraient vu les deux Fréres. Et & cela il fanl
ajouter les déposilions des sieurs Bonhoure et Salinier, qui atlestent qu's
I'heure indiguée par Conte, le frére Jubrien éfait ayee eux, dans l'écurie ,

trailant de Ia vente d’'une jument; et I'alibi attesté par de mombreux Lé=

moins, résultant ‘que de toute la matinée du 15 avril, Léotade n’avail pas
quitte le Pensionnat ; en touf trente témoins contredisent Conde.

Ainsi, des présomptions accablantes, les déposilions de nombreux té-
moing, Vétat matériel da vestibule qui rend impossible la présence des
fréres Léclade et Jubrien & Tendroit désigné, ne permetlaient pas au juge
d'insteuetion de méconnaitre la fansselé de la déelaration de Conte.

Alors ee magistrat, le cceur navré d'avoir arrélé Léotade sur Bassertion
mensongére et insignifiante de cet individu, va sempresser deggdélivrer le
frére des horreurs du secret, en attendanl qu'il puisse requérfs la Cham-
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bre du conseil sa mise en liberlé; il le placera dans la prison sous un ré-
gime doux et bienveillant. M. le juge d'instruelion ne proeéde pas ainsi :
il resserre de plus fort Léotade enlre quatre murailles; Pinforfuné ne doit
¢n sorlir que pour &ller mourir au bagne.

Peut-étre celle conduite est justifiée par les preuves de eulpabililé inter-
venues dans la procedure éerite.

Cesl tout le contraire; plus les informations se sont succédées, plus de
nouvelles preuves de la non localisation du erime daps l'lnstitut et de I'in-
nocence de Léotade ont é18 acquises. Le juge d'instruction n’a été dirigé
que par la pensée que la convietion contraive de M. d’Oms était fondée sur
la vérilé : ee qui 'a porté & repousser de I'information les faits et les cir-
conslances propres a la détruire.

V.

Analyse de la procédure écrite. Détail de ses imperfections et de ses
. irrégularités.

Dans linformation qui a eu lieu, le systéme accusateur de M. d’Oms a
elé constamment protége.

La loi a mis dans les mains du juge d’insteuction le pouvoir nécessaire
pour parvenir & la connaissance de la verité; il pent s'aider des lumiéres
des hommes de l'art, ordonner par des experts toules les vérifications qu'il
troira nécessaires; il doitentendre tous les témoins quisont d méme de lui
donner des renseignements; apprécier et conslater les faits propres 4 éta-
blir la culpabilité du prévenu ou son innocence.

La premiére opération du juge dinstruection, aprés avoir constaté le
crime, eonsistail & informer dans le Couvent; il devait interpeller successi-
vement les 500 personnes gqui 'habitaient on v allaient habituellement. 11
etait impossible que si le crime y avait élé commis, ces nombreux témoins
n'en eussent eu connaissance personnellement, ou par oui dire.

Et personne n'a été oui sur les circonstances du viol, énumérées dans
l'acte d'accusation.

M. le juge d'instruction a dil sans doule avee M. d’Oms: la preave de Ia
localisalion du crime dang Ulnslitul est si bien démontrée & nos yeux, gue
tous les temoignages possibles ne pourraientpas détruire notre conyviction.
Un systéme de mensonge a été organisé par la Congregation ; les témoins
seraient unanimes pour déposer que le crime n'a pas ét¢ commis chez les
Fréres; autant de témoignages, autant de parjures; il ne faut done pas re-
quérir lears dépositions. f

Cel incgneevable raisonnement est destruetif de la probité; c'est un
blasphéme®@Ontre la religion , qni antoriserait le mensonge; tandis qwelle
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prononce une damnation élernelle contre celui qui dissimule la vérite,

Un religieux qui aura commis un erime, peut le nier par la erainle du
chitiment; mais.on ne conceyra jamais qu'une congrégation religieuse
puisse mentir en masse pour sauver un coupable.

De quoi se composenl, d'ailleurs, les 500 individus habitant le Couvenl?

D'd peu prés 200 Fréres ou noviees.

La preuve que les Fréres ni les novices ne mentent pas, était acquise & la
procédure. Contre I'intérét de la Congrégation, le frére portier, les fréres
Navarre, Laphien, Janissien , Liguaire, n'ont-ils'pas déposé que, quoique
présents au vestibule, ils n’avaient pas vu sorlir Cécile Combettes ?

Il y a 250 Pensionnaires de tous les dges, depuis (8 ans et au-dessous;
les principes qu’on leur ineulgque journellement proserivent le mensonge ;
T'enfance, l'adolescence ne sont pas propres, dhilleurs, i déguiser la vé-
rite.

Puis on trouve des professeurs externes, des domestiques laiques, des
ouvriers taillenrs, des faiseurs de matelas, des jardiniers, des laitiers, ete.,
qui n’étaient pas sous la dépendance absolue des Fréres.

Enfin, quatre aumdniers éfaient attachés al'établissement; leur caractére
pmsemvalt toute idée de mensonge.

Il éfait du devoir du juge d'instruction de constater tous les fnls Loules
les eirconstances qui pouvaient se rattacher au double crime , soit qu’elles
élablissent la eulpabilité ou I'innocence de Uaceusé.

I1 fallait prouver, non seulement I'entrée de Cécile dans le vestibule,
mais eneore son introduction, conduite par Léotade, dans Uinlérieur du
Counvent. Son passage par le tunnel et son arrivée dans la grange ; puis le
Ie viol et I'assassinat commis dang cet édifice, et I'enlévement du cadavre
par Léotade, dans la nuit du {5 au Ib avril ; ét sa projeclion pardessus le
mur, dans le cimetiére.

L'entrée de Cécile an vestibule n'était pas contestée; il importait i 1'ac-
cusation de démontrer que Céeile Combettes n’était pas sortie par la porle
extérieure. On entend  cet égard le frére Laetenus portier, les fréres Na-
varre, Laphien, Janissien, Liguaire, qui en déelarant quils n'avaient pas
vivsortie Cécile Combettes , mentionnent certainies circonstances qui font
présumer sa sortie par la porle extérieure. La déposition de Vidal de La~

vaur confirmait cette présomption.

Iy avait done néeessité de faire une invesligation propre & savoir si
Cécile était ou n'était pas entrée dans la Cour du Novieiat, conduile par
Léotade.

Un seul fait constalé, aurait démon(ré I'impossibilité de celte inlro-
duction.

Il est reconnu que Céeile n'aurait pu enlrer dans Pintéricur du Couvent
ue pendant Pabsence du fréve portier, qui fut aider Conte & porter les cor-
beilles dans la procure du fréve Liéfroi.
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Si M. le juge d'insteuction avail voulu connailre les lieux et les distan-
ces, il aurait yu qu'il 0’y avail que 22 mélres du veslibule & la pro-
cure, el gue le frére portier, dont le retour fut prompt, parce qu'on
frappait & la porte extérieure, el qu’il avait emporié la ¢lé, n'aurait mis
entre l'aller et le vetour, qu'une seule minute; durant laquelle Léotade
n'aurait pu capter la jeune fille et la conduire jusqu’au tunnel,

D’an autre coté, le 15 avril, jour deé jeudi, 200 fréres ou novices se pro-
menaient dans la ecour du Novieiat, ou occupaient les eent et quelgues fene-
tres qui y aboutissent, Tous déclaraient oralement qu'ils n'avaient pas vu
Léotade conduisant la jeune fille, et la déclaration d’aucun, n’a été recue
par ¢erit,

Il en est de méme an Pensionnal. Léplade ef Céeile Combeltes auraient du
éire apercus par les fréves, les pensionnaires, les tailleurs, les faiseurs de
matelag, les domestiques; et foutes ees personnes disaient, par acelamb-
tion, gu'elles n'ayaient vu ni Léotade, ni la jeune fille. Leur assertion n'est
point transerite sur le registre du juge d'instruction. :

il n’y avait que la grange qui, dans tout 'élablissement, etit pu éire le
théilre duerime ; prouver Uimpossibilité dela perpétration dans la grange,
c'élail anéanlir Paccusation.

Quatre eirconstanees, donl une seule démontrait 'impossibilité de Ia
perpétration du crime dans ce lien, deyaient étre constatées; ef elles ne le
sont pas. :

1o Léotade n'aurail pu s'introduire dans la grange quen la présence des
javdiniers qui travaillaient &dix pas deld, el qui auraient entendu les eris
de la vietime. Tons élaient unanimes pour une réponse négalive; les jar-
diniers ne sont pas interpellés.

20 La grande lenétre de la grange étail leseul endroil par ou le cadavre
aurait pu étre enlevé, elle était houchée. De Iy impossibilité de sortir le
eadavre pour aller le projeter pardessus le mur. Dans (rois proeés-ver-
baux, dressés par le juge d'instraction, sur Uétat de la grange, la eircons-
tance de Ia fenélre bouchée esl omise; les fréves, les domestiques habi-
tués daller tous les jours dans la grange; ceux-la méme qui avaient placé
les menles de foin qui fermaient ouverture, déclaraient unanimement que
la fenétre étail bouchée; le (émoignage dlaucun n’eslt constaté par écrit.

Trois domestiques laiques couchaienl dans des lils adossés & une minee
cloison qui les séparait de la grange, et o il v avait une porte de com-
munication qui ne fermait pas & elé; il était impossible de rien bouger
& leur inscu. Dans un premier procés-verbal, M. le juge d'instruetion les
interpelle sur le fait de leur présence dans leurs lits la nuit du 15 au 16
aviil; ils déclarent, mais sans prestation de serment, qu'ils n'ont rien yu
ni entendu. Ils sont ouis plusieurs fois dansla procédure, etM. le juge d'ins-
truction, pour ne pas rendre la méme demande judiciaire, prend & tache de
ne pas la réitérer sous la foi du serment.
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4o L'existence des deux ouvertures au mur mitoyen rendait impossible |
la perpétration du crime dans la grange, par leffet de la présence dans
la caserne d'un fagliounaire sar le quisvive au bag du mur. M. Ie juge
(l'insiruction, dans trois proeés-verbaux sur 'élat de la grange, ne men-
~ tionne point les deux ouvertures. Il préside & la faction de deux plans, et

les ouvertures n’y sont point relatées. Il entend des mililaires, mais ¢’ost
pour savoir §'il avait plu dans la nuit du 15 aw 16 ayril, et il n'appelle pas
comme témoin la sentinelle sur le qui-vive au bas du mur,
- Une investigation tout & fait essentielle devait avoir pour objel les
vélements du prévenu; le viol ef le meurire auraient été commis dans une
grange dont le sol était couvert de débris de foin. Léotade s'y serait bous-
culg avec Céeile Combettes, quil aurait étreinte, et du corps de laquelle
élaient sorties des évacuations en malidres fécales et sanguines; i1 fallait
qgue les habils fussent eouverts de détritus de foin, mélé avee les matiéres ;
et ils étaient exempts de toute souillure.

Ou Léotade n’élail point coupable, ou il avait changé d’habits.

Il fallait done faire une enguéte sur ee changement dhabits ) Toais
comme il était prouvé qu'un changement d’habits était impossible, on dissi-
mule, on sarréte i l'idée dechercher une chemise qui puisse étre attribuée i
Léotade, et former contre lui une présomption de culpabilité,

+ Pour cela on agit de la plus singuliére maniére,

Il y a deux lingeries dans Pétablissement: Ia lingerie de la Communaute
ef la lingerie du Pensionnat. L'une est indépendante de Pautre. Léofade
n'a pu prendre sa chemise que dans la lingerie du Pensionnat ; mais on ne
trouve rien parmi le linge de celle partie de D'établissement qui puisse
servir a l'aceusalion.

On s'imagine laller vérifier la lingerie du Novielat, quoique éfrangére
a Leéotade.

La, le linge se divise entre les chemises des fréres, qui ont une mar-

_que particuliére, et les chemises des novices, seules numérotées; on ne
trouve aucun accident gui puisse servir de prétexte dans les echeinises
des fréves; mais dans les chemises sales des novices, il y a des taches de
matidres fecales, el d’autres propres au jouns fge. Sous ce prélexte, on en
choisit sepb parmi leaquelles linstruction prend le n° 562, qu'elle proclame
éfre la chemise donl Leotade anrait éte revetu le 15 aveil ; et le juge dlins-
truction ne fait pas attenlion, que bien loin d’élre une charge contre le
fréve, clle prouverait son innocence; car la chemise n° 562, appartenant
aux noviees, n'est pas eelle du meéurfrier; ee qui est prouvé invinciblement
par Pabsence de matiéres sanguinolenfes qui se serafent trouvées sur le
vitement il avait 6lé eelui de I'anteur du viol et du meurire.

Nous reviendrons sur celte chionmise fameuse dans Ia cause, qui a le plus
contribué a égarer le publie, et gui constitue une des plus grandes erreurs
de la prévention.
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En méme temps que le juge d'instruction éearle de la proeédure lous
les faits propres & justifier la défense, il ne néglige rien de ce qui peut
donner de la consistance & d'aulres faits que Paccusation a appelés in-
dices, mais qui ne le sonl pas. Il mentionne les suivanls: deux ou (rois
traces de souliers avaiént été remarquées sur la plate-hande au pied du
mur; ces {races éfaient indifftrentes & I'accnsalion, n’étant point sur la
ligne de la projection, ni accompagnées de piétinement, nide trous d’échelle ;
le feére Lovien déclara les avoir faifes en allant, dans la matinée dua 16
avril, faire ses petites necessités ; le fait s'est trouveé exact.

En explorant le jardin, le 16 avril, on s'éfait apercu de deux traces légé-
res au pied da mur, qu'on prétend étre d’echelle.

On fit apporter toutes les échelles de V'élablissement, aucune ne s’adapla;
on choisit eelle qui se rapprochait le plus : I'agenl de police Tarride y ap-
posa sa signature ; mais en méme lemps le brigadier Coumes et le juge
d’instruction reconnaissent que ces traces sont indifférentes, étant trop le-
géres pour avoir pu supporter le poids d'un cadavre.

" Depuis, la prévenlion a voulu donner h ces deua traces ldgéres, une
consistance telle que 'accusation peut s’en aider.

Quinze jours apreés, le commissaive central Beissonnean se présente dans
le jardin pour faire une nouvelle adaptalion. On lui représente toutes les
echelles; el d'apres lui une échelle, autre que celle sur laguelle l'inspecteur
Tarride ayaib apposé sa signature , s'adapterail aux traces, Il dresse son
procés-verbal ; mais le frére Floride, présent & la rédaction, ne voulut
point y apposer sa signature parce qu’il ne contenait peint la vérité.
M. Boissonueau le reconnait dans un nouveau procés-verbal que le fréire
Floride signe, quoigu’il soit rédigé d’'une maniére cquivoque.

Mais efforts impuissants ! Indépendamment que déja on avait reconnu que
les traces dites d’échelleétaient troplégeres pour avoir pu supporter unca-
davre, elles n'¢laient point, non plus, sur la ligne de la projection. Point
de raclure au mur, point de piétinement sur la plate-bande , point de mar-
ches ni contre-marche du mur 4 la grange. Les lraces si légéres, qu'a peine
on pouvait les aperecevoir, élaient dans un parfait isolement.

Le bruit se répand que dans la malinée du jour du erime une grande fu-
mée sorlait d'une cheminée du Pensionnat. Trois (émoins déposent sur ce
fait, ajoutant que cette fumée inaccoutumée cessa bientét. On ne trouva
pas 4 propos de pousser plus loin Pinvesligation, parce que la fumée sortie
de la cheminée de la cuisine, et concordant avecle moment de la perpélra-
tion du viol, ne pouvait étre d’aucune considération.

On débite que deux fréres, quelques jours aprés I'événement, ont porté
une pelite caisse dans une auberge, au faubourg Malabiau, et qu'elle a éte
envoyee mystériensement aux Frérves de Rodez. Ce fait altire les sollieitu-
des du juge d'instruction ; plusieurs témoins sont ouis; on veut connailre
la dimension et la forme de la caisse. On apprend que c’est le frére Jubrien
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qui en a été le porteur. Aprés son arrestation, on luifail subiv des interro-
galoires. En resulfat, il s'agit de Penvoi d'une petite caisse, conlenant des
articles de buregw, que la Communaulé de Toulouse envoyail par com-
mission & la Communaulé de Rodez.

On jette dans le public une inculpation contre I'nstitut. On prétend qu'il
¥ a quelques années une, jeune femme fat renfermée dans une chambre au
Pensionnat.

Le fait a de la gravilé; des témoing déposent. Il résulle de leurs déposi-
tions, qu'il y a cing ‘ou six ans une laititre fut, par ordre de son maitre ,
- porter une corbeille de figues au Pensionnat ; qu'un frére Iintroduisit dans
l'intérieur , puis dans une chambre o il I'a ferma & clé pendant qu’il allait
porter les figues & leur destination. Elle y fut oubliée, elle frappa. Le
méme frére vint lui ouyrir et lui dit, porte la déposition de la laitidre
elle-méme : « qu'il Pavait fermée pour que les fréres passant pour aller &
» la priére, ne vissent pas une femme. Sans moi, lui dit-il, vous ne seriez
» pas entrée jusqu’ici. »

Voici un fail qui, en apparence, a plus d'importance. On débite dans le
public : que dans la nuit du 15 au 16 ayril un éléve entendit un bruit qui
le troubla. C’était des lamentations, des cris élouffés ; on s'éeriait : ah!
mon Diew, ne me ez pas.

Le fait eut-il éle exact, il ne pouvaif s'appliquer au meurtre de Cécile
qui avait élé commis avant onze heures du matin. D’'un autre coté, Yeloi-
gnement des dortoirs, de la grange et du c¢imetiére, n’aurait pas permis
d’entendre un bruit queleonque.

Mais pour découvrir la vérité la chose était fort simple; il fallait com-
meneer par interroger I'éléve , puis les fréres surveillants et les autres pen-
sionnaires qui étaient au dorloir, el qui, inévilablement, auraient entendu
le bruit s'il avail existé; on neveut pas de leur lémoignage. Mais apreés
avoir appelé plusieurs témoins qui déposent sur des oui-dire, on fait venir
de dix lieues de distance, un notaire de Saverdun, pour déclarer qu’un jour
de foire un brocanteur avait rapporté dans son étude le fait de la peur de
I'éléve.

La gravité eessa par I'apparition tardive, devant le magisirat, de l'en-
fant, 4gé de freize ans, qui déposa : que le bruit qui l'avait d’abord effrayé
était oceasionné par les eléves qui venaient de linstruction et gui se pré-
paraient a la premiére eommunion. Sur ce chef comme sur tous les aulres
'accusation se frouve désarmeée.

Ainsi, toutes les explorations ont été vaines’; il a été impossible de trou-
ver un seul indice de la localisation du erime dans I'Tostitut.

Mais, dira-l-on, ainsi que le disent les magistrals dans les réquisiloires
af e résumé , qu'importe le liew o le crime a été commis, pourva que la
culpabilité de Léotade soit établie ? Le raisonnement est fondé; mais ou
sont les preuves de culpabilite?
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Ce nest pas dans les enquéles gu'on peut les (rouver. Qualre cent cin-
quante témoins ont rendu leur témoignage, la plupart sur des faits élran-
gers a Léotade. Aucun de ceux qui onl parlé de lui ne rapporle un fait d'ou
Pon puisse induire sa culpabililé:

Quels quiaient été les efforts du juge instructeur, on n'a pu constater
que les deux circonstances suivanles :

Premiére circonstance. — Le 15 aveil, jour du meurlre de Cécile, un
portail de fer a été placé an Pensionnat, Lamorelle , un des domestiques,
fut avee une charrette au faubourg Saini{-Michel , chez le serrurier, pour
chercher ce porlail, Il y arriva vers les sepl heures et fut de retour vers
les huit heures et demie , accompagné de deux ouvriers qui, aprés avoir
déjenné, proeéderent au placement du portail, o ils employérent le res-
tant de la journée.

Ce faif a 6t¢ constaté avee un soin minutieux. On a enlendu en différen-
tes reprises le maftre serrarier el les ouvriers; un charpentier gui avait
raccommodé la charretle; un marchand de fer & qui on a fail exhiber ses
carnets de vente.

Lt pourquoi une exploration aussi eompléte ?

Pour chercher a éablir une double contradiction de la part de Leotadv

Ce Frére, dans ses interrogaloives, avait dit avoir yu Lamorelle dans la
cave, le 15 avril, vers les sepl heures du malin ; et on lui répond, avee I'in-
formalion sur le portail, vous en imposez, puisque Lamorelle, & cette
heure, éfait sur le chemin de Sainl-Michel allant chercher le portail. D'nn
autre eoté, vous avez dit & la femme Carcasseés, & dix henres du maiin,
d'aller chercher un pliirier pour le placement du portail, ‘et c'étail men-
songe , puisque le plitrier n'étail nécessaire qu'a trois heures de Vaprés-
midi pour boucher les trous.

Quel grave indice , que celte contradiction entre Léotade ef Lamorelle.
Car, pour le quiproquo du plitrier et du macon , il fut expliqué par le ser-
rurier Rieuperond , qui déposa que dans son pays on confondait souyvent
un plafrier avec un macon.

Devxidme circonstance. — Le Pensionnat et le Novicial avaient, de con-
cert , fait un achat de vin & Sainl-Simon. Cel achal avait eu lieu & Pépogue
du malheureux événement. On a voulu connaitre I'époque précise ou achat
avait él¢ projete entre Leotade el Jubrien, économes du Pensionnat et du
Noviciat ; le moment ,ou ils auraient conféré ensemble pour traiter de la
venle, et ensuite pour déterminer le jom‘ ou ils énverraient chercher le
vin. On voulu connaitre I'époque précise du congé; comment et par qui
le vin a élé payé; le jour du transport du charrelier ; 'heure de son relour
3 PInstitut, De nombreux témoins ont été entendus; on a fait comparaitre
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te marchand de vin, on lui a fait exhiber ses livres de vente; on a appelé
Iemployé des droits réunis avee son registre des conges.

Qua de commun Pachat du vin avee le viol et I'assassinat de Céeile?
L’achal de vin, dit 'accusation , prouve que les deux économes ont en un
motif de réunion. N'en doutons pas, dit M. d’Oms, c'est cette acquisition de
vin en commun qui devail faire 'objel de la conversation de Léotade et de
Jubrien au vestibule,'le 15 avril, lors de l'arrivée de Cécile Combettes;
c’est cet achat de vin qui justifie la- déclaration de Conte, et qui déclare
faux témoins les trente personnes qui ont déposé le contraire. Et ensuite”
les deux Fréres n'ont pas été d'accord sur le jour et Pheure de 'entrevue :
I'un a dit que e'était le jeudi, lautre le vendredi; c'est encore une preuve
de la enlpabilité de Léotade. Voild fout ee qu'on a pu recueillic dans les
voluminecuses enquétes; de qualre cent cinquante témoins pour ineriminer
Léotade. :

N'est-ce pas une pilié d'entendre le ministére public qualifier de pareils
faits indices de culpabilité ?

A I'époque de son arrestation , il n'existait d’autre présomption .conire
Léotade que l'assertion de Conte sur sa présence au vestibule, évidemment
fausse. On ne trouve aucun fait, absolument aucun, dans I'inférmation, qui
puisse le faire soupconner. D’un autre coté , il est clair comme le jour que
le erime n’a pas été commis dans le Couvent. Comment peul-on retenir
plus longtemps le Frére sous les liens de la prévention ?

L'idée fixe de M. d'Oms est tonjours la; elle est imperturbable.

On veut si peu metire un terme & la détention du Frére, qu'on rejette de
Pinstruction tous les faits, toules les circonsiances; notamment un alibi
qui aurait fait évanouir jusqu’a I'ombre de suspicion. :

M. Caubet fait procéder successivernent i la levée des plans de Ja Com-
munauté et du Pensionnat; fait faive le relief des bitiments que I'on pre-
tend avoir élé le théatre du erime; et ces plang, si importants pour Léotade
et pour la Congrégation, quon accuse d’étre complice , sont confectionnés
hors de la présence des Fréres, quion séquestre dans leurs cellules, mal-
gré les prolestations réitérées des directeurs. Il ne s'agissait pourtant
que d'opérations matérielles qui ‘ne pouvaient donner aucun prétexte
pour éloigner les Fréres. Ce mode de procéder est injustifiable de la part
du juge d'instruction; et il a eu les suites les plus déplorables, par leffet
deg erreurs qui se sont glissées dans les operations des experts; erreurs qui
n'auraient pas existé si les directeurs, qui connaissaient les lieux, avaient
été présents, :

Cependant M. le juge d'instruction n’a cessé d'assister les experts dans
leurs longues vacations. A quoi a-t-il employé ces précieux moments? Se-
rait-ce pour compléter l'instruction, touta fait imparfaite, sur la localisa-
tion du crime et sur T'innocence de Vaceusé? Aurait-il appellé les témoins
qui n'ont pas été entendus mais qui auraient du I'étre? Non, les moments

i
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précieux du magistrat ont été occupés a dresser deux proeés-verbaux ol
@ fait remarquables.

« Btant entré dans le premier parloir, ditle juge d'instraction, nous avons
» remarqué, au premier coup d'eil, un changement notable dans la dis-
» position des tableaux ou grovures qui décorent cefle salle. Un examen
» plus attentif nous a fait faire les observations suivantes, nolamment :

» U tableau de Saint-Joseph, qui se lrouvait le second sur le colé
» droit du parloir, en entrant, 4 peu preés & mi-hauleur, n’y est plus; il
» st remplacé par une gravure ou tableau, au erayown, représenlant un
» Ecee Homo. Le tableau Eece Homo est de plus grande dimension que
» e Saint-Joseph.

» Nous avons vainement cherehé le Saint-Joseph dans le premier ‘ot
» second parloir; il n’est ni dans P'un ni dans l'autre.

» Ce tableau de Saint-Joseph est celui qui, dans la matinée du 15 avril,
» oeeupait Patlention des témoins Vidal, Laphien ef anlres; et dont parle
» le témoin Navarre dans sa déposition , lorsquw’il s'explique sur Parrivée
» de Conte et des ouvriéres portant Ies denx corbeilles de livres.

» En second lieu, nous avons vérifié qu'un tablean représentant wun tem-
» ple-antigue, qui était primitivement entre les deux fenétres & gauche, en
» entrant dans le premier parloir , est @ droile el vis @ vis la place qu'il
v oceupit précédemmentt. i
» En troisieme liew, que le porlrait de Son Eminence Monseigneur de
Clermont-Tonnerre , est placé immeédiatement derriére la porte d'en-
trée du premier parloir ; tandis que nous Pavions vu duw edlé opposé de
ladite porfe, ¢ast & dire & gauche, en entrant, et sur la cloison dans la-
quelle est placte cette porte.
» 11 est d'autres changements que celle galerie de tableaux signale & ceux
qui, ecomme nous, 'ont remarquee plusieurs {ois, et dont on ne peul §'ex-
pliquer Ueffet que par des déplacements de tableaus, el la substitution de
nouveaux fableaux 4 d'aulres,
» Il y a notamment, d'un eoté, une téte de femme ; et de Dautre, un
mendiant ow areigle que nous W'y avons pas vu précédemment. »
Quelle influence pouvait aveir dans la procédure la disparition du Saint-
Joseph 7 Qulimportait & I'accusation de viol et d'assassinal, quele portrait
de Son Eminence Monseigneur 'archevéque de Toulouse fitt 4 la droite ou
a la gauche du parloir? Que le Saint-Joseph ail &té remplacé par un Hece
Homo, ele.? :

N'est-il pas déplorable que dans une cause aussi graye, on s'attache i des
comstatations ridicules, pendant qu'on néglige les investigations sérieuses?

Le second procés-yerbal, est aussi éimportant que celui qoi précéde; on
y lit: « Nous nous sommes transportés dans P'écurie du Pensionnat Saint-
» Joseph. Aprés avoirobtenu la remise des clés, de la part du directeur
» Trlide, ‘ot étant, nous avons remargué la presence de quatre lapins,
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» parmi lesquels trois paraissaient jeunes, dans une voliére, derritre la
»‘porte d’entrée de la pidee de décharge qui précéde ladite écurie.

» Cette voliére, que nous avons toujours remarquée & cetle place dans
» nog précedents rapports, et qui est fixée & demeure eonlre le mur el aux
» soliveaux du plancher, n'avait jamais éLé I'objet de notre altenl,lon pour
» regarder ce qu'il pouvait y avoir dedans.

» Un jour plus clair, et lemouvement qu'ont fait ces laping, nous ent
» Signalé lewr présepee dans celle cage,

» Cetle opération faite, nous avons signalé a I'archilecte, qui opére, les
» lieux et les distances qu’il y a intérét & relever sur le plan; le tout, ayee
» les observations qu’il y a aussi intérél & mentionner. »

Quand lesprit se reporte vers le bagne, et qu’on refléchit sur le sort dé-
plorable du Frére, le cosur est contristé de voir instruction employer fous
ses soins 4 constater un déplacement de gravures, et Iexistence de quatre
lapins, qui ne sont d'aueune considération ; et de la voir en méme temps
fermer les yeux & la lumiére, qui perce de toutes parts dans I'édifice
qu'elle vérifie ?

1l-est un {rojsieme proeés-verbal que M. le juge d'instruction a rédigé.
Se transformant en expert, il examine avec détail les lienx que la préven-
tion prétend avoir été le thedlre du crime; et le résulfat de son opération
est d'aflirmer que I'élablissement des Fré éres est le seul licw o le double
crime a pu étre commis.

On va voir ici la différence d’'un magisfrat qui mangue i ses devoirs par
haine, par cupidité ou par toute aulre passion, avee le juge que la pré-
‘EI’H-IOD éuare.

Le premier n'est pas libre dans Uinique voie qu'il parcourt. 1l eraint que
le dol dont il se rend coupable ne se manifeste; en s’éloignant de la ligne
que sy conscience lui tracait, il éprouve plus ou moins de trouble, son dme
esl plus ou moing agilée; il sent parfois, malgré Ini, au fond de son cour
quelgue pitié pour Linnocent qu'il veut perdre; tandis que rien n’agite le
juge que la prévention fait mouveiry il est insensible & foute sensation
bienveillante envers 'accusé qu'il - croil coupable. Animé par le seul dégir
de rendre la justice, rien ne I'arréte; les aclions les plus excentriques , les
plus repréhensibles sont dans espril du juge prévenu des actions légifi-
mes. Qu'un juge prévaricateur edf calommnié une corporation religieuse,
gu'il edt rejeté des enquétes la masse des religieux comme faux témoins;
quil nen edt appelé que quelques-uns qu'il n'aurait fait interpeller que
sur des faits indifférents & I'accusalion, ce juge prévaricateur n’aurail, pas
osé écrire au Garde des Sceaux, que les directeurs empéchaient les (réres
inférieurs, entendus en Lemownaﬁe de dire la vérité sur la culpabilité de
Léotade, quon ne leur avait jamais demandée,

Clest pourlant ce que M. d’'Oms, animé par la prévenlion, a osé faire.

M. le procureur géneral fait connaitre au Garde des Seeaux « gue l'ins-
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» {ruetion rencontre i chaque instant des obstacles de la part du supériear
» de cette maison (de la maison des Fréres), qui ne peut avoir gu'un
» seul but : celui d’éearter I'accusation des membres de la Communauté.

» Il arrive sans cesse, que les inlerrogatoires successifs des Fréres pré-
» sentent des réponses contradictoires, parce que, dans l'intervalle, ils ont
» rendu comple de leurs premiéres déelarations et onl recu Pordre de
» les modifier.

» Il arrive également, que les faits qui étaient™a€quis 4 linformalion
» sont. démentis aussitot que le supérieur apercoit, qu'ils deviennent des
» indices aceusaleurs.

» Il semble que fous les Fréres, sous 'influence de la méme instigation,
» n'ont qu'une méme pensee : celle [d'égarer la justice et d'effacer toutes

» les traces qui pourraient faire remonter jusqu’a l'auleur du crime. »

Cet extrait de la missive de M. d’'Oms est adressé a Mg+ I'Archeveque
de Toulouse. Le Garde des Sceaux invoque son aulorité pour éclairer le
supérieur de la maison des Freres, et lui faire comprendre que sa con-
duite, outre qu'elle est contraire a un devoir qu’il ne devrait pas mécon-
naitre, compromet plus qu'elle ne serf la position des inculpés.

Monseignear adresse la lettre du Garde des Sceaux aux Fréres; les
quatre directeurs répondent par une lettre remarquable, remplie de dignité
et de convenance, dans laquellg ils repoussent la calomnie déversee sur
eux (1). i '

Mais quelque victorieuse gque puisse paraitre la réponse, qui eroire, de
M. le procureur général ou des divecteurs des Fréres? Le magistrat est 'or-
gane de la vérité , it n'a aueun intérét i la déguiser; tandis que les Fréves
peuvent élre suspeetés de vouloir Paltérer pour sauver un de leurs membres,

Dans le doute, malgré tout le respeet di & la Congrégation , P'assertion
de M. d'Oms devrait étre admise.

Mais iei il a un document authentique, quiétait sousles yeux de M. D’Oms.
C'est 1a procédure écrite qui doit résoudre la question; en faisant connaitre
les dépositions des fréres qui ont ét¢ entendus, lesquelles déclarent la
letlre adressée au Garde des Seeaux , calomnieuse.

On croira peut-étre qu'une portion notable de la Communauté a été
appelée en témoignage ?

Qu'on se désabuse; le 15 mai (2), époque i laquelle se rapporte la lettre
de M. d’Oms, il 0’y avait que quinze fréres, y compris les deux directeurs,

(1) On peut la lire dans la Relation et PAbrégé historique.

(2) Nous disons le 15 mai, mais la lettre devait avoir une date plus éloignée, la
lettre du ministre étant du 22, II faut que dans sept jours elle soit arrivée & Paris,
qu’elle ait été examinée dans les bureany | qu'on ait éerit 4 Mongeigneur , et au'elle
lui 20it parvenue.
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Irlide el Floride, qui avaient été ouis; la plupart étaient des fpéres ser-
vants (1). '

Nous allonis voir qu'aucune de leurs dépositions n'a pu donner le moin-
dre prétexte i M. d’Oms.

Le frére Irlide fut interrogé le 20 avril, sur le seul point de savoir s'il
avait donné ordre de préter une sommed Conte, et si ensuite il avait retiré
cel ordre 4 quoi il répondit affirmativement.

Le 22 avyril , nouvelle déposition. Sur les demandes qui lui sont faites, il
fait connaitre T'emploi du temps dans V'établissement; il affirme n’avoir
jamais permis aux personnes du sexe de passer au Noviciat; il déclare qu'il
n'a aucune connaissance, que le 15 ayril, une personne dun sexe ait tra-
vers¢ la cour, le tunnel et les corridors, pour aller au jardin; quoigu'’il
sache avoir pris des renseignements a cel égard.

Le méme jour, 22 avril, le frére Floride est entendu; on ne lui fait
qu'une seule question : « Avez-vous fait quelque démarche, avez-vous pris
quelque mesure dans I'élablissement pour avoir des renseignements sur
I'événement? s ;

Le frére Floride répond : qu'il a fait aussitot des recherches dans la
maison , pour voir s'il pourrait découvrir quelque chose qui pat lui indi- ¢
uer un coupable, soit parmi les fréeres, soit parmi les domestiques. Jai
parcouru, dit-il, divers lieux dans la maison, j'ai eté partout ot il y avait
des echelles, efe.; je n'ai rien trouve qui ail pu me donper la moindre
indieation.

Il fait observer ensuite & M. Ie juge d'instruction que, sur sa priére, il
assembla les Fréres, pour connaifre ceux qui se trouvaient au parloir lors
de I'enirée de Cécile Combettes, « Iai eu Thonneur , dit le frére Floride &
M. le juge d'instruction, de vous envoyer les noms de guatre fréres qui
étaient présents. » Tous eces faits sont consignés dans la déposition ecrite.

On le voil, rien ne peut étre ineriminé dana les deosrtlonb des deux
directenrs.

Arrivons 4 l'influence qu'ils auraient pu exercer sur les aulres frérves,
pout les engager<a démentir leurs premiéres déposilions.

Sur les treize fréves enlendus, il y ep a neuf qui n'ont déposé qu ane
seule fois : les fréves Irile , Ihmmmm Janissien, Laphien, Liguaire , Luce,
Lorien, Léopardin, Liéfroi.

Cen csl done pas aux deépositions de ces frerm que peut s'appliquer la
lettre qui accuse les directeurs d’avoeir faire rétraefer anx témoins leurs
premiéres déposilions; puisque chacun des sus-nommés n'en a fait qu'une
seule,

(1) 11 faut y ajouter le {rére Taraise, supérieur des Freres d'Auch, qui a dépose sur
Ie séjour de Conte, Te 16 avril, dans cette ville, et eelle du frére Ex(rabant (Luci-
dianus), qui a declaré que le frére Jubrien Ini a fait changer la clé de I'écurie.
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Mais voyons si.dans le contenu de leurs declarations on peut (rouver des
motifs de suspicion contre eux.

Le 18 avril, les quatre témoins, Navarre, Janissien, Laphien el Liguaire,
‘indigqués par le frére Floride comme présents au parloir, furent entendus
par M. le juge d’instruction. Ils reconnurent avoir vu entrer Cécile Com-
bettes, mais ils déclarérenl en méme temps qu'ils ne P'avaient pas vu sortir.

On ne dira point que ces dépositions ont été captées par les directeurs ,
puisque la déclaration des fréres, portant quiils n’avaient pas wu sorlir
Céeile Combeties, a servi de fondement & I'accusation. Si les directeurs
avaient eu le pouvoir de faire proférer le mensonge el qu'ils en eussent eu
la volonté, ils n'auraient pas manque de faire dire aux quatre fréres quo’ils
avaient yu sortir la jeune fille ; et dés lors il n'y aurait pluseu de prétexte
pour continuer les poursuites contre la Congrégation.

Le frére Lorien acfait sa déposition le 20 ayril; il a declaré gu'il élail
Pauleur des Lrois lraces de souliers trouyées au pied du mur du jardin
atfenant le cimetiére. Celte déposition, quoiqu’elle ait fait meltre le frére
Lorien en prévention de faux témoignage, n’aurait pu étre provoquée par
le directeur, parce quelle est tout a fait indifferente 4 Paccusation ; ear il
sera démontré dans Panalyse des debats, que ce ne fut qu'une précaution
prise par le: pouvoir diserétionnaire pour intimider les aulres témoins
favorables & I'sccusé.

Au surplus, la déposition du frére Lorien n’a pu, dans aucun ¢as, mo-
tiver la lettre que M. le procurenr général a écrite an ministre de la
justice, puisque cette déposition est unique; que rien, par conséquent, ne
pouvait faire supposer & M. le procureur général qu'une influence étrangére
Peut dietée. ;

Le frére Irile ne saif rien.

Le frére Ibrannium, linger, n'est inlerrogé que sur I'élat du linge. On Iui
demande seulement des renseignements sur la maniére de le donner et de
le recueillir.

Le frére Léopardin n'est interpellée que pour savoir si dans la matinée
du 15 avril il a va dans la euisine le frére Léotade.

il répond qu'il 'a vu & 7 heures du matin; mais qu’il ne peut affirmer de
Pavoir vu & d’autres heures. %

Si les directenrs avaient en Uinfention qu'on leur suppose d’avoir voulu
provoquer le mensonge pour favoriser le frére Léolade, ils auraient fail
altester par le frére Léopardin qu'il avail vu son confrére dans la cuisine
4 Theure du crime, de 9 heures ef demie & 11 heures.

Le [rére Luce ne dépose que sur un fait : il a remis une clé i Léotade.
Le fréve Liéfroi déclare que Conle Tui a porté les liveesle 15 ayril, avant
40 heures.

Dans toutes ces depositions, rien ne pouvait porter le procureur géneral

a les suspecter. ' :




Mais il y a cing Wemoins qui ont été entendus plusieurs fois.

Le frere Laclenus, porlier, a été entendu une p]‘u:']iﬁrn fois le 18 avril ;
sa fdéposition forme la base de 'accusation : il déelare avoir vu Céeile Com—
betles enlrer dans le vestibule, mais ne Pavoir pas vu sortir.

[i est entendu une seconde fois le 20 avril.

Si limputlation de duplicilé atlribuée par M. le procureur genéral aux
fréves directeurs est fondée, le frére portier rétraclera sans doute sa pre-
miére déelaration et il dira qu’il a vu sortir Cécile Combettes.

Il n’en est pas ainsi; il conficme sa premiére déclaration, ajoutant qu'il
eroif l'avoir vue assise au parioir.

1l en est de méme dans une troisiéme; il reconnait avoir dil & Conte qu'il
croyail que lui, Conte, avait peul-étre mené la jeune fille an Pensionnat.

Si quelque chose élait un indice accusateur dans la cause, ¢'est la réponse
du frére portier, dang laguelle il déclare qu'il navait pas vu sortie Cécile.

Clest sur ce point qu'une rétractation était importante; et cependant le
frére portier affirme qu'il n’a pas vu sortir Céeile, non seulement dans sa
premiére déposition, mais encore dans celles qui onl suivi.

Le frére Lue a déposé trois fois.

Dang sa premiére déposition il déclare, qu’il ne mrmalt pas Cemlc il
parle d'un billet qui avait été cédé a Conle: il croit & la complicité de ce
relieur.

Il n’y a rien dans tout cela a faire rétracter.

On linferroge une seconde fois: il donne des détails sur des commissions
que lui a données Léotade le 156 avril.

Dans une troisisme déposition, il parle du changement de lil quia eu
lien le 17 avril, deux jours aprés le viol.

1l en esl de méme du fréve Navarre, dit Lidter, un des quatre fréres qui
ctaient an parloir; lequel, dang deux depesitions conséeulives, a déclaré
n'ayoir point vu scrtir Cécile Combettes. :

Ainsi, les dépositions des quinze témoins entendus sont indifférentes;
elles ne sont d'aueun poids pour 'accusation . Il 0’y en a que cing, celle du
portier el celle des qualre fréres présents qu parloir qui ont de 'importanee,
et toules sont fayorables & I'accusation ; les cing fréres déclarent qu'ils.ont
vu entrer Céeile Combettes, mais qu'ils ne ont pas wu sortir. H est done
clair que ces temoignages n'ont pas été imposes par les directeurs.

Comment, dés lors, M. le procureur général d’Oms peut-il justifier sa
lettre au ministre de la justice ? Ot sont les dépositions modifiées par ordre
des directeurs? Ot soni ces indices aceusateurs acquis 4 Uinformation et
quwen est venu démentir? Ou sont les traces decetie influence qui n'inspire
e Fréres qu'une méme pensce, celle d'égarer la justice et d’effacer les
fraces du erime?

1l est imposible de trouver dans la procédure et dans les circonslances
qui Pentourent le moindreindice d’inculpations aussi graves. Toul au con-
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traire manifeste le désir qu'avaient les Fréves de découvrir la vérité; toul
manifeste lear soumission aveugle a la volonté des magistrats.

Les faits les plus contraires & la marche ordinaire de la justice s’expli-
quent souvent, sans porter atteinte & intention des magistrats, par 'éga-
rement dans lequel les apparences trompeuses font parfois tomber l'esprit
humain. Il est des cas ou la prévention est aulorisée a croire qu'elle trouve
la vérilé 1a ou elle n’est pas. Dés lors, elle protége de bonne foi 1é coupa-
ble en faisant condamner U'innocent.

Quel estici le fait réel ot apparent qui puisse justifier la lettre de M. ’'Oms
au ministre de la justice?

Il est impossible de trouver un prétexte quelconque pour légitimer une
pateille dénonciation.

On est réduit a faire celte bﬂppo:ﬂtlol] M.le procureur général avait di
interroger oralement tous les membres de la Communauté; ayant porlé &
plusieurs reprises ses investigations sur les mémes fréres, il aurait cro s'a-
pereevoir de Uinfluence des directenrs qui auraient engagé les freres &
rétracter leurs précédents aveux oraux. Alors, avant de constater les dépo-
sitions par écrit, M. d’0Oms aurait voulu interposer Taulorité du ministre,
pour obtenir des Frerves l'entiére vériteé.

Maintenant que.le ministre dela justice est instruit, que Mst1'Archevéque
a manilesté sa volonté, que les directeurs ont promis de seconder l'accusa-
tion; avant méme recu une lettre de leur supérieur général qui leur en
impose le devoir; maintenant une investigation générale aura done lieu. En
conséquence, nous allons yoir figurer dans lenquéte deux cents Freres ou
novices ; deux cenls autres personnes, les aumoniers, ete., ete. Il n'en est
rien. Seulement, qualorze fréres servants sontencore entendus, ef sur des
faits plus insignifiants que ceux des précédentes dépositions (1).

Quelle éfrange information. Soit avant, soil aprés la leltre aucun frére
n'est interpellé sur les circonstances constitutives du yiol !

Ainsi, M. le procureur général d’Oms continue & se trainer d’illusion en
illusion ; naguere il s’est persuadé que pour découvrir le thedtre du crime,
il a fait faire en dehors du Couvent des visites domieiliaires, qui ne
sonl que 'unique fruit de son imagination. Maintenant, il se plainl au mi-
nistre de la justice prétendant que les divecteurs ont engagé les fréves in-
férienrs i déguiser la vérite; el eelie vorilé ne leur a jamais étée demandée?

Cest chose si élrange, qu'elle fait un instant diversion & Uinfortune
du Frére, pour déplorer le sort d'un magistrat condamné par la prévention
a d'éternels regrets.

Qua-t-on fail de Léotade pendant cette longue instruction ? Pourguoi
I'a-t-on resserré entre quatre murs d'une maniére anssi inhumaine?

(1} Letrs dépositions seront plus fard rapportées.:
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D'aprés la proeédure éerite, ce serait pour lui faire subir vingl interro=
gatoires aussi insignifiants I'un quel'autre.

On T'a vu, aucun témoin n'a été interpellé sur les faits substantiels de
I'accusation ; leur audition n'a eu pour objet que des circonstances futiles.

Il en est de méme des interrogatoires qui ont été calqués sur les déposi-
tions.

Dans les vingt interrogatoires qui ont élé rédigés par écrit, on demande
au frére Leotade quel est son dge, sa manitre de vivre; sil a fail ses clas-
ses dans I'Institut. Aprés lui avoir demandé compte de la journée du 15
avril; s'il connaissait Cécile : « Avez-vous été, lui dit-on, dans la chambre
des domestiques ? Quels vétements portiez-vous le 15 ayril ? Pourquoi avez-
vous change de lit, le 17 avril? Aviez-vous des pigeons? Pourguoi les
aviez-vous mis dans une cage et dans la chambre des domesliques? Avez-
vous elevé des lapins, ou les avez-vous placés? En avez-vous achelé pour
Conte? Le domestique Bapliste éfait-il chargs de les soigner? Le 15 aveil,
auriez-yous demandé une corbeille & ce méme Bapliste, qui vous aurait
répondu quelle était & la caye?

On Tlinterroge sur I'achat du vin & Saint-Simon; sur le portail de fer;
sur sa conversalion avee Lajus, avec qui on le confronte.

Ajoutez A cela les interpellations qu'on lui fait par intervalles au sujet
de sa présence au vestibule, et quelques confrontations avee Conte, ayant
pour but unique cette présence; voilh Panalyse des vingl interrogaloires
qu'a subi Léotade pendant les 105 jours du secret absolu. On doif remar-
quer, que dans toutes ces questions, il n'y en a pas une, sauf celle relalive
a la présence au vestibule, qui ait trait aux circonstances du erime, felles
que les frace P'acte d'accusalion.

Il y a encore plus de futilité dans les quatorze interrogaloires de Ju-»
brien (1).

Et c'est pour faire subir de pareilles interpellations qu'aurait eu licu
celte eruelle séquestration?

(1) On demande au frere Jubrien & quel dge il est entré dans la Congrégation 7 11
wpand a Tage de 2% ans: que faisait-il avant? il gérait son bien. On veut savoir si
aprés étre entré dans PInstitut on Pavait mis dans Penseignement: il répond qu'il en
avait fait I'essai en 1825 ct en 1826 ; il fut reconnu que cela ne lui convenait pas.

En entrant daps la prizson il avait cing clés, quelle étail leur destination? 11 la
donne.

« 8l entendit parler de 'événement avant de sortir Ie 46 avril? S'il rencontra la
dame Conte ? Pourquoi avait-il fait faire une clé dans 1'écurie ?

» On lui parie de plusieurs autres clés dont il fait connaitre I'usage.

» On Ini obserye que quelque temps avant son arrestation , on I'a apercu se diri-
geant vers le fauhourg Bonnefoi. Qu'y allait-il faire ? Il répond qu'il ne sait pas ce que
¢'est gque le faubourg Bonnefoi; on lui parle d'un pont sur le canal qui est & proxi-
mite ; it comprend alors et déclare que c'élait pour expédier par un charretier gui lo-




Cela n'est pas possible.
On verra en son liew, que des interrogatoires aussi fuliles n'élaient
qu'un prétexte, non le véritable but de la séquestration.

VI.

La eause est poriée i Ia Chambre d’acensation. Renvoi de Léotade aux
Assises.

La procédure a élé soumise & la Chambre du conseil du Tribunal, gui a
rendu, sa décision le 30 juillet 1847. Marion Roumagnac a 6(é mise en
liberté. Conte, Léotade et Jubrien ont élé venvoyés ala Chambre d'accu-
tion; ces deux derniers, sur la seule opposition de M. Caubet , juge d’ins-
truction.

L’économie de notre procédure criminelle, rend presque impossible les
erreurs judiciaires; en exigeant un examen ‘successif dans les divers de-
grés de juridiction.

Ici, le malheur a youlu que I'mfluence de M. d’'Oms, mt par la plus
ineeneeyable prévention, se soit étendue i toutes les phases de la proeé-
dure. ¥

L'instruetion écrite a été faite sous sa direclion; ¢'est Iui qui a dressé
I'acte d’accusation et gui a requis la eondamnalion.

Que M. le procureur geénéral d'Oms eal été éiranger & Iinstruction
eerite; que la prévention qui l'a produite eub été I'eeuvre des magistrals!
inférieurs; que pour la premiére fois, M. d’Oms, dans le silence du cabi-
neb, en eut pris connaissance; tout porte & eroire qu'aprés une {roide
analyse, il agrait été pénélré de Pabsence de présomptions de culpabilité
et de Dexistence de preaves de l'innocence de Léolade. Aprés mure ré-
flexion, il aurail mis le Frére hors de loute prévention.

Mais le directeur de la procédure éerite était M. ’Oms; c’est ce magistrat
qui, dés le premier moment, s'est éerié quele viol ef Passassinat navaient
poinl pour auleur les liberling ef les débauchés; qui a déelaré en termes
formels aux directeurs de la Congregation : que e'étaif parmi eux que le
crime avait élé commis el par quelqu'un de leurs frérés; c'est lui qui a in-
terrogé les prévenus ou assisté a leurs interrogatoires, qui a proeédé ou

geait dans cefaubourg , un ballot contenant des articles de bureau & la destination
des Fréves de 'Ecole ehrétienne de Rodez. -

» On lui fait les mémes demandes go'au fréve Léotade sur le linge du Noviciat et
du Pensionnat; il déclare qu'il m'a jamais porté la chemise ne 562. Y avait-il des ma-
iades & linfirmerie? Combien v avaitil d'infirmeries? Quelle est Ia. destination du
dortoir qui est au-dessus de la salle des excreices? Qui tenait les clés? qui les avait
dans la journée du 15 an 16 avril ? »
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assisté aux dépositions des lémoins; cest lui qui a requis la visile corpo-
relle des Fréres, ot qui allait réguliérement dans la prison , pour arracher
au frére Léotade Vaven du double erime qui lui était élranger ; clest M.
d’Oms, enfin, qui, soit par'ascendant de sa position , soif par ses raison-
nements spécicux, a enfrainé tous ceux guil'entouraient sous 'empire de
la prévention. Aussi, ¢'est sans un nouvel examen qu'il fait ses réquisi-
toires devant la Chambre d’accusalion : le court espace de temps qui
s'écoule I'annonce. La deécision du Tribunal est du 30 juillet, et la cause est
portée devant la Cour le 2 aout. Ce n'est pas dans quelques heures que
M. d’Oms aurait examine cette enorme procédure si elle ne lui avait pas été
personnelle.

Lorsque la‘proeédure est parvenue devant la Cour , aux termes de 'art.
217 du Code d'insiruction griminelle, un prévenu peut fournir les explica-
tions qu’il jugera convenable; ce qui semble dire que la procédure devra
lui élre communigquée. Comment sans cela dresser convenablement un
Mémoire ? La jurisprudence en a décidé autrement. La communication de
la proeédure est subordonnée 2 la volonté du ministére public, qui, dans
la cause, n’a pas jugé a propos que les défenseurs de Paceuséd en prissent
conmnaissance.

Toutefois , le secret actuel va sans doute cesser; le prévenu pourra com-
muniquer avec ses conseils pour qu'ils dressent, d'apres les renseigne-
ments qu'il pourra leur fournir, I'éerit que I'art. 217 'autorise de faire.

M. le procureur général d’'Oms interdit an frére Léotade toute commu-
nication avec ses conseils.

Mais da moins il le fera sortic pour quelques instants de ce réduif mal-
sain ot il I'a fait placer , pour qu’il puisse respirer un peu d’air el fournir,
lui toul seul, I'éeril justificatif autorisé; il n'en est rien. La ehambre d'ac-
cosation procéde; rend sa déeision ; et le frére Léolade est lowjours dans
cot affreux isolement, dans celte torture morale qui opprime; dans ce
licu obseur, plus eruel, plus effrayant que le bagne qui, plus tard , devait
étre son élernel partage,

Au moment on la Cour va statuer sur le sort des prévenus, il faut con-
naitre les charges qui pésent sur chacun d'sux.

Il est inulile de s'occuper de Marion Roumaghac, élargie en premiere
instance, ni du frére Jubrien dont I'innocence élait constalée avant méme
son arrestation; M. d’Oms ne Payant mis sous les liens d'un rigoureux se-
cret, que pour le forcer a reconnailre avee Conle sa présence au vestibule,
le 15 ayril.

En réalité, devant la Chambre d’accusation, il n’y a eu que deux préve-
nus : Conte ef Léotade ; n’examinons done que les charges respectives qui
pesaient sur eux. Nous commencerons par Conte.

1o Conte, il y a peu d’années, a commis un incesle ayant tous les carac-
féres d'un yiol. Sa conduile , aprés la condamnation de Léotade, trainant
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s4 propre honte de ville en ville, prouve loute la perversité de son coeur.

2° Durant le cours de 'apprentissage de Céeile, il se permit envers elle
des familiarités indéeentes; il lenferma une fois dans une chambre qu'il ne
rouyrit que sur les cris de la jeune fille. Il lui faisait des bléus au bras en
voulant la violenter.

3° Marion Roumagnac auraif pu porfer tous les livres. Au moment de
partir, pour alier porler les corbeilles au Novicial, Cécile Combelles n’étant
pas présente, Conte rofusa une autre couturiére que lui offrait sa femme ;
il voulut attendre l'arrivée de Cécile.

40 La conduite, les actions, les paroles de Conte depuis le jour du crime
jusqu'a son arreslation, font présumer sa culpabilité, D’aprés ses interro-
gatoires, Conte aurait des preuves de 'immoralité de Léotade , qu'il avail
laisse auprés de Ceécile lorsqu'il fut porfer les corbeilles dans la procure du
frére Litfroy. A son retour, n'avanl pas lrouvé la jeune fille, élant, d’aprés
lui, fondé & croire que le Frére Iavait entrainée dans le Coavent, il devait
a l'instant profiter de sa familiarité dans I'établissement, pour aller y faire
des recherches; il se retire sans prononeer un seul mot.

5° Il va chez son oncle, n’y trouve pas la jeune fille. Il devait aussitot
rétrograder, faire part de ses soupcons aux directeurs des Fréres, ne quit-
ter la localité qu’aprés avoir trouve des fraces de sa disparition.

6o Toutes les idées de Conte sont absorbées par le désir d’établir un
alibi pour heure de la perpétralion du erime. 1l prétend avoir élé avee
son oncle, de dix heures el demie & onze heures, prendre une place aux
Messageries d’Auch; le fail est démenti par les,employés de la diligence. Il
aurait, dit-il, déjeuné chez lui & onze heures; la combinaison de divers (é-
moignages de la procédure ecrite, prouve que ce déjediner n'a pas eu
liew (1).

To Sous le faux prétexte d’acheter des roues, Confe emploie toute I'aprés
midi du 15 avril & parcourir la ville d’'une extrémité a l'aufre , assisté de
son oncle, sans s'oceuper de faire faire la moindre recherche. Pourtant il
avait le plus grand intérét & ce que la jeune fille fut retrouvée ; devant na-
tureltement étre aceusé comme auteur ou le complice de sa disparition. 11
fait plus ; fored, par les parents de Cécile , de eomparaitre le soir & la po-
lice, il capte Ia confiance des agenls, et empéche, soit dans le Couvent, soit
dans les lieux environnanls des visites domieiliaires.

8¢ Dans la soirée du 15 avril, contre la volonté du pére de Cécile, irrité
de son départ, au mépris de sa propre sireté, ce vovage inopportun de-
vant le faire suspeeter, il part pour Auch, sur le ridieule et unique motif
de porter 115 francs, montant d’un billet qu’il avait tiré sur les Fréres,
mais gqui n'était & échéance que dans eing jours.

90 11 passe la journce du 16 avril dans la maison des Fréres d'Auch, se

(1) Toutes ces circonstances sonf développées dans I'dbrégé historique.
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laméntant sur le sort de Céeile, qu'il croit avoir été attirée dans un mauvais
lieu; mais il ne jette point la moindre suspicion ni sur Léotade, ni sur la
maison de Toulouse.

10° Le 16 avril ausoir, il reprend ladiligence pour retourner dans cette
derniére ville; & 'aspect des agenls de police qui s'inlroduisent dans la
Messagerie, prenant lui-méme Iinitiative sur la disparition de Céeile, et
sans qu'on lui ait fail aucune interpellation, il s'éerie : qu'il est innocent
due erime dont il prétend n'étre pas instruit,

A ladescente de la Messagerie, il est arrété. On ne interpelle pas encore.
On ne lui fait point connailre le motif de son arrestation; montrantuneau-
dace peu commune, il sortla téte de la cape de son burnous; et sans qu'il
sache, d’aprés lui, qu'il existe un erime, il prononce ces mots : quand onest
innocent, on ne craint pus de se montrer ¢ décowvert.

11° Dans son premier interrogaloire, sur les vives interpellalions qui Lui
sont faites , Conte persiste d dire qu'il pense que la jeune fille a été en-
trainee dans un mauvais lieu; il n'atteste la présence des deux Fréres, au
vestibule, que dans un second interrogatoire , sur la demande expresse du
juge d'instruction, et lorsqu’il a appris que M. d'Oms accusait les Fréres. ~

120 Conte a proféré le mensonge sur toules les demandes que la justice
lui a adressées; ce qui est établi par les divers actes de la procédure.

Voild une faible esquisse des indices qui accusent Conte.

Passons a Léotade.

La moralité de sa vie entiere est atteslée par une enquéle faile dans son
pays, & la requéle du ministére public; par les fonetions qu'il a occupées
dans la Congrégalion, et par le témoignage unanime de ses fréves; (uant
aux charges judiciaives, elles sont econtenues dans I'acle d’accusalion qui,
d’aprés la loi, doit'les mentionner toutes. On ne peut pas croire qu'elles
sonl iei affaiblies ; ear ce n’est pas une main bienveillante qui a tracé
acte. ¢

Nous rapporterons done littéralement le résumé de I'acle d'accusalion :

« Lorsque la justice recherche dans le sein de Ia corporation des Fréres
» de la doctrine chrétienne, le profanateur et le meurtrier de Cécile, quel
» autre réunit sur sa téte plus dindices accusaleurs que Léotade?

» Sa prosence dans le corridor du Noviciat, an moment o Céeile y ar-
» rive, confirmée par 'instruetion, énergiquement démentie par lui, de-
» vient ainsi le premier anneau de eette chaine qui doil river lemewrtrier
» aw cadavre de sa victime. '

» Quel aulre que Léotade avaif plus de facilité de eommeltre un crime ?
» (Les lienx oula victime a élé sacrifiée sont placés sous sa suryeillance ;
» ses fonelions lui permetfaient de cireuler librement dans la maison.

» Ce changement de lit, qui atteste de la part du diveeteur, de graves
» préoccupations, ¢t gui est resté jusqu'a ce jour sans explication plau-
» sible.
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» Celte chemise saisie dans le Novyieiat....... désavoude par tous, et dont
» Pexhibition aux yeux de Léolade, devienl pour cet accusé Poceasion d'une
» série d’audacieux mensonges.

» Cette facilité que seul il avait de sortir, pendant la nuit, du dorteir,
» ou il couchail, pour aller reprendre le cadavre qu'il devait jeter dans le
» cimeliére.

» Savisite chez Lajug, le 16 avril au malin; cetle iniliative qu’il prend
» d'aceuser Conte d’un crime encore ignoré; d’exhumer, aprés sept ans de
» silence, des antéeédents oubliés et pardonnés, pour en faire le lexte d'une
» accusation de viol ef de meurtre.

» Ces cireonstances réunies, géminées, ont enfin éclairé toutes les par-
» ties de ce drame qu’on semblait vouloir ensevelir dans I'obscurité et
» dans oubli. 3

« En conséquence, Louis Bonafous, en religion frére Léotade, est
» accuse, ete. »

Ainsi, sa présence au veslibule, lors de l'enlrée de Cécile Combettes,
démontrée fausse ; :

La facilite qu’il avait, en sa qualité d'économe, de circuler dans la maison;

Son changement de lit trois jours aprés le erime ;

La chemise saisie au Noviciat, sans mentionner qu'élant numérotée,
¢’¢lait la chemise d'un novice; et 'absence seule des mafiéres sanguines la
repousse de l'accusation ;

Sa facilité de sortir pendant la nuit; et il élait couché dans la chambre
du directeur;

Sa visile chez Lajus, ou il parle de 'immoralité de Conte, malheureuse-
ment cerlaine; blimant son voyage & Auch, tellement suspeet, qu'il ocea-~
sionne son arrestation;

Telles sont les circonstanees qui éclairent towtes les parties du drame
et qui doivent conduire Léotade aux galéres.

Le réquisitoire de M, d’Oms deyant la Chambre d’accusation, a eupour
objet la dizeussion de ces charges respeetives; il a duré quatre séances.

Par son éloguence , dictée par la eonviction, M. d’Oms a effacé les charges
existanles contre Conte, qui a élé renvoyé de la préventlion; Léotade a été
mis en état d’accusalion. ;

L'arrét rendu, le Frére communique avee ses conseils; un pourvoi en
Cassation a lieu; M. le procureur général d’'Oms, désespéré sans doule du
résultat de cefte premiére entrevue, remel aussitot le malheureux Fréve au
secret. Les défenseurs se présentent, le lendemain, pour conférer avee lui;
la porte de Ia prison leur est interdite; il faul une protestation par huissier
pour la faire ouvrir de nouveau. Une letlre-de M. le procureur général
d’Oms-(jointed la procédure devant la Cour de Cassation), a fait connaitre
tes molifs qui dirigaient ce magistrat; il croyait & une manceuvre de la part
des congseils de I'accusé pour sauver le coupable.




« Dans une dépéche subséquente, dit M. d'Omsh M. le Garde des Sceauy,
» j'aurai 'honneur de vous soumettre des propositions pour déjouer le but
» que les conseils se proposent d'atleindre pour un pourvoi qui ne sau-
» rail élre séricux. » “

Il faut le reconnaitre; la prévention a placé M. d'Oms dans une position
bien déplorable; elle lui fait suspeeler tout ce qu'ily a de respectable et de
sacré dans la société.

« Daprés lui, la Congrégalion des Fréres met en usage un systéme de
dissimulation el de mensonge contraire a 'ordre public el a la morale.
Tous les (émoins, méme les lafques qui déposent en faveur de I'accusé, sont
des imposteurs. Le frére Jubrien préfére se parjurer el rester vingl-cing
jours i un rigoureux secret, pour ne pas convenir de sa présence au vesti-
bule, le 15 avril, ainsi que Paffirme Conte. Tout le elergé est dans esprit,
de ce magistrat, en etat de suspicion, puisqu'il ne permet pas, pendant
toule la durée du secret, qu'aucun ministre de la religion approche le pré-
venu. Dieu lui-méme, lui est suspect, car il ne veut pas qu'on le prie;
dans ce moment, il craint que deux avoeats, répulliant l'antique probité
et I'inaltérable loyauté de leur ordre, veuillent, & leur tour, devenircom-
plices du viol ef de I'assassinat; en faisant des démarches, réprouvées par
la loi, pour soustraire le coupable a I'échafaud. '

Les seuls étres qui n’attirent point la suspicion de M. le procureur gené-
ral , sont les liberting et les débauchés, & cause de la dissolution de leurs
meeurs; il ne les eroit pas capables avoir commis le crime.

Et dans la procédure, le seul homme qui mérite sa protection sp(‘cmlc
et dont l'affirmation doit faire une foi entiére, c'est Contel.....

Le secret ahsolu cessa avee larrét du 6 aouL, malgré cela, jusqu’a sa con-
damnation, le frére Léotade n’a pu communiquer ni avee ses freres, ni
avec ses parents. Jusqu’an bout, on a usé envers lui d'une riguenr dont on
ne fait jamais usage.
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CHAPITRE DEUXIEME.

Sommaine. — Le Président des Assises, Procédure préliminaire. —
Ouverture des débats. Rapport des fails, audience par audience, qui
compélent ¢ Léotade, et qui ne constituent pas un seul indice de cul-
pabilité. — La plus grande partie des audiences sont comme étran-
géres @ Léotade; ne s'agissant que d'ineulper la Congrégation, comme
complice. Arvestation du frére Lorien sans molif légal.—Fausse accu-
sation de subornation de Vidal.— De méme de Madeleine Sabathier.
— Refutation du réquisitoire o, calomnicusement, la prévention
attribue awx Fréves un systéme de dissimulation et de mensonge et
de manweuvres eriminelles pour sauwver le coupable. — Condamnation
de Léotade. —Réfulation des charyes de Paccusation, prewves de son
innocence. — Vie de Léotade au bagne et sa mort.

Le président des Assises. Procédure préliminaire.

La procédure.écrile que nous venons d'analyser , participe de I'ancienne
instruction criminelle; elle esl secréte; le prévenu, isolé, sans conseils, est
livré a l'investigation des magistrals; si 'on y réunit le secret absolu, elle
a presque toutes les rigueurs de 'ancienne forme de procéder.

Maintenant, nous allons entrer dans une nouvelle péripétie. Léotade ne
devrait plus avoir d’entraves pour préparer sa défense.

La publicité des débats qui vont s'ouvrir, deyrait étre pour lui une
garantie. de leur impartialite; il sera jugé par ses pairs; le minislére
public sera son accusateur; mais des avocals seront au bane de la défense
pour repousser ses attaques; et en méme temps, s'il est innocent, il trou-
vera une protection paternelle dans le président des Assises, chargé per-
sonnellement de diviger les jurés dans Pexercice de leurs fonetions, de
leur exposer l'affaire sur laquelle ils auront a délibérer, méme de leur

- rappeler leur devoir (1).

Le présidenl des Assises est le protecteur de l'innocence. Il est investi
d'un pouvoeir diserétionnaire, en vertu dugquel il pourra prendre sur lui ce
qu’il eroira utile pour découyrir la vérilé; et la loi charge son honneur el
sa conseience d’employer tous ses efforts pour en favoriser la manifesta-

(1} Article 267 du Code d'instruction criminelle.
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» tion (2) : « Sa haule mission est 1y foule entiére , est-il dit dans I'Eney-
clopédic du XIX® siécle.

» En prenant. connaissance de la procédure éerite, il ne se l‘ubbcm pas
» préoccuper des impressions défavorables a 'aceusé, quelle suggére pres-
» que tonjours.

» Dans l'interrogatoive des témoins, il montrera autant de patience que
dindulgence, pour ces hommes souvent dépourvus d'éducation, qu'inii-
mide Tappareil d’une cour de justice, et mal servis par leur mémoire
troublée. Avare de soupgon contre lewr veéracité, il ne cherchera pas
s & lewr arvacher des ddelarations conforimes a ses propres conjectures,
» par dindiscrétes menaces de poursiiles en faux témoignage. »

Le président traitera avee tous les égards dus a lenr mission les défen-
seurs des aceusés.

« La défense ne doit pas étre entravée par de génes et dinterruptions
» reilerees.

» 1l est le protecieur-né, le premier défenseur de l'accuse,

» Il doit le rassurer par des paroles pleines d'humanilé el. de douceur.

» Loin de lui étre hostile, loin de chercher & le (roubler dans ses
» véponses, d le faire tomber dans les pieges d'une inlerrogation cap-
» tieuse, il Pengage ouvertement & réunir toules les forees de son dme,
» toutes les ressources de son esprit, dans I'épreuve & laquelle il est
» SOUINIS. -

» Dang le 1eaume? il twu.}r’t la balanee égale enire acensation et la
» défense. »

« Je ne connais pas, dit M. de Cormenin, des fonetions plus augus-
» tes, plus redoutables, plus saintes, que celles d'un président de Cour
» ('Assises.

» 1l représente , dans I'ensemble de ses fonetions, la foree, la religion ef
» la justice : il'réunit la triple antorité du roi , du pw[n, LE(]T.I juge. »

Il trace ensuifte les devoirs du président (Lma les débats, on il doit mani-
fester Uimpertialité et la modération. « 1y en a, l’hb—]l, qui infimident
» P'aceusé, par la briévelé imperieuse et dure de leurs interrogalions ;
» qui brasiquent et déroulent les témoins, moriginent les avoeats el in-
» disposent fe jury.

» Qu'est-ce que résumer un débat, ajoute-t-il encore?
» Cest exposer le fait avec clarté, rappeler sommairement les témoi-
gnages h charge of & décharge, analyser ce qni a été dit & Tappui de I'ac-
cusation et & Pappui de la défense, el rien que ce qui a été dil; et poser
dans un ordre simple et logique, les questions & résoudre par le jurn
» Tout résumé doit ¢tre net, ferme, plein, impartial et court. »

Apreés avoir parlé des inconvénients d'un résumé qui n’a point ces carac-
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(1) Article 268 du Code d'instenction eriminelle.
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tires, el de Deffel qu'il doit produire sur 'accusé : « el le jury, s'écrie M.
» de Cormenin, il a pu se mellre en garde contre la véhémence de I'aceu-~
sation, qui remplit son meétier; et du defenseur, qui plaide pour son
client, parce qu'il sait qu’il y a & prendre et a laisser dans leurs paroles;
mais comment se méfier da président, qui tient dans ses mains la balance
» impartiale de la justice? du président, quwi ne doit jamais laisser
» [ranspiver son opinion , jamais laisser parailre Uhomime sous la toge
dut magistrat ?

» On frémit en songeant que dans la provinee , surtowl avec un jury
» campagnard, un jury simple , illettré, effrayable, le réswmé artifi-
» eteux el passionnd d'un président d’Assises, peut déterminer seil,
» towt sewd, un verdiet de mort. »

Le malheur a voulu que la prévention soit venue alteindre M. le presi-
dent lui-méme : c’est un fait qui n’est pas le moins exlraordinaire dans
¢ elfe cause,

M. de Labeaume se fait remarquer par beaucoup d'intelligence et une
grande ¢tendue d'esprit. Il paraissait raisonnable de croire qu'apres avoir
pris connaissance de la procédure, il aurait da étre pénétre de la fulilite
de aceusation. Liinnotence de Léolade aurail du percer a ses yeux; il est
arrive, au contrairve, que ce magistrat a partagé en entier la convietion de
culpabilité du ministere publie.

Quelques réflexions résoudront le probléeme.

La procédure que nous venons de déerire offre un fait bien afiligeant.
21 Léolade, dans son adolescence et dans sa jeunesse avait abandonné sa
mére pour se liveer au liberlinage; si continuant a se plonger dans le vice
il avait eorrompu une belle-sceur adoleseente, souns la sauvegarde de la
maxime de 3. d'Oms, d'aprés laguelle les libertins et les débauchés n'é-
iaient pas susceplibles d'avoir commis le erime, il n'aurait pas éte I'objet
('une accusation.

1l ¥ a méme plus. Quoigue voué au celibat, s'il ent resté dans le monde,
les magistrats n'auraient pas ea lidée de le soupeonner. Il n’a ¢té poursuivi
¢ condamné que parce qu’il s'est trouvé membre d'une corporation reli-
giense. La prévention I'a offert en holccauste au parfi irréligieux qui ve-
nait de triompher.

D'ou vient cet élrange résultat? _

Le xviue sidele a vu éclore un nouvel ordre d’idées qui a bouleverse les
esprits. Les classes élevées de la société et les érudils , égarés par une phi-
losophie trompeuse, ont voulu secouer le joug de la religion et se sont li-
yres a Uinerédulité et au sceplicisme, qui ont produit le désir d’une liberté
illimitée et d'une égalité chimérique; dela est sorti le fanatisme politique
que la Révolution francaise a embrassé, et qui, dans un court espace de
temps, a saps dans leurs bases les principes socianx,
sieeessives ont aneanti toul ce gqui eonstituait 'éfal so-
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cial. Au nom des prétendus droits de 'homme, toul ee qui existe, lois,
-cnulum(‘s usages, priviléges, titres, corporations soit civiles, soit religieu-
ses, la momr{lue, le monarque, les autels, les prétres sont détruits, ren-
\{,I‘s{ﬂs, envoyés a la mort ou en exil.

Napoléon rétablit les autels. A Uaspeet des ministres de la religion reve-
nus de leur exil et des temples rouverts, les peuples le bénissent; mais les
révolulionnaires, méme ceux qui approchent du (réne, frémissent de ce
refour; ils n'osent se plaindre; mais ils coneentrenl en eux-mémes leur
vieille haine contre les prétres el la religion.

A la chute de Pempire, celle antipathie cruelle se réveille ; elle profite de
la faiblesse des gonvernements gui lui suceédent pour les détruire; elle ren-
verse la Reslauration, en [aisant eroire an peaple gue ce qu'on appelait le
parii prétre allait envahir toutes les libertés.

Le gouvernement gui suit n'ose accorder a la rnlmun qu'une protection
cquivoque; livre Pinsteaetion publique au sceplicisme ennemi de toate
auborité; il périt vietime des prineipes qu'il a lui-méme protéges.

La seeonde République ne suffisait pas; il fallait arriver an socialisme,
qui aurait tout englouti, meéme les socialistes, si une main puissante ne fuf
venue nous sauyer. :

C'esl dans les doctrines irréligieuses et prétendues libérales, qu'ont été
pris les principes qui ont préside aux débats; c’est chez elles que M. d'Oms
a puisé cet élat d’irritation eontre les corporations religisuses, que la sou-
mission aveugle des Fréres n'a pu calmer. Cest en méconnaissant la mo-
rale évan elsqm\ que ce magistrat a fait de la conlinence chrétienne une
présomplion de culpabilité, el qu'il a eru, malgré les preuves inconlestables
de la sineérilé des Fréres, qu'il y avail dang la Congrégation un réglement
secrel qui consacrait le mensonge; ¢’estenfin le systéme philosophique exis- -
lant encore, malgré une cruelle expérience , dans beaueoup desprils pout
lesquels toules les religions sonl des conceptions humaines, qui parie M.
d'Oms & proclamer de son siége de magistrat, que lhomme habitué au
crime a seul des remords; la veligion en préservant ceux qui, lui étant fi-
déles, se rendent coupables de quelque fortait. i

M. de Labeaume épouse les mémes principes ; méme hoslilité contre les
corporations religieuses ; pareil mépris pourles Fréres, auxquels il attribue,
comme M. d'Oms, I'obligation de mentir lorsque le mensonge leur est im-
posé par une injonction seeréte du directeur,

Ainsi, idenfilé de eroyance en ce qui touche les corporations religieuses
et les eénobites gqui les composent; dés lors, Pargument de M. d’0Oms de-
vient commun aux deux magistrats.

La prévention trouve d'autres aliments autour d'elle. L’homme de débau-
che, qui ne peut croire que la conlinence soit une verfu et qu’elle puisse
exister, eroit & la culpabilité du Frére et s'en réjouit; plusicurs mantfes—
tent de démonstralions hostiles, paree que, depuis longtemps, le Pensionnat
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Saint-Joseph est 'objet de leur jelousie. Mais ce qui.a le plus confribué &
atimenter la prévedtion, ¢’est 'acharnement qu'a mis le parti communiste
i poursuivre le Frépe,

Ainsi, 'opinion de M. de Labeaume s’est identifiée avee I'opinion de M.
’Oms; la maniére dont ce magistrat a dirigé les débats et fait le résumé,
ont puissamment servi I'accusalion,

M. de Labeaume interroge l'accusé, entend quelques témoins, mais tou-
jours dans les limites de Pacle d’accusation; il ne fait rien pour compléter
Pinstruetion sur les points défectucux de la proeédure cerite. -

Une eirconstance particuliére pouvait mettre au grand jour la manifes-

 tation de la vérite, et changer la face de 'accusalion ; il faut encore que la
prévention y porte obstacle,

Les Fréres ayant appris qu'un nommé Marcenat, chaudronujer, qui avait
disparu, avail fait des déclaralions & Careassonne el & Limoux, propres
a faive, connaitre le lien de la perpélralion du erime, s'adressérent A
M. le president de Labeaume, qui envoya des commissions rogatoires,
pour entendre des témoins, aux juges d'instruefion de Carcassonne et de
Limoux. _ :

Le 15 novembre 1847, devantle juge d'instruclion de Carcassonne, Pierre
Lancet, dgé de 24 ang, ferblantier, demeurant dans celte dernitre yille,
idépose : « Avant demande a Mareenal 'l v avait quelque chose de nouveau
» & Toulouse, il me fit part des bruils eontradictoives qui cireulaient dans
» le publie au sujet du erime donl vous verez de me parler ; il me dit que
» certaines personnes aliribuaient ce erime aux Frérves, mais eela n'était
» pasexact; quh edté de 'élablissement de ces derniers se trouve une mai-
» -son gui communigue avee celle des Frérves, on deux personnes d'un sexe
» different étaient dans habitude de se rendre; quelles 8’y trouvaient au
» moment ol le erime anrail été commis; que pendant quelles causaient,
» un grand bruit s’était fait entendre dans une pitee voisine; I'une delles
» dit & Tautre: Je crois que U'on s'nssassine, il faut nous retiver; que la
» femme serlit la premiére, et qu'au moment-on 'homme alfait la suivre,
o quelqu’nn le ferma & elé; qu'aprés Vavoir laissé la pendant plusieurs
v heures, un relicur ef deux autres personnes ouvrirent la porte, le con-

duisirent dans une chambre voisine, lui firent poser la main droite sur
le cadavire de Cécile Combettes, et Pobligérent & jurer de ne rien dire de
ee qu'il venait de voir, el lui firent observer que 8'il venait & parler, un
» sort pareil & celui de Cécile Combetles 'attendait.

« Marcenabajoula que homme dont il venait de parler était connu; mais
» quil ne le désignait pas afin de ne pas le comprometive. »

On lui demande si Marcenat cherchait & éelairer on a égaver I'opinion ?

Le témoin répond : que ¢estsur la demande qu'il avait faite & Marcenat,

s'il n'y avait viea de nouvean & Toulouse, que celui-ci Jui fit sa déclaration ;
qu'il ne sait si son intention élait d’celairer ou d'égarver Ia justice.
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Mais ajoute le lémoin, « toul ce que je puis assurer, ¢'est quau mo-
» ment ot il me quitla, il paraissait fiché de m’avoir fait la réyvélation
» ci-dessus; il m’annonca qu'il allait se rendre de nouveau & Toulouse;
» mais je sais qu'aprés avoir vu le sieur Riviére, chaudronnier & Carcas-
» sonne, il se rendit au contraire & Linoux, ot il est resté sept a huit jours ;
» Jignore o il est allé ensuile. »

Le lendemain, 16 noyembre, pardevant M. Alexis Lasserre, juge d'ins-
{rnelion prés le teibunal de Limonx, le sieur Jean-Baptiste Trible, dgé de
30 ans, marchant de parapluies, né & Murat (Cantal), demeuranta Limoux,
dépose dans les termes suivants :

11 connaissait un sieur Marcenat , chaudronnier , lorsqu’il habilail &
Limoux; il ignore le lieu de sa naissance et son domicile acluel; il ne I'a
point vu depuis le mois dernier, épogue & laguelle il a guitté Limous ; Mar-
canat 8'est eatretenu un seconde fois avee lui du viel de Céeile Combelles
chez le sieur Delsel, chaudronnier & Limoux, et en présence de ce dernier,
Harcenat s'exprime ainsi: 5

« Les Frives de la doetrine chrétienne ne sont pas les assassing de Cécile
» Combelles, I'on prétend que cette jeune fille fut enlevie avant d'entrer
» dans létablissement des Fréves, et gqu'elle fut conduite dans une maison
» derendez-vous. Dans cette méme maison se trouvait un homme et une
» femme qui avaient des relations. Ces deux individus ayant enlendu des
» eris d'alarme, jugérent & propos de se reliver; le femme partit la pre-
» miére; Phomme en descendant esealier, quelque temps aprés, fut areéfs
» par deux ou trois personnes qui le firent entrer dans une chambre ol
» Céeile Combettes venait d'éire assassinée, eb lui fivent jurer sur le cada-
, » vee de la vietime, de ne jamais parler de ce qu'il avait vu ou enlendu.
» Marcenat ne fit pas connaitee les personnes qui le lui avaient raconté. »

On demande an (émoin si celle déclaration est sarvenue naturellement
ou accidentellement ; §'il paraissait que eet homme cherchat iy éclajrer ou &
cgarer Uopinion sur celte affaire.

Le témoin répond : que dans le mois derpier, élant en visile chez son
ami Delsol, il y trouva Mareenat qui venait de Toulouse, et il le pria da
lui dire ce qui se passait au sujet des Fréres. « Ce fut, dit le témoin, en
» répondant & ma guestion ‘que le siear Marcenat nous fit le réeit que je
» viens de vous rapporter. Il ne me parut point que celui-ci cherchat &
» égarer ou a éclairer 'opinion sur celte affaire, ni qu'il fiil bien aise d'en
» parler. » |

Aprés ces deux déelarations, Marcenat avait guitté le pays.

La déposition du sieur Riviére, ferblantier & Carcassonne, atleste que les
Fréres ont tout fait pour découvrir cel individu.

Tontes leurs démarches ayant eté infructueuses, la Congrégation expose
cet état de choses & M. le président des Assises.

Jamais ineidenl plus grave etqui mérite davantage Pattenlion d'un ma-
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gistral; la disparition de Marcenat donne un grand caractére de vérité i
so déelaration ; on ne peut se dissimuler qu'en la réitérant devant le prési-
dent des Assises, il sera obligé d'entlrer dans de plus amples explications,
qui mettront la justice sur la véritable voie du erime, et qui peuvent établir
ia justification de Léotade,

Rien ne s'oppose & ee qu'il soit pris une mesure propre & parvenir a
la découverte de la vérité : Vintéret de la société et de Phumanité Pexigent ;
un retard ne pouvait contrarier que le frére Léolade seul aceuse, et ¢'est
lui qui I'a provoqué el qui a intérét i la comparution du chaudronnier;
d'aillenrs, il devail g'¢couler un délai de prés de trois mois avant Pou-
verlure des Assises, el dans trés peu de temps la police aurait pu trouver
hlarcenat. :

La Congrégation devait sans doute se bercer de Pespoir que la comph-
rution de Marcenat metlrail la cause dans un nouveau jour , et dissiperait
les nuages gu'on s'efforeait d'agglomérer sur elle.

s telle était son espérance, elle ful bientol décue par une lettre de M.
le président de Labeaume adressée au (rére Floride, le 14 novembre 1847,
ainsi coneue :

« Cher frére Floride ,

» Je ne puis mettre des magisirals, dont les moments sont précieux, &
» la recherche d’un chaudronnier ambulant, qui a fait, méme d’aprés vous,
» en trés pew de lemps, quatre résidences successives, i Toulouse, a Car-
» cassonne, i Limoux et & Agde. Ses babitudes nomades , ne laissant au-
» cune espérance dele trouver dans le département du Cantal, que yous me
» signalez comme lien de sa naissanee, je renonce a le poursuivre sur de
telles indications; et pour que.aceusé ne néglige pas de I'amener aux
débats, sur la foi de mes démarches, je vous donne avis de cette réso-
» lution; complant que U'intérdt bien légitime que vous lui porlez vous
» engagera al'en instruire.

» Veuillez agréer, cher Fréve, Passurance de mes senliments bien dis-
» tingués,

» Le president de la Conr d’Assises,
» Charles de Labeaume. »

v P.-S.—Je ne voudrais pag laisser 'aceusé dans lignorance des diffi-
» cultés que renconlrent les recherches; on sait toujours d'ou vienf un
» industriel ambulant qui n'a pas intérét a effacer ses traces; on sait trés
» rarement ou il va; ear il va Id ou il trouvera de I'ouvrage. »

Vainement les Fréres ont fail des nouvelles démarches pour découvrir
Marcenat; elles n'ont eu aucan résullat.
Sila police avait cherché ce chaundronnier,

i

el que, comime on ne peut
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en douler, elle Peal trouvé, la eause, suivant loules les apparences, aurait

changé de face.

Il est malheureux que M. de Labeaume, convainew que le erime a 86
commis dans Plnstitut, ait déeidé dans sa sagesse que le temps des magis-

trats élait trop précieux pour élre employé & la recherche de Mareenat.

Buverture des débats. Rapport textuel des faits relatifs & Ldéotade; ils
ne constituent aucun indice de culpahbilite.

Les débats s'ouvrenl le 7 (Evrier 1848,

Me Joly est I'avoeat du pére de Céeile Combettes ; quion a fail infervenie.

Mes Gase el Sainl-Gresse, sont au bane de la défense.

Le eri accusateur de M. d’Oms avait donné une grande célébrité 4 la
cause. Il avail élé aceueilli avee d’aulant plus d’avidilé, qu'il élait en har-
monie avec la eonspiration radicale préte i éelore, el qui avait des rami-
{ications dans loule I'Europe; ayant pour bul le renversement de I'élat
acluel de la société, et par une conséquence inévilable, la destruction des
corporalions religicuses. Dans la Suisse, les radicaux avaient déja préludé
en chassanl en méme lemps que les Jésuiles, les Sceurs de la Charité et
les Fréves des Ecoles chrétiennes. Rien ne devail leur étre sacré, Aprés
avoir alleint le sommel des Alpes, ils avaient pénétreé, au milieu des glaces,
dans le couvent solitaire du mont St-Bernard , pour en disperser le: moi-
nes et s'approprier leurs hiens.

L'ouverture des débats était un éyénemen! gui atlirail I'attention de toule
la chrétienté, Chacun, pour des motifs différents, éfait avide d’en connai-
ire le résultal. Les hommes antireligieux, croyant y trouver un aliment &
leur haine; les amis de la Religion, généralement convaincus de la non
culpabilité des Fréres, espéraient que I'éclat de 'andience eonfondrait la
calomnie. Au boutde seize audiences, les débats furent clos. Me Joly, parlie
civile, commenca sa plaidoirie A la dix-sepliéme audience, le 25 février;
il 'a suspendil pour se moltre & la {éle de Pévénement du jour; le lende-
main, la cause ful renvoyée aux prochaines Assises.

Ce renvoi semblail accorder un délai de Lrois mois qui, ordinairement,
s'écoulent d'une Assise & I'autre. Dans eel intervalle , un incident heareux
aurait pn faire découvrir la vérité. Dans cet état de confusion et dedésordre
o se trouvait la France , comment penser que des Assises extraordinaires
seraient provoquées? Mais la prévention est comme avare Acheron, qui
‘ne lache jamais sa proie. De promples Assises sonf sollicitees. Malgré
une demande en suspicion légitime, le renvoi a‘lieu devant Ia Cour de la
Haute-Garonne ; toujours sous la présidence de M. de Labeaume.




Les Assises sont ouverles le 16 mars, vingl jours aprés le renverse-
ment du trone de juillet. Dans ce moment, le parti antireligieux. exerce
tout son empire. Les ciloyens paisibles (remblent; craignant le meurtre
et le pillage. Le gouvernement provisoire, lui-méme , se trouve placé sous
les poignards révolutionnaires qui le menacent. Dans la ville de Toulouse,
fes haines duo parti hostile & la Congrégation se soulévent; les révolution-
naires envahissent, un finstant, I'établissement des Fréres, el demandent &
grands eris la condamnation de Léotade. Cest sous de pareils auspices
que s'ouvrent les nouveaux débats.

Nous ne commencerons pas par faire connailre leur imperfection, et Ia
partialité qui les a dirigés ; nous ne dirons pas d'abord que la défense a été
interceplée, les témeins favorables a Paccusé terrifiés, emprisonnés; nous
voulons préalablement démontrer que, quelques efforts qu'onait pu faire,
quelque funeste quait été l'influence qui a dominé la diseussion, il a élé
impossible d’établir contre Léotade un seul indice de culpabilité.

Les deux sessions ont 6té identiques; lanalyse imprimée de la seconde
session le prouve. Mais comme les comptes-réndus sténographiés de la
premiére session contiennent tous les défails, el que ce sont eux qui ond
donné la publicité & Ia eause, elesl & eux que nous devens nous attacher
pour que la réfutation soil compléte.

Les premiers débats souyvrent par une allocution de M. d'Oms, par
laguelle il prétend que la Congrégation , pour sauver le eoupable, a cons-
piré conlre la justice; elle se termine ainsi : « Les erimes les plus dange-
» reux, pour la société, ne sont pas eeux que les passions provoquent et
» que la férocité exdeute.

» La sociéle est exposée & de plus grands périls, lorsque Uimpunité du
» colipahle est préparce par d’adroiles combinaisons; et lorsque la juslice
= rencontre eomme obstacle tout ce gui devail concourir & son succes.

» L'un denos plus forts penseurs u dil avee raison @ lorsque le erime
» devient un art, il faut que la justice devienne une science. »

Lors de Parvestalion di fréve Lorien, M. d'Oms donne un nouveau déve—

. loppement au systéme aceusateur-contre la Congrégation.
« La justice, dii-il, poursuil une eceuvre laboricuse, la plus laborieuse
pewt-etre qwelle ait en a poursuivre depuis longlemps ; elle s'est lrouvée

s

» arrétée dans sa marvche par Topposilion qu'elle a renconire dans le
» sein d’'une Communauté religiense.

» Il faut qu'an xix® siécle, on apprenne si nous vivons dans un lemps
» ot la societé nest qu'une sociéte de convention: el il faut quon sache
si celte société de convenlion penl avoir ses lois, sa morale en dehors
des lois et de Ia morale de la véritable sociélé; si Phonneur el la cons-
» clence ne sont pas un vain motb el ne doivenl pas protéger la vie des
citoyens; st @ lo place des devoirs de citoyen, on peut substituer des

L4
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v prefendus devoirs rveligicwx derriére lesquels on veul se metlre &
» Labri de toute investigation, de toule poursiite. »

Ces allocutions font ¢connaitre toute la gravité de la cause, et annoncent
que la pensée qui va dominer les débats esl l'idée fixe de \I. le procureut
général, qui veuf que Institut ait été le thédtre du crime; que la continence
condensée des Fréres ait pu seule le commettre; et que la Congrégation soit
devenue complice par les mancsuvres qu'elle a pratiquées pour sauver o
coupable. Ainsi, Taffaire, dés le premier moment, prend un caraclére ol
Fordre public est inléresse.

Mais avant lout} altachons-nous spécialement & la th‘lnomtmlmn de I'in-
nocence de 'accusé.

Clest aux Assises , devanf le jury, que I'accusation réunil tous ses é1é-
ments, développe toules ses preuves; le moyen infaillible de Yapprécier,
de la détruive si elle repose sur des fausses bases, de dessiller les yeux
les plus aveuglds, est de suivre le ministére public pas & pas, d'audience en
audience; de celle maniére, toutes les charges sont successivement débat-
tues, sans que rien puisse échapper de ce qui est favorable ou préjudiciabls
4 Paccusé.

Pour éviter toute dissertation inutile , nous ne nous arréferons i chague
audience gqu'aux faits personnels Lnutade, sans en ometlre aucun.

Sa moralité doit étre le pamt de départ.

Dans les trenfe- qualr'e années de sa vie passée, il a é(é ehaste el d’uite
piété exemplaire ; jusqu’an 15 avril 1847, a neuf ‘1pu1 es el demie du-matin,
il fut exempt de tout reproche.

1 faudra done des preuves aussi cclatantes gue le soleil pour reconnailre
« tout d’un eoup en lui I'auteur d'un viol et d’un assassinat.

Voyons en quoi eonsislent ces preuves.

ire Audience, le T février.

Elle est remplie par Vintervention civile du pére de Cécile Combettes ;
par la lecture de I'acte d’aceusation ; par un simple exposé de M. le prési-
dent et par Pappel des émoing. On remet aux jurés larrél de renvoi, Tacte
d’accusalion imprimé el le plan des lieux.

2 dudience, 8 fevrier.

Elle se eompose du réquisitoire de M. le procureur géneéral et de Linter-
rogaloire de Paccusé, qu'il a soutena , disent les sténographes, avee beai-
conp de sang-froid. -

3¢ dudience.

Aprés avoir fait son rapport sur I'état du cadavre , le docteur Estévenct
est interrogé comme témoin ; il déclare qu'un jour, explorant le mur, i
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dvail Léotade & son coté; qu'il s'adressa i lui en lui montrant les traces de
pas qui étaient dans le jardin. C’est probablement nous, aurait dit Léolade,
qui sommes venus ici avee d’aatres fréres et le frére jardinier, vers sept
on huit heures, quand on a découvert le cadavre de la jeune fille.

Léotade répond que ce n’est point le 16 avril qu’il aurait pu tenir ce pro-
pos, duquel il ne se souvient pas, parece que ce jour-la il ne fut pas dans
le jardin avec le docleur.

Le témoin : Je ne précise pas I'époque du 16 avril.

Admettons que ce soif le 16 avril et que le propos ait été tenu, est-ce que
la réponse de Léotade n’est pas toute naturelle?

Les races de pas existaient dans le jardin; ordinairement les fréres
seuls y entrent, il ne pouvait dire que ce qu'il a dit:c'est quelqitun de
de nous (1).

Aurail-1l déclaré, qu'attiré par le broit, cétait lui-méme qui “avait fait
ces traces, quelle induclion ett-on pu en lirer? Aucune.

Léotade declare encore avoir dit au docteur Estévenet, qu'il n’avail pas
changé de chemise et que sa culotte élait déchirée,

Le docteur ne se le rappelle pas; et ce serait une indice de culpabilité!

Le témoin ajoute, sur une interpellation qui lui est faite par M. le pré-
sident, que lorsqu’il annoneca a Leotade sa mission de le yisiter corporelle-
ment, il s'y prit avec tous les ménagemenlts possibles ; le Frére fit un mou-
vement , parut étonné, il me dit : « On peul m'arréter si Pon veut, Notre-
» Seigneur Jésns-Christ a élé bien mis en prison. »

11 fit un mouvement, parut étonné! Mais une insensibilité de sa part,
sur une opéralion aussi humiliante qu'inattendue, aurait élé une preuve
de la dégradation de son dme; par suite, un indice de culpabilité.

On peut m’arréter si on veut! Il avail le pressentiment de son arresta -
tion, puisque encore il était seal I'objet d’ane visile personnelle, C'était le
18 avril qu'il ful visité, el les aufres fréres ne le furent que le 21.

Et parce que, -adorateur fervent du Christ, il I'aura pris pour exemple
et pour consolateur, ce serait lui qui aurait violé Cécile et l'aurait
ensuite assassinte ?

Qualre audiences se suceédent dans lesquelles il n’est question que du
frére Lorien, de Madeleine Sabathier, ete., efe., et d’autres faifs qui ne
c()ucu'nentpas Léotade. Celui-ei reste étranger aux débals touf comme s'il
n’y avait pas été présent.

Seulement, & lacinquitme audience, M. le président lui demande si,
dans la journée du 16 avril, il aurail él¢ chez le sieur Boudonnet, rue
Riguepels : il ne se le rappelle pas; a la septidme, il ful inlerrogé sur son
changement de lit.

(1) Cest ce que Paccusation appelle unaveu d’avoir faif les traces personnellement.
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A o huiliéme audience, parait Conte; il réitére sa déclaralion : que Léo-
tade était présent au vestibule ainsi que le frére Jubrien.

Mais cette déelaration , qui, dans aucun cas, ne pourrait constituer une
présomplion de culpabilité, a été démontrée fausse.

Les débals auraient-ils détruit les eirconstances de sa fausselé?

Au contraire , indépendamment des mensonges que Conte a debités im-
punément i I' audteme les sieurs Bonhoure et Salinier sont venus denner
une nouvelle preuve de son imposture; au moment ou il pretend que le
frére Jubrien élait présent au vestibule & eoté du frére Léotade, il était avec
eux dans Pécurie fraitant de la venle d’une jument.

9= Audience.

Le frerve Irlide dépose sur le changement delit, opéré deux jours apres
le erime; les cireconstanees en sont connues.

L'invocation de ce changement de lit, comme présomption de culpabi-
lité, est aussi futile dans les débals que son insertion l'a été dans lacle
d’aceusation. Le {rére Léotade élait si peu envoyé au dortoir par voie disci-
plinaire,, que nous lisons dans la dépesition du frere Adelphe (1}, sous-
directeur du Pensionnat, qu'il était allé coucher dans ce méme dortoir en
compagnie du frére Léotade.

102 Audienee.

Apres avoir dit que le 15 avril il n’était pas au vesiibule avee Léotade, le
frére Jubrien ajoute : quil ne se souvient pas de Pavoir vu de la journée ;
qu'il a toujours cru que ¢’élait le vendredi, aprés la messe, quil avait élé
question avee ce Frére d'aller chercher le vin qu'on avait achelé i Saint-
simon.

Laccusé n'est pas {ixé sur le jour.

Le domestique Lamorelle déclare que c’était le jeudi soir que le frere
Léotade lui aurait dit d’arranger les barrigues.

L’accusalion {rouve la la preuve que Léotade et Jubrien se sont yus le
jeudi matin au vestibule, el que ¢’élait précisément au moment indiqué par
Conte.

Et elle tire de Ih I'induction que Léotade a entrainé la jeune fille au Pen-
sionnat, puis dans la grange, ou il I'aurait immolée a sa lubricité !

11e Audience.

Lamorelle dit que dans la matinée du 15, il alla chercher un portail de
fer ; d’aprés le sieur Bonnet, serrurier, il était huit heures du malin.
Le. sieur Rupérond, serrurier, deéclare que le porfail n'avait été place

() Audience du 22 fevrier.
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gu'a Lrois heures, o pourtanl Léotade aurail fait demander, & dix heures,
un plateier, pour houcher les trous de celte porte qui n’éfait pas encore
placde; landis qu'il ne faltait qu'un magon. 5

Rupérond expligue ee guiproquo. quil s'atlribue i lui-méme, parce que,
dans son pays, on confond un magon avee un platrier.

Quimporte ? Celle équivoque d’un platrier pour un macon doit prouver,
dit M. d'Oms, que ¢’est Léolade gui a violé et assassiné Céeile Combelles.

Le sieur Dambarle-Lajus réilére la déposition que 'on connait déji : sous
quelque rapport qu'on la considére, elle ne peut incriminer Léotade, qui,
Q’aprés 'état des choses, devait naturellement suspecter Conte.

Ce qui prouve de plus en plus que le sieur Lajus élait entrainé par la
prévention lorsqu'il a déposé, cinquante-trois jours aprés'le crime, c'est
qu'apres avoir débuté par dire qu'il fut étonné en voyant Léotade venir lui
payer, le 16 avril, une facture qu'on n'acquitlait ordinairement qu'a la fin
de chaque trimesire; néanmoins, il a été foreé de convenir plus tard, lors

‘de la confrontation, que, trois jours auparavant, il avait fait réclamer le
paiement, qui n’avait pu étre effectud plutot.

Léatade doit étre Lauteur du viol, dil encore le ministére public; puisque
dans la matinée du 16 il va chez Conte, ou il apprend par sa femme qu'il
est parti pour Auch.

Mais si Léotade avait assassiné Géeile dans la matinée du {5.avril, si dans
fa nuit il avait jeté son cadavre pardessus le mur, serait-il possible d’ad-
mebtre gue, sans néeessité el pout un objet minutieux, il serait allé dans Ia
matinée du 16 chez Conte, qui la veille avait conduil la jeune Gille au ves-
tibule et des mains duguel il Paurait pour ainsi dire ravie?

Cette circonslance, bien loin d’étre une preuve de culpabilité, atieste son
innocence,

La femme Trappé, marchande, déclare que le 16 avril Léotade alla chez
elle & neuf heures du matin pour lui demander une douzaine de pelits fla-
cons; eb quayant eu occasion de lai parler de 'événement, Léotade lui dit
que le eorps de la jeune Céeile semblait venir du ¢oté du Canal.

Léotade répond qu'il ne se rappelle pas élre allé chez la dame Trappé le
16 avril.

La chose est grave, dit M. le président |

LEf ce seraif la une preuve que Léotade est coupable !

Le sieur Boudonnet, négociant, dépose:

« Le matin on le cadayre de celle enfant a été trouvé du coté du mur des
» Fréves, Léotade enlra avee un aufre frérve dans mon magasin, Aprés avoir
» demandé ce dont il avait besoin, il vit un journal déplié, et me dit : Est-ce
» que ¢e journal ne parle pas d’un enfant? Je crus qu'il voulait parler de
» Ceeile, et je le lui dis: Le journal ne peut encore parler de cela. Alors il

me répliqua qu'il ne s'agissaif pas de Céeile, mais d’un enfant qui s'étail
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» échappé du collége d'Albi ou de Villeneuve-d'Agen, et dont il voulait avoir
» des nouyelles.

» Lgecusé: Monsieur confond, il s'agissail.d’un éléve de l'éeole des
» chers (réres de Cahors qui s'élait échappé. C'étail le neveu de 'économe
» du collége royal de Cahors. On m'avait charge de faire des recherches
» sur cel enfant, ef lorsqu’il ful refrouvé, M. I'économe m’envoya remer-
» cler, »

Cest encore i une nouvelle présomption de culpabilité!

Léotade avait déclaré quil n'avait pas changé de chemise le 18 avril, &
cause de I'étal de son vésicaloire, et quil avait remis la chemise propre
au frére infirmier. .

Le frére Hluminat, infirmier, a declarédans la procédure éorite qu’il avait
perdu le souvenir de cetle circonstanee.

Aux débals il se l'esi rappelée.

C'est un faux témoin, s’est écriée I'aceusalion: nous trouvons ici la
prenve que Leéotade a violé et assassiné Céeile.

Léotade a dit au juge d'instruction que sa maladie lui avail occasionné
des évacuations sanguines, ef qu’il était possible que la culotte en ful tachée.

Avant le funeste événement, il avait parlé de cette hérrhagie aux fre-
res Inglevert ef Laytier, qui ont déposé de ce fait aux débals.

On n'a pas trouve de sang dans la culotte.

Quw'importe? Cesl une nouvelle preuve gue Leéotade estVauteur du crime.

Il ne reste que deux présomplions: la chemise n® 562, qui n'a jamais été
revétue par Léotade; et Poubli dans lequel le Frere est tombe au sujet du
changement de calegon qui n'est d'aucune importance, surtout d'aprés I'élat
de la culolle et des habits.

Les débats n’ont done rien ajouté aux circonstances faussement quali-
fiées indices dans I'acle d'accusation.

Le frére Léotade, qui a passé toule sa vie dans la pralique de la vertu,
fjui s'est acquis la confiance, 'estime et la considération des divers maitres
chez lesquels il a {ravaillé et de tous ceux qui 'onl connu; Léotade, eniré
par voealion dans Plnstitut, qu'il a édifié pendanl onze anndes, est con-
damné comme auteur du wiol ef du meurtre, par les seuls faits qui vien-
nent d'étre énumeérés. Que Uon parcoure V'acte d'aceusation, les réquisitoi-
res, les débats et lo résumé de M. le président, on n'y trouvera point
d'autre indice.

D’on vient done le grand scandale qu'a produit cette affaire dans les di-
verses parfies de 'Europe chrétienne ?

La cause en est dans les fausses maximes qui ont servi de base & I'necu-
sation, ef qui ont produit instruction la plus étrange. Ce qui a fait la cé-
lébrité de la cadse, ce ne sont pas les preuves de culpahilité contre Léotade,
puisqu’il n'en existait aucune, ce sonf les inculpations graves que M. d'Oms
a dirigées confre les corporations religieuses et en particulier contre la
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Congrégation des Fréres de Toulouse, qu'il a aceusés davoir praliqué de
maneeuvres criminelles; d’avoir épousé un systéme de mensonge et de dis-
 simulation; d’avoir suborné des [émoins et d'étre calomniateurs.

Ce sont ces attaques contre ces corps respectables, déementies par les
principes religieux qu'ils professent et par les faits, qui onl produil le
seandale des débats et effrayé la société.

On a pensé peut-étre que 'odieux qu'on versail & pleins bords sur la
Congrégation , refluerail sur I'accusé el suppléerail aux charges person-
nelles.

Si une pareille ecombinaison a eu du' sueeds aupres des jurés, elle ne réus-
sira pas aux yeux de la postérité , qui frappera la prévention d’anathéme
nour-avoir-ealomnié, eonlre I'évidence des faits, la religion elle-méme en
la personne des hommes religienx.

L'égarement de la prévention sur ce grave sujel va résulter de la paetie
des débats non encore analysée, et & I'analyse de laguelle nous allons nous
livrer.

II1.
Arrestation du fréve Lovien,

Le premier fait & constater aux débats était Vintroduction de Cécile Com-
bettes au vestibule. Daprés cel ordre naturel de discussion, le frére por-
tier devait étre le premier entendu; ¢'étail & loi & onvrir les débat S, puib—
qu’il étaif le premlcr fréve qui eul depumz sur lentrée et la sortic de la
jeune fille. Mais il enfrait dang les vues de la prévention que le premier
feére qui paraitrait & Paudience it mis en presomption de faux témoi-
gnage; et la déposilion du frére portier ne fournissait aucun prétexte.

Le choix tomba sur le frére Lorien, jardinier du Couvent, religienx re-
marquable par seg verlus évangéliques. 11 ne ful appelé qu'a la guatriéme
audience. 1l se dit-agé de cinquante-un ans; mais ses cheveux blanes, les
rides qui couvrent son visage annonceraient en lui un septuagénaire.

« Malgré lhumilité de ses fonclions, ditla Gazetie des Tribunguy , lo
» fréve Lorien est celui de fous les fréves dont le port, latlitude et la phy-
» sionomie se font plus vivemenl remarquer. Ses cheveux argentés, son
» front haut et ealme, sa figure belle et trisle se détachant sur le costume
» sévére de Lovdre, Im donnent en cet instant une ressemblance {rappante
» avee le porirait du frére Philippe, supérieur général des Fréres des Eco-
» les chréliennes, que tout Paris a vu naguére, ef auquel Horace Vernet
» avait donné pour fond de tablean le mur froid et nu d'une cellule. »

L'auditoire est inslruit que ce vieillard vénérable, qui déjé a subi unc
visite eorporelle, va élre l'objet d'une accusation de faux témoignage.
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L'ame est attristée par le pressentiment qu'ane futile conlradiction va le
chasser ignominicusement de 'audience et le jeter dans une prison.

Un texte formel de Ia loi autorise M. le président des Assises, sur leg
conclusions du ministére public, méme d'office, & mellre un témoin en
présomplion de faux témoignage: Il nomme un conseiller pour instruire la
procédure , sur laquelle la Chambre d’accusation stalue comme dans les
erimes ordinaires. ”

Mais pour qu'il en soit ainst; il faul une circonstance grave, une puis-
sante présomption qui mjlite conlre le Lemoin.

Le crime de faux téemoignage a toujours été considére cornme extréme-
ment grave.

Le faux {émoin, disent les auteurs, fait injure & Dieu, dont il méprise la
présence ; au juge, qw'il induit en erreur pour lui faife faire une injustice ;
el i la partie, qui en devient la malheureuse viclime. La peine de ce crime
fut tanlot la mort, tantot la peine du falion, lanlol les galéres.

D'aprés la législation de notre Code Pénal (article 361), le faux témoin
doit étre condamné aux (ravaux foreés a temps; et lorsqu'il a déposé con-
{re un accusé qui a été condamné A une peine plus forte, il doit subir la
mérme peine.

La gravilé des peines annonce que le faux témoignage doit ayoir pour
objet un fait qui exerce de I'influence dansl'accusalion.

Pour qu'un faux (émoignage soil punissable el donne licu & un empri-
sonnement, il ne suffit pas qu'un mensonge ait été proféré sous la foi dn
serment, il faut que ce mensonge ait pour objet un fait essentiel & acen-
sation ou & la déefense. S'il s'agit d'une circonstance aceessoire qui n'exerce
point une influence positive sur le sort de 'accusé, la punition du parjure
wentre point dans le domaine de Ia loi, elle est réseryée i la divinite.

Pour que le mensonge, dit Muyart de Vouglans (page 233), scit sujel &
la rigueur des peines portées par la loi, il faut que les circonstances sur
lesquelles tombe ce fanx se trouvenl esseniielles el non pas simplement
@ceessoires au procés.

« On entend par circonslances essentielles, continue Vouglans, toutes
» celles qui sont de nature & influer nécessairement sur la condamnation
» ou sur I'absolution de 'aceusé. Les auteurs en donnent les exemples sui-
» vants: 1° lorsque le témoin soutient avoir reconnu P'accusé au clair de

.» la lune, tandis qu’il serait prouvé par le calendrier qu'il n’en faisait pas

» dans ee temps-la; 2 lorsque le témoin qui ne sait ni lire ni éerire, sou-
» tienl néanmoins avoir lu ou yn un teslament ou un autre contrat qu'il
» désigne par son nom; 3¢ le témoin qui serait sourd, dirail aveir en-
» tendu, ete. »

Ainsi, il faut que le fanx témoignage ait pour objet un fait évidemment
faux ef essentiel i Paccusalion ou & la défense.
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EL vien de plus fatile que le fail qui a donné licu & Farrestation du frére
Lorien.

Lg frére Lorien était un des témoins les plus essenticls de la cause; il
travaillait & dix pas de la grange & I'époque de la prétendue perpétration
fla erime. Négessairement, il aurail va Léolade entrer dans la grange con-
duisant la jeune fille. Il aurait enlendu les cris de la victime; ce serail & lui
gue se serail adresse Léolade, les mains teintes de sang, les habits converts
d’ordures, pour quil servit d’ml:mmdrme afin (l’nhlvmr un changement
('habits.

Ef on ne fail point au fréve Lorien une seule inlerpellation sur des fails
fui seuls eonstituent aceusalion !

Sur quoi dong repose la prévention de faux témoignage? Sur une simple
conlradiction, avec un aufre témoin, tout i fait indifférente.

Deux on trois traces de souliers avaienl ¢16 remarquées au bas du mur
lors de Uexploration du jardin; le frére Lorien s'en declara U'auteur; les
ayant faites, dit-il, en sortant de Vorangerie pour aller faire ses petites né-
cessités. L'état des liegx juslifiait son aszertion par les mardques des pieds
qui existaient & parlir de Porangerie, dont le fréve Lorien avait scul la elé,
Jusques anx fraces des souliers. On n'a point confesté au frére Lorien qu'il
fut Pauleur de ces (races, on ne lui a pas fait un erime de se les éire allri-
buées; le faux témoignage n'aurait eonsisté que dans une contradiclion exis-
tante entre lui et le sieur Coumes, brigadier de gendarmerie, qui vint le
16 avril explover le jardin. Le frére Lorien soutenait que ce jour-la il avait
dit an sieur Coumes , quil &tait Panteur des traces; le sienr Coumes affir-
mait que e n'était que le 19 avril, dans un second entretien dans le jardin,
que le Frére s'en déclara Pauleur.

Le frére.Lorien el le sieur Coumes, confrontés le 20 avril devantle juge
d'instruction, onl chacun persiste dans leur afficmalion. 1l en a été de
méme aux débats et aux andiences des 10 et 11 février.

Rien de plas indifferent dans Yaceusation que ces traces des souliers,
elles étaient au pied du mur; mais elles n’élaient pas sur la ligne de’la
projection ; elles étaient isolées de tout piclinement et des trous soi-disant
faits par une échelle. I n'existait point de marques de Péchelle sur le mur;
le couronnement était intact; le frolement des plantes ne se trouvail qu’a-
prés, & Uangle. Il n'y avail ni marche ni eonfre-marche dans le trajet du
mur i la grange; les pas sarrélaicht a4 Vorangerie. De manitre que le
fréve Léotade serail-il venu déelarer qu'il était lni-méme Pauteur des tra-
ces, eelte circonstance n'auraitl pu former contre lui le moindre admini-
cule de enlpabilité; done, il importait pen ou plutot il n’importait pas du
lout, que ee fatle 16 on le {7 avril, que le frére Lorien et déclaré au
sieur Coumes qu’il était I'auteur des fraces.

Les magistrats ne le pensent pas ainsi; M. le procureur général, en
wertu de Tart. 818, du Code d’instruction criminelle, requierl qu’il soif
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dressé proeés-verbal des déclaralions faites-a I'audience par le sieur Cou -
mes et le frére Lorien. '

Cette formalité remplie, M. le procureur général conclut & I'arrestation
du frére Lorien et 4 sa mise en prévention de faux témoignage; il demande,
en méme lemps, la nomination d'un magistrat chargé de I'instruction &
suivre. '

M. le président rend une ordonnance conforme. M. Vialas est nommé
conseiller instructenr. Le frére Lorien est mis sous la main des gendar-
mes , qui le conduisent dans la prison & la sortie de Paudience.

Voudrail~on que le fait imputé eif la gravité exigée par la loi pour pour-
suivre un faux témoignage? Dans ce cas méme, 'arrestation du frére Lo-
rien aurail été contraire a la loi. Pour le mettre en prévention, il aurait
falln qgu'il existit une présomption légale contre lui, laquelle ne pouvait
résulter de la seule déposition du sienr Coumes. Il est confraire a tons les-
principes, en maliére eriminelle, qu'on puisse mettre quelqu'un en pré-
vention de faux (émoignage sur la déposition d'un seul témoin,

On veut, en matiére de faux témoeignage, que la conlradiclion entre
deux témoins, que les auteurs appellent obstatrice, ne produise aucun
effet. « Son effet ordinaire, dit Muyart de Vouglans, est d’empécher qu’on
» n'ajoute foi ni & I'une ni & l'autre (1). »

Le ministére public et le pouveir diserétionnaire ont rendu hommage &
ce principe ; mais pour en éviter I'application, ils ont appelé a leur secours
les dépositions de MM. Aumont et Dubose, commissaires de police, pré-
sents A lentretien.du 19 ayril enire ¢ sieur Coumes et le frére Lorien;
lesquelles depositions ont éte aussi retenues par écrit dans les fermes sui-
vants : .

« M. Aumont déclare que le 19 avril, pendant exploration faite dahs
I'orangerie, & laquelle il assisfait, il est apercu , en effet, que le bri-
gadier qui venaif aprés lui s'était arrété avee le {rére Lorien; muis il
wa pas saisi lewr conversation. Et M. Aumont a signé cetfe déelara-
tion. » L0 :

Et c’est ce qu'on a appelé une deposition qui corroborait celle du briga-
dier Coumes! M. Aumont n’a rien entendu; il atteste seulement le fait de
l'entrelien du 19 ayril, que le frére Lorien n'a jamais contesté.

Passons a la déclaration de M. Dubosc. :

« Il déclare que le 19 ayril, en traversant orangerie, au moment on il
» remontait du eavean , auquel on arrive en traversant cet appartement,
» il vit le frére Lorien et le brigadier.qui en sortaient ensemble et qui se
» dirigeaient vers I'angle du jardin ou se sont (rouvées les traces; quil
» s'approcha pour amener le brigadier, et il enfendit, dans la conversation
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(1) Testis unus contradicens alteri neutri credi debet.
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» engagée enlre le brigadier el le frére Lorien, les mols urines el traces (1).
» M. Dubose a aussi signé le procés-verbal. »

Que prouve encore la déclaralion de M. Dubose? L'entretien du 19 avril,
(ui, eneore un coup, n'a jamais été méconnu; on les mols urines et traces
auraient été prononeés entre le frére Lorien et le sieur Coumes.

Mais cela veut-il dire que trois jours avant, le 16 avril, le frére Lorien
n'aurait pas déclaré au sieur Coumes, dans un premier entretien qu'on re-
connait avoir eu lieu, que c'élait lui, frére Lorien, qui aurait fait les
traces?

Pour que l'accusation et pu s'étayer des dépositions de MM. Aumont
et Dubose, il aurait fallu que ecs deux fonctionnaires, étant présents &
Pentretien du 16 avril, eussent fail une déclaration identique avec celle da
sieur Coumes; qu'ils eussent affirmé que le frére Lorien, en leur présence,
avait déelaré au brigadier Coumes qu'il ne connaissait pas lauteur des
{races.

Ni M. Aumont, ni M. Duboese ne parurent point au jardin dans la mali-
née du 15 ayril,

Et M. d'Oms soutient froidement 'que les dépositions des commissaires
de police Aumont et Dubose, appuient I'affirmation de Coumes sur son

-entretien avec le {rére Lorien, le 16 aveil; oublignl qu’au méme instant il
vient de faire constaler que ces deux fonctionnaires n’avaient point paru
au jardin le 16 avril; et que présents, le 19 avril, & Uentrevue du frére Lo-
vien anec le brigadier, {ls v'avaient pas gaisi leur eonversation; P'un dleux
ajoutant seulement gw’il avait entendu les mots insignifiants d'urines et
traces. . _

N'est-il pas clair que la prévention se joue des jurés et du public, dont
Vintelligence est paralysée par une influence qu'on né peul concevoir?,

Ce n’est pas lout; trois deposilions sont venues combattre laffirmation
du sienr Coumes.

« Le frérve Stéphanus, sous directeur de la Conumunaute, dépose: que
» le 16 ayril ,-il a été envoyé par le commissaire de police dans le jardin,
» pour voir s'il y avait des fraces et des empreintes; il y alla avee deux
» autres chers fréres et avec le gendarme Coumes. Pendant cef examen, et
» au momenf ot on remarquait les traces des pas du colé de I'orangerie,
» le cher frére Lorien dif aux gendarmes que c'était lui qui les avait fai-
» tes, le malin, en venant faire ses pelifs besoins dans le coin du mur. »

Plus bas, sur une interpellation ui lui est faite, il persiste & dire « gu'dl
» était dans Cangle dw jardin quand le frére Lovien dit & Coumes,
» que cétait lui qui les avaif faites le matin, en faisant un petit be-
» 801N, » 5

{1} Le mot uriner n'est jamais sorti de la bouche d'un frérve; il est remplacé par les
mols petites nécessités. :
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Fossal, fréve Junien, sacristain, dépose: «qu'il apprit qu'un cadavre avait
» 6té trouvé de 'autre coté du mur du jardin des Fréres; il accompagnait le
» brigadier Coumes, lorsique celui-ci explorait le jardin; et lorsque les em-
» preintes [urent découvertes,.le frére Lorien déclara que ¢'était lui quti
» les avait fuites le matin, en faisant un petit besoin. »

Cahue, frére Isoldus, déclare: « qu'il se promenait dans le jardin, le 16
» au matin, lorsque Coumes y entra pour faire sa visite. La déposition du
» témoin est analogue aux deux précédentes. »

Comment apres {rois déposilions aussi positives, le frére Lorien, sur I'af-
firmation contraire de Coumes, a-1i-il pu étre mis en prévention de faux
témoignage ?

Qu’y a-t-il done d’extraordinaire dans la déposition du brigadier?

Examinons-la; apprécions le degre de vérité qu’elle mérite.

Reconnaissons d’abord que le frére Lorien, depuis le commencement jus-
qua la fin, a été univoque dans ses dires; il semblerait s'induire des ob-
servations de M. le président 4 I'audience, qu'il aurail varié dans la procé-
dure écrite; mais en consultant ses dépositions, on voit qu'il a constam-
ment déclaré avoir dit, le 16 avril, au sieur Coumes, qu’'il était 'auteur des
traces; seulement, il ne se rappelait pas 8'il avait réitéré la méme déclara-
tion le 19 avril, et nous allons voir que le brigadier Coumes a étrangement
varié dans ses affirmations.

Le sieur Coumes éfail au cimetiére auprés du cadavre, le 16 avril, lors de
larrivée de M. le commissaire de police Lamarle, qui le chargea d'aller ex-
plorer Ie jardin des Fréves. I y fut accompagné par le frére Sléphanus, qui
ne le quitla pas un seul instant. Aprés avoir terminé son opération, il alla
faire son rapport a4 M. le commissaire de police Lamarle, qui en dressa
procés-verbal el que le sieur Coumes signa.

Ce procés verbal s'exprime ainsi: « Enfin, dans I'angle du mur, 4 coté du
» pelit magasin (l'orangerie), ¢t prés de Iendroit ou il a trouvé le boul de
» corde, lo siear Coumes a remarqueé dewx ow irois empreintes desouliers
» fraiches, la pointe tournée du edte du mur en pdlllebar(l »

Il n'est pas possible de s'exprimer d’une maniére plus précise : il @ re-
marque dewx ou trois empreiites de soudiers fralches.

Le 20 avril, le brigadier Coumes est entendu comme témoin devant le
juge d’instl‘uction, il dépose : « Je vérifiai I'enceinte qui est un mur en
» pisé, el je ne vis aucune frace, ni sur ce mur, ni au pied de ce mur, si
» ce n'est les traces d'un pied chaussé d'un soulier. »

Celte déposition est dans les mémes {ermes que la déclaration quiil fi fit
lors du proces-verbal. Il a vu les traces d'un pied, seulcment il neles énu-
mere pas.

C'est dans le méme sens que s'est exprimé le juge d’instruetion dans son
procés-verbal du 16 avril,

Mais I'éfat des choses va changer,




~— 100 —

11 semble que sur le fait de ces traces, l'instruction est compléte; puisque
M. le juge instrueteur a en main un proces-verbal qui les constale et une
déposition afficmative. Cela pourtant ne suffit pas. Le 31 mai, le sieur
Coumes regoit de ce magistrat une lettre gui lui enjoint de lui faire un rap-
port sur la vérificalion du jardin des Fréres, par lui faite le 16 avril , sur
Pordre dn commissaire de police Lamarle, Le sieur Coumes obtempére &
cette demande par une letlre qu'il adresse & M. Caubet, sous la date du 5
juin. Voici maintenant quel est son langage : « Je longeai la_grange el pas-
» sai devant l'orangerie, dit-il, ol je remarquai devant moi, sur l'allée du
» jardin, des empreintes de souliers, et j'arrivai bientot au coin du mur,
» exaclement vis 4 vis le eadayre. Je remarquai prés du mur de l'orange-
» rie, 4 40 ou 45 centimetres, plusieurs empreintes de souliers les wnes
» sur les autres, ce qui m'empéchd d’en prendre les dimensions, ef la
» pointe tournée vers le mur. »

Il y a iei une contradietion manifeste avec les deux précédentes déelara-
tions. 1l s'agit d’abord de deux ou trois traces de souliers bien distinctes ;
maintenant il n'en est plus ainsi, il y a confusion; ce sont des traces les
unes sur les aulres qu"il n’a pu distinguer pour en prendre la dimension.
Cette seconde maniére de s’exprimer est sans doute plus agréable 4 l'ins-
truction que la premiére.

Le sieur Coumes est assigné pour venir afficmer son second vapport, fe

47 dw mois de juin; il depo:,e en ces termes : « Quant aux empreintes de
» souliers, elles étaient prés du mur de Porangerie, 4 40 ou 45 centimé-
treg de Pangle formé par le mur de Porangerie ef le mur mitoyen entre
le jardin des Fréres et le cimetiére. Elles éiaient les wnes sur les gutres,
¢e qui m'empécha d'en prendre la dimension, la pointe tournée vers le
mur mitoyen. »
Voili deux serments contradictoires du brigadier Coumes sur le méme
fait. Bar T'un, il affirme qu’il a distingué deux ou trois traces de souliers;
par I'aatre, il jure qu'elles étaient les unes sur les autres, ce qui I'a empé-
ché d’en prendre la dimension et de les compter.

Ainsi, la seule déposilion de Coumes, avee ses varviantes et ses oublis,
vient flétrir les cheveux blanes d'un vieillard, dont la vie enliére et trois
témoins respectables garantissaient la sincérité de sa déposition.

Il est impossible de ne pas le reconnaitre. Si la contradiction entre e
sieur Coumes et le frére Lorien avait di altiver sur Pun deux les rigueurs
de la lot, ce n'est pas le frére qui aurait di étre mis en prévention de
faux témoignage.

Il ne faul pas se le dissimuler, Les magistrats étaient trop éclairés pour
considérer la prévention du frére Lorien comme sérieuse. Dans la per-
suasion ou ilg étaient que la Congrégation épousait un systéme de meén-
songe pour sanver Leéotade, qu'ils eroyaient coupable ;-mettant en nsage Ia
maxime di grand penseur, ils ont fail le simulacre de la mise en préven-
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ton du frére Lorvien, pour cffrayer les autres fréres appelés comme
témoins et les porter i dire la vérité.

¥t ce gui le justifie, est la eonduite ultérieure des magistrals.

Le faax lémoignage attive sur eelui qui s'en est rendu coupable toute la
rigueur des lois; il est Pobjet d'une procédure spéciale qui suit la méme
marche que les procédures criminelles ordinaires. Une instruclion est faite,
des témoins sont entendus, 'aecusé subil des interrogatoires, la Chambre
d’nccusation statue, pronence le relaxe ou le renvoi anux Assises. Jusqu'a
celte solution, Pineulpation pese sur le prévenn. Malgre le renvoi de la
cause, la prévention exisle toujours; on doit s'emyresser d’instruire afin
que la vérité soit immédiatement connue. Iei, par le renvoi & une prochaine
session, la prévention en faux témoignage s'évanouit: le frére Lorien de-
vient libre.

La nouvelle session s'ouvre. Le frére Lorien réassigné se présente ef fait
ane déposition identique avee les précédentes.

Mais & présent que toutes les circonstances sont connues de M. le prési-
dent de Labeaume, il es impossible gu'il pm:ﬁe de nouveau metére le frére
Lorien en état d’arrestation,

Le frére Lovien s’est déclaré l'auteur des fraces de souliers, et aucune
preuve ni indiee ne prouve le contraire.

La circonstance des pas qui ne parfent que de Porangerie dont il a seul
ia clé, attestent que sa déclaration-est sincére.

Comme toujours, la eriminalité ne consiste’ que dans une contradiction
entre le frére Lorien el le sieur Coumes; I'un persislant & dive gue ¢'élait
le 16 avril quil s'étail déclaré Pauteur des traces, aulre que ce n'élait
que le 19,

Mais cette contradiclion dans les deux dépositions est futile ; elle ne peut
exercer la moindre influence en faveur de l'accusation ou en faveur de Ia
defense. Elle ne peut par conséquent étre eriminalisée.

Mais oulre que la déclaration de Coumes est unique, elle est indigne de
foi par la contradietion qu’elle présente.

Ensuite, trois fréres Ieapect*lhles témoins de visw, déposent que la dé-
claration du frére Lorien est vraie. Leur affirmation est si positive, que M.
]D, président de Labeaume ne peut remettre le frére Lorien en prévention
de faux témoignage, qu'en comprenant les trois fréves dans la méme pro-

cidure,

Pourtant la méme scéne se renouvelle; la prison s'ouvre encore pour le
frére Lorien ; pendant toutes les nouvelles Assises il y reste renfermé; déclaré
indigne de figurer & Paudience parmi les témoins; ne devant pas, comme
I'avait dil le procureur général lors de la premicre session, sowiller les
débats par sa présence.

La condamnation du fréve Léotade est prononeée ; alors le frére Lorien,
sur un simple intervogatoire, esi de nouveau mis en liberté.
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Comime I'a trés bien dit M. le président & l'accusé, ¢'est un grand drame
qui a été créé aux débats pour parvenir & la connaissance de la vérité. 1§
a 6lé en deux actes, par suite d’un renvoi 4 la prochaine session ; il aurait
été en trois el quatre acles, siles circonstances avaient nécessile antant de
renyois.

Mais peut-étre c’est le frére Lorien Iui-méme qui a fait connaitre son
faux témoignage, par sa contenance & I'audience, par la manifeslation de
I'éfat de trouble et d’agitation dans lequel le parjure aurait placé son dme?

Ecoutons la Gazetle des Tribungux da mardi 15 fevrier.

1l s’agit du jour ou le frére Lorien est mis en état d’arrestation. Avant
de prononcer sur le sort du Frére, M. le président suspend 'audience pour
quelques instanl(s,

« La Cour se retire dans la salle du conseil. La physionomie de I'assem-
» blée esl en ce moment pleine d'intérét, dit la Gazette des Tribuneuwx ,
» une émotion profonde y régne. Quelle que puisse étre la diversite des
» impressions , les regards se portent avec un sentiment de peine sur la
» figure respectable et pleine d’onction du Fréve; Iui seul semble ne
s point éprouver Uingquidtude qui se peint sur la plupart des visages. On
se demande si ce modeste religieux comprend bien la gravité de sa situa-
tion ; mais Ie doute ne semble point possible & cet égard. La fermeté de
» ses derniéres réponses indique que ¢'est de propos trés délibére qu'il les
» a failes. Pendant la suspension de I'audience, personne ne s'approche de
lui; il reste sur son siége liveé a ses meditations:

» La Cour est sortie depuis prés d'une demi-heure, ¢t Ie frére jardinier
» n'a pas trahi un mouvement d anxiélé ow méme dimpalience ; por-
» tant par intervalle les yeux vers le Christ, conservant ses mains
croisées sur lg poitrine , il reste immobile. On le dirait indifférent a
ce qui se passe autour de lui, si 'on ne saisissait dans ses yeux el sur
ses lévres les indices de la réflexion et de la priere. Disons en narrateur
fidéle, que le tranguillité de son attitude est parfaitement naturelle et
sans aucune ostentation.

» La Cour rentre. M. le président.s’adresse au témoin, et d’'une voix
solennelle et pleine d’autorilé lui dit : Avant de slatuer sur volire sort,
témoin Lorien , la loi m'autorise, elle m'impose méme le deyoir de vous
averlir des dangers que vous courez. Si vous persistez, la conséquence de
cette obstination peut étre un grand drame qui commencerait sur ce
» base el finirait gt bagne. Songez-y , nous vous faisons un nouvel appel.
{ Aprés un moment de silence pendant lequel le frére Lorien ne prononce
» pas une parole). Répondez, une fois encore : persistez-vous? Rép. Oui ,
» M. le président. '

» M. le president : Y a-t-il dans votre détermination plus d’ignorance
el d’égarement qu'il n'y a eu d’intenlion eriminelle? Fai eru un moment
que yous ne pouviez apprécier yous-méme votre conduilo; mais vous
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venez de me donner Ia preave de volre inlelligence. Réfléchissez , voyez
si la déclaration que vous avez signée est vraie.
» Le frére Lorien : Je le jure devant Diew. (Sensation).
» M. le président : Le Diew devant lequel vous venez de jurer est le
» méme que celui devant lequel vous vous prosternez dans vos priéres. Le
v respectez-vous? .
s Le frére Lorien, d’une voix ferme el sans affectation : Je le respecte!

» M. le président : Bt vous jurez devant lui que vous avez dit la vérité 7

» Le Frére : Oui.

» (Cel incident produit sur Yauditoire un effet que nous ne chercherons
» point a exprimer), :

» M. le président rend 'ordonnance d’arrestation. Gendarmes, s'écrie-
» {-il, exécutez cette ordonnance.

» Un sous-officier de gendarmerie s’avance vers le frére Lorien qui n'a
» cessé depuis le commencement de celte audience si dramatique de con-
server la méme attitude de calme, de quicdtude et de modération exté-
rieure, et qui est encore assis dans le fautenil des témoins, les yeux
i demi fermés, la téte penchée sur sa poilrine et les mains eroisées.
» Le frére Lorien se léve et fait quelques pas pour se remettre entre les
» mains des gendarmes.

» Il g'assied & la place qui lui est désignée, entre deux gardes. Adweun
» trouble exiérieur ne se trahil sur son visage ; il conserve la meme ap-
» parence de recueillement et de trmquﬂhtc »

D’apres ee tableau, non suspeet, et d’aprés les faits qui le précédent, il fau-
drait ne pas croire a la vertu pour ne pas étre convaincu de la sineérité de
Iz déeclaration du frére Lorien.

-

)

u

Iv.

Prétendue subornation de Vidal faussement attribuée anx Fréves et
particulicrement au frére Florvide.

I n’a pas suffi & la prévention de diriger confre les Iréres une accu-
sation de faux témoignage; pour ajouter au tableau, il a fallu y joindre une
aceusation de subornation de témoing. Vidal, de Lavaur, aurait été cor-
rompu par le frére Floride qui, dans Vintérét de Ulnstitut, lui aurait dieté
une déposition contraire i la vérité.

L'objet de celte subornation est done bien important. Les faits qui de-
vaient sortir de la bouche de Vidal auraient dévoilé sans doute le mystére
qui couvrait Tauteur du viol et auraient fait connaitre la calpabilité de
Léotade.

Pent-étre Vidal était-il dans le Couvent, lorsque le Frére aurait en-
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irainé la jeune fille dans lintérieur et aurait vu son introduction dans la
grange? Ou bien se serait-il frouvé dans la caserne ol il aurait enlendu
les cris de la viclime? Penf-étre , dans la nuit du 15 au 16 avril , s'était-il
livré & une promenade solifaire autour du cimetiére; ou bien il aurait
pénétré dans cet asile de la mort pour y pleurer sur la tombe d'un ami, ce
qui Vet rendu témoin de la projection du cadayre pardessus le mur ?

Ce n’est rien de tout eela. Vidal était au veslibule le 15 avril lors de
I'snirée de Cécile Combettes. Il a déclaré & Toulouse et & Lavaur, il a dé-
post devanl le juge d’instruction, qu’il croyait avoir vu sortir la jeune
fille. I1 s'est rétracté devant la Cour d'Assises, disant : qu'il s'était frompé
Torsqu'il avait dit qu’il avait vu quelque chose ressemblant & une jeune
filie. De la la conséquence, a dit M. d’Oms, que le frére Floride avait
corrompu Vidal.

On va voir que cetle grave inculpation , eonstamment répétee dans l'acle
d'acensalion , aux débats, dans les réquisiloires, dans le résumé, a élé
depourvue, dés le premier moment, de toute vraisemblanee, et est évi-
demment mal fondée.

Rudéle et Vidal sont deux’ jeunes gens de Lavaur (Vidal efail agé de
18 ans); 'un coiffeur, Vautre ouvrier imprimeur. Ils n'éaient pas connus
tie la Congreégation lorsqu’ils se présentérent au vestibule du Noviciat dans
Iz matinée du 15 avril. 4 ,

Rudéle venait & Toulouse pour chercher de I'ouvrage; il avait, a-t-il
dil, des lettres de recommandalion pour les Fréres. Vidal n’alla & U'lnstitut
gue pour bui tenir compagnie, car rien ne I'y atlivait. Is conféraient avee
les fréves Navarre, Laphien et Janissien lors de Parrivée de Cécile Com-
beltes.

Le lendemain, 16 avril, le cadavre de Cécile fut lrouvé au cimetidre. I
¢tait eonstaté que la jeune fille élait entrée au vestibule le 15; mais per-
sonne ne 'avait vu sorlir; ce qui porta le frére Floride & appeler a Ilns-
titut Rudéle et Vidal, qui élaient encore i Toulouse, pour savoir si eux-
mémes ne Pavaient pas vua sortir. it

Sur invitation dufrére Floride, les deax jeunes gensarriventau vestibule
dans la journé du 17 avril. On'leur demande s'is n’auraient pas vu sortir
Céeile Combettes; ils répondent tous deux négativement, el sans qu’on
leur fasse aucune interpellalion, ils quittent les Fréres. Rudéle a affieme
que pendant cetle entrevue Vidal ne s’est pas un instant séparé de Iui (1).

Teouye-t-on ici une ombre de suspicion ? '

Que se passe-t-il immédialement aprés la sorlie de Rudéle et de Vidal
de PInstitut? Ils vont 4 la diligence de Lavaur, ou ils trouvent le sieur
Bonhomme, leur compalriote, prét a partic , et qui part réellement pour

(1) L'un et 'autre ant constamment déclaré qu'on n'avait jamais usé énvers eux
dancune suggestion.
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celbe ville ; et Vidal, qui venait de déelarer aux Fréres qu'il n'avait pas vu
sortir Cécile Combelles, déclare & Bonhomme, en présence de Rudéle ,
quil a yu la pelite, se dirigeant do colé d’une porte, et qu'il s'est
rangé pour la laisser passer. Le lendemain , dimanche , il fait la méme dé-
claration ehez Rolland , perruquier, toujours en présence de Rudéle.

Il part le méme jour aveec Rudéle pour Lavaur sans avoir vu les Iréres;
el pendant plusieurs jours il réilére la méme affirmation publiquement et
aux personnes les plus recommandables.

Le sieur Crouzade de Lavaur dépose : « Je vis Rudele et Vidal & leur
» retour de Toulouse; je leur parlai de ce qui s'était passé-chez les Fréres.
» Rudeéle me dil : je n'ai pas vu la pelile, mais voila Vidal qui a vue.
» Alors Vidal reprit : oh! moei je l'ai vue , je me suis serré pour laisser
» passer une jeune demoiselle. Il me dit qu'elle avait un mouchoir bleu &
»_ paslilles blanches, »

Le sieur Grasc de Lavaur déclare : « quelques jours aprés I'événement,
» je renconirai Vidal et il me dit qu'il avait vu sortir la petite et qu'il
» pouvait en dire le costume. »

Le sieur Dumon fait une pareille déposilion, ajoutant : « gu'il avait
» appris d’'un nommé Faure que Rudéle lui avait dit qu’ils avaient élé avec
» Vidal au cimeliére. pour voir si celui-ci reconnaitrait dans la morte la
» petlte qu’il avait yue. »

Le sieur de Boussac-Rivals dépose: « J'ai vu Vidal & Lavaur, et comme
» il était question de I’événement, ef que je connaissais Vidal, j'eus occa-
» sion d’en parler avee lui; et il me dit que le jour ot il avait 6t chez les
» BFréres, il avait vu une jeune fille appuyée sur Pare s-boutant de la porte ;
» or, comme j'aime & préciser les choses, je lui demandai dans quelle atti-
» tude, et il Vindigua par des gestes. Il ajouta un instant aprés: j'ai fait un
» pas en avant, pour la laisser passer. Lt Iavez—vous yu sorlir, lui deman-
» dai-je? Oh! non, me répondit-il, je ne I'ai pas vu sortir; mais je suis
» persuade gqu’elle est sortie. Il me définit son eoslume, et parla d’'un mon-
» -choir 4 pastilles blanches et d’une robe de caslres. »

» Vidal, ajoute M. de Boussac-Rivals, avait un tel caractére de vérité
» dans ses assertions, que je Vai cru sineére et que je I'en erois encore. »

On demande une explication a M. de Boussae, il répond: « je crois qu'il
disait alors la vérité et qu'il ment aujourdhui. »

Ainsi, depuis Ie 19 avril, jour de son arrivée de Toulouse, Vidal disait
publiquement i Lavanr, quil avait yu sortir Cécile Combettes au veslibule.

Le frére Auricule, directeur des fréres de Lavaur, fut instruit de cette
cireonstance; il consulta le président du tribunal de eetle ville, en pré-
sence de M. Caubet, fils, substitut du procurenr.du roi; il fut arrété entre
ces messienrs que Vidal seraitamené & Toulouse, conduif par le frére Au-
rvicule; M. le substitut offrit de 'accompagner: celte offre ful acespiée et
effectuée.
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Le frére Auricule présenta Vidal au frére Floride i dix heures. C'élait le

- 24 avril. Vidal réitére sa déelaration; le frere Floride lui demande pour-

quoi est-ce qu'il n'a pas tenu le méme langage le 17 aveil, lorsqu'il Iavait

appelé avec Rudéle au vestibule? Il répond que c’était la peur d'étre appelé
en juslice qui 'en a empéché.

Le frére Floride I'exhorte a ne dire que la vérité (1).

Le frére Floride invita Vidal & diner ; mais réfléchissant que cette invita-
tion élait peu convenable, il lui donna une piéce de deux franes, pour gu'il
putl aller prendre son repas i un hotel.

A une heure et demie, le frére Floride, le frére Auricule et le jeune Vidal
se rendent chez M. Caubet, substitut du procureur da roi de Lavaur, logé
chez son pére, rue d'drquier. Ce jeune magistrat deyait amener Vidal a
M. le juge d'instruction, son onele; mais on réfléchit qu'il élait plus con-
venable que Vidal ne se présentat que sur une assignation. D’aprés cette
décision, M. Caubet, le frére Auricule ef Vidal s'en retournérent i Lavaur.
Vidal ayant été agsigné, revint quelques jours aprés & Toulouse, et il fit sa
déposition.

Voila les faits tels qu'ils se sont passés?

Qu’y a-t-il qui annonce une subornation ?

Le frére Floride, homme grave et éminemmentreligieux, se serait rendu
eoupable de subornation d'un témoin? Cela n’esl pas possible.

Mais si, d’apres M. d’Oms , cette supposition devait élre admise ,
cominent pouvoir se persuader que e Frére ou tout autre, aurait pu pro-
poser un faux témoignage & des ineonnus? ear ni Vidal, ni Rudéle n’avaient
eu aucune relation avee I'Institut.

Comment pouvoir croire que le frére Floride .ne se serait adressé
gu'a un seul des deux jeunes gens, eb plutot a Vidal, qui n’avait aueune
relation avee I'lnstitut, qu’a Rudéle, qui avait des lettres pour les Fréres,
el qui avait quelque sympathie pour la Congrégation, puisqu'il avait voulu,’
ainsi qu'il Ie dépose, entrer dans 1'école de dessin de la Communauté.

Rudele et Vidal, interrogeés tous les deux. par le frére Floride, décla-
rent qu'ils n’ont point vu sortir Céeile Combeltes du vestibule, le 15 avril;
mais en sortant, Rudéle et Vidal vont conférer avee Bonhomme, lear com-
patriofe, et Vidal lui dit le contraire de ce qu’il avait déclaré aw frérve Flo-
ride; qu'il a vu Cécile Combettes sortir du vestibule. Le lendemain il tient
le méme propos dans la boutique du perruquier Rolland, toujours en la
présence de Rudéle; puis il s'en va 4 Lavaur, ot il ne cesse de le répéter
pendant plusieurs jours.

Ces déclarations constantes, géminées ne sont pas l'effet de Ja corruption

{1) Les Fréres, pour se convainere gue Yidal disait la vérité, firent une espéce de
représentation au vestibule, en plagant Vidal au lien ou il prétendait avoir été placeé,
et il parut evident que sa déclaration éfait sincere.
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du frére Floride, ni de lout aulre frére de Toulouse, puisqu'on n'avaib
pas connu Vidal avant le 15 avril, et qu'on n’avaif pas eu de relation avec
lui depuis le 17, ou il dit au vestibule gu'il n’avait pas.vu sortir Céeile
Combettes.

On ne peut pas, non plus, accuser le frére Auricule, supérieur de
Lavaur, d'avoir influence Vidal. Car celui-ci ne fit que répéter, dans cetle
derniére ville, ce qu'il avait dit & Toulouse aux sieurs Bonhomme , Rudéle
et Rolland , avanl son arrivée & Lavaur, ef avant, par conséquent, d'ayoir
conferé avee le frére Aurieule ou toul autre fréve de Lavaur.

Vidal ayant spontanément tenu ces propos sans étre suggére par per-
sonne, n’a pu mentir.

Pour proférer e mensonge, il faut un motif quelconque; et Vidal n’avait
aucun intérét i supposer ce qui n'étail pas.

On ne peut point alléguer que ¢’était par intérét pour les Fréres, puis-
qu’il n’avail jamais eu de relalion avee eux; et puisque méme il leur avait
caché la vériteé, par la crainle d’étre obligé de venir déposer en justice.

Ce qui prouve que la vérité est d’abord sortie de la bouche de Vidal,
¢'est qu'elle est en harmonie avec les preuves de la proeédure, qui en éta-
blissant que le erime n’a pas été commis dans Ulnstitut, établissent la
sortie de Cécile Combetfes du vestibule, ou elle se trouvait & coté de Vidal.
Ce vestibule n’ayant que 7 métres de longueur sur 8 métres 38 cenlimeé-
tres de largeur; il est naturel que Vidal I'ait vu sortir.

Mais ce qui prouve la subornalion , dit-on, ¢'est le voyage de Vidal &
Toulouse , conduil par le direcleur des Fréres de Lavaur, ou il eul une
conférence avee le {frére Floride.

A cetle epoque, la position des Fréres de Toulouse était exlrémement
pénible; on avait tout bouleversé dans I'établissement pour rechercher les
traces du crime;.186 fréres avaient 66 corporellement visités, M. le pro~
cureur géneral @Oms le déclarait publiquement : la jeune fille est entrée
dans le vestibule, et on ne I'a pas vu sortir, on a trouvé le eadavre dans le
eimetiere et prés du jardin des Fréres; done, lesFréressont lescoupables;
et la circonstance qui frappe le plus le publie, est que Cecile est entrée au
vestibule du Noviciat et qu'on ne I'a pas vu sortir.

La Congrégation ayant appris que Vidal avait déclaré 4 Toulouse, avant
son départ pour Lavaur, qu'il avait vu sortir Cécile Combettes du vestibule
et qu'il redisait journellement et publiquement 4 Lavaur une pareille dé-
claration , pourrait-on Ja blamer d’avoir cherche & connaifre la vérité en
appelant Vidal auprés d'elle ? Non, sans doute.

Et pourtant ce ne fut point les divecteurs de Toulouse qui prment lini-
tiative pour faire venir Vidal dans cetfe ville.

La maniére dont le fait a eu lieu écarte touls idée de suspicion.

Mais le {rére Floride a fourni de I'argent & Vidal.

Vidal est un ouvrier sans fortune; il ne vient & Toulouse que dans l'inté-
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rét des Fréves, pour les instruire d'un fait qui pourrait détruire la calom-
nie qui pesait sur eux; on ne pourrail trouver a redire lorsqu’on I'anrait
indemnisé de la perte de ses journées, en méme temps qu'on lui aurait
remboursé les frais de son voyage. On ne lui paie taxativement que les
déboursés et deux franes pour son diner, et on crie & la corruplion !

Mais le frére Floride aurail subjugué le (émoin dans l'enfrevue gui a eu
lieu avec lui, & Toulouse, le 24 ayril.

Pour faire admettre une pareille supposition, il faudrait que Vidal, de-~
vant le juge d’instruetion, et déposé autre chose que ce qu'il avail déelars
pendant plusieurs jours aux sieurs Rudéle , Roland él Bonhomme , & Tou-
louse; aux sieurs Crouzade, Gase, de Boussae, Dumon et au publie, d Lavaur,
auxiuels il avait constamment affirmé qu'il avait eru voir sortir la jeune
fille.

Si aprés son entrevue avee le frére Floride il s'élail exprimé en termes
positifs, qu'il eit dit: j'affirme que j'ai vu sortir Cécile Combettes, alors on
pourrail erier & la eaptalion.

Mais devant le juge d'instruction, depuis son entretien avec le frére
Floride, Vidal s'est exprimé d'une maniére plus dubitative que par le
passé.

« Jevis, dit-il, nne personne du sexe dont je ne puis -dire ni Vdge ni
» la taille, mais gui me parut étre plus tot un enfant qu'une femme, ap-
» puyée sur le erochet ou are-boutant qui ferme la porte de la cour ; quel-
» ques instanls aprés elle passa derriere moi; mais ne m'étant pas re-
» tourné, je ne pus pas veir la direction qu’elle prit, et je ne puis pas,
» par conséquent, dire si elle est sortie (1). »

Sa déposition ne prouve absolument rien;il a vu une jeune fille la main
appuyée sur P'are-boutant de la porte intérieure du vestibule donnant sur
la cour, el il ne peut pas faire connaitre la direction que la jeune fille prit.

Et cest pour oblenir une pareille déclaration quon aurait cherché &
capter Vidal ? _ '

Mais ce qui anéantit toute prévention, c’est la conduite qu'a tenu le fréve
Floride penidant le cours de la procédare.

Ce fut le fréve Floride qui, sur la demande du juge d'instruction, décou-
vrit que les fréres Navarre, Laphion, Janissien et Liguaire étaient au vesti-
bule, 1e 15 avril, lors de Varrivée de Céeile Combettes; c'est lud qui proeura
lenr témoignage; et ces quatre Fréres ont déposé qw’ils n'ont pas yu sortir
Cécile Combettes. Si le [rére Floride avait eu des témoins 4 corrompre ,
<’est sur ces gquatre Fréres que se seraif portée la eorruption ; il leur au-
rait commandé de dire qu'ils avaient vu sortir Céeile Combettes.

Dirait-on que P'idée de corruplion ne serait pas encore venue dans l'es-
prit du visiteur général? mais ¢'est le 17 avril qu'il anrail youln, dit-on,

(1) Déposition dans la procédure écrite.
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exercer la corruption sur Vidal, pour lui faire dire qu'il avait yu sortir
Cécile Combettes; el e’esl le lendemain , 18 avril, qu'il envoya les quatre
Fréres pour déposer qu'ils n’avaient pas vu sortir la jeune fille.
Toute idée de subornation est done absurbe. Mais, dit M. d'Oms, il y a

‘eu un conciliabule, dans la-proecure aux livres; ol Vidal aurait élé so-

borné; ot Pon a délerminé le role qu'il devait jouer, de coneerl avee les
fréres entendus en {émoignage. S'il n'existe pas de subornation, il m’a pu
y avoir de conciliabule.

S'il est prouvé que Vidal a déclaré, soit i Toulouse, soit a Lavaur, de sa
propre volonté, qu'il croit avoir vu sortir Cécile Combeltes; sl est incon-
testable qu’aprés avoir eu une enfrevae avec le frére Floride, il n'a fait que
répéter ce qu'il avail déja dit sans suggestion étrangére , il n’y a pas eu de
subornation, et par conséquent de coneiliabule.

Qu'est-ce que c'esl qu'un coneiliabule, dans le sens de accusation ? c'est
une reéunion illicite, pour suborner le jeune Vidal, le porter & mentir et
pour combiner la déposition gqu'on lui suggere , avee.les dépositions des
fréres. Le conciliabule aurait eu pour objet, dif 'accusation, de déterminer
les divers roles que chacun deyait jouer.

Dans le fait, que s'cst-il passé? Vidal quitla le vestibule & onze heures,
pour aller diner. Il avait été convenn qu’aprés son-repas, il serait conduit
chez le juge d'instruetion, par l'intermédiaire de M. Caubet, neveu de ce
magistrat. Il revint & cel effet au Noviciat; et comme le vestibule éfait oe-
cupé pour une opération de la justice, il fut atlendre le moment opportun
dans la procure aux livies.

Il suffit qu'on prétende que la seene se soit passée dans cetle procure, qui
est & 20 métres du vestibule, pour écarter l'idée d'un coneiliabule.

Dans l'établissement des Fréres, il 0’y a point de chambres pour les di-
recteurs ni pour aucun frére; mais il ¥ a des procures pour les personnes
qui exercent quelque fonetion : pour les directeurs, les économes, le eais-
sier, les lingers, ele., ele. Ces procures sont de pelites piéces en carré, ou
il n'y 2 quun burean ef quelques chaises. Chague procure a une destina-
tion particuliére; il n'y a que celle on sont déposés les livres de la Com-
munaulé qui est a la rINposmon de tout le monde; les Fréres et les Novices
y entrent alternativement.

S'il y avait eq un conciliabule, ce n'est pas dans cetle procure, on peut
dire banale, qu’il aurait été tenu ; on se serait réuni dans une procure par-
ticuliére i un des directeurs.

Mais quel aurait pu étre Uobjet d’une réunion? C'éfait, dit I'aceusation,
pour se distribuer les roles. Mais quel réle y avait-il & jouer? .

Cinq fréres avaient déposé sur le fait de la sorlie de Cécile Combettes du
vestibule: le frére portier, les fréres Navarre, Laphien , J‘missien, Li-
guaire; tous, par lear déposition écrite, avaient déclaré, le 18 avril, & M. le
juge dlmh‘uetlon ne pas ayoir vu sortiv Céeile Combetles. Le 94 avril ,
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- jour du prétendu conciliabule, leur role élait rempli, et aueun autre frérve
ne devait étre entendu,

Serail-ce pour délerminer le role de Vidal ? Mais loute conférence & cet
égard était superflue, punsquc Vidal ne devait répéter devant le |ugL d'ins-
traction que ce qu'il n’avait cessé de dire, soit & Toulounse, soil & Lavaur.

Les mots de subornalion et de conciliabule, relatés dans les acles judi-
ciaires, sont une des grandes absurdités que la prévention a produites ; et
¢’est pourtant ce qui a afliré aux Fréres, de la part des magistrats, les plus
sanglants outrages.

Prenez garde, objecte-on, Vidal s'est retracté aux Assises.

h,\ons—nous bmn sur cct[.n rétractation.

Vidal a comparu & I'audience du 16 {évrier, il s'est exprimé ainsi : « Ap-
» polf" devant le juge d’instruction, j’ai dit que j'avais vu sortir la pelite;
» je suis bien fiche d’avoir dit cela; jai faif réflexion (loptm el je vais dire
» la vérité : Je n'ai pas vu sortir la petile fille et je n'ai rien vu qui y res-
» semblat. »

Puis M. de Labeaume lui adresse ces paroles: « Vous étes a temps de
réparer vos funesles erreurs ; vous rentrez dans la voie de la vérité, il
faut la dire toute entiére. » Vidal ajoute : « Les Fréres m’ont dlt
Puisque vous éles presque sir d'avoir yu sortir la petite, il faul dire que
vous l'avez vu sortir; el le frére Floride me déftailla le costume de Cécile
» Combetfes. »

Il ne sera pas difficile de démontrer que ce nouvean langage de Vidal
constitue un mensonge.

Il n’a rien wvu sortiv, dil-il, qui ressemblit & la jeune fille. Mais com-
ment, n'étant suggérs par personne, a-t-il déclaré le conlraire a Toulouse,
a Lavaur et devant le juge d’instruction, alors que rien ne I'engageait a -
mentir ?

Comment un fait constamment répété par lui pendant plusicurs jours,
el lorsqu'il n’avait aueun intérét de ne pas dire la yérité, pourrait-il étee
Yeffet de son imagination? ;

Ce serait, dit Vidal, le frére Floride qui lui aurait décrit le costume de
la vietime. Ce frére, apreés la perpetratlon dn erime, ne 'avaif vu que le 17
ayril en présence de Rudéle. Ce jour-1a seulement il aurait pu lui détailler
le costume de Cécile, et il ne fut point question de la deseription du cada-
yre. Depuis, le frére Floride n'anrait pu lui décrire 'état des habits de la
jeune fille qu'a la seconde entreyue, qui n'ent lieu & Toulouse que le 24
avril. D'oit vient que dans Tintervalle du 17 avril au 24, Vidal déclara i
Crouzade de Lavaur, qui I'a déposé, que la jeune demmwclle avait un mou-
choir blen & pdstliles blanches? D'ou vient qu'il dit & Gase de Lavaur :
qu'il avait vu la petife et qu’il pouvait en décrire le costume? D’oll vient
qu’il dit encore & Dumont, autre témoin, qu'il avait été au cimetiere pour
voir sl reconnaitrait dansla morte la pelite qu'il avait yue?

w
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Ce n'est done pas le frére Floride qui lui aurait fait connailre, le 24 avril,
le costume de la jeune fille, puisque plusieurs jours auparavant Vidal , dit
M. de Boussac-Rivals, lui avail défini le costume de Cécile, et lui avait
parlé d’un mouchoir & pastilles blanches et d’une robe de casires.

La fansseté de I'allégation de Vidal est manifeste; conséquemment, il n'est
pas plus vrai que le frére Floride lui ait dit : Puisque vous éles str de
Favoir vu sortir, dites que vous Uaves vw sortir, qu'il ne se frouve yrai
que le frére Floride a désigné le costume & Vidal; avee d'autant plus de
raison qu'aprés son entrevue avec le frére Floride a Toulouse, le 24 juillet,
Vidal n’a fait aucune nouvelle affirmation; ayant seulement dit, comme au-
paravant, gu'il eroil avoir vu sortir la jeune fille.

En changeant de langage, Vidal en donne-t-il les causes ? accuse~t-il les
Fréres ou tout aulre personne de lui avoir suggeré les premiéres idées?

Quelque obstinglion qu'on ait mise & lui faire dire le contraire , quelque
obsession dont on ait usé envers lui, Vidal n’a cessé de déclarer que per-
sonne ne lui avait suggérs 'idée de dirve qu'il cgoyait avoir vu sortir Cécile
Combeltes.

Dans sa déposition a l'audience du 16 février, il déclare qu'avant davoir
été chez Rolland, perruquier, ou il a reconnu qu'il avail va sortir la jeune
fille, personne ne lui avait fail aucune suggestion. C'est une idée qui m'est
venue, dit-il. _

M. le président : « Elle ne vous esl pas venue toute seule; vous ne nous
» dites quune demi-yvérité. Voyons..... Vidal persisle. Les Fréres, répond-
» il, ne m'ont parlé de cela qu'a Lavaur. Prenez garde, lui dit M. le pré-
» sident, la demi-rétractation que vous avez faile ne vous mettrait pas a4
» Pabri des séveritds de la fustice, si nous venions a déecouvrir plus tard
» que vous mentez. Vidal répond : Personne ne m'a rien dit avant d'ol-
» ler chez Rolland. »

Interpellé lors de la déposition dua frérve Irlide, Vidal repéle que per-
sonne ne lui a fait dire qu'il avait vu la jeune fille.

Il I'atteste encore lors de la déposition du frére Floride dans des termes
tout a fait remarcuahles.

M. Ie president revient toujours sur la méme guestion ;

* « Qui vous avait inspiré de dire au directenr de Lavaur que vous aviez
» vu cetle fille ?

» R. Personne.

» D. Cetait done pour vous donner de .l’il‘nportan'ee?

» Vidal souriant : Il me semblait.

» D. Il-faut bien que quelque chose vous ait oxellu‘?

» R. Non, il me semblait, et a présent i/ ne me semble plus. »

Enfin Vidal a été rappelé pour la derniére fois & l'audience du 21 féyrier.

On lui rappelle tous les fails qui ont été T'ebjet des interpellations qui
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lui ont é(é adressées , ¢l on en revient au point de savoir s'il y aurait eu
une suggeslion primilive.

« M. le procureur general : Vous reconnaissez aujourdhul que vous
» avez dil au dirvecteur de Lavaur : Il m'a semblé voir cebte fille; il m'a
» semblé la voir passer derriére moi..... Il est difficile que yous ayez in-
» vente Lout cela..... On a déposé un germe dans votre esprit.

» Vidal : Dans le commenecement, il me semblait que ¢'élail yrai.

» D. Qui vous a inspiré l'idée de dire que vous aviez vu cetle fille passer
» derriére vous? R. Il m’'a semblé que je m'étais serré contre la porle pour
» laisser passer quelqu'un; mais je ne savais pas si ¢'étail une jeune fitle. 7/
» e semblail seulement. » :

Cetle réponse ne satisfait ni M. le procureur général, ni M. le prési-
dent, qui s'éerient que Vidal cache encore quelque chose, qu'hieureuse-
wment les débals ne sont pas terminés; qu'ils interrogeront encore Vidal.

Vain espoir! Vidal s'obstine 4 s'allribuer la premiére idée de sa décla-
ration qu'il Iui semblait avoir vu sortir Cécile Combettes; ce qui écarte
toute idée de subornalion.

En dernitre analyse, Vidal auraitl dit, deés le dolmt qu'il eroyait avoir
vu sortir la jeune fille, parece qu’alors if Em semblait qu'il I'avait vu sortir;
el a l'audience, il a parl¢ difftremment parce qu'il lwi semblail-le con-
traire ; de telle sorte que la question serait de savoir si Uerrour se trouve
dans le premier cas ou dans le second.

Mais il est inutile de chercher & résoudre le probléme, lorsgu’il va élre
démontre, comme le pensait M. de Boussac-Rivals, que Vidal a menti aux
débats, le 16 fevrier.

L'accusation ne fut pas satisfaite de la déclaration de Vidal, qui n’avait
pas vu sortir Cécile ; on voulut encore qu'il affirmal n’avoir pas yu Tau-
monier et sa soutane dans le vestibule, non plus que Navarre 4 la porte du
parloir ; nous verrons plus tard les motifs qui dirigent les magisirats i cet
égard. ’

Aprés six réponses négatives, on obtint de Vidal une affirmation : il
reconnut qu'il n’avait pas yu l'aumdnier ni sa soutane.

Mais alors, lui dit-on , pourquoi avez-vous fait un mensonge?

« R. On w’a dit de le dire. :

D. Vous en étes bien sir?

» On m’'a fait monter dans la bibliothéque; il v avait plusieurs frérves,
» et on leur a recommandé de dire cela (qu'ils avaient vu la robe de I'au-
» monier); pour fie pas me mettre en contradiction avee eux, j'ai fait
» COMME eux v,

Sur la seconde interpellation velative 4 la vision de Navarre au parloir,
aprés avoir répondu affirmativement, il fail une réponse négative. Alors
M. de Labeaume lui dit : Ce fait; de déelarer que vous auriez yu le frére
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Navarre sur la porte du pavloir, n'élait-il pas dans les instructions gu'ot
vous a données dans la chambre des livres?

Réponse : « On a dit aux Fréves devant moi (il y a dix mois, le 24 avril),
» de dire qu'ils regardaient un tableau pendanl que Navarre était sur le
» seuil du parloir, et j'ai cru que je devais dire comme eux ».

Comment a-t-on pu s'arréter i ces ridicules déclarations ?

Nous l'avons déja démontré, il n’y a pas eu de conciliabule dans la pro-
eure aux livees, On n'a pu, le 24 avril, dicler aucune déposition aux Fré-
res, puisqu'ils avaient fait leur déposition le 18 avril ; ¢’est done une fable
gue débite Vidal, lorsquil déelare qw'en sa présence, on dit aux Freres
de déposer qu'ils avaientvu 'aumdnier et sa soutane au vestibule, et Navarre
sur la porte du parloir.

1l fandrait done reconnaitre que le 24 avril on se serail occupé des Assi-
ses; (qu'on aurait par anticipalion fait la lecon aux Fréres, et que Vidal, yui
ne venait & Taudienee que pour rentrer dans la voie de la vérité ; aprés
Pavoir dite sous la religion du serment, pour le fait principal relatif & la
sortie de Cécile Combelles, serait venu bénévolament mentiv sur deux cir-
conslances accessoires & raison desquelles on ne lui avaif rien preserit.

Dix mois aprés, il se serait rappelé qu'on avail imposé aux Fréres I'obli-
gation de déposer quils avaient yu 'aumonicr el sa soutane sur la porte
du vestibule . ainsi que Navarre sur celle du parloir. EL pour tenir le meme
langage qu'eus , il se serait officieusement parjuré ; il n’y a que la préven-
tion quj et pu admeltre une pareille supposition.

Ce qui prouve de plus en plus la fausseté du dire de Vidal, e’est que lors
méme que le 24 avril on-aurait vouln, s'oteuper de la conduile & tenir,
dans la prévision que Léolade irait aux Assises, on n'aurait pu deviner la
direction des débats telle qu’elle a eu lieu.

Comment anrait-on pn aveir Iidée qu'il importerait d’établir que le
frére Navarre élail sur la porfe du parloir lors de 'entrée de Uaumoénier;
quune des charges de l'accusation se rattacherait & la maniére dont ce
Frére était placé dans le vestibule ; qu’il faudrait déterminer la position de
son corps dans le parloir ; si ses épaules, sa téte, étaient tournées i droite
ou & gauche?

Comment prévoir que I'entrée de 'aumdnier dans le vestibule pour con-
férer un inslantavec le portier, afin d’en obtenir une provision de vin, eir-
constance si simple, si éirangére an erime, serait un moven de Uaceusa-
tion pour localiser le viol dans I'établissement et pour établir la culpabilité
de Léotade? 1l élait impossible de prévoir, le 24 ayril 1847, non seulement
quaux Assises de février 1848 , V'aumonier et sa soutane y joueraient un
grand role, mais encore que le prétre et son vétement y seraient men-
tionnés. 11 a fallu toutes les ressources du pouvoir discrétionnaire pour y
attacher quelque importance. Pour qu'une pareille prévision eil pu avoir
lieu, il faudrait que le conciliabule et été tenu la veille ou Ie jour méme
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de I'audience o parul Vidal ; apres que M. de Labeaunie eut fiil connaitre
sa maniére de dirviger les débals.

Il est done impossible que le 24 avril, dix mois & 'avance, on aitl pu
déterminer dans quels termes les Fréres devaient déposer aux Assises, au
sujet de Ia position du frére Navarre dans le parloir, et de Pentrée de 'au-
monier dans le vestibule; puisque, encore un coup, on ne pouyvait pas pré-
voir que des circonstanees si futiles entreraient-dans les debals. Eyidem-
ment Vidal a menti : la raison repousse sa double allégation; et pourtant
elle porte la conviclion dans I'ime da pouvoir diserétionnaire!l......

« C'est une trisle lecon , sécrie-t-il, quon a donné a volre jeunesse.
Pourquoi ne pas oser dire la vérité ; nous n'effrayons que le mensonge? »

Et pat‘tant de ces idées, M. de Labeaume admoneste les Fréres. « Qu'im-
porte a la religion , s'éerie-t-il > que quelques malheureux aient prostitué
un habit re-bpecl.'lble-! La r‘chgum n'en soulfrira pas et la société sera vengée, s

Combien de pareilles aposlrophes durent pénélrer un jury inexpéri-
menté !

Le mensonge de Vidal ne pcut done plus étre conlesté; mais Vidal Tui-
méme a fourni aux debats la preuve de son parjure. Le 21 f{évrier, Vidal
a de nouveau paru i I'andience. On a réecapitulé ses précédentes dépositions
a I'égard desquelles on I'a interrogé. On lut a demandé pour la derniére
lois il était réellement vrai qu'il n’avait pas yu sortir Cécile Combettes.

Qu'ayait-il 4 répondre, sila déelaration du 16 féyrier contenaitla vérite ?
II devait 1‘epeter ce qu'il avait dit : qu'il n'avait vien vu sorlir qui ressem -
blit & une jeune fille.

Que répondit=il? « Dés le commencement il m’a semblé que cétait vrai-

» gué-j'ayais vu sortir Céeile Combettes, qui était appuyée sur 'are-boufant

» de la porte ; mais én y pensant, j'ai vu que cetle fille élait plus grande

» que Céeile Combettes, ajoutant qu'il s ‘était dérangé pour laisser passer
» quelqu'un.»

11 est évident que celle déclaration detruit les pPL('cdenlm, failes & llu—
dience , el le ramene @ ses premiéres assertions qu'il erovait ayoir vu sortir
Céeile,

En y pensanl . il @ vi que cette fille était plus qrrmdf’ que Cécile Com-
f‘)ettes, il a done vu une fille.

‘Mais cetle fille quelle est-elle? v a-l-il dansla procédure quelque document
duquel on puisse induire qu'uns fille autre que Cécile a paru lors delentrée

de U'aumonier, soit dans le vestibule, soit sur la porte? absolument aucun.

Ni le ministére publie, ni le pouvoir discrétionnaire n'en ont pas eun la
moindre idée.

Cependant , répétons-le, Vidal le déclare d(, nouveau; il a vu une jeune
fille & Vare-boutant de la porte. (est done Cécile Combettes, la seule qui y
ail paru.




— 115 —

El pourquoi & ses yeux ce he serait pas Céeile Combetles? Parce que ,
dib-il, en y pensant, il a vu qu'elle était plus grande.

Muais comment le sait-il ? Domicilié 4 Lavaur, il n'a pointeonnu la jeune
fille qui n'avait jamais quitle Toulouse.

On le voil, Vidal rentre dans la voie de la vérité; il reconnait lui-méme
qu'il s'est parjuré 4 Paudience du 16 février, en affirmant quw'il #'avait rien
vu sortir qui ressemblat a une jeune fille. A proprement parler, il n'y a
point de rétractation. Les deux dépositions doivent se confondre I'une avee
Pautre, et la derniére doit prévaloir, parce qu'elle est en harmonie avee les
premiéres affirmations de Vidal. Et, ce qui est digne de remarque, M. le
président ne reléve point celte rétractation de Vidal; il la laisse passer
inapercue, et argumente toujours comme si elle n'exislait pas,

Mais, nous dira-f-on, il n'y a point d’effel sans cause : pourquoi Vidal
aurait-il ehoisi la solennité de 'audience pour proférer le mensonge ?

M. le président de Labeaume a dit : que Pintention des magistrats élait
d'effrayer seulement le mensonge. Contre sa volonte, sans doule, il aeffrayé
la vérité que la crainte a chassée de la consecience de Vidal.

La terreur qui est venue paralyser les facultés du jeune homme et enchai-
ner sa volonté, va étre moralement et physiquement démontree.

Vidal est trés-jeune (18 ans), doué de peu d’intelligence (1), et d’une li-
midité extréme; ilen a donné la preave le 17 avril, en disanl aux Fréres
qu'il n’avait pas vu sortir Céeile Combettes, quoiqu’il pensit le contraive ;
parce qu'il craignait de paraitre en justice.

Sa [lt‘.l)DnltTOD avait fait grand bruit; une volonté ocm!te secondail la
prévention avec un acharnément indicible; les ennemis des Fréres pro-
clamaient a envi que le jeune Vidal était un faux témoin que la juslice
deyait poursuivre rigoureusement. Clest dans ce sens que M. le procureur
général fit considérer la déposilion de Vidal, par la Chambre d'accusa-
lion, lors de I'arret de renvoi. L'opinion de M. d’'Oms élait paryenue
aux oreilles du jeune homme et I'avait fortement impressionné; I'assigna-
tion, pour eomparaitre , le fit frémir; son moral éfait profunden‘nent affecté
lorsqu il se présenta au nombre des Lmnom»i et lorsque son tour arriva
pour faire sa déelaration, le frére Lovien ¢l Madeleine Sabathier ayaient
été mis en prison comme prévenus de faux (émoignage. Un systéme de ter-
reur planait aux Assises sur les lémoins dont la déposition était favorable &
Paceusé, el en partisulier sur Vidal. Est-il élonnanl que ce jeune homme
déelaril le contraive de ce qu'il avait dil jusque-1a?

Il ne faut pas eroire qu'il ail 616 trailé par le pouvoir diserétionnaire, avee
celte aménilé, avee cefte douceur que recommandent M. de Cormenin et
lEm‘}clopedle. il a eté tenu constamment dans un élat d'intimidation.

A TPaudience du 16 février, ou il a comparu pour la premiére fois, il
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semble gu'on n'avait pas de-motif pour Padmonester ; puisque en débulant
il déclare qu’il n’a pas yu Céeile, qu’il a erré lorsqu'il a affirmé le contraire ;
mais, comme nous venons de le dire, on veut savoir de lui §'il a ou §'il n'a
pas vu ouvrir la porte du-vestibule, et §'il a apercu la soutane de l'au-
monier; il est en désaccord avee Rudéle.

L'un de vous fail un mensonge, dit' M. le président, ef se mel dans la

posilion de subir des mesures scvéres ; véfléchisses-y bien.
Ensuite Vidal conlesle avoir tenu cerlains propos & un nommé Eyrard.
« Nous suspendons, dit M. le président, les mesures o prendre a vo-
tre égard, jusqu'a ce gue Evrard, que nous appellerons aux débats,
» il élé entendi. »

A Paudience du 22 fevrier, Vidal est rappelé pour la derniére fuis.

M. le preésident lui parle en ces termes : « Vidal, nous vous avons donné
» le temps de yous reeueillir, il ¥ a quelque analogic entre votre dépo-
» sition et celle de Madeleine Sabathier ; nous avons lenu compte de la
» spontanéile de votre rélractement;-aprds que vous etites préte serment,
» il nous a resté un soupcon que celle révélation n'élait pas compléte, que
» yous ayez encore des aveux i faive; avant de statuer sur wvolre dépo-
» sition , el par conséquent sur volre sort, Nous yous engageons i réve-
» ler & la justice, sans crainle, sans égards, sans ménagements pour gui
» que ce goit, toul les faits qui sont venus & yolre connaissance ; jusqi’icd
» VOUS ne nous en avez dit qitune partic; jespére gue cetfe audience ne
» se lerminera pas sans que vous soyez clair, preéeig, net, pour que vous
v obteniez toute notre confiance,

» Tenes comple de cef avertissement qui vous est plus salutaire que
s wous ne penses ; et mainlenant, répondez & mes questions. »

Létat d'inlimidation est complel puisgue on Uassimilé & la {emme Sa-
bathier qui, dans ce mement, est en prison. Aussi le malheureux jeune
homme se trouve anéanti par la position qui lui est faite.

Il est une obsession, déerite dans les sténographies, dont M. de La-
beaume a fait usage envers Vidal, qui prouye d'une maniére plus partica-
liére I'impossibilité que ce jeane homme , faible et inexpérimenté; ne se
parjurat pas.

Ne perdons pas de yoe le motif qui fait agie Faceusation; elle venl établir
fjue personne n'a yu sortir Cécile Combelles du vestibule,

La déclaration publique et réitérée de Vidal qu’il avait yu sortir la jeune
fille avail fortement contparié I'accusation ; voila pourquoi elle avait erié &
la subornation,

Mais malgré la vétractation de Vidal, il restait un doute pris de Ia dépo-
sition des fréres Navarre et Laphien, qui déelaraient avoir vu une personne

du sexe au vestibule lors de l'entrée de 'anmonier ; pour dissiper ce doute,
il fallail prouver gue Laumdnier n’était pas entre dans le vestibule & une
hioure corvesponidante & Varrivée de Ceeile; el gue le frére Navarve , dans
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ce méme moment, n'avait pas é1é sur la porte du parloir, et n'avait pu, par
conséaquent, voir la personne du sexe au vestibule.

Pour cela, il ne suffisait pas de faire une seule question i Vidal; on lui
e adresse’ tl‘O]b e

« Avez-vous vu sortir la jeune fille ? Avez-vous yu I'aumonier et sa sou-
fane? Avez-vous vu Navarre sur le seuil de Ia porte du parleir? »

Aprés avoir déelaré, sur ka premiére question, gu'il'n'avait va sorlir
personne qui ressemblit & une jeune fille, on l'interroge comme suit ;°

M. le président : « Avez-vous yu aumodnier ?

« R. J'ai vu sa soufdne.

« M. le président : Prenéz garde, c'est un refour i vos anciennes illu-
» sions; soyez sincére. Une fois que vous avez éle debout hors du parloir
» avez-vous vu quelguan dans le vestibule?

» Vidal : Quand j'ai été debout le portier a passé derriére moi, el jai
» vu un habit ecelésiaslique sur la porte. »

Rudéle est rappelé; il déclare ne pas aveir vu l'aumoénier. Alors M. le
président dil & Vidal : « Vous voyez bien, il y a confusion dans yotre es-
» prit, entre vos anciennes illusions et vos bonnes inlentions actuelles.
» Démélez le mensonge de la vérité !

» Vidal: Il me semble.

» M. le président : Comment se fait-il qu'il ne semble pas & Rudéle 7 Je
» ne suspecte pas votre intention de dire la vérité, mais vous éfes préece-
» eupé d’'un mensonge. Le fond a echangé, mais les détails restent encore ;
» et je crains que vous ne fassiez confuslun. Rassemblez bien vos souve-
» 1irs.

» Vidal : J'ai vu la soutane.

» M. le président : Vous étes bien sir que vous ne confondez pas ce
» souvenir avec les mensonges qui vous avaient été inspirés ?

» Vidal : 11 me semble. »

Rudéle est encore inferpellé ; il persiste & dire qu'il n’a pas vu Paumo-
nier.

« M. le président : Vous voyez, Vidal, vous eonfondez, eela entrail
» dans votre ancienne deposition, et je le comprends , il l¢ fallait. Av-
» jourd’hui, ce mensonge n'est plus nécessaire.

» Vidal : Mais il me semble. ».

Voila six réponses affirmatives. Tout atteste leur sineérité.

La probifé est indivisible. 3i Vidal est revenu a la voie de la vérité, sur
1a demande principale relative & la sortie de Cécile Combettes, on ne prut
pas supposer quil aurait menti sur les circonstances relatives & la vision
de 'aumonier au yestibule. H a dua venir & I'audience pour dire toufe la

(1) Tous les extraits des débats sont pris dans le Compte-Rendu Jougla . (outes les
fois qu'on n'en indique pas d'antres.
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verité , non dans l'inlention de revenir seulement & la vérité sur l'objet
principal, et de se parjurer sur un fail accessoire qu'on ne lui avait pas
méme imposé de dire. De plus, ses réponses étaient conformes aux dépo-
silions de Navarre, ainsi qu'a celles d’autres fréres el de Paumonier lui-
méme, qui reconnaissait étre entré 2 Pheure ot Vidal déclarait les avoir
vus; et elles sont conformes & la position de' Vidal ; car se trouvant dans
un vestibule aussi rétréci, il a di nécessairement voir Paumonier puisqu'il
y est entré,

Ce n'est pas ainsi que Pentend le ministére puhlie.

Aprés la sixiéme réponse affiemative, M. le procureur général s'éerie :
Vidal maintient ict une partie de son mensonge, mais il est facile de
provver qu'il ment encore.

Nous avons vu que malgré les demandes réiléroes qui lui ont été faites ;
malgré les vives sollicitations et admonilions qui se sont succédées, Vidal
s'est obstiné & déclarer que, primitivement, personne ne lui avait suggéré
Pidée de déclarer qu'il croyail avoir vu sorlir Céeile Combettes; il est pos-
sible que le jeune homme etit mis la méme obstination pour répondre qu'il
avait vu Paumonier el sa soulane, mais un malheureux incident vint bou-
leverser toutes ses facultés.

Une altercation s’¢levarentre M. le président des Assises et Me Gase sur
te mol permeltre.

Me Gase s’adresse & M. de Labeaume et le prie d'adresser une question a
Vidal.

« M. le president : Pas de questions inutiles dans des ddbals dont
» pous ne verrons pas la fin.

» Mo Gase : Jai @ demander ¢ Vidal.....

M. le président : Permetlez, M* Guse?
M Gase : Je le permels.

»_ M. le president ; Cest vous qui allez le permettre?

» M Gase : Certainement. »

Le magistrat se eroit offense de cetle réponse; il se léve brusquement; se
retive de Pandience; la Cour le suil; une frés vive agitation régne dans
Pauditoire ; audience est reprise au bout d’un quart d’heure,

Aprés avoir fait une dure admonition aux défenseurs , M. le président
s'adresse an témoin :

« Vidal , Iui dit-il, vous nous avez fail une demi révelation, il nous la
» faul complete, reeneillez bien vos souvenirs ; il est difficile de eroire & la

.» sineérité de volre déposition et i celle de Rudéle, quin’a pas yu ouyrir ©
» la porte et qui n'a pas vu la robe de auménier ; 'un de vous deux fait
» 1un mensonge et se met en position de subir des mesures séveres. Réflé-
» chissez done hien..... Avez-vous yu ouvrir la porte ?

» Vidal ne résiste plus & I'obsession ; il répond, rés ém, et la voix
s lsse’: won, monsiewr I président,

»
»
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Avez=vous vu la robe de ["aumdnier ?

« Non, monsicur le président. »

Le veeu de la prévenlion est satisfail; sans auwcune véflexion , on passe
la troisiéme question. :
M. le president i Vidal : « Dites-moi franchement, avez-vous vu la cor-
beille de livres dans le vestibule ?
» R. Oui.
» D. Mais avez-vous vu Navarre sur le seuil de la porte du parloir?
» R. Oui, il était 12 pendant que nous autres nous étions occupés & regar-
» der une image de saint Joseph, dans le parloir. D. Bt vous, Rudvle ? Je
» nhe m'en suis pas apergu, Navarre efait 4 cote de moi.

» Vidal : 11 me semble que non.

» Rudéle : Navarre est toujours resté i colé de mei, et quand nous nous
» sommes levés, nous sommes sortis sans regarder d'images.

M. le président: » 1l ¥ a celle différence entre vous et Rudéle; Rudéle n’a
Jamais menti (1).

» R. 1l me semble que Navarre a été sur le geuil de la porte, mais je
» T’en suis pas sdr.

» M. le président aux jurés: Cej jeune homme pf‘ut ne pas étre de mau-
» vaise foi ; on La tenu pendant huit mois sous Lempire de ses illusions,
» qu'il peut prendre avjourd hui pour des réalilés.

» Vidal : Je ne suis pas bien sir.

» Rudéle : Ef moi jen suis bien sur.

» Vidal aprés un effort : El bien, J{’ wai pas vu Navarre sur le seuil

» de la porte du parioir. »

: L'intimidation n’est-elle pas iei matériellement établie? Vidal éfait
déja terrifié au moment de son apparition aux débats. Aprés g'étre par-
juré au sujet de la sortie de la jeune fille, il eroit pouvoir dire la vé-
rité sans craindre d’¢lre blamé sur deux circonstances aussi futiles que
eelles d’avoir vu ou de ne pas avoir vu 'aumonier el sa soutane dans le
vestibule, et Navarre sur le seuil de 1a porte du parleir; mais le courroux
de M. le président, qui quitte son siége et suspend la séance, se manifeste.
La vue des défensears menaeés sur leur bane des rigueurs de Ia justice; la
sévére admonition qui leur est adressée par M. le président, qui reprend
soudain son siége; les parcles qu’il dit au lémoin, avee une effrayante
energie : I faut compléter une demi révélation sous les peines les plus
s¢véres; ce qui yeul dire gqn'une réponse négative doit étre substituée aunx
six reponses alfirmatives qu'il vient de faire , 6tent toute liberté i Vidal ;
alors, se croyant déja enchainé dans un eachot, il répond, tout stupéfait et
('une voix émue: quil n'a point vn la soutane de Paumonier, ni le irére

L4

{1) N'a jamais menti ! et il a constamment répondu négativement sur les faits les
plus évidents.
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Navarre sur la porte du parloir. Fut-il jamais d’intimidation plus grave ct
mieux caractérisée ?

Dlaprés le systéme d’interpellalion mis en usage & Pegard de Vidal , il
n'y aurait personne qui pit se soustraire aux atteintes de la prévention.

Vidal n’ayant point para & Paudience du lendemain, on dit & M. le pré-
sident qu'il élait malade. Ce magistrat mande alors le docteur Noulet an
domieile de Vidal, pour constater son état. M. Noulet revient aprés avoir
rempli sa mission et il-déclare : « qu'il a trouvé Vidal levé, dans un abat-
» tement moral considérable, et le docteur atlribue cel état aux impres-
» sions qu'il @ eprouvees hier aux débals; il w'a rien mangé depuis
» fier; il a des douwleurs de téte; il & mouché un peu de sang. »

Quand ’homme marche dans la ligne que lui trace sa conscience , et qu'il
fait une bonne action, son attitude est tranquille. Ce n'est que lorsqu’il
manque 4 ses devoirs el a Thonneur, qu'il se {eouble, sagite, s’exaspére;
§'il est honnéte, quil ne céde qu’a la contrainte, une lutte s'engage en lui;
produisant une désorganisation morale, qui, souvent et comme chez Vidal,
influe sur ses facultés physiques.

Tant que Vidal a déclaré & Toulouse, & Lavaur, dans la procédure
éerite , quil eroit ayoir vu Céeile Combetles, son dme a été calme.

Et sa rétractation a Vaudience a opéré un effet contraire! il a ew des re-
mords! Aipsi, dans le cours de sa vie, de penibles souvenirs viendront
affliger ee malheurcux jeune homme; le bagne se presentera, malgre lui,
& son esprit agité; il lui-semblera entendre Léotade s'élevant de son tom-
beau , pour lui dire : si tu n’avais eessé de dire la vérité, je n'aurais pas
peut-éire gémi dans les fers et une mort infaime n’aurait pas été mon par-
tage. Pourlant une voix consolatrice viendra porter un peu de calme dans
Pame de Vidal qui n'a été que faible; et le ciel compatit A la faiblesse hu-
mainé ; il n’est inexorable qu'envers celui qui, par une mtention réfiéchie,
accuse et perd Pinnoeence.

D'apres un tel élat de choses, il était impossible que Léotade put se sous-
Lraive & son horrible deslinée.

Ce qui va suivre ne permet pas de douter gu’une influenee occulle, en-
nemie acharnée des Fréres, ne se soit vivemenf agitée an dehors dans
Vintérét de 'agcusation.

Tout avait été infructueux pour éayer de quelque témoignage laffir-
mation de Conte, relative & Ia présence des fréves Léolade et Jubrien au
vestibule ; au conlraire, elle était repoussee par tous les [émoins.

Il parait qu'on avait eoneu le projet de donner quelque consistance &

- cette déelaration de Conte que fout démontre fausse; et pour v parvenir,
on voulait abuser de I'esprit faible el eraintif de Vidal. =

Pour la premiére fois surgit 4 Uaudience du 17 février un témoin du
nom de Jean Evrard, clere d'avoué & Lavaur, dgé de seize ans; il dépose
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que Vidal, revenant de Touleuse , lui déelara qu'il avait va du parloir | i
travers une lucarne, deux Fréres parlant avee la petite au vestibule.

Vidal est rappelé, il nie formellement le: fait.

Evrard persiste. Nous étions dans l'imprimerie, dil-il; Vidal m’a dit :
o Fai v la fille parler avee deux frérves & travers la lucarne. » :

Pour apprécier la déclavation d'Eveard , il faut connaitre la déposition
faite & laudience par le' procureur de la République de Lavaur.

« Une premiére fois, dit ce magisteal, jinterrogeai Evrard , el il me
» déclara positivement que Vidal lui avait dit evoir vu dewx f: dres qui
» faisgient des signes ¢ Céeile Combetles ; il ajouta méme qw’ une auire
» personne qui élail dans le parloir g vu ces signes.

» Il nia ensuite ce propos,

» Je le fig venir de nouveau ; je I'adjurai de me dire la vérité. Ib me ré-
» pondit : Vidal m’a dit : Sai vu, A travers une lucarne qui est dans le
» parioir, deux fréres parler & Cécile ; et il ajouta que Vidal ne i aveil
» pas parlé de signes.

» Le jour méme je rencontre Evrard qui vient & moi et m’aceosle ainsi
» Toul ce que je veus ai dit est un mensonge ; Vidal ne w'a rien dit.

» Je lui censeillai alors de se retirer; de bien véfliéchie & celte nouvelle
» déclaration ; que ¢’était fort grave, ef de revenir le lendemain,

Le lendemain il vint et parla ainsi : Towut est vrai; Vidal wia tenw ce

v propos. La fille Ramas, ta couturicre, Ua bien entendu. Je fis venir
» la conluriére qui nia ce propos, 3

» Je demandai alors & Evrard pourquoi est-ce qu'il avait ehangd sa dé-
» claralion ? Clest que Lambert m'avail menaeé, me répondit=il (1).

» Je lui fis bien observer quw'ile pouvait élre appelé devant la Cour, et
» quil faudrait bien dire la vérité. Oh ! maintensant je suis bien fizé,
s'éeria-t-il.
» Jaivu Evrard hier encore, et il me répéta : Je suis bien sir de mon
[ait, et je le dirai devant lo Cowr. »
Aprés la déposilion du procurcur de la République, Evrard est entendu
de neuyeau.

« M. le président U'inlerpelle : Evrard, vous venez d’entendre Phistoire
» de yos lergiversations. Dites-nous, si au milien de la solennité de 1'au-
» dience, sous la foi du germent, il fant croire gue yous éles sincére.
» Est-ce bien yrai que Vidal vous a lenu le propos rapporté par vous?—
» R, Oui,

» D. Et vous persistez & expliquer votre rétractation par les mumer’
» (qui vous ont été faites ? — R, Oui,

» D. Et quelles menaces ?—R. Lambert m’a appelé polisson , mauvais
» Sufel.

=

o

(1} Un simple ouvrier de l'imprimerie.
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M. le président s'adresse & Vidal : Linsistance d'Evrard donne
» quelque poids @ sa déposition, lui dit-il. Vous avez élé, hier, sincére
» sur une partic des faits, soyez-le jusqu'au bout; achevez I'euvre. »

Vidal persiste & nier le fait.

Vidal va sans doule subir des interrogatoires pareils & ceux qu’il a déji
subis au sujet de la soutane de 'aumdnier et de la présence du frére Na-
varre au parloir; il sera pressé, harcelé, menacé méme de mesures sé-
véres, jusqu'h ce quiil dise la vérité; clest A dire jusqu'a ce qu’il fasse une
réponse affirmalive,, conforme & la déclaration d’Evrard.

Un ineident vient fermer la bouche & l'accusation et couvrir de honte le
témoin Evrard et ceux qui dans 'ombre le font mouvoir.

M. Lafont, architecte, I'a déclaré aux débats et 'accusation en a convenu:

Iy avait point de lucarne qui donndt du parloir dans le vestibule.

1l n’exislait dans le parloir qu'une eroisée donnant sur la cour, fermée
par an abat-jour qui empéchait de rien voir dans 'intérieur du Noviciat.

Ainst, il ne ful jamais de faux témoignage mieux caractérisé que celui
d'Evrard; il ne s’agif,point, comme dans le cas du frére Lorien, d’une
contradiclion sur une date sans importance , Evrard se trouve dans une
position analogue A celle dont parle Muyart de Vouglans. ‘Cet auleur cite
pour exemple un (émoin qui soutiendrail gvoir vie un accusé aw elair de
la ture, tandis quil serait provwve qu'il w'en faisail pds dans ce lemps-
la; il sagit el d’avoir vu deux fréves, dont I'un est I'acensé, parlant &
Cécile Combetles par une luearne qui n'existait pas; et ce qui prouve jus-

“gu'a I'évidence qu'Evrard est un faux témoin, ce sont ses varialions, son
retour du mensonge o la vérite, de la vérité au mensonge; ¢'est sa déclara-
tion que le propos lui aurait été tenu par Vidal en présence d'une cou-
turiére qui nie le fait devant le magistrat.

Et ce jeune homme , agé seulement de seize an§, n’a pu coneevoir le faux
{émoignage par lui-méme ; guelque ennemi des eorporations religicuses le
lui a certainement suggéré. Le ministére publie et le président des Assises
devaient sévir rigoureusement contre Evrard. Les principes de morale el
d'ordre public voulaient qu'ils lui fissent subir un interrogaloire; qu'ils le
fissent méme emprisonner pour chercher a connaitre la personne qui avait
suborné sa jeunesse ; du moins, pour le preserver d'une nouvelle. eorrap-
tion, il fallait lui adresser une sévére admonition cqui le pcm,tmt de la faute
(qu'il avait commise.

Evrard a J()lll des mémes avantages que Conte, dont le faux témoignage
est demeure impuni (1).

M. d’Oms et M. de Labeanme gardent un profond silence : Eyrard est

f1) A Paudience du 18 février. il a é1é reconnu qu'il n'y avait qu'une mule , tandis
que, pour que Taflirmation de Conte fat vraie, il aurait fallu qu'il ¥ edt eq un pou-
lain a Pétat de nature,
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renlré dans son domicile peul-élve avee l'idée qu'il avail fail une honne
aclion,

V.

Prétcndue subornation de Madeleine Sabathier, qui sera aussi victo-
riensement réfutée gque la préecdente.

Madeleine Sabathier , épouse Carrére, était une femme pieuse, qui sans
avoir eu aucune relation avee les Fréres, avait pour eux le respect ef I'atta~
chement que tout le bas peuple de Toulou:.e a pour eux; son occupation
ponsistait a faire des ménages. M. Bompierre, qu'elle servait, dépeint son
caractére , soit dans la proeédure éerite, soit aux débats : ¢’élait une brave
femme, dit-il, mais bavarde, exiravaganle ; ne méritanl aucune confiance
dans ses assertions, résultat de son imagination déréglée.

Le juge d‘mstruetmn ayant appris que ) \I wdeleine Sabathier disait pubh—
quement, que dans la matinée du 15 avril elle avait vu Céeile dans la rue,
aprés qu'elle ful sortie du vestibule, il 1a it appeler; elle comparut devant

Mui le 7 mai 1847 , 23 jours aprés le viol.

Elle dépose : « Qu'un jour du mois davril dernier, qu’elle croit étre
un jeudi et qu'elle eroit aussi étre le 8 ou le 9 du méme mois, paree que
ce jour-la M. Bompierre lui avait payé 5 francs pour un mois de service,
elle vit Cécile au pied d'une fenétre de la maison de la BMoulinarde (1).
Elle portait un panier i la main, elle étail coiffée avee un meuchoir, dont
elle ne se rappelle pas la couleur; elle avait autour du eow wi petit collier
en métal blane, auquel était pendue wne petite médaille blanche qui Lii
a semblé ¢tre en argent; elle rpmarqgua cette chaine et celte medaille, parce
qu'elle avait entendu dire que son pére ou sa mére Pavait gagnée 4 un allu-
meur de lanternes; elle a remarqué qu'elle portait un habillement de cas-
Lres presque neuf; elle était bien proprement mise; elle portait un tablier
en mousseline-laine bien joli, dont elle ne rappelle pas la couleur.

» En voyant Cécile, elle lui dit : Veus-tu t’en venir ? Elle me répondit :

. Non, jattends mon maitre.

» Quand il Peul quitiée, elle vil un monsieur portant un burnous cou-
lenr de capuein, qui venait du ¢oté des Fréves. Cécile s'en fut avee lni por-
tant son panier sous le bras; el ce panier étail un panier comme on en
fait pour les ouvriéres qui porient lewrs provisions pour leurs repas .
on lui représente la corbeille que portait Céeile, elle répond : que ce n’est
point cette eorbeille, ni ancune aulre qui Iui ressemblit: que c'élail un
panier @ anse. »

{1} Maison pres du Couvent,
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Le faux lemoignage est Mageant; le témoin énonee que ¢'est le Tou 8
avril, jour ou elle auecail recu de M. Bompierre le paiement du mois, et le
jour du viol et du meurtre est le 15 avril. Cécile aurait porté un panier a
da main quielle n'aurait pas quitté, et Cecile n'avait point de panier; elle
aurait porté la corbeille de livres sur la téle, et cette corbeille élail restée
au vestibule d'ott I'on ne la relira que l'apres-midi; elle n'avail au cou ni:
petit collier, ni métal de fer blanc, nimédaille, et elle ne portait point de
tablier de mousseline-laine.

Nous ferons observer que lorsqu'elle a rendu sa déposition’ devant le
juge d'instruetion, elle n’avait eu aucune relalion avee les Fréres.

Elle a été entendue aux Assises le 12 fevrier 1848, neul mois quelques
jours aprés sa déposition écrite.

Elle répdte ce qu'elle avait déji déposé : « quielle avait vu Céeile dans la
rue, le malin i dix hieures, attendant son maitre , la veille du jour on le
cadavre avail été trouvé dans le cimetidre ; jour ot le fémoin aurail recu
du sieur Bompierre le paicment du mois. .

Elle est confondue par la déposilion de celui-ei, qui déclare que le 15
avril, a 'heure de dix heures, Madeleine eétait dans son appartement; et qui
représente son carnet, o il est éerit que eest le 8 avril, non le 15, qu'il
Tui a payé le mois.

Ensuite, elle eontinue a donner les memes défails sur le costuome de la
jeune filie : elle avail aw cou., dit-elle pour la seconde foig, un collier , une
médaille, une chaine blanche la coulsur de la médaille était blanche ef
avait lair d’argent, elle avait son tablice de cuir-laine , son panier & eold
d’elle, efe., ele. .

Le faux témoignage était évident. :

‘M. le procureur général requiert sa mise en prévention. M. le président
dit droit sur son réquisitoire. M. Vialas est désigné pour instruire Paffaire.
Madeleine Sabathier est eonduite en prison.

Apres trois jours de séquestration, elle demande & étre entendue; elle
reparait 4 Paudience le 15 féyrier ef elle déclare quelle n’a pas vu la
pelite. Le matin élant au cimeliére, dit-elle, plusieurs messieurs parlant
fort mal contre les Fréres, « ¢a w'a contraride ; alorsi’ai dit i M. Andrieux
» que j’'avais yu la petite la veille. J'étais indignée des propos qu'on tenait
» contre les Fréves, je woyais Ia des outrages eontre la religion; et dang
» ma colére, J'ai dit que javais vu la pelite. »

Alors M. le président Uexhorte & dire entidrement Ia vérité : « Vous pré-
» fendez avoir éle emporlée par un zéle religieux dans un premier mo-
» ment d'exaltation; mais il faut que nous avrivions & ceux qui vous ont
» maintenue dans ces idées; il faut que nous arvivions au eceur du systéme
» de mensonge perfidement organisé ; il faut enfin que nous démasquions
» ceux qui vous oni encouragée, les eoupables qui vous onl récompensée.
» R.-—Personne ne m'a rien dit, personne ne m'a poussée , on ne m'a pas
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» donné de mauvais conseils; c'est de moi-méme que jai fail cela dans 'in-
» térét de la religion. »

M. le président : Vous ne diles pas la vérité loute entiére. Nous espé-
| *  rons quavanl lafin des débals vous ferez une narralion plus compléle ;
L nous maintenons la mesure prise contre vous. Ainsi, Madeleine Sabathier,
malgrd sa rétraclation, resle dans la prison en présomplion de faux témoi-
ghage.

Sur I'interpellation qui lui est faile avant de quiller les débats, elle dé-
clare que lenglemps aprés le 15 avril, aprés avoir élé inutilement proposer
ta vente d’un livre au Collége royal, elle ful aux mémes f{ins eliez les Fréres,
qu'elle leur dil alors « qu'elle avait vu ld petite; qu'ils lui répondirent: ¢'est

bien heurewx que vous fayes vue, nous vowdrions qu'il y et beau-

v cOup de gens comnie Vous. » ;

Au boul de nenf jours, Madeleine est rappelée i laudience du 24 février;
elle est pile, trés-souflrante. 3

Elle est présente lorsque le frére Lorien, ayant persisté dans sa déposi-
lion, le président prononece avee séverité ces mols : vous allez élre conduit
dans la prison ; la procédure en faux témoignage va conlinuer contre vous.

Celle senlence étail bien faile pour lerrifier une débile femme, désespé-
rée de se trouver sous la main de la juslice; et pour la porter & faire
eonnaitre Ie nom de ses corrupleurs, s'il ayait exislé de corruption.

Dans cet ¢fal, M. le président lui adresse celte allocution.

« Madeleine Sabathier, nous avons pensé que volre arrestation éfait
» définitive et que vous éticz en prison sous mandat de dépol; ce gui aurait
» fail cesser le droif que la loi nous aceorde de provoguer volre rétrac—
» tation avant Ia fin des débats. Il n'y a pas mandal de depnt VOUus pouyez
» recueillir tout le bénéfice d’une rétractation compléte et qui effacera volre
» faute. Je yous demanderai d’abord si yous persisiez i avouer que vouns
» nlavez pas rencontré Céeile Combetles le 15.

» Madeleine, d’une voix faible : Je n'ai pas vu la petile. — D. Vous ne
i » ayez pas rencontrée, comme vous I'avez dit d’abord? Nou. — D. Main-
» tenant, en réfléchissant aux circonstances qui vous ont amenée b faire ce .~
» faux ommgnago ne yous rappelez-vous pas que certaines personnes ¥ous
» onlencouragée el soutenue dans la coupable inlention d’égarer la justice?

» Reponse : Personne ne m’a encouragée; ma niéee est venue me parler
» de la parl de M. Combes, [’y ai été. AL, (Joml}ea m'a demandé si ¢'élail
» yrai que javais yu la petite... Jai foujours dil que ¢'était vrai; alors
» M. Conmbes m’'a dit : si ¢'est vrai, il fautl le dire; ¢’est moi qui ai toujours
» dit que ¢'était yrai, personne ne m’a encouragde.

» D Ainsi, ce que vous diles la pst bien la vérite. Vous n'avez pas vu Cé-
» cile? — Reéponse : Non, eela n'élajt pas. — Ef personne ne vous a encou-
» ragée d dirve eela, par des dons, promesses on menaees? — Répanse : Non.

#
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s D), Seulement on vous a dit de dire ce qui élail veai.—Réponse : Oui. »

Madeleine Sabathier est mise en liberté.

Cetle narration exacte des fails repousse toute idée de subornation.

Comment d'abord supposer que les Fréres auraient été dans la lie du
peuple ehercher une femme qui leur élait-inconnue ; dont P'élat servile ne
présentait aucune consistanee qui pat faire accueillir ses déclarations que
le mensonge aurail dictées?

Mais, s'il en avail ¢lé autrement, ils auraienl préparé la déposilion de
cetle femm{,. Is lui auraient diclé d avance sa déposition , en'lui décrivant
le costume de la jeune fille, les circonslances telles qu'elles avaient eu lieu;
de maniére que sa déclaration ne peut offrir d’équivorque.

Que voil-on, au contraive ! Que Madeleine Sabathier divague depuis le
commencement jusqu'y la fin. Elle fixe la date de I'événement au 7 ou 8
avril, forsqu'il a e lieu le 15; elle altribue un panier & Cécile Combetles,
gui n'avait qu'une petite torbeille restée dans le vestibule ; elle parle, pour
son eostume, du collier, de médailles qu’elle ne portail pas; d'un tablier de
mousseline-laine qu'elle w'avail pas; on voit ici, évidemment, P'état d’hal-
lucination d'une femme qui eroit mentir dans Uintéref de la religion.

Mais si on yveul toujours que ee soit les Fréves qui aient dieté la dépo-
sition de Madeleine, ils anraienl, du moins, pris leurs précautions pour
que le faux témoignage ne fat pas apparent aux Assises; il sétait éeoulé plus
de neul mois depuis la déposition éerite; les Fréres avaient alors en main
toule la procédure et en connaissaient toutes les circonslances. Daprés la
prévenlion, étant familiarisés avee les conciliabules pour corrompre les
témoins el leur dicler leur rdle, ils en. auraient tenu un avee Madeleine ;
lui- auraienl fait voir les bévaes qu'elle avait commises devant le juge
d’instruetion, et lui auraient preserit minutiensement la declaration qu’elle
avail  faire. Point du tout, Madeleine Sabathier parait aux Assises et dé-
bite les mémes extlxnngdncc,s quelle avait précédemment dites; ce qui I'a
fait conduire dans la prison en prévenlion de faux lémoignage.

Son Ame est plongée dans une profonde affliction; 'aspect du frére
Lorien , reconduit ¢n prison parce qu'il persiste dans sa déposition, doit
lui persuader que tel va élre son sort, sielle ne fait eonnaitre les personnes
qui 'ont portée d devenir faux lémoin. Dans 'étal de crainte qui I'agite, de
faiblesse ou elle est réduile, clle va décliner les noms de ceux qui I'ont
subornée; non, elle avoue une derniére fois sa faute; mais elle profeste a
plusieurs reprises contre existence de toute corruption ; ajoutant avee un
ton de verite qui a fermé la bouche aux magistrats : qu'elle seule, sans sug-
geslion élrangére, avait proféré le mensonge. ;

Lorsque 'on considére ensuite que I'Institut et Leéotade ont constam-
ment renié les dires de Madeleine Sabathier; qu'ils se sont réunis au minis-
tére public pour la déclarer faux témoin, comment a-t-on pu persister i
les acenser d’avoir youlu suborner cetle femme , dont les déclarations dé~
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sordonnées, en opposilion avee les faits judiciairement prouvés, annof-"
caient étre le produit de I'hallucination personnelle du témoin, & qui tous
les élémenls de la proeédure élail inconnus?

M. @'0Oms dans ses réquisitoires, M. de Labeaume dans son résumé, n'en
onl pas moins persisté dans leur ineulpation.

Les circonstances que nous yenons de développer étant appreéciées, il faut
rayer de la procédure et des débats les mols de faux témoignage, de su-
bornalion de témoins el de conciliabule.

Mais le eontraire elt-il été prouvé, que sans d'aulres indices il ne pou-
vait influer sur I'accusation personnelle de Léotade. Comment luni, simple
fréve servant, économe du Pensionnat, aurait-il pu étre w&:]:onbabif, parce
que leg direcfeurs auraient suborne des témoins au Noviciat et fenu 4 eet
effet un conciliabule ? Comment surlout :turait—i} pu Létre, lorsque lobjet
de la subornation lut élait étranger; ne s'agissant qu(‘ de I sortie de Céeile
par la porte extérieure du vestibule? -

Léotade aurait pu dire : Je conviens que Cécile Combeltes n’est pas sor-
lie: du vestibule par la porle extérieure; quelle est entrée dans Uinlérieur
du Couvenl; que la subornation de Vidal et de Madeleine Sabathier est
réelle, ainsi que le conciliabule. Je conviens méme que le viol et le meur-
tre ont été commis dans le Convent. Mais cela veut-il dire que ce soit moi
qui suis le coupable ? Aueun des faits, qui d’apres Vacle d’accusation cons-
tituent le double erime, n’a été prouvé contre moi; puisque, soit dans la-
procédure, soit aux debats, ces fails n'ont été l‘objet des depositions:d’un
seul [émoin.

Ce raisonnement aurait été sans réplique; et pam‘t‘mt I'arreslation du
frére Lorien, la subornation des deux {émoins Vidal et Madeleine Sabathier,
et le coneiliabule onl oceupé presque tous'les débats; enx seuls ont servi de
prétexte pour outrager Ia morale et la religion en la personne des Fréres.

Cela veut dire que Léotade n’a"été placé sur le banc des accusés, que
comme frere des Leoles chrétiennes; il a été le boue émissaire sur lequel
on a réuni toutes les iniquiles qu on a voulu attribuer aux corporations
religieuses; ce ¢ui se trouve démontré par le seul réquisifoire de M. te
procureur genéral, qui d'un bout & Pautre est calomnieusx.

VL.
Hefatation de PVacte d’acemsation ¢t du réquisitéirc,

Liacle d'aceusation el le réquisitoire sont remarquables par de vielentes
allagues contre les corporations religieuses et par la manifestation de prin=
cipes conlraires i ceux qui, jusqu'ici, ont régi I'élat social.

On lit dans Pacle d’accusation (Compie-Rendu Jougla, page 89) -
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¢ Le meurtre a done 6lé commis pour assurer Uimpunité du viol el pour
¢loufler la voix d'an témoin accusaleur. '

» Ce double trime, dans lesconditions ou il s'est produitl, west pas l'eu-
» vre de la dépravation ni du liber{inage; il alteste,, par ses ravages,
» l'explosion instanlanée et soudaine des passions longlemps condensdes,
» et témoigne de la révolte des sens eontre la régle qui les comprime. »

En ouvrant la premiére session, el ensuite dans ses véquisitions pour la
mise en prévention du frére Lovien , M. d’Oms aftaque forlement la mo-
ralité des eorporations religicuses : elles ont, dit-l, « des devoirs i
o remplic aulres que ceux des citoyens, une conseience et un honnewr
» gutres que ceux des ciloyens, » ce qui Paulorise & dire que, lorsque
Fimpunité du eoupable est préparée par d'habiles combinaisons, d'aprés un
de nos plus grands penseurs : « Quand le erime devient un art, il fawt
» gue Lo justice devienne une seience, »

A louverture de la seconde session , M. d'Oms s'exprime avee le méme
acharnement.

A propos dulong secret ou a été tenn I'aceusé, il dit : « Depuis cin-
» (uante ans, la justice n'avait pas trouvé de difficultés de 1d nature de
» eelles qui se sont rencontrées dans cetterafluive; on n'aveit jamais.yu
v e conspivation powr empécher la werité d'éelater (1).

» En présence des fails qui se sont aceomplis , je déclare que sije ren-
» conlrais encore devant moi les diffieuliés, la lutle que nous avons lrou-
» vée pour cette affaire, jo prendrai les mesures (ui ont été prises. S'il
» avail fallz un an de secref, nous laurions demandé, »

Dans un réquisitoire , jamais une accusalion aussi grave n’a &ié dirigée
contre les corporations religieuses el en partieulier contre la Congrégation
des Fréres de Toulouse. '

« La question de savoir, dit M. d'Oms (2), dahs quel lieu le erime
».a et¢ commis, semble étre la question prineipale du proees. Clest
» pour échapper & sa solulion, que tant d’efforts ont ét6 réunis. Tristes et
» déplorables conséquences des préjugeés et de Paveuglement on a vu de-
» puis neuf mois une corporation religicuse qui doit aux leois eiviles,
'» aux pouvoeirs séeuliers une paisible existence dont elle jounit, se soulever
» conbre ses actions el lancer & fg justice un défi que la justice a dit
» aceepter..... On a yu des hommes puiser dans les régles de ces associa-
.» tions, le droit d'égarer la justice par lewrs réticences et la tromper par
» dlindignes dissimuglations. »

Quels sont les fails sur lesquels M. le procurenr général appuie son hor-
‘rible imputation ? Aucun. Tous les acles de la procédure viennent la deé-
mentir.

Analyse Jougla.
Telem.

{
{

)
2)



40—

M. d’Oms eontinue ; et il sape la défense dans ses fondements en alles-
tant et en persuadant aox jurés que tous les Fréres sont de faux témoins:

« Les témoins d’'une Communauté religieuse acceptent sans conltrdle les
» convictions qu'on leur impose. _

» Il est donleureus d'en faive Vaveu... Les habitudes du Cowvent retran-
» ghent Uhomane de la société , Uisolent de sa famille et eréent pour lii
» dautres affections. i

» Lhomme se transforme ; les devoirs les plus saerds du citoyen s'ef-
» facent devant les pretendus devoirs religiewe. '

» Comment expliquer autrement cette facilite avec laquelle des hommes
» revilus d'un cargetére jusqu'ici vespecté, sont venus devant lg jus-
» tice affirmer le mensonge avee une imperturbable assurance?

» Il wous en coiete de le déclarer (page A43) ) mais ce west pas aller
» au-deld de le veritd, que de dire que cette maison (de UInstitut de Tou-
» louse), a €té depuis, deux mois wn foyer permanent de conspiration
» conlre la justice. Que voulez-vous qu'il sorte de ce miliew o le fawy
» témoignage drigd en systéme o élé a Uavance glovifié comme un qele
» meritoire envers la religion.

» Est-ce quwil serait possible quw'd moins de §abdiquer , lo justice
v pil accepter wne sewle déposition émande d'un témoin attaché par
s un lien quelconque ¢ wne Commungutd gui ¢ méconnu, a ce paint,
» e famewx devoir du ciloyen.

» Ayons le covrage de vous le dire, ajoute M. d’'Oms; non, Cécile iw'a
» pas e dtovfide dans les bras d'un Hbertin el dans les étreintes dun
» débeuche ; mais elle a succombé sous Pimpulsion de ces passions qui
» provoquent le delire et poussent au desespoir. » ’

Il ajoute encore ces paroles dégradantes pour les religieux el les prétres:

« Le rveligieux, le prétre, devant une accusation impréyue, est moins
» epouvanté de Uinfamie du meurtre que de Uignominie die viol; & sos
» yeux, le meurtre, au lien d'aggraver un crime qui dans sa condition les
»“dépdsse tous, n’est plus qu'une chance réservée a 'impunité ; la vue de
» l'échafaud Iépouvante moins que les regards de la viclime qu'il a pro-
» fanée. » Ainsi, pour le prétre, le meurtre n'est qu'une chanee pour acgué-
rir impunité. _

Toutes les volontés des Fréres se confondent sous la volontd du direc-
teur; lewrs dépositions et celle duw divecleur ne forment quune seule
déposition, le directeur étant entiérement le maitre de leurs convietions
el de leurs sentiments. ?

« Pewt-il s'élever dans les esprits le moindre doule qu'une pensée
» - dlirectrice ; qui a son siége dans {a Communaule , Wail organisé un
» plan de resistance contre Faction de lg justice? Comment povrrail-
» on en douler, en voyant se produire dans ce prétoire ces faux té-
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y Moins qui ambitionnent , comme wn martyre, les vigueurs de nos
» lois. !

» Ces fawwx temoignages ne se sont pas produits dans Uintérét per-
» sonnel d'unaceusé; ce we sont pas les sympathies que le frére Léokude
» trouvait auprés de lui qui ond inspiré ces parjures, c'est le caractére
» dont il estrevétu, quitransformant tous les devoirs, dénaturant loutes
» les obligations, a cowvert d'une absolution anticipée le mensonge
» ourdi pour arrvacher auw glaive de la justice séeulicre, un accusé
» revéty des insignes d'un ordre religievux. »

M. d’Oms va plus loin, il pose en principe que la religion protége les
hommes religieux devenus criminels. ;

D’aprés M. d’Oms, Phomme habitué & commeltre des crimes doit avoir
des remords et les manifester. 1l en esl autrement de Phomme religieux :
la religion opére en lui cet effet, qu'aprés avoir commis le plus grand for-
fait, il peut eonserver toute la sérénité de son ame (1),

« Le seelérat, dit-il, qui prélude au crime par le vice, et chez qui les

» plug horribles forfaits ne sont que la consécration logique d’une vie de
» désordre, ne trouye an fond de son cceur qu'un remords qui le déchire,
» et devant ses yeux quele spectacle du supplice qui 'épouvanle; et comme
» il n'a pas ¢couté la voix de la religion quand elle le retenait sur la pente
o il s'engageait , il ne peut plus I'entendre au fond de Pabime ou il s'ést
précipitée. _ _
» H enest autrement de I'homme qui a invoqué les consolations religien-
ses dans foutes les épreuves de la vie, et pour qui le erime n'est qu’un
terrible accident. Cest la gloive de la religion de ne pasabandonner dans
les épreuves les plus extrémes e la vie, ceux qui ent invoqué son appui
dans des temps moins difficiles. Mére tendre et dévoude, il lui sufiit de
surprendre au fond du ceeur une pensée de regret, pour tendre une
» main amie et secourable & 'enfant qui s’égare ou au fils qui se perd.

» Dans cette situalion, le remords qui swit le forfait est moins un
» SUPPLICE que Diew envoie aw coupable, QUUNE CONSOLATION que sa
» siséricorde lui prépare....... :

» Si une tourmente mal entendue a jeté un religieux hors des voies oi
» 8a vie s'écoulait calme et sereine, le repentir ['y vraméne par une pente
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» La position de Léotade devant vous, continue M. d'Oms, prend alors
» i autre aspeet (que celuidu coupable habitué & commetire des crimes).

» Ce west pas un coupable ordinaire que les agitations du remords,
» la crainte d'un tervible chatiment livrent & la justice. Cest un accuse
» que les éprevves de la vie monastique ont armé pour soutenir une
» grande lulte contre la justice séculiére....... -

(1) Compte-Rendu Jougla, page 482.
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» Ce n'est done rien exagérer que d'affirmer que dans les condilions i
» g'est trouvé Léotade, L'ENORMITE MEME DE SON CRIME PEUT LUI
» DONNER LA RESIGNATION APPARENTE DE I’'INNOCENCE QUI AF-
» FRONTE LE MARTYRE. »

Amsi, d’apres M. d’'Oms, homme religieux pourrait commettre les plus
grands erimes sans avoir des remords, parce que & Uinstant méme qu'il a =
commis le forfait, la grice opérerait en lni; que disons-nous? la sensation
que fait éprouver le forfait & I'homme qui n’a cessé de pratiquer les vertus
chrétiennes, est, dit M. d'Oms, moins un supplice que Dieu envoie aw cou-
pable, qu'wive consolation gue sainiséricorde Lui prépare. Tel est'avantage
que la religion procure & Léotade, que U'énormité méme de son crime lui
aurait donné la résignation apparente de Uinnocence qui affronte le
martire.,

M. de Labeaume dul sentir que cette métamorphose instantanée du re-
mordsen conselation paraitrait incroyable ; qu'on ne pourrait persuader que
I'homme religieux ne pouvait commetire un, erime sans manifester des re-
mords, quautant qu'il aurait été préparé d'avance & le commettre, sans
que P'état de son ame en fut troublé, AussieM. de Labeaume a pensé que le
noviciat éfait une école ol-s'acquérait I'insensibilité aprés ayoir commis un
forfait.

Le noviciat des corporations rveligieuses, personne ne llignore, n’est
quune préparation & la retraite et & la pratique des vertus évangéliques.
C'est dans le novieiat qu'on acquiert une abnégation absolue de soi-méme;
l’'ott déeoule une source inépuisable de charité et de déyouement sans hor-
nes au serviee de 'humanité. Clest dans le novieiat que le saint archevéque
de Paris a puisé les principes qui lui ontfail braver la mort. C'est la qu'une
foule de pontifes, de pasteurs, de congréganistes, ont appris qu'il fallait
affronter les plus terribles épidémies, et aller au péril de leur vie adminis-
trer aux mourants les secours de la religion, et méme les secours tempo-
rels. Clest 1a que les admirables filles de saint Vinceni-de-Paule onl été
broyées, repétries, pour aller mourir en masse en soignant les choléri-
ques (1). gk

C'est dans le noviciat que les Fréres des Ecoles chrétiennes ont appris i
renoncer aux avantages que la soeiéte leur présentait, pour se dévouer 4
I'ingtruction de l'enfant du pauvre; qu’ils ont acquis cette piété modeste,
¢e maintien doux, circonspect, inoffensif qui les caractérise.

Voici comment s'exprime M. de Labeaume au sujet du noviciat (2):

« L'objection de la sérénilé du coupable est grave. Sans doute, dans la
» situation ordinaire, le erime laisse en effet aprés lni les préoccupalions
» de la crainte et les agitations du remords; inais vous avez a éludier

{1) 1l en est mort 32 lors du choléra.
{2) Compite-Rendn Jougla  page 536,
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v une nature exceptionnelle, broyée el repétrie dans les éprevves du
» novicial, qui opére de si élonnantes transformations !...... Qui de
» nous posséde le secret des expiations et des macérations asecéliques
» CLaide desquelles on sait rendre la paix @ wne ame bourrelée par les
» remords P, »

Quel étrange langage!

Jusques ici on avaif pensé que les étres corrompus étaient les inslitutears
du erime; que le voleur apprenail & commettre des lareing dans la société
des yolears; que le meurtrier devenait assassin avee les hommes habilués
aumeurlre. Quoiqu'on el reconnu que e séjour du bagne endurcissail le
cocur, b préparait & de nouveaunx crimes, on n’avail jamais cru que ces
funestes associalions pussenl entiérement anéanlir les remords; au con-
traire, on avail toujours pensé que la conscience de 'homme faisait obsta-
cle & ce que eelui qui avait commis un grand forfait, pit, méme au milicu
des malfaiteurs, acguérie la paix de 'dme.

M. le président de Labeaume nous apprend le contraire; mais ce n'est
point dans Patmosphére du erime que ce magistral trouve des étres qui ne
soient pas susceptibles de remords; c’est dans les novicials des corpora-
tions religieuses qu’on Lrouve, d’aprés lui, le moyen d'acquérir 'endurcis-
sement pour commettre un forfait, et une msenmhlhtc absolue aprés'avoir
eommis.

Effroyable supposition (qui surpasse tout ce qui a &l dit contre les prin-
cipes religieux!......

M. d'Oms lermine ainsi son réquisitoire : « On @ vit foute une Commmiu-
» REHLe religiense, obezasrms comame un sewl homme & la volonte d'un
» directeny, se préter auw plus aundacien complot gui mt_mmme :‘t{f
» ourdi contre la justice et conire les lois d'un pays. .

» Gette rébellion de Cesprit mongeal conlre nos instifittions et nos
» lois, cette révolte d'une sociélé religicuse contre la sociélé civile, ecelte
insulte faite ¢ notre civilisation, vous imposent, Messicurs, de grands
et nobles devoirs, les plus grands qui vous aient jamais éle¢ départis,
fes plus nobles qui vous soient réservds dans le cours de la magistra-
» firepopulaire dont vous éles temporairement investis.

» Vous wavez pes sewlement & venger la socidlé eonire un grand
» erime; & faire tomber sur lg téte dwn grand coupable une expiation
v aneritée ; vous auirezs mieux que toul cela @ faire. Les pouvoirs séci-
v liers de la sociélé mis en question ; la justice du pays nice dans le
» principe, combative dans son action, profance dans ses plus au-
» gusies manifesiations; voild, Messieurs, les grands intéréts places
» - SOUS votre sauveyarde.

» Votre verdict, impatiemment atlendu, nous apprendra bientot si les
stralagémes de Pintrigue, si les perfides combingisons  ourdies av
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» sein d'une corporation religieuse, doivent prevaloir suy Uaction vé-
v gulicre de la justice. »

Le minislére public est institué pour veiller 4 la eonservalion des prin-
cipes; il doit étre organe de la vérité. Comment se peat-il que M. d’Oms
ait rédige son réquisiloire sur des faits tmaginaires ; atlaguant Ja morale et
la religion sans lesquelles aucune sociéte ne peat exister? La réfutation de
cet acte, en ¥ réunissant U'arrestation du frére Lorvien sans motif légilime,
et la fausse inculpation de faux témoignage dirigée conlre Tlustitut, va
donner i la discussion un grand caractére de gravité intéressant essen-
tiellement Pordre publie.

Leolade, condamné quoique innoeent aux (ravaux forcés i perpétuité,
mourant dang les fers, présente un tableau bien lamentable; mais quelque
pitie que cet inforluné inspire, sl ne s'agissait que de son intérét indivi-
dael, par son déeés, les effels funestes de I'égarement du jury auraient
bientot cessé d'étre, pour I'état social, un objet de seandale ; car pew d’an-
nées aprés que sa dépouille mortelle a été ensevelie dans le bagne, parmi
los ossements de tant de criminels, sa fin déplorable el sa mémeoire se se~
raient effacées dans le souvenir de la plupart des hommes.

Mais Léotade élait fréve des Ecoles chrétiennes, et la Congrégalion a 16
aceusée de complicitée. Tant que la fausseté de ces impulations n'est pas
démontrée, 'accusation porte perpétuellement atteinte & la morale publique,
en atteibuant aux corporations religienses des principes irreligieux et
anti-sociaux. -

Ce n'est pas contre un divectenr ou contre guelgqn’auire frére, pris indi-
viduellement, que M. le procureur général a dirigé ses attaques; ¢'est con-
{re les congrégations religieuses en général, el en particulier sur la Con-
grégation des Fréres de Toulouse, qu’il a alfeints dans fes bases de leur
constitution et de lenr moralité, D'apres ce magistrat, les refigicuy oni des
deveirs a remplir awtres que ceux des citoyens, wne conscience, un
Ronnewr autre gue eeur des citoyens; et la Congrégation de Toulonse |
épousant un systéme de dissimulation ef de mensonge, a éi¢ pendant dix
mois un foyer permanent de conspiration contre la justice.

Une telle assertion, réunic i beaueoup dautres d'une gravité pareille, a
elé insérée dans I'acte d'accusalion, soutenue aux débats cf dans les réqui-
sitoires; ¢l comme les discours du ministére public ont un caractére de vé-
rité tel que la popalation ne peut pas supposer qu'ils reposent sur des sup-
pusitions absclument erronées, Paccusation sape la religion dans ses fou-
dements, en faisant eroite aux peuples que les hommes gui se sont vouds
a la vie religicuse sont fourbes, dissimulés el parjures.

Heurensement que Ly Provideace, en permettant Pégavement de la pré-.
venlion , a rendu manifeste la justification de la Congrégation, qui n’a pas
ecssé un seul instant de rempliv ses devoirs eivils et religienx, et de sscon-
der Ja justice dans ses recherches.
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Quelques réflexions générales seront le preliminaive de la démonstration.

Qu'un homme religieux ayant commis un crime le dissimule, soil par
honte, soit par la crainte du supplice, eela se concoit; qu'une corporalion
religieuse ett la faiblesse de chercher i soustraire un ecoupable, en lui pro-
curant les moyens de fuir pour le souslraire aux recherches de la justice,
cela ne serait pas bien; mais cela pourrail étre,

Mais qu'une congrégation en masse épouse un systéme de dissimulation
el de mensonge, cela ne peut-étre, cela ne sera jamais.

Un sentiment naturel s’y oppose d'abord.

Le crime trouble 'humanilé et I'irrite; la vue du sang répandu exaspére.

Et les Fréres eussent é{é insensibles a I'aspeet du cadavre de la vietime !
tous seraient devenus complices, puis parjures pour eonserver-au milicu
d’eux un malheureux souillé par une horrible et dégottante lubricité,
suivie de Passassinal le plus barbaré! Un pareil fait ne peat élre admis.

Ef quel est le puissant mobile qui aurail pu les faire agir?

Serait-ce les régles de leur inslitut? Elles leur imposent de chasser im-
pitoyablement d'au milieu d’eux, non seulement celui qui aura commis un
erime ou un délit, mais encore eelui qui aura mangué aux statuts; c'est
cetle derniére eause qui a fait congédier six fréres pendfmt le proeés.

Serail-ce la erainte du dommage que la publicité du crime aurait pu cau-
ser & 'Institut ?

~ Et depuis quand une eorporalion se trouverail-elle fléfrie par le méfait
d'un de ses membres? Tous les jours ne voil-on pas des notaires, des
avoueés commeltre des actions qui les font declarer infimes; linfimie re-
jaillit-elle sur la communauté? Un magistrat se rend coupable d'un crime;
la magistrature en est-elle moins respectable?

Bien loin de chercher i cacher le coupable, la Congrégation avail le plus
grand intérél i le livrer & Yinstant méme & la justice; une fois connu et
devenu étranger a PInstitut, les fréres seraient restés entourés de Pintérat
et de la bienveillance gu’on leur a toujours porté; ¢'est un nouveau Judas,
aurait-on dit, qu’ils avaienl parmi eux; il n'a pu nuire & la probilé et a la
vertu du corps, pas plus quilscariole ne porta alteinte a la sainteté des
apotres.

Mais lors méme que les Fréres des Ecoles ehrétiennes eussent di y trou-
ver leur perle, la religion, ennemie du pavjure, leur interdisait la dissimu-
lation de la verité.

L'acte le plus solennel de la vie, esl le serment par lequel Phomme prend
la divinité a témoin de la sincérité de ses promesses el de ses déelarations;
le serment esl la plus forte chatne des liens sociaux.

Si en bouleversant tous les prineipes, en délruisant les (‘r’ox anees politi-
ques, en affaiblissant les sentiments religieux , la révolution a porté dans
la vie civile une atteinte morlelle & la foi du serment, ce serail une grande
erreur de croire qu'il en est de méme dansla vie religieuse; le serment est
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toujours anssi saeré, aussi inviolable chez le chrétien. Le clergé et les cor-
porations religicuses se constituent par la religion du serment, dont le
noeud est parfois indissoluble. Le véritable prétre, le religicux sincére,
ira plutot & 1'échafaud que de prononcer un parjure; la révolution nous
en offre des exemples remarquables, par le refus du sermenth la conslitu-
tion civile du clergé, contraire A la hiérarchie de 1'Eglise, et par la résis-
tance des évéques 2 Napoléon assemblés en Concile.

Non seulement le serment est inviolable et sacré dans le christianisme,
mais encore le simple mensonge en esl proserit de la maniére la plus ab-
solue; le chrélien ne peut dégniser, modifier, ni altérer la vérité, sous
peine d’'une damnaticn élernelle.

Clest I'horreur du mensonge qui a produit tant de martyrs dans les
premiers siecles de I'Eglise, et qul en produit encore aujourd’hui dans les
missions étrangéres.

Et on voudrail que deux cents Fréres qui, par un sentiment de religion
ont renoncé & leurs familles, o leurs biens, i Ia société ot & ses plaisirs;
qui ont aliéné leur liberté pour mener une vie simple et frugale ; dévoués
exclusivement , sans ambition , sans’intérét personnel, & instruire 'enfant
du pauvre; on voudrait quils fussent venus i plusieurs reprises, pendant
dix mois, mentir & leur conseience et perdre ainsi le feuit d’une vie en-
tiere passée dans la vertu, pour sauver un misérable assassin! Cela n’est
pas possible; et celte II]"I[JOSSIhllltE‘ sera de plus en plus établie, parla dé-
monstration que nous allons faire de la fausseté des mensonges et des ma-
neeuvres attribués 4 la Congrégation de Toulouse.

L'inculpalion se divise en deux poinfs : systéme de mensonge et de dis-
simulafion ; maneeuvres illicites pour empécher Uinstruetion de parvenir &
la connaissance de la vérité.

On va voir que 'nne et 'aatre de ces propositions reposent sur des faits
imaginaires tout A faif en opposilion avee la réalité.

Oceupons-nous d’abord des prétendus mensonges,

Les Fréres ont-ils menti dans la procedure éerite?

Les premiers appelés en témoignage sont :le {rére portier, les fréres
Navaree, Laphien , Janissien, Liguaire, présents an vestibule lors de Par-
rivée de Céeile Combetles. Tous les cing attestent qu’ils n’onf pas vu sor-
tir la jeune fille. Ce sont ces cing dépositions qui ont formé la base de
I'acensalion contre 1'Institut. Si, épousant le systéme de mensonge qu’on
se plait- & attribuer aux Prérves, ils avaient tous les cing aftirmé qu’ils
avaient vu sorfir la jeune fille , on n’aurait pas eu l'idée de prétendre que
I'Institut étail le théidire du crime, ef par conséquent que Léolade, du tout
antre feére . éfait I'auteur du viol.

Cent treize fréves sont appellés devant e juge d'instruction, pour savaie
situn d’eux n'avait pas été revétu, le 15 avril, de la chemise ne 562; lous
tépondent négalivement. Leurs dépositions sont, par 13, favorables & 'acen-
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salion, qui voulait que ce fut Léotade qui eut ét¢ revétu de la chemige. Si
le systéme de mensonge avait existé dans I'lnstitut, un des cent treize fréres
seserail déelaré porteur dela chemise; el celle déposilion, quoique menson-
gére, aurail fait rejeter la chemise, une des charges de I'accusation qui a le
plus contribué & égarer Vopinion publique et la conviction des jurés.

Ou sont done les fréres qui ont menti? Quinze onl élé entendus ayant la
fameuse lettre au ministre de la justice. Leurs dépositions sont connues :
cing ont favorisé I'accusation en attestant qu'ils n’avaient pas vu sortir Cé-
cile Combettes du vestibule , el les aulres n’onten i répondre qu'a de fails
insignifiants. -

Aprés la missive sur deux cents fréres ou novices, sur deux cents aulres
personnes, aumoniers, ele., ete. , quatorze fréres servanis, seulement , ont
¢té appelés en témoignage, auxquels on n'a fait que des demandes encore
plus insignifiantes, si ¢’était possible, que celle des précédentes déposilions.

Le fréve Julien rend son témoignage : il déclare qu'il n’a pas vu Conle le
15 ayril ; qu’il a rencontré la dame Baylac au parloir, qui lui a demandé
des nouvelles de Céeile.

Le point important de la déposition, était de savoir sion avait remis au
témoin du papier rogné de la part de Conte, el si ¢'élail auant ov aprés
Uévénement gue-lg remise gvail ewlieu ; el sur ces trois chels importants,
te frére Julien est confronté avec Conte et la femme Baylac.

Le frére Liborius déclare : qu'étant malade , il élail resté quelques jours
a linfirmerie; que le 15 ayril, le frére Lé-utadc vint I'y voir; le témoin ne
chiongea’pas de chemise a Uinfirmerie, et il croirait cependant quoir
changé de calecon.

Vient ensuite le frére Liede, il déelare : qu'une indisposition le fit en-
trer a Cinfirmerie, ot il changea: deux fois de chemise.

Le méme jour, le frére Lelurdier, infirmier, dépose de arrivee des firé-
res Liborius el Liéde & Pinfirmerie , el certifie que celui-ci a change de
chemise.

Le 7 juin, le frére Yerinans vient déclarer : que deux semaines avant.
I'événement, i s’est appliqué , tous les soirs, un calaplasme, et quela
semaine de Févénement, il a changé deuw fois de chemise, sans pouvoir
preciser le jour

Le fréve Livier est resté un quart d'heure au parloir, le 15 avril; il dig
seulement que pem‘l’mt qu'il y étail, un fréve vint pour lui demander une
clé; mais que ce fréve ne ,f’t qi’entrer et sortir.

Le frére Ihoncien est enlendu le 8 juin; sa decldl‘atlua nwest relative
quwa un elibi du fréve Jubrien.

On demande au frére Hunxinal s'il a remis du linge propre la semaine
de P'événement.

Le frére Luxan mentionne des pourparlers, éirangers auviol, qu'il avait
gu avec le feéve Jubrien.
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Le frére Lemilien déclare : que ¢'est lui qui a accompagn@é, le 15 el 16 ayril,
Léotade dans ses courses, sans déposer d’aueun fait particulier.

Le frére Estrabant fait une déposilion insignifiante.

Le feére Taraise dépose sur le voyage de Conte & Auch.

Les dépositions des Fréres n'avaient licu que sur les interpellations qui
lenr étaient failes, et toutes les interpellations étaient étrangéres & I'acen-
sation; on ne se douterait pas, en en prenanl lecture , que les témoins ont
eté appelés pour déposer sur une aceusalion de viol lt de meurire dirigée
contre Léolade. Dés lors, les Fréres né peuvent avoir menti sur les circons-
tances conslitutives du viol; puisque, directementniindirecterent, ils n’ont
peint été interroges Sur ces circonstances.

On ne peut done appliquer i Ia procédure éerite le systéme de mensonge
el de dissimulation qu'on attribue & Iustitut.

Mais, dira-t-on, ¢’est dans les débats que le mensonge s'est manifesté an
grand jour, il nepent étre mis en doute; lessténographies, dont on ne peut
contester I'exactitude, le prouvent. Comment qualifier antrement que de
dissimulation criminelle, les contradiclions , les hésitaticns, les réticences
des Fréves i laudience? Comment qualifier différemment ces mots : i je
me le rappelle, qui, d’aprés M= de Labeaume bOI}t une fo"mul(, insépara-
ble des afirmations des Fréves?

Le publie, prévenu et irréflechi, acru & ces prétendus mensonges, qui ont
fait le plus grand scandale de la cause. Le propre des débals a été de don-
ner des apparences de culpabilite & des fails indifférents, et quelque con-
sistance & des contradictions sur des fails minutieux gui ne pouvaient avoir
aucune influence sur Paccusation.

Lorsque les déelarations des Fréves & Uaundience auront été analysées el
justement appréciées, on verra quw'il n'y a pas plus de mensonges dans
teurs déposilions qu'il 'y a d'indices de culpa%n];te contre le frére Leotada?
al qu'il n'existe de preuves de la localisation du crime dans lnstitut,

Les magistrals et le public n’ont mal apprécié la maniére de proeéder
des Tréres, que paree qu'ils ¢taienl dans I'ignorance des principes mo-
nastiques en matiere d’affirmation. On a pris pour dissimulation ce qui
n'élait qu'un serupule de conseience occasionné pav la erainte de se trom-
per.

Les Fréres, comme lous les religieux en général, sonl dans Phabitude
d'employer le langage dubitatil, langage recommandé par les maitres de la
vie spirituelle.

« Naflirmez ni ne niez jamais rien avec opinidfrele, dit saint Bernard
» dites que vous eroyes que eela est ainsi ; que vous vous lrompez si
» cela west pas; qu'il vous semble Uavoir oui dire. Si yous savez vous
» servir de ces maniéres la avee diserétion, ce sera une facon de parler
» humble , modeste , pleine de retenue, el telle qu'elle convient & un reli-
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gieux et a un chrétien qui n'a pas trop de confiance en lui-méme, ni
» (rop bonne opinion de son sentiment. »

(Rodriguez, Traité de la modestie et du silence, page 237) (1).

Voila la justification des hésitations des Fréres dans leurs dépositions et
de la fameuse formule : Si je me le rappelle. Cela nous donne une juste
appréeiation de la conduite des Fréres Léotade et Jubrien; inferrogés en
justice, ils déclarent, d’aprés leur convietion , qu'ils n'élaient pas pré-
sents au vestibule; mais confrontés avee Conte, celui-ci aflicme lg contraire.
Des lors, ne le suspectant pas de mensonge , eraignant de s'étre trompés,
ils disent qu'ils ne se le rappellent pas ; mais aprés avoir réfléchi de nou-
veau et s'étre eonvaineus de la vérité, ils reviennent a leur premiére décla-
ration pour ne plus s'en départir.

On voit le type de la circonsgpection du religieux en matiére de serment
dans cette réponse du frére Lorien.

On I'inferpelle sur un fait qui ne se présente i son GSpt‘it que d'une ma-
ni¢re confuse. Il répond : Si Javais su que je dusse étre inlerrogé au-
Jourd hui, javurais réflechi plus que je wai fait. Ce qui veul dirve qu'un
frére n'affirme que lorsqu'il est bien convaineu.

Est-ce ainsi que procéde un faux témoin ?

Deux motifs ont contribué encore & mettre un certain désordre dans la
déposition dés Fréres.

La plupart de ceux qui ont éLé enlendus étaient des fréves serv ants, cui-
siniers , jardiniers, refectoriens ; pourvoyeurs , infirmiers, efe.

Trés pienx, mais d'un esprit simple et naif, dépourvus de foule ins-
truction (2, ils onl suivi & la leblre, dansles dépositions judiciaives, le lan-
gage dubitatif qui est prescrit aux religieux dans leur vie privée; ce qui les
a empochés parfois daffirmer les faits les plus clairs.

Engsuite, habitués 4 vivre dans la retraite, Ie calme el le silence: lrans-
portés tout & coup devant une Cour imposante ; avant sous leurs yeux un
de leurs confréres, d'une vie sans tache, accusé de deux crimes affreux

_sachant qu'un aulre feére , vieillard vénéré dans la Conrmunaute, était de-
fenu sous la prévention de faux témoignage , quoiqu’il n'eut dit que la vé-
rilé; menacés cux-meémes, traités de menteurs, de parjures, leurs réponses
élant loujours eritiquées et parfois tournées en dérision ; en bulte & un
auditoire hostile qui leur prodiguait des quolibiels et des sarcasmes : tout
eontribuait & troubler leur esprit et & porler la perturbation dansleur ame,

De plus, quelque prodigieuse que soil In mémoire de 'homume, ‘il ne lui
est pas donné de se rappeler toutes les actions de sa vie, tous les faits dans

(1) On rapporte méme d'un grand saint, que guand on lui demandait T'heure il ne
parlait jamais determinément : il est huil heures, il est neuf heures; mais seulement ;
il est & peu pres huit heures , il est & peu prés neuf heures.

{2} Mz seraient incapahles d'enseigner I'A , B, G, D aux enfants.
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lesquels il a figuré ou dont il a élé témoin. Souvent il perd-le souvemr
d’événements et de faits principaux.

Quant aux fails accessoires, ou ils les oublie, ouils neveslent dans son
esprit que d’une maniére confuse qui Ini empéche de rien affirmer. Qu'un
individu du fond de la province fasse un voyage d Paris, ce:sera un fait
remat‘qu'ﬂ)le dans sa vie, il n'en perdra pas le souvenir; il en sera de
méme des motifs qui lavalnnt porté a entreprendre ee voyage; mais croil-
on que plus tard il pourra se ressouvenir des eir constances de son séjour
dans la capitale; de ce qu'il a fait tel jour, i tell¢ heure?

Quel est celui qui peut se rendre comple de toutes ses occupations, nious
ne dirons pas d’'une semaine, mais des derniers jours de lasemaine, méme
de la veille 7 Bien plus, telle est l'imperfection des souvenirs de 'homme
pour les fails qui n’ont pas fixé son attention, que si le soir on veut se rap-
peler ceux de la journée, on sera obligé de réflechir, et souvent on omet-
tra quelque particularite.

Ce n’esf que sur les circonstances les plus futiles remontant a dix mois,
et dont le souvenir élait impossible , que les Fréres sont interrogés ; et on
trouve étonnant que ees hommaes religieux qui ont en horreur le mensonge
aient heésite 4 affirmer des faits dont ils ne se souviennent pas ou qui ne se
représentaient 4 leur esprit que d'une maniére vague el indélerminée 7 On
a trouvé ¢tonnant, et on en a fait contre Leotade une présomption deenlpa-
bilité , de ¢e qu'interrogé an milien des horreurs du seeret, dans un mo-
ment ot son ime était bouleversée par les rigueurs dont il éfait objet, ce
Frére et omis de déclarer qu'une de ses nombreuses oceupations dans la
matinée du 15 avril, est d’étre allé deux fois 4 la cave an lieu d'une. On a
tiré contre lui un moyen de suspicion de ne pas avoir précisé I'henre ou il
s'elait rendu i la cuigine, & Pinfirmerie.

Ces simples apercus gue nous venons de donner sont suffisants pour dis-
siper toute idée de mensonge ; mais pour compléter la de,monstmtlon reye-
nons aux débals.

Ne perdons pas de yue que, pom que I mstrurlmn soit régulicre el qu’elle
remplisse le veeu de la loi, il faut que les débats soient assis sur les cir-
constances qui, d’aprés I'acte d’aceusation, sont constitulives du viol : en-
trée de la jeune fille au vestibule, son introduction par Léotade dans
Fintérieur du Couvent, puis dans la grange ou il I'aurait violée, assassinée
et enfouie dans le foin; ensuile l'enlévement du eadavre, dans la nuit du
15 aun 16 avril, pour le projelter pardessus le mur. La confradiclion aux
débats ne devait rouler que sur ces faits et sur les présomptions qui pou-
vaient les rendre vraisemblables dans I'inlérét de I'accusation, ou invrai-
semblables dans I'intérét de la défense.

Ces circonslances subsiantielles n'onl nullement occupé Ialtention des
magistrats. L'jdée fixe de M. d'Oms a dominé les débals, comme elle avail
dominé la procédure éerite. Les faits relatifs au viol énoneés dans Lacte
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d’aceusation ; sont demeurés élrangers aux audiences; les solliciludes des
magistrafs ne se sont portées que sur des faits qui n'avaient rien de per-
sonne] pour Léotade, On a voulu embarrasser les Fréves appelés en lémoi-
grage, en entassantdemande sur demande, sur des circonstances imprévues,
dont ils ne pouvaient. se rappeler le souvenir, tout & fait indifférentes & la
culpabilité ou & la non culpahilité de Léotade; ce qui nécessairement devait
produire des réponses embarrassées, (u'on a qualifiées de mensonge; fan-
dis quelles n'élaient Ueffet que de la délicatesse de la conscience des Frérves.

On en sera convaincu.par analyse de leurs déposilions.

Rappelons dabord les dépositions des Fréres qui n’onl point été objet
d’aucune crilique, et sur lesquelles nous-mémes nous n’avons aucune obser-
vation & faire. _ :

Lo {rére Lemilien a accompagné Léotade; mais il ne peut donner aucun
renseignement, que soit Paccusation, soil la défense puissent invoquer.

Le fréve Taraise, divecteur & Auch, ne dépose que sur le voyage de
Conte dans celle ville; ee qui est indifférent & Paccusation confre Leéotade.

Le frérve Laytier : lo frive Léotade Tui a dit qu'il avait un flux de sang.

Le fréve Inglebert : de méme.

Le frére Limen dépose sor la visite de Rudéle et de Vidal, et sur la
présence du sieur Salinier au parloir.

Le fréve Thoneien : lo poud'intelligence de ce (émoin , qui d'ailleurs n'a
déposé d'ancun fait qui puisse éfre remarqué, ne permel ni & Paceusation,
ni 4 la défense de faire le meindre usage de sa déposition.

Le frére Luxan , linger, ne dib vien sur Léotade; il dépose sculement
que le 15 avril il fub & la procure de Jubrien, et gu'il we le trouva pas.

Le fréve Luce a entendu parler d'une elé double qui onyrait le linge sale;
il déclare avoir donné cette clé & Léolade, il v a dix-huil mois.

Le frére Idile a vu une fois une femme el'son enfant sur le pas du fannel
qui conduit du Novieiat au Pensionnal; eirconstance étrangére & la cause.

On conyiendra que, dans avcune de ces dépositions qui n'ont rien de
commun avec la perpélralion du crime, on ne peut (rouyer aucun motif
justificatif du systéme de mensonge altribué aux Fréres.

Passons dux dépositions qui ont plus dimportance.

En premiére ligne, estla déposition du frire Lovien, qui n'est relalive
ik des Leaces de souliers indifféranles & Léotade.

Le frére Lacténus, portier, est le second frére qui a paru 4 laudience; il
a afficmd , comme il avail toujours fait, quil p’avait pas vu sortir Céeile
Combefles, mais qu'elie avait pu sorlir sans qu'il s'en fil aperew. On
prétend que eelle derniére circonstance est un mensonge.

Le frére Jubricn comparait & Pandience du 17 féyrier.

. On lui demande 'il a yu Léotade dans la journée du jeudi : il déclare qu'il
ae se rappelle pas delavoir yu co jour-lh; il prétend que e'est le vendredi
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quil fub question avee Léotade d’aller chercher le vin i St-Simon, tandis
qu'il sembla & l'aceusé que ¢'était dans Ia soirde du jeudi.

De 1, des demandes & I'infini au:sujet de cet achat de vin.

Quel jour le congé a~t-il ¢té pris? Blait-il applicable an vin du Pension-
nat? Comment a procédé Léotade pour le vin du Pensionnal? Qui a jaugd
les barriques? A quelle heure? Léotade lui a-t-il remis Largent? A quel

" jour, & quelle heure a-t-il pris le passavant?

Comment Jubrien, au milieu de la multiplicité de sés oceupalions jour-
nalitres, el aprés un infervalle de dix mois, aurait-il pu se rappeler fous
ces délails minutieux, et répondre d'une maniére précise el sans hésitation?

Il ne peut pas rappeler 'heure & laguelle il a jaugé les barriques; il dit
qu'il avait pris le passavant de nenf & dix heures. Cela ne satisfait pas M.
de Labeaume , il veut qu'il préeise Uheunre fixe; vous m’embarrassez , dit le
frére Jubrien : cela peut étre & dix heures, méme avant, méme apreés. Le
pouvoir diserétionnaire se réerie, comme si I'achat de vin & St-Simon, @
hewre fixe, pouvail étre de quclquc importance pour l'accusition.” -

Lorsque l'on considére la nature des questions (et ceci s appllque anx
interrogatoires des autres frérves), leur multiplicite, lart avec lequel on les
fait succéder les unes aux autres, la rapidité avec laguelle elles sont faites,
qui nedonne pas & 'esprit du émoin un instant de répit, on est convaineu
que la prévention s'égare; qu'au lieu d'éclairer le sentier de Ia vérité, clle
P'obscureit.

On inferroge ensuite le frére Jabrien sur son examen de conseience, Gui
n'avait rien de commun ayvee Léotade, ni avee sa mise en accusation.

Il a déelaré, comme il a toujours fait,, qu'il n'étail pas present au vesti-
bule le 15 avril,

Pour gue le faux témoignage de Jubrien ne paraisse pas douteux, on (init
par lui faire des inlerpellations auxquelles il lui était impossible de répon-
dre, surtouf aprés dix mois d'intervalle.

On veuf savoir combien de fois il a été au vestibule fe 15 ayril. Que pou-
vait répondre Jubrien qui, par la nature de ses fonctions, ya et vient toute
la journée dans le vestibule?

Trop souvent, dit Jubrien; peut-étre une, pent-éire deux, peut-éire
trois fois.

Il reconnait qu'en-ailant aun vestibule il avait vu des fréres; mais on veut
qu’il dise le nom de ces fréres.

Par ses fonctions d’économe , il y passe el repasse rapidement sans por-
ter son attention sar les personnes qui s’y trouvent; d'un aulre eoté, les
fréres ebnovices y viennent alternativement, y restent peu, se suceédant les
uns aux autres; Jubrien n'a pu faive qu'une réponse négative sur identité
des personnes, et on a eru que Jubrien est un menteur.

Comment un jury inexpérimenté aurail=il pu se reconnaitre dans de
pareils débats?
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Le [rére Julien se présente.

Il déclare ne pas avoir vu Conle dans la journée du 15 avril.

Il lui avait commandé des carnels; mais d’aprés-la facture, Conte les lui
avait remis avant le 15

Ce jour-la, on lui dit qu’on ne trouvait pas une jeune fille qui était venue
dans la Communauté.

Le frive Léopardin, cuisinier du Pensionnat, déclare avoir vuLéotade,
le 15 avril, dans la cuisine, & neuf heures un quart, ainsi que Léotade P'avait
allégue; landis que dans la procédure écrite, Léopardin avait dit qu’il ne se
souvenail pas de l'entrée de Léotade dans la cuisine & cetle heure-li.

Le frére llluminal, infiemier du Pensionnat, convient pour la premiére
fuis avoir recu de Léotade une chemise blanche, et il avait déclaré dans sa
déposition écrile qu'il en avait perdu le souvenir; aujourd’hui, dit-il, je
m'en suis rappelé et je le dis.

Ces omissions s’expliquent par la maniére d’affirmer des fréres. Nous
Pavons déja dit: d'aprés la végle, ils répondent toujours d’une maniére
dubitative, si je me le rappelle, je le erois; ils n'affirment qu’aprés avoir
acquis, par une mire reflexion, la cerlitude du fait sur lequel on les
inlerroge.

Est-il étonnant, d’ailleurs, que le frére Léopardin, cuisinier, voyant i
tous les instants Lpotad{, dans la cuisine, ne se soit pas d'abord mppele d’une
visite a I'heare 111d1quw, 7

N'en est-il pas de méme du frére infirmier ¢

Et pourquoi ces deux fréres auraient-ils proféré le mensonge ? Ni 'une ni
Pautre omission n'étaient d’aucun poids d’ans I'accusation; car, quel que fut
le dive du fréve Léopardin et du frére Illuminat, il était toujours constant,
par ane.réunion de preuves et de témoignages irréprochubles, que Léotade
n'avait pas quitté le Pensionnat de toute la matinée du 15 avril, et que le
n° 562 n'était pas la chemise dont Léotade avait été revétu le 15 avril.

Le fréve Lue parait ensuite.

Dans les interpellations qu'on lui fait, il n’est pas plus gquestion des cir-
constances du viol ot du meurtre que si le double erime n’avait pas été
Pobjet des debats.

On linterroge sur un hillet de 160 franes qu’il avait souseril en faveur
de Conte et des motifs qui Pavaient porte & en empécher le paiement.

Il parle de la visite dela dame Conte qui vint le voir, quelques jours avant
Pévénement, avec sa mére et une petile; la dame Conte loi demanda une
grayure qu 11 ne lui'remit pas.

Dans la matinée du {5avril, il fat trés occupé ; il fut porter, & dix heures,
le paquet contenant Pexamen de conscience A la diligence, et Léotade lui
donna des commissions.

Le soir, la dame Conte vint lui demander 8'il avait vu la petite ; il dit que
non.
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Interpellation ridicule : on veut savoir du frére Lue si, sept mois apreés
I'événement, il avait ou n’avait pas fait son examen de conseience,

On interroge le témoin sur le changement de lit, le troisiéme jour aprés
le crime; ayant soin de passer sous silence le lit qu'occupait Léotade dans
la nuit du 15 au 16 aveil , quoique ce fit le témoin qui ayait été.le rempla-
cer el qui 'oceupail actuellement,

Les fréres lingers du Pensionnat et du Noviciat comparaissent  Paudience.'
Naturellement, on devait les inferroger sur l'état du linge et sur toules les
circonstances qui pouvaient éelaireir le mystére dont on entourait la che-
mise n° b62.

Le frére Lucolien, un des lingers du Novieiat ; le frére Liri, linger duw
Pensionnat, ne déposent rien , el on ne leur fait ducune demande; le frére
Liri dit seulement qu'il a yu Léotade le 15 ayril.

Le fréve Ibramium , linger de la Communauté, fait une déposition d’ou
ne peut résulter le moindre renseignement.

Le dimanche qui a suivi événement, la justice est venue, dit-il, dans
I'établissement; on a saisi du linge, quon a mis dans un sac; on lui a
montre une chemise ; il n’a pas su & qui elle appartenait. 1l fait ramasser le
linge sale le dimanche matin, la blanchisseuse vient le prendre le lundi;
un frére malade a changé de chemise le mereredi; et on ne lui demande
rlus rien. ¢

On ne peut pas dire que les trois lingers ont menti, puisqu'on ne leur a
fait aucune question qui et rapport a leurs fonciions.

Neuf religieux, les fréres Liri, Léopardin, Yves-Marie, Esdras, Julien,
Marie, Irlide, Lue, Ildefonse, ont atteste la présence de Leolade an Pen-
sionnat pendant toule la matinée du 15 ayril; leurs déclarations sont jus-
tifiées par toutes les cireconstances de la cause, notamment par les preuves
démonstratives de 1a non lecalisalion du crime dans I'Institat.

M. Pabbé Perlés, un des aumoniers du Noviciat, réfugié espagnol , pro-
fesseur de théologie, homme de mérite, comme tous ceux qui par la fer-
meté de leur caractére sacrifient une heureuse position & une eonyiction
religieuse ou politique, et qui aurait eonnn les circenstances du viol et du
meurtre, s'il avait été commis dans 'établissement, ne recoit ancune inter-
pellation sur les faits relatifs a la perpétration du viol. .

Mais le malheur avait youlu qu'au moment de I'arrivée de Cécile Com-
bettes, le 15 avril, il parait un instant au vestibule pour dire au portier
de lui envoyer du vin. Quelques jours aprés, il est appelé dans le cabinet
du juge d’instruction, qui lallend a Iheure qu’il lui a indigquée, assisié
d’'un médecin, pour lui faire subir, malgré ses quarante-huit ans et son
caractére de prétre, une humiliante et sacrilége visite corporelle.

On Pappelle ensuite eomme témoin dans la proeédure éerite , mais c'est
pour déposer de 'unique fait de son entrée au vestibule,
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Clest pour ce seul'but qu'il est assigné & 'audience; ce qui donne lieu a
un dialogue burlesque, indigne de la gravité des débats.

M. I'abbé Perlés reconnait s'étre présenté d la porte du vestibule, le 15
avril, et avoir parlé au porlier pendant treis ou quatre minules.

On lui demande s'il est entré dans le vestibule ou &'il est entré sur la
porte ? 11 répond qu'il eroit avoir dépassé un peu lentrée.

Si, lorsqu'on lui a ouvert la porte, il a entendu tourner la elé ? Il ne peut
pas répondre i celte demande d’une maniére précise.

On vent savoirs'il a vu d'autres personnes dans le vestibule, outre le por-
lier 7 Il a une idee confuse qu’il y avail du monde.

Il ne peut affirmer si personne est sorti avee lui.

Toutes ces réponses , sur des faits si fuliles, passés il y a dix mois, sont
trés naturelles.

Mais on veub savoir encore I'heure précise a laguelle il s’est présenté ?

Il répond, entre neuf heures el neuf heures et demie.

On lui fait observer que dans la procedure éerile, il a dif : entre huit ef
neuf heures, ce qui fail une demi heure de différence; et sur cetle demie
heare s'élablit une contradiclion dialoguée enfre les magistrats el Uabbé
Perlés qui, disent les sténographes, a un accent espagnol (rés prononeé;
il éprouve de la difficulté pour s'exprimer, ce qui aurait égaye la seéne
sans la gravite des débats. '

Toute la discussion roule sur cetle demi heure; on veut qu'il affirme
qu'il est entré de huit & neuf heures, non de neuf & neuf heures el demie ;
aquoi le hon prétre répond constamment : Comment pourrai-je faire celie
précision d'une maniére absolue ? Je n'avais pas de montre.

« M. le procureur general : Cest bien... — Vous comprenez... —

» R. Je n’avais pas de montre. '

» M. le président : N'ajoutez pas le ridicule i vos rélicences.

» Le témoin : Puisque je n'avais pas de montre.

» M. le président : Allons, taisez~vous. — M. FAbbE : Cest dans Vin-
» térél de mon caractére.

» M. le président : Personne n'a méeonnu votre caractére, ne vous expo-
» sez pas a le méconnailre vous-meme. — L'abbé Perlés : Mais enfin, je
» n'avais pas de montre.

» M. le président : Taisez-vous... »

Quel homme consciencieux , n’ayant pas de montre, aurait pu certifier
demi heure de différence ?

Que faisait d’ailleurs la difference de demi heure, lorsque plusicurs
témoins atlestaient qu'au moment ot Paumonier s’est présente, Cécile
Combeltes était déjh au vestibule ?

Le frére Liefroi, un des directeurs : 11 a connu Léotade comme un ex-
cellent frére; il rend compte de la maniére dont les livees reliés furent
portés chez lui; personne ne lui a dit qu'on cherchat Céeile Combettes. Ce
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n'est que vers les cing heures du soir qu'il a appris sa disparition ; per-
sonne ne lai a dit de chercher 'enfant; il n’a pas eru que la jeune fille ent
été au Pensionnat; jamais il n'y est entré de femmes. On linterroge lon-
guement sur ses fonctions de directeur. Dans une autre audience, on l'in~
culpe de faux témoignage pour ne s'étre pas rappelé d’avoir yu Vidal dans
la procure aux livres.

Les fréres Navarre , Laphien, Janissien, Liguaire se presentent; lous
les quatre affirment, comme ils 'ont déja faif, qu'ils n'ont pas vu sortir
Cecile Combettes. Comment douter de la sineérité deleur déclaration lors-
quelle est contraire aux intéréts de la Congrégation si cruellement ac-
cusée de complieité?

Mais le frére Navarre est un faux témoin, parce qu'il a ajouté qu’il avait
wu une personne du sexe entre 'aumdnier et la porte extérioure; et La-
phien, quelque chose qui faisait ombre, '

Le frérve Irlide, directeur du Pensionnat, fait sa déposition; il raconte les
faits de la journée du 15 avril et des jours qui ont suivi. On l'interroge
longuement sur le changement de lit du frére Léotade, sans lui parler de
Ia couche qu'il occupait dans sa cellule dans la nuit du 15 au 16 ayril. En-
fin, on arrive & la grande affaire de la procure des livres, au prétendu
conciliabule.

Aprés plusiears inferpellations, M. le président accuse la Communauté
d'avoir voulu dieter & Vidal le role qu'il devait jouer dans la dépesition
qu'il allail faire devant le juge d'instruclion; il adresse au témoin des in-
terpellations flétrissanles, par la maniére dont elles sont concues, et dont
les réponses négatives auraienl été déshonorantes si elles n'avaient pas eu
pour elles I'évidence des faifs.

Enfin , on voit arriver le fréve Floride, visiteur général de 'ordre.

La premiére demande qui lui est faite , est de savoir s'il connaissait le
frére Léotade avant Pévénement du viol ; il remd hommage 4 la vertu du
Frérve, et on ne lai fait auncune interpellation sur les circonstances des
faits quei lui sont imputés, Le frére Floride dépose :

« Le {8 avril, le dimanche, M. le procureur général , dit-il, vint dans
» nofre maison et me raconta les violences dont cetfe jeune fille avail été
» vietime, il me dif : Un frére, un religieux dont les passions sont secrétes
» est plus porté & de pareilles violences qu'un homme libre, c’est une
» passion claustrale. » Le témoin rappelle la visite corporelle dans les
termes que nous avons déji énoneés.

« Il ne faut pas pleurer, dit e témoin aux Freéres, il s'agit de venger
» la maison d’odieuses aceusations: Je passai dans la chambre ot devait se
» faire ln visite; je me dépouillai de mes vétements, el puis 186 fréres
» passérent aprés moi.-(Le lémoin s'arréte comme obsédé par un souve-
» nir douloureux.) »

On fait ensuile de longues interpellations au témoin sur Vidal et sa

10
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rétractation. Le fréve Floride convient de lous les faits qui lui sont person~
nels. Le 17 avril, il it appeler Rudéle et Vidal pour savoir d'eux s'ils
n'avaient pas vu sortir la jeune fille; il a eu une entrevue avee Vidal, le 24
avril , dans laquelle il Uexhorfa & ne dire que la vérite. Il lui donna deux
francs pour son diner. e

Mais il déclare que sa conversation avee Vidal a eu lieu au vestibule ; il
pense que ce deenier n’est pas entré dans I'Institut. Vidal et d'aulees Fee-
res disenl le contraire.

De l'ensemble de toutes les dépositions, il demeure constant que le
frére Floride s'est trompé; qu'il est allé & la procure des livres au moment
ou Vidal 'y trouvait, et il n’en conteste pas lui-méme la possibilité; di-
sant constamment : Si mes Fréres déclarent que 'y suis allé, eela peut
éfre;" mais je ne me le rappelle pas.

Comment avoir pu ineriminer un oubli du frére Floride sur la cireons-
tance la plus indifférente, lorsque la cause offre deux exemples remarqua-
bles'de Pimperfection de la mémoire humaine, non sur des faits accessoires,
mais supr des faits principaux et malériels & raison desquels il paraitrait
quil auraib el impossible de manguer de mémoire?

Deux médecing paraissent & l'audience et affirment avoir visilé Paccuse;
celui-ci le nie forlement ; les docteurs persistent et discutent’'pendant des
heares entiéres sur I'état du corps de Léotade qu'ils n'avaient jamais vu.
Le lendemain ils sont foreés de convenir qu'ils se sont trompés.

Qu'une pareille méprise eit eu lieu de la part de quelques-uns des {réres
appelés comme témoins, et qu'il se fut agi d’un fail constituant une des
charges de Vaccusation, ces fréres auraient été vejoindre le frére Lorien
dans son cachot.

Les médecins ne furent pas arrélés, paree que ee n'étail qu'une errsur
de leur part; el uneerreur, quelque grossiere qu'elle soit, ne constitue pas
un crime.: ' ;

Le second exemple st encore plus frappant, puisquil émane de M. le
president de Labeaume , dont la mémoire est si prodigieuse.

M. le président se transporte 4 Plnstitut; il veul connaitre une corres-
pondance arrivée de Paris; une lettre est sous clé dans le bureau du direc-
teur du Pensionnat absent ;,il veul la voir; un fail mémorable a lien; le
bureau est enfoneé de la main d'un serrurier, et la lettre est remise au
magistrat. Voici comment le fait est relaté dans la déposilion du frére
Adelphe , & l'andience du 22 février.

Le frére Adelphe dépose ainsi: « Pendant absence du fréve directeur,
2 ‘&b pour nous conformer & la recommandation qui nous avait 618 faite de
» rechercher tout ce qui pouvait etre utile d'la vérité, je foreai le secrétaire
» du dirvectenr;je fouillai ses paplers; j’v pris une letire que je remis i
» M. le président.

» M. le président : Je n'al aucun souvenirde ee fait 1.




147 —

» Préve ddelphe : Lalettre est déposée et ma deposilion est écrile,,

» M. le président : Je ne me le rappelle pas.

» Frére Aa!e('phe Jo vous l'ai remise, M. le président. Flle était une
» péponge & l'envoi d'une reddition de comptLS el du 18 novembre. En la
» prenant ou je l'ai prise, celle lettre, je commetlais une faute trés grave.
» En louteautre circonstance, ma conduite aurait été déférée au sapérieur.»

M. le président ne répond vien ; il fait d’antres interpellations au frére
Adelphe.

Elles sont interrompues par Me Gase, « qui donne lecture d'un procés-
» verbal de M, le président de Labeaume , signé de lui, dans lequel il est
» constaté que le témoein a remis dans le mois de décembre, A ce magis-
» trat, une lettre venant de Paris, ef qui accusait la réception de la red-
» dition des comples de conseience.

» M. le président: Je ne me le rappelle pas.

C'est ce qui fait dire & M2 Gase : « Clest prmque heureux de prepdre M.
» le président en défaut de mémoire. »

Quun pareil oubli fit arrivé & un des fréves appelés en témoignage , et
quil eat été question d'un’ fail qui durail été & la charge de I'aceusé, il y
avait bien de quoi provoguer les réquisitions do M, le procureur général
et de dresser un proc‘és—\'erbwl

Et pourtant il ne s’agit que d'un défaut de mémoire de M. le président.

Comment en serait-il autrement du feére Floride pour un fait aussi
indifférent que sa présence ou non présence dans la procure des livees?

Comment se fait-il ¢que ce vénérable frére ail 61 si sévérement adme-
nesté, si humilié par le pouveir diserétionnaire?

Comment se peat-il que, malgré Uévidenee, M. le président de Labeaume
sobstine i parler de conciliabule et & accuser le Frére d’avoir corrompu
Vidal ? L

On connait maintenant les mensonges imputeés aux Fréres. On reproche an
frérve portier d'avoir dit que Céeile avait pu sorlir sans qu'il s'en fut aperen;
au frére, Navarre, davoir affirmé quiil avait vu une personne du sexe
entre Pawmonier et la porte exterienre ; au frdre Laphien, d'avoir vu quel-
que chose an méme endroit qui lui faisait ombre. Mais une preuve qu'ils
disent la vérite, et que e'est Céeile qu'ils ont apercu passant par la porte
extérieure, c'est que la jeune fille y est réellement passée; puisquil est
démontré par Pétat des lieux, constaté par les proeés-yerbaux, que le
erime n'a pas été commis dans le Couvent.

Les fréres Navarre , Liéfroi , Irlide, Floride sont de faux {émoins,
parce qu'ils nient lexistence d'an coneiliabule. Mais il est aussi clair
que le jour que ce conciliabule n’a jamais existé, et n’a méme pu
exister.

Le fréve Iluminat est déclaré faux témoin, pour avoir oublié dans un
premier interrogatoire, qu’il avait recu une chemise hlanche de Léotade;
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le feére Léopardin, pour avoir fait un pareil oubli au sujet d'une visile
de Leotade dans sa cuisine, & neuf heures el demie du malin, le 15 avril.

Mais la contradiction la plus grave, sur laquelle la justice a porté toule
sa séverilé, est celle relative & la procure des livres. Vidal a déclaré qu'it
avait été dans cetle procure dans la compagnie de plusieurs Fréres; parmi
ceux-ci, les uns se le sontrappelé, les autres non. Le frére Liéfroi, notam-
ment, a déelaré ne pas s'en souvenir; ce qui a donné lien & une vive admo-
nition, comme on le verra plus tard, de la part de M. de Labeaume, qui 1
crié-au seandale; mais le coupable, celui qui a été menace d'élre poursuivi
comine faux témoin, ¢’est le frére Floride, qui aurait afficmé que Vidal
n'était point entré dans I'établissement; notamment dans la procure des
livres.

Mais pour que tous ces prétendus mensonges pussent étre incriminés,
il faudrait que les faits déniés constituassent des indices de culpabilite.
Or, tous réunis el affirmés; ils ne créent pas un seul soupcon eontre
Léolade. L'évidence est frappante; il faut revenir & cetle vérilé, qui domine
toute la cause: Léotade n’a pu élre reconnu coupable, qu'antant que par
des preuves de présomptions ou indices, il sera demeuré élabli que le [rére
a introduit Céeile dans Vintérieur du Couvent; que, passant par le tunnel ,
il I'a conduite dans la grange, ol il 'a violée et assassinée; puis, qu'il a
. projetté le eadavre pardessus le mur. Si ¢e ne sont pas ces faits qui ont
délerminé le verdict , il y a assassinal judiciaire.

Or, comment les jurés auraient-ils pu asseoir leur verdiel sur ces cir-
conslaees qui n'ont été l'objet ni de la procédure, ni des débats ?

Qu'importe & Léotade que le fréve portier, en déclarant constamment
qu'il n'avait pas vu sortie Cécile Combetles du vestibule, ait ajouté qu'elle
aurait pu soriir sans quiil s'en soit apercu?

Que les fréves Léopardin el Illuminat et le domestigue Lamorelle soient
tombeés en contradiction avec lui, lorsgue les fails sont sans importance
¢t ne peuvent avoir la moindre influence sur P'accusation ?

Que lui importe que ce soit 1o vendredi, comme le dit le frére Jubrien,
ou le jeudi, comme il le eroit lui-meéme, qu’il s'agit entre eux d'envoyer
chercher le vin & St-Simon ? Cette circonstance est si rldlcule quon n'a
point persisté 4 linvoquer.

Que font a Léolade toutes les aulres dépositions, que Jubrien ail fait ou
n'ait pas fait son examen de conscience; qu’il se soit rappelé ou non des
freres qui etaient au veslibule; que le frére Julien ait remis un earnel &
Conte avanl ou aprés Uéyénement ; que le frére Luc ait refusé de faire payer
1o billet de 160 francs, parce qu'il a cru Conte complice du viol ; que ce
méme fréve ait fait ou nait pas fait son examen de conseience , sept mois
aprés le meurlre; que le fréve Navarre, en déclarant qu'il n’avait pas vu
Cécile Combetles, ait ajould qu'il avait vu Ia soutane de Pauménier et une
personne du sexe entre cetfe soutane ot la porte extérioure; que le fréve
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Laphien eub été impressionndé de quelque ehose gui' faisait ombre & ¢ole de
celle porte extérieure; que l'abbé Perlés soit enlré au vestibule 4 neuf
beures ou neuf heures et demi ; que le frére Floride ait vu ou n'ait pas vu
Vidal dans la procure des livees? Tous ces fails n’ont rien de personnel &
Léotade ; ils n’élévent point le moindre indice contre lui.

Les débats publics n'ont d’autres charges portées contre Léolade que
celles que nous avons rapportées page 89 et suivantes; ef, comme on l'a vu,
tous ces faits réunis, qualifiés charge d'accusalion, ne peuyent pas fournir
meéme un soupgon de culpabililé, :

Or, de I, qu'y a-t-il eontre Léotade? Rien, Rien, Rien.

Ainsi, Péchafaudage de mensonge élevé par la prévention est renverse.
On ne peut pas dire que les Frérves ont menli pour sauver Léotade, lors-
qu'on n'a rien demandé qui peut le faire condamner.

1l faut done effacer du réquisiloire les calomnies déversées contre la Con-
grégation , au sujel du systéme de dissimulation et de mensonge. 1l faut
rayer ces mots : « Que de faux témoins se sont produils dans le pré-
» loire, ambitionnant comame un martyre la riguewr des lois. »

En résamant les débats, on ne trouve rien dans la déposition des Fréres
qui puisse les faire accuser de manvaise foi , absolument rien.

Leurs hésitations, leurs oublis, leurs contradictions, qui ont fait tant
de bruit dans le publie, qui d’ailleurs n’onl point pour objet des faits per-
sonnels & Léotade , ne sont l'effet que de Uinexpérience de ces religieux et
du langage dubitatif en usage chez eux; et surtout de la crainte daltérer
la veérilé sur des faits qui, 4 cause de lear futilité et de leur peu d'impor-
tance, n'avaient pu rester dans leur mémoire que d'une maniére confuse.

Qu’a la place des Fréres la plupart fréres servants, dont ignoranee ef
la simplicité ne sont pas équivoques, un corps savant, I'Académie des
sciences, par exemple, eut été soumise 4 une investigation dans la nature
de celle qui a éu lien aux débals, clle aussi aurait manifesté de 'hésila-
tion , de Poubli; elle aussi, serait tombée dans des contradictions sur
les demandes insignifiantes qui lui auraient éle adressées. Il n'est pas
donné & la science, pas plus qu'a 'homme ignorant; de eonserver le sou-
venir de faifs indifférents qui n'ont fait qu'effleurcr la mémoire. Quel est
I'académicien qui aurait pu indiquer d'une maniére cerfaine la position
qu'il oceupait, & une certaine heure, dans la salle académique et & une épo-
que remontant 4 dix mois ? Si on lui avail demandé la dale préeise de
Penvol du papier & rogner ou de carnets 4 son relieur; il n'aurait pu le
dire, & moins qu'il en edt pris note sur son registre.

Les débats n’ont servi qui démontrer la grande habileté de M. de La-
beanme pour donner de la consistance 4 de petiles choses, qui onl fait
perdre de vue les preuves incontestables de la non loealisation du crime
dans I'Institut et de Pinnocence de Léotade.

Mais, continue 4 dire le réquisitoire, les Frérves se sont liveés 1 des ma-
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neeuvres criminelles pour arréter le cours de la justice; pendant dix mois
entiers, I'Institut a é(é un foyer de conspiration.

Sur quoi M. d’'Oms a-t-il fondé sa désastreuse prnpfmtlon

Est-ce sur les principes constitnlifs de la Congrégation? Non.

Les Fréres professent la morale la plus pure, ils ont en horreur les men-
songes, les restrictions mentales, les équivoques; on peut s'en convainere
par les livres qui composent leurs bibliothéques el dont ils font usage dans
enseignement (1).

Leur corporation est une institulion bienfaisante, toul a fait utile pour
Pinstruetion du peuple. ;

Telle fut la pensée de Napoléon lorsqu’il réédifia 1a Société en Franee; ¢'est
i lui qu'on doit le rétablissement des Fréres.

Dans un temps o les passions ne seraient point agitées, ou 'esprit de
parti ne viendrait pas toul denaturer, tout flétrir, il est impossible que les
Fl‘[:l"ez eussent un seul ennemi.

Quels motifs de haine pourraient-ils inspirer dans I’état d’abnégation ot
ils sont placés?

On ne peut pas dire qu'ils dirigent les consciences, puisqu’ils ne peuvent
pas élre prétres, mettre un surplis, méme chanter i une messe ; qu'ils s'im-
miscent dans les transactions de famille, «ils ne peuvent communiquer avee
» personne du dehors sans une necessité bien connue, ef avee permission
s cu directeur. » Il leur est défendn de s’occuper d'affaires temporelles et
spirituelles qui ne soient la fin et Pespril de I'Institut.

On ne pout pas objecter qwils cherchent & influencer les éléves, cdr leur
réglement exige gu'ils slinlerdisent toufe conversation avee eux; qu'ils
puissent en recevoir aucune nouvelle, ni leur en donner aucune. Sans au-
tre propristé que U'Imitation , un chapelet et un erucifix, tout leur temps
est emiployé & Tinstruetion des enfants des pauvres, qu'ils enseignent gra-
{uitement; leur fournissant méme Venere, d’apris un article formel de leurs
Statuts (2).

Ce n'est 'done pas dans les prmupes qui regissent la Congrégalion, que
M. d’Oms a pu puiser les preuves justificatives de son réquisitoire.

Peut-étre Ia Congregation de Toulouse aurait-elle dévié et tenu une_con-
duite irréguliére qui, ayant été publique, aurail porié le ministére puhhc
jeter sur elle des mmpr‘ona’ La congrégation de Toulouse n’a cessé d'étre
remarquable par laré guh rité de sa conduite; depuis quaranle ang, elle ré-
pand dans la yille ses précienx hienfaits par son enseignement, qui s'6tend
non geulement sur les enfants des panvres, mais sur les familles des arti=
saps, auxguels ils enseignent gratuitement les connaissances suffisanles

(1) Voirla Relation et I'4brégé historique.
(2) Yoir Fanalyse du Reglement dans la Relation historique, page 101 el suivantes.
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pour apprendre un étal, telles que I'écriture , le dessin, Parithmétigue , Ja
géométrie,

Il ¥y & une classe dite des adulles ou les ouyriers, aprés leur journcée ,
peavent aller recevoir des lecons sur toutes les parties de I'instruection ;
eldans toutes leurs relalions, les procédés des Fréres sont édifiants; aussi
sont-ils vénérés et affectionnés par les habitants de Toulouse. Dans le plus
fort de la prévention, le peuple n'a cessé de les respecter ; lefrére Jubrien,
apres étre sorti de prison, ful porté comme en friomphe & sa rentrée dans
les marchés, ot I'appelaient ses fonctions d’économe. Quelle ovation n*aurait-
on pas fait au frére Leotade s'il était redevenu libre !

11 est hors de tout doule que M. d’Omsn’a rien trouve, dansla constitu-
tion de la Congrégation de Toulouse et dans sa conduite unteneure au pro-
cts, qui ait pu alimenter son réquisitoire.

1l ne lui reste plus, pour le justifier, que la conduite des Fréres depuis le
viol et le meurtre.

Jusquiei, les Fréres se trouvent calomniés par lous les faits allégués
conlre eux. )

Quavons-nous vu ?

Une dénonciation auministre de la juslice, aceusant les directeurs d’im-
poser aux fréres le.mensonge poursauver Léotade; et soit avanl, soitaprés
la lettre, on n'a point fait une seule guestion & ces religieux qui pat incul-
per Léotade.

On a aceusé la Congrégation d’aveir voulu suborner deux témoins; cetfe
imputation est évidemmaent fansse. | ridy

On a quppm? Pexistence de conciliabules pour § prendre des mesures
propres a enlraver la marche de la justice, el ces eonciliabules n’ont exista
gue dans Vesprit prévenn des magistrafs.

On a persislé jusquan bout, dans le réquisitoire, & dive quela Congréga-
tion de Toulouse a épousé un systéme de dissimulation ef de mensonge
pour soustraire Léotade & la vigueur des loig; et au petil nombre dé Fréves
appelés en témoignage, pas une question ne leur a élé faile relative & Vac-
cusation ; toutes les demandes qui leyr ont été adressées, eussent-elles été
répondues affirmativement, ne constituent pas un indice.

1l en est de méme de la derniére partie de Pincuolpation, relative aux
mendes eriminelles pour entraver la wmarche de la justice ; il ya élre dé-
monlré que les Freves ont tout fait pour que la vérité fiut connue; tandis
que Vinstruetion a procédé de maniére & Lobseurcir,

Quels sont les faits qui prouvent cette conspiration de dix mois eonlre
la société et les lois, dont, d'aprés M. d'Oms, I'Institut deﬂ Freres de Tou-
louse se serait rendu coupable? Le dol nese présume point, il doit étre
prouve soit par des preuves, soil par des pr‘{,:,omptmm Dans une aecusa-
tion aussi grave, il faut artieuler des fails précis, pertinents, péremptoires.

EL M. & ()m% n'a pu en articuler aucun ! Dans son état d’irritation con-
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trelesFréres, enlrainé par un sentiment d'indignation qui, on ne sait com-
ment, 'anime contre eux, ses efforts sont impuissants pour énoncer quel-
gue fait accusateur ! Tout est vague dans ses réquisitoires; les Fréres ont
conspiré pendant dix mois, dit-il; et cette conspiration est I'effel de 1'état
d’hallucination dans lequel la prévention n’a cessé de placer ce magistrat.

Nous nous trompons, peut-étre. Une seule fois, en aceusant les Fréres,
M. d’Oms a spécialisé un fait sur lequel il a basé son inculpation: c’est dans
le réquisitoire pour la mise du frére Lorien en prévention de faux témoi-
gnage.

S’adressant aux Fréres, ce magistrat les apostrophe ainsi : « Une jeune
» fille est entrée ici, et personne ne I'a vu-sortir; c'est parmi vous qu’est le
» profanateur de Cécile.

» Aidez-nous; non seulement vous le pouvez, mais vous le devez. »

« Eh bien, conlinue M. le procureur général, la justice n'a jamais
» obtenu que des dénégations. Pendant que par suite des explorations
» judiciaires nos convictions augmentaient dans le sein de la Communauté,
» o nous répondait : nous avons la conviction que le crime n’a pas été
» commis chez nous, et on nous opposait que nous nous étions trompés,
» non seulement sur la personne du meurtrier, mais encore sur la loca-
» ' lisation du crime; Ih, finit par dire le magistrat, est une preuve de non
» sineérité. »

Ainsi, ka2 Congrégation se serait soulevée conltre les fois, aurail jeté & la
justice un deéfi, au grand seandale de Ia morale el de la religion, parce
que, sur la localisation du crime et sur Uinnocence da Frére, elle n’a point
parlagé Ia conyiction de M. le procureur général , produite par des explo-
rations judiciaires qui n’ont jamais existé.

Le seul crime des Fréres, est de lui avoir déclare qu’il se trompait, soit
sur la localisation du crime , soit sur la personne du meurtrier !

Mais comment n"auraient-ils pasdait unetelle affirmation, lorsquelle était
basée sur des preuves posilives que M. d’Oms s'est obstiné & méconnailre
Comment la Congrégation n'aurait-elle pas persisté, lorsque pendant toute
Ia matinée du 15 avril le frére Léotade n'avait pas quitte le Pensionnat,
exercant les fonclions d’économe ; lorsque 4 I'heure de la perpétration du
erime il était dans Pinfiemerie, touchant un instrument de musique, &
eoté du directeur, de Finfirmier et d’autres personnes, pour réeréer un
enfant malade ?

11 aurait done fallu, pour salisfaire Paccusalion, que la Congrégation et
fait commme Pifate, qu'elle eiit livré la téte du juste?

Mais, dira-t-on, c’est dans Pensemble de la conduite des Fréres ¢u'on
va frouver la preuve de leurs manceuvres criminelles.

Suivons pas & pag la procédure et les débats ; et il en résultera gue pen-

dant que les Fréres ont font fait pour aider 4 Ia recherche de la vérité,
Pinstruction a agi de telle maniére, que la vérité n’a pu se manifester.
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Le 16 avril, la procédure commence par les procés-verbaux constalant
I'état du cadavre; les Fréres y sont étrangers; ils n'y exercent aucune
influence, directement ni indirectement.

Le méme jour, a sept heures dumatin , la justice se rend dans le jardin
de U'Institut, pour en vérifier I'état; les Fréres conduisent les magistrals
dans toutes les parties de la localité, et répondent, aux demandes ¢ui leur
sont faites, de la maniére la plus franche. Cest d’abord, le frére Stépha-
nus, sous-directeur du Noviciat, et deux autres Fréres; plus tard, le frére
Léotade lui-méme fait Paccueil le plus gracieux au docteur Estévenet qui, le
méme jour, est venu constater I'élat du mur qui sépare le jardin du cime-
tiére.

Un des fréres remel au sieur Coumes , brigadier de gendarmerie, un
bout de corde trouvé dans le jardin. :

Des explorations se sont rapidement suceédées, dans intérieur de Uéla-
blissement : on a visité les procures, les classes, les réfectoires, inspecté
spécialement chaque lit; on esf allé dans les caves, dans les greniers; on
a fait des recherches minuticuses dans les ordures, et on a procédé & la
vidange des latrines. Bien loin de porter obstacle & cesinvestigations qui,
par leur exagération, devenaient outrageantes pour elle, la Congrégation
a secondé la juslice dans toutes ses démarches; les Fréres ont fait connaitre
leur maniére de-vivree, communiqué leurs réglements lorsqu’on Pa désireé;
aucune circonstance n’a été dénaturée, ni dissimulée.

Bien loin de vouloir refarder les opérations de la justice, iis ont fout
fait pour les accélérer.

Les fréres Leéotade et Jubrien, ayant éte arrétés le 26 avril , les scellés
sont apposes sur leurs procures; ils sont levés le lendemain. La clé du
bureau du frére Léotade ne se trouve pas; et aussilot, pour ne pas retarder
opération, le frére Irlide présent fait enfoncer le meuble, Plus tard, M. le
président des Assises, nanti de la procédure, pendant qu'il procéde, dans
PInstitut, & Maudition de quelques témoins, apprend que les Frérves avaient
recu des lettres de Paris; 1l veut les connaitre; mais le frére Irlide est
absent et la lettre qui Iui est personnelle est dans son bureau, dont il a

,emporté la elé. .

Alors le frére Adelphe, sous-directeur, fait enfoncer le secrétaire parun
serrarier, prend la lettre et la remetb & M. de Labeaume, qui peut se con-
vainere (ue c'était la réponse 4 'examen de conscience que les Fréres par
intervalle envoient & leur supérieur & Paris.

. Des traces de souliers indifférentes a I'accusalion , qui, dans aucun cas,
ne pouvaient exercer la moindre influence, sont trouvées au pied du mur;
elles étaient 'ceuvre du frére jardinier. On peut apprécier & cet égard la
conduite des Fréres, dans le développement qui a été donné au sujel de
P'arrestation du frére Lorien.

On apercoit dans le jardin deux {races légires, quon prélend élre
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d'échelle; les fréres présents déclarent qu'ils ne peuvent en indiguer
l'origine.

On fait apporter toutes les échelles de Pélablissement, ancune ne s'adaple;
on choisit celle qui se 1"|p|wochc le plus; l'agent de poluo Tarride y appose
sa signature; mais, en méme femps, le brigadier Coumes et le juge d’ins-
truction reconnaissent que ces traces, qui sont d’ailleurs.isoclées, et hors
de la ligne de la projection, sont-indifférentes, étant trop légéres pour
avoir pu supporter e poids d'un eadavre; on ne s'en oceupe plus.

Quelle était I'obligation des Fréres, & I'égard de ces traces? Aucune;
dans Pétat d’humidité ou étaif la terre, elles auraient disparu dans deux
ou trois jours ; mais les Fréres, officiensement et par amour pour la cons-
tatation de la verité , remplissent les traces de plitre qui les ont conservées
jusqu'a la fin de la procédure.

Quinze jours aprés, M. le commissaire central Boissonneau se présente
dans le jardin, pour faire une nouvelle adaptation; on lui représente toutes
les échelles; et, d'apres lui, une échelle aulre que celle sur laquelle I'ins-
pecleur Tarride avait apposé sa signature, s'adapterait aux traces; il dresse
son proeés-verbal en conséquence ; maisle feére Floride, présent a la rédac-
tion, refuse d'y apposer-sa signature, parce qu'il ne contient pas la vérité;
M. Boissonneau lIe reconnait, dresse un nouvean proces-verbal , que le
{réve Floride signe , quoiqu'il soif rédigé d'une maniére équivoque, et qu’il
donne lien & des réclamations de la part du fréve Irlide, directeur du Pen-
sionnat. Cela démontre Pextréme condescendance du fréve Tloride, d’aveir
approuvé la derniére rédaclion, quoique inexacte.

Les Fréres, sans quon lear en eit inlimé lordro ont conserye seru-
pulenserienl {uulcs les Gehelles jusqu’auy. Assises.

Le 18 ay rll apres avoir visité le linge sale du Pe‘uamnmf et n’avoir
lrouvé sur &ucunc chemise le moindre vestige qui eul trait au viol, M. le
eommissaire de police, accompagné des trois medecins Estévenet, Gaussaii
el Ressayré, se transporte au Novieiat; le frére Ibramium, linger, lui
exhibe le linge sale, et obéit & lout ce qui lui est commande.

Sept chemiges el denx calecons sont choisis parmi les chemises numé-
rotées des novices et mis dans un sac, lequel est resté dans le Novieiat ,
sans etre seellé, pendant vingt-guatre heures; le lendemain on le frouve
intact , eb alors seulement il est mis sons le scellé; dans ce sac s'est (rouvé
la fameuse chemise n” 562,

M. le juge d'instruetion, sans la moindre difficulté, obtienttout ce qulil
désire, an sujet de la maniére dont le linge est administré, soit au Pen-
sionnat, soit an Nowvieiat.

Le (4 mai, le fréve Livi, linger, introduil le juge d'instruction etle pro-
curenr du Roi, dansla lingerie du Pensionnat; aprés leur avoir montré
les cases on sont, d'un ¢olé les chemises des pensionnaires, et de autre
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coté celles des Fréres, il leur donne tous les renseignements et toutes les
explications possibles. '

De 14, ces magistrats se rendent i 1a lingerie du Novieiat, ot ils recueil-
lent, du fréve Ihramium, linger, les éclaiveissements qu'ils veulent savoir;
il leur exhibe les carnets (car toul est dans un ordre admirable chez les
Fréres), qui leur font connailre lorigine. des sept chemises saisies; il leur
est démontré que le n° 562 provient d'un noviee nommé Justin Joseph (1),
qui avait quitlé le Noviciat sans avoir jamais fait partie du Pensionnat,
circonstanee qui prouvait que ce n’était pas la chemise de Léotade, éco-
nome du Pensionnat, ce qui aurait dit la faire rejeter de la procédure.

Mais ce n'élait pas assez d'avoir tout bouleversé dans le matériel de
I'Institut, on a voulu encore porter des regards scrulalenrs sur les per-
SOnnes. .

(En enlrant dans la grange, le 16 avril, la premiére opération duw juge
d'instruclion est de faire visiter corporellement deux domestiques qui ne
font pas la moindre résistance. .

Le 18 avril, les fréres Léolade, Jubrien, Lue et le fréve portier sont
Pobjet d’une pareille mesure, ef ils ne poussent point la moindre plainte.

Et le.21 avril, 186 fréres ou noviees se laissent conduire dans des cabi-
nets, ot ils livrent leurs corps A frois médecing.

Seraif-ce cette obéissance si passive quiaurail porté M, d'Oms & s'éerier:
gite les Fréves s'étaient mis en vdbellion avee lo justice?

Le 19 mai, nouvelle descente au Novieiat , pour savoir si, depuis le pro-
ets des Frives, des noyices ont quitté I'établissement. Le rére Claude
gempresse de condescendre & leurs: désirs; il lear exhibe les regisires,
desquels il eésulte qu'il en est sorli six; sur lesquels un a é68 appelé comme
témoin dans la procédure écrile el aux débats, et qui, quoique congédié, a
éte, an grand étonnement de Paccusation, fayorable aux Frérves.

Sup indication du frére Leéotade, on va chercher sa culolle el le calecon
dans la couture; ls frére Irlidecaccompagne M. le commissaire de police
Aumont dans ses recherches. ¥

Depuis Lo 16 avril, M. le juge d'insiruction se transporte de nouveau dans
la grange; il la vérific pendant plusieurs heures, les fréres Irlide et Floride
elant présents; tout est.troavé dans un état eonvenahle; rien n'a élé déna-
turé depuis le 15 avril.

‘Le 12 juin, M. e juge d’ingtruction se presente au Noyieiat; oblige lous
les freves el tous les noviees & se retirer dans les salles d’étude pendant
cing heures, durant lesquelles il fait procéder un architecle a la levée du
plan du corridor ef des deux parloirs du Novieiat.

Le 14 juin, pareil {ransport au Pensionnat. On oblige le frére Irlide de

(1) Justin Joseph est le yéritable nom du novice;; ¢'est par erveur que nous 1'avons
appele Charles Albert.
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remettre les clés, de faire sortir les travailleurs du jardin el de se relirver;
il s'agit encore de la levée du plan des lieux.

Le 26 juillet, réunion de deux architectes dans 'Institut, pour la confec-
tion du plan en relief. Dans toules ces opérations, on repousse la présence
de tous les Fréres, méme des directeurs, qui se retirent aprés avoir fait
une protestation respectueuse sur les procés-verbaux.

Le 156 avril , plusieurs personnes se présentent, pour s'enquérir si la
jeune fille avait été vue dans 'intérieur du Pensionnat ; les Fréves répondent
négativement ; faisant observer qu'il n’est pas présumable qu’elle y soit
entrée. Cette réponse est naturelle ; personne ne se présente pour faire des
recherches; les Fréres, directement, ni indirectement, n'ont point voulu
éluder une visite.

Le 16 avril , le frére portier fait sa déposition ; elle est favorable a T'ac-
cusation : il reconnait que Cécile Combettes est entrée au vestibule, mais
qu'il ne I'a pas vu sortir; il réitére la méme déclaration dans ses diverses
dépositions.

Immédiatemente aprés 'événement ; le frére Irlide, sur la demande qui
lui en est faite, assemble la Communauté; et , au nom de I'obéissance, il
somme tous les fréres de lui révéler ce qu'ils pourraient savoir sur le viol
et l'agsassinal; ce [ait, non contesté, a été tellement établi aux débats, que
la preuve en est devenue incommode & M. de Labeaume, qui s’éerie 4 I'au-
dience du 22 février: « foudra-t-il que sur ce fail nous entendions en-
core B0, 60 fréres qui reslent @ étre owis dans les débats (1) 7

L'interpellation du frére Irlide ne devait rien produire, puisque la per-
p{"tl'al:ion du crime n'a pas eu lieu dans I'Institut.

M. le juge d’instruction veut savoir s'il y avait des fréres au vestibule du
Noviciat, lors de 'entrée de Céeile Combettes; nouvelle réunion de la
Cnmmunautu. Celte fois, cest le frére Floride, visiteur général , qui fait
I'interpellation; il somme les fréres qui se trouvaient dans le vestibule au
moment indiqué, de demeurer auprés deé‘sa personne; il reste entoure de
quatre fréves, les fréves Navarre , Laphien, Janissien et Liguaire, qui vien-
nent fortifier 'accusation, en déclarant devant le juge inslructear qu'ils
n'ont pas vu sortir-Cécile Combettes.

Un mois aprés la saisie des chemises, 113 fréres sont interpellés au
sujet dn numéro 562. Leur demande-t-on , en leur représentant la che-
ise, si ancun d’eux en avait eté revétu le 15 ayril? Non, la chemise reste
sous le scellé. On interpn,ll(' seulement chaque frére pour savoir quelle éfait
Ia marque ou le numéro de la chemise qu'il portait le 15 avril; 'l ¥ avait
ou 8l n'y avait pas de souillures? ¥

Le fréve Flovide se présente 4 M. d'Oms, et fait obseryer 4 co magistrat

{4} T ne restait que irois réres a entendre, 36 seulement ont é1é entendus aux As-
3jses.
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que cetle interpellation des 113 fréres est insuffisante, méme inutile ; les
chemises numérotées n’étant portées que par lgs novices, parmi lesquels
doit se trouver celui qui était porteur de la chemise.

M. le procureur général ne veut appeler aucun novice, sous le prétexte,
dit-il, de ne pas donner lieu & de nouyeaux faux témoignages.

Les Fréres sont instruits que Vidal , de Lavaur, prétend avoir vu sortir
Céeile Combettes; ils provequent son audition : on crie 4 la subornation.

Dans 'énumeération de ces fails, qui sont les seuls existants dans la proeé-
dure, en est-il un qui puisse faire suspecter les Fréres?

Qua-t-on 4 leur dire relativement aux prétendues traces d'échelle? Une,
premiére vérification les déclare indifférentes ; par la mollesse du sol, elles
auront disparu dans quatre ou cing jours; et ils conserventles légers frous
par des enduils de plitre, et toules les échelles de I'établissement jusqu’a
la fin des débats. :

Au lieu de faire personnellement une enguéte, le juge d'instruclion exige
du directeur du Pensionnat qu’il réunisse les Fréres; il les interpelle pour
savoir s'ils ont connaissance du viol et du meurire. Le directeur ohéit. Les
répanses sont négalives, parce gue le erime n'a pas élé commis dans I'Ins-
titut. M. Ie juge d’instraction a di étre convaincu de la vérité de ces ré-
ponses, puisqu’il n’a pas trouve & propes de faire une enguéte judiciaive
dans le Pensionnat.

Ce magistrat n'est pas plus disposé 4 informer dans le Novicial; il invite
le [rére Floride 4 s'enquérir, dans la Communauté, s'il ¥ avait des fréres
présents au yestibule, le 15 avril, lors de Parrivée de Céeile Combettes.

Le frére Floride réunit aussitot les fréres et les noviees; e, au nom de
I'obéissance, il somme ceux qui étatent au vestibule, A I'heure indiquée, de
se faire connaitre; les fréres Navarre, Laphien, Janissien ef Liguaire se
présentent.

Dans ce moment-lh on répétait de toutes parts I'allégation de M. d'Oms,
que I'Institut était le théitre du crime. Une effervescence populaire se
manifestait,, trés désagreable pour le Couvent. La déclaration du frére por-
tier, qui déposait n’aveir pas vu sortir Cecile Combettes, fortifiait la ru-
meur du public.

Le frére Floride était convainen que les dépositions qu'allaient faire les
quatre Fréres étaient de la plus grande importance; puisque, d’aprés Paceu-
sation, il aurait youlu la veille corrompre Vidal, pour lui faire fanssement
aftester gu'il avait yu Cécile Combettes quitter le vestibule par la porte
extérieure. Dés lors, le frére Floride usant du pouveir souyerain qu'on lui
attribue, va commander Ie mensonge aux quatre Fréres, et leur faire faire
P'affirmation qu'il avait sollicité de Vidal. Quatre dépositions unanimes ,
confirmées par les circonstances qui se présentaient en foule pour élablir
la non localisation du erime dans le Couvent, auraient 6té & la prévention
toul prétexte d'aceuser les Fréres.
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Eh bien! les quatre novices se présentent le 18 avril devant le juge d'ing-
truction, et déclarent, sousda foi du serment, qu'ils ontvu Cécile Combettes
avec Conte le 15 ayril , mais qu'ils ne I'ont pas vu sortir,

C'est sur:ces quatre dépositions et eelle du frére portier que s'est étayée
la préverlion pour inculper les Fréres.

Pourrait-on blimer la conduite des Fréres au sujet de la fameuse che-
mise ?

I1s ont agi de la maniére la plus franche, la plus lovale, pour faire con-
naitre & Pinstruetion’état des lingeries ef dn linge. '

Deux circonstances doivent étre remarguees:

Les chemises saisies ont élé, pendant vingt-quatre heures, au pouvair de
la Congrégation sans élre scellées. Si le meurtre avait eu lieu dans PInstitut,
et gue le n° 562 eut été la chemise du meurtrier , la Congrégation en au-
rait été instruite. D'aprés le systéme d'indelicatesse qu'on a voulu lui atiri-
buer, elle laurait faite sortir du sac et lui aurait substitué une antre che-
mise, sans qu'on et pu. s'apercevoir de la subslitution. Les chemises
w'élaient pas encore verifites, el les chemises sont restées intactes dans
Penveloppe jusqu’au lendemain , qu'elles ont été mises sous le seellé.

Les seuls fréves de la Communaulé avant été interpellés au sujet de
I chemise , le frére Floride s’empresse de faire observer & M. d'Oms que
U'information est.insuffisante ; qu'il fallait entendre les noyices, possesseurs
exclusifs des chemises numéroties, el dont 'un d'eux avait été revélu du
n® 562,

. Quelques sollieitations qui lui soient faites, M. d’Oms &'y refuse; pré-
tendant, sans que rien l'autorise a le supposer, que par son refus il dvite
de nouveaux parjures.

Est-cé la Congrégation qui a failli iel en provoquant la connaissance de
la vérité, ou bien Pinstruction qui n’a pas voulu que la vérité fat connue?

Mais, dit M. d’'Oms durant le cours de la procédure, dans un jour solen-
nel, un ééve, dans un discours écrit a fait Péloge de Léntlade. Voila un
onlrage fait & la magistrature !

Il y a une solennité annuelle, dans le Pensionnat, pour la distribution des
prix. M l'archevéque, le elerge, les autorilés sont invilés b assister aux
exerciees, ou des éléves du Pensionnat font des disconrs.

Larrestation du fréve Léctade avait été un sujet de fristesse pdur 'éta-
blissement ; les éléves, dont Léotade était chéri, furent désolés ; ils avaient
é46 témoins de la conduite édifiante du TFrérve; tous étajent convaineus de
son innecence, et en particulier ceux d'entre eux qui étaient & méme d'at-
tester sa présence an milien d’eux pendant toute la matinée du 15 avril.

Cest ce qui porta un pensionnaire, & l'insn du directear , qui Parréla
dés. son déhut, de faire un discours contenant U'apologie de Léotade.

Quel est 'outrage qu'en a recu la magistrature ?..... que prouve ce fait?
Que daps 'établissement, il 0’y avait que des louanges en faveur de Uinfor-
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tuné Fréve; qu’un eri d’indignation contre I'inculpation dont il étail
Pobjet. ; .

Ce qu'il y a de grave, eonlinue M. d'Oms, ¢’est que les Fréves ont fait la
lecon aux pensionnaires pour leurs dépositions fulures.

Un point important dela défense et qui deyait étre déeisif, était un alibi
qui avail pour objet d’établic que pendant toute la matinée du 15 avril,
jusqwa une heare, le frére Léotade n’avait pas quilté un seul instant Io
Pensionnat, ot il avait vaque i ses fonetions d'économe. Celui-ei, dans ses
m{cm‘og,atou'c,a, avait indiqué les personnes qui devaient établir cet alibi;
aucune n'est appelée dans la procédure éerife,

Le frére Irlide, le fréve Lue gqui sont au nombre de ces témoins, et les
plus importants, sont ouis sur d’autres fails indifférents & Léotade, el leur
déposition n'est pas recue sur le fait de Pafibi; il ne restait d’autres res-
sources que dappeler les divers témoins aux débats, comme lémoins &
décharge ; mais fout annoncait que les Assises n'auraient pas lieu de
plusieurs mois; les souvenirs des circonstances de Palibi pouvaient ne res-
ter dans lamémoire des pensionnaires que d’une maniéres confuse; il importait
essentiellement pour la défense de Léolade que ecelle confusion n’existit
pas. Comment faire? On ne pouvait pas aller devant un nolaire ou un juge
de paix, pour y conslater les deéposilions que le juge d'instruetion ne

~voulait pas reeevoir, ¢’eut été illégal. On une pouvait pas obtenir des jeunes
gens une déelaration éerite; il y aurail eu 1a méme illégalilé: on aurait crie
d'ailleurs & la subornation. i

Dans cetle situation, que font les directeurs? Iis appellent les pension-
naires ¢t leur disent: Plus tard, vous serez appelés en justice pour déposer
sur la présence du frére Léotade au Pensionnat ; pour que la vérité ne soib
pas dénatuvée parun défaut de mémoire, notez sur vos carnets les fails
tels: qu'ils existent, avee la précision du jour el de I'heure.

Bb clest ce qu'on appelle youloir allérer la vérite?

La prévention n'a point voulu entendre ces éléves; et elle fait un crime
de ce qu'on a pris le seul moyen possible de conserver dans leur mémoire
la vérité intacte; elle aurait done voulu que la confusion et I'oubli eussent
rendu les dépositions de ces lemoins inefficaces !

Un ineident qui a eu liew avant les Assises, a manifesté toul le désir des
Fréves pour que la justice parvint & pénétrer le mystére dont le double
crime élait enveloppé; ef a prouvé en méme {emps que le sentiment con~
traire n'a cessé d'animer la prévention.

Nous voulons parler de Marcenat. On n’a pas oublié que deux témoins
ont déposé que Marcenat leur avait dit: que le viol et le meurire n'avail
pas ¢lé commis chez les Fréres; qu'un Homme est une femme étaient dans
un lieu de vendez-vous; que la femme s'échappa en entendant les eris de Ia
vietime ; et que Phomme fub arreté par un relieur el deux complices qui
ficent jurer sar le cadavre de la yictime de garder le silence.
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Quelle que soit la moralité que l'on veuille supposer & Marcenat, on ne
peut admettre que le fait dont il donne connaissance soit I'effel de son
imagination ; l'espril de 'homme ne crée point, sans aucun but, un accident
aussi horrible.

Pour avoir commis un tel mensonge, il faudrait que Marcenal et eu un
motif quelcongue. Or, il n'a pu avoir aucun intérét personnel ; ef les cir-
constances «qui entourent ses déelarations repoussent toute idée de sug-
gestion.

S'il avait déelaré le fait & Toulouse ou aux environs, et en méme temps
& Carcassonne ef & Limoux, publiquement et avec ostentalion, et quil edt
ensuite disparu, on pourrait eroire qu'il aurait été soudoyé pour faire pren-
dre le change & I'opinion publique et pour faire dévier la marche de l'ins- |
Lruction ; mais ce n'est qu'isolément, d'une maniére confidenlielle, que, sur
des interpellations qui lui sont faites, il parle & deux ou trois personnes de
I'aventure, et il éprouve méme le regret d’en avoir fait la confidence.

Chose notable, il était en relations 4 Carcassonne avee le sieur Riviére ,
chaudronnier, son compatriote, qui s'était établi dans cetle ville; il le vit
en méme temps qu'il fenait les propos aux témoins Laneet et Trible, et il
ne lui parla de rien. Pourquoi ? Parce que sans doute Riviére ne l'inlerrogea
point sur Vaffaire des Fréres. Il n’aurait pas agi ainsi s'il avait été envoyé
pour répandre uné impostuve.

1l part ensuite de Carcassonne en disant qu’il va i Toulouse; et aprés
avoir demeuré quelques jours & Limoux , il quiite le pays, ou depuis plu-
sicurs anfeées il s'etait eréé dans la campagne une clientelle, pour ne plus
reparaifre; prendnt soin de cacher'son domicile, de maniére i rendre tou-
tes les recherches infructueuses.

Ce n’est que par la erainle que pouvait lui inspirer son indiscrétion que
Marcenat disparait; ou plutol-paree que les personnes intéressées, ayant
éle instruites de ses propos, et en craignant les suifes, auraient payé sa
disparition.

On ne pourra pas objecter que ce sont les Frires qui, aprés avoir fait
mouyoir Marcenat, l'ont engagé 4 prendre la fuite. La déposition du sieur
Riviére prouve toutes les sollicitudes que le directeur de Careassonne s’est
données pour retrouver cet individu; il a fait visite sur visite au sieur Ri-
viére, il Pa engagé & éerire au pays de Marcenat pour avoir de ses nou-
velles; et ce sont les Fréres qui ont provoqué les commissions rogaloires
de M. de Labeaume.

On pourrait dire que la Congrégalion aurait fait paraitee ef disparaitre
Marcenat & volonté, si elle avait voulu invoquer, soit devant la. Chambre
d'accusation, soit aux débats, les trois dépositions qu'elle avait provoquées;
mais elle n'en a fait ancun usage; elles seraient reslées ensevelies dans la
poussiére dn greffe si nous ne les avions pas fait connaitre,

Ce qui prouve que la déclaration de Marcenat repose sur un fait réel,
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w'est 'élab de la procédure. 1l demeure prouve que le double erime n'a pas
éte commis dans ’établissement des Fréres; il I'a done été dans la maison
voisine dont parle Mareenat.

La découverte du chaudronnier devail faire changer I'objet de 'accusa-
tion, en faisant connaitre le relieur et ses deux complices.

Ce n'élail pas seulement I'intérél personnel de Léotade qui exigeailt la
présence de Marcenat; mais encore l'intérél de la morale publique, blessée
par le fait d'un religieux accusé d'un grand erime.

M. d'Oms a dit aux secondes Assises: quand il aurait fallu, dans intérét de
la vérité, tenir un an Léotade dans le seerel absolu, il l'atrait fait. Pour-
quoi n'a-t-il pas tenu le méme langage lorsqu'il s'est agi d'obtenir une dé-
position anssi importante que celle de Marcenal? Pourquoi n'a-t-il pas dit:
une anneée serail-elle néeessaive pour découvrir cel individu, qu'il faut
Vemployer?

Les Fréres, malgeé leurs démarches multipliées, -n’ont pu trouver Mar-
cenat. s s'adressent inutilement, en différentes reprises, i Rividre, son fom-
patriote, ete., ele.; ils oni recours, en leur nom et celui de Lpotadc a
M. de Labeaume, dont les fonetions lui donnaient aceés auprés du ministre dr',
la poliee qui, inévitablement, aurait trouvé le domiecile de l'individu ; mais
M. de Labeaume , & qui ses fonctions faisaient un devoir de tout employer
pour parvenirt & laconnaissance de la vérilé, répond que le temps des

magistrats est trop précieux pour qu'il s'en oceupe.

Lies uenmnenla politiques font suspendre la session, il y a renvoi auk
prochaines X:.sme:, le délai ordinaire est de {rois mois, qut étaient suffi-
sants pour la recherche de Marcenat; on ne s'occape que d'obtenir des
Assises extraordinaires pour hiter le jugement de Léotade.

Et c'est aprés de pareils faits que M. d'Oms ne cesse de s'écrier que la
Congrégation n’a cessé de conspirer pour paralyser les poursuites de [a
justice!

Oui, 1a Congrégation a conspiré; mais c'est contre elle-méme, pour
n’avoir pas su opposer une défense légitime anx vexations dont elle a été
I'objet.

LesTréres ne devaient point se soumettre a la visite corporelle; véritable
attentat it la pudenr qui, pour la premiére fois, est venu souiller les anna-
les de la justice. ¥

Par suite de la malheureuse polémique des journaux, on a lu }’Jlllsiell] s
fois dans certaines de ces fenilles , les mots suivants :

« Maintenant il est reconnw que le erime a 6té commis dans U'établis-
» sement des Fréves. » '

A T'instant méme PInstitut devait assigner ces journaux en diffamation
devant le tribunal correctionnel de Toulouse; non dans le but d'eblenir
des dommages, que le noble désintéressement de la Congrégation aurait
rejetés ; mais pour se mebtre @ méme de faire connailre la fausseté de la

11
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faealisation du erime. L'inslance engagée , il fallait distribuer au publie un

mémoire, dans lequel on aurait fait connaitre les statuts de la Congréga-
tion, la vie intérieure des Fréres qui, dans une réunion aussi nombreuse,

reiid parmi eux une mauvaise action impossible ; il fallait surtout dans cet

écrit faire la description de I'état des lieux, accompagnée d'un plan, qui,’
aux yeux de tout homme impartial, aurait démonlré l'impoessibilité da

viol et de V'assassinat en plein jour, et en présence, on peut le dire, de la
Communauté, des pensionnaires et des domestiques. Un pareil éeril, joint
a des plaidoiries solennelles, aurait éclairé la justice et le public.

11 serait arrivé que, bien que la procédure contre Léotade n'ent pas été
directerent attaquée, Vaccusation aurait été améantie et la prévention
n'aurait pas dépassé la Chambre des mises en accusation; les grands débals
des audiences de la Cour d'Assises ne seraient pas venus scandaliser la
ville de Toulouse, la France &t la chrétienté toute entiére.

Les Fréres, dit M. le procureur général d’'Oms, auraient voulu, par de
mauvaises meniées, rendre les poursuites judiciaires conire Léotade inef-
ficaces. :

Mais ees hommes simples n’ont pas su opposer la défense la plus ligitime,
fa plus péremptoire. Absorbés dans leurs exercices religieux, ils n"ont pas
su d'abord déclarer & la justice ee fait si important : que dans la malinée
dua 15 avril, 4 dix heures, Léotade avait remis au frére Irlide son examen
de conseience, qui & I'instant fut envoyé & Paris avec les examens de cons-
cience des autres fréres; les livees des Messageries, soit de la capilale,
soit de Toulowse, ot les témoins ouls, soil & Toulouse, soit & Paris, en font
foi. D'un autre ¢oté, par un oubli inconcévable, ils ne font point connailre
a la justice un fait qui aurait arrété 'accusation dans le moment méme @
pendant la matinée du 15 avril, de neuf heuresun quarth onze heures,
heure du erime, [écurie, par ou il fallait passer pour monler & la grange
existant au-dessus, et qui est le seul liew, d’aprés méme l'aceusation .ot le
viol aurait pu étre commis, élait occupée par des marehands, lraitant de
Faequisition d'une jument avee le fréve Jubrien; ot celui-ei, quoique accusé
et mis 4 un secret rigoureux pendant plusieurs mois, avait perdu de vue
cette eirconstance décisive, que la preuve la plus compléte est venue éla-
blir aux débats.

M. d'Oms ayant oublié qu'on n’avait pas inlerrogé les Frérves sup les
faits conslitutifs de Ia culpabilité de Léotade, dénonce les directeurs au
ministre de la justice; il les accuse d’avoir impeosé & leurs inférieurs un
systéme de dissimulation pour déguiser des faits sur lesquels ils nont pas
eté interrogés. Au lieu de faire connaitre au Garde des Sceaux l'illusion
qui a dicté la lettre de M. d’'Oms, les Fréres présentent une humble défense.

Lorsque, aprés les premiers débats, on s'est pourvw en suspicion légi-
time pour faire renvoyer la cause aux Assises d'un autre département, au
lien de ne faire usage que de ecirconstances banales, qui ne devaient pas




IR e

avoir de suceéds, il fallait présenter Ianalyse des débats sténographiés , et
oser dire : Nous rendons hommage a la probilé, aux lumiéres et au zéle
de M. d’Oms et de M. de Labeaume; mais le voile de la prévention couvre
& leurs yeux fellement la vérité, que leur continuer l'instruction de Ja
cause , c'est envoyer Léotade & 1’échafaud.

Voilh tous les faits qui résultent des procés-verbaux dela procédure et
des débats.

06 est eette rebellion de Uesprit monacal contre nos institutions ef
nos lois ? Cette révolte d’une société religieuse contre la societé civile ?
Cetle insulte faite a notre civilisation? O sont les faits d'aprés lesquels
Aa justice du pays est niée dans son principe, combattue dans son action,
profanée dans ses plus augustes manifestations 2 O sont les perfides
combinaisons ourdies aw sein d'une corporation religieuse ?

Qu'auraient pu faire les Fréres pour que M. d'Oms ne leur adressit pas
ces cruelles aposteophes? Que voulait-il de plug ? Rénumérons les circons-
tances sans craindre les répeatitions.

On a bouleversé tout le Couvent, fail les plus minutienses explorations
dans intérieur: les Fréres n’onf-ils pas secondé toutes les recherches? On
a voulu étre instruit du mode d’administration : ne se sont-ils pas empresseés
de le faire connaitre 7 Vérifier tous. les registres: ne les a-t-on pas exhibés
sans aucune réserve ? Ef cette monstruense visite?...... Les Fréres se sont
liveés corps et biens , que pouvait-on de plus exiger d'eux ?

Est-ce leur faute si le juge instructeur, dans sa sagesse, n'a pas oru de-
voir faire des visites domiciliaires dans les lieux environnants ot, inévita-
blement , on aurail découvert le théatre du crime? Est-ce la Congrégalion
qui a empéché de relaler dans la procédure éerite, puis de constater aux
débats, les preuves établissant I'impossibilité de h perpétration du crime
dans la grange ; impossibilité qui aurait détruit 'aceusation dirigée contre
Léotade? ’

Des plans réguliers auraient suffi pour opérer le relaxe de I'accuse. Ce
ne sont pas les directeurs des Fréres qui sont’les auteurs de leur irl‘égu]a—
rilé; puisque, malgré lours protestations, il ne leur a pas été permis d'as-
sister les architectes dans leur opération. _

Ce n’est pas les Fréres qui sont cause qu'un alibi qui aurail evité la con-
damnation d'un religienx innocent, et le scandale qu'elle a produit dans
loute la chrétienté, n’a pas été constaté dans la procédure écrite; ils ont,
au contraire , mais en vain, provoqué la constatation.

Ce n'est pas la faute des Fréres si, soit dans la procedure écrite, soit
aux débats, on ne s'est poinl occupé des circonstaneces du viol et du meur-
tre, pour se livrer 4 débattre des futilités telles gue le placement d'un
~portail de fer, I'achat de vin & Saint-Simon , efec., efc.

Ce n'est pas la faute des Frérves si, dans l'acte d’aceusalion, on a emis
ou dépaturé toutes les circonstances qui prouvaient que le Couvent n'avait
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pas &té le thédtre du erime, el par conséquent, que Léotade était innocent ;
cest ce document imprimé et distribué aux jureés qui les a égarés.

Ce n’est pas les Frérves, si mallraités & Vaudience, qui ont exercé quel-
que influence pour que Conte, malgré son 1mm0ralltu, ses mensonges eb
ses faux témoignages, ait conseryé la protection ot la bienveillance des
magistrats, et ait continué d’étre le pivot sur lequel a roulé I'accusa-
tion, ele., ele.

Les Fréres ont été, entre les mains de M. d'Oms et de Vinstruetion, des
antomates qu’ils ont fait mouvoir & lear gré, et on leur impute de manceu-
vres criminelles! Il faut les assimiter, soit dans P'inslruction, soit aux débats, -
a des agneaux préfs & se laisser immoler; que disons-nous? ils ont été im-
molés, soib par la visile corporelle, soil par les ealomnies dont ils ont été
Pobjel; et on les accuse d’avoir conspiré pendant dix mois contre la jus-
tice! EL, chose touf  fait élrange, I'auteur de leur immolation, celui qui
leur reproehe d’avoir porlé obstacle & la recherche de la vérité, est celui-
12 méme qui est I'anteur des I}Oi]I"SllltC: irréguliéres qui ont empéché la
vérité de se manifester.

Si le ciel ayait aceordé aux Fréres antant d'énergie que de vertu, ils
auraient pris M. d'Onis a partie......

Comment ee magistral se serait-il défendun ?

ViL.
Condamnation.

Le viol sl [e meurlre de Cécile Combelles a, dés le premier jour, excité
Findignation publique, comme 'exeite toujours la perpétration d'aussi hor-
ribles forfails; mais dés T'instant que M. d’Oms eut manifesté la conviction
que le crime a\"ut été commis dans 'élablissement des Fréres et que Léo-
tade était le coupabie, dés Pinstant que cette convietion se fut répandue
dans la France, la population ful grandement agitée; les hommes qui
tenaient aux principes religieux el sociaux, quoique irrités contre celui
quils croyaient etre Pauteur du erime, furent profondément affligés de
voir la religion et la morale compromises. Le parti anti-religicux ef socialisle,
au contraire; se réjouil ; croyant trouver dans Paffrenx événement la jus-
tification de sa trame conire les corporations religicuses. Aussitof on donne
e mot d'ordre au parti communiste de la localité. Pendant que dans le
royaume , fes journaux, se disant libéraux, accusaient ouvertement les
Fréres, le journal I Emancipation, de Toulouse, d’abord favorable, leur fit
une guerre eruelle; ce furent les affiliés & cetle feuille révolutionnaire gqui
firent intervenir Combettes pére, partie ecivile, aux Assises; ils se firent
rEprésen[er; 4 l'audienee par Me Joly, leur chef, qui, le 25 féyrier, inter-
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rompit sa plaidoirie pour envahir la mairie et s'emparer du souverain
pouvoir, qu'il a exercé pendant toule la durée des seconds débats; ce fut
le motif qui délérmina le renvoi & une seconde session, le lendemain
26 février.

Déji, lors des premiers débats, les passions s'acharnérent & poursuivre
la condamnation du malheureux Frére; on entendait des cris confus tout
autour du Palais de Justice : il faut condamner Léotade, disait-on, qu'il y
ait des preuves personnéllement contre lui ou qu'il n’y en ait pas; le dou-
ble erime a été commis dans le Couvenl, done tous les Fréres sont cou-
pables; on sent combien la Révolution de Février a donné une ’hou\elle
force & une pareille argumentation.

Les minorités font les révolutions; mais le mouvement révolutionnaire
enlraine presque toujours dans son m‘hlte la plus grande partie du peaple.
Le sage, Phomme A conviction se trouvant isolé et dans P'impossibilité
dagir se tait; les esprils se disant modéreés el conservateurs tremblent et
se plient sous le fait accompli ; les dmes ignorantes el faibles, se laissant
momentanément égarer, donnent lear adhésion aux prineipes révolu-
tionnaires gu'en réalilé leur conscience repousse, el que'bientot ils desa-
vouent.

Le trone de juillet est renverse; Louis-Philippe expie eruellement la
faule d’avoir été, en acceptant un pouvoir qu'il aurait di rejeter, I'ins-
trument de la dmtruotlon de sa famille. Séparé de ses enfants, il fuil, avee
son auguste compagne, de village en village, de ferme en ferme, sous un
deguisement rustique et humiliant.

Le gouvernement qui s'est arbitrairement elahil se_trouve lui-méme
menacé par une masse d'ouvriers en délire, et par ce quil y a de plus abject
dans la population de la capitale. L'élat social semble arrivé au momenl de
tomber dans le chaos qui doit I'engloutir.

Clest ce terrible instant que choisit la prévention pour reprendre ses
poursaites contre Léolade. Au milien des émeutes populaires, sous les
poignards constamment dirigés contre le pouvm., elle ne craint point
d’approcher le ministre de la justice improvisé; elle en obtient des Assises
extraordinaires pour faire juger Léotade.

Vingt jours aprés. la Révolution, le 16 mars, les nonyeaux débats s’ou-
vrent, et le trenle-huitiéme jour: Léotade sl condammné.

A Dieu ne plaise que nous cherchions & jeter le moindre blime suela
conscience des jurés ; nous ignorons leurs noms et nous n'avons pas cher-
ché & les eonnaitre ; nous dirons seulement que le ministére publie ‘a plei-
nement exercé son droit de récusation; tandis que les défenseurs n’onft
récusé: personne; persuadés que, n'existant point d’indice de culpabilité
eontre I'aceuse, toute récusation élait inutile,

Sans pourtant blesser la delicalesse des jurés, il est permis d'examiner
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qu’elle a di étee la situation de lear esprit; lorsqu'ils se sont placés sur
leurs sieges. *

Les premiers débats, lransmis au public par des comples-rendus sténo-
graphiés, avaient produil dans foute la chréliente I'opinion irréfléchie, mais
absolue, que le crime avail été commis dans le Couvent, et que Léotade
était le coupable. Les nouveaux jurés devaient partager cetle errveur com-
mune; elle anrait existé, lors méme que I'événement de février ne serait
pas survenu; mais ce mouvement populaire ne pouvail qu'étre funeste i
Taceusé. ;

. Parmi les jurés, eonvaincus d’avance par les comptes-rendus des pre-
miers debats, il a pu y en avoir partageant I'opinion du parti qui venait
de vainere; d’autres, faibles el égarés, ont pu se laisser dominer.

Et ensuite, la terreur ne planait-elle pas autour d'eux? n’entendaient-ils
pas des sédilieux s'écrier avec plus de ténacité el de puissance que lors de
la premiére session: il importe peu que le crime ait été commis par
Léotade ; il a ét6 perpétré dans le Couvent; c’est un frére qui est le cou-
pable et tous les fréres sont solidaires.

Le seul moyen de salut de Léotade élait entre les mains du preésident
des- Assises, qui par devoir était oblige de tenir aux jurés ce langage:

« La loi ne vous demande aucun compte de vos moyens de conviction;
> mais elle exige que ces moyens soit pris exclusivement dans ies deébats;
» en montant sur le siége, vous devez effacer de volre mémoire loutes les
» impressions des premiéres Assises; vous devez apprécier la cause sans
» passion ef sans erainte, tout comme si une révolution ne s'élait pas
» opérée; en un mot sans thanquer & votre conscience, sous peine d’en-
» courir la responsabilité du sang innocent que volre verdict, rendu sur
» des bases illégales, pourrait faire verser, vous ne pouvez asseoir yotre
» déecision que sur les actes, les fails et les circonstances de la cause, dé-
» battue & 'audience contradictoirement avee 'aceusé. »

Malheureusement, M. de Labeaume n’a pas eru devoir retracer au jury
ces prineipes substantiels de son instifution ; il a pensé qu'il devait professer
une doctrine contraire. :

La geconde session s'est ouverle le 13 mars 1848,

Quoigue 'affaire du viol et du meurtre de Cécile Combetles ne dut étre
appelée que trois jours aprés, M. de Labeaume voulut, dans le discours
d’ouverture, préparer par anticipation Pesprit des jurés pour le jugement
de. cette cause qui, seule, dans ce temps de désordre et de révolution fla-
grants, donuait si mal & propos lieu & des Assises extraordinaires. Aprés
avoir dit aux jurés que leur institulion était affectée moins qu'une auwire
de la nouvelle forme de gouvernement que la France venait d'adopter,
il parle de Paffaire de Cécile Combeftes, comme si elle devait étre jugée le
meéme jour (1). « Cela m’améne, messieurs, 4 vous parler en peu de

{41 Analyse de la seconde session par Jougla.
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» maols d'une eause : de l'affaire de Cécile Combetles que vous aurez i juger.

» Vos prédécesseurs vous ont légué.un grand devoiv & vemplir; ce n'est
» PAS NOUVLAL POUT VOUS.2svvrve Cette tache vous échoit ; nul d'enlre vous
» N'a pris assez peu de parl aux émotions du pays, pour ignorer les: de-
» tails de celle affaire ; nous ne pensons pas qu'elle doive avoir devant
» vous le développement que rendail indispensable la situation dans
» laquelle vos collégues étaient placés; pour eux, towt était neuf, tout
s élait @ explorer ; pour vous, nous devons considérer une partie de la
» tdehe comme, remplie,

» 8i, pour satisfaire aux exigences de la loi, nous recommencons par ces
» gctes une procédure qui était presque déjh arrivé & son terme, nous ne
s le faisons que pour satisfaire dces exigences et non pas parce gue nous
» o serions conduils par la conviction que tous les développements que
» Laffuire comportait sont encore nécessaires devant le nowveau jury. »

Le langage de M. ls président des Assises n'est pas équivoque; ce n'est
que pour salisfaire aux exigences de la loi que de nouveaux débats vont

avoir lien : les premiers débats suffisent pour établir la culpabilité ou non

culpabilité de Léotade.

Aussi c'est comme conséquence de cette maniére de concevoir Pinstrue-
tion, que le transport des jures sur les lieux, reconnu indispensable par
K1, le president lors des premi¢res Assises, n'est plus désormais utile.

« Parmi les actes de 1a procédure, continue M, de Labeaume, il en est un
» qui, dans les circonstanees actuelles, offrirait peul-étre quelques difli-
» cullés; vos prédécesseurs témoignérent, durant le cours des déhats de
celle affaire, intention de yisiter par eux-mémes les eux dans leguel
le erime, dont nous poursuivons la répression, a été commis; les circons-
tances fayorisantalors un transport et dela Cour, et du jury, el delaccusé,
et des défensenrs, efe., ete. On pourrait, je erois, I'exéeuter sans incon-
» vonient bien grave; mais nul ne voudrail, dans wn moment difficile,
» prendre la responsabilité des émotions que pourrail causer un trans-
» port effeetié avee tant de solennité, ne duat-l en résulter que ce con-
» cours, sur un méme point, d'une population considérable; et cette ré-
» surrection wn pew brusque, instantanée des vives émotions de Popi-
» nion publique, pourrait compromettre Fordre de la ¢ité si heureuse-
» el conserve. »

Les second jurés étaient montés sur leur siéges, avons-nous dit; ayant
inévitablement, ainsi que tout le public, la convietion de la culpabilité de
Léotade , puisée dans les comptes-rendus des premiers débats ; le pouvoir
diserétionnaire s'en référe i cetle convietion ; puisqu'il dit que ce n'est que
pour remplic les exigences de la loi qu'une nouvelle instruction ya ayoir
liew; e qui rend inutile le transport des jurés sur les lienx.

Cetle allocation a été 'areél de mort de Léglades
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L'irrégularité des débals qui l'ont suivie est venue la fortifier; de telle ma
niére, que le relaxe de 'accusé est devenu impossible.

Celte irrégularité est établie par les pidees de la procédure et les comp-
tes-rendus des débats.

D’abord, l'accusalion a reposeé sur de fausses bases.

Aux termes du § 2 de 'art. 241 du Code d'instruction eriminelle , Iacte
d’aceusation doit exposer 1° la nature du délit; 2o le fait el toutes les ¢ir-
constances qui peuvent diminuer ou aggraver la peine; ce qui veut dire
que lacte d’'accusation doil étre une ceuvre d'impartialité, ou rien ne doit-
élre dissimulé ni omis.

Et dans son acte d’aceunsation, M, d’'Oms a tout dissimulé; ila omis, abso-
lument omis, toutes les eireonstances gque nous ayons énumeérées; constitu-
ves de la non loenlisation du erime dans Plnstitul.

Les seuls moyens qu'il & invoqués pour établir que UInstitut était le thed-
{re du erime, sont: la chemise n® 562 appartenanta un novice, comme il sera
plas amplement prouvé; un neud de corde insigniliant ressemblant aux
neeuds que font les relieurs, dont on n'a pu tirer avcune induetion; les traces
de souliers et d’échelle trouvées dans le jardin, sans dire gqu’elles n’élaient
point sur la ligne de la projection, et qu'aux termes des premiers proces-
verbaux elles ne devaient étre d’aucune eonsidération ; une prétendue pro-
jeetion pardessus le mur; sang rapporter les proces-verbaux du commissaire
Lamarle, du juge d'instruction et des médecins, qui reconnaissaient que
cette projection n’avait pas eu lieu.

Mais le gratd argument est pris dans I'éfat du cadavre. A cel égard, M.
le procureur général s'exprime ainsi, dans le réquisitoire :

« [l y a trois témoins du lieu ou le crime a été commis , dit-il; témoins
» muets, mais qui restent immuables devant les efforts tentés pour tes ébran-
» ler; témoins que la Providence a placés sur les pas de la justice pour I'é-
» ‘clairer, et qu'elle a dérobés & yos regards pour vous enlever les moyens
» de detruire les témoignages. Ce ne sont pas des témoins dont la parole
» ineertaine et douteuse se transforme sous Uintimidation, ou st modifie
» par la seductlion; sans doule, nous ne pouvons pas produire devant la
» Justice des témoins qui aient vu Céeile tressaillir dans les élreintes de
» son ravisseur, se débatfre sous les coups qu'il lui a portés, ou qui aient
» recueilli ses derniers gémissements; nous n'avons pas de lels témoins, et
» je m'en felicite; vous les auriez séduits comme le jeune Vidal; vous les
» eussiez corrompus comme fa fernme Sabathier: vous lear eussiez iniposé
» le silence of le parjure comme au frére Jubrien.

» Mais nous trouvons sur les velements de Cécile : une plumne, du tréfie,
» aune paille de froment et des détritus de chawnie.

» 'Et dans les lieux ou Ia victime a été conduite , nous: trouvons dans la
» chambre des domestigues ‘trois lits, dont un seul & un traversin garni de
plumes; et ces plumes, comparées a celle que la rope de Céeile a recueilli,
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offrent une parfaite ressemblance ; nous constatons en méme temps une
parfaite identilé enlre les tizes de fourrage trouvées sur le corps de Cé-
cile efcelles resueillies dans la grange ; il en est de méme du délrifus de
chaume incrusté dans la semelle des souliers.

» Enfin, une feuille de froment est attachée augpha de sa robe, ot le gre-
» nier renferme du fourrage.

» Ne dirait-on pas quatre témoins, disposés par la Providence, pour sui-
» vre lgs pas de Céeile et dire & la justice les licux o elle a été sacrifiée? »

Une plume de literie, presque imperceptible, semblable & des milliards
de plumes qui composent la' couche des cent mille habitants de Toulouse.

Deux figes de tréfle pareilles & toutes les tiges de tréfle dont les granges
a fourrage sont remplies.

Un fétu de froment, un débris de chaume qui ressemblait & des tas de
paille ou de chaume qu'on lrouve dans beaucoup d'habitalions.

Tels sont, d'aprés M. le procureur général , les {émoins irrécusables 'de
la localisation du crime.

Mais la Providence, que M. le procureur général invoque, avait réuni
autour de tui les preuves de la non localisation du erime dans PIustitut,
conftre lesquelles aucune objection ne pouvait étre faile.

11 parle d’'une plume gui avait de Panalogie avee les plumes du (raversin
du lit d’un des frois domestiques, et il ne voil pas écrit de la main de Ia
Providence, dans le livee de la nature, que sile erime avait éié commis
dans la grange, le sol.aurait élé rempli de ‘maticres fécales el sanguino-
lenfes.

Il invoque une paille de froment, deux tiges de tréfle el des détrifus de
chaume.

Mais le procés-verbal d’antopsie du cadavre qu’il a sous les yeux, Ini fuit
connaitre les diverses plaies qu'il avait ala Léte el au visage, les eechyimoses,
les parties oulragées toutes gluantes. Le méme procés-verbal lni apprend
que les habits etaient couverts de matieres facales et sanguines; et il n'est
pas convaincu que si le corps inanimé avail séjourné quinze ou seize heu-
res dans le foin, il aurait été couvert en entier de détritus de fourrage;
identifié avee lul par la raideur qui était intervenue,

Oui, la Providence a réserve les quatre témoins dont parle M. le procu-
reur général': une plume deux tiges de frefle, une paille de froment et
une autre de chaume ; mais ¢’est pour prouver, par leur isolement sur ce
cadayre meurtri, la non localisation du crime dans la grange et I'innocence
du malhearenx condamné. !

Comment se pent-il que, sur tant de puissanles raisons qui repoussent
'aceusation, aueune ne se présente a lesprit de M. le procureur général ?
A quelle cause faut-il atlribuer ses orissions, ses dissimulations ? Pourquoi
ne dit-il pas un mot du serre-téte et duchignon, quiauraient di étre trou-
vés dans la grange, si ee leu avait été le théitre du erime?” Il avait attaché.
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de 'importance & cetle circonstance, puisqu'il avait provoqué la vidange des
latrines, dans la eroyanee que ces parties de la coiffure auraienl pu y élre
Jetées. Il a vu dans le procés-verbal mentionnant I'état extérieur du eada-
yre, que sur I'habillement il existait en huit endroils de la boue; ce qui
proavait quaprés le viol, lors de Paceroupissement, dont il n'a pas fait
mention , le corps avail été placé dans un endroit fangeux ; et il n’y avait
pas un vestige de boue dans la grange, ni dans 14 chambre des domesti-
ques. L'existence de la boue sur le cadavre et sur les habits, étaif un te-
moin menagé par la Providence, bien autrement imporlant que des brins
de trefle, de froment et de chaume, gu’on trouve dans toules les écuries ef
dans toules les habitations rustiques. Celte boue accusail les maisons da
voisinage d'avoir été le théitre du crime. :

Pourquoi la vaste intelligence de M. d'Oms n’a-t-elle point été frappée
de tant de preuves matérielles, palpables, et d’une évidence incontestable ;
telles que le défant dewmnarches, contre-marches, piétinements et trous
d’échelle; telles que I'absence des marques d'escalade au mur, I'état de
sécheresse du cadavre, Parrangement des habits, sa position sur lo sol;
prouvant guune main criminelle I'y avait placé; ee qui repoussait Iidée
d'une projection pardessus le mur des Fréres? Clest en vain que la Pro-
vidence a accumulé tant de preuves, et gu’elle les a mises sous les yeux du
magistrat, pour lavertir que sa conscience s’égare. Il faut dire avee
Bossuet : La Providenee a ew beaw erier, on a €té sourd; la place étail
prise. Cette masse de preuves et de présomptions ont été omises cdans
Pacte d'accusation, :

L'unique ressource de la défense consistait dans la' faculté de combaltre
I'accusation pas 4 pas 4 chaque andience; en posant au fur et i mesure, aux
debals, les faits qui établissaient la non localisation du erime dans ['Tnstitut
et I'innocence de I'accuseé.

Cette faculté lenr a été refusée ; le ministére public et M. le président ont
réduit les débats aux termes de P'acte d’aceusation. Toutes les fois que les
défenseurs onf voulu les porter sur les eirconslances qui v sonb omises,
mais qui élaient décisives pour disculper Léotade et I'Inslitut, le pouvoir
diserétionnaire les a arrétés en disant: Ceei est de la discussion, vous en
ferez usage dans les ploidoiries. -

Voici quelques exemples de la maniére de procéder de M. de Labeaume
4 I'égard des défenseurs.

Me Gase veut faire des observations sur les (races des pas de 'orangerie
et sur les traces de souliers que le fréve Lorien s'attribue.

M. le président lui ferme la bouche en disant: « Il faudra bien que tou-
» fes lesiois qu'il plaira & messieurs les défensenrs de faire une plaidoirie,
» le président fasse un résume. »

Dans on incident par swite duguel le frére Lorien est mis en préyention
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de faux témoignage, Me Gase veut faire quelques observations expliquant
ses motifs.

M. le président: « Permetlez, ne disculons pas: Il y a 190 témoins;
» bornons-nous aux questions propres a éclairer les débals. »

Dans I'intérét de accusé, les défenseurs s’adressant au pouvoir discré-
tionnaire: « Nous engageons M. le président de faire tout ce qui sera
» nécessaire pour la découverte de la vérité. »

M. le preésident: « Nous n'avons pas besoin de vos encouragemenfs ;
» nousagirons dans le cercle de nos attributions ¢t dans la mesure des né-
» cessités de la cause. » '

Me Joly, avocat de la partie eivile, fait des observations. Me Saint-Gresse
se léve pour répondre.

M. le président : «Il ne s'agit pas ici d’'un débat général; cefl incident ne
» sadresse gu'a moi. »

Me Saint-Gresse insiste; M. le président aussi.

Me Saint-Gresse: « Si je ne puis faire une observation, je dois m’as-
» SCOIT. »

Il se rassied sans pouvoeir faire l'interpellation.

Nous renvoyons 4 la Relafion historique pour connaitre en enlier les
eniraves qu'a éprouvé la défense; nous nous confentons de rappeler I'in-
cident que nous avons rapporté (page 118), auquel donna lieu le mot je le
permets, sorti de la bouche de M* Gase, et qui mit M. de Labeaume dans
une irrifation telle qu’il suspendit P'andience.

Quiconque connait le respect de Me Gase pour la justice, croira que ce
n’était point son intention de manguer & la Cour. Il était vivement contra-
rié dans la defense; ne jouissant pas d'une liberté convenable; M. le prési-
dént, comme eela est d’usage, l'arrétant dans la question qu'il veut faire au
temom, il me fait que répeter le mot je permets, dont M. le président a
pris linitiative.

Au bout d'un quart-d’heure, les magistrats reprénnent leurs siéges.
M. e president, sadressant aux défenseurs i « Avant de rouvrir les
» débats, je dois présenler les observalions nécessdires dasis la situation
» grave 0% nous nous (rouvons. Il me serait pénible d'avoir & les appli-
» quer. Mais il est ]mpO-:S‘lble aussi de laigsser passer Foubli qui powrmt
» étre fait du respect dv @ la loi et @ la Cour. Jo dois done dire )
Me Gase, quele fait qui s’est produit toul-a-Iheure & Faudience ne doit
plus se reproduire. Il faut qu'il soit bien convaineu qu'il ne doit prendre
» lg parole qw awtant que le président {a twi accorde. Qu’il ne la prendra
» pas, surtout, concurremment avee le président ou M. le procureur géné-

» ral, et que si & Pavenir pareil fait devait avoir lieu, la Cour prendraw
» {es mesures qui lui sembleraient nécessaires (1). »

(1) Compte-Renduw Jougla, pag. 260.
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Mais ¢e qui a sapé la défense dans sa base, ¢’est le refus d’interpeller
Conte pour le foreer & juslifier sa conduite.

Conte jouait aux débats le réle d’accusateur ; son affirmalion de la pré-
sence au vestibule des fréres Léotade el Jubrien etait le fondement de
Paceusation ; il Iavait fortifiée par des déclaralions accusatrices posterieu-
res qu’il venail maintenir & P'audience.

Des lors le frére Léotade avail un droit de récrimination contre lui, qui
constituait le point prineipal de sa défense; ear malgré 'arrél de renvoi,
des présomptions de culpabilité existaient toujours contre Conle, méme
elles n’étaient pas définitivement évacuées (1), Clest principalement contre
lui que les atlaques des défenseurs du Frére devaient étre dirigées; il de-
vait leur étre permis d'user 4 son égard d’amples investigations; M. de
Laheaume, profecteur-né de Pacensé , devait les secondel par tuu:: les
moyens que la loi meltait en son pouvoir pour parvenir i la connaissance
de la verilé.

Ilen a été antrement; M. le président des Assises a eru devoir empécher
que des demandes successives et réitérées, auxquelles il lui aurait élé im-
passible de répondre d’une maniére satisfaisante, aient été failes & Conte.
Toute investigation a été inlerdite aux avocats de Léotade, qui par la ont
eté privés d’'nn moyen de défense décisif.

Aprés que Confe a dépose, Me Gase veut lui demander si en revenant du
Pensionnat, apprenant que Cécile n'était pas rentrée, il avait pallu a 5a
femme de Léotade et de Jubrien.

« M. le président : Mais sans doute, vous le sayez bien.

» M Gase: Mais il faul que messieurs les jurés le sachent,

s M. {e president : Clest an president qu'il apparlient de juger si felle
» ou telle guestion doil étre posée ou non.

» M Gase: La défense a également ce droit.

» M. le président: 11 y a enfre ma posilion et la votre une nuance que
» vous ne devez pas oublier.

» Me Gase: Jai une question i adresser, je vous prie de le faire, M, le
» président.

v M. le president: Pas de questions inuliles dans ces débats, dont
» NOUS e Voyons pas le terme.

» M¢ Gase: Certainement, M. le président mais la défense a aussi ses
» droits.»

En résultat, Me Gasc est oblige de cesser ses interpellations.

Me Saint-Gresse veut les reprendre el faire expliquer Conte sur sa con-
duite, dans la journée du 15 avril, qulil lui eut été impossible d'expliquer.

{f) Malzré un arrét de renvoi, dans les dix ans, & parlir du jour du crime, s'il se
présente quelque nouvel indice, les poursuites peuvent étre reprises.
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M. le président L'arréte: « Ce sont des moyens, dit-il, que la défense
» devra employer dans la plaidoirie. »

Conte se retire.

Ainsi, Conte ne sera pas tenu de justifier personnellement son ineonee-
vable conduite ; le pouvoir discrétionnaire lui épargne les contradictions
dans lesquelles il serait inévitablement tombé.

Conte a élé constarament 'objet de la bienveillance et de la prolection,
soit de M. d'Oms, soit de M. de Labeanme.

A Taudience du 18 février, aprés que de dures paroles eurent ¢lé adres-
sées aux Fréves, Conte qui avait fait un plan des lieux, voulut le présenter
aux jurés; M. le président Iui dit avee douceur: « Non, Conte, non, il faut
» seulement que MM. les jurés sachent que vous étes dépourvu déintérét
» dans la queslion. »

A une audience suivante, M. Alazap, libraire, qui produit la lettre de la
belle-sceur de Conte, est entendu.

La délense veut faire plusieurs queslions 4 Conte; elle veut le mettre en
présence du frére Floride pour prouver qu'il ne dil pas la vérile.

M. le proeureur général lui-méme appuie les avoeals sur e point: « On
» veut aujourd’hui, dit-il, représenter Conte comme seul coupable; il est
» atlaqué, lui, simple témoin, d’une maniére peu commune, il faut qu'il
» vienne s'expliquer. »

« M. le président: Il me semble qu'il s'est déja elaivement expliqaié
» el qwil ne pourra que se répeler. »

M. le président déclare qu'il lui appartient d'élaguer du débat tout ce qui
lui parait inutile: « Nous w'entendrons pas Conte de nowvean, dil-il. »

Conte se retire, toujours sous I'égide du pouyoir discrétionnaire, gui lui
évite des explicalions qui auraient pu devenir facheuses pour lui.

Le directenr des réres de la ville d’Auch avait & rapporter des ciredns-
tances précieuses pour la défense relatives & la conduite de Conte lors de son
vavage dans cette ville; son état de lristesse le 16 awll pendant toufe la
journée, ete., elc.

« M. ]mealdcnl Parréte: Ces débats, cllt il au frére, sont inuldiles.

» Sivous le croyez, répond celui-ci.

» Vous me permetlrez de vous dire qu’il y a la dedans beaucoup de fails
» inutiles : continuez, cependant. »

Le témoin, tout Lroubie termine sa déposition @ veix basse et qvec une
grande vo!ubahte

Les comples-rendus ne font que rendre imparfaitement les débats; Fopi-
nion publique, méme celle qui éfait contraire aux Fréres, s'est réeriée
sur la situation tyrannique dans laquelle la défense a été placée; on ena la
mesure par les expressions qu’a prononcées Me Saint-Gressé & l'ouverture
des secondes Assises.

« La défense, dit-il, ne sera possible qu'antant que les jurés ne seront
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» poinl entraines et séduits; qu'autant que les témoins contraires 4 I'aceu-
» salion ne seront point intimidés par la menace de la prison ou déconsi-
dérés par le ridicule. Nous ne voulons pas faire ici de réeriminalions
rétrospectives; mais c'est pour nous un devoir de déclarer que si la
» défense doit élre un simulacre ou une vaine comedie, comme elle 'a élé
» dans une aulre session, alors que notre présence matérielle sur ee bane
laigserait eroire qu'il y a eu une defense réelle, nous eroirons devoir le
» désister. »

Les seconds débats ayant eu la méme direction, il en a été de méme de
la défense ; elle n'a pas pu répliquer, car M. le procureur général n'a pas
trouvé & propos de répliquer lui-méme ; il a Iaissé les intéréls de 'accusa-
tion enire les mains de M. le président ; donl le résumé a été une habile
amplification de V'acte d’accusalion.

D’un autre eité, pendant que la bienveillance des magistrats enfoure les
témoins a charge, toute la sévérite, toutes les rigueurs de la justice ont été
réservées pour les témoins qui avaient a déposer des fails favorables & la
défense.

Une congrégation religieuse est aceusée en masse, eontre les faits les plus
noloires, de s'étre mise én hostilité avec la justice et d’opposer 4 la vérité
le mensonge et la dissimulation.

Plusieurs fréves sont appelés comme (émoins & l'audience; la plupart
sont des fréres servants, illettrés, d’une simplicité notoire; ils sont atterrés
par les rigueurs que déploie le ministére publir- par Paspect courrouce de
M. de Labeaume , qui efi leur adressant de sévéres admonitions, les inter-
roge sur des fdl{.S minuticux et indifférents qui n’ont pu 1‘0401‘ dans leur
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‘mémoire, ou qui n’y sonl restés qwimparfaitement; de 14 viennent des hési-

lalions, des réponses dubilalives, ordinairement en usage chez les reli-
gieux, el que le vulgaire qualific de mensonges; des réquisifoires se snceé-
dent, prélude de nouvelles procédures en faux témoignage, et qui portent
le tl'ouhle dans ces dmes timides.

130 Mais ce qu'il y a de plus désastreux pour la d(,icnwc est la conduite
de Paccusation relativement & I'alide proposé par le frére Léolade; elle a
été décisive pour la condamnation.

Si-dans la procédure écrite il avait été permis de ne pas entendre les
{émoins , qui en constatant l'alibi auraient fait ecesser les poursuites, elle
ne pouvail empécher que Léotade ne les produisit aux débats.

Dans Pimpossibilité de les faire rejeter de l'audience, les magistrats pré-
venus, usant de leur ascendant sur les jurés, ont voulu vendre les déposi-
tions de ces (émoing ineflicaces. A Papparition du premier témoin, qui va
déposer sur I'alibi, M. d'Oms se léve de son siége, il ne connait pas qu’elles
seront les déclarations de la plupart des personnes et des fréres qui vont
atre entendus. Qu'importe? S'adressant aux jurés il leur tient ce langage -
« Au moment on se fait entendre dans cclte enceinte le premier des
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témoins qui doivent venir déposer des faits de Léotade pendant la jour-
née du 15 ayeil, il faut que l'on sache bien pourguoi nous ne provoguons
pas des mesures de rigueur contre ceux des témoins qui viennent faire
tet de faux témoignages. Il ne faul pas que U'on puisse croire que la jus-
tice soit desarmée en présence des scandales qui se produisent dans
ces debats. Quand wn complot @ été organisé aw sein d'une corpora-
tion religieuse, il ne faut pas que 'on suppose que la justice pourrait
reculer devant les poursuites des faux fémoignages; mais il est un
moment ou la compassion doit prendre la place de la séverité. On a deji
pu voir que nous n'ayons pas hésité ; lorsque nous avons eru nécessaire

de requérir I'application de la loi, Mais quand il nous est démontré, qu'a

raison de l'infériorité de leur position ou de leur espril, des témoins,
soumis a@ une influence supérieure, viennent lrahir les intéréts de la
vérilé, ce ne serait peut-étre plus un acte de justice, mais un acle de
sévérite que d'employer contre eux des mesures de rigueur. Voila la
raison pour laquelle nous ne croyons pas devoir insister , quant a pre-
senb, sur ces mesures. » RO

M. le président vient y mellre le seean, par Palloeution suivante :

« Il faut que le président explique le vdle passif auquel il se condamne,
en preésence des scandales qui se manifestent dans, ces débats. Sans
vouloir nous expliquer en rien sur Ia participation des chefs de la Com-
munauté, il semble qu'il y aurait une influence supérieure qui provo-
querail les témoins & se parjurer. Il nous a semblé, dans une pareille
cireonslance, que ¢’était lo téle et non les bras qu'il faudrait frapper.
C'est pour cela que nous avons di nous abstenir de toutes mesures
rigoureuses...... Mais nous (aisons toutbes réserves a cel égard. »

Ce sontees alloculions anormales, inouies, contraires aux lois, et sans les-

guelles Uinnoeence de Léotade aurait été démoentrée par un aliti imposant,
qui seules ont suffi pour troubler esprit des jurés et les déterminer & pro-
noncer la culpabilité.

Ainsi, point de défense libre; tous les témoins qui déposent en faveur

de P'aceusé sont rejelés, déelarés indignes de loute croyance.

Le réquisitoive de M. d’Oms porte le dernier coup i Léotade.

« Désabusez-vous, a-t-il dit aux jurés, si vous croyez que 18s libertins
et les débauchés auraient pu commetire le erime; il n'y que la conti-
nence condensée d'un frére qui en a élé capable.

» Si vous avez eru jusqu'ici que les corporations religieuses étaient di-
gnes de votre respect el de la vénération da peuple, désabusez-vous;
elles forment un foyer de conspiralion contre la société civile; faisant
seryir la religion, lorsqu’il en est besoin, A satisfaire leur cupidité.”

» Vous avez cru, jusqu'a present, que les Fréres de Toulouse méritaient
Iestime publique, qu'ils étaient recommandables par les principes reli-
gieux qu'ils engeignaient aux enfants el qu'ils pratiquaient eux-mémes ;
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désabusez-vous; ce ne sont gque des menteurs, qui ont épousé un sys-
téme de dissimulation et se sont rendus coupables, pendant dix mois ,
de manceuvres criminelles; ils n'ont paru & 'audieuce gque pour déguiser
la vérité, afin de soustraire Léolade, coupable, aux peines qu’il a encou-
rues; ils ont agi de maniére & vouloir substituer Conte, innocent, a
Léotade qui estl'auteur du crime.

» Si vous croyez que la religion soil un frein confre le etime, qu'elle
produise dans le criminel un remords qui le désespére, désabusez-vous;
I'aceuse que vous voyez devant vous conservant la tranquillité despril
et le calme de dme, ne le doit qu'a la religion qui le prolége, et qui I'a
secouru an moment méme de la perpétration: du ervime , pour lui con-
server la paix de la conscience; il n'y a que 'impie devenw eriminel qui
a & eraindre la vengeance céleste.

» Si vous eroyez n'aveir & punir dans Léofade qu'un criminel ordinaire,
désabusez-vous. Vous devez punir en lui les corporations religieuses
qui sapent, dans leur fondement, tous les principes sociaux; la rebellion
de Pesprit monacal contre nos institulions et nos lois; la révelte
d'une soeicté religieuse contre la loi civile ; Uinsulte faite & notre ci-
vilisation. :

» Tels sont les grands et nobles devoirs que vous devez remplir dans
le cours de cetle magistrature populaire dont vous éies temporaire -
ment investis, »

Au réquisitoire suit un résume confirmatif.

Au milieu de tant d'icrégularilés el de tant de discours passionnés, la

conduite de Uinfortuné Frérve, la tranquillité de son espril, sa contenance
ferme et modeste ont &té remarguables.

On I'a vu dans les horreurs du secret, souffrir avee courage ef rési-

gnation.

Il-a paru aux débals avee ce calme et cetle tranquillité qui sont apanage

exclusif de l'innocence.

« L'aceusé Léolade, dit le slénographe (premiere audience), est amené
par deux gendarmes; il porle le costume des Ureres des Ecoles chré-
tiennes, C'est un homme qui parait avoir 85 ans au plus; sa physio-
nomie n'a rien de saillant ni de remarquable ; mais il est ealme , et son
attitude semble indiquer quwil #'a avcune inguidtude sur le vésultat des
debats qui vont aroir liew.

» A Ia méme audience, pendant I'exposé des charges de M. le président,
Léotade deboul , conserve une figure impassible, el parait n'éprouver
aweune emolion. »

Plus bas, on ajoute : « Pendant tout Pexposé, 'aceusé reste immobile ef
sileifcieux ; il s'assied tranquillement @ sa place, au moment ou M: le
président 'y invile.

» (Quatrieme audience.) La physionomie de Udaccusé n'a vien perdu
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» tle son impassibilité ; senlement, il est un peu plus pile qu'aux audien-
» ces précédentes. »

Conte parait & la huitiéme andience ; ila rappelé contre 'accusé diverses
charges qu'il dirige contre lai; notamment les lurpitudes dont il a éte déji
parle au sujet du poulain.

Sur I'injonetion de M. le président, Léotade se léve :

« Je ne veux pas répondre, dit-il, & ee que vient de’ dire le témoin;
» lout ee que je puis dire; c'est que c'est un menteur. »

Il raconte sa vie depuis son enfance el finil ainsi : « Anjourd’hui j'ac-
» cepte tout ce qui m’arrive avee une entidre soumission, comme me ve-
» nant de la part de Dieu. Plaise & Dieu que je retrouve ici ce que les
» dignes missionnaires ont trouvé au loin; aucun murmure, aucune
» plainte ne sortira de ma houche; jai prié pour vous et je continuerai d
» le faire tous les jours. »

Ecoutons I'Emancipation qui donne des détails sur la prononciation de
Uarrét, a Paudience du 4 ayril.

w M. le chef dw gury : Sur mon honneur et ma conscience, devant
» Dieu el devant les hommes , la déelaration du jury est : a la majorité
» de plus de huit voix , owi Faccuse esi coupable avee des circonstances
» atlériantes. ’

» L'aceusi.rentre, ses (raits sont allérés, mais sa démarche est assurée;

» tous les regards sont fixés sue lui.

» Lo greffier lit 1a sentence ; en Uentendant , Léotade ne sourcille pas;
rien, dans sa physionomie, ne {rahit une agitation intérieure; il tient ses
» [bras.eroisés sur la poitrine pardessous la soulane; sa paleur est extréme.

» La Cour a condamné et condamne Louis Bonafous, en religion frére
» Leotade, & la peine des fravaux foreés & perpetuité; ordonne quiayant deo
» subir sa peine, il sera exposé sur une des places publiques de notre ville;
» au-dessus de sa téte, sera placé, en caractéres gros et lisibles, son nom,
» son fge, sa demeure et la cause de sa condamnation; Fgceusé est
» ramend, son inwpassibilite est remarquable. »

D'apeeés les eirconstances que nous venons d'énumérer, un verdict affir-
matil étail inévilable; lors méme que les débats cussent été réguliérement
tenus, que la délense edl étd libre; les émotions qu'ont éprouve les jurés,
par l'irritation continuelle des magistrats, par la manifestation de enlpa~
bilite reproduile de leur part jusqu’a satiété, par la répélilion incessante,
dans leur bouche, de dol, de fraude, de conspiralion contre la marche de
la justice, de dissimulation el de mensonge de la part d’hommes religieux
déclarés suborneurs de témoins, parjures et coupables eux-mémes de faux
temoignage et de calomnie; toutes ces sensalions, disons-nous, résulltat
inévitable d’une si étrange procédure, auraient dénature dans l'esprit des
jurés, au milieu de la terreur produite par I'émeule, lout ce que les déebats
auraient pu leur inspiver de favorahle i Paceusd; & plus forte raison, a-{=il

12

=




— 178 —

dir en étre ainsi; lorsque la prévenlion, Otant & la défense la lalitude qui
lui élait accordée par.la loi, a dominé toute la disecussion; et cetle vérité
acquerta le dernier degré de démonsiration, lorsqu'on aara connaissance
de toutes les irregularités, des tmperfeclions el de la partialité de I'ins—
truction , qui sont si graves et si multipliées, qu'il a fallu un chapitre spé-
cial dans le présent mémoire, pour le développement nécessaire, Clest le
chapitre trois qui terminera I'ouvrage.

VIIL.

Réfutation des charges de 'accusation. Preuves de linnocence de
Léotade.

Pour qu'il ne reste pas le moindre nuage ni le plus léger soupcon sur
fa non culpabilité de Léotade , réfutons d’une maniére spéciale les charges
dirigées contre lui.

Nous l'avons déjh dit: il ne peat y avoir de culpabilité quauntant qu’it
séra prouvé par des preuves, présomptions et indices, que Léotade a en-
trainé la jeune fille dans le Couvent; qu'il I'a violée et assassinée dans la
grange, et qu'il a projetté le cadavyre pardessus le mur; dans la eause, on
a deartt des débats les élements de conyiction propres a justilier la défense;
ce qui a produit des débats d’'une singularité révollante.

Volel les cireonstances invoguées par la prévention pour établir la cul-
pabilité de Léotade.

Léotade est coupable ,"a-t-ou dil, parce qu'il éfait présent au vestibule
du Novieiat, le 15 avril, causant avee le frére Jubrien, lors de larrivée
de Cecile Combetles;

20 Parce qu'il a changé de lit le troisiéme jour aprés le crime.

3o Parce, que dans une conversalion confidentielle avee Lajus, confiseur,
il a rappeld Pimmoralite de Conte, et a suspeelé son voyage a Auch;

4o Parce qu'il est tombé dans quelques contradictiohs ; _

be Parce que on a voulu soufenir, contre 1'évidence, qu'une chemise
trouvée dans le tas des chemises des novices, élait la ehemise dont il était
revéta lors du viol.

Parcourons successivement ces prétendus indices de culpabilité.

Léotade, dit Conle, était au vestibule du Noviciat, lors de TParrivée de
Cecile Combettes, causant avec Ie frére Jubrien.

Cette présence, isolée de ‘toute autre présomption; fit-elle réelle, ne
pourrait constituer un indice.

Mais, d'aprés Uimmoralité de Conte, sa qualité de coaceusé, d'aprés
frente lémoins irréprochables qui démentent son assertion, comment M.
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d'0ms a-1-il pu douler un seul inslant que la déclaration de eel individu
ne fut une imposture ?

Daprés ee magistrat, Conle est devenu un saint homme; le frére Flo-
ride ment, lorsqu’il conteste de Pavoir converti; trois tpmoms mentent
ausst, en affirmant les familiarités indécentes que Contd s’est permises .
envers Céeile, durant le eours de ‘son apprentissage; sept témoins pré-
sents au vestibule, qui inévilablement auraient dia voir les deux frérves,
ne disent pas la vérite, lorsqu'ils déelarent ne pas les avoir vus. Bonhoure
et Salinier en imposent, lorsqu’ils affirment qu'a Pheure indiquée le fréve
Jubrien éfait avee eux dans l'écarie ; dix-neuf antres (émoins se parjurent,
lorsgu'ils atteslent que pendant toute la matinée du 15 ayril, Léotade élail
avee eux au Pensionnat. La Congrégation en masse est dissimulée el parjure;
les mensonges mullipliés de U)nte ne sont que des erreurs; lui seul doif
en étee eru ; sadéposition doit former, porte l'acte & di‘.('l.l::.lllt)l!, le prewnier
aewd de la chaine giti doit attacher Léotade au cadavre de lo victime.

O inconeevable égarement de lu prévention | Bt ce qu'il y a de déplora-
ble, ¢’est que ee raisonnement, gu'on est’éfonné d'entendre dans la bouche
du ministére publie, a élé rxf‘(’nmlla : g

Seconde preuve de eulpahilité : Léotade a ehangé de lit le troisiéme jour
apres le erime ; voila la preuve, dif le procureur général, que Léotade a pu
sortir, dans la nuit du 15 an 16 avril, pour enlever le cadavre de la grange.

Clest pour Ia premiére fois qu'on trouve dans la bouche des organes de
la loi, une argumentation d’une natlure pareille.

Qu'on eit envoyé Léolade dans un endpoit éloigné; on aurail pu eroire
qu'on voulait le soustraire aux recherches; mais quiimportait & la juslice
que trois jours aprés le viol, Léotade fat an second étage oceuper le lit
qu'il-oceupait avant sa maladie, a coté du frére Adelphe, sous-directeur du
Pensionnat, ou qu'il eontinudt & passer les nuits au premier élage, dans la
cellule du direclear? -

D'apres M. d’Oms, on n'a point convenablement-justifié ce ehangement
de dortoir.

Quelle explication plas convenable aurait pu désirer ce magistrat? Le
frére Lue, caissier, qui couclinit seul dans une proecure au rez-de-chaussée,
est effrayé, dang le silence de la nuit, soit par la représentation de l'image
ensanglantée de Cécile, soif par la crainte’ des mallaiteurs qui menacent le
Couvent; il demande & reprendre son lil qu'il n'avait cédé 4 Léotade qu'a
canse de sa maladie, étant plus & proximité de Pinfirmerie; le frére direc-
teur acedde 4 sa demande et renvoie Léolade & son premier dortoir; ne se
doutant certainemient pas que par cetle mesure il eréait un moyen de cul-
pabilité contre Léotade. X

M. d'Oms lui donne un motif grave : le directeur ne I'anrait éloigné
que pour ne pas avoir un assassin a edte de Ini.

Mais si Léolade avait été le coupable, le fréve diredteur en aurait é1é ins-
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truit un instant apres la perpélration. L'accusation le reconnail. Commerit
dés lors le frére Irlide aurait-il admis le frére Léotade au chapelet, & la
lable commune, & la véeréation? Comment Paurait-il regu dans sa cellule,
dans la nuit du 15 au 16 avril, dégonlant du sang de la vietime ? Comment
aurait-il protégé sa sortie, dans cette méme nuit, pour aller enlever le ca-
davre de la grange? Commenlt lui aurait-il donné, le lendemain, sa con-
fiance accoutumée, pour la distribulion de l'argent en ville & divers four-
nisseurs? Ce ne serait que le (roisiéme jour qu'il aurail eu des remords
d’avoir un assassin & cote de lui, et qu’il en aurait gratifié le frére sous-di-
recteur, le placant au second étage & coté de son lit? '

Une telle supposition n’est pas soutenable; elle cache un mystére qu'it
n'est pas difficile & dévoiler.

On a vu les soins qu'a mis I'instruetion pour empécher la constatation
des circonstances qui auraient établi Pimpossibililé de la perpétration du
erime dans la grange; on n’a pas voulu ouirles jardiniers, ni la senti-
nelle sur 18 qui-vive, dont la présence attestait 'absence du erime dans cef
adifice; ni entendre les (émoins qui auraient déposé que la grande fenélre,
donnant sur le jardin, étail bouchée; ni les (rois domestiques couchés i eote
de eette ouverture, qui, comme ils Tavaient déjih déclart au juge d'inslruc-
tion, auraient dit qu’ils n’avaient rien vu ni entendu. Pour que le systéme
de Paceusation tel que l'entendait la prévention fit complet, il fallait aux
débats ne pas disculer sur le licu on élail conché Léotade dans la nuit du
15 ou 16 avril; parce que cetle cireonstance aurait démonteé I'impossibilité
du Frére de sortiv pour enlever le cadavre de la grange, '

On wignorait pas que dans celle nuit falale, Léotade était couché dans la
chambre du directeur; et par la description qui en avait é(é faite dans un
procés-verbal, on savail que son lil était placé & trois mélres de celui du
frire divectear, et d un mélre et demi de la-conche dufrére Esdras, porlier
du Pensionnat; la déposition des deux Freéres efail tont i fail essentielle,

EL ni Tun ni Pautre n'a élé interpellé & ce sujet.

Le fréee Irlide a é&té appelé plusienrs fois comme (emoin; soit dans la
procedure éerile , soib aux débats; on lui a fait interpellation sur interpel-
lalion & raison du changement de lit; et jamais on ne Ia inlerrogé sur la
couche que Léolade oecupait auprés de lui, dans la nuit du 15 au 16 avril ;
ni si dans celte posilion, Léotade aurait pu sortir sans son consentement;
at 1o frére Esdras, dont le 1it était & eoté de celui de Léotade, n'est point
appele comme témoin i charge.

Cependant, loutes les fois qu'il s’est agi daggraver le sort de I'accusé,
Pinstruction a voulu recueilliv fous les renseignements possibles. Le placement
du portail de fer et Pachat du vin & St-Simon ne pouvaient, malgré tous les
efforts de la prévention, avoit la moeindre gravité; on appelle néanmoins
une foule de témoins. On a fait venir un -notaire de Saverdun, 4 dix lienes
de Toulouse, pour déposer sur un oui dire, relativement & la peur d'un
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dlove, quoique Pallégation fat absurde; il y avait déji plusieurs années,
Léotade avail été malade & Chalabre ; parmi les remeédes qu’on pirétendit lui
avoir administré, le mot onguent mercuviel fut prononeé (1) & Paudience.
Aussitot, en vertu dapouvoir disceéliofinaire, on fait venir aux débats, et i
grand frais, les médecins qui I'avaient soigné, qui élaient aussi & dix lieues
de distance ; lesquels par leur dépositions, comme on devail le prévoir, dis-
sipérent tousles soupcons; eton n'appelle pas le fréve Esdras, qui est i quel-
ques pas de la Cour d’Assises, pour Uinterroger sar un des points les plus
importants de la cause. |

On ne procéde ainsi que parce que une discussion publique aurait élabli
Pimpossibilité de Léotade 'de sortie de la cellule pour enlever le cadavre ;
les difficultes qu'il aurait eu & surmonter, débattues & 'audience, y auraient
porté une vive lumidre qui aurait anéanti I'aconsation.

En effet, aprés avoir trompé, pour sortir de la cellule, la surveillance du
directenr et celle du frére Esdras, septuagénaire, A qui les infirmités ren-
dajent le sommeil & peu prés étranger, il fallait que le frére Léotade tra-
versit un eorridor od se trouvait une infirmerie constamment ouverte et
éclairée; qu'il descendit ensuite un grand esealier; qu'il ouvrit une porte de
fer; puis uneseconde porte donnant sur la cour; puis aprés une troisiéme |
(qui lui procurait lentrée du jardin. Aprés avoir parcouru de son lit & I'é-
curie une distance dé 112 melres, il devait aller chercher une échelle an
lien ou elles étaient déposées, et wenir la placer contee la fenétre de la
grange et sur le sol du jardin.

Puis, en supposanl que la grande fenétre ne fut pas bouchée et que Léotade
ettt pu y passer simultanément avee le cadavre, il devait g'introduire dans
la grange, prendre @ bras le corps le cadavre, le deseendre et le déposer
sur le sol du jardin; remonter, pour remetire le fonrrage qui fermait le gite
dans son état ordinaire; le tout, sans troubler lo sommeil des trois domes-
Liques, dont leslits n’élaienl séparés que par une simple cloison ; ensuite, il
devait redescendre sur le sol du jardin; porler U'échelle & Vangle du mur;
revenir reprendre le cadavre déposé an bas de la fendlree ; 'emporteral'en-
droit ot il venait de placer I'échelle; et aprés Uavoir jelé dans le eimetiére,
il aurait repris I'échelle pour la remettre sous eld. Cetle ceuvre accomplie,
il serait rentré dans la chambre du dirccleur aprés s'élre dépouillé de ses
vélements, et se serait remis dans sa couche; et sou refour, pas plusque s:
sortie, n'auraient pas éfé apercus.

Voila la masse d'impossibilités, reslées ignorées {lu jury, q@’aurail ma-
nifesté un débal publie, sur le lieu ou était eouché Léotade dans la nuit du
15 au 16 avril.

Il est clair que Léotade n’aurait pu sortir de la cellule sans que le frére
directeur et le frére Esdras en eussent en connaissance. Pour maintenir

(1) Aux seconds debats, voir Vanalvse Jougla.
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Pinculpation , il fallait accuser ces deux Fréres d’élve complices. Mais une
confrontation i laudience repoussant toute idée de eomplicilé, aurait tourné
i la honte des aceusateurs. Pour obvier a ce grave inconvénient, M. d’Oms,
usant de la scienece du grapd pensewr, trouve & propos de ne pas porter
Pinformation dans linstruction, ni la discussion aux débals, sur le cou-
cher de Léotade dans Ia nuit du 15 au 16 avril; il imagine alors , quelle
que soit la ridiculite de sa prétention, de faive un indice de culpabilitée du
changoment de lit, le ftroisiéme jour aprés le erime. Il met toul en
usage pour que les préoceupations des jurés se porfent exclusivement sur
ce changement du lit; la prévention craignait tellement que la véritable
]:DSILIUH de Léotade dans la nuit du 15 an 16 avril it connue par un débat
i Pandience, que le frére Esdras ayant été appelé témoin & décharge pour
constater 1’.:1..-'1!).{, on eut soin de ne pas l'interroger sur son eoucher i edté
de Léolade , dans la nuit dua 15 au 16 avril.

Ce serait ici le cas de dire que la prévarication n’aurait pas éte anssi
loin.

Enargumentant, comme elle I'a fait, sur le changement du lil, contre les
regles du raisonnement ; en passant sous silence un point aussi dCClbll pour
ta defense de I'accusé, quL Fimpossibilité de sortir dulit qu'il occupait dans
la nuit do 15 au 16 avril, sans élre apereu du frovs Esdras et sans le con-
senternent da directeur, pour aller projetter le caduvre, la prévenlion au-
rait commis un erime si la prévention pouvait commetire de crimes.

f,}*in dirons-nous du troisiéme indice de eulpabilité qui est la conversa-

Lajus eieml que ¢ etall; l;, lG aw;l, Lt,olade veut quc ce ne soit que le 19
(u’eni liew celte conversation confidentielke.

i la contradiction étail de guelque considération, elle se résoudrait en
faveur de Léolade; car Lajus qui déposait 55 jours apres la visite , man-
quail de mémoire; la procédure en fournit la preave. Ce témoin a d’abord
depost qu'il fut fort étonné de ce que Léotade venait lui payer la facture;
paree qué, d'aprés 'usage ordinaire, on ne devait Pacquitter gque plus tard ;
et Lajus, confronté avee Léotade, a été foreé de convenir que quelque jours
avant, pressésans doute d'argent, il avait fail demander au Convent le paie-
ment. Cest done d'aprés le désir manifests par Lajus, que Léotade va ac-
guitler Ia facture; et Lajus, parlageant la prévention contre lo Frére, weut
en faire un moyen de suspicion.
~ Mais que e soit le 16 ou le 19 avreil que Penlrelien ait eu lien, cest ce
gui importe peu; il s’agit de lapprécier.

Léotade a dit : que si on avait eonnu la moralité de Conle, on ne aurait
pas recudans le Couvent; elest une vérilé qui est manifeste.

Il a suspecté son voyage d’Auch.

Mais qui n'a point pariagé cetle suspicion? qui ne la parlage pas encore ?
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SioM. de Labeaume nlavait pas porté obstacle aux. interpellations des
avoeals, comment anrait répondu Conte 4 cetle double circonstance : que
le 15 avril, dans la journée, il avait empéché les visites domiciliaives, soit
dans le Couvent, soif dans le quartier St-Aubin, el que, malgré que sa si-
reté individuelle fit compromise par la disparition de Céeile, au lieu d’em-
ployer toules ses facullés & faire rechercher la jeune fille , il partit, malgré
{'opposition de Combettes pére, pour un voyage d’Anch inulile? SiConte
etait oblige encore aujourd'hui de justifier sa conduite, il ne le pourrait
pas.

1l n’y pas d’étre raisonnable qui n'ait suspeeté et ne suspecte encore le
voyage de Conte. Si ¢’élait un signe de culpabilité, lapopulation entiére
serait coupable; méme le juge d'instruction, qui a fait arréter Conte prin-~
cipalement & raison de son voyage inopportun a Auch.

1l faut que la prévenlion ail tout a fait troublé l'esprit de M. d’Oms pour
le porter 4 prendre un indice de culpabilité de la conversalion chez Lajus:

Mais Léotade a fait des omissiens; il s'est trouvé en contradiction avee
des témoins.

Pour que ces omissions et ces contradiclions soit préjudiciables, il faut
quelles soient afférentes aux faits substantiels de Uaccusation; et qu'elles
aient eu lieu de la part de 'acensé, i dessein el de mauvaise foi, pour cacher
fa wérite & la justice. Sl en élait aulrement, tout prévenu devrail étre
condamné; car il n'est pas donné & 'homme de ne pas errer, et de ne pas
ayoir perdn le souvenir de certains faits; lors surtout qu'on 1’y a altaché
aucune imporlanee. -

Un témoin ou un aceusé qu'on,inlerroge & Pimproviste, ne peuf point
vépondre, avee une parfaite exactitude, sur des fails simples et minutieux
qui n’ont point fait sur son esprit une profonde impression.

Apprécions les conlradictions ef les omissions imputées & Léotade.

Léotade soutenant qu'il n’est pas sorti du Pensionnat avant une heure, le
15 avril, on lui demande compte & Uinstant de Vemplot de la malinée de-
¢e jour.

1l rapporte ce que sa mémoire peut loi rappeler, et il omet deux circons-
fances: la premicre, qu'il avail éerit son examen de conselence et lavait
remis au directene & dixheures; laseconde, qu'il anrati étg, A dix heuresun
guart, a Uinfirmerie, ol il aurail donné ses soins 4 un enfant malade.

De 'quelle importance pouvaient étre ces omissions ? Il est prouvé, par
une instruetion faite & Paris ef a4 Toulouse, que 'examen de conseience
avait eu lien le 15 avril , et que de dix & onze henres, il avait ¢té envoye !
Paris par la diligenee; quiimporte I'oubli de Léotade lorsque le fait est
exact 7

Il en est de méme de 'omission des soins donnés par Léotade, 4 Pinfir-
merie, au jeune Saint-Salvy. Le fait est attesté par U'enfant, par ses pavents,
par les feives présents & Uinfiemerie.
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Pour que les deux omissions eussent pu profiter au ministére publie, il
aurait fallu que les circonstances omises formassent de présomptions de
culpabilité ; alors on aurait pu dire : I'accusé n’en a poinf parlé pour ne pas
s'inenlper lui-méme; mais les deux fails justifiaient seuls son innocence,
puisqu’ils prouvaient sa présence au Pensionnat & dix heures, qui était Je
moment de la perpétration du erime; il ne s'agit done iei que d'un dé-
faut de mémoire qui n’élait préjudiciable qu'a P'uceusé.

Mais Léolade est tombé en contradiction aveele domestique Lamorelle;
il a dit avoir vu celui-ci & la cave vers les sept heures, et Lamorelle témoi-
gne du contraire; et son (émdignage est appuyé par Uinformalion qui a en
lieu du sujet du placement du porlail de fer, qui éfablit que Lamorelle, le
15 avril, arriva & sepl heures avee sa charretle, chez le serrurrier, au fau-
bourg Saint-Michel ; et qu'il n’en revint qu'a huit heures un quart ou huit
heuares ef demie, ¢

Qui empéche que Léolade n'ait vu Lamorelle avant ou aprés le retour ?
Mais qu’il l'ait vu ou qu’il ne 'ait pas vu, est-il moins constant, le fail étant
prouvé par 19 témoins irréprochables, que Léotade n’est pas sorti du Pen-
sionnat cle toute la matinée du 15 avril ?

Léotade a déelare avoir vu le frére Léopardin 4 la cuisine deux fois: i
sept heures ef i dix heures et demie. Le frére Léopardin a déclaré, dans la
procédure éerite, qu'il ne se rappelait que de la visite de sept heures ; mais
anx déhats, il a reconnu la seconde visite. Léopardin eul-il persisté dans
sa premiére déposition, qu'il n’en résulterait pas que Leéotade avail quitté
le Pensionnat dans la matinée du 15 avril.

Léolade est tombé en contradiction avee le frére Jubrien, relativement
"llleUI‘ et a lheure de la préparation des barriques pour aller chercher le
vin & Saint-Simon; 'un a dit que ¢’éfait le jeadi, Pautre le vendredi. Une
pareille contradlctlon serait risible, si dans cebte cause tout n’était dou-
leur-et désespoir. _

Quand on examine 'emploi gqu'occupait Léotade, on est élonné qu’il ait
pu, autant qu'ill’a faif, préciser ses réponses; cn sa gualité d’économe, il est
chargé de-la direction de toufle matériel de I'établissement; il s'oceupe des
délaits les plus minulieux; il est constamment en aclivité, va de la cave i
la cuisine, 4 la boulangerie; visite les procures, les dortoirs ; pourvoit &
toules les fournitures qu’ont besoin les éléves, ele. ele.; el on veut le sus-
pecter parce qu'il ne pourrail pas rendre compte de ses aller ol revenir
dans la journée ?

Mais Léotade est lombé dans une contradiction, relativement a son chan-
gement de chemise le 18 avril; il a dit d’abord que, quelquefois, & cause
de son vésieatoire, il ne changeait de chemise que tous les 15 jours, et qu'a-
lors ilalaissaif la chemise blanche sous le Lraver:in;\ ce qui aurait eu lieu
le 18 avril; ensuite, il a déclard qu'il avait remis la chemise blanche i Uin-
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firmier ; celui-ci, oui ecomme lémoin, ne g'est pas d'abord rappelé du fail ;
mais Ll]bllltt.,? il a reconnu l‘emclltude de la'déclaration de Léotade.

Lors méme que le frére infirmier aurait persisté dans sa dénégation,
cela prouverait que la mémoire avaif failli & Léotade owau frére infirmier;
il n’en serait pas moins constant que le n° 562 n'est pas la chemise da
meurtrier.

Mais Léotade est tombe en contradiction relativement i son calecon ; il
a dit d'abord qu’il était avec sa eulotte sur les lablettes de la ¢outure; on
ne I'y a pas trouvé; il a fini par dire qu'il n’avait pas changé de calecon; et
il a persisté dans cette déclaration: « Il étail tellement troublé lorsqu’on
» Pinlerrogeait, dit=il, élant au seeret, qu'il ne s’était pas souvenu qu'il
» nétait pas allé chercher un calecon 4 la lingerie. »

Cela est-il extraordinaire 7

1l se trouvail liveé & une séquestralion absolue, accusé d'un erime énor-
mel « Yous osez lui imputer des eontradictions, a dit Me Gase dans sa
» plaidoirie, quand vous avez enlerré cel homme yivant dans la prison ;
» quand vous lui avez enleveé sa raison , sa mémoire; que vous avez para-
» lysé toules ses facultés. Ah! si quelque chose est étonnant | ¢’est gue ‘ses
» contradictions ne soient pas plus nombreuses, au milieu de 60 interro-
» gatoires d’audience ou de cabinet, »

Dans une posilion pareille, il n’est pas surprenant qu’il ait oublié le non
changement de calecon; d’ailleurs, n'a-t-il pas fait des eublis sur des points
bien plu:, 1mp01't1nt:: pour lui? Navail-il pas omis eefle circonsiance,
prouvée par le livee des Messageries et une correspondanece de Paris que,
le 15 avril, jour du crime, il avait remis, & heure de sa perpétration, son
examen de conscience au directenr qui, le jour méme, I'avait envoyé? Le
frére Jubrien n’avail-il pas oublié la circotistance la plus déecisive, potr
arréter l'acensation : celle d'un traite, pour la vente d’une jument, dans
Pécurie, au moment méme ol Paceusalion a prétendu que le erime se com-
mettait dans la grange ?

1] n'est pas donné a homme de ne pas errer, surtout lorsque son esprit
est troublé par son horrible situation.

L'erreur est son partage, alors méme qu'il jouit de toufe sa tmnqmlllte
de loute la foree do son intelligence.

Les docteurs médecing, et M. de L.ﬁ:.uaume en ont donné la ])1‘L11\- &
aux débals: les premiers ayant oublié gu'ils n'avaient pas visité Léotade ;
le magistrat, qu'il avail souserit un procés-verbal conlenant remise d’une
letire.

Reste la fameuse chemise pour cinguiéme indice de culpabilité; ¢'est la
plus grande, la plus: grave absurdite qui ait été mise en ayanl dans cetle
malheureuse affaire; nous entrerons plus fard, dans des détails qui fe-
ront eonnaiire toul Podieux de la production de ce vétement dans la cause :

“il nous suffit de dire, dans ce moment, que la chemise no 562 a été pl‘i\t‘
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arbitrairement parmile tas des echemises des noviees, qui portaient exelu-
sivement les chemises numérotées; et que la preuve incontestable qu'elle
n'élait pas la chemise du meurtrier, c’est 'absence de maliéres sanguino-
lentes: dans le vélement; tandis que lecorps et les habils de la vietime
éfaient conuvert de mafiéres féecales et sanguines.

Mais, ni la contradiction sur le calecon, ni la ¢chemise ne pouvaient élre
d'aucun poids dans I'accusation.

Quel avantage pouvait-on retirer, soit du calecon, soit de la chemise,
lors méme qu'on y aurait trouvd du sang?

Ces vétements inférieurs étaient collés sar la peau, au-dessous des aulres
habils ; si ceux-ei se remarquaient par 'absence des maliéres sanguines ,
. le sang trouvé sur les premiers aurait é(é présumé sortir du corps de

Léotade, par suite de sa maladie qui avail produil des évacuations san-
guines, ainsi gue Pattestent deux témoins.

Cest dans la robe ; la culotte et les chausses qu'il fallail [r-ouw er du sang,
pour qu'il pit profter a4 P'accusation.

La preuve matérielle, tout & fait décisive en matiére de viol, est 'état des
vitements de 'aceuséd; lorsque,; eomme dans Pespéce, le erime a élé suivi
d’abondanles evacuations en matiéres fécales el sanguines,

Si parfois des indices acensateurs, provenant d’apparences (rompeuses,
egarenl la justice, il esl des cas ou Pubsence de toules preuves ma{er]ellcs
oxelut, et d’une maniére infaillible, toul soupcon de culpabilité; il est im-
possrbh qu'un viol suivi de meurtre ait été commis, sans qu'il en soil resto
de traces sur le corps et sur les vétements de l'agresseur; un parcil erime
ne pouvant se réaliser & une distance queleondue.

L’état des habits de I'acensé repousse tous les arguments que la préven-
tion a voulu tirer de lachemize et du calecon; il établit, & lui senl, I'inno-
eence de Léotade:

Si le Frére avait commis le viol, il aurait étreint la jeune fille, se serait
roulé avee elle sur le sol; et les matiéres exerémentleuses el sanguines qui
se seraient’ répandues sur ses habits et sur son eorps , auraienl fait de sa
personne un ohjet dégoilant & voir..

Trois chimisles onl opéré sur toutes les piéces-de son habillement, les 30
et 31 mai 1847; etils ont constaté qu'il nlexistait pas sur les habits le moin-
dre indice du viol.

Telles sont les charges de I'aceusalion.

Lh bien! o sont les preuves, les présomptions et les indices établissant
que Léotade était Vauteur da viol et de l'assassinal? A-f-on rien prouvé
qui doive constituer sa culpabilité? Non seulementl on w'a fait la preuve
d’ancun fait péel inhérent aux circonstances déerites dans 'acie d'accusation,
mais encore onm'a pas voulu le fairve; on n’a reposé les débats que sur des
fails indifforents, ridieules on chimériques.

Toutes les preaves, les présomplions et les indices de Ullpahlltte Féunis,
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géminds, qui, d'aprés le ministére publie, ont delaird le drame, sonl |'effet
des réveries de la prévention; quallegue-t-on? :

Une apparilion de Léotade au vestibule, lors de Parrivée de Cécile Com-
bettes, invisible & tous les yeux, & Pexceplion de ceux de Conle; une con-
versation de Léotade avee Céeile dans le parloir, anmilisu dé six personnes,
sans étre va ni enlendu; une entrée de Léotade dans la conr du Noviciat,
conduisant la jeune fille, d'une maniére aussi oceulte que ce qui- précéde ;
puis 'un et Pautre passant, comme des ombres, par le tunnel, ils auraiont
teaverse le long corridor du Pensionnat; entrés dans I'écurie, ils seraient
parvenus dans la grange, I'un altivé par la douce idée d'un viol, I'autre par
I'appit @'un lapin ou d'un pigeon ; 14, Léotade aurait violé el assassiné Cécile,
sans que ses eris fussent entendusni par les jardiniers, qui travaillent & dix
pas de la grange, ni par la senlinelle sur le qui-vive au pied du mur; puis
il l'agrait enfouie dans le fourrage sans quiil seit resté aucune {race; ot
pendant la nuit suivante , Léotade s'étant elassé au nombre des esprits qui
circulent anfour des faibles humains, seraif devenu invigible; sorti de la
cellule du directeur et pénétrant dansla grange, il aurait spiritualisé le ea-
davre ; se serait évaporé avec lui, au milieu des lrois domestiques qui (e~
naient la grangé sous les yerroux; parvenu dans le cimetiere, il y aurait
déposé le corps de la viclime, aprés lai avoir fait reprendre sa forme maté-
rielle, ne laissant ancune lrace dans lé jardin.

Ainsi, tout est illusion dans les charges gu'on a-voulu faire peser sur
infortuné Léotade; et eette illusion de la prévention a produit une affreuse
réalité : la fosse de Léotade a 616 erensée au milieu de celles des foreats.

Quel speclaele doulourens !

A l'aspect dn verdict de condamnation qu'une prévention aveugle a pro-
voqueé, le eceur est navré; Iime, profondément affligée, s'indigne. Cene sont
pas de preuves chimérigues, comme celles de I'accusation, qui établissent
la non localisalion du crime dans Plnstitul ef l'innocence de Léofade; ce

sont des preuves d'une nature felle, quion ne peut les atiénuer en accusant

les Fréves de dissimulation et de mensonge. Pour nous seryir des expres-
sions de M. le procureur général d’Oms, ce sont des lémoins musls et pro-
videntiels qu'on n'a pu eorrompre ; ¢lest la nature qui en ramolissant le sot
du jardin par des pluies continuelles, a prouvé, par I'absence do lraces de
passage, que le cadavre n’avait pas élé porté au pied du mur, non seulement
de la grange, mais encore d’ancune aulre parlie de I'établissement. Ce sont
les lois infaillibles de la physique «qui nous fournissent plasieurs preuves
qui:ne sont pas susceptibles de Ia moindre diseussion: Pexislence de deux
ouvertures au mur mitoyen qui, par Ueffet de Pacoustique; anrail rendu la
sentinelle sur le qui-vive-au bas dowure, témoin , pour ainsi dire, du viel,
ce qui aurait été un obslacle insurmontable; 'absence de maliéres fécales ef
sanguines sur le-sol de la grange, ot le cadayre aurait élé roulé ; 'élal du
cadayre, qui aurait du étve couvert de détritus de foin et qui avait été ac-
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eroupi dans une enveloppe, circonstances exclusives de la localisalion du
crime dans la grange; I'état du mur, établissant qu’il n’y a eu ni escalade
ni projection ; enfin la distance du mur ot le cadavre a élé placé; ce sont
ces lois immuables qui nous apprennent que I'élablissement des Fréres n'a
point 6 le théitre du erime ef, par une conséquence irrésistible, que Léotade
n'est pas l'auteur du double forfait.

Que deviennent mainfenant ces misérables indices pris d'une déclaration
fausse et calomnieuse de Conte, d'ailleurs inefficace si elle avaif éte vraie ,
d'an changement de lil aprés la perpétration du crime, indifférent pour
Paceusation, ridicule méme'dans la bouche du ministére publie ? Que signi-
fient les présomptions qu'on a voulu firer d’une conversation confidentielle
ayant pour objel une suspicion de la conduite de Conte, suspicion partagée
par les magistrals et le publie; d'une chemise qui aurait du rester élrangére
i la procédure; des conlradictions ef desomissions fuliles et indifférentes?

. Comment M. d’Oms pent-il, désormais, justifier son horrible impulation
que, pour sauver Léotade t'oupdhle la Congrégation de Toulouse a été pen-
dant dix mois un foyer de copspiration contre la justice?

Comment justifiera-t-il cel appel & la puissance populaire des juréds,
accompagné d'invectives les plus graves contre Ulnstitul, comme si on avail
voulu le rendre odienx; afin que la haine excitée contre la Congrégation
dans Pespritl des jurés, les disposal & la condammation d'un de ses mem-
bres?

I est impossible de ne pas reconnaitre que la perpétration du erime n'a
pas eu lieu dans le Couvent. i
~ Efenméme temps, il est démontreé par les proeés-verbaux et les enquéles

quaueune circonstance personnelle ne venail aceuser ‘aucun frére; de telle
sorte que si on avait absolument voulun que le coupable ful parmi ces reli-
gieux, il aurait fallu , comme dans les siéeles {l'lgnomnce recourir par la
voie du sort au jugvmenl de Dien,

Et méme Leotade n’aurait pas da coneourir i cetle (,preuve demeurant
I'exislence de preuves multipliées de son innoeence.

Le frére Léotade a ¢tabli son alibi par 19 témoins qui altestent qu'il
n'a point quitté le Pensionnat de toute la matinée du 15 ayril; il ne fuf
jamais d'alibi plus imposant : il se compose de frois témoins séeuliers
00('upés habiluellement dans I'éfablissement; d'une femme du nom de Car-
cassés; de neuf Freives, six éléves, deux parents de ceux-ci; tous, a exeep-
tion des deux derniers qui ne déposent que par oui dire, affirment & ona-
nimité gue, de neaf heures & onze heures, dans la matinée du 15 avril, le
frére Léolade n'a eessé d'éfre dans sa procure ou dans Uinlérieur du Pen-
slonnat occupé & ses fonctions d’économe.

Nous rappellerons les déposilions qui sont aceompagnées de eireonstan-
ces qui ne permetient point de supposer que les témoins ont erré sur la
précision de heure.
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Courent, dgé de 16 ans, éléve du Pensionnat, a vu le feére Léotade &
la coulure, aprés la réeréation ; & neul heures, et aprés la lecon danglais;
& neuf heures un quart. : ; :

Bessaguet fils, aulre éléve, dgé de 17 ans, alla faire avranger sa (uni-
que quelques instants apres la véeréalion , ¢'est & dire, aprés nenf heures;
il resta un quart d’heure a la eouture el le frére Léotade y élait.

Salgues, agé de seize ans, alla demander un rasoir au frére Léotade qui
était dans la couture au moment ou l'on allail & la ('l.l'wl. de dt:mu, ce qui
veul-dire dix heures.

L’exaclitude de ces heures est atleslée par les réglements du Pensionnat,

Ensuile, einq dépositions se réferenl a des fails tellement précis quiil ne
peut pas y avoir la moindre équivoque.

Le {rére Esdras a donné son. examen de conseience au fréve Léolade &
dix heares ; heure o tous les feéres remirent le leur.

Le fréve Julien-Marie déelare & qu'il était & peu prés dix heures lorsqu'il
fut chargé par le directeur de réunir les comples de conscience; qu'il de-
manda le sien au frére Léotade, qui lui dit quil Yapporferait lui-méme
au frére directeur.

Le frére Lue dépose : quil ful chargé par le frére directeur de porter les
comptes de conscience d ladiligence ; quen sorlanl, & neuf heures et demie,
le fréee Léotade [o chargea d’acheter de la gaze et du velours chez le sieur
Berdoulal ; il lui remit en méme temps un par‘apluw

Le frére [ldel‘onae qui aceompagnait le frére Lue, fait la méme déposi-
tion.

Et le fréve Irlide, directeur du Pensionnal, dépose, de maniére & ne lais-
ser aucun doute; que, vers neuf hewres et demie ow vers neuf hewres
trois quarts, il purle ay fréve Leotade ; & dix heures el quelgueés mini-
tes , il recul de sa main son compte de conscience et celui du fréve
portier; et vers dix hewres etdemie ou dix heures trois quarts, il invitg
le frére Léotade, qui se trouvait a Uinfir mm ie, d’allumer le few pour le
Jeune Saint-Safvy.

Il est impossible de trouver des dépositions plus préeises, plus clau‘m,
plus posilives.

Cetb afibi, prisisolément, serail suflisant pour éearter de sur la téle de
Léolade loute idée de culpabilite ; réupi aux autres circonstances, il fan-
drait étre animé d'une mauvaise fol insigne pour eonfinuer de le soup-
conner.

Jamais Iangagp wa élé tenn i up accuse, pareil & celui gue la prévention
a élé obligée d’adresser & Leéotade.

L’accusalion se résume 4 ces termes :

Jusqu'd vofre entrée & UlInstitul, toute votre vie a été remarquable par
la sagesse et la. vertu que vous avez pratiquées. Une enquéte faite & nolre
requéle au lieu de votre naissance le prouve. Depuis votre entrée en reli-
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gion jusqu’au £5 avril , neaf heures ot quart du matin, vous vous éles fait
remarquer par une conduite édifiante, par les senliments religicux que
vous avez manifestés. Clest un hommage que la Congrégation dans laquelle
vous etes entré vousrend. Nous convenons que depuis ce méme jour, 15 avril,
i onze heures du matin, jusqu'a volre condamnalion , la maniere de vous
conduire a ét¢ la méme : sage et pieuse; nous ne vous demandons compte
sur toule volre existence que de deux heures : depuis neuf heures jusgu'n
onzenous prétendons que dans ces deux heures, vous avez prémaedilé et
commis le plus horrible des forfaits.

Celte préeision que la prévention est obligée de faire, manifeste seule’ Ia
calomuie. Un homme jusque-lh vertueux, ayant par extraordinaire pré-
meédilé el commis un erime peut , poursuivi par le remords, faive suivee
la perpétration du forfait d'un repentic plas ou moins éloigné.” Mais le
retour instantané, aprés la perpéteation , & la.vie veligieuse, sans manifes-
ter le moindre remords, ne s'est jamais vu el est impossible.

Indépendamnment de V'a/ibi, que de preuves saccumulent pour détruire
cette eriminalité de deux heures, atiribuée & Léotade! Preave de la non
Yocalisation du erime dans le Couvenlt; ce qui écarte loule suspicion de
culpabililé contre les Frérves indistinetement; impossibililés matérielles et
morales qui se groupent autour de Léotade, pour démontrer qu'il n’est pas
Fauteur du viol et du meurtre, )

Nous [inirons par rappeler deux preuves qui auraient du, dés le premier
moment , suffive pour qu'il ne devint pas ’objet d’une aceusation: 'ane
matérielle , Pautee morale, plus fortes que toutes les preuves téstimoniales
qu'il aurait pu adminigtrer.

La premiére est prise de 'étal de son habillement.

Nous l'avons dit v le viol et 'assassinat n’a pu avoir licu a une dislance
queleonque; Pagresseur et la vietime se seraient roulés sur le sol de Ia
grange; le corps de Cécile Combetles, ayant fait d’abondantes ¢yacuations
en maliéres fécales el sanguines, les cheveux, la robe, les habits du Frére,
ses maing en aurpient été imprégnés et auraient rendu sa yue repous-
sante ; c'est une vérilé contre laguelle il n'y a pas d'objection & faire.

Dans son eostume ordinaire, Léotade s'est rendu, 4 onze heures, dans la
chapelle & la récitation du chapelet; et & une heure, aprés avoir diné en
Communaulé, il a été en ville faireses commissions. Pour qu'il soit cou-
pable, il faul qu'un changement d’habits ail eu lieu.

La perpetration du crime se serait consommeée vers les onze heures; il
sl prouvé qu'd cefte heure-la Leotade, revétu convenablement, assistait &
la récilation du chapelet. Il est clair que dans un espace de temps on peut
dire indivisible; il n’aurail pu changer d’habits.

Mais pour ne pas donner prise & la moindre objection, quoique le fail
de l'assistance au chapelet soit prouvé, nous le laisserons & I'éeart, et nous
dirons : le crime s'est accompli vers les onze heures, et & une hoare Léo-
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tade est parti pour aller en ville dans son costume, en élat de propreté
habituel; il fandrait done que le changement d’habits eil pu s'opérer dans
lintervalle de deux heures; et nous allons prouver qu’il n’a pu avoir lieu
dans ces deux heures, et méme qu'il aurail élé impossible, quel qu’eal éfé
lintervalle qui se serait écoule.

Prenons les faits tels qu’ils auraient dit néeessairement se passer.

Le crime est consommé : la vietime, aprés avoir ¢fé mise dans ung enve-
loppe,. est enfoncée dans lefoin; Léotade quitie la grange et rentre dans la
chambre des domestiques; 14, il ne se trouve ni habits ni glaces, pour se
revétir d'un nouveau coslume propre a cacher son erime. Que va-t-il de-
venir 7 Ira~t-il lui-méme & linfirmerie pour demander de nouveaux
vélements ? Mais dans I'élat monstrueux ou il se trouve, il va épouvanler
le Couvenl. 1l y a deux passages pour parvenir & la lingerie : d'un edté,
parcourant le eouloir, lettre K, qui aboulit au tunnel, il serail eniré dans
la cour do Pensionnab, tenant & la porle d'entrée, lelire N L, se trouvait
le fréve por‘lier‘1 les tailleurs qui v sont en permanence, les faisenrs de ma-
lelas; puis dans la cour, un jour de jeudi, une partie des pen%wnuau'vs 50
lwmnt leurs amusements. y

S'il passe du eoté opposé par le jardin, ikarrivera devant une porte don-
nant dang une autre cour, ot il anrait encore (rouve la plus grands partie
des Pensionnaires oscupés a des jeux gymnastiques.

L aurait été, pour toule cette jeunessé, un objet dépouvante, qu'elle au-
rait manifesté par des eris tumuliuenx.

Et de plus, I'heure dans laguelle Léotade anrait pu sorbir de la grange,
etait celle du chapelet, du diner et de la réeréalion, qui relenait le frere
directeur el le frére infirmier en communaulé jusqu'a une heare ; moment
ou il est parti pour aller en ville. Il'est done impossible que Léotade soit
sorli de la grange pour aller & linfirmerie changer son habillement.

Comment done aurait-il pu faire? De toute néeessite, il aurait du s’adres-
ser aux fréres jardiniers, aux domestiques laiques qui venaient soigner
les bestiaux dans l'écurie, ou & quelque frére gqui serait passé casuellement
devant la grange; il aurait fallu que se présentant, avee son costume em-
barbouillé, couvert de matieres fécales et sanguines, & ces diverses per-
sonnes, il lenr etib crié @ venez & mon secours, je viens de violer ef d'assas-
siner une jeune fille, que j'ai enfouie dans le foin; prétez-moi secours pour
que, par un changement d’habifs, je puisse cacher mon crime.

Qu'auraient éprouvé ces divers individus, aux discours et i I'aspect de
Léolade tout souillé de matiéres fécales et de sang? Un senliment d’horreur
aurail soulevé leur dme. Incapables, dans le premier moment, de concen(rer
en eux-memes le {rouble et I'indignation que le erime de Léotade produi-
saib en eux, ils auraient, par leurs exclamations, alarmé e Counvent.

Admetlons leur impagsibilité; que par le désir de servir Léotade, ils
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aient été seerétement prevenir le directeur et solliciter de nouveaux yite
ments,

Mais le direcleur sera-t-il resté insensible en apprenant le forfail? aurai(-
il & Tinstant méme consenti & protéger le coupable?

Que d’élranges suppositions ne faut-il pas faire!

Il faut supposer encore que le directenr aura, sans coup férir, voulu de-
venir complice duo viol et du meurtre; en soustrayant le coupable aux
recherches de la justice. Clest pourquoi il aurait commandé au linger de
fournir de nouvaux habils,

Alors s'éléve la question: ou Léolade ehangera-t-il d’habils ? ira-i-il &
Ia lingerie? Non. Sa sorlie, dans son état de delabrement et de souillure,
aurait rendu son forfait public.

1l fallait faire porter dans Ia chambre des domesliques les nouyeausx
habits et ce qui était nécessaire pour débarbouiller les cheveux et puri-
fier les mains; ef fout cela ne pouvait s'effectucr par le feére directeur et
le fréve linger seuls; il fallait d’aulrds confidences; et opération aurail du
étre faite au moment du diner et de la réeréation, qui ne finissait qu'h une
henre, on Léotade devait parlic pour la ville. L’absence au repas ot & la ré-
eréation du [rére direeteur, du fréve inliemicr, des {eéres qui auraient été
les confidents indispensables, et de Léotade lui-méme , aurait élé remar-
gquée el aurait suffi pour faire suspecter 'horrible mystere.

Enfin, foul aurait 61 préparé pour remetlre Léotads dans un état conye-
nable, Dans la grange, le frére directeur, le frére infirmier sonl présents.
On croirait quiil n'y a plus d'obstacles; mais il existe une impossibililé
insurmontable. \ :

On peut bien, du consentement du directeur, changer la culotte et les
chansses de Léotade ; mais comment lui livrer une autre robe lorsqu’il n’en
existe pas dans le Couvent? Car chague frére n'a gqu'une robe, dont il
change tous les 18 mois, au moyen d'une neuve qu'il recoil de Paris toute
confectionnée ; de telle sorte que dans tout Uétablissement , il n'y a point
de soutane derechange; elil faul remarquer que la robe trouvée sur Léotade
eélait presque néuve ; sans cetfe circonstanee, on aurait pudirve que U'échange
s'était fait en snbstituant la vieille robe a celle nouvellement recue,

Dira-t-on que pour commeltre le erime, Léotade aura quitté sa robe?
(était impossible ; il aurait fallu dégrafer nenf crochets en fer pour passer
le vétement pardessus la (éle, et & celfe vue Céeile aurait pris la fuite en
jetant les hauts cris. :

Mais si l'on veul qu'il ait quitté sa robe, il aurait tonjours conserve sa
chemise, sa culotte et ses chausses, sur lesquelles les matiéres fécales ef san-
guines se seraient repandues. Aprés la consommation du erime, le Frére,
ayant remisimmédiatement sa robe, elle se'serait appliquée sur les matiéres
humides exislant sur les vétements dont il etait demeure revétu; lesquel-
les auraient imprimé, sur Pintérieur de la soutane, des traces indéléhiles.
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Lt les experts déclarent qu'il n'y a pas plus de marques de viol dans la
parlie inferne de la soulane qu'a la partie externe.

Quelle déplorable fatalité !

Pour aggraver le sort de I'aceusé , on a fait un grand élalage aux débals,
des experfises opérées & grand frais sur les objets les plus fuliles ; tels que
deux bouls de tige de (réfle, quelques brinsde paille ou de chaume, un simple
petale de géranium, un détritus de eyprés trouvés sur le corps de Céeile. On
winvoque des proeessverbaux qui' n'ayaient eu pour objet qu'une plume
trouvée sur les habils du Frére, qu'on a comparée & la plume des lils des
domestiques et & celle des cages qui élaient dans lears chambres; et on ne
s'est oceupé, ni dans la procédure cerife , ni aux débals, de la preuve de
non c!u]pahilité résultant de 'étal des vélements. On laisse enfouie, dans
le dossier de la pmcéiurc, opération des experts sar les habils; suffisanle
& elle seule pour élablir Uinnoeence de I'accuseé.

Sans ce funeste oubli, le frére Léotade n’aurail pas élé cm;ddmm & I'af-
freux supplice des galéres perpétuelles.

11 est une preuve morale plus puissante , s’il est powbln que la preuve
matérielle que nous venons de déerire : c'est I'état de tranguillilé d'esprit
et de sérénité d'ame qui n'a jamais abandonné Léolade.

La prévention a ressenti toule la foree de Pargument, et elle I'a combattu
d'une desolanle maniére.

D'aprés M. d'Oms, 'homme pratiquant les maximes évangeliques, qui a
commis un grand forfait, n’a poinl de vemords; paree que, & l'instant
méme du erime , la religion le console.

Et M. de Labeaume pense qu'il serait possible que le Noviciat des Fri-
res fit une préparation & commetfre des erimes, sans que la eonscience du
criminel éprouve guelque trouble.

Le sentimenl du bien et du mal esl inné dans 'homgne; les principes
de la morale et de la vertu sont gravés dans tous les ceenrs; on' ne peut
les enfreindre sans que la conscience en soit contristée.

Tous les peuples, généralement tous, ont cru el croient-encore 4 1a puni-
tion des erimes dans la vie fulure. Le paganisme avail le tarlare ou les
malfaiteurs el les mauvais citoyens ftaient vouées a d'éternels supplices.
Chaque religion a toujours eu son fartare ou les mauvaises actions sont
punies. Les sauvages, méme ceux (ui croient faire une action légitime
en se repaissant des eadavees humains, redoutent la vengeance eéleste.

Tous les cultes, & Poxeception du christianisme qui a pour fondement
I'amour de Dieu, n’ont en pour base que la crainle des divinites vengeresses
des erimes. Cest pour appaisw la colére dn eiel quiavaient lien de san-
glants sacrifices, ot parfois des péres et des méres immeolaient leurs enfants.

Le Dien des c.hr'otmus, c’est & dire le vrai Dicu, est doux , bienfaisant ,
miséricordieux ; mais il est I'implacable vengeur des mauvaises actions,

Rien n'egale la douleur tl un chrétien qui a eommis un crime; si ¢'est un

15




\
— {94 —

grand forfait dont il s'est rendu coupable, sa desolation ne finit qu'avec
la vie.

Léotade est un vrai eroyant; la crainte de I'éternité a 6té le mobile de
toutes ses aetions; c’est cette crainle qui I'a empéché de partager les plai-
sirs du jeune dge; qui I'a fait entrer dans PInstitut des Frérves, sous 'espoir
qu’il v ferait mieux son salut que-dans le monde; c'est cetlle crainte qui
pendant onze années, malgré ses occupations de linger et d’économe, I'a
porte a Pétude de la religion; lui a fait atteindre un élat de perfection qui
lui a attivé estime et la vénération de ses confréres. Et on veut qua I'as-
pect d'ane jeune fille qui lui est inconnue, non encore pubére, il prémé-
dite un viol el exéeute, & l'instanl méme, son horrible préméditation ! On
veut gu'aprés avoir entrainé Cécile Combettes dans la grange , livré i ses
propres forces, relenant d'un main sa rebe et étreignant la vielime de
T'autre, il lui éerase le nez; eonstrictionne, dans le méme temps ses deux
mains; s'aide & l'eeuvre du yiol, qu'il commet avee toute sorte d'outrages ;
puis avee un marteau ou fout autre outil, qui se trouve la tout exprés, il la
tue. Le paganisme nous représente Oresle, devenu involontairement parri-
eide, liyre aussitot aux fureurs vengeresses qui le plongent dans un affreux
délire ; et Léotade chrétien, jusque-lx un exemple de vertu, qui vientide pré-
méditer et de connmneitre un erime aussi horrible gn’un parricide, conlem-
ple, nous dit-on, le cadavre de la victime qu’il vient d’'immoler, pétrit ses
chairs, comprime son cadavre, Penfouit dans le foin, et puis va dévotement
réciter le chapelet ; assister froidement & la table commune et & la récréa-
tion ; continue ses fonelions d'économe; pratique comme auparavant ses
devoirs religieux; se confesse; communie, sans qu'aucun remords vienne
agiler sa congseience ?

La nature nous erie: Jamais, non, jamais, je n’ai enfanté un tel monstre.

Ce n'est que les démon de la prévention qui a pu vouloir en supposer
Fexistence; il a fait passer pour réalité ce qui n’élait que le fruit de sa
délirante fmagination. :

1l est impossible de porter plus loin la démonstration de I'innocence de
Léotade. ' ; )

Sil'on veut encore des preaves, il faut suivre Léotade an hagne ; assister
a sa mort; et 4 la conviction profonde de sa non eulpabilité, wa se joindre
un sentiment profond de pitié et de vénération pour inforluné condamné.

IX.
Vie de Léstade an hagne.

La source de I'erreur funesle que cetle canse a produit est dans irrégu-
Tarité et Uimperfection de la proeédure éerite eb des débats. Tl est plus clair
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que le jour que le frére Leéotade nest pas l'autenr du double crime. Cest
pour la premiére fois qu'on veit un innocent chargé de fers & perpétuité ,
mourir au bagne, sans antre indice de culpabilite, qu'une édifiante conduile;
que la pralique constante de la vertu et de la continence pendant sa vie
enliére.

Le ciel a permis s& condamnation ; mais il a voulu aussi que touten ma-
nifestat Uinjustice. '

On va voir que la vie de Léolade au bagne, dissiperait les doules, s'il avail
pu enexister sur sa non culpabilité. Si le verdiet du jury avail en pour lui
des présomptions et des indices justificatifs, la sainleté de la yie du con-
damné dans les fers les auraient détruils.

Les juges, les jurés qui, malges la pureté de leur conscience, ont paye
un déplorable tribut & la prévention, douteraient-ils encore de leur erreur?
Qu'ils entrent avee nous au bagne; qu'ils suivent pas & pas le Frére dans
cet hovrible séjour; qu'ils épient ses paroles, ses actions: la sublimité des
sentiments qu’il n’a cessé de manifester, arracheront de leurs yeux le ban-
deau qui leur cache la vérité,

Alors, comme ['a fait un ‘magistral dans nne eause (1) qui depuis long-
temps oceupe Lattention publique, ils réuniront leurs efforts aux notres,
pour obtenir une juste mais tardive réhabilitation.

De méme que dans la Relation historigue, nous n’avons voulu rien dire
qui ne firt etabli dans la procédure, de méme nous n’avons voulu rien rap-
porter de la vie de Léolade au bagne, qui ne fuf conforme 4 la vérilé. Nous
avons fait pour cela le voyage de Toulon; nons avons visité le bagne, et
reeueilli les faits auprés de ceux qui ond véeu avee le Frére. Nous avons
consulté les officiers «du bagne, les sceurs de charite, M. Vabbé Martin,
aumonier, M. le procureur de la Républigue, ete., ete. Ge que nous-allons
dire est le résultat des renseignements que nous avons recueillis.

D’an antre colé, tous ceux qui connaissaient les lieux, qui appreéciaient
les déclarations des Fréres, el qui avaient une eonnaissance personnelle de
Léotade, n'ont jamais douté de sa non culpabilité, ce gquia fait que les per-
sonnes les plus recommandables ont correspondu avee lni au bagne. Nous
avons en nos mains nombre de letfres dun-malheurenx foreat, gue nous
allons faire connaitre. La correspondance est en harmonie avec les fails.
Elle serait suffisante pour manifester 'erreur judiciaive dont le fréve Léotade
est mort vietime,

Nous ecommencerons par denner un apercu du bagne de Toulon, et de la
vie que les forcals y ménent.

Le bagne est un ilot enclavé dans le port, tenant i l’.n‘senal et qu'un pont
de baleaux unit & la terre. La sont entassés quaire mille forcats ; rassemblés

{1) Dans T'alfaire Lesprgues.
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fe goir, ils sont réunis dans de longues salles construites sur un rocher, ¢f
dans les pontons infects de vieux navires dématés.

Un pantalon jaune et une casaque rouge, point de bas, de gros souliers,
un bonnet de laine qui est de couleur verte, pour les eondamnés aux tra—-
vaux & perpétuité; voila le costume du forcal.

Sa nourriture est du pain noir, une soupede féves, dite gourgane, et une
trés petile ration de vin pour ceux qui travaillent.

Lears (ravaux sont variés, tous les états peuvent y étre occupés: les for—
gerons, les macons, les tailleurs de pierre, les menuisiers, les cordonniers,
les tailleurs d’habits, ete., efe.

Mais les travaux habituels des condamnés soni ceux des constructions
marilimes et de la réparationides navires; les plus forts et les plus pénibles
sont au chantier du Mourillen.

On y voit journellement douze cents forcats; ils y font tous Ies lravaux
des hommes de peine: transportent, montent et descendent les imimenses
piéces de hois nécessaires aux constructions navales. ;

Les teavaux les plus tristes et les moins rétribués sont ceux des étou-~

ipiers, qui préparent les etoupes pour le calfalage des navires.

La nuit est ce qu’il y a de plus insupportable pour le forcat.

« La nuit aux galéres, est-il dit dans la telation de la mission des péres
» jésuites au bagne de Toulon, est mille fois plus pénible que le jour, et
» toutes sortes de supplices se joignent au sentiment de I'humilialion
» gu'elle Améne.

» Le jour tombe, un coup de canon part du vaissean amiral ; les grilles
de fer se ferment, et des sentinelles vont veiller foute la nuit & Pinlé-
rieur, comme a l'extérieur ; de mauvaises lampes jettent dans la salle et
sur les pontons, avee des flots de fumée, une Ineur douteuse sur les
planches qui leur servent de lit.
» Une longue file d’hommes se serrent les uns contre les aufres; leur
» espace esf calculé rigoureusement; ils ont chacun de cinquante a soixante
» centimeétres; leurs 1étes sont & la méme hauteur; leurs pieds se tonchent ;
» un gardien passe et prend le dernier anneau de la chaine de chacun deg
» foreats, poar 'enfiler dans une grosse barre de far qui traverse la salle
dans toule la longueur; eette barre est fixée an pavé par des erampons et
des cadenas; la salle contient cent, deux cenls et quelquefois deux cent
cinquante hommes altachés ainsi par le pied autour d'une barre de fer
» immobile; dans le langage énergique du bagne, on appelle celte triste
.cérémonie le ramas. Au bout de quelques instants, 'air est vicié, une
odeur infecte reniplit la salle, I'incommodité de la vermine, dont il est
. impossible de se préserver, ajoute & I'insomnie, Le condamné n'a qu'un
vétement; il ne saurait en changer; son habit doit durer deux ans.
Pendant ces nuits si longues et si douloureuses; quelles lourdes pensées
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» doivent s’agiter dans le cerveau des malheureux enchuings (1) Livai»

Il n’est pas de situation plus affreuse dans la vie humaine que cello d’un
hemme innocent, accusé d'un horrible forfait, que tout le monde croit cou-
pable, el qui est condamnéaux travaux fOT‘CLb & perpetuité.

Relégué pour jamais dans le bague, il n’a plus de patrie, de fam:lie, de
biens, d amis; tous ses liens sociaux sont brises, ses 1i'fe-cl10ns anéanties;
il west pas criminel, et il respirve air infect du.crime; son ceeur ne cesse
d'étre noble et pur, et il ne vit qu'au miliew des malfaiteurs et d'étre cor-
rompus, qui parfois Uinjurient ot le maltraitent. Aucun étre bienveillant
n'approche de lui pour compatir A ses maux, car si une dme honnéte vient
vigiter ees funestes lieux, elle le fuit & Vaspeet de son bonnel vert, signe
d'un gr"md erime; s'il jette ses regards vers le Loil paierncl il croit voir
son pére maudire le moment ou il I'a engendré; sa mére celui ou elle lui
a donné le jour. A eoté est une épouse qu'il ehérit, et qui peul-élre I'aime
encore : rougissant, dans son affreux veuvage, de porter son nom.

Elses enfanls? Son malheur n'a point éteint sa tendresse pour eux; et il
voit imprimé sur leur front, en caracléres indélébiles, le cachet d'infamie
altaché i la eondamnalion, gueique injuste, de leur pére.

L'infortuné chargé de fers, revétu de I'habit de foreat, pour un erime
alfreux qu’il n'a pag commis et qui le rend odieux méme & ses compagnons
d’infortune; ne peut cacher sa honte que dans les ténébres des désolanles
puits du bagne; enchainé au ramas, au milien de l'infection etde la pour-
riture. Ce n’est que pour prolonger un supplice, cent fois plus cruel gue
Péchafaud, que son existence physique lui a été conservée,

Et il meurt avee le désespoir de laisser une mémoive déshonorée : sachant
que ses cendres seront eonfondues avee celles des assassins.

Tel est lesort de 'innocent condamné dans le bagne ou nousallons voir
arriver Léolade. :

Par suile du pourvoi en cassation, le frére Léotade élait toujours resserré
dans les prisons de Toulouse, édifiant tous ceux dont il était entouré. Le
206 mai 1848, il écrit ces lwne&, a M. de Saint- Pro1et

« Malgré la grande 5mwlllanfe a laquelle je suis soumis, je trouve un
» petit moment pour éerire ces deux mots.

» Ah! mon cher Monsieur, ne vous chagrinez pas de mon sort ; ne croyez
pas que je me repente d'avoir quitiéle monde. Ce n'est pas pour les hom-
mes gue je me suis fait {rére, aussi ee n’est pas d’eux que jattendsla ré-
compense. Owi, les homanes se sont trompés en me condamnant ; mais
eeluni qui doit récompenser le verre deav fraiche donnde en son nom,
récompensera aussi le pavvre Leolade, Oui, ce Dieu trois fois saint
conngil le fond des copurs, ef par conséquent, il sail quelle a été la
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{1) 11 y a aussi 'accouplement. Deux forgats sent enchainds 'un & Fautre el devier-
nent inséparables.
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v vie du cher frére Léotade; el sl @ permis qw'on ait prononeé celle
v condammnation sur ma téte, il a ses desseins.

» Unissez-vous done d moi, pour qu'il w'aeccorde la grdce de la per-
» sevérance, ot avec elle, cet esprit de foi, quim’a si bien soulenu dans
» cetle route du calvaive, parmile grand nombre de stations que j'ai
» €td obligé de suivre. :

» Je vous recommande mon pauvre fréve; dites-lui au moins de conti-
» nuer d’étre bien pieux, et par ce moyen, il sera toujours sage. »

Le pourvoien eassation ayant été rejelé, le mallieureux Frére est chargé
de fers et enchainé & la fatale voilure qui doit le conduire & Toulon. 1l faut
Ie laisser narrer lui-méme son voyage, dans une lellre qu'il éeritle 14 juil-
lot 1848, & M. de Planet, commissaire des prisons & Toulouse.

Il s’excuse, d’abord, d'avoir tant tardé & lui éerive ,. c'est pour pouvoir
lui donner quelques détails (1).

« Commencons, dit-il , par mon voyage : Jai été bien traité par M. le
» ‘conducleur; il m'a placé & coté de lui, de sorte que j'ai voyagé comme en
» eitadine. Les pieds ni les jambes n’étaient point gonflés, comme ceux de
» mes autres compagnons. Enfin, nous sommes arrives & Toulon le lundi
» 20 juin, 4 sept heures du matin; la curiosité s’est porlée prés de la voi-
» lnre, comme dans toules les villes oil nous avons séjom'ml Les uns di-
» saient du bien, Ies autres du mal; mais Fhomme qui w'a rien @ se re-
prw er, rien w'est capable de troum’e: son calme, ni d'eltérer lu paic
qui régne dans son dme; peu nous importe le dit du monde; ce n'est
pas pour eux que le pauvre Louis Bonafous a guitté le monde; et par
conséquent, ce n'est pas d’eux aussi que jattends ma réecompense; et
il en était ainsi, je pourrais m’éerier avee le grand apdlre : Je suis le
plus malheureux de tous les hommes. Mais, comme vous savez, je ne
porte plus mes regards ni mes affections aux ehoses terrestres, caril n’y
a plu% rien de consolant pour moi, sur cette terre d'exil et de pélerinage;
» el si qup?qw{ms_; c,prom'e quchw ennud, et que, quelquefois je trouve
» les fers wn pew pesants, je w'ai qu'd lever les yeuwx vers ce monde fu-
» Ly, ot Diew attend. »

Le Frére arrive done le 26 juin; il entre immeédialement dans le bagne,
ot il quitte sa robe, et est revélu du costume de forcat. Le bruit de son
arrivée se répandit aussilot dans la ville; el an méme instant, une affluence
de personnes se présentérent au hagne pour le voir, el fixer sur lui leurs
curieux et indiserets regards. C'était des personnes.hostiles, qui voulaient
se satisfaire, par la vue d'un frére revétu de la robe de for(;al; car les
gens sages se tinrent & 'écart, sans chercher 4 se repaitre de ce tristespee-
tacle.

o 2w 4w
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(1) Nous r‘lpportelons le texte des lettres sans v rien (’hdl]"{.l avec les vices de
constructions des p!mmu quion trouve dans cerfaines,
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Pour éviler du scahdale, of ménager la sensibililé du nouveau forcat, le
commissaire du bagne le placa, pendant quelques jours, seul, dans une
salles c'est ce que Léotade , qui ignore le molil de I'élat d'isolement o il
élait place, apprend a 'abbé Peyrot, auménier de la maison de justice de
Toulouse, dans une lettre sans date.

» Me voily dencarrivé & ma destination. M. le commissaire a eu labonté
» de me laisser seul, dans une salle, ou je me-trouve aussi bien gu’on peut
v Pélre dans ma posilion. Je suis une partie de la journée presque seul
» dans la salle; en sorte que je puis faire mes exercices religienx , comme
» dans la prison de Toulouse.

» Je ne me suis pas - encore confessé , mrus J PSpéH? le faire . d'aprés
» la promesse que w'a fait M. Marin [ aumonier. 4

Ainsi, & son arrivee au bagne , le frére Léotade est bLL’Il, dans une salle,
une partie de la journée; supposons-le coupable du double crime. Péndant
la procédure écrite, pendant le cours desdébats, jusqu'a sa condamnation,
il a pu croire que 'absence de preuves produirait son relaxe; aprés qu'il
a &té condamné , le recours en cassation pouvait lui donner quelque espoirs
mais maintenant; toule espérance s'est évanouie; les portes du bagne se
sonl fermées & jamais sur lui; un profond désespoir doit inévitablement
afliger son dme. :

Voudrait-on qu'il eit foulé aux pieds les principes religieux qui l'avaient
animé jusqu'alors? qu'il fut devenu athée, par U'effel du viol et de I'assas- .
sinat? mais dans cefte incroyable hypothése, guaurait-il apercu devant
1ui? Des jours infimes & pareourir au bagne, dans des souffrances physi-
ques et morales insupporiables; et an bout de celte horrible existence, il
aurait vu le néant! Dans une position pareille , le matérialiste se suieide;
s'il w’en a point la force, il ressent, du moins, une violente douleur qui le
plonge dans la stupéfaction et dans un espice d’anéantissement.

Mais non, le frére Léotade n’a point cessé d’étre croyant; et dés lors, an
cas de euipabilile, sa situation aurait élé beancoup plus affrense que celle de
Pincrédule; car une voix incessante lui aurait crié, an fortd de sa cons-
cienee : tu as versé le sang de Céeile Combettes et fu fo proclames inno-
cent! Avoue, avoue lon erime, repents-toi; sinon, aprés avoir pd»-sv une
misérable vie au bagne ; dans les horreurs de I'ignominie, 'les peines éter-
nelles de Penfer seront ton partage. La terreur qu'h Paspeet de ’éternité
le remords inspire au chrétien qui a commis un grand forfait est inexpri-
mable. Le frére Léotade se serait a I'instant repenti; ou tout an meins, le
trouble et la désolation de son dme se seraienl manifestés dans toub son
dlre el dans ses éerfts. -

L’ Emaneipation nous 'a appris : il a cnlendu sa condammnation avee
calme et impassibilite.

Dans sa prison, il a éerit : quinjustement condamns, il allendail de
Dieu 53 recompense.
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Arrivé au bagoe, il rend compte de son voyage; et dans la lettre qui
contient sa relation, il a lracé ces mols : rien w'est capable de iroubler
weon calime, e dallérer la paiz de mon dime.

Et lorsqu’il se trouve seul dans une des salles du bagne, bien loin de
manifester quelque peine, il éprouve de la satisfaction de son état d’isole-
menl; parce que, éerit-il & P'abbé Peyrot, son confesscur a Toulouse, il
peul faire ses exercices religicux, comme dans les prisons de cetle ville;
et en meéme temps il etait avide de se confesser; non pour faire I'aveu du
viol et de I'assassinat, car il ne cessera de se proclamer innocent; mais
pour pouveir communier immédiatement , snivant son usage.

Le rapprochement de ces circonstances suffit pour élablir I'innocence du
malheureux Frére.

Cependant, guelque que fit le courage que la religion lui mqplmt il
élail impossible que la transition d’une vie honorable ef respectée, & une
existence dégradee , ignowinieuse et infame, ne produisit dans son ame de
désolantes el afireuses sensations. L'infortuné jeune homme, avanl comme
depuis son entrée dans UInstitut , avait toujours vécu avee des personnes
recommandables par leur éducation , leur probilé el leurs prineipes reli-
gicax, Maintenant il vient de quitter pour jamais sa robe; revélu du cos-
tume de foveat, affuble du bonnet vert, le voild confondu pour teujours
avee une {roupe de malfaitears, la plupart, comme il le dit dans ses lelires,
ctanl commedes ours, el n’ouvrant la bouche que pour blasphémer le saint
nom de Dieu.

A guelques jours de la, op le placa a la salle des étoupiers.

On sait que lorsqu'il fut mis en prévention, il relevait d’'une maladie ;
n’élant pas entiérement guéri, les medecins lui avaient fait conseryver un
vésicatoire; il ne Pa point quitté depuis; les souffraneces que lui ont fait.
subir I'accusation n’ont pas permis son entiére guérison ; de maniére qu'il
est entré au bagne avee son exuloire. F

Il ne pul supporter lair qu’on respire & la salle des étoupiers; étant
tombe¢ malade, il entra i 'hopital; il en sorlit pour faire parlie de la salle
des tailleurs, qu'il w'a quitté-que huit jours avant sa mort.

Pendant les dix-neaf mois de son séjour au bagne, Léotade a ¢Lé soumis
A la vie commune des foreats. ;

I se levail au coup de canon' qui paelait & gquatre heures et demie ; & six
heures, il se rendait & 1'atelier des tailleurs; il ¢n sortait a onze heures
pour aller manger la soupe de gourgane, et boire un coup de vin; puis il
reprenait ses (ravaux.

A huil heures ¢l demie du soir, an coup de canon, le ramas a lieu;
associé pendant le jour & des hommes infames, obligé de lravailler avee
cux, le soir il est élendu sur une planche; el pendant loute Ja nuit, il
respiee haleine fitide d'une foule de forcals, ':em'ryfrr'ﬁ' i ost enchamé, gur
Iui communirquent Ia veemine qui les dévore : privé de linge, if 17 que sa
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asaque rouge, appliguée sur la chair, qui déchire ot écorche son vésica-
toire. ;

Dans une lattre qu'il @éerit & M. Déjean, il dépeint les souflranees qu'il
éprouve ; il lui dit, en parlant de Pingratitude de ses débiteurs (1) :

« Al ! sils nous voyaient sewlement @ la défilde, entendant le cli-
» quetis de nos lourdes el pesantes chaines; voyant nos figures pdales
» el nos corps tous délabrés ; sans compler cette lourde planche, swr
» laguelle nous somumes obiglés de coucher, avec une simple couver-
» fure; wayant pour ltoute nowrriture guwun pew de pain noir plus
» Anguvais que celui gw'on peut manger ches vous ; ensuile un peu
» e soupe de gourgane ; voila notre nowrriture jowrnaliére, avee un
» pew de ving sans cela; ouw ce que nous achelons des marchands, on
» ne vivrait pas wne heure au bagne.

» Ah! les ingrats (ses débiteurs), dit-il dans une lettre, s'ils me
» vovaient dans mon accoutrement, s ne pourraicnt sempécher de
verser des larmes ; la grosse chaine @ laguelle je suis altaché, cette
casaque rouge, ce panialon jaune, et ce pauvre bonnet vert, signe
significatif de ma grande condamnation.

» Ah! cher ami, quil faut peu de lemps de galéres ; pour détacher une
dme qui aime son Dieu des choses de la terre ; et comment pourrait-il
en élre autrement : se voir au milien des hommes, dont la plupart sont
abrulis comme des ours; s'ils ouvrent la bouche, ce n'est que pour blas-
phémer le nom de Dieu. »

Bl A cotte vie si dure, si cruelle, il faut y joindre le sentiment qui af-
flige son eceur, par la ecroyance od il est' qu’aux yeux de plusieurs sa con-
damnation est légitime ; nous en trouvons une preuve, dans une lettre qu’il
a adressée au frére Floride , le 12 septembre 1848, il S'exprime ainsi :

« Le lon qui régne dans quelqu’une des lettres qui m’ont été adressées,
> me donne a entendre qu'il reste encore i quelques-uns, soit des nalres,
» soit du dehors, quelques doutes sur mon innoeence.

» S'il en était ainsi, vous étes des malheureux de faire la moindre chose
» pour moi; car le brigand de monstre dénaturé ne mérile point qu'en
» lui témoigne la moindre sympalhic, si ce n'est de conjurer le Seigneur
» -de lui donner assez de force et de courage , pour ne pas porter avee lui
dans la tombe un eruel et monstrueux secret, 4h! que deviendra cetle
pauvre dme, dont Satan s'est rendu le maitre? Comment fera-t-elle
pour réparer un grend crime; aprés avoir plongd une pauvre famille
dans le dewil el dans les larmes en lui ravissant ce qw'elle avail de
plus cher aw monde ; ensuite, avoir laissé eondamner un pauvre in-
» nocent jeune homme , qui déshonore ses parents et un pays ot il c¢tait
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{1} Déjean, notaire a Montclar, o0 Léotade est né, son ami dés Venfance, qu'il
avait charge de se faire payer de sea debitenrs.
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» si aimé et si chéri? Ah ! le brigand de scélérat! quels doivent détre ses
» remords! Aprés avoir mulilé une pauvre et innocente victime, il en @
» laissé condamner wne seeonde @ finir ses jours dans les fers ! Oh'l le
» monstre dénaturé! s'il voyail quelles sont les souffrances physiques et
» morales que souffre un pauyre condamné , et surtout les lowrdes chat-
» nes dont je swis atteché! quels seraient alors ses repentirs! Mais hélas!
» le malheureux, il a déji étouflé ses remords et ses repentirs. Mais il
» wiendra un jour de vengeance , ot Diew lwi dira, comme @& Cain :
« vends-moi compte de ces victimes que tw as immolées ! Bt alors, que
» deviendra-l-il ? Ou se cachera-t-it? Oh non ! on ne dira plus alors &
» Léotade : sccust, LEVEZ-vOUS |

» Dieu, qui est la justice méme, ne lardera pas & venger le pauvre Léo-
» tade; el s'il a yengé le sang d’Abel, il faut espérer qu'il vengera aussi le
» sang de deux vietimes, Fune immolée ¢ Uinstant, et Uawlre a petit
» few (1).» :

Commenf eoncilier cette letire avee lidée de culpabilité? Comment con-
cevoir de pareilles apostrophes , si on suppose que Léotade avait éé I'au-
teur du viol et de I'assassinal ? que signifierait cet appel au jugement de
Diea? Il ne pouvait espérer de tromper la divinité. 11 serait done yenu pro-
voguer conlre lui-méme Ia vengeance céleste; s'il élait coupable, son lan-
gage se traduiraif ainsi : Vous éles, Seigneur, la justice méme, j’ai 0té la
vie & Céeile Combaettes; il n'y a point de lieu od je puisse cacher mon
crime, ni me soustraire 4 votre juste colére. Des lors, de méme que vous'
avez yengd le sang d’Abel, vengez sur ma personne le sang de la malheu-
reuse vielime que j'ai immolée.

Il suffit de 'indignation contenue dans cette leltre, des expressions éner-
giques dans lesquelles elle est coneue , de cet appel au jugement de Dieu,
pour étre convaineu que la main de Léotade est pure du viol et de lasq%-
sinat de Céeile Combettes.

(1) Cette lettre a donné lien a une plﬂme du caractére doux et soumis du frére
Léotade.

Le frére Floride lni ayant fait observer que les mots-de brigand, de monstre, ne
devaient jamais sortir de la bouche d'un frére, dont le langage doit toujours éire
humble et modeéré, Il lui répond par une aulre missive ;

« Veuillez me pardonner les expressions dont j'ai en le malbeur de me servir.
» Soyez sir que les paroles dp mot brigond ne sortivont plus de ma bouche; car ¢'ist
» indigre pour un religiena. Laissons ce gui est passé comme mort »

Et le bon et pieux Leotade ajoute ensuite :

« Je vous promets, avee la grdee de Dicu et le puissant secours de errw, de faire
» fowl ce que je powrrai pour alléger vos peines, par une conduite plus réguliére et
» mtime plus exemplaire, soit d Uégard de mes chefs, soit & Uégard de mes pawvres
» compagnons & infortune. »

Et c'est pour ayoir appelé brigand, assassin,’celui dont il porte les fers, qu'il s’hu-
miilie aihsi ! '
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L’élat physique du Frére aggrave sa posilion. ;

Nous avons dit que Léotade était entré au bagne sans élre entiérement
rélabli de sa maladie. Son sejour ne fut quune convaleseence continuelle;
accompagnée par intervalles de redoublements qui I'obligeaient d’entrer &
I'hospice.

Le 25 novembre 1848 | il éerit au frére Floride @ « Je suis toujours & I'ho-
» pital ; ma convalescence est trés mauvaise; ce malheureux asthme ne
» veat pas quitler ma poitrine; le rhume me tue; que la volonté de Dieu
» soit faite. »

Il lui éerit encore quatre mois aprés, le 18 mars 1849 : « Je suis tou-
» jours souffrant; cé malheureux asthme me reprend de temps en temps;
» les vomissemenis ne m'ont plus quitte ; de sorte que je me trouve b peu
» pres dans la méme convaleseence , comme & 'époque que j'ai eu le bon-
» heur de vous embrasser. »

11 éerit dans les mémes térmes , au sieur Déjéan.

Dansune lettre & Mademoiselle de Sainl-Projet , il s'exprime ainsi: « Je
» vous remercie €es bons conseils que yous m’avez donnés pour soigner
» ma faible santé ; par vos conseils, que jai taché de mpelire en prafique,
» @ part le lait d'anesse que je n’ai pas encore pris, j'ai fait acheter beau-
» coup de ces remédes salutaires a la maladie de poitrine; tels que : pite de!
» mou de veau, sirop, idem, bouillon de poumon , pastilles de gomme, ele.
» Tous ces remédes, joinls aux soins que ces bonnes swurs me donnent,
» m'onl beaueoup soulage. Cependanl encore, soit i cause du elimat, soil le
pays, soif les tortures que j'ai soufferles dans les malhewreuses pri-
sons de Towlouse, m’ont laisse un reste de physique (1) et de si tris-
tes souvenirs! le tow? réuni ensemble, & réduil mon pauvre corps
comame un squeletle ; mais que faire , Diew le veut et g permis ; qie
» s sainte volonié se fasse. » :

La faiblesse de sa santé, Thorrible régime auquel il est assujolli, les
senliments douloureux que sa position lui fait nécessairement éprouver ,
tout semble devoir contribuer & affaiblir les forces morales de Léolade, el &
le plonger dans la stupéfaction. Il en est auteement; il offre un speclacle
nouveau au bagne : quoique atteint d’infirmités permanentes, on voit ce
religieux, sous la casaque rouge et affublé du honnet vert, manifester un
étal de tranguillite modeste ; bénissant ses chaines; se réjouissanl meéme
de les porter. s

« Je suis toujours bien portant, éerit-il & M=e Ricard , bien résigné; en
» un mot, le méme que j'étais dans la prison de Toulouse.

» Je me porte toujours & Pordinaire, quoique dans les fers, ecouchant
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(1) 11 veut dire sans doute, maladie physique ; mais j'ai copic, comme dans tontes
les autres , textuellement Poriginal de la lettre qui est en mes mains.
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» sur la planche; je ne cesse de me véjowir dans le Seigneur. » Letlre &

M!le Durégne. i '

Le 6 janvier 1849, il écrit & M. de Planet; il lui dit de ne pas se cha-
griner desa position : «Que lavolonté de Dieu s'accomplisse; en allendant,
» je jouis de la paix de U'dme; personne aw monde ne peut me la ravir
» celle paix; les méchants ont beaw faire des romans; il ne leur sera ja-
» mais permis dem’iter la paix de Uinnocence. »

Le 28 juillet 1849 , il éeril au frére Ingenu-Marie » « Tous les hommes
» de la ferre ne pourraient apporter la paix et le calme dans mon dme, si
» jlavais la moindre chose & me reprocher, touchant ce malheureux et
» monsirueux erime. »

Il éeril encore & M. Déjean, nolaire & Montelar, son ami d’enfance.

« Iei, comme dans la prison de Toulouse, je suis foujours conlent el
» joyeux; méme résignation; cest ce qui ¢ fait dire a tous les foreats :
» Il n'est pas possible que cet homane soit coupable d un si grand erime,
» car il ne serail pas si gai ni si content. »

Nous avons vu dans une de ses leltres que le frére Floride I'avait visité.
Cette entrevue avait eu lieu & hospice du bagne. A 'aspecl dn malheureux
condamné maladepaffublé du costume de 'ignominie, le fréve Floride, qui
connaissait son innoeence, verse des larmes, se jelte dans ses bras, avee les
marqgues de la plus vive douleur; etle frére Léotade, avee un calme divin,
dans un état de beéatitude indéfinissable, le console : Calmez votre douleur,
réjouissez-vous au contraire, lui dit-il, des lourdes chaines que je porte;
elles sonl pour moi un moyen de gagner le ciel. Qu’il élait attendrissant,
qu'il pénétrait 'ame, nous a dit le frére Thraséas (1), le tablean des deux

fréres, enlaces dans les bras 'un de 'autre; le frére Léolade, chargé de
fers & perpétuité; portant dans le ceur navré de son ancien directeur, des
paroles consolatrices !

Le seul contentement que Léotade, charge de fers, n'a cessé de manifes-
{er, suffirait pour dlss'per tous les soupcona

I est impossible qu'un homme i aurait été coupable, cut pu témoigner
au bagne le moindre contentement. Cen’est pas dans cet horrible séjour,
que P'on peul trouver la tranquillité d’esprit. C'est Ia que la conscience et
les remords exercent leur cruel émpire; surfout chez 'homme pieux de-

« yenu criminel, Si la conscience et les remords se sont effacés dans les cceurs
des foreats tout & fait pervertis, ils sont remplaeés par la rage, le déses-
poir, par une haine acharnée confre Ia société : la paix de 'ime ‘est ineon-
nue au bagne.

La nature refuse, méme & linnocent condamné élranger aux pr‘il':e‘ipes

religieux, la faculté de manifester quelque satisfaction sous le poids de ses
fors.

(1) Directeur des Freres de Toulon, et présent a lentrevue,
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L’homme est animé pav deux sentiments qui sont la eonséquence 'un de
Pautre : 'amour de la gloire et d’une bonne renommeée; Uhorreur du mé-
pris et du déshonneur.

La philosophie humaine est impuissante pour faire supporter 'infamie
avee une joie, méme apparenle. Il n’y a que le cheétien seul, qui a mené
une sainte vie, qui puisse supporter son horrible deslinée, bénir, aimer
méme ses fers, comme V'a fail Léotade, & Pimitation du Christ injustement
condamné ef mourant sur la eroix.

C'est la pratique constante de ses exercices religieux, qui a donné au
Frére cette foree d’ame, cet etat de calme qui a fait 'étonnement des for-
cats. Il a récité ses prle-l'cs au bagne, tout comme s'il avait été dans la Con-
grégation,

Les denx premicres heures de la matinée étaiont employées & la priére et
a la. méditation ; au milien du jour, il faisait des lectures spirituelles; le
soir, aprés les travaux foreés, reliré dans la salle, ilemployail tout le temps
a dire Voffice de la Vierge, 4 réciter le chapelel. Tous les dimanches régu-
]~el'uncnt, il entendait la messe et communiait.

11 nous Papprend lni-méme dans une leftre adressée & M. Déjean, le 20
seplembre 1849 :

« Vous me demandez guelle, est ma maniére de vivre; la voici :

» Nous nous levons au coup de canon, quipart & qualre heures et demi;
» ensuite, je fais mon exercice religieux qui dure jusques i prés de six heu-
» res; ensuile je me rends & l'atelier des tailleurs pour travailler comme
» un petil négre; 4 onze heures et demie, nous rentrons & la salle pour
manger notre soupe de gourgane et boire notre coupdevin ; ensuite je fais

une leclure dans la Vie des Sainls et dans des livres de religion, tout
cela sert @ nowrrir mon dme. Jassisle @ la sainte messe tous les di-
manches ; et la, aprés avoir fail la sainte communion, jew’entretiens
avee mon divin Sauveur ; je lui parle sowvent de vous tous, eher aimi ;
je le prie et le conjure de répandre sur vous ses plus dovces bénédic-
tions. Je ne vous oublie pas non plus dans la réeitation duy chapelet
qui a liew tous les soirs. » '
Dans une lelire & MUe de Saint-Projet, du 19 juin 1849, il précise ses
exercices religienx du soir. I y vaquait dans la salle, au milieu des foreals,
jusques & huit heures et demie du soir,
On voit que tout le temps du Frére est occupé par le trayail et par ses
exercices religieux. :
11 est lmpOSblblG de.rapporter une plus forte preuve de non culpabililé ,
que la pratique de Ia méditation et de la priére de la part de Léotade au
bagne qualre heures. par jour, pendant dix-neul mois, jusqu’a sa mort.
Lo Frérvene pouvait se dissimuler que, se¢ proclamant innocent, lorsgu’il
était le coupable, il proférail un mensonge qui, d’une maniére certaine, at-
tirerait sur lui la punition du eiel; quwancun acte de piété, quoh[uc forvent,
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quelque réitére qu'il ful, ne pouvait suppléer 'aveu du forfait. La lecture
des livres saints; 'élat de myslicilé et de conlemplation auquel il se livrait
tous les jours, lui aurail rappelé constamment celle effvayante vérité; et
il aurail persisté dans sa dénégalion ! 11 aurait paru satisfait, joyeux ! Ilaurait
éerit qu'il jouissait de la paix de I'ime, lorsqu’il savail que le viol et I'assas-
sinat n'élaient poinl expiés par la condamnation de la justice humaine!
que le sang de Céeile Combettes, qu'il aurait versé, I'atlendait au tribunal

Ses exercices de piélé élaient accompagnés de la pratique de loutes les
vertus chréliennes ; aucune parole ne sortail de sa bouche qui put blesser
et morlifier quelqu’un : jamais le moindre désir de vengeance ve s'est ma-
nifesté en lui. :

Cependanl il se plaignait souvent des souffrances qu'on lai avait fait sup-
porler & Toulouse ; des admonilions , des menaces dont il avail été eons-
tammenl assailli dans son eachot. Une femme parente«de Céeile , disait-il,
ful admise auprés de lui, et lui donna un soufflet. Le concierge, pendant
la procédure écrite, le terrifiait par son air farouche. Les magistrats
Pabrenvaient de douleur par lears discours sévires. On fut jusqu’a lui porter
la main & la fignre. Mais ce qui lui faisait une sensation mortelle, était le
dire continuellement répeté que la Congrégation , le reconnaissant coupa-
ble, lavait abandonué; que,fquelle que fit la décision judiciaive qui allait
intervenir, il ne devait plus compter sur elle , el qu'il se verrait dépouillé
de sa robe de Frére.

Au milien de ses travaus foreés, il ne cessait de dire que le bagne élait
un paradis eu égard aux rigueurs donl il éfait Pobjet & Toulouse , entre les
quaire murs ot il était resserré. A peu de chose prés, ce nétail que la
répélition de ce qu'il avait déclaré aux débats. Plusieurs fois il a véitere les
mémes plaintes dans sa correspondance; dans une letlre & M. Planel,
aprés quelques lignes effacees , il éeril : Je suis bien nuiewx ici que dans
les prisons du Séndchal.

Nous Uavons déji vo: dans une missive & Mle de Saint-Projet , il attei-
bue en partie sa maladie, eux tortures qu'il a souffertes dans ces mal-
Bewrenses prisons de Towlouse.
 En éerivant 4 M. Martin, il lai demande de prier Dieu pour lui, afin
guil (rouve un moyen de salut dans ses lourdes chaines, ef les tortures
quon lui a fait subir a Toulouse.

Mais tont cela était dit et écril sans aucune amertume; il ne cessaif de
fe répéter : il pardonnait de toule son dme tous les maux dont on Pavait
aeeablé,

On Lappelle un jour dans I'appartement du commissaire; il se présente
avee un maintien calme et serein; sur les interpellations qui lui sont
faites, il répond : La calomnie qui a été dirigée contre la Congrégation et
ie déshonneur qui réjaillit de ma condamnation sur ma famille, voila ce
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r[ui m'afllige. Quant & moi, je bénisles chaines que je porte ; elles servent
@ épurer mon ame ]Jdl' les bOUﬂI‘dDLBH et la résignation quelles m’impo-~
sent. ’

On lui fait observer que M. d’Oms et M. de Labeaume onl ¢té bien sé-
véres; que les jurés ont élabli bien légérement leur convietion.,

Les magistrats, dit-il, ont cru faire leur devoir. Comme je I'ai déclaré
aux débats ., je prie tous les jours pour M. d’Oms et pour M. de Labeaume
il en est de méme des jurés. Ils ont du agir d’aprés impulsion de lear
conscience; tous les jours Jadresse pour eux des priéres au ciel, afin guiil
daigne rendre heurenx le restant de leurs jours , el qu'une inforlune pa-
reille & la mienne ne vienne poinl affliger leurs enfants. 11 paraissait élre
dans un état parfait de bealitude, nous a dit la bonne supérieure des sceurs
de la charité de Saint-Vincent-de-Paule , qui élail présente i eetfe entre-
vue ; lellement qu'il nous inspirait le désir de vouloir étre i sa place, pour
profiter de cet état de sanctification.

Et ce méme pardon , il le rvéilérait conslamment. Dans une missive
adressée a M. Planel, le {4 juillet 1848, on trouve ces expressions :

« Quaigue dans les fers pour loute ma vie, je w'ai aucune raneune
» contre personne. Cest avee la sincdrite el toule la franchise qui me
» caraciérise que je vous le dis. »

.« Iy apew de temps , écril-il au sieur Déjean, que je crus, qussi bien
» que ceux qui nyentouraient, gue le terme de mes souffrances étail ar-
» rivé. A cetle hewre supréme, je priais encore pour lous cewx qui ont
» conlribué a mon ¢pouvantable immolation, »

Cette conduite lui altira la bienveillance des forcats. On se tutoie au
bagne ; le mot vous y est proserit. 2l y eut exception pour le Fréve; les
forgats ne 'approchaient qu'avee des marques de respect.

« Je dois vous dire, écrit-il 4 M. I'abbé Peyrot, que les forgats ne sonf
» pas si meéchanls comme on les faisaienl & Toulouse; aueun ne m’a rien
» dit; au contraire, tous cherchenl & me rendre service, soit en m'aidant

. » & faive le travail gue la divine Providenee m’a donng, soif en me pra-

» caraul les choses dont je puis ayoir besoin, »

I répétela méme chose dans sa letire & M. Martin, du 30 dt,comh“c 1848.

« Aueun forcat ne m'a jamais fait le moindre mal. Au contraire , tous
» veulent me rendre service, soit pour me procurer queique adouchsu—
» ment, s0if pour soutenir ma faible santé. »

Nous lisons dans la Relation des péres jésuites aw bagne de Brest
(p. 12), ot il est parlé de lamort de Léotade : « Nous pouvons bien dire que
» ses énergiques déclaralions faites au seuil de I'élernité; en présence du
» Dieu qu'il allait recevoir, sont conformes & Fimpression que ceux qui
» ont en quelque commerce avec lui, dans intérieur du bagne, avaient
» recu de sa conduile; bien que le témoignage des forcals ne soit pas recu
% en juslice, nous ajouterons que la yoix des galériens élait & peu prés
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» unanime sur son compte; el ils parlaient toujours du pauwvre Frére avee
» respect el compassion. »

Au nombre des condamnés, il en élait un qui, par la régularité de sa
conduite, avail depuis longl,emps obtenu la faveur de devenir le eanotier
du commissaire du bagne (1); lorsque pour la premiére fois il apercoit le
frére Léotade , it est frappé de la candeur de sa physionomie, du ecalme et
de la tranguillite d’esprit qu’il conserve sous son nouveau el ignominieux
costume ; il ne doute pas de son innocence. Aussitof il s’altache & lui, de-
vient son compagnon inséparable. Cest lui qui prépare les bouillons , les
lisanes que la faible santé du Frére exige; il lui soigne le vésicaloire, eou-
che & coté de luis Léotade étail obligé d'entrer souvent & I'hopital; il obtient
Ja permission permanente d'aller 'y voir et de le soigner; il ne le quitte
pas pendant ses exercices religioux; ils prennent leur repas ensemble.

Nous avons en une conversation avee ce condamné nommé Eseale. Que
fie puis—je vous peindre, nous a-t-il dit, toules les sensations que jéprouve,
tous les sentiments que m'inspirele souvenir dumalheureux décédé. Quelle
perte jai faite! Il était pour moi un ange consolatedr ; tous les jours je le
ploure, Mais c’est un hienheureux qui est dans le eiel. Bt en nous parlant
ainsi, le malhenreux forecat versait des larmes.

Nous fumes frappés de la contenance modeste de cet homme ; son état de
tristesse nous inspira de Vintérét. Nous lui-demandames des renscigne-
ments sur sa condamnation : Jétais heareux, nous dit-il, au sein de ma
famille, lorsqu'une fausse accusation de tenlative d’empoisonnement, par-
tie d'une voix ennemie, est venue m'atteindre , et m'a conduit en ce liea,
ot je suis depuis dix ans; il me reste encore cing années pour compléter

ma peine.

Nous lui fimes observer que §'1l en faisait la demande, sa honne conduile
pourrait porter 'autoritd‘d abréger son horrible eselavage. Que m'importe,
dit-il, de sortir du bagne, lorsque I'infamie doit me suivre partout; ma
femme, quiconnaissait mon innocence, et morte. Je ne pourrais embrasser
mes enfunts sans les faire rougir. Il n’est plus pour moi de bonheur sar la
terre; il ne me reste qu’h me sanelifier pour obtenir une meilleure vie.

Nous ne dirons pas qu'Escale soit I'objel d’une erreur judiciaire; mais
ce-qu'il v a'de certain, c’est que d’aprés sa conduile et les sentiments qu'il
manifeste depnis sa condamnation , le bagne , contre ce qui arrive ordinai-
rement, a épuréd son dme : il en sorlira vertueux.

Le frére Léolade, nous a dit le maitre tailleur; qui Pa vu lousles inslants
du jour, un mois aprés son enftrée au bagne, élait Phomme le plus doux et
le plus bienveillant qu'en puisse voir. Tous ceux qui Papprochaient élaient
disposés & le respecter el & Faimer.

Au milieu de ses travaux foreés et de ses oceupations religieuses, le seul

(1) Cest I'emploi le plus privilegié.
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amusement (qu’il s'était donné était de soigner des petils oiseaux : un oa~
nariy un chardonneref et surtout une calandre, gui siétait privée, lagueile;
par ses chants, semblait vouloh le distraire de ses maux; elle voltigeait dans
tout I'atelier, et elle était respectée comme appartenanl au Frére. 3

Cé qul luiattira; dés les premiers jours, la bienveillance des forcals, ce
fut les sollicitudes qu'il se donna pour améliorer leurs sentiments, ‘el les
amener & la pratique de la religion.

Rempli diindulgence pour los autees, il élait ponr lui-méme d’une grande
sévérité. Le séjour d& Phopilal est-préfévable aux salles du bagne. La, il n'y
a point de ramas; il ¥ a un lit,, des bonnes seeurs qui prodiguent leurs
soins affectoeux. = _

Dans son élat de faible santé, Léotade aurait pu faire son séjour presque
habituel 4 'hospice; mais lorsque son ¢lat de maladie le foreait d’y entrer,
il n’attendait jamais une parfaite guérison pour enrsortie. Il anrait cru sa
conseience engagée s'il n'avait pas repris ses travaux forcés; -dés Pinstant
qu'il y avail quelque possibilité pour lui d'y pouvoir vaquer.

Il avait été chargé de lourdes chaines, en vue de I'énormité du erime dont
on le supposail Uauteur. Il arrive souvent que, d’aprés la bonne conduile
d'un foreat, mais seulement sur sa demande, on lui'en donne de plus légé-
res; jamais on n'a pu obtenir duFrére, malgré les pressantes sollicitalions
des personnes qui prenaient intérét & son sort, la moindre réclamation &
ce sujet. La Providenee a permis, disait-il, que j'eusse & supporler des fers
aussi pesants, je ne dois pas chercher & lesalléger.

Comme nous Vavons dit, il priait ou méditail qualre heures par jour
dang les salles, aw milien des foreats ; jamais il n'était troublé. En dernier
lieu surtout, les forcats se groupaient autour de lui : Sifence! silewee! di-
saienl-ils, le Frére prie! f

il fut atteint d'une maladie, en féyrier el mars 1849; fout le monde erut
que sa derniére heure élait arrivée. Les médecing le condamneérent, et lui-
méme s¢ erut au moment de rendre I'ime 4 son eréateur. Dn vient lui por-
ter le saint Viatigue ; los seeurs, les infiemiers, un concours de personnes
entourent son lit; et au moment de recevoir 'Hostie sainte, il §'éerie : Je
mewrs innocent dw erime pour lequel jai été condamné ; je pardonne i
mes ennemis et @ tous cewx quiy de quelque maniere que ce puisse élre,
ont contribué ¢ me condamnation.

Une telle protestation faite an moment ol le malade croyait aller paraitre
devant Dieu, se répandil aussitol dans Toulon.. Personne, & 'exception de
ceux que dominait lesprit de parti, ne douta plus de son innoeence. ' Le
Frére devint 'objet d*une hienveillance ef d’une commisération générale; les
personnes les plus recommandables vinrent le visiter. De ce nombre ful
M. le préfet marilime, assisté de son état major, qui vint auprés du lit; lui
apporter des consolations.

« Jai reeu et recois des visitesy ferit-il & M. Déjean, de ce qu'il y a de
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» plus grand dans la marine ; toat 'état-major esl venu au chevet de mon
» liby M. le préfet mavitime, avee toute sa suite; M. le premier président
» «du conseil maritime, M. le proeureur général de la République, tous

» m'ont recommandé aux bons soins des honnes sceurs et des servanls. »

A ce propos, on le félicitail déja d’une grice prochaine : « Une griece! dil-

il, et il n'a cessé de le répéter dans toutes les circonstances, une grice!

je ne pourrais ]’accopter pour un crime que jenai pas cOmmis ; une gr:‘me

serait pour moi une nouvelle hontes Il n'y a qu'une réhabilitation qui

puisse m empﬁcher de mourir au bagne. » .

Une des visites qui lui donna le plus de consolalion, fubcelle de monsei-
gneur I'évéque de Matha, des missions étrangéres. Ce prélatélait de passage
& Toulon pour retourner dans les pays lointains ; altiré par la célébrilé de
la cause de Léotade, frappé de tout ce qu'on disait de son innocence, il vou-
lut connaitre les débats; il ne trouva rien dans les siénographies qui aceu~
gt le Frére ; il apprit en méme temps, par l'aumonier, sa conduite dans
les fers, el sa protestation au moment ou il se eroyait arrivé au dernier
moment de sa vie; il ne douta plus quil ne it un martyr immolé par la
prévention sur Pautel de: I'icréligion et de I'impiété; il va'le visiter dans
Vhosplee, sar son Wi de convaleseence. Cornme fout le monde, il fut frappé
de la contenance calme el candide du Frérve; il Papproche, le presse dans
ses bras: le frére lni demande sa bénédietion : Ah! mon cher frére, s'écrie-
t-il, jen suis indigne, c¢'est vous qui devez me la donner.

Laissons-le raconter lui-méme cetle . consolante entrevue dans-sa lelire
& M. Déjean.

Il venait de parler de la visite du préfet maritime et de son état-major,
il ajoule : « Messieurs les ecclésiastiques ne lui ont ¢édé en rien; surlout
» le vénérable évéque, M. de Matha, qui vient de partir pour les missions
» étrangeres. Oh! le digoe et saint préfal ! En arrivant & mon lit, jele

. » priai de me donner sa sainte bénédiction. Il ne voulait jamais, en disant
» gu'il en était indigne; 4 force de prier, il me la donna, tout en me ser-
» rant dans ses bras, ayant le doigl de son diamant sur mes lévres, en me
» disant: Que vous étes heurcux, cher enfant! Il a voulu me prendre toy-
» les mes images signées de moi-méme; des eroix en paille que javais
» faites: A son tour, il 'm’a laissé un souvenir bien précieux. »

51 I'innocence de Léotade avait encore besoin de manifestation, le cho-
Iéra qui en 1849 vint afiliger Toulon et le bagne; nous en fournirail une
nouvelle preuve.

Le temords vienl assaillir Ihomme sur son lit de mort ; mais le plus
souyent, le mal, qui consume un moribond, paralyse ses sens et affaiblit
son‘inlelligence; ee qui ne lui permet pas toujours dienvisager toule Fhor-
reur-de sa situation.

Il n'en est pas de meéme de celui qui, eoupable d'un grand crime, se
yoit en pleine santé, environné par la mort; il frémil & Vaspeel d'unc deé-
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vastatrice ¢pidémie préte & le frapper avee la rapidité de la foudre'; il voit
'enfer ouvert sous ses pas; il se croit déja la proie de ses flammes éter-
nelles. :

Le choléra élait & son'plus haul degré d’intensité ; Toulon élait desert;
dans le bagne, on voyait tomber les hommes autour de soi; trois'ou qua-
tre heures apres ils étaient morts.

Admellons que le frére Léotade edt jusque-la dissimulé son erime’, que

" par une inconecevable hypocrisic, il eiit trompé le public et profané les sa-
crements de UEglise par le mensonge , se déclarant innocent d'un’forfait
dont il était Pauteur; avjourd’hui, environné de morts et de mourants,
pendant que 1a populalion entiére assiégeait les temples , il se serait préei-
pité aux pieds de Pauménier pour se réconcilier avee Dieu!

Hé bien ! le terrible fléau, pas plus que sa maladie, ne troublent sa cons-
cience ; au miliew de la désolation universelle, il demeure impassible pour
lui-méme ; il ne s'afflige que sur le sort de ses compagnons d’infortune.

Dans une lelire adressée au frére Floride, il viént renouveler les liens
de P'amitié fraternelle. :

« Je ne m'élendrais pas h vous parler, lui dit-il, de la désolation qui
» régne dans le bagne et dans cette cilé. Le choléra fait ici de si grands
» ravages que la moitié des habilants ont quitté Toulon de peur et de
» frayeur. Nos chers {réres n'ont pas ouvert les classes, A cause de celte
» epidémie. Prions les uns pour les autres, pour que nous soyons préls
» @ paraitre devant le sowverain juge, qui mellra Pimpartialité sur
» lowles nos aclions. »

Le fuge souverain mettra de Fimpartialité pour juger toules nos ac-
tions ; est-ce ainsi, que se serait exprime Léotade, si, aprés avoir outrage
Cécile Combettes, il avait versé son sang?

La letfre qu'il adresse & M. de Saint-Projet, le 9 octobre 1849, est en-
core plus concluante.

« Je ne saurais plus longtemps dilférer de vous donner de mes nouvel-
» les, el vous renouveler les liens de Ia charité chrétienne, surtout dans
» un moment o fout le monde ici est dans une consternation désolante ;
» car le choléra exerce dans cetle cite et dans le bagne, des ravages af-
» freux; on voit tomber les hommes quelquefois & nos eotés, et frois ou
» quadre heuwres apreés, ils e sont plus.

» Je crois que ces chatiments ne sont que le prélude de ceux gue Dieu
v Téserve d ce pays; mais surlow!l 4 mes pavvres compagnons d'infor-
» fune qui, la plupart, ne savent ouvrir lg bouche que powr blasphe-
» mer le saint nom de Diew ow celwi de ln société. Enfin, quoiqw'il en
» s0it, prions pour les uns et pour les auires; afin de désarmer la co-
» Idre du pére de misdricorde sur notre pauvre Franece qui est boule—
v versée par loute sorte de tribulations. »

Ce n'est done pas pour lui, que le feére Léolade invoque le pire de mi-
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séricorde; il n'a de sollicitudes que pour les for¢ats qui blasphément Dieu
journellement. Le choléra ne trouble point le ealme de son dme, ni la
paix de sa conscience. Il es( done pur de {out erime. Ce n’est done que par
un aveuglement funeste, que la prévention 'a poursuivi et I'a fail eondam-
ner, sans le moindre indice de culpabilité, compme auteur du viol et de P'ag-
sassinat de Cécile Combelles.

Ainsi, malgré sa constitution faible et débile, presque toujours malade ;
malgré son affreuse position, gui le refranchait de la vie civile et le vouait
& infamie , le frére Léotade a manifesté une foree d’esprit que souvent on
ng trouve pas dans le monde pour supporter des maux toujours moins pé-
nibles, toutes les fois que le déshonneur n’y est pas attaché. Clest-a la
religion, & extréme piété, qui n’a cessé de Panimer, qu'il faut Pattribuer.
Pour apprécier tout le mérile et les vertus du malheureux condamné, il
faul eonnaitre quelques extraits de la correspondance que nous avons
dans les mains. Nous allons les rapporter tout simplement; un com-

nentaire ne pourrait que les affaiblir.
i

CORRESPONDANCE DEJEAN.

M. Déjean est notaire 3 Monclar, lieu de la naissance du frére Léotade ;
il est du méme dge que lai; ils étaient ami denfance. Le funeste événement
n'avait point altéré I'amilié du sieur Déjean.

- Le frére Leotade, avant d'entrer dans I'Instilut, avait fail quelques épar-
gnes, quil avait loyalemenl prétées & ses connaissances. Depuis qu’il était
enlre en religion, il n’avait rien réclamé a ses débiteurs; il voulut se faire
payer, apres son entrée au bagne; il chargea M. Déjean de faire la percep-
tion de ses creances, ce qui, indépendamment de la ligison d’amitié qui
existait entre eux, étdit un motif des lettres missives qui ont élé respective-
ment ¢changées.

Dans une letire sans daie, il s’excuse d’'avoir tant lardé & éerire; il a été
malade, il n'est pas encore guéri; il réunit toutes ses forces pour remplir
un aussi sacré devoir.

<« Qui nous ettt dit; il y a vingt ans, au milieu do monde ef des amuse-
» menls innocents, que nous nous lrouyerions séparés l'un de Pautre au-
jourd’hui, moi dans celte malheurense galére, portant de si lourdes
» chaines, revetu d'un habit de forcat, el vous aupres de cette mére chévie,
» dont le souvenir est si précicux & mon cceur. Telles sont, cher Isidore
» les voies impénétrables de Diew. Nous voild sépards encore pour quel-
» gites anndes; que la sainte et trés aimable volontd de Diew soil fuile s
» poursuivons chacun notre route ici-bas, mais aw revoir dans fes
o cieux, nolre dernier vendez-vous. »

Il e prie ensuite de le faire payer de ses débiteurs.
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Dans une aulre lettre sans dale, il se plaint de leur ingratitude.

« Mais que faire, Dieu I'a voulu; disons toujours, avee le saint homme
Job: que sa sainte volonté soit faite, car cela ne sert qu'it me rendre plus
conforme & son divin fils; Iui aussiful payé d'ingrafitude de la part e
ceux quil avait comblés de bienfaits.

» Disons aveé sainte Thérése : quc pour mes souffrances'sur Ii terre, ma
récompense sera dans le ciel.

I} adresse en méme temps un b1llct 3 Mme Déjean, la mére, dont les ter-

mes sonl remarquables:

n

L J

« Vous aussi, vous avez été choisio pour porter une partie de la eroix
du divin mailtre; mais les peines sont iei-bas notre partage. Vous n'éles
pas la seule & en avoir. Prenez palience; jetez les yeuwx sur lo cowronne
qui sera le prixz de nos souffrances ; le terme de la recevoir viendra
bientot » et clest Ia tout ce qui me eonsole, »

Le 13 mai 1849, il se plaint & M. Déjean de Pingratitude de ses débiteurs :

« Ne craignez point, dit-il, de me faire de la peine, soit qu'ils aient payé
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ou non; serait-es la perte d'un pea d’argenl qui pourrait affliger celui
dont toules les espérances sont au ciel? Ohl mon cher ami, je laisse les
choses dela terre, qui ne sont que fumde et que les voleurs peuvent nous
enlever, pour ne m’attacher qu'h celles du ciel, ol personne ne pourra
jamais les ravir. Priez done bien Dieu pour moi, que je puisse bienlat
dire avee le grand apotre: Fai bien travaillé, j’ai bien combaltu, jat
achevd ma cowrse, il ne me reste plus que d aller recevoir la couronne
que Dicw a promise & cewe qui supportent les souffrances et les
afflictions de cetle misérable vie, pour son saint amour. Les homines
sagitent, cher Isidore, mais Dieu les conduil; il veul oun il permet toul
ce qui arrive; je dois adorer ses desseins sur moi, el wnpeent porter
sans rancune, el, s'il est possible, avec amour, les fers destines o
grands coupables. Cest U'exemple que mon Dien m’a donné, en mou-
rant sur la ecroix pour moi, [.t en priant pour ceux qui l’) avaient
aloué, »

Le 25 juin 1849, aprds avoir parlé de sa résignation aux ordres de la

Providence, il s'exprime ainsi:

-

B
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« Ces jours derniers, je lisais un magnifique passage de bdll’li Jean-Chry-
sostome, que je vous envoie; L'écorce est ordinairement amére et dure

dans les avhres, dit-il, cependant les fruits en sont délicieux. Telles sont

mon cher ami, les épreuves et les eroix, que le Seigneur nous mcnagc,
elles sont améres et dures & la pauvre nature ; celle-ci répugne, détourne
la téte, s'arréle méme; mais que les {ruits de la croix sont doux aux
coeurs religieux. Aprés ces considérations et tant d’autres, jeléve mes
veux au ciel, ef alors, aw liew de maudire mes lourdes ehaines, je les
baise, je les aime, et w'éeric, avec le saint cité plus haut: Jaime
mieux &fre avee saint Paul dans les chaines, que dans le cicl avee les
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» anges. El sans monter si haul, que de saints confesseurs! que d'ama-
» chorétes!

» Lewil finira bientdt powr tous ; quw'importe done Uédtat dans lequel
» NOUS SOYONS ici-has; pourvu que nous soyons avee Jésus, Marie et
» Joseph, pendant toute U'éternité.

» Ah! mon cher Isidore, éeril-il dans une-troisiéme letire, du L aveil
» 1849 : La moitié ne comprennent pas que mon caline et ma résignation
» n'a rien de commun avée celles que les hommes de la lerre youdraient
» quelquefois me donner. Non certes, car si j'avais un tel ecrime & me re-
» procher, Punivers entier ne pourrait jamais me donner un moment de
» repos. Les souffrances par lesquelles j'ai élé obligé de passer, sont trop
» grandes, poun que les consolalions de quelques amis aient puame résigner
» & un tel point. Ne croyez done pas que ce soient les hommes qui aient pu
» me déterminer & supporler fant de tortures et de si grandes humilia-
» tions, sans murmures el sans plaintes. Mais, me direz-vous peul-ilre,
» qui a done pu te soulenir? Hébien ! je vous le dis, écoutez-le bien: ¢est
» que je me suis adressé & ma Mére (la sainle Vierge), Oui, clest celte
» bonne et tendre Marie, que personne n’invoque jamais en vain, sans en
» &tre exaueé ; aussi, je me dispose & faire une neuvaine, en reconnaissance
» de tant de bienfaits. Cetle neuvaine commencera le 6 de ee mois; je prie
» M. le curé de dire une messe, ee jour-la, & mon intention. Je prie ma-
» dame yotre chére mére, ainsi que votre chére épouse, dassister i celte
» messe et de s'unir & moi pendant cette neuvaine.

» Adiew, eher Isidore, les travaux foreds vont commencer. »

Sa derniére letlre & M. Déjean est du 1er janvier 1850, vingt-cing jours
avant sa mort. Nous la transcrirons toute entiére, En téle, il donne un
souvenir de la mission; il se représente en habif de forcat au pied de la
Croix. :

« La sainte volonté de Dieu, mon cher ami; faudra-t-il que parce que
» je suis dans les fers, chargé de chaines, je laisse passer une époque, ou
» tout semble dans un mouvement perpétuel , pour se [aire part des veeux
que Von fait : le frére pour son frére, le parent pour son parent, l'ami
pout son ami? Non, cher Isidore, l'amitié que je vous porle, fait que je
né saurais me résoudre & un pareil silence; mais hélas! comme on dit
vulgairement , la plupart de ces veeux ne partent que des lovres, ou
plutot da hout de la plume. He bien ! eroyez sineérement qu'il n'en est
» pas ainsi de celui qui ne fail que vous réiléver iei,; ce quil n'a cessé de
» [aire depuis qu'il a eu le bonheur d’embrasser la vie religicuse.

» Ahlil me semble vous entendre me dire : Comment je puis appeler
» bonheur , lejour de mon entrée en religion , puisque ¢'est pour ainsi
» dire & ce jour que je dois les torturds, les souffrances et les humi-
» lalions de l'amer calice dont la divine Providence a bien woulu m'a-
‘breuyer. Al bien ¢hier ami, si on ne considérail les choses que par les
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» yeux de-la nalure, je devrais m'Gerier avee vous, ou plutdt avee le grand
» apotre : Je suis le plus malheureux de tous les hommes! mais aussi
» lorsqu’on eonsidére les événements de eelte misérable vie, par les yeux de
» lafoi, on est porté & s'éerier : Ah ! Seignewr, comment peut-il se fuire,
» gite vOUS ayes jetd vos yeux sur mon indignité , pour me faire parti-
» ciper, en quelque sorte, aw préciewx bonheur de Simon le Cyrénéen !
» OQui, cher ami, ne nous faisons pas illusion ; ee n’est que par la eroix
» que nous pouvons avoir des jours remplis de moissons, pour présenier
» 4 celul qui ne doit pas laisser la verre d’eau froide donné en son nom,
» 3ans récompense; aussi, e'est 1a une des plus grandes griaces gue je ne
» cesse de demander a Dien, soit ppur moi, soil’ pour mesamis. Oui, si
» nous avons le bonheur de supporter les peines et les afflictions qui arri-
» vent dans ces quelques jours, avant-coureur de la vie future, nous
» pourrions dire un jour, comme tant de grands saints 1 Jai bien tea-
» vaill¢; j'ai bien combatlu ; il ne me reste plus qu'h recevoir cette cou-
» roumne (ue vous préparez pour ceux gui auront observé votre sainte loi.

» Comme je pense (que vous n'avez jamais vu l'accoutrement avee lequel
» nous sommes endossés, j'ai pensé vous faire plaisir, en vous envoyant le
» costume de foreat. La, vous verrez a pew prés tout ee que nous avons de
» plus pénible & porter. Mais, je vous le répéte, que tout eela ne vous fasse
» aucune peine sur mon sorvt, car je goite plus de consolation dans
» les chaines , que je wen ai golté partout ailleyrs, Priez donc bien
» le bon Diew pour moi, quil me soutienne et me conserve dans de si
» bonssentiments, en atlendant (e précieus jour ott je pourrai lui dire :
» Yoila les lourdes chaines, que dans voltre grande sagesse vous
v w'avez donnees; je vous les remets : je les ai portées le miewx qu'el
s e été possible,. sans murmure el sans plainie conlre qui que ee
». 50it; ear il faut savoir tout oublier, bénir et pardonner. »

CORRESPONDANGE AVEC SON FRERE.

1l portail lo plus grand inlérél & son frérve; il n'a cessé de lui donner Jes
plus sages conseils, et de I'exhorter de persister dans les voies de la verlu.
- Toutes ses lettres sont édifiantes. Pour faire apprécier celle correspon-
danee, il nous suffira de rappeler une seule missive
« Quoique dans le bagne, mon bien cher frére, et portant les fers, je
» vous dirai, avee le grand apétre, que je ne cesse de me réjouir dans le
» Seigneur. Ma santé est toujours la méme; méme calme ; méme tran-
v quillite ; je désire que la présente vous trouve dans les mémes seinti-
» menfs. Si par hasard quelqu’un vous reprochait que votre {rére esl an
» bagne , ne vous afiligez pas davanlage; au contraire, offrez cefte humi-
» liation au Seigneur, en esprit de sacrifice, en allendant que la divine
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» Providence fasse connaitre te malheurewn scélérat pour lequel je
porte les fers, pouwr ce wmonstre barbare qui ddshonore tous nos
» parents ! mais que faire? que la sainte volonté de Dieu sait faile : si nous
» sommes humiliés sur la terre, nous serons élevés dans le ciel. Cepen-
» dant, failes tout ce qui séra en volre pouvoir pour faire décowvrir
» Pautewr de ce grand crime; et pour cela mon cher frére ne cessons
» e prier, a Uexemple de la vewve , qui obtint de ce juge ce quelle de-
» maendait ; mais cela ne lwi ful accordé qu'a la persévérance de sa
» pridre. Faisons-en de méme, Dieu qui est si bon, ne permeltra pas que
» le pawvre frére Léotade reste towjours dans Faccusation d’'un erime
dont il est bien innocent.
» Soyez done toujours bien sage, conduisez-vous en bien bon chrétien;
». ne cessez de fréquenter les sacrements, surtout priez de lemps en temps,
» celui qui est le pain du fort. N'oubliez pas aussi de vous adresser & celle
: » quion ninvoque jamais en vain, c’est & dire Marie; oui, celle bonne et
» tendre mére prendra soin de nous deux, pauvres orphelins; elle priera
» pour nous son divin fils. Oui, mon bien cher frére, soyez-en sur, elle
nous obtiendra de son divin fils, aulant d’honneur et de joie, gue le
déshonneur et la tristesse que nous yvenons d'éprouver, eb que nous
souflrons encore; mais pour eela; mon cher ami, prions avee confiance
- et humilité. Adieu, bien cher enfant, soyez toujours bien sage et écoutez
» les bons conseils que vous donneront les personnes qui hous portent de
» Uintérét et de la sympathie. » :

»
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CORRESPONDANCE AVEC DIVERSES PERSONNIS.

-

1l entrelenait une nombreuse correspondance. Toufes ses lettres sont re-
marquables par les sentiments de résignation et de piété gqu’il y manifesie ;
I'idée d'un défaut de persévéranee, le fait frémir, I nous I'apprend daus
une letlre qu'il adresse a M. Martin, le 3 décembre 1848, datée de hépital
du bagne.

11 1ui souhaite une bonne année; il désire quil fournisse paisiblement sa
carviére. « Nouws aurons, éerit-il ensuite, le bonheur de nous revoir dans
» celiew, ow il w'y aira point ni médisants ni calomnintevrs. Prions
» done, mon cher ami, mais prions surlout que Dieu me fasse la grico de
w reliver e frwil de mes ehaines el de towles les tortures gvon wa faif
n souffrir @ Towlowse (1). Oui, jele vépéle, que je ne sois pds assez mal-
» heureux de perdre un si. grand mérite de prédilection! Quel malheur,
» en effet, quel regrel, si aprés avoir lout quilté, passt par de si cruelles
» épreuves, couché gur ta planche, endossé d'une casaque rouge, portant

(i) 1 ven! parler sans doute de sa sanctification.
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» de si gros fers, élre si éloigné de ma palrie, je ne persislais pas jusqu'au
» houl! A Dieu ne plaise qu’un tel malheur m’arrive; qu'elle ne serait pas
» ma honte et ma confusion ! ;

Dans une premiére lettre, il éerit & M. de Waroquier, capilaine d'état-
major : « Ne yous chagrinez pas_sur mon nralheureux ‘sort. Laissez aux
» méchants et aux impies faire sur mon comple des romans el des roman-
» ces. Dieu, dont le bras n'est pas raccourei, saura un jour vénger mon in-
» Tocence; que le malheureux Conte me (raine ef me promene; qiw'il
» fasse de moi Fexhibition dans les villes et dans les campagnes : Uat-
telage d'un tel homme ne saurait jumais devant Diew me rexrdre di-
gune de bldme. »

Plus bas : « J'ai bien pris part 4 la perte douloureuse que nous venons

» de faire tous en la personne de M. Dessoles. C'était un fruit mir powr

» le ciel, il wa fait que nous devancer de quelques jours, powr aller

» jJouir du fruit des vertus hdroigues gicil a pratigudes. Comme il faut

» élre si purs pour entrer dans le ciel, jai fail la sainte communion pour

» le repos de son dmne, el j'ai commence une neuvaine de priéres ¢ son
inetention. »

Dans une seconde leltre au memae, il & e\p“nne ainsi :

« Unissez-vous i moi pour remereier le Seigneur de ce qu'itabien voulu

me redonner des forees pour porter toujours avec joie et courage les

lourdes chaines destinées au grands coupables. Laissons faire les mé-
chants ; malgré toute leur malice, ils ne sauraient me rendre vun seul de
mes che\ eux ni blane ni noir. Bn attendant, je jouis toujonrs de la pais

~de Tame, paiz plius précieuse, que loules Ic,s richesses el les trésors de
la terre ne squraient dgdier. La foi el le vrai amour sont féconds L ot
se trouvent les tribulations et les eroix. Aussila griee divine nous est
loujours donnée sans mesure, ef la n'if]ire céleste seule gque nous devions
ambitionner dans ee monde passager, sera Ia récompense meéritée de tout
ce que Dieu permet qu'il nous arrive.

Le 28 juin 1848, il écrit & M. de Plune&.

» L'exil finira bientot pour fous, et dans la vallée de Josaphat, il sera
» rendu @ chacun selon ses euwres. Alors hous ne vregretlerons pas
d’avoir éteé Fobjet de la haine deés méehants, qii seront forees de dire :
Vous éles juste, Sﬁi‘;ncur et vos jugements sont remplis &'équite :
car vous rendez @ chacun selon ses wuvres. Et en attendant le plai-
sir de paraitre devant celii qui @ wne élernild pour punir le crime,
et whe éternile pour récompenser lg verti, je vous prie d'agréer, ete. »
Le frére Léofade est un vrai croyant. II esh pleinement convaineu gue le
jugement dernier aura lien dans la valide de Josaphat; que coupable, et non
repenlant, il serait précipité dans des feux éternels; et il viendrait anticiper
sur sa condamnalion, en s’éeriant : Vous ées ji zste, Seigneur, et vas Juge-
ments sont vemplis d'éguite! 11 serait ceiminel, et il cerirait froidement &
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M. de Planet : EN ATTENDANT LE pLAISIR de paraitre devant celwi qui o une
élernité pour pumr le crime!

Disons, éerit-il  la supérieure de la VlbllaUOl‘l le 30 déeembre 1849,
disons avee le saint homme Job :

« Dieu I'a voulu, il I'a permis, qu’il en soit béni & jamais. Ef en atten-
» dant, je jowis de la paix de 'ime, parce que les hommes ne sauraient
» e la ravir. »

La correspondance qu'il a entrelenue avec les divers membres delaCon-
grégation est atlendrissante ; comime celle qui précéde, elle édifie, elle re-
pousse toufe idée que le erime d'un viol et d’un assassinal soit jamais entré
dans ee coeur si aimant el si doux.,

11 éerit au frére Adaucte, supérieur des novices, a Toulouse, pour le ier
de Ian 1849 il lui parle de la bonne année qu’on se souhaite & eette épo-
que; puis il dit : :

« Mais hélas! quels sont les veeux et lea priéres que font le p]us souvent
» ces ames vulgaires; elles demandent trés souvenl & Dieu ce qui n’est que
» passager el périssable. Il n'en sera pas ainsi de nous, dont toutes les
» pensées ne doivent tendre.que vers la céleste patrie. Oui, cher frére et
» ami, croyez et soyez-bhien sur, que le pauvre Léotade me vous oubliera
» jamais; il vous le doit & bien de justes titres. Croyez que je n'ai pas be-
soin de laire de grands efforts, pour me rappeler le précienx nom de mon
cher fréve Adaucte, surtout @ la sainle messe ef en particulier aprés

» avoir recu le divin Sauveur. »
© ]l éerit encore au frére Adaucte, le 22 mars 1849 : « Je vous éeris ces
> deux mots & la hate, pour vous annoneer ma sortie de 'hopital; ce nest
» pas que je sois-entiérement guéri. Me voili done au moment o je dois
» reprendre les lourdes chaines qu'on avail eu la honté de me sorlir pour
» accélérer plutot la guérison de ma longue et souflrante maladie; on ne
» mlavail laissé gu'une grosse manibelle au pied droit; en sorie que jo
» n'ai jamais resté sans porter les fers. Que Dieu en soif béni i jamais!

» J'ai recu une leftre de mon compatriote, le révérend pére dom Oreise,
» supérieur de Notre-Dame d’Avguebelle; cette leltre m’a fait un grand
» plaisir; elle élait bien analogue a ma pénible position. Au reste, vous
» connaissez 'esprit qui anime ces bons Trappistes : Tout pour Dien, disent
» toujoursces bons péres. 1l fallait, dit ce révérend pére, des victimes pour
» apaiser le ciel irrité contre nous. Prions done bien le Seigneur pour
» 1oL, afin que mon invnolation soit compléle. Pendant gu'on chanlera
» les lamentations du prophéle, rappelez-vous alors les souffrances
» d'un pawwvre foreat. » - |

Le 28 octobre 1849, il rend comple au frére Adaucte de la mission:
» Nous voild en mission depuis deux jours. Le trés cher fréve Jurson m’é-
» crivait derniérement celle phrase : que parlez-vous, paunvre enfant, de
faire une retraite? Vous étes en retraile depuis le premier janvier jus-
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quau dernier décembre. Il avail raison, car notre existence dans ce lieu,
n'est autre chose qu’une mortification conlinuelle ; mais comme vous le
savez trés hien, cet esprit de malice rode aussi biendans la souffrance
et dans le malheur que dans la prospérite et daens lu joie; partout
nous portons cette misérable nature ; el, hélas! que fawl-il pour per-
drela grace? une sewle pensée, un sewl moment suffit pour nous ren-
dre ennemis de Diew, si boiy et trois fois saint.

» Ainsi done, cher [rére directeur, prions les uns pour les aulres, pour,
surtoul, que ces zélds et fervents missionnaires aient le bonhewr de
faire le bien qw'ils se sont proposds en venanl aw wiliew de 1ous.
Leurs exercices me donnent beaucoup d'espoir et de confiance ; que Dieu
en soif béni 4 jamais; car vous auriez élé touchd jusquiaux larmes de
voir le silence qui a régné pendant les insleactions, surtout aujourd'hui,
oui le eiel semble avoir youlu nous protéger, par un tempscalme et chaud;
de sorfe qu'on a célébré la sainte messe en plein air; el I, antour de cet
autel, nous éetions réunis plus de quatre mille foreals. La sainte messe
a commencé par Uintonnation du Vent Credtor; ensuite, aprés le
sainte messe, un nombre de condamnés ont ehanté des cantiqies meé-
lodieux, en Fhonneur de celle qwon n'invogue jamais en vain (la
sainle Vierge). Ah! eher directeur, qui m'aurait dit quwun jour je
seraitl témoin d'une si belle edrémonie !

». Je vous recommande les ames du purgateire; failes-les aimer 4 vos
chers noviees; vous savez micux que moi ce gu’elles savent faire pour
nous. »

11 souhaite la bonne année aun [rére Floride. 11 se console dansle Seigneur.
Demandons-lui, dit-il, les uns qourles autres, la patience, la résigna-
tion, et surtout 'amour de la Croix. Oh ! avec cet amour, nous ne crain-
drens pas de nous humilier, ni de passer pour coupables awe yeuz
des hommes. Le jugement qi'ils ontl prononcé sur wmoi et contre la
communaute de Toulouse, w'est quun jugement passager et de pew
de durée ; mais le jugement que Diew prononeera un jour, contre les
coupables dit crime pour lequel je porte la casaque d'éearlate, sera
wn jugement eternel et rempli avec loute I'équilé d'un bon pérve, qui
rendra @ chaeun selon ses wuvres; ef croyez que ¢'est Uatfenle de ce
grand jour qui me donne des forces, el pour ainsi dive le cowrage
de supporler avee joie un aussi lowrd fordean.

» Dites-moi, demande-t-il au frére Ingénu, de Ulnstitut de Toulouse,
combien de fréres ayez-vous perdu, depuis ma falale arrestation , afin
que je'sois fixé, pour dire mes offices ; car je préfére me priver de quel-
que chose, pour avoir un peu de temps, alin de prier pour le repos de
I'ame de ces pauvres défunts? Nous serons un jour comme cux, i nous
sere fait comime ous aurons fail gux autres. Diles-moi aussi Ie nom-
bre des novices cf le nombre des pensionnaires; vous allez me trouver
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» un peu curieux, et c¢'est peut étre vrai, car mes yeux et mes regards ng
» devraient avoir rien de commun avee les choses de la lerre: mais yous
» lesavez, cette pauvre nature a toujours quelque chose & réclamer. Et en
» attendant le moment ol nous ne serens plus sujets a celle sollicitude,
» je vous embrasse dans le sainf coeur de Jésus. »

Ainsi, la eorrespondance fait connailre en entier les sentiments qui

animaient le frére Léotade. L'endroit on les lettres ont été écrites, leur
~donne un caractére de sineérité incontlestable, Si elles avaient été concues
dans la sociélé, on pourrait dire que 'ambition ou tout autre motif person-
nel les aurait dictées; mais au moment o la main du Frére les a lracées,
les liens sociaux étaient rompus pour lui; ee qui rattache lhomme & élat
soeial, était pour jamais éleint dans son eceur. Retranché de la vie eivile,
enfermé dans un liew infime, il ne comptait au nombre des vivants que
pour souffrir, dans un état d’ignominie, les plus horribles peines, soil phy-
siques s0it morales,

Par ses lettres, nous apprenons qu'entré par vocation dans I'lnslitut,
Léotade a acquis dos connaissances bien au-dessus de celles de frére ser-
vant; senles fonetions auxquelles sa profession de tailleur 'appelaient. Par
Ies personnes qu’il a cités (1}, on voil qu'il a lu I'Beriture et les livres mys-
tigques ; et par sa eonduite av bagne, il a montré que ces leetures n’avaient
pas élé stériles. L'homme mystique est celui qui approche le plus de la per-
fection chrétienne; d'aprés’lui, il n'y a qu'une vie pure et sang tache exempte
méme de péehé véniel qui puisse ouvrir les portes du ciel; un inslant de

faiblesse peut faire perdre le-fruit d'une vie entiére passée dans la vertn.

Aussi, 'homme mystique prie-t-il constamment, comme le faisail Léo-
tade, que Dieu lui aceordela grace de la perséyérance; les hiensde la terre ,
les honneurs ne lui sont rien; la vie nest qu'un passage qu'il lui tarde
d'avoir parcourn; il comprime toutes ses passions, supporfe loules ses
souffrances avec résignation, el n'aspire que~vers le ciel, lerme de son
voyage, ot Pattend une éternelle félicité. Tels ont été les bCT}LImCTlfq qui
ont animé Léotade au bagne, et ont soulenu son courage calme, tranquille,
méme joyeux, Il bénit les fers qu'il porte. Dans un mmnent ot il eroit que
Péternité lui ouvre ses porles, il proclame son innocence, et.en meéme
femps il pardonne & ses ennemis ef & ceux qui l'ont condamné.

Le supréme bonhenr de Léotade aurait été d’éfre missionnaive, il mani-
festait journellement ses regrefs de n'avoir pu se vouer a celle ocuyre
sublime. Dans I'exercice de ses fonetions de linger et d’économe, il avait
profité de toules les oceasions pour gagner des dmes i Dien. Dans les pri-
sons de Toulouse, il ne fut pas seulement und sujet d'édification , il parvint
encore apres la cessation du seeref & ramener les prineipes religieux dans

{}) Le saint homme Job, saint Jean-Chrysostome, saint Paul , saint Simon le Cyre-
neen, sginte Thérése, '
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Ies coeurs do plusieurs prisonniers, Il en est un dont la conversion fut
compléte; M...., quira été condamné & (rois ans de prison, qu’il a subis &
Villeneuve-d’Agen. Arrivé au bagne, le frére Léolade ne le perd pas de vue,
il lui éerit plusicurs leltres pour le fortifier dans I'henreuse mélamorphose
qui s'est opérée en lui. ;

Dans une premicee lettre 1 « Me voili done aprivé, lui dit=il, & la des-
» tination & laquelle la justice humaine m’a eondamné ; je me porte tou-
» jours & merveille, et quoique dans les fers, je sais loujours le méme.
» Méme contentement, méme calime, méme joie; en un mot, tel que j'étais
» dans la prison de Toulouse. N'oubliez done pas, cher ami, les peliles
» priéres.que nous faisions ensemble dans eetle afireuse prison. Pensons
» & ce mois de Marie que nous avons fait ensemble dans la prison.
» Rappelez-vous la courie invocalion que nous fatsions lowtes les demi-
» heures.

» Moi, de mon coté, je vous assure que je fais iei lous mes exercices ,
» méme A genoux, eomme dang la prison de Toulouse, la sainte commu -
» nion lous les dimanches ; et c'est I gue je puise toutes mes forces pour
v porier cette lourde chaine.

» Stconde lettre : N'oubliez pas les sages avis et les bons conseils que je
» ‘yous ai toujours donnés; soyez bien soumis & ceux qui nous gouvernentl;
» e'est un commandement gue Dieu nous afait. N'oubliez jamais les de~
» ¥Oirs que vous devez & volre créateur; oui, la religion.seule peut nous
» soulenir; vous dans la prison el moi dans les fers.

» Troisiéme lellre ; Aujourd’hui j'ai repris mes travaux foreds, mes
» lourdes chaines, que jespére m'étre d’autant méritoires, d’autant plus
» (ue je ne les ai pas méritées. Courage done, cher M......, ne faites pas
» ltant de mauvais sang,-trois années seront hientot passées; au reste, vous
» connaissant comme je vous connais, jespére que votre conduile yvous
» obliendra une amélioration 4 votre sort. Continuez cher M....., de fré-
» quenter les saerements, cest 14 que vous puiserez les forees pour vous
» soulenir dans la peénible captivitd ot vous avez été plongé. Yous tron-
» verez dans vos compagnons d'infortune, des impies ot des railleurs, dont -
» le démon se sert pour empécher une ime de faive son salut; mais, j'es-
» pére que vous aurez assez de caractére et d'énergie, pour fouler aux
» pieds la eritique el ce malbeureux respect humain qui fait tant de ra--
» ¥ages, el méme parmi les plus malheurewx des mortels. »

Mais ce quil y a de plas remarquable, ce qui est ‘inoui dans les annales
du bagne, ¢'est Uapostolat du Frére, dés le moment de son entrée dans cel
aflteux séjour, jusqu'a sa mort.

Dé¢s les premiers jours, il capliva la confiance des forcals, par sa piéte
modeste et par les paroles bienveillantes et évangeliques qu'il leur adressa ;
les vesulfats qu'il a obtenus, déemontrent les torls qu'a towjours en Yau-
“lorile, de ne pas prendre des mesures pour moraliser les foreats; & Tou-
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lon, il 0’y a point de chapelle; il n'y a qu’un seul aumoénier pour qualre
mille econdamnés; on dit la messe successivement dans les salles, de telle
sorte que ee n’est qu'a de longs intervalles, que les forcals assistent 4 I'of-
fice divin; ceux méme qui sonl au Mourillon ne 4, restent toul a fait étran-
gers aux exercices religieux. Cependant, la société est intéressée 4 ce que
les principes sociaux ne s'effacent pas en entier dans le eceur des forcals ,
puisque la plupart d’entre eux doivent rentrer dans son sein ; pourquoi,
tout en assujettissant les condamnés & leurs rudes travaux et au misérable
régime qui lear est imposé, ne pas chercher  les ramener a des sentiments
’honndteté , ou 4 les maintenir chez ceux qui, quoique coupables, ne
sont pas encore dépravés? Un service religieux végulier , des prédiea-
tions, opéreraient cet effet; tandis que le séjour du bagne, pour les nou-
veaux forecats, est une école de dépravation qui les prépare & commellre
les plus grands crimes, comme 'expérience le déemonltre journellement.
Quoiqu’il en soit, Ia présence de Léotade opéra un grand changement parmi
ceux des foreats dont il fuf entouré. Par des paroles pleines d’onetion et
de bienveillanee , que depuis longtemps ils n’élaient pas habitués & enten-
dre, il vint porter, dans des cceurs desséehés parle malheur, un baume de con-
solation. La parole évangélique du Frére raméne chez eux Pespoir du bon-
heur dans la yie future, que Pénormilé de leurs crimes avait éteint. Bientot
Yes exhortations deviennent efficaces; les malhenrenx forcats semblent rap-
pelés & une nouvelle existence ; les uns visitent le Frére, pour qu'il les ca-
techise ef les prépare & une réconciliation avee Dieu ; les aulres, guoique
plus indifférents, n'en recherchent pas moins sa présence, ses discours
allégeant leurs maux. Le frére Léotade ne laisse pas échapper une occasion,
pour fairve naitre les sentiments religieux dans les cceurs de ses compa-
gnons d’infortune ; qu'il soit a I'hopital , & latelier, dans les salles o il
peut pénétrer, toutes ses conférences avec eux ont pour but d'ameliorer
leur conscience. Son stoicisme, lors du choléra, les étonne & fous. Le
Frére va de salle en salle, se mélant avec les cholériques, pour les prépa-
ver i la mort. Tolérant, comme sont tous les bons Frérves (1), catholi-
ques , prolestants, juifs, tous recoivent le méme aceueil e sont l'objet de
ses sollicitudes. 11 inculque les principes religienx dans les eceurs ou ils
n'avaient jamais pénétré; tous les jours , il conduit & Paumonier des for-
cats repentants. Un jeune homme se désespere dans'hospice; il n’y a quele
Frére qui puisse parvenir & le faire mourir en chrétien. En une seule fois, il
conduisit trente forcals qu'il avait instruils, & la sainte table. Le frére Léo-
tade a ¢té le précursenr de la mission, puis un des collaborateurs. Une
personne bien instruile ef qui était présente, nous a parlé ainsi ; La mis-

(1) A Nimes 'les profestants sont mélés avec les catholiques dans les éeoles: a
celle des adultes, les protestants comptent pour un tiers.




sion était: composée de vingt-deux péres jésuites; on devrait compler le
frére Léotade pour le vingt-lroisiéme missionnaire.

Plusieurs extraits de la correspondance, que nous n’avons pas encore
rapportés, trouvent ici leur place naturelle.

Le fréve Léolade, pour communiquer avec les forcats etforttﬁer ses pré-
dications, avail fait usage de médailles de la Vierge et d’'images de saints
que, sur sa demande, la Congrégation lui avail fait parvenir. I éerit & ce
sujet au frérve Adauf'to lo 13 ayril 1848 : « Je vous remercie infiniment ,
» des jolies médailles qm, vous m'avez enyoyées; je crois qulelles feront
» un grand bhien ; je prie le bon cher frére Ingenu , de m’en envoyer d’au-
» lres; vous y ajouterez quelques gravures communes coloriées, avec une
» petile notice de toutes les fétes de la bonne Mére, avee quelques pelits
» livres dg piété, si vous en avez, mais un peu historiques, comme la col-
» leclion de Frédelin ; cela pourrait faire un graud bien parmi les con-
» damnés qui aiment la lecture et qui lisent (luelqudmb des liyres qui ne
» sont pas trop religieux. »

Est-ce 1a e langage d'un homme qui a sur sa conseience un viel ¢f un
assassinal ? [1 n’y a pas deux mois que Léotade est au bagne, et il ne pense
quau salut des'malheureux foreats; il lui faut des livres de piété qui soient
historiques. Quel excés de précaution ! Puis des médailles et des images.

Les péres jesuites, au milien de leurs travaux aposloliques, n*auraient
pu demander autre chose que des images, des médailles, dont ces grands
missionnaires ont si souvent fait usage, pour la-conversion des populations.

Il est impossible que Léotade eit eu l'idée de convertir les fogeals, s'il
avail été I'assassin de Cécile Combelles. Ne nous méprenons pas sur sa
position ; au cas de culpabilité, en continuant de se déclarer innocent d'un
crime qu'il avail commis, Léotade fesait peser sur sa téte Ia vengeance cé-
leste. 1l savait trés bien , nous P'avons déjh dit, que, guel que fit son zéle
pour les exercices religieux el pour la conversion des foreals, il ne pouvait
apaiser le ciel que par le repentir ef I'aveu du forfait.

Est-il possible que dans une position pareille, Léotade et vivement sol-
licité des emblémes religieux pour la conversion des forcats? Il veut que
~ces malheureux parviennent i la gloire célesle, el il réserverait froidement
pour lui les feux de Penfer !

Et, d'aprées quel sentiment, le frére Léotade, assassin, non repentant, se
serail-il occupé d'une ceuvre apostolique ?

Serail-il devenu impie, par 'effet du double crime ? Mais I'impie, au lieu
de se livrer au prosélytisme, voudrait anéantir la religion.

La vertu apostolique ne se trouve que dans Ia religion chrétienne; il n'y
a méme que le eatholicisme qui s'attache & la propagation de Ia foi; bravant

parfois la mort pour précher I'Evangile. Or, le catholique qui est mauvais
chr tien, ne cherehe pas & propager des prineipes qu'il foule aux pieds;
celui gui est indifférent pour son propre salut, ne songe guére a eclui des
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autres. Celui méme qui, dans la vie ordinaire ; pratiqua ses devoirs reli-
gieux , peul désiver le salat d’antrui; mais il ne fait point d'efforts pour
Poperer; il n'y a qu'un prétre, qu’un religieux , un homme éminemment
pieux, qui s'oceupe du salut des dnies.

L'apostolat du' fréve Léotade ¢st 1a conséquence des principes religicux
qu'il a professés toute sa vie. Son injuste condamnation a exallé sa piéte au
lieu devPaffaiblivy il Bénit ses chaines, offre ses souffraneés & Dieu; il n'as-
pive plus qud la félicilé célesle; et par une charité toute chrétienne, il
veut la faire partager & ses compagnons d'infortune. Tels n'auraient pas
6te les sentiments de Léotade, 8'il et été criminel.

Les médailles el les images qu'il réclame ne reslent pas stériles dans ses
mains; plus tard, il fait connaitre & M=e Ricard le hon effel qu’ont produit
les medailles : « Les forcals ont élé enchantés, dit-il, des médailles que je
» leur ai données ; ils les ont de suite ::u&.pendubs lem ¢ou, en me disant :
» frére , nous les conserverons toujours, eomine un souyenir précieux de
» votre parl. Mais-ecomment faire pour c.;mtenter tant de monde. Hélas |
» j'ai été obligé d’en sortir une de mon cou, pour confenter un pauvre
» vieux qui, voyaut qu'il 0’y en avait pas pour lui, était, comme perdu;
» jlayais beau lui dire, que jen recevrais d'autres et qu'll serait le premier
» servi, cela ne le contentait pas; j’al vu le momenl ol les larmes cou-
» latent de ses yeux, Fasse le ciel, que le contenw de ces mddailles lewr
' fasse aimicr un pew plus qu'ils ne fo-a?z, celle que UEqglise et les bra-
» ves dimes w'onl jamais invoque en vdin.

Avant de parvenir 4 faire accepter comme un bienfail les médailles aux
foreals, Léotade a du leur exphquel‘, d'une maniére touchante, l'image
gu'elles représentaient. Ainsi quon le voit par ses lettres, le l‘rerp avail
une grande dévotion pour le culte de la Vierge. Tous les jours, il récitait
son office et le chapelet, au milieu des foreats; dans ces moments d'exalfa-
tion , quel portrait tendre et eonsolant ne devait-il pas lear faire de la
mére de Dien! Du haut des cieux, devait-il leur dire. elle jette un regard
compatissant sur 'homme pécheur qui lui adresse ses supplications; elle
intercéde pour lui auprés de son divin {ils.

Quel touchant épisode que celui du vieillard, prét & verser des larmes
s'il ne posséde une médaille, ef celui de Léotade attemlm, otant la meédaille
de son ol eb 1a mettant & celui du vieillard !

Fasse le ciel, s’éerie le Frére, que le contenu de ees medailles les porle &
aimer un pen plus celle que 'Eglise et les brayes dmes n'invoquent .]‘\mdla
en vain ! Bt ces veeux, il ne les aurait pas faits pour lui-méme; il n’invo-
querait point cetle sainte mére, pour qu'elle daigne obtenir de son fils, =
il le sortit de cef état d'endurcissement on le crime Laurail place !

En sonhaitant ane bonne année an fréve Adaucte , en 1849 : « Je vous
» remereie, lui dit=il; des jolies médailles, images, ole., l'll.l(!_\"(li}h avez cu
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» la bonté de m’envoyer; elles feront un grand bien; j'en ai deji été le
» ‘{émoin oeulaire. »

Le fait dont il a été le témoin a éd du retentissement dans le h'wno, il
en donne le'détail dans sa letlre : « L'autre jour, un pauvre jeune homme
» 6lait dans un désespoir affreux: ni scours, ni prélre ne pouvaient le
» eonsoler, il n'avait que ees mots & la bouche : J'en ai lrop fait pour qilh
» Dien me pardonne; je suis perdul Ses compagnons d'infortune, voising
» de son lib de douleur, lui ont dit : si ly p.u‘].ns an Frire, il te console-
» railb bien; et alors, il leur a demandé : ot est ee fréve ? 1l esl iei, & 'ho-
» pital, malade comme nous. C'est done un condamné , leur a-t-il dit?
»  oul, il est méme condamné a vie; mais nous U'assurons que ¢'est un bon
» condamneé.

Alors, il a prié la chére. sceur de me dire d’aller le voir; j'y aiété,
» quoique bien faible; je Ini ai parlé de la grande miséricorde de Dieu; je
» lui ai donné une de vos premiéres médailles, il Pa baisée avee plaisir;
» mais ee n'clail pas encore le moment d’aimer cette medaille, ou plutét,
»celle qu’elle représente; javais bean lui parler des prodiges et miracles
» opéres en favear de cette médaille, il était toujours tout décourage ; mais
» il a fini par medire: ah! si javais toujours fréquenté des jeunes gens
» COMTIE VOus, je ne serais pas ici; alors je luwi dis : du courage, mon
» cher ami, ne saves-vous pas qz: ‘il y a plus de joie dans le ciel pour
v i pecheur qui se convertit, que pour la persévérance de 99 justes?
» Oh! alors, ses sanglols onteessé, et il m'a dif : le croyez-vous? jene I'ai
» quais lu; ear, quoique bien instruif, il avait fait comme tant d'autres, il
» avaib la ee gu'il n'avait pas dit live, et il avait laissé ee qu’il aarait dit
» mediter. Enfin, il a fint par vouloir se confesser & moi, eest h dire qu’il
» commencail i me faire le {riste récil de sa pauvre vie, qu'il a terminé en
» colant la médaille sur ses 1éyres. Je ne doute pas du tout que le Seigneur
» ne lai ait fait miséricorde. »

Il rapporte le méme fait dans une letlre a M. Déjean, et il BJOUIE’ « Ce
» jeune homme a eu le honheur de se bien confesser, ef nous avons élé
» taus les dewe en nous trainant g la sainte table. Voila une consolation
» que Dicw mia accordde. »

Ainsi, Léotade, quoique malade, vient aupres du lit du jeune homme qui,
aux approches de I'élernité, est lerrifié par le souvenir des erimes qu’il a
commis; efle Frére, qui aurait sur sa conseience un double forfait, ne pap-
tage point ses ferreurs; au contrairve, il adresse des paroles conselatrices
au condamné; il lui cole la médaille de la Vierge & la bouche, et porte le
calme dans son dme; ce que n'avait pu faire, ni les sceurs, ni le prétre. En
suivant Pacensation, toul séntiment religieux serait effacé du cceur de Léo-
tade, pour tout ce qui intéresse son salub pexsonuel; ol ce méme eeur ne
cesse d’dtre animé de la charité chrétienne pour le salut dantruiy il exhorte
le mourant & invoguer un Dieu miséricordieux , qu'il n’invoquerail pas
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pour lui-méme ; il lui fuil entendre des paroles qui, jusque-li, lui étaient
inconnues : Le ciel, lui dit-il, se réjouit plus de la repentance d'un pécheur,
que de la persistance de 99 justes; elril ne voudrait pas étre I'objet d'une
pareille réjonissance dans le cicl, puisqu’il ne se répent pas! La mort qu'il
aurait donnée 4 une jeune adolescenle, le placait dans I'élat d’une éternelle
reprobation, dont il n’aurait pas cherché a sortir par 'aveu de son erime ;
el par le seul désir d'engager un jeune forcat & gagner le ciel, il se traine
avee lui a la sainte table, ou il aurail eommis un nouveau sacrilége par une
communion indigne. Lt ce sont de pareilles suppositions qu'il faut admettre
pour justifier I'accusation !.....,

Léotade écril & M. Déjean. Apreés lui avoir dépeint I'immoralité d'un

grand nombre de forcats, il lui dif : « Cependant jene dois pas me plaindre,
» car s'il y a des peines, Dieu ménage de grandes consolations & ceux qui
» onl tout quitté pour 'amour de lui. N'est-ce pas un consolation pour moi,
» de voir tant de compagnons d'infortune venir épancher leur coeur dans
» le mien. Oh! que de choses consolantes n’aurai-je pas & vous dire la-
» dessus; mais le temps me manque, Cependant je crois pouvoir vous dire
» que le protestant, comme le juif, fonl souvenlma consolation ; quelques-
uns méme, ne sont pas éloignés d’embrasser notre sainte religion. Je les
instruits. Hélas! mon bon frére! me disait un juif ce matin, j"ai fait un
réve, que j‘aliais périr sur une riviére, et que vous me eriiez toujours,en
me fenanl par la main : contiance! mon ami, confiance en Dieu! Et alors,
j’ai ehoisi ce moment pour lui prouver de nouveau, que nous avons une
dme, el que ¢'était le priz du sang un Diew mort pour nous. Cet
homme nie parlaib presque avee personne , soit & eause de sa naissance ,
spit & cause de ses grandes richesses. Il disait hier & une bonne seur,
qni lui parlait de moi : Oh! que J'aime ce pauvre frérve, je voudrais
étre towjours avec lii. »
Le fait contenu dans cetle lellre est précieux. Le nom de chrétien, on le
sait, est odieux anx Juifs. Celui dont il est parlé dans la lettre, condamné
par des ehrétiens, devait maudire Ta sociéte, avec encore plus de rage que
les autres forcals. La qualité de religieux, chez le Frére, bien loin de lut
altirer quelque considération auprés du juif, était un nouyeau litre de
haine.

Quelles qualités apostoliques Leotade n'a-l-il pas du posséder pour P'atli-
rerafait .’ _

L’attitude du Frerve, chargé de chaines, préchant avee calme, avec une
tranquillité d’esprit inconnue au bagne, la morale ef la vertu aux foreats;
le zelo qu'il met dans la pratique de ses exercices religieux, au milieu de
fant d'etres depravés, qui pourtant le respectent; Ia charité chrétienne, qui
se manifesle dans toutes ses paroles et dans loutes ses actions, touchent
I'ame du juif, Uentrainent vers Léolade; jnsque-la, il avail véeu dans un
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affreux isolement; maintenant il aime le Fréve ; il voudrait $tre toujours
avee lui!

Et ce songe, cffet d’une imagination égarée par le malheur, ou il se voit
périr, et oule Fréve lui erie, en le tenant par la main : Conflance, mon ami,
confiance en Diew! prouve la conviction intime, acquise par I'Israélite, que
Léotade est un prophéte de Dieu, qui vient le secourir dans les fers.

Mais si Léotade avait eu la conscience chargée d’un double erime, aurait-
il eu ces élans généreux, ces inspirations divines, qui ont converti le juil?

Et je choisis ce moment, éerit Leotade, pour lui prouver de nouveaw,
que hows avons upe dme, et quelle est le prix du sang d'un Diew mort
pour nous.

Il g'intéresse 4 I'ame du juif qui, dans le bapléme, verra bientdt s'ouvrir
devant elle les voies eélostes; ef il aurait laissé la sienne s’enfoncer dans
T’abime, par son obsfination & ne pas se repentir?

1l écril eneore & M!le de Saint-Projet : « N'est-ce pas bien consolant poue
» moi, de yoir les prolestants, les juifs, sans oublier les catho[iqms, venir
» épancher leur ecccur dans le mien? Que de choses n'aurai-je pas a vous
» dire la-dessus! Mais le temps me mangue.

» Cependant en finissant, je vous prierai de ne pas oublier un bon vieil-
lard (dans ses priéres); ni un autee pauyre malheureux que j'instruis
pour la méme fin; car, je vous assute, ¢que J'ai été obligé de méler mes
larmes aux siennes. Hélas! me disait-il, tout en me serrant la main
dans la sienne, je snis un enfant naturel; il y a trente-deux ans que je
suis dans le malheur; je n'ai que vous pour me consoler et me seryir de
pére; je ne sais presque pas de priéres; soyez assez bon de me les ensei-
gner: Enfin il finissait par se confesser b moi. Javais beau lui dire de ne
pas me raconter tous ses desordres, mais toutes ses réponses n'étaient
» que sanglols et larmes. 11 se propose de recevoir les sacrements. Priez
» pour lui et pour moi, » ;

Ainsi, d'aprés le systéme de P'accusation , le frére Léotade, qui aurait
commis un grand erime, ef qui ne se repent pas, méle ses pleurs avec
ceux d’un criminel que, par ses exhortations, il aurail porté au repentir;
il Ie console, lni enseigne a prier Dieu; il intercéde pour qu'on prie pour
lui. L'infortuné qu'il catéchise, lui confesse ses désordres an milien des
ganglots et des larmes; ef le malhenreux Léotade n’anrail pas pensé, que
lui aussi avait des sanglots et des larmes 4 verser, pour expier le double
crime dont il s’était rendu coupable!

Les circonstances*que ces Ietires fonl connaitre auraient fait évanouir
toutes les'présomptions de culpabilité, s'il en avait existé.

Voici une derniére lettre adressée au frére Liéfroi, un des divecteurs de
Toulouse, qui compléte la démonstration :

« Quoique je ne doute pas que le cher frére Adaucte vous communigue
» mes letlres, Pamitié que vous m'ayez toujours témoignée, me fait un de-
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s yvoir de vous ¢erire ces quelques lignes. Je ne vous parlerai pas de ma
» santé, qui est toujours la méme, e'est & dire convalescent; je vais vous
» parler seulement de notre grande féte. Oui, cher frére direcleur, au
» bagne, comme dans vos communaulés, le Seigneur se plait & consoler
» ses serviteurs: je vous assure que le jour de I'Assomption a été pour
» moi un jour de bonheur ; j'ai accompagné trente forcats & la table sainle,
» sur lesquels douze d’entre eux s’y sont assis pour la premiére fois. Jai
» éfé pri¢ par M. Paumonier de teur faire une pelite instraction, avant de
» recevoir la sainte absolution; je me suis prosterné devant le trés Saint-
» Bacrement, ensuite je leur'ai lu quelques passages analogues a la sainte
» action gu'ils allaient faire. Ces hommes étaient si bien pénétrés, que j'en
» ftis ému jusqu'aux larmes; ensuite, pendanl la sainle messe, j'ai récilé
» tout haut les acles avant et aprés la sainfe communion. Il y avait un
» prétre condamné i quinze ans; c’est un trés brave condamneé.

» Je lermine en vous recommandant un vénérable vieillard, quil y a
» ¢inquante ans qu'il ne s'est pas confessé; il m’a promis d'y aller dans
» quelques jours; il vient malin et soir, pour que je lui enseigne quelque
» priére pour cetle fin; mais comment faire entrer quelque chose dans
» une téte si dure, car il a 70 ans. Enfin, quoiquil en soit, faisons le pew
» debien qiue nous pourrons, Vous aulres, @ vos pauvres enfants, et moi,

v @ ames compagnons dinfortune. »

Chague ligne de celle lettre mérite I'attention.

Le frére Léotade, en casaque rouge et en bonnel vert, contribue au sacri-
fice des aulels; il récite aux néophytes des passages analogues & leur po-
sition; il leur fait une petite instruclion avant de recevoir l'absolution;
il se proslerne devant le Saint-Sacrement, ému jusqu’aux larmes, en voyant
¢es hommes qu'il a convertis, si bien pénélrés. Mais, ce quil y a de tout
4 fail remarquable; ee qui, jusqu’iei, n'avait point été éerit dela main d’un
{foreat, ce quine le sera vraisemblablement jamais, ce sont ces expressions:
« Oui, eher [rére Directeur, att baghe, comie dans vos communailes,
» le Seignenr se plail ¢ consoler ses serviteurs; je vous assure que le
s Jour de ' Assomplion @ ¢€0¢ pour #oi UN JOUR DE JOIE ET DE BONHEUR. »

16 quel est le motif de cette joie et de ee bonheur?

Cest pour avoir conduit trente foreats, qu’il avait convertis, & la table
sainte.

Par la combinaison des diverses letlras, on voil que le frére Leéotade,
dans les fers, vouail toule son existence & I'instruclion des condamnés.
Un post-seriptum de sa lettre & M. Déjean, le 1er janvier 1850, en donne
une nouvelle preuve: « Un petit mol de notre mission, éerit-il; nous avons
» élé deux mille cing cents communiants, dont prés de deux cent qualre-
» vingt se sont assis pour’la premiére fois & la sainte table. Plusieurs ara-
» bes,’juifs et protestants, sans compter quelques chinois ont fait leur

» abjuration. Priens le bon Dicw qu'ils persistent. Sai étd bien content
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s que Diew w'wit aceorde ici la grdee que je Lui avais demandde, d'aller
» dans Uétranger pour instruire les pauvres sauvages, car j' ai préparé
» des arabes el deés ehinois ¢ la premiére communion. »

11 suffit de ces derniéres expressions, pour démontrer, quen la personne
du malheurenx Frére, un innocent est décédé au bagne.

Maintenant tous les efforts dela prévention seraient vains, pour justifier
la condamnation ; il ne lui reste plus:qu'd verser des larmes sur la tombe
de sa victime.

Venons-en an dénouement tragique du drame.

Le bagne est un séjour de douleur et de désespoir; mais il ne faut pas
croire que I'humanite soit bannie de ces lieux. On punit sévérement un for-
¢at récalcilrant, mais on adoucit aulant que possible les maux du con-
damné qui se conduit bien ; il exerce quelque profession arlistique, on lui
en facilile lexercice. On voit en ce moment au baguf, de Toulon, un seulp-
teur distingué qui fait de trés beaux ouvrages en ivoire; un dl,nusle entouré
tous les jours de clients, auxquels on permet I'entrée, efe., ele.

Le frére Liotade, il faul le reconnaitre, a recu au bagne tous les adou-
cissements que les réglements permelhient de lui accordery il n’a jamais
éte accouplé; peu de temps aprés son enfrée, il a été mis dans une salle
privilégiée, ot on n'entre ordinairement qu'aprés plusicurs années d'une
sage conduite. Les fréres de Toulon lui ont prodigué tous leurs soins.
« Les chers frérves de cette ville, ecrit-il au frére Adaucte, le 13 avril
» 1848, sont venis me voir; juges quel plaisir! ils wv'ont témoigne
» lewr amitié la plus sincére , ils w'ont dit quw'ils w’enverraicnt
» lowt ee que je pourrgis reeevoir. » Son accés élait facile pour
tout le monde; on lui accordait la plus grande latitude pour ses exor-

eices religicux et pour son apostolat. Le eommissaire du bagné avait pour
lui une bienveillanee particuliére; le Frére le manifeste dans sa let(re au
frére Adauctc t « Mainlenandt, il n0u~. resle de grands remereiments a faire,
» d'abord, @ la respectable famille du sieur et dame de Soye, ancien
» commissaire. Cest & ce vespectable monsiewr que je dois le bonheur
» de wavoir pas €i¢ accoupld; en un mob, toules les faveurs dont je jouis
» peur le moment; il a méme voulu, avant de quitler le bagne, me donner
» une nouvelle maeque d’amitie, en me mettant & une salle o P'on n'entre
» quaprés de longues années d'épreuves; el cetfe salle est la salle dewe.
» Nous devons aussi des remerciments & M. le Major, qui m'a toujours
» trailé, non comme foreal, mais comme si j'avais été son fils, »

A présent les choses vont changer de face. Jusqw'ici, un condamné & per-
petuité , mort civilement, n’avait plus rien & craindre de la société, dont
il etait pour jamais retranché; il était censé ne plus exister pour elle. Les
portes du bagne-étaient pour ce malheureux une barriére que les passions
ennemies ne pouvaient franchir. Jusqu’a ee moment, il ne s'était pas trouve
d’élre assez inhumain ; qui eat cherché & pénétrer dans cet affrenx séjour ,
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pour disputer 4 ses inforlunés habitants, les c]m,lquus adoucissements que
les dmes bienfaisantes pouvaient leur procurer; mais I'esprit de parli n’a
point de bornes; la politique et Pirreligion, pour salisfaire leurs passions
haineuses , sont venues poursuivre le Frére, quoiqu'enchainé au ramas
pour la vie : ses horribles souffrances ne suffisaient pas, il fallail sa mort.

La Démocratic pacifique du Var déversait tous les jours, conlre Léo-
tade, calomnie sur calomnie; il était secondé par cerlains journaux de la
c&pltale

L’'un (1), se trouve offusqué d'une petite image qui est passée sous ses
yeax, ou étaient écrits ces mots : souvenir dw frérve Léotade, forcat en
Jésus~Christ.

D’aprés ce méme journal, les dames de la ville de Toulon , s'empressent
de lui prodiguer des consommés et des confitures ; el ¢’est en échange de
ces dovcewrs, que ce nouveaw Vert-Vert prodigue des images de sain-
teté, illustrées de son autographie. EL ensuite prenant un fon grave, le
journal ajoute : que pense-t-on de ce mépris de la chose jugée, pmt?qwee
par les adhérents du parti catholique , aw profit du frére Léotade , for-
cal de Jesus-Christ?

Un autre journal va plus loin (2); désolé de ce que les dames de Toulon
font passer des doueceurs au fréve Léotade, il faudrait, pour le consoler,
que le ministre de Uinterieur fi cesser ce scandale.

Ces crieries des journaux ont porté leurs fruils; elles sont venues
jeter Palarme chez M. de Friericourt, commissaire général du bagne, ot
¢e fonctionnaire exerce un pouvoir absolu; mais il demeure étranger aux
détails de I'administration; de sorte que la maniére de yivre et la conduite
de Léotade au bagne, lui éfait inconnue : il voulut en prendre eonnais-
sance. Léotade était alors & I'hopital. Depuis que les bagnes existent, ja-
mais forgat n'avait mené une conduite anssi réguliére, aussi édifiante,
aussi propre 4 moraliser les condamnés ; naturellement la bienveillance de
Pautorité devait Iui élre acquise. On eroira peat-étre, qu'instruit de la vie
du Frere, M. de Friericourt partageant la conviction du préfet maritime,
va reconnaitre son innocence et devenir sonprotecteur. Iélas non! Il était
dans I'étrange et malheureuse destinée du condamné, que le contraire el
lieu. Dans la sociélé , une vie de trente-cing années passées dans la prati-
que des vertus chrétiennes , a provoqué son arrestation et I'a conduit aux
galéred perpétuelles ; au bagne, pour avoir mené une vie pieuse, chrétienne
et apostoligue, il va y trouver une mort prématurée. Cest un erime irré-
missible aux yeux de M. de Friericourt, d'avoir distribué des médailles de
a Vierge aux forcals pour les' ramener aux principes religieux. Ce serait,
d'aprés lui, compromeltre I'ordre du bagne que de tolérer la continuation

(1) Le Sibele” ;

(%) Le National.
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d'un pareil apostolat de la part d'un forcat & bonnet vert; et pour éviter
ee grave inconveénient, M. de Friericourt décide que Léotade sera séparé
des forcats qu'il catéchise; et que, malgré la faiblesse de sa constitulion, il
ira au Mourillon travailler aux grands fravaux forvees; el de meéme qu'on
enléve les armes d'une ville ou d'un pays dont on craint Ia rébellion , de
méme M. de Friericourt fait ouvrir la malle du Frére et en fait enlever
tous les insignes religieux qui 'y trouvent; el en méme temps, il lui fait
défendre de continuer & distribuer des médailles et des images et lui or-
donne de cesser son apostolat : Léotade lui en fait la promesse. ;

Léotade, avons-nous dit, était 4 I’hopital, malade ; quelques jours s'éeou-
lent pendantlesquels il est toujours 4 I'hospice. Il n’est pas entiérement guéri
et déja il manifeste son intention de sorlir. Le fréve directeur de Toulon
vientle voir, el veul le dissuader, U'exhortant & alfendre sa parfaile gudrison.,
Léotade lui répond : qu'il sait gque le commissaive général du bagne est
contrarié de le voir & I'hopital, ce qui le porle & aller reprendre ses (ravaux
forcés; ignorant son changement. de destination, il ajeute : quil comple
sur 'humanité du maitre taillenr , qui proportionnera le travail & ses for-
ces. Le malheureux sort de Phospice avant d'élre enfiérement guéri; mais
I'atelier des tailleurs lni est fermé; il est trainé aux plus pénibles travaux
du Mourillon, ot il est oceupe pendant deux jours a monter, descendre, el
supporter de lourdes piéces de bois; il présente un corps si débile, il est
d’une paleur telle, qu'il inspire la pitié des forcats qui cherchent & Venvi de
le soulager. _ i

Dans la matinée du troisiéme jour, le 18 janvier, senfant que son mal
s'aggravait, il se présente de nouveau & I'hopital; les médecins Iui ordon-
nent, pendant deux moeis, les travaux légers; il écrit en méme temps an
frére Thraséas la letire suivante :

« A peine nous fumes-nouns quitiés, quon m'annenea la nouyelle que je
» ne revenais plus i 'atelier des taillenrs. Jugez quelle ne ful pas ma
» peine, de me voir si faible, et d’étre mis aux travaux les plus pénibles
» du Mourillon; je n'y ai (ravaillée encore que deux jours; je vois que je
» ne pourrai pas v tenir, ce qui fait que j'ai été & la visite ce matin;
M. le doeteur m'a donné deux mois de ftravaux légers, mais j'ignore
encore si on me les fera faire. Si vous eroyez avoir quelque aboulissant
auprés du commissaire général , pour ticher de le calmer; car je crains
gu'au premier jour il m'arrive quelgue chose de plus grave, tant on dif
quil est acharné contre moi; je crois que M. Valavielle est un peu lié
avec lai; allez le trouver pour qu’il s'intéresse & me faire entrer 4 mon
atelier; parlez aussi & M. de Soye, ou an préfet maritime, que le révé-
-rend pére Lavigne nous dit qu'il nous portait de I'intérét; en un mot, cher
» [rére directeur, ne négligez rien pour ticher d'arranger cela pour le
» mieux, car aulrément an premier jour, on va m'évacuer au bagne 4,
» prés le Mourillon , et 1h, je ne powrrai pas aller & la messe de I'hipi-
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» lal, et par conséquent faive la sqinle communion , comme je faisais ;
» el ot puiser des forces powr supporter de si eruelles peines ?

» Voyezaussi, en allant lui parler vous-méme, si vous le jugez & propos,
» si vous ne pourriez pas le faire changer de senliment; le foul & volre sa-
» gesse, car il ne faut pas ecependant pcldz“ courage; si Diew est pour
» NOUS, QUi sera contre nous?

» Mais ne différez pas ces démarches, ecar I'évacuation aura lieu un de
» ces jours; on me dit que ¢'est & cause des journaux qu’il fait toul eela;
» mais jc n'en suis pas la cause. Il me fit dire de ne plus donner des ima-
» ges, j'al suivi en tout et partout ses OI‘dI'E,\ ¢'est ce que vous pouvez lui
» dire.»

Cetle missive; la derniére qui soit sorlie'de sa main, serait suffisante
pour la.démonstration de Perreur judiciaire dont il a été une si cruelle
vielime.

Je ne pourrai point assister @ la messe de U'hopital, dit-il, ot par
conséquent faire la sainte communion , comme je faisais; et alors, aie
puiser des forces pour supporter de si cruelles peines ?

C'est done la sainte comimunion qui, depuis dix-neuf mois qu'il est au ba-
gne, lul a donné la foree de supporter d’horribles souffrances.

1l n’est done pas I'assassin de Cecile Combettes!

Tous les soins quaurait pu se donner le frére directeur au sujet de cette
lettre auraient é1é superflus. Le mal ne fit qu'empirer ; Léotade sentil bien-
16t que sa derniére heure éiait arrivée; le 21 janvier il Pannonca au maitre
tailleur ; il fuf & Vatelier faive ses adieux & ses compagnons d’infortune; les
exhortant encore et pour la derniére fois & la repentance ef a mener une
vie reguliére qui leur attivdt la miséricorde du ciel. En entrant & Phopital,
il remercia les sceurs de toutes les bontés qu'elles avaient eu pour lui, en
leur disant : je ne sortirai plus eén vie de 'hospice ; en vain veut-on le dis-
suader, il persiste.

Cest ici la place de la narration de I'abhé Marin, dans sa letire si vraie
6t sialtendrissante qu'on a pu lire dans les journaux.

Lettre de M. I'abbé Marin :

« Le fréve Léotade a rendu son ame & Dicu, hier QG janvier, d:sept heu-
» res et demie du soir, 4 la suite d'une yiolente maladie de poilrine qui
» ‘n'a duré que cing jours.

Cest le 21 que le pauvre condamné était entré & Fhopilal du bagne; ef
» le 23 1o mal avait fait de si rvapides progrés, que le doeteur de service!
» glattendait & le voir finir dans les vingt-quatre heures. Il fallut: done
» s'oeeuper de donner les derniers sacrements au malade ; il les demanda
» lui-méme, il'fit sa confession ; et le soir ayant éprouvé quelque soulage-
» ment, le saint Vialique ot I'Exiréme-Onclion furent réservés pour le-
» lnnd(,mam
» Dés la premicre atteinte dn mel, Léotade comprit qu'il ctait frappé a
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mort, el aux espérances qu'on cherchait & lui donner, il répondait d'une
voix ealme : Non, Je sens que e'est ma {in. Souvent, il ajoulait : Cest
aussi mon désir; mais avant tout, que la sainle \olonte de Dieu soit
faite!

Cette amélioration dura peu; la nuit fuf mauvaise, ef le matin, de
bonne heare, an moment ou j'allais monter & I'autel; on vint m’appeler
de la part du malade. J'accourus vers lui, et je me rencontrai ason che-
vel, avee le commissaire de la République preés les tribunaux maritimes,
(qui avait été demandeé en méme lemps que mol. :

Aprés nous étre informés de son étal; M. le commissaire de Ta Repu-
blique lui demanda dans quel but il I'avait appelé.

» Sur le point de parailre devant Dieu, jai vouln déclarer une derniére
fois devant vous, ee que j'ai déjh déelaré devant mes juges : que je suis
innocent et que jlignore complétement comment ¢f par qui a ét¢ eommis
le double erime pour lequel je suis condamné.

» Telle fut'la réponse du mourant.

» M. le commissaire de la République trouva d'énergiques paroles ‘pour
effrayer le moribond , s'il osait mentir aux homnies en face dw tribunal
de Dieu. i

» Jappuyai de toutes mes forces auforilé de Phonorable magistrat; je
renchéris sur I'énergie de son langage. L’homme & qui je m’'adressais
élant dans une position exceplionnelle, je crus devoir lui parler, comme
jamais pretre ne parle & un -mourant. Je lui dis : Le médecin a afliemé ce
maltin, que demain vous auriez cessé de vivre; prenez gardé de mentir
sur le seuil de Iéternitd! '
» Je sais que je vais mourir, ef voila pourquoi je me plais & répéler que -
je suis inhocent; & la mort, on dil la vérité! — Je vaig & celui qui récom-

‘pense U'épreuve el répare injustice. Si j'ai tenu & proclamer” une der-

niére fois mon ' innocence , ce nest pas pour moi, c'est pourla consola-
tion de ma famille et pour I'honneur de mon Tnstitut.
» ‘Aprés ces paroles, M. lé commissaire de la République s'éloigna du
malade, et je restai pour le préparer 4 recevoir le saint Viafique.
» Dans'le moment od il ‘allait s'anir 4 son Dieu, je lui dis & haute voix :
En presence de celui qui se donne i vous, et qui bientot va devenie votre
juge’, persistez-vous dans la déelaration que vous avez faile devant le
commissaire de Ja République?

Oui, J'y persiste, je n’ai dit que la vérilé,
» MM. le eommissaire du bagne et le procureur de la République prés
le tribunal de premiére instance ont, le méme jour, interrogé le malade
et en ont oblenu la méme réponse.
» L'homme qui a solennellement protesté de son innocence et devant ses
juges et sur son lit de mort, n’avait pas été élevc & 'éeole de I'inerédulite ;
il avail de bonne heure connu et pratiqué la loi divine. Avant sa condam-
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nation, il se montra successivement bon chrétien et bon religicux. Sa
» conduite a été sans reproche depuis 'arrét qui 'avait frappé. Ses cama-
» rades d’inforfune n’ont recu de lui que sages conseils et vertucux exem-
» ples. Soumis & ses chefs, plein de résignation dans son malheur, fidéle &
» ses devoirs envers Dieu, il était encore rempli de reconnaissance pour ses
» bienfaiteurs, et jamais il n’eut une parole de haine contre céux qui avaient
» contribué 4 sa condamnation,

» En présence de tels faits, n’est-il pas permis de se demander si le eon-
» damné Léolade n'aurait pas été victime d’'une de ces erreurs judiciaires
» que la justice divine peut seule se prometire d’éviter toujours!
» Jai Phonneur d’étre, ete.

=

» L’'aumdnier du bagne,
» MARIN. »

Il faut ajouter 4 la lettre deux circonstances, que M. Paumoénier nous a
aulorisé & faire connailre,

Lorsque en présence de M. le commissaire de la République, prés les tri-
bunaux maritimes, et de M, 'abbé Marin, le frére Léotade a proclameé son
innoeence, il somme l'eeclésiastique d’avoir & révéler publiguement sa con-
fession, el I'exige avece une telle sollicitude , qu’il w’était pas permis de lui
désobéir. Je déclare, dit alors I'abbé Marin & M. le commissaire, que le
fréve Léotade m’a protesté constamment de son innocence; il m’a convaineu
de la sincérité de son assertion; voild ce qui explique son approche de la
sainte table, dés son entrée au bagne, et ses communions réguliéres jusqu’a
ce jour, _

M. Marin nous a dit aussi, gu'en méme temps qu'il administrait le saint
Viatigue au mourant, le sergent, son calomniateur (1) qui était présent,
s'écria, en fixant le moribond et en voyant son état de béatitude : Ow ecet
homme ne eroit & rien, ow il est innocent.

Ces devoirs religieux ainsi remplis, on ne peut se faire une idée de la paix
et du calme qui régnent dans I'ime du mourant.

1l appelle aupreés de lui Escale ef le maitre tailleur; il régle ainsi ses dis-
positions :

Il donne au maitre tailleur sa calandre, en le priant de Ia:bien soigner.
Il fit don & Escale du canari, du chardonneret et de ses livres, en lui re-
commandant de remeltre aux Fréres coux qu'il ne voudrait pas conserver.
Escale a rempli ce mandat, en ne gardant que la Vie des Sqints et un au-

{1} Nous regrettons de ne pouvoir donner le nom de cet homme, que Pautorité a
changé au bagne de Brest. La Démocratie du Far I'accuse ®détre Pauleur des faux rap-
ports que cette feuille a fait contre Léotade : elle a donné son nom. Les articles .du
journal de Toulon ont éto répétés par I'Emancipution de Toulouse. Nous neles ayons
pas sous les yeux.
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ire livre de priéres; il s’attendrit ensuite.en pensant & son fréve : je ne puis
rien lui laisser, dil-il, que ces deux eachets, et il chargea Eseale de lui en
faire la remise (1); je lui légue de plus, ajouta-t-il, la bienfaisance des
Fréres. &

1l recut ensuite plusieurs visites.

Le directeur des Fréres de Toulon se présente : le mourant le remercie
de tous ses bons offices ; il lui répéte ce qu'il avait dit dans ses lettres : Ne
croyez pas que je me repente d’étre enitré dans la Congrégation ; c'est dans
son sein que mon dme s'est épurée par les bons principes que j'y ai puisés
et les bons exemples qui m'ont élé donnés.

La supérieure des Sceurs de la Sagesse, qui desservent Phopital, voulut
le yoir, Le moribond lui'rend grice de tous les soins qu’elle et ses seurs
se sont données pour lui; je suis innocenl du erime gui m’a conduit dans
ce lieu, lui dit-il, mais approche de Dieu est toujours redoutable pour
I'homme; priez, ma seur, afin que je trouve grice devant lui, pour foutes
mes fautes, notamment pour celles que je puis avoir faites dans ce bagne,
par défaut de résignation dans les souffrances que la Providence m’avait
imposées.

Le dernier objet terreslre qui I'occupa, fut sa calandre; il aurait voulu
la voir (2). Ses derniéres paroles furent pour son dévoué Escale : je vous
remercie des soins que vous vaus étes donné pour moi, (i dit-if , en (ui
gerrant la main ; je ne puis rien pour vous sur cette terre; mais bientot,
je 'espére, je pourrai étre votre intercesseur dans le ciel. Soyez persuadé,
ce furent ses propres expressions, que j'acquilterai la dette de la recon-
naissance.

Et trois minutes aprés, il expiral.....

Les forgats, fidéles aux sentimenls qu'ils lui avaient témoignés, voulaient
se coliser pour fournir i ses funérailles, mais les Fréres de Toulon, comme
on peut le penser, voulurent en faire les frais. Il a été inhumé dans le ei-
metiére de cefte ville et une modeste croix de bois, sans aucune inscription,
a été placée sur sa tombe !1!

Quelle quait ét6 la conviction que I'on se soit d’abord formée, que Pon
ait ou que l'on ail pas de la sympatlie pour les Fréres, on doit avoir l'dme
navrée en voyant succomber l'innocence.

Malgré soi, on jelte des regards doulourcux vers le bagne, ot I'on voit
d'abord le frére Léotade, dont la vie est aussi pure que la clarté d’un beau
jour, dépouillé de sa robe, symbole de chasteté; revétu de Vodieux cos-
tume de ce séjour infime, trainant sa chaine, passant les nuils enchainé au
ramas , au milieu des forcals , la téte posée sur un dur soliveau ; afiligé de

{1) Escale en a fait 1a remise a l'anfeur de cet ecrit, qui les a remis & son frére.
(2) Son voeu ne put &tre satisfait, le maitre tailleur Yavant déja emportée chez i
Nous tenons ce fait du maitre tailleur lui=méme.
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cruelles insomnies, et lorsque la nature épuisée, appesantit ses paupicres, des
songes désolants ajoutent & I'horreur de sa situation; il ne lui resterait
qu'a maudire les hommes et leur justice, si la religion ne lui commandait
des sentiments contraires. s

Aprés dix-neuf mois d’'une vie sainte et apostolique, il meurt dans ce
lieu d’ignominie. Sa fosse est creusée parmi celle des forgals ; les honneurs
que la société accorde aux funérailles des hommes de bien ne lui sont point
rendus; le glas funébre ne relentit pas & son convoi; ses {réres ne 'accom-
pagnent pas & sa derniére demeure; sa biére n'a pour tout insigne que
le bonnet vert qui annonce qu’un grand eriminel vient de cesser de vivre.
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CHAPITRE TROISIEME.

LES IRREGULARITES DE LA PROCEDURE ET DES DEBATS ONT PRODUIT L4
CONDAMNATION DE LEUTA})E.

SOMMAIRE. — I #'est inlervenyu un verdict affirmalif qie paree que les
circonstances établissant la non localisation du crime dans UInstitut
sont restées inconnues aux jurds. — Léotade a été condamndé parce que
les prevves de son innocence ont été omises ouw altérdes aux débats, —
Réswmplion.

IF n’est intervenu un verdict affirmatif que parce que les circonstances

étabiissant Ia non localisation du erime dans I'Institut sont restées
inconnues aux jurés.

Déjh nous avons parlé de limperfection de Pinstruction, de la partialilé
que la-prévention a portée aux débats; nous avons dit que la défenseé n’a
pas é1é libre, que les témoins favorables & I'aceusé ont été conspués, me=~
nacés; que pour manifester toutes les irrégularités au grand jour, il fallait
un chapitre spécial ou toules les erreurs de la prévention seront dévelop-
pées : c’est cetle tiche que nous allons remplir. E

La loi, en réglant les Assises, a pris les précaulions les plus sagesipour
atleindre lescoupables et en méme temps pour proléger linnocence. Elle
veut que la discussion repose sur toutes les circonstances qui sont & charge
ou 4 décharge; elle exige I'impartialité de la part du ministére pullie qui
doit poursuivre le eriminel avee vigueur, mais' sans passion, par des ar-
guments vrais, quine soient ni captieux, ni sophistiques. L’aceusation doit
se modifier suivant le degré de certitude qu'elle présente. S'il y a du doute,
elle doit le manifester ; elle doit se départir si la non culpabilité-est le ré--
sullat des débats. La défense doil étre libre; il doit étre permis & l'aceusé
de porter la contradiclion sur tout ce qu'il eroil propre i détruire les char-
gos qui pésent surlui. Le président des Assises, modérateur enlre I'accusa-
tion et la défense, doil aceneillir I'accusé ‘avee bienveillanee ; protéger les
témoins soit & charge, soit & décharge. _

Léotade a été prive de ces préecieux avanlages; il n’a trouvé qu'un minis-
tére public passionnéd; qu'un président des Assises dans un éfat d'irrita-
tation effrayant, soit poarla défense, soibpour les témoins qui lui éfaient
favorables. Les avocals ont été paralysés sur leurs banes. Aucun témoinn’a
confrarié Paceusalion saps étre menacé d'élre mis en prévention de faux
lémoignage, ou du nioins sans avoir recu de sévéres admonitions.
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Le plus grand soin de la prévention a été d'ecarler des débals les preu -
ves établissant que le erime n'a pas été commis dans le Couvent.

L'état des lieux était dénaturé dans I'acte d'aceusation imprimé et distri-
bué, contre I'usage, aux jurés; et dans les plans irréguliers mis sous leurs
yeux. Un transport pouvait seul leur faire connaitre la distribution de
Pintérieur du Couvent, qui ne permetlait pas de soupgonner que le erime
elit pu y élre commis.

D’ott vient que lors de la premiére session l'accusation elle-méme au-
rait reconnu la necessité d’une descente sur la loealilé, et qu'il I'a refusée
dans la seconde?

Le transport était indispensable pour éclairer les jurés; M. d’Oms, dans
I'acte d'accusalion et dans son réquisitoire, n'ayant vu L grange et sa po-~
sition qu’d travers un prisme (rompeur et microscopique. A ses yeux, elle
se composail d'un vasle bitiment rempli de fourrage, dans Pimmensilé
duquel le eri de la victime se serait étouffé.

« Telle est Uimpression de la vue de ces lieux, dit ce magistrat dans
Pacte d’accusation ; leur isolement; leur solitude, les greniers remplis
de fourrage qui absorbent les eris, semblent predestinés pour un erime
accompli dans les conditions ou s'est produit celui du 15 ayril. Rien
n'aura été plus facile & Léotade, que d'attiver Cecile dans ces lieux écar-
tés, que la régle méme de la maison isolait & I'heure o le erime a élé
commis. » - _

M. d’Oms renchérit dans le réquisitoire @ « Contemplez, dit-il, Ia soli-
tude de ees lieux , ces granges remplies de fourrage ou la voix s'éteint
sans écho; ce cimetidre désert rempli de tombes, et dites-nous si le
lien n’était pas propice pour commettre le erime., pour cacher le cadavre
et pour le jeter enfin dans le lieu ou il a élé trouvé? »

D'aprés cet exposé «de M. le procureur général, ne croirait-on pas voir
un de ces immenses magasins remplis de fourrage, comme par exemple,
les dépots de paille et de foin de la garnison de Toulouse, renfermés dans
de vasles et anciennes églises?

Il ne peut y avoir aueun doute : une fille entrainée dans ces immensités,
pourrait y étre violée et assassinée sans que ses cris, absorbés par la grande
masse de foin, pussent étre éntendus. _

Mais il n'en est pas de méme d'une petite grange de la hauteur de 3 mé-
tres; de 12 de longueur et de la largeur de 6 métres 25 centimétres ; avanl
d'un edlé, & quelques pas, les travailleurs du jardin; de Vautre, une senti-
nelle sur le qui-vive au pied du mur; communiquant avec la grange par
deux onvertures.

D'aprés le tableau fantasmagorique de. M, d'Oms , le crime aurait pu élre
commis dans [a grange; et d’aprés la position réelle de cet édifice , la per-
pétralion élait impossible; e jury ne pouvait connailre la vérité que par
Pinspection de Pintérieur du Couvent.
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Par quel molif un (ransport reconnu indispensable pour les premiers
jurés, a-1-il ¢té déclaré superflu pour les seconds (1)?

Dira-t-on, avee M. de Labeaume , que l'affaive était déja connue par les
premiers débats, quiune nouvelle discussion était surabondante, ne gagis-
sanl que de remplir les exigences de la loi? que, contre toutes les régles; les
nouyeaux jurés devaient puiser leur convietion dans les comptes-rendus des
premiers débats? mais ces comptes-rendus étaient imparfaits ; le premier
jury n’ayant pas manifesté I'impression que la vue des lieux avait faite sur
lui.

Oserait-on dire que lo transport n’avail pas élé permis , parce qu’il etait
de notoriété publique que la yue des lieux avail, dans Pesprit du premier
jury,anéanti I’aceusation 7..... Maisnon, M. de Labeaume nous apprend gue
c'est la erainte de troubler 'ordre, de renouyeler de grandes émotions,
de suseiter peul-étre, dans ces temps calamiteux, une émeute populaire.

Mais si eefte crainte efait fondée, ils sont grandement coupables ceux
qui, au milien du sang encore famant de la Révolution de février, onl pro-
voqué des Assises extraodinaires; ils sont grandement coupables eeux qui,
pour empécher que la demande en suspicion légitime: formée par les Fréres
ne it aceueillie, onl pris, pour prineipal argument, que la connaissance du
thédtre du erime était indispensable; déniant toute crainte prise de l'exas-
pératlion de la population de Toulouse.

D’ailleurs, la crainte d’une émeute populaire ? Mais quand. on a six mille
homines de garnison & ses ordres, et qu'il s’agit d'une peine capitale, était-
il permis d’avoir une pareille appréhension ?

Il était reconnu par la prévention, qu'il n’y avait que la grange qui peut
servir de prétexte pour attribuer la perpétration du crime dans le Couvent;
aucun lien n'était propice ot L'on et pu, dans lisolement, violer Céeile
Combelles, 1a tuer etcacher son eadavre jusqu’a la nuit.

Plusieurs eirconstances, chacune d'elles prise séparément, prouvaient
Vimpossibilité de la perpétration du erime dans ce batiment; et le juge
d’instruction n’en avait voulu constater aucune; il en a été de méme aux
débats.

Si le erime avait été commis dans la grange, les principaux témoins de
I'aflreuse scéne auraient été le frére Lorien et les autres jardiniers qui tra-
vaillaient avee lui, & dix pas de la grange; ils auraient vu Léotade condui-
sant Cécile dans le bitiment ; ils auraient entendu les cris de la victime;
pour ainsi dire, ils auralent été témoins du viol; ce serait & eux que se Se-
rait adressé Léotade pour lui seryir d'intermeédiaire, aux fins de changer
son costume rempli de souillures et de sang; et on n’en appelle point & la

i

(1) Messieurs les jurés, a dit M. le président & audience du 9 février (Jougla ,
pag. 154), « ont désiré, et la Coura senti la nécessité, d’examiner atiec soin le liew o
» le erime a été conumis , jordonnedone, ete. ete. »
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conscience ni du Frére ni des travailleurs. Le frére Lorien, mis en préven-
tion de faux {émoignage pour une contradiction d’aucun poids dans I'accu-
salion; n'esl pas plus interrogé sur les circonstances du viol qui, d'aprés la
prévention, aurail élé commis sous ses yeux, que 8'il s'élait trouvé & pla-
sieurs lieues de dislance.

Si le erime avait élé commis dans la grange el le eadavre enfoui dans le
foin, on n'aurait pu 'en sortir, dans la nuit du 15 au 16 avril, que par la
grands fenétre donnant sur le jarding; les clés des porles extérieures, seules
issues pour y parvenir, élant entre les mains des domesliques couchés dans
Pintérieur. Or, la grande fenéire était bouchée par une des meules de foin.
Ce fait, 8il avail été constaté, élait decisif pour la défense.

Rien de plus facile que cette constatation.

Il n'y avait, qu'a consuller les directeurs el tes fréres ayant des relalions
dans la grange; ainsi que les domesliques laiques qui-avaient construit Ia
rieule de foin fermant la fenétre, et qui journellement entraient dans la
grange pour soigner les bestiaux; aucun de ces témoins n'est interpellé aux
débals, pas plus qu'il ne Pavait élé dans'la procédure éerite.

Seulement, un simulacre de discussion sur I'état dela grange a lien
aux Assises, a Vaudience du 14 février, 'ou on n'interpelle que les méde-
cing et les architectes.

M. Estevenet ne peut pas dire si la fenétre existait ou si elle élait bou-
chée; ce gui doil faire admelire cette derniére supposition , parce que si
une aussi grande ouverture avait été libre, M. Estevenet Paurail vu.

Les docteurs, MM. Gaussail el Ressayre, qui accomp’iqnalent\[ Estevenet,
deéelarent qu 1Is ne ‘voyaient pas bien dans le grenier; ce qui prouve la
fermeture de la m“mdv fendlre, qui aurail produit un jour resplendissant;
tandis que les deux ouvertures du mur mitoyen, par Teffet de Icur cons-
truction, ne donnaient quun demi jour dans la grange et ne parvenaient
méme qu'a la moitié de son diamétre.

M. Lafont, archifecte, dit : J'ai visité les lieux le dimanche, il y avail ce
jour-la une n,ncl.t @ ouwrl.e-; mais M. Lafont dépose d’une visi le faile en
juin, deux mois aprés Pévénement,

M. Lézat ¢ « Je n'ai pas vu de fenétre, et il y avait si pen de clarle, gue
» pour éerire quelqueb moets an erayon, j'étais oblige d'aller & In porte. »

M. Aumont, commissaire de po[wc qui a vu les lmux immédiatement
aprés e viol, déclire qu'il y voyait mal. -

M. le président est porle & eroive que la fenétre élait fermée, «il yva du
» reste, dil-il, un procés-verbal qui porle que les explorations ont été dif-
» fliciles paree. qu'il faisail trés-obscur. »

Et en méme temps M. le procuredr-genéral ajoute : « la question impor-
v tante est de eavoir si la fenélre existait ou sielle n’élail pas obstruée le
» jour du erime, »

Rien ne semblait devoir s'opposer & ce que la question fut claireie par
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la déposition des fréves et des domestiques présents & audience, quieon-
naissaient Pétat de la grange; et par Pinterrogatoire de 'accusé qui y adlait
habituellement, puisqu’il y' avait des lapins et des pigeons dans des cages.

La résolution de cetle question importante, d’aprés méme M. le pro-
cureur général, n'entre point dans les vues de M. de Labeaume.

Le fail se reproduira aux débats, s'éerie-t-il, et d’iei 1d M. Lézat réflé-
<chira.

Ce que je puis dire, d|()l1|0 M. Lemt ¢'esl que je n'ai pas vu d'ouverlare.
Alors loul est réfléchi; il n'y a plus prélexte pone ne pas épuiser la dis-
cussion.

M. deLabeaume, dans sa sagesse, fait appeler un autre témoin; et aux dé-
hals, il n’est plus question de savoir sila fenétre élait ou n’était pas bouchée ;
b dan‘s le réquisitoire el dans le résumé, on raisonne comme si-son ou-
verbure se trouvait constatée.

La fenélre ett-elle é16 ouverle, il aurait été impossible de sortir le eada-
wvre de la grange, sans Passentiment des trois domesliques, Lamorelle, $a-
bathier el Brunet, donl les lits élaient adossés sur la cloison de la grange a
eoto dela fenétre; car il aurail fallu, au moyen d’une échelle adossée au mur,
sortir {e-cadavre du gite, le deseendre par la fengtre surle sol, puis remon-
der dansie bitiment pour remettre le tout en V'état; et tonteela ne pouvait
avoir eu lieu & I'inscu des trois mercenaires qui, interpellés dans le pmcfﬁa—
verbal du juge dfinstr uctwn le 16 avril, ont déclaré gu'ils wavaient rien
enlendu.

Le croirait-on? Ces trois domestiques n’ont pas été inferrogés legalement
surun fait-aussi important.

Dans ce méme procm‘wrhal du 16 avril, Lamorelle avail déclaré, au
sujet d'nne cage qui était dans la chambre, que Léotade y avail mis des
pigeons auxquels, depuis Parrestation de ee dernier, lui, Lamorele avail
<donne le large. :

M. le juge d’instruciion trouve si itnportant de faire régulariser celle
declaration par le serment, qu’il fait donner i Lamorelle une assignalion
spéciale.

Ef pendant que Lamorelle dépose sur ce fait fulile, M, le juge d’instrue-
tion n'a point le souvenir de cel autre it Bien autrmncnt graye: que
Lamorelle a déclare que quoique couché dans son lit, & coté de lo grange,
dans la nuit du 15 aw 16 avril, il w'a rien vie ni entendu ; ot il ne réfléchit
pas qu'il importerait de le faire expliquer par sermenf. -

Lamorelle a déposé sept fois dans la procédure éerite.

M. le juge d’instruction tui demande Pemploi de son temps dans la ma-
tinée du 15 avril , le lieu on il couchail, de quoi se composait son lit; si
chacun des trois domestiques avait une elé pour ouyrir la porte de I'éeurie ;
si parfois ils ne Ia laissaient & an trouqui est & coté du seuil de la porte;
I'heure & laquelle il est monté dans la chambre, dans la matinée du b ayril -
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I'heare & laquelle ils faisaient leurs lits. M. le juge d'instruction interroge
Lamorelle sur les circonslances les plus minutieuses qu'offre le séjour du
témoin dans Pécurie et dans la grange; mais il ne réitére pas la question
qu'il lui avait faile dans le proeés-verbal du 16: g'il élait réellement vrai
qu'étant couché dans la grange, dans la nuit du 15 au 16 avril, il n’avait
rien vu ni entendu.

Chose encore remarquable : dans la déposition du 28 juin, ce méme ma-
gistrat demande a Lamorelle : quelle est la destination de la fenétre qui
est dans la grange, et il.n’agite pas la question si la fendtre était ow w'était
pas bouchce. :

Brunet Jacques, second domeslique, n'a é{é inlerrogé que sur un fait
indifférent.

Le troisiéme, Sabathier Antoine, a fait trois dépositions écrites.

On lui demande on il couchait dans Uinlérieur de 1'établissement ; il ré~
pond: Dans la chambre & eoté dela grange, qui n'est séparde que par une
simple cloison, 0% il y a une owverture qui ne se ferme que par un lo-
quet. On yeat savoir-de quoi se compose son lif, il en fait la deserip-
tion.

On veut connaitre par quelle issue les trois domestiques entrent dans la
chambre. 11 résulte de sa dépoesition que pendant qu’ils élaient couchés, les
portes extérieures de 1’écurie aux deux extrémilés étaient fermees, 'une A
elé, Paulre & verrou, de maniére que la grange était enclavée entre ces deux
portes.

Sur leg interpellalions qui lui sont faifes, il fait connaitre ses occupalions
a la Communauté. I1 soigne les bestiaux; il est jardinier, et pendant toute
la matinée du 15 avril il travailla au jardin; mais il n’est pas plus question
de savoir de lui si la fenétre élait ou n'était pas bouchée, que s'il avait été
étranger & la grange; et de son coucher, & c6té de cet édifice dansla nuit
du 15 au 16 avril, que g'il avail passé la nuit & plusieurs licues de dis-

. tanece. ¢

On ne peut se dissimuler la gravilé de celle double omission.

Ef cette faute grave a été renouvelée aux Assises.

Lamorelle ne parait qu'a la onzieme audience; landis qu'il auraif da
élre appelé des premiers pour constaler I'état de la fenstre et pour sayoir
de Lui, si étant présent & coté de la grange, i avait vu et entendu.

On doit étre avide de connaitre les demandes que M. de Labeaume va lui
adresser, les voiei :

« Navez-vous pas élé a Saint-Simon chercher dw vin?

» Navez-vous pas éte chercher une porte de fer le 15 avril 2

» A quelle heure éliez-vous de relour ?

» Avait-on déjeine?
» Quand Léotade vous a—t-il dit de préparer les barriques? »
M. 1é président lui demande comple dela journée du 15 avril ; mais il
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se lait sur tout ce qui peut concerner 'élat de la fengtre ¢l le coucher du
temoin dans la nuit du 15 au 16 avril.

On ne pose qu'une question & Brunet, second domestique appelé, et qui
lors des débals avait quitté le service dea Fréres.

Est-ce & neuf heures qu'est arrivé Baptiste avee le portail de fer?

Antoine Sabatlhier parait le troisiéme. On lui demande seulement de
faire eonnaitre le lieu ot il était dans la malinée du 15 el §'il avait vu Léo-
tade (1)-

Comment expliquer la conduite de M, le pr‘e%;dent en fout semblable 4
celle du juge d'instruction ?

Comment ce magistral tombe-t-il dans la faute eapitale qu'avait commise
le juge insteucteur, en n'entendant point les trois mercenaires sous la foi
du serment, soit sur I'élal de la fenétre, soit sur le fait par eux énoncé dans
le proces-verbal du 16 aveil: que guoigue couches & cu!e’ de la ¢ grange,
ils w'avaient rien vu ni catendu ?

Comment M. le président de Labeaume ne répare-t-il pas celle omis~
sion, ayant eu dans les deux sessions & sa disposition les {rois domesliques
pendant trente-quatre audiences? -

N'en doutons pas, il aurail ebtemd d'eux, ef sans aucune difficulté, une
déposition franche el yéridigue; ils n’avaient aucun intéreét 4 cacher le
crime. L’horrible mystére devait les tourmenter. Brunet, Pun d’eux; lors
des débals, n'élail plus au service des Fréres: aucune vonsnderat:on e pou-
voit plus retenir sa langue.

Drailleurs, eussent-ils voulu nier le faif; ils n'auraient pas eu assez d’ha-
bileté ni assez de ténacilé pour déguiser leur mensonge. Lamotelle surtout
élait faible d’esprit et d’une naive simplicité, :

Comment auraient-ils pu résister aux interrogatoivesde M. de Labeaune,
il avait usé & leur égard de ces immenses ressources dont il a fait usage
envers le frére portier, les fréres Navarre, Liéfroi, Jubrien, Julien, Irlide,
Floride, et surlout & 'égard de Vidal ? Comment ne les aurait-il pas terri-
fiés par les exemples du frére Lorien , de Madeleine Sabathier, et par les
menaces dont chague témoin qui a contrarié ’aceusation a élé Iobjet?

D’un autre cote, on est forcé de convenir que le eadavre ne pouvait élre
enlevé de la grange que par le concours cu le consentement de ces indivi-
dus; dés lors, outre leur déclaration, il y avait un autre moyen infaillible
pour connailre la vérité ; il s aglasalb senlement de savoir s'ils avaient gardé
sur le crime un silence absolu. S'il était conslaté que pendant huit mois
ils s'élaient tus, toule idée de localisation devait disparaitre.

Les hommes gardent difficilement un secrel; ils sentenl le besoin de se
communiquer réciproquement les faits dont ils ontacqma une connaissance
particuliére. Dans linfortune, "Thomme épanche son ecur dans le sein d'un

(1} Compie=Rendu Jougla,
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ami; s'il est heureux, son honheur ne serait pas-parfait s'il ne le conflait &
I'amitié.

Et aucun frére, aucun élranger, aucun individu queleonque qui aurait eu
des relations avee les domestiques n'a été interrogé sur les circonslances
qui auraient dit accompagner le viol et Passassinat, s'il avail élé commis
dans la grange.

D’aprés Pacoustique, par Peffet des deux ouvertures an mur mitoyen, le
crime n’aurait pas élé commis dans la grange sans que les eris de la vie-
time eussent été entendus des diverses parties de la caserne; notamment
de la senlinelle, qui était jour et nuil sur le qui-vive, & 5 métres de dis-
tance du mur miloyen de la grange.

Dans la procédure éerite, on entend des militaires, sculement pour sa-
voir g'il avait plu pendant la nuit du 15 an 16 avril , el un faclionnaire
¢éloigné du préfendu théatre du erime, et qui ne pouvait rien doposer sur
sa perpétration; et on laisse de coté la sentinelle sur le qui-vive aun bord
du mur, gui-aurait été témoin du forfait. e

Et aux débats, aueun militaire n'est entendu.

On dira peut-clre : sang les ouvertures au-mur miloyen, on ne pouvait
‘pas supposer que la perpélration du erime el ¢lé connne dans la easerne el
on ne g’était pas apereu de leur existence; de lh, Ia croyanee que Pinterpel-
lalion des militaires était inutile; quelle i.xtahtrﬂ Les premiers jours, le juge
d'instruction dresse plusieurs procés-verbaux sur I'état de Ta grange, et il ne
mentionne point les denx ouvertures; il fait durant le cours de la procédure
descente surdescente, sur les licux ; il preside & la levée des plans, vérifie la
localite d’une maniére si speeiale , quil apercoit un changement de ta-
bleauxau parloir, et trouve une cage de lapins dans'écurie; il fait en méme
temps une deseription de la sitvation et de Vintérienr du Couvent, pour
prouver qu'il a éte le théatre du evime ; et les deux ouverlures lui demeu-
rent invisibles, ainsi qu'aux archifectes, qui ne les mentionnenl point
dans les plans.

M. d’Oms a fait visite sur visile dans le Couvent ét d&llb la grange; il n'a
pas été plus heureux que le juge d'instruction : il n'a pas vu les deux ou-
verlures.

Il en a &t de méme de M. de Labeaume, dans l'inspection minutieuse
gu'il a faile avant les débats, sur le prétendu théitre du crime et speciale~
ment dans la-grange.

Mais M. de Moly , président de premiere inslance, d’heureuse mémoire
gui n'a visité gu’une senle fois la grange avant de pronormer ala (,ham'm'?
du conseil ; avait apercu les deux ouvertures.

Sur son indication, le sieur Leézat les avait ajoutées au plan en relief
qu'il veprésenta a 1! audlpnce du 14 février.

Le président des Assises doit saisir*tous les moyens qui se présentent ,
pour que la vérité soit connue, soit dans Pintérét de Paccusation , Soit dans
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Uintérét de In défense; il n'a point mangué & ses devoirs, toutes les fois
qu'il s'est agi Ll aggraver le sort de l'aceusé: En vertn de son pouvoir dis-
erétionnaire, il a plusieurs fois appelé des témoins, non seulement de Tou-
louse, mais encore de Sayerdun , de Chalabre vlmgm‘s de dix lieues.

Maintenant, ayant connaissance des deux ouVm‘tureq qui t‘nunnumquent
avec la caserne, protecteur-né de Iaceusé , il va appeler les militaives qui
sonl & quelques eent pas de distanee, et'dont la eonduite passive au moment
du forfail annonce des dispositions favorables el décisives en faveur de
Paccusé.

La sagesso de M. de Labeaums on dispose dilféremment; il admoneste
le sieur Lézat pour avoir tracé les deux ouvertures au plan, sur Passer-
tion du président de premicre instance, et il ne s'occupe pas plus des deux
fenétres, ques'il n'en avait pas connu Pexistence.

Ohje(,teru -on que les lois de l'acoustique ne se veprésentérent point
dans esprit de M. de Labeaume; qu'il ne s¢ pénétea point de Vimporiance
des detx ouvertures; qu'il les erul indifférentes a la canse? :

Mais cefte objeclion s'est évanouie & l'andience du 20 févricr; le [réve
Adelphe , sous-directeur du Pensionnat, dépose : que le son de voix so
communiquait respectivement de la grange a la caserne, de la caserne i
la grange ; il affirme que, différentes fois, il a &t6 lui-meéme dans la grange,
& edlé des deux ouvertures, pour entendre la musiqne de la caserne; ce
qui rendait manifeste la communieation 1m1ne{11al,e de-la voix & Ia senii-
itelle, au pied du mur.

Il‘l, naturellement, la discussion devait souveir sur Veffet des denx ou-
veriures; on devail se lransporter dans la grange, pour vérifier {afiivma-
tion du frére Adelphe, qui, sitelle était vrafe, rendait impossible le viol
ot le meurtre dans la grange, sans que la sentinelle l'eitt entendu.

Mais M. de Labeanme est inépuisable en moyens, lovsquil s'agit d'une
discussion tendant a détruire le systéme de la prévention. Les deux ouver-
tares étaient < Pune o la hanteur du sol de la grange , seulement d’un mé-
tres Laulrs de2 metres 25 centimétres; M. le président a perdu de vue
la premiére ouverture, pour laquelle il fallait s'incliner pour mieux re-
cailliv leson de la musique; n'ayant dans esprit que la seconde ouverlure,
il répond froidement au sous-directeur : Pour pouvoir enlendre la musi=
que, tous prenies done une éehelle ? Eb sans attendre la réponse du frére,
il passe & une autre témoin ; el il n'est plus question des deux ouvertures,
ni aux débals, ni dans le réquisitoire, ni dans le résuma,

Ce mépris des lois de I'acoustique a été d’autant plus déplorable, quune
verification de lefiet des deux ouvertures aurait seule démoniré I'impossi-
bilité de Ta perpélration du erime dans la grange, el aurait empéché les

jures de tomber dans une funeste erreur.

La disenssion aurait (i s'ouvrie surla collevette et le chignon qui n'avaient
pas été trouvés parmi les habits de Céeile, ce qui avait porté l'accusation &
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faire vider les latrines de I’ llhtltut, il n’en est question ni aux débats, ni
dans le réquisitoire, ni dans le résumé.

Une aulre circonstance élait importante & discuter; (l‘:lprés le procés-
verbal d’autopsie, les habits de'Cécile étaient eouverts, par intervalles, de
boue desséchée; ee qui prouvait qu'aprés la perpétration du crime , le ca-
davre avait été placé dans un lien boueux; et il n’y avail de la boue ni
dans la grange, ni dans la chambre des domestiques; celte circonstance de-
vait naturellement étre mise sous les yeux des jurés: et il n'en est point
question ni aux débats, ni dans le réquisitoire, ni dans le résumé.

Il en est de méme de l'accroupissement et de la distance du mur ou le
cadavre étail placé, si décisif en faveur de la deéfense.

1l est quatre circonstances de Ia non localisation, tout dfait indépendan-
tes des dépositions des lémoins, et qui par conséquent ne fournissaient pas
de prétexte pour ne pas les avoir débaltues.

1o D'aprés les proecés-verbaux, on n'a trouvé anx cheveux de la viclime
qu'un brin de eyprés, provenant d'un arbre complantéi 70 cenfimétres de
distance du cadavre; un pétale de géranium, quele vent ou la main des cu-
rieux avait détaché du couronnement du mur; et un brin de filasse sur le
corps, un fétu de paille, de détritus de foin, une plume , et deux hout% de
trefle sous 'abdomen.

Il n’est pas d’m\rcslxgation gui n'ait été faite a ce sujet

On a cherchié & constaler que ce n’était ni le vent ni la main des curieux
qui avait détaché le pétale de géranium du couronnement du mur, et le
détritus de eyprés de I'arbre; on a soutenu que c¢’élait effet de la projec-
tion du cadavre pardessus le mur, quoiqu’il fit démoniré par les procis-
verbaux, que la projection n’avait pas eu lieu; on a fait vérifier la plume
et ona \oulu savoir 81l y avait analogie avec la plumo des pigeons {rouvés
dans les eages, el les plumes des lils des domestiques; on a fait prononeer
les experts sur la nature des boutls de tréfle frouvés sur l'abdomen. Le ré-
sultat des diverses opérations a élé, pour M. d'Oms, que ccs futiles objets
ctaient des témoins muels de la localisation du crime dans I'Inslitut. A lau-
dience, la discussion étant eireonserite dans ces prétendus témoins provi-
dentiels, on a persuadé aux jurés, queffeclivement ces accidents isolés,
trouves sur le cadayre, prouv ent que P'Institut avait été le théitre du crime.

Il n'en eut pasétéainsi, si la question avait été debattue sur ses véritables
bases.

Si le viol avait élé commis daus la grange, Pagresseur ef la viglime s'é-
tant roulés sur le sol couvert de fourrage, les habits et le corps de Cecile
vempli d’ecchymoses et de plaies, se seraient trouvés imprégnés de détritus
de foin mélé avee les matiéres [écales et sanguines qui s'évacuaient du ca-
davre, el qui 8’y seraient incorporés depuis la léte jusqu’aux pxeda, sans
qu?au(‘une partie des vélements en edt été préservée; il suit de ta, que la
flenr' de géranium, la plume, le fétu de paille, les deux tiges détrétle isolés
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sur lo corps, sont les temoins muets ef providentiels de la non perpélra-
tion du crime dans la grange ; non cln la localisation , eomme I'a pr étendu
I'accusation.

On ne peut donner de cause au défaut d'igeorporation du détritus et des
maliéres; il n’y avait pas d'opération possible qui pit la faive disparaitre
si elle avait existé; pas méme I'épilage et lo lavage, qui auraient laissé eux-
mémes des traces; Paction de la main aurait été visible; et aucun des acci-
dents invoqués par 'accusation ne se seraient trouvés sur le cadavre,

2° Une aulre preuve de la non perpétration du crime dans lagrange, est
dans l'état on a été trouvé le sol. :

Céeile Combettes, comme nous venons de le dire, se serait roulée avee
I'agresseur sur le sol de la grange; des évacuations de matiéres fécales et
sanguines sortirent de son corps; non seulement elles auraient couvert les
habits de la victime , mais encore elles se seraient mélées avee le délritus
de foin qui eouvrait le sol, et elles en seraient devennes inséparables.

Pressés dans un tube, par (rois experts, les débris de fourrage n'ont
poinl produit la moindre trace de matiéres.

Il »’y a point d’objection & faire conlre un pareil fait, constaté par une
opération chimique; % moins qu'on ne voulut supposer que, dans linter=
valle de quelques heures, qui se seraient écoulées depuis 'enlévement du ca-
davre jusqu'y la vérifieation de la grange, on eat enlevé le fourrage; qu'a-
prés avair halayé le sol, les Fréres y cussent substitué d'autre foin, quavee
le plus grand mystére ils aurdient été chercher on ne sait ol ; supposition
par trop absurde; aussi il n'est nullement question de ce fait aux débats,
ni dans le réquisitoire, ni dans le résume. _

3° Une preuvesans réplique de la non localisation du erime dana I'Insti=
tut est, comme I'allestent les proces-verbanx, la non existence/des marches -
et contremarches dans le jardin, & partir de la grange, point C, jusgu’a
Pangle BB, prétendu endroit de la projection; il est impossible qu'on et
traversé le jardin a différentes reprises, & cause du ramollissement du sol,
sans en laisser des traces. ”

Lt eelle circonslance est tellement décisive, qu’elle prouve que non seu-
lement le erime n'a pas été commis dans la grange, mais encore dans au-
cune autre partie de l'établissement; la démonstration est évidente. :

Dans quelque partie du Pensionnat que la perpelration du crime et cu
liew, il fallait arriver au point C; et pour parvenir & I'angle BB, lieu de la
projection, traverser, par conséquent, le jardin sur la méme ligne.

Voudrait-on que le Noviciat eil été le théatre du erime;; il fallait arriver
au Pensionnat pour la projection dans le cimetiére; il n'y avait que trois
moyens pour porter le cadavre & Pangle BB : 1° Pintroduire par la grande
porte ‘du Pensionnat, letire N; il n'y avait d’autre voie que celle d’arriver
it la grange, point C, et par eonséquent de traverser le jardin, loujours au
méme endroil; 20 Iintroduire par le tunnel de méme; 3° par legrand por-
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fail, CC, donnant sur la rue Riquel; dans ce cas, il ne fallait pas parve-
nir au point C; mais les marches et contremarches auraient da exister &
parlir du grand portail, jusqu'a angle BB, et il n’en existail aueune ; de
telle maniére que pour pouvoir supposer 'existence ducrime dans Plnstitut,
il faudrait admettre une voie souterraine ou aérienne par lagquelle le cada-
vre aurait ¢té introduit dans ke eimeliére.

La circonstance de Fabsence des marches et conlremarches dans le jar-
din, quoique attestée par les procés-verbaux du commissaire de police &t
du juge d’instruetion, n’esl point mentionnée ni aux debals, ni dans le vé-
(fuisitoire, ni dans le résume.

Ainsi, tout ce qui peut lendre & établir la non localisation du crime
dans LInstitut, par voie de suile Pinnocence de Léotade, esl soignensement
cearté pendant les seize audiences des premiers débats; et il en a été

. de méme des seconds; on a misa 'éeart, oul'on est passé superficiellement,
sur les faits propres & détruire I'accusation. Deux audiences et demi ont ¢té
employées & enlendre des témoins a décharge, qu'on a déclarés faux témoins
avant de les avoir entendus ; toutes les autres andiences ont é(é remplies
par la mise du frére Lorien en prévention de faux témoignage; par la pré-
tendue subornation de Vidal et de Magdeleine Sabathier; par des disserla-
tions sur un coneiliabule dont la non existence est démonlirée; on n'a dis-
cuté sur ancune circonsfanee constitulive du viol; mais & la place, on a fait
de longs dialogues avee le frére portier, & qui on demande compte des per-
sonnes qui sont enlrées au vestibule dans la matinée du 15 avril; avee lg
frére Navarre; on Iui a fait wn erime pour avoir va Vaumdnier el sa soulane
lors de son entrée au vestibule, le 15 avril; avee U'abbé Perlgs, qu'on outrage

' paree que, n'ayant pasde montre, il ne peutdéposer affirmativement sur une
demi heure de différence que lui conteste Paccusation; ajoutons a cela Fin-
vestigation sur le portail de fer et P'achat de vin & Saint-Simon. Veili le
sommaire de ces fameux débals qui ont scandalisé la chrétienti, ef envoyé
un religieux, & perpétuilé; an bagne.

Mais ce n'est pas tout, il resfait & diseuter sur lirrégularité des plans;
sur la description erron¢ée de la sitnation des lieux contenue dans un pro-
cés-verbal dn juge d'instruction: et sur Uimpossibilité de la projection du
cadavre pardessus le mur. Sices divers points élaient résolus en faveur
de Paceusé, ils étaient suflisants pour opérer son relaxe. Clest ce qu'a
pressenti Ia prévenlion ; qui, audacicusemenl, a enleyé encore & Faceusé ce
dernier refuge.

Lorsque pour Iy coustatation d'un erime, des experts sont requis pav e
ministére publie, et que ces experts sont appelés a Uaudience pour afficmer
feur déeision , si les procés-verbaux sont acensaleurs, lo seul moyen de dé-
fense ost d’appeler d’autres cxperts, témoins & décharge, pour qu'une
discussion avee les premiers, manifeste l'erreur 5%l en exisle.

Ainsi, en mafiére d'empoisonnement, le erime se trouve constalé dans
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Faulopsie par des experls médecins, L'aceusé présenle & audienee d’aulres
docleurs, pour comballre par une discussion approfondic Popinion des
premiers. .

Ainsi, en matiére de faux en éeriture, des experts éerivains viennent
comme témoins i décharge combalire Uopinion des experts éerivains délé-
gués par la justice. Dans une opération chimique, dans une queslion guel-
congue, ou il sagit de quelque vérification , les experts b décharge admi-
nistrés par Paceusé doivent étre adniis.

Les défenseurs de Léotade s'étaient apercus, lors de la premiére session,
de la nécessité de démontrer Uirrégularité des plans et surtoul Pimpossi-
bilite de la projection pardessus le mug. 7

Pour éclaireir le fail, les Fréres euvent recours & M. de Waroquier, an—-
cien eapitaine d'état major, et & M. de Vaillac, ancien éléve de 1'école Poly-
teehnique et ancien meémbre de la Cour d’appel de Toulouse, citoyens
honorables et d’une grande insteuction. Sétant transportés sur les lieux et
ayant opéré mathématiquement; ils se eonvainquirent d'abord de lirreé-
gularité des plans el y remarquérent entre autres deux viees essentiels
provenant : I'un, de n’aveir pas mentionné les deux ouvertures; l'autre,
d’avoir donné dans le cimetiére une fausse position qui ‘aurait présenté
quelque possibilite de projection , tandis que fa véritable position la rendait
impossible (1).

1ls vinrent ensuite aa point le plus essentiel, celui de I projection du
cadavre pardessus le mur, qui ne pouvait avéir ew lieu gue de irpis ma-

" niéres : par;élancement pardessus le mur, par hissement, el par escalade;

el toutes auraient laissé des traces; .

Ils voulurent d'abord savoir, st l'élancement pacdessus leomure, sans
toucher au couronnement, qui se lrouvait intacl, avail été possible; ils se
conyainquirent, parune expérience, que homme le plus vigoureux n'avrait
pu lancer un corps pardessus ls mar qui était & la hauteur de'2 métres 85
centimetres.

Le 26 février, quelques misérables élant venas menacer fa maison dos
Fréres, un poste de .78 soldats qui formait la-eompagnie des grenadiers
du premier bataillon du 41° de ligne, y (ul établi; ces soldals sont invités
a faire un issai :on remeb entre leurs mains up roulean de bois, long
d'un mébre ef d’un poids de 33 kilogrammes; il étail dans une condilion
plus commode pour le jel ; étant inflexible, sans bras ni jambes flottants,
sans velements, d'un poids moindre que eelui du cadavre, présumeé étre
de 55 & 40 kilogrammes. On était au milien du jour, le sol stait see.
Touns les soldats s'essayérent & l'envi, mais inutilement; parmi les plus
forts se distinguait un caporal , ancien porfelaix de Ia marine & Marseille,
reconnu par tous comme le plus vigoureux soldat du bataillon; de quel-

(1) Yoir le plan | figures 2 et 3.
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que facon que ce militaire combindt ses efforts, la plus grande hauleur i
laquelle il peat porter le moreeau de bois, fut & 2 métres 10 centimétres;
75 centimélres de moins que la hauteur du mur.

Ce mode de lancer le cadavre aurait d’aillears pmcluit des piétinements
au bas du mur, qui n'existaient pas. Dans son résamé, M. le président a
reconnu I’ lmpOathllltl) de ce mode de projection.

La projection d’une maniére verticale aurait pu avoir lieu en poussant
le cadavre jusqu’au faite du mur, et de Ia lui faisant faire la culbute
dans le cimetiére. Outre qu’un homme n'aurait pu le hisser & une lelle
hauteur, sans le secours d'une échelle ou de tout autre instrument qui
aurait élevé son corps au-dessus dugol; il y aurait eu 4 la plate-bande, vis-
d-vis de 'endroit ou le cadavre a été trouvé dans le cimetiére , beaucoup
d’empreintes des pieds de l'individu qui s’y serait place pour pousser le
corps; le mur; dans toute sa hauteur, aurait eu de grandes riclures; le
couronnement aurait élé brisé, et le cadavre, au lieu de tomber oblique-
ment ;. aurait fait la culbute en droite ligne , 1a téte ou les pieds au bas du
mur des Fréres, suivant que le hissement eit eu licu par la téte ou par
les pieds. M. le presulenl; arenoncé dans le résumé 4 ce moyen de projec-
tion, pour admettre la projection par escalade.

Mais ce dernier mode de projection aurait laissé: des traces profondes, de
méme que les deux autres; Uéchelle appliquée au mur en pisé, en étal de
moiteur, par l'effet-de quinze jours de pluies, aurait laissé d’énormes réclu-
res; placée sur la plate-bande, ayant & supporter'le poids du cadavre et
de celui qui le portait, elle se serait enfoncée méme aun-dessus du premier
échelon; l'auteur de la projection aurait fait une foule de piétinements (1).

Ainsi, le résultat de I'opération et de la vérification de MM. de Waro-
quier et de Vaillac éfait I'icrégularité des plans et Pimpossibilité dela
projection du cadavre pardessus le mur; ce qui était suffisant pour le re-
laxe de I'aceuse. :

La défense formait une grande espérance sur leur opération.

Mais, vain espoir!

M. de Waroquier est le premier qui se présente i I'audience ; il parle de
I'examen des lieux ; il arrive aux empreintes de 'échelle, aux expériences
qu’il a faites sur le jet du mur. M. le président des Assises U'interrom-
pant : Ce que vous dites Id, lut dit-il, w'est. autre chose qu'un plai-
doyer en foveur de Uaccusé; vous n'étes pas Uavocat de Léotade. Le
témoin veut persister;' M. le président lui impose silence. Le tomom est
foreé de se retirer.

M. de Vaillac parait ensuite el commence par dcposer dans Ies mémes

{1} Nous avons fait I'essai, & 'angle , dans le temps d'une longne sécheresse, ap=
pliquant 'échelle au mir ef un homme y montant : I'éehelle g'enfongait dans la plate-
bande , au-dessus du premier échelon.
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termes que M. de Waroquier. Dés le premier mot, le pouvoir diserétions
neire l'arréte. M. de Vaillac insisle ; le pouvoir diserétionnaire lai impose
{rés impérieusement silence.

Dans son résumé, le président épouse en entier le systéme de la préven=
tion. Aprés avoir omis les circonstances les plus favorables i la défense,
voici comment il Sexprime au sujet des traces prétendues d’échelle lrouvées
dans le jardin, déclarées insignifiantes par le procés-verbal du juge d'ins-
troetion :

« Au nombre des indices, porle le réesumé, qui accusent plus explicite-
» menl I'établissement des Fréres, serencontrent les traces d’une éehelle et
» les fraces d'un piétinement qui paraissait étee destiné & effacer celles d'une
» aualre échelle qui aurait été placée prés de l'angle de Porangerie.

“» Vous avez compris, dil-il aux jurés, le systéme de Paccusation; le cou-
» pable se serait servi de son echelle pour fixer la place ou le cadavre de-
» vaif étre placé; s'appercevant que ce point ne devait pas étre opportun,
» il a replacé I'échelle & I'angle; apreés Popération, il a du s’appercevoir que
» l'échelle a laissé des empreintes; avant de se reliver sur le sol le plus
» ferme de P'allée, il a da faire un piélinement pour effacer les traces de
» son échelle, »

Celle argumentation est encore le fruit d’une hallucination produite par

- la prévention.

Comment concevoir un pareil langage dans Ia bouche du président des
Assises? Comment n’a-1-il pas fait attention que les fraces étant isolées de
toul piétinement, son raisonnement n'était pas soutenable? Pour placer
manuellement I’échelle dans ce lieu inopportun dont il parle, des traces de
pieds se seraient imprimées sur le sol; pour la déplacer et Ia porter i l'an-
gle, de méme; et cos piélinements el traces des pieds auraient dii élre pré-
cédés de marches et contremarches partant de la grange d'ou le cadayre
aurait 6té enlevé: d’un aukre colé, en Otant I'échelle de ce lieu inopportun,
si elle avait été placée 4 I'angle et quelle elit servi 3 lancer le cadavre, elle
aurait fait des fraces profondes sur la plale-bande, puisque & un pas de 1a
une pose superficielle en avail laissé; et il n'existe pas la moindre trace.

Et encore, pour faire supposer que les traces des souliers avaient eu lieu
afin de faire disparaitre les traces d'une échelle, il aurait falln deux piéti-
nements, un pour chague branche, sépares de toute la largeur de I'échelle;
et les traces m'existaient que sur une seule ligne. C'était d’abord, d’aprés la
premiere affirmation de Coumes, [rois traces de souliers distinctes sur une
méme ligne; elles ne s'étaient changées en piétinements, toujours sur une
seule ligne, que depuis la seconde déposition du gendarme.

Ainsi, d’aprés les procés-verbaux du commissaire de police et du juge
d’instruclion, les traces des souliers et les prétendues traces d'échelle ne
pouvaient étre c’aucune ufilité alaccusation; et d’apres e résume, combing
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avec le réquisitoire, clles se sont changées en preuve de la localisalion du
crime dans U'lnstitut. '

Au milieu de débats dont la vérité a été aussi artistement déguisée; vis-
a-vis de magistrats animés d’une constante et violente prévention; en-
touré des passions politiques de I'époque, acharnées & la perle du Freve ,
il était impossible qu’un jury craintif et sans expérience ne se soit égaré.

Jamais les paroles de M. de Cormenin n’ont eu un aussi juste retenlis-
sement :

« On frémit en songeant que dans la provinee, surloul avec wn jury
» campagnard, simple, illettré, effrayable, le vésumd artificicux et pas-
» sionné d'un président d'Assises , peut délerminer sewl, tout seul, un
» arrél de wort.»

Siles douze jurés qui, sous la Terreur, envoyaient en massesles citoyens
4 I'éehalaud, sans preuves, présomplions, ni indices avaient pu étre évoqués
deleurs lombeanx pour juger Léotade, et que toutes les eirconstances établis-
sant la non pcrpntrahon du crime dans PInstitul leur eussent 616 soumises,
ils n'auraient pas osé décider que le Couvent avait été le théitre du viol et
du meurtre.

Disons done que les donze jurés honorables qui ont pronones sur le sort
du Freérve, s'ils eussent éte éclairés par des débats réguliers, n’auraient point
prononeé un verdict affirmatif.

hais eat-il été constant que le erime a été commis dans Ia grange, I'in-
noeence de Léotade aurait di étre proclamde.

If.

Léotade n’a été condamnd que parce gue les preuves de son innocence
ont ¢té omises ou alidrées aux débats,

Toutes les preuves 4 charge ou i décharge devaient élve franchement
développées aux Assises.

Le premier point & discuter était celui de savoir si, d’apres les cireonstan-
ces (que pr‘(,sentaient le viol et le meurtre, Léotade, seul; auraif pu le com-
meltre; et si, dans le eas de la négative, il avait pu avoir un complice.

Ces de-ux uestions auraient &té régolues en faveur de 'aceusé.

La médecine légale décide quune fille pubére ou qui approche de la pu-
berlé ne peut étre violée sans le concours dé plusieurs personnes.

La doctrine se résume & ces expressions de Mare Briant, médeein legiste :

« Mais ¢'ll s'agit d'une femme pubére ou @ peu prés, danscecas la résis-
» tance, si elle persisle, est invincible ; toutefois, dans les questions de
» cotte nature; le médecin devra comparer soigneusement I'élat physique
» de Phomme avee celui de la femme, ot adopler pour prineipe, qu'd moins
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v ('une excessive disproportion entre les forces de l'un et eelles de l'autre,
» il serait difficile d’admeltre la! eonsommation du viol, malgré la volonlé
» (e celle-ci; el s'il pouvail se présenter des circonstances dans lesquelles
» il fallut Padmellre, il serail ~impossible quion ne rencontrit pas sur
» Lhomme el sur la femme des traces de résistance (1) »

8l s'agit d'une femme pubére ona peu prés la résistance est invincible.

C'élait le cas de Cecile Combetbes, qui était dans saiquinziéme année et
trés robustey il y avait déja quatre ans quléelle colportait dans la ville des
paguets de lingerie (2); la résistance gu’elle & opposée prouve sa foreé: sa
téte el son visageétaient menrtris, son nez disloqué, et ses mains porlaient
dés marques mullipliées de conslrietions.

Si, d’aprés la science el I'état. du cadavre, un homme du monde n'aurait
pit seul commetire le viol, & plus forte raison doit-il en Etre ainsi lorsqu'’il
s'agitd'un religieux. L'homme du monde porte des vétements qui ne génent
point ses mouvemenls; un frére, au contraire, est revéta d'uné longus et
large robe, qui par son volume l'émbarrasse; elle n’est ouverte que sur lo
devanl du eon jusqu’a la eeinture ; toute la-partie inférienre de a ceinture,
en bas - est farmée comme les robes dit sexe; dans cef élat de ehoses, une
main élait indispensable pour soulever el relenir la robe; il n'en restaif
quune, évidemment impuissanle pour la perpétration du erime.

Malis les dosteurs Estevenet; Gaussail et Ressayre onl décidé par assis et
levé, & Paudience, que le frére Léotade avait pu, sans aveir de somplier,
commettre le double erime..

Toul démontre que les docteurs avaient respiré l'air eonfagienx de Ia
prevention, qui avait obseurei lear intelligence; pour le prouver, il suffit
d’énumérer leurs actes dans la proecdure Gerite et dans les débals.

On les vait déelaver d’abotd que P'état physique du frére Liolade n'était
pas susceplible d’'un viol réeent; dix jours aprés, sur les réguisitions du
ministére publie, ils afficment le contraire; le 20 avril ils proecodent i la
visite corporelle de l'entiére Congrégalion ; ce qui n'aurail pas en licu s'ils
avaienb averti M. d'Oms, dont ils élaient les guides, qu’une pareille visite,
par sa nalure, dm‘;iit élre inefficace et serait évidemment sans effef, a
cause (IOSJOIIIS qui s'élaient écoulés depuis le crime; ce sont ces mémes
docteurs qui ont choisi des chemises dans un tas, comme piéees de conyie-
tion, & cause de certaines taches que I'art leur indiguait étre exclusives du
viol.

Employés tour-a-tour comme médecins, macons , charpentiers, physi-
ciens, aprés avoir constalé dans leurs proeés-verbanx, gue le mur de sépa-
ration du jardin des Fréres avee lescimeliére n'ayait pas été escaladé , ils

«déeident (qu’an eorps yolumineux , tombé sans doule du ciel,, aurait pesé

(1) iOn peut voir une dissertation & cet égard dans Ia Relation historique.
(2) Diposition des parents et autres témoine.




— 254 —

- sur le couronnement sans I'éeraser, et y aurail recueilli un pétale de géra-
nium el un détritus de eyprés trouvés sur les cheveus ; rejetant deux causes
toutes naturelles, savoir, que la fleur avait été détachée par I'application de
la main des eurieux au mur, et que !e détritus provenait d’un cyprés qui,
touchant presque au cadavre, avait élé secoué par la foule qui s'élait pres-
sée autour. Les trois docteurs ont voulu que I'ordre soit né du désordre,
en déeidant que Parrangement des habits pouvait étre Peffet de la projection ;
el contrairetment aux lois infaillibles de la pesanteur, ils onl affirmé que la
position du cadavre sur le sol, telle que nous I'avons vue, pouvait avoir élé
produite par celte méme projection ; enfin, deux de ces mémes docleurs, en
présence du troisiéme qui ne les conlredit pas, dissertent & 'audience pen~
dant des heures entiéres sur I'état physique de Léolade, qu'ils disent avoir
inspecté, malgré les proteslations du Frére qui ne cesse de leur erier: vous
vous (rompez, vous ne m'aves pas visité. Bt A I'audience du lendemain
les deus docteurs reconnaissent humblement leur erreur, et conviennent

.que le frére Léotade n'a pas élé soumis & leur inspeetion.

Mais qu'importe opinion des trois docteurs, lorsqu’elle est repoussée
et par la science et par le bon sens? i

Pour que la question edf pu élre scientifiquement et raisonnablement
résolue, eile aurait du étre posée ainsi @ .

Léotade, dont la main élait inhabile & commettre un forfait, relevant
de maladie et encore convalescent, puisqu’il portait un vésicatoire, de 1'ar-
dre des médecins, venant d'entendre la messe ef de communier, ce qui
nécessairement paralysait ses facultés-pour commeltre un crime, a-t-il pu,
a lui seul, commettre le viol et le meurtre, d'aprés les circonstances dé-
crites dans 'autopsie?

Pour effectuer le double crime, Léotade aurait procédeé ainsi : il aurait
«lit fenir d’une main sa robe et élreindre la jeune fille; et avee I'autre main,
qui seule reslait libre , il devait faire plusieurs opérations distinetes et si-
multanées : comprimer le nez dela vietime au point qu’il a éte écrasé,
pour empécher les mouvements de la téte; serrer ct consirictionner les -
deux mains, 'une, an moyen des ongles; autre, en I'appliquant sur da
gros sable avee une si forte pression, qu'elle a produit six contusions i la
face dorsale de la main droite; et dans le méme moment, tenant toujours
sa robe, écrasant le nez et constrictionnanl les deux mains, qui si elles
avaient ¢té libres auraient porté obstacle & I'action du viol, il aurait écarte
les membros inférieurs, les aurait maintenus dans un état de séparation
sans lequel le crime était impossible. 11 est de toute impossibilité d’admet-
tre que Léotade, seul , edt pu commeltre e erime.

Il Iui aurait falla un complice; ot l'aurait-on trouvé? On n’a pas perdun -
de vue gu'entre la prémeditation du viol et son exécution, il ne s’élait
¢écoulé que cing minutes d’aprés I'accusalion , et une minute daprés la dé-

fense.
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Dans ce court espace de temps, aprés avoir délerminé Céeile Combeties
a le suivre dans le Couvent, il aurait fallu qu'il edt été dans I'intérieur
dire au premier frére qu'il aurait rencontré : Venez m'aider dans la per-
pélration dw viol et du meurtre que je vais commeltre,. dans la grange.
Dans un bagne , la possibilité d'une telle complicité ne pourrait étre: ad-
mise.

C'est done une faute grave de ne pas avoir débattu la question de savoir
si Léotade, seul, aurait pu commetire le erime.

Les débats doivent contenir la représentation fidéle de tous les faits &
charge ou & décharge.

I)apm,s les médecins légistes, on auralt trouvé sur Leotade, £l avait
élé Panteur du viol , des traces de résistance; sa figure, ses mains auraient
da étre égralignées ; d’antres parties de son corps blessées. Mais ce qu'il
y a de posilif, et est incontestable, c’est que s'étant roulé avee sa victime
sur le sol de la grange couvert de dotmus de foin, ses habits en agraient
éle imprégnés de la téle aux pieds, mélés avee les ]Il‘ltlL‘I‘O-b féeales el san-
guines qui sortirent du corps de Cécile; ces debris de fourrage aurvaient
forme une eroute dégoatante 4 voir.

Comment se peut-il que la prévention ait omis d’apprécier cetle circons-,

tance? !
. Immédiatement aprés le crinmie, Léotade assiste dans la chapnllo A o eé-
citalion du chapelet , et dine ensuite en communauteé. Aprés la réeréation,
il va en ville le restant de journée faire ses commissions; il prend le repas
du soir an milieu de ses fréres; va, comme de coulume, coucher dans la
cellule du directeur, passe toute la journée du lendemain & parvcourir
Toulouse, allant chez divers marchands pour acquitler des fuctures; et
Pinstruction ne remarque pas que la propreté de ses habits écarte de lui
fount soupeon.

La prévenlion n’a rien négligé pour élablir la perpélration du erime
dans le Couvent; il ne Iui a pas suffi ¢une vérification rigoureuse et minu-
tieuse de la localité; elle a voulu visiter les personnes; elle a dirigé les
instruments microscopiques des médeeins sur la partie du corps des reli-
gieux que la pudeur ne permet pas de nommer; du nombre desquels se
trouve Léotade; et elle ne s'arréte pas 4 l'examen de la robe, de la culotle,
des chausses du Frére qui auralent éte les témoins muets et 1rt‘ecusahl(‘s
du erime.

L'élat intacl des habits de Léolade était une preuve positive de son inno-
cance, &4 moins qu'il ne fut établi qu'il avait changé d’habits.

Et aucune invesligation n'est faite pour constater ce changement d'ha-
bils !

1l fallait employer dansle Couvent {ous les moyens possibles pour dé-
couvrir la verité; interroger & ce sujet les fréres directeurs, les freres
lingers , les jardiniers, toules les personnes 4 I'insen desquelles le change-
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ment d’habits n'aurail pu seffecluer. Aueun (émoin w'est interpellé; pas
plus que Léotade, dans les vingt inlerrogatoires qu'il a subis.

Les Assises ont lieu , el dans les trente-qualre audiences qui se sonl sue-
cédées, les magistrats n’ont point daigné porter un seul instant lattention
tles jurés sur 1'élat de Uhabillement de I'accusé, qui aurait fail ¢vanouir toule
idée de culpabilité,

Et cette circonstance, si précieuse pour la défense, n’esl mentionnée,
ni dans les réquisitoires, ni-dans le résumé.

Des experts ont pourtant procédé a la vérification des habits; ils L'ont
formellement déclare :'ils ne présentent pas la moindre trace du viol,

Aux deébats, Vinstruction a exigé de ces mémes experts qu'ils rendissent
compte de lears opérations ; mais il n’a pas élé question de la vérificalion
des habils; leur proeés-verbal est resté inconnu dans le dossier du minis-
{ére public, _

Il n’en a pas 6t¢ de méme de la chemise n° 562 faussement atlribuée &
Leéotade. '

Le grand earactéere du ministére public est Pimpartialité et la sagesse
qui doit présider, en matiére criminelle, & Pappréciation des circonstances
dd la cause.

1l doit poursnivre avec zéle et vigueubr le eriminel; mais « 8'il veul que
» laccusation ne erie jamais vengeanee contre lui, qu'il la poursuive
» comme un ennemi du ¢rime et comme ami de laceusé; la loi Parme puis-
» samment conlre 'accusé, mais elle ne défend pas Phumanité dans Iexer-
» cice de ses rigueurs; un aceusé peut éfre un malheureux aussi bien qu'an
» eriminel; 1a loi n’a pas abandonné les malheurcux; elle leur a constitué
» un profecteur; el ce protecteur, c’est le vengeur des erimes (1). »

Pourquoi faut-il qu'une conviction erronée ait 6té Tesprit de modéra-
1ion au ministére public ¢t 'ait rendu I'ennémi acharné de Léotade?

La lettre adréssée an Garde des Seeaux, contenant une résistance imagi-
naire, de la part des directenrs des Frérves, & la recherche de la vérilé, n’a
produit aueun effet soit: dans le publie, soit.devant les jurés, leur étant de-
meurée étrangére; il n’en est pas de méme de la chemise présentée dans
T'opinion publique, aux débats, dans le réquisitoire, dang le résume, corame
preave sans réplique de la loealisalion du erime dans I'Institut et de la cul-
pabilité de I'accusé;' tout ce gqu'une dialectique captieuse et subtile a pu
inventer a ét¢é mis en usage; la prévention a présenté la chemise comme
un drapeaun sur lequel’les jurés et les populations égarées onl eru voir
tracée la sanglante scéne du viol el du meurlre de Cécile Combelles; of
cotle fatale erédulité a produit I'affrenx résultat quon s'élait proposé.

Et pourlant, o deéplorable effet de P'égarement de Vesprit humain T nous
Yayons déja dit, ce serait un erime d’avoir mis la chemise parmi les char-

(1) Merlin, verbo ministére public.
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ges de laccusation, si des magisfrats prévenus pouvaient devemr cri-
minels.

Nous allons démontrer que la chemise n° 562 a elé étrangére & Léotade;
qu’elle n’est point la chemise du meurtrier.

Voici d’abord la description que font les experts de la chemise.

« Cette chemise est marquée par le n® 562 el une eroix rousse. On y re-
» marqgue a extrémité, sur le devant, immediatement au-=dessous de I'ou-
» verture correspondant i la poitrine, une tache qui présente tous les ca-
» ractéres de matiére fécale. Cetle tache, de forme irréguliére, a six centi-
» métres dans le sens de sa plus grande étendue. Un peu au-dessous d’elle
» el & gauche, on en voit une deuxiéme de méme nature, ayant 3 centime-
» lres, dans le sens de la grande dimension. Plus bas, se trouvent irrégu-
» ligrement distribuées neuf tiches, dont la plus grande a 2 cenlimétres
» et demi de long, sur 1 et demie de large. Ces laches ressemblent 4. . .

» Sur l'extérieur de la manche droite, & peu prés au niveau du coude,
» existent des {races légéres de matiéres fécales; on apercoit aussi des li-
»* gnes {racées de la méme matiére sur la manche gauche, un peu au-dessous
» du nivean du coude.

« Sur le milicw de la partie posterieure et externe de celte chemise, i
» 24 centimélres au-dessus du bord inférieur, se frouvent, dans une éten-
» due d'environ 18 centimétres, plusieurs taches de mafiére fécale, assez
» rapprochées les unes des aulres, qui semblent n’en faire gu'une.

» On trouve sur la surface interne de cette chemise, sur le devant, & peu
» prés au miliea, de légéres taches présentant 'apparence de matiére fé-
» cale, on y apercoit en outre des taches grisitres que nous avons décrit
» sur la partie correspondante et externe.

» Sur le derriére el loujours @ Uintérieur, se trowve aw niveguw duw
» bord inférieur , une large tache présentant Uapparence de maticres
» feeales.

» Sur laquelle lache ils ont remarqué quelgues semences qui leur ont
» paru ressembler & des semences de tréfle. »

Et c'est sur la recommandation expresse de M. le juge dinstruction,
disent-ils, qu'il ont mentionné les graines.

On 'le voit, la chemise est remplie de taches dans toufes les parties
antérieures el postérieures, internes et externes; et dans le nombre, il y a

- des taches propres au jeune age.

Nous dirons maintenant, que dans la supposition que la chemise dit
eétre considerée comme celle du meurtier, qui en aurait eté revétu lors
du double forfait, il demeure démontré que le vétement est étranger &
Léolade.

Demandons-nous d’abord dans quel endroit Ia chemise n® 562 a-t-elle
¢té trouvée? :

L'a-f-on prise sur le corps de Léotade? Non. A-t-en été la chercher dansg.

17
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la lingerie du Pensionnat dont il était 'économe, cb o il allait exelusive~
ment changer de chemise? Non plus. On est allé dans le linge sale du No~
vieiat la trier parmi les chemises des novices.

Pour parvenir & persuader que le n° 562 étail la chemise de Léotade, il
fallait de toute nécessilé analyser diverses circonstances ef les débaltre de-
vant les jurés,

L'état des deux lingeries du Noviciat et du Pensionnat devait élre la base
de la discussion. Chaque établissement a sa lingerie indépendante, régie
ar un linger particulier. Les chemises de 'une ne passent dans cel-
tes de l'autre, que dans le seul cas o un Frére va se fixer du Novieial
au Pensionnat, ou de ce dernier élablissement & 1a Communauté; alors
seulement le nouveau venu, en changeant de chemise, laisse eelle dont il
est porleur & la lingerie de sa nouvelle résidence, et elle y reste.

L’existence des deux lingeries étant reconnue, il fallail connaitre 'origine
du n° 562. D'aprés le registre de la Communaulé, il avait appartenu i un
novice nommé Justin Joseph, qui avait quitté le Novieiat sans enlrer au
Pensionnat; d’oit la preuve que ce numéro n'avait pas cessé de faive partie
du linge du Noviciat.

Ces deux faits étaient constatés dans la procédure éerile.

S'ils eussent été établis aux débats, ils auraient offert des difficuliés gra~
ves & surmonter; plusieurs questions devaient étre résolues: 1° pour quelle
cause le n® 562 serait-il passé du Pensionnat am Noviciat? 2° pourquoi le
frére Léotade, gqui exclusivement changeait de ¢hemise dans la lingerie du
Pensionnat dont il faisait parlie, aurail-il été chercher une chemise & la lin-
gerie du Novieial qui lui était étrangére, et v aurait déposé la chemise du
Pensionnat, dont il était revétu, qu'on n’y aurait pas refrouvée? 3° par
quel moyen la chemise du Pensionnat qui élait sur le Frére se serait-elle
trouvée sous sa main parmi les chemises des povices, lorsque pour la se-
conde fois il aurait été & la lingerie dn Novicial y déposer le ne 5627

On ne pouvait rendre vraisemblable dans Pesprit des jurés la transmis-
sion de la chemise d'un établissement a Pautre, qu'en faisant connaitre
d’une maniére spéeiale les faits de cette transmission; et surfouf en préci-
sant le transport miraculeux d'une chemise du Pensionnat au milieu des
chemises des novices; tout exprés pour que Léotade pul s'en revetir en se
dépouillant du ne 562,

Pour se soustraire & Pobligation de remplir cette tiche nécessaire et
légitime,; on a suivi un mode bien simple; on a fondu aux débats les denx
lingeries en une seule.

M. de Labeaume s'exprime ainsi dans son résumé: « Nul n’a pu émettre
» l'opinion que celle chemise n'apparlenait pas a la maison; et dans eclie
» circonstance, Pengionnat et Noviciat, c'est la méme chose. » Ce qui
veut dire, contre la vérité, que le Pensionnat et le Novicial n'avaient qu'une

lingerie commune.
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C'est en partant de.cetle fausse base que la prévention a eu le champ
libre.

<« Léotade a pu, dit M. d’'Oms, le lendemain du erime se débarrasser de
» cette chemise, en la portant dans la picee ot elle a été trouvee et ou on
» P'a saisie le 18. Il a pu aussi trouver dans cette pitee une autre chemise
» moins sale eb s’en revetir jusquan samedi, ot il a pu prendre celle que
» lo linger lui a remise comme aux auires Fréres. s

Toul eela aurail ét¢ possible §'il n"avait existé qu’une seule lingerie; mais
si le ministére public avail fail connaitre aux jurés Uexistence des deux lin~
geries, la supposition était insoutenable.

En effet, quel moment aurait pu choisir Léolade pOl.ll‘ s'introduire furti-
vement dans la lingerie du Noviciat ?

D'aprés 'acedsation, ce Frére seraif né pour faire réussir les entrepmaea
les plus hasardeuses: il'serait parvenu i traverser en plein jour un établis-
sementthabilé par 500 personnes, avee une jeune fille, pour aller la violer
et la tuer dans une grange entourée de monde, sans que personne ait rien
vu ni entendu ; et mainlenant, dit Taceusation; pour se débarrasser de sa
chemise, il arriverail an Noviciat, possesseur d’une fausse clé; pénetre-
rait dans Pintérieur; ouvrirait la chambre renfermant le linge sale, Oferait
sa robe, se dépouillerail do sa chemise, en prendrait une autre moins sale,
vemeltrait sa soutane, refermerait la porte et se retirerait lranquillement
sans que sa présence intempestive ot attiré aueun regard!! Et, en dépo-
sant la chemise ne 562 parmi le linge sale des Novices, il y aurail trouvé,
par un hasard inconcevable, une ¢hemise du Pensionnal pour s’en revé-
tir 1! Ceci n'est pas plus possible que Pintroduetion de Céeile Combettes
dansla grange.

Cette mmpossibilite, réunie a celles qui précédent , n'arréle pas la pré-
vention. ;

Ce west quaprés ayvoir vérifié dans le Pensionnat, soit les chemises des
fréres, soil celles des pensionnaires, o 'on n'a rien trouvé parmi le linge
sale qui put autoriser & dire que telle ou telle autre chemise était celle
dont le menrtrier aurail été revétu, qu'on coneoit la singuliere idée d'aller
visiter le linge salle du Noviciat; quoiqu’on sache bien, d’aprés I'élat des
lingeries, que Léolade n’a pu aller changer de chemise & la Commu-
nauté.

Le 18 avril, un commissaire de police; assisté des trois médecins insépa-
rables de l'instruction, se transporte au Noviciat et se fait exhiber le linge
sale, réuni dans un grand tas ol se trouvent confondues les chemises des
novices numérotées, avee eelles des fréres qui ent une marque parvticuliére;
on fait séparer les chemises des fréres avec celles des novices. On examine
d’abord lesehemises des fréres; on'n'y trouve rien qu'on puisse remarguer,
pas plus qu'on n’en avait trouvé au Pensionnal.

Nétait-il pas dés lors natarel d’arréler Vinvestigation ; ear comment con-
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cevoir raisonnablement I'idée que Leéotade, frére servant au Pensionnat,
aurait 666 revétu, le 15 avril, de la ehemise d'un noviee?

Mais enfin, la vérification quon allait faive offrait des garanties; elle al-
lait avoir lieu par les trois médecins auteurs de Pautopsie; Tinstruction
reconrail i leurslumiéres pour constater 'existence de la chemise du meur-
trier; personne mieux qu'eux n'élait apte pour cette opération, qui consis-
tait & adapter les traces du viol que devait présenter la chemise, & I'état du
cadavre et des habits de la vietime dont ils avaient une si ample connais-
sance, d’aprés la deseription qu’ils en avaienl faite.

Les trois doeleurs procédent; ils vérifient successivement les ¢hemises
des novices; ils trouvent dans la plupart de souillures de matiéres-féca-
les, eb de faches qui sont exclusivement propres a la jeunesse' il n'y en a
point eu sur les chemises des fréres, a canse de leur :159 mur, ni dans
celles des pensionnaires qui sonf trop jeunes.

Le but de la prévention, en gratifiant les (rois médecins du mandat de
vérifier les chemises, élait d’obtenir d’eux la sanction de son systéme par
une manifestation personnelle qui lui fiit favorable. Car pour faire choix
d’une quantité de chemises souillées, on n'avait pas besoin de gens de Part.
Aprés la verilication, les doeteurs se taisenl; ils se contentent de faire le
choix des chemises qui contenaient le plus de souillures; aprésun premier
triage, ils en fonl un second eontenant sept chemises ef deux calecons
qui sont mis dans un sae, puis sous le seellé.

Le silence des trois experts, dont la complaisance pour la prévention
ne peut étre. dissimulée, élait significatif. 11 ne put dessiller les yeux des
magisteals, qui ont encore recours i la seience de trois chimistes, Fithol,
Bernadet et Couzeran, les mémes qui ont vérifié Jes habits de 'Léotade

Ceux-ei, nantis des sept chiemises ef des denx calegons, aprés s'élre en-
tourés des lumiéres des médecins, font leur opération chimigue; aucun
mdice de viol ne se manifeste: ils ne trouvent que des souillures de malie-
ves [éeales, des taches qu’on ne pent attribuer qu'a la jeunesse des novices.

Aussi les ehimisles se conlentent de décrire Pétat malériel des chemises,
sans faire connaitre, pas plus que ne l'avaient fait les médecins, leur convie-
tion personnelle. La description qu'ils en font est un nouvelle preuve que
la chemise ne 562 ainsi que les six aulres saisies, éfaient le 15 avril vevé-
tues par des novices.

En effet, les souillures des sept chemises sont analogues; elles ne se remar-
quent que par le plus ou moins de quantité; d’oii la conséquence que le
choix qui a été fait dune 562 'a été arbitraivement.

‘Tout ce que nous venons de dire est le résullat de la procédure ecmle,
petit-étre quaux Assises des preuves contraires onl été acquises; on aura
soumis les frérves lingers, pouvant seuls faire connailre la vérilé, i des
profonds inlét‘i‘ogﬂtoires, gui auront eu un résultat favorable i laccusa-
tion; on aura exigeé des médecing el des chimistes, par des Lh‘l[ld]lflvk di-
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vecles, qu'ils fissent connaitre leur conviclion sur la question de savoir si
le ne 562 était on n'élait pas la chemise de Léolade; et leurs 1‘bp0nsea au-
raient été affirmatives.

Rien de tout cela n’a eu lieu; les débats ne se sont portés que sur 'état
malériel de la chemise; la conviction personnelle des six experts ne leur
a point été demandée; les fréres lingers, quoique appelés en témoignage,
n'ont eu & répondre i aucune question relalive i Uétat des lingeries, el aux
circonstances ayanl pour objel la transmission des chemises; en un mot,
on a jeté un voile impénétrable pour le jury sur tontes les preuves et les
présomplions que nous avons rapportées, qui démontrent jusquth l'évidence
que le n° 562 n'a cessé d'étre revétu par les novices.

Huil graines de figuo, trouvées sur les habits de Cécile el e¢ing graines
sur le n° 562, ont déterminé la prévention a persister de soutenir le con-
traire. ; s

Reprenons les faifs :

Lord de Paulopsie et de la vérification des chemises pa]' les médecins, ces
graines ne furent pas apercues.

Les chimistes les virent lors de leur opéralion; mais elles élaient pres-
que impereeptibles , si peu sensibles que, porte leur procés-verbal , ils ne
surent pas distinguer si ¢'étaient des graines de figue ou de semences de
tréfle; el ces graines leur paraissaient si peu importantes, qu'ils ajoutent;:
que c'est sur la recommandation expresse du juge dinstruction qu'ils
fes ont mentionndes. Le sieur Noulet, professeur d'histoire naturelle, leur
fut adjoint; avec son concours , on décida que e'élait des graines de figue.

L'argument qu'on pouvail tirer de l'existence de ces graines sur les ha-
bits de Cécile et en méme temps sur la chemise ne 562, se lrouvait deé-.
truit par deux raisons peremptoires : il fut reconnu que les noyices
mangeaient pour leur dessert dos figues de la méme qualilé que celle qu'a-
vait mangées Céeile; et ensuite les graines de figue se Lrouvaient placées
sur la chemise dans un endroit qui déedlait le lieu d’ou elles éfaient sor-
ties; lequel n’avait pu étre en contaet avee los habits et Te cadavre de la
vietime. Les graines &taient placées, disenl les chimistes, swy le derriére
el @ lintérieur, au nivean du bord inférienr.

Ainsi, la discussion sur les graines de figue semblait terminée , lorsqae
le docteur Noulet est surpris par une hallucinalion qui n’est pas la moin-
dre des illusions qui ont dominé la cause. Ces mémes graines gue les mé-

“decins n’ont pas apercues, si pen visibles méme au microscope, que les

chimistes n’ont pu distinguer si ce sont des graines de tréfle ou de figue,

. proviennent, nous apprend le docteur Noulet ., de 1a méme ficue d’ou sont
’ 5 4pp ; a1

sorties les graines qui éaient sur les habits de Cécile. Vainement son opi-
nion est-elle combattue par deux consullations successives de deux profes-
seurs de chimie de la Faculté de Montpellier, membres de IInstitut, et par les
chimistes qui ont opéré avee lui; vainement elle est rejelée, non seulement
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par [a science, mais encore par le bon sens. Les graines grossissent si mi-
raculeusement sous la lunette du docteur, qu’il persiste & afficmer sur son
Diew et sur son dme que la méme figue a produit les diverses graines; et
cette affirmation, ajoute-t-il, il Ja soutiendrait devant toules les académies
de France.

Ella prévenlion dapplaudir & cetle assertion du sieur Noulet, devenue
son unique ressource pour maintenir le n° 562 parmi les charges de l'ac-
eusation.

Mais si on voulait admettre une décision si surprenante, si contraire &
la nature et & l'élat matériel des graines, fallait-il, du moins dans l'intérét
de la verité , soit pour l'accusation, soit pour la défense, I'accompagner
d'une diseussion lumineuse sur toutes les circonstances qui se rattachaient
A la echemise; fallait-il la faire suivre des dépositions des fréres lingers. On
ne yeul point, quoiqu’ils soient présents & I'audience, qu’ils fassent connai-
tre I'élat des deux lingeries, et les causes de la transmission du vétement
d’une lingerie & 'autre. i

Ce n’est pas tout, on laisse sous le scellé la chemise; tandis que loutes les
antres pieces de conviction, la plume , les fétu de paille, les tiges de tréfle,
Ia fleur de géranium, sont étalees sur le bureau i 'audience.

Pour que le jury pronongit avec connaissance de cause, n'élait-il pas na-
turel de lui mettre sous les yeux non seulement le n° 562, mais encore les
six aulres chemises saisies?

La prévention n'agit pas ainsi, parce que cetle exhibition aurait élé suf-
fisanle pour éclairer le jury.

En effet, qu'auraient apercu les jurés dans Pexamen de la chemise
n° 5627 A 'eeil nu, des matiéres féeales, les graines étant invisibles; an mi-
croscope, quelques points tellement confus qu'ils n'auraient pu distinguer,
pas plus que les chimistes, si ¢’était de la graine de tréfle ou de figue ; mais
les jurés en auraient vu assez pour étre pénétrés de Pabsordité de Popinion
dn sieur Noulet sur l'identité des figues; et pour étre convaincus que cette
identité n'existail que dans Fimagination du docteur.

En comparant ensuite les sept chemises saisies Fune avee l'autre, I'uni-
formits des taches ef souillures leur aurait attesté quesepl novices en avaient
été les porteurs; et qu'il y avait du délire d’admetlre, comme le voulait
Paccusation, que le n° 562 avait été Ia chemise de Léofade.

Ainsi, de méme que la prévention s'est soustraite a la solution des diffi-
cultes relatives 4 ka transmission de la chemise, en omeltant aux débats la
dislinetion des deux lingeries; de meéme, elle laisse renfermée dans le sac
les sept chemises dont le seul aspeet aurait désabusé les jurés.

Mais admettrait-on que les graines de figue prouvent que le n° 562 a été
la chemise du meurlrier; qu'il fallit dive, avee le docteur Noulet, que les
graines lronvées sur la chemise sorlent dela méme figue que celles trouvées
sur les habits de Cécile, cela ne prouverait rien contre Léotade. Les preu-
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ves qui élablissent que la chemise lui est élrangerve , el qu'elle étail la clie-
mise d'un novice, n'existent-elles pas dans toute leur foree? Pour qu'il ¢n
fil aulrement, il faudrait que les graines eussent été frouvées sur les véle=
mentsdua Frérve, ou qu'il y edb une preuve positive que, par un cas extraor-
dinaire, il en avait ¢té revétu le 15 avril.

Mais il ¥ a plus; il est évident que le n° 562 n'était pas la chemise du
meurtrier.

Pour résoudre la question, il faut connaitre I'élat’ des habils de Céeile
Combéttes. :

Voici les conclusions du rapport des experls :

« 1o Il existe sur la robe des taches de boue ; de mitcositds de sang et
» de maliéres fécales; on trouve au milien de ces derniéres, des semences
» qui ‘nous paraissent, au premier apereu, ressembler i des seinences de
» tréfle; mais dont la nature ne pourra élre bien déterminée qu'aprés un
» examen plus sérieus. :

» 2 Il existe sur le jupon de couleur brune des taches de matiéres féea-
» les, dans laquelle on trouve des semences pareilles & celles que nous
+ avons dit exisler sur la robe.

» 3¢ Les taches de la jupe blanche sont formées par des mucosités de
» sang et des matiéres fécales,

» 4» Nous avons observé surla chemise des taches de mucosités de sang,
» e matiéres fécales.

» 5° La fache blanche observée sur 'un des bas, est une fache de.....

» 6 Il existe sur le mouchoir bleu, & pastilles blanches, des taches'de
» mueus, inclus d'un pew de sang.

» To Les quatre petites faches observées sur le fichu madras, sont des
» laches de sang.

» 8° La lache (rouvée sur les plis du schal en indienne, est une {ache
» de sang.

» 9* Les souliers sont salis par de la boue sur leur moitié¢ antérieure ,
» eb surtout du eoté intéricur; leur moitié postérieure est depourvue de
» houe. »

Aingi, il y a six taches de sang sur les habils.

La chemise, comme on I'a d'abord vu, étant couverte de taches aux par-
fies anlérieures et postérienres internes et externes; ces souillures n'au-
raient pu exister dans ces sens opposés, qu'antant que la chemise aurait ét6
roulée sur le corps et les yelements sanglants de-Céeile Combetles.

Pourque la chemise et été celle du meurtrier, il aurait fallu que les taches
cussent été de méme nature, ¢'est & dire composées de matidresféeales et en
méme temps sanguines; et on n'y a trouvé que des matiéres exerémenten-
ses, Pour que la chemise fut accusatrice, on aurait di y trouver de sang: et
dans l'opération chimique pas une seule goutte n’n été exprimée du vé-
tement.
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L’absence de matiéres sanguinolentes est tout & fait démonstrative ; elle
établit d'une maniére irréfragable que ce n’est pas la chemise du meurtrier;
rien ne peut altérer cette verilé.

Laprévention en a été elle-méme siconvaincue, qu'avee le plus grand soin
elle a écarté celle circonstance de 'espril des jurés. A eet effet, elle ne I'a
mentionnée dans aucun acte de la procédure, ni dans l'acte d'accusation, ni
dans les réquisitoires.

Aux débats, elle a trouvé le moyen d’en éluder la discussion.

Me Gase posa la question & P'audience du dix féyrier.

1l interpelle M. Filhol, un des chimistes.

« Toutes les taches de la chemise n°® 562 étaient-clles analogues?

» M. Filhol: Oui.

» M Gasc: 1l ne se trouvait sur cette echemise aucune matiére sangui-
» nolente?

» M. Filhol: Aucune.

» M. le president : Bt sur les vétements extérieurs de Cécile Combettes?
» Une seule pelite tache sanguinolente. »

Voila la discussion engagée: Me Gase allait lire le rapport des experts et
faire voir que §'il n'y avait qu'une tache sanguinolente sur I'habit exté-
rieur, il v avait cing taches sanguines aux habits qui couvraient immédia-
tement le corps. :

La vérité allait se manifester; et le jury, quelque ignorant, quelque pré-
venu qu'il elt pu étre, aurait inévitablement réjeté la chemise comme
n'étant pas celle du meurlrier.

Mais M. le président de Labeaume, dans sa sagesse, interrompit brus-
quement la discussion.

1l dit & 'un’ des huissiers: « Le capitaine qui était hier de service est-il 1a?

» L'huissier : Qui monsieur.

» M. le président : Faites-le entrer; MM. les jurés, le débat n'est pas in-
» terrompu, mais il change d'objet; vous comprendrez toul i I'heure
» pourquoi je le fais ainsi dévier un instant. »

Le capilaine est introduit en vertu du pouvoir diserétionnaire.

Il s’agissait de savoir si la salle des témoins avait élé violée, si des Fréres
n'auraient pas escaladé la fenétre.

L’imputalion n'est pas fondée.

« Cest bien, dit M. le président, il n’y a pas eu violation des régles. »

Aussitot il reprend les débals; mais il n'est plus guestion de linterroga-
toire du sieur Filhol au sujet de matidres sanguinolentes; M. de Labeaume
passe & un aulre témoin; et il ne g'agil plus, dans le cours de ces longs dé-
bats, de maliéres sanguines qui auraient di se trouver sur la chemise.

Le ministére public ne les mentionne point dans le réquisitoire. Mais
dans sa plaidoirie , Me Gase s'éerie : « Pas une tache sanguinolenle sur la
» ‘chemise; la Providence a donne celte indication comme une démonstra-
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» lion que le crime n'avail pu étre commis dans le lieu ou a éte décou-
» verte la chemise. »

M. de Labeiume, dans son résumé, méconnait celte démonstration
donnée par la Providenece; il omet cetle partie de la plaidoirie; il ne dit pas
un mot de 'absence des matiéres sanguinolentes sur la chemise; il kisse
ignorer aux jurés que les malicres [écales trouvées sur le vétement, pour
n'étre pas mélées avee le sang de la jeune fille, prouvent invinciblement
gue le n° 562 n'était pas la chemise du meurtrier (1).

Mais prenez garde, nous dira-t-on, il exisfe conlre Léotade une preuve
que yous ne pouvez combatire : tous Ies Fréres ont été inlerpellés sur
état de leur chemise; tous ont répudié le n° 562, d'on la conséquence
gqu'il élait la echemise de Léotade.

Cest ce que les magistrats ont soufenu avec force.

M. d’'Oms , dans son réquisitoire (page 448), s’exprime ainsi :

« Personne n'a recownu dans cet élablissement la chemise n® 562
comme i appartenant. Or, il est permis de croire qu'on 'aurait re-
connue , si les phénoménes qu'elle présente avaient résulté de simples
aceidents; nous sommes done en droit de dire que le ne 562 est une
preuve irrdcusable que le erime du 15 ayril a été commis dans I'éta-
blissement des Fréres. Plus bas (page 471) : « Personne wa reconni
cette chemise comme lui apparienant. »

M. de Labeaume , dans son résumé (page 534), tient un langage encore
plus positif :

« Ici vient se placer la chemise 562, non plus comme une preuve de la

localisation , mais de la culpabilite.
« Chaqwe frére a éle appelé et interroge sur Uétat de son linge le 18
avril; etil résulte de celle exploration que chacun, avee wne certaine
» liberté de langage, rend compte des ageidents qui ont pa se remarquer
» sur leurs chemises; mais aucune ne peut avoir d’importance vis-4-vis des
» nombreux désordres de la chemise n° 562.

Voila le terrible argument : tous les fr'erea onf &té interrogés , et au-
cun n'a reconnu comme lui appartenant le n® 562; d'ol la conséquence
que ¢'est Léotade qui en aeté revétu. EL largument, répelé dans Pacte d’ac-
cusalion, dang le réquisitoire, dans le résumé, a produit entre les mains
de la prévention l'effet de Ia téfe de Méduse; en pélrifiant I'esprit des jurés
el du public d'une telle maniére que la vérité n'a pu y faire la moindre
impression.

¥y w ¥ w w ¥

o

{1} Et dis lors, Vattribution de la chemise 4 Léotade opére un eflet tout contraire a
celui que la prévention s'étail proposé. Si on admet que Léotade a élé revétu de la
chemise le 15 avril, Iabsence de matiéres sanguinolentes prouverait qu’ il w'est pas
Pauteur du viol. i
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Mais ceci surpasse toutes les erreurs dans lesquelles la prévention n'a
cessé de tomber. ’

Les magistrats ont étrangement dévié du sentier de la vérilé, qui leur
était tracé par la loi et par lear conscience.

Tous les Fréves ont élé inlerrogés, nous dif-on; comment auraient-ils
da 'étre? par un mode simple et infaillible : La chemise n° 562 aurait di
étre étalée dans un cabinet du Couvent ou dans le cabinet du juge d’ins-
teuction, ou fous les Fréres auraient élé successivement appelés, pour,
aprés avoir examing le vétement, faire une réponse affirmative ou néga-
tive. :

Ce n'est pas ainsi qu'on a proecédé : 113 fréres sont cités & comparai-
tre simultanément devant le juge d’instruction; on les voibt parcourir én
groupe les rues de Toulouse; puis obstruer le Palais-de-Justice, au grand
scandale du peuple, qui, ignorant les causes d’une aussi grande agglomeé-
ration de religieux, est porté & les croire fous coupables ou complices.
Pourquoi cette comparution forcée devant le magistrat instructear? Est-ce”
pour leur montrer la fatale chemise, afin qu'ils puissent repondre avee una
compléfe connaissance de cause? Point du tout; la chemise reste, ainsi que
les six autres saisies, dans le sac on elles ont été renfermeées sous le seellé;
on ne leur fail qu'une demande vague sur I'état et le numéro de leurs
chemises respectives,

Tous les fréres ont été interrogés, conlinue-t-on & dire; el il n'y a que
les religieux, qui évidemment n’avaient pas éte les porteurs de la chemise
ne 562, qui ont été appelés i déposer devant le juge instructenr.

Nous avons v que le linge sale du Noviciat avait é1é divisé en deux fas;
I'an contenant le linge sale des Fréres, sur lequel il n’existait aucun signe
de viol; et le tas des chemises des noviees numérotées, sur lesquelles on en
a choisi sept , couvertes plus ou moins de taches et de souillures; dans le
nombre s'est trouvé le n° 662,

Eh bien | on n'a interrogé que les fréres porteurs des chemises du pre-
mier tas, dans lesquelles ancun accident n’avait été remarqué; de maniére
que leurs réponses étajent certaines.

Ef on a laissé de eoté tous les novices; quoigqu’on dat avoir la certilude
que I'un d'eux était le porteur de la chemise, objet des sollicitudes de la
prévention.

Lors 'de la visite corporelle, soixante noviees; & peine adolescents, sont
Uobjet de cette humiliante, illégale el monstrueuse mesure, quoique leur
jeune age et lenr position prouvent leur innocence; et lorsqu'il s'agit de
Pexploralion de leur linge sale, lorsqu’il n'est pas permis de douter gu'un
novice a été revétu de la chemise, qui a été I'objet de la vérificalion, on
rejette en masse les dépositions des novices.

Pleins de sollicitude pour la manifestation de la vérité, les Fréres font
sonnaitre & M. le procureur général Pimperfection de linstruction; ils
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prient, supplient & différentes reprises ce magistrat d’entendre les novices.
M. d’Oms s'obstine & repousser leur demande !.....

Ainsi, jusquiei on a tout fait pour que l'innocence de Léotade ne fat pas
manifestée ; les circonstances établissant que le Couvent n'a pas eété le théa-
tre du crime, ont été écartées des débats; on n’a point voulu disculer la
question si un homme seul avait pu commeltre le viol, laquelle aurait été
résolue en fayveur de I'aceusé; en méme temps qu'on a dénature lorigine et
I'état de la chemise, on a évité de parler des vétements de Léotade, qui, purs
de toute souillure, auraient fermé la bouche 4 Paccusation. On suit Ia
méme marche que le juge d’instruction ; les fails invoqués par le malheu-
reux Frére, pour établir sa‘non culpabilité, sont omis ou dénaturés aux
débats. :

M. le juge d’instruction n'avait point constaté la distance entre la porte
extérieare du vestibule et la proeure du frére Liéfroi, quiaurait démontre
I'impossibilité ot aurait été Léotade d'introduire la jeune fille dans Pinté-
rieur du Couvent, pendant une ou deux minutes qu'avait duré 'absence
du frére porlier, aidant Conle & porter les corbeilles; le pouvoir diserélion-
naire ne mentionne point cetle circonstance i I'audience; et les jurés ne
peuvent en prendre connaissance; le transport sur les lieux n’ayant pas
lien.

Léotade affirmait qu’a onze heures, le 15 avril, il assistait 4 la recitation
du chapelet, dans la chapelle du Pensionnal. Le fait prouvé, excluait tout
soupcon de culpabilité. C'est & neuf heures et demie que'la vielime aurait
élé introduite dans la grange; de nenf heures et demie & onze heuares, il
aurait été impossible de commettre le double e¢rime; d’enfouir le cadavre
dans le foin ; de changer d'habits pour paraitre en costume convenable, &
onze heures, au chapelet,

Léotade déelarait qu'en sortant de la chapelle il fut diner & la table com-
mune; puis, qu’il agsista & la récréation jusqu'd une heure. Ces faits, qui au-
raient été altestés par les Fréres et par les Pensionnaires, ne sont point
débattus,

Léotade, dans la nuit du 15 an 16 avril, étant couché dans la chambre du
directeur, 4 coté du frere Esdras, invoquait 'impossibilité ot il aurait été
de sortir pour aller enlever le cadavre de la grange el le projetler pardes-
sus le mur; ni le frére directeur, ni le frére Esdras nont point élé inter-
pellés sarce point important.

Ce qui a tout & fait annihilé la défense, est le refus du droit d'interpeller
Conte.

Conle élait 'acensateur de Léotade ; Conte senl I'avait placé sur le bane
des aceusés; le droit de récrimination était acquis au Frére; il lui était per-
mis de dire & Conte : vous prétendez que j'ai commis le viol et Passassinat,
el moi je vous accuse d’en étre Uauteur ou le complice, et je vais vous le
prouyer.
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Gest dans la contradiction qui aurait eu lien, que la verite se serail ma-
nifestée.

En Angleterre, tout est favorable & 'accusé; les défenseurs ont le droit
d’interroger directement les témoins. Supposons les débats ouverls sur ces
bases, les avocats ayant la faculté d'interrogation, sans élre obligés de re-
courir au président des Assises. Léotade et Conle se seraieat accusés mu-
tuellement; c'étaient deux véritables adyversaires qui auraient présenté res-
pectivement les présomptions de culpabilité existant contre eux.

Trois questions principales auraient été débattues :

{o Cecile Combetles était-elle sortie du vestibule? Paffirmative n'est pas
douteuse, d'aprés les preuves rapportées dans le chapitre premier, page 19
et suivantes ;

2 Céeile Combetles élant sortie par la porte extérieure, a-t-elle quitte
le vestibule par sa propre volonté, malgré l'ordre qu'elle avait recu de
Conte, ou bien est-ce parI'injonetion secréte de celni-ci qu'elle est sortie ?

Dans le premier cas; on ne peul admettre d’hypothése qui puisse faire
supposer la possibilité de la perpétration du double crime.

En‘effet, pourquoi serait-elle sortie? pour aller chez ses parenls ou pour
retourner dans Patelier de Conle ? Mais & dix heures du matin , il n'y a
pas du danger & traverser les rues de Toulouse; elle serait'arrivée sans
malencontre. Serait-clle allée dans une église pour prier, comme ¢’étail son
usage? Ce n'esl pas dans le sanctuaire qu’elle aurail été assassinée. Eut-elle
vouln sortir pour prendre I'air en altendant le retour des corbeilles? Dans
ce cas, elle serait restée sur la porle du vestibule; foul au plus elle aurait
été dans la maison voisine, habitée par des personnes honnétes, d’on elle
aurait répondn au premier appel. L'aceident lui serail-il arrivé en se pro-
menant & Pentour, dans les rues Riquet, Caraman el de I'Etoile? Mais on
‘ne viole pas une fille en plein jour et sous les yenx du factionnaire de la
caserne, Comme l'avail supposé Conle, enl-elle élé appelée dans la casernc?
Ce serait une calomnie insoutenable. Aurait-elle porté sa direction vers la
rue des Sept-Troubadours? Sa sagesse garantit le contraire. Aurait-elle
été enlrainée par quelque individu rencontré dans la rue qui lui aurait
fendiz quelque piege? Sa modestie, sa pudeur ne permettent pas de le
supposer. Quelqu'un serait-il venu la chercher au vestibule sous un pré-
texte queleonque 7 Si e’était un inconnu, elle ne Vaurait pas suivi; si ¢'était
une connaissanee, elle n'en avait que d’honnétes, incapables de la conduire
dans un mauvais lieu; dlailleurs, le feére portier, les trois fréres Navarre,
Laphien et Janissien, Rudéle et Vidal de Lavaur , qui étaient au veslibule,
auraient ¢té témoins des dialogues qui auraient précéde sa sortie; dang ce
cas, Cécile Combettes aurait fait prévenir Conte du motif qui I'obligeait &
sortir sans attendre les corbeilles,

Répétons-le: 5i la jeune fille avait quitté le vestibule spontanément, ef
contrairement & ordre qu’elle aurait reen de Conle, elle n'aurail pas elé
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violée ot assassinée ; il est impossible, absolument impossible de faire admet-
tre une hypothése ot le erime aurait été commis.

Cecile Combetles a é1é violée ef assassinée; elle’n'est done sortie yue par
ordre deConle, qui I'a envoyée dans 'endroit o, aprés avoir recu le plus
sanglant outrage elle a lrouyé la mort. 7

L"l troisiéme question est relafive & la présence de Léotade aun vestibule,
le 15 ayril, lors de Parrivée de Cécile Combeltes.

La solution de cette question a cela de parliculier, que si elle est résolué
affirmativement elle ne prouve point laculpabilité de Léotade , ne constitue
pas méme un indice; tandis que la négative ahsout tellement le Frére, qu'il
n'est plus besoin de s'occuper dans son intérét des preuves de la non loca-
lisation dun erime dans le Couvent, et des prouves de sa non culpabilité. Car
s'il est reconnu qu'il n'était point auw vestibule, il n’a pu, dans eing minules
aceordees par l'aceusation, introduire dans le Couvent Cécile Comhaltcs,
qu'il n’a point vue et qu il ne connaissait pas.

Il faut done savoir qui a raison de Conte qui affirme, et de Léotade qui
nie.

Si les débats avaient été impartialement dirigés, il est impossible que les
jurés n'eussent point été convaineus du mensonge de Conte; pour qu'ils
fussent réguliers, il fallait que tous les {émoins qui eonlredisaient Conte
eussent été copfronteés avec lui 4 I'audience; au lieu que 'on a éyilé toute
diseussion, et raisonné dans la supposition quela présence de Léotade était
constatée.

Faisons iei la confrontation felle qu’elle aurait da avoir lieu.

Pour tendre reste de raison 4 Conte, placons-le dans la classe des
individus dont la conduite soit irréprochable; quil n'ail pas été sous le
poids d’une aceusation ; que déposant comme témoin , il n'existe contre lui
aucun indice de culpabilite.

Mais il sera tou;oura vrai que jusqu'au 15 avril, Léolade a mené une
sainte vies, la calomnie n'a pu l'atteindre ; sa rcputat;on n'a cessé d’élre celle
d'un homme verluenx, d'un religieux fervent. %

Daprés la disposition de la loi, la raison nous P'indique d’ailleurs, Pallé-
gation unique de Conte ne pouvail exercer aucune influcnce sur la moralité
de Léotade. '

Conle parait 4 Paundience et continue A affirmer.

Mais & la bonne répufation du Frére viennent se réunir des témoignages
multipliés et que la justice deit aceueillir.

C'est d'abord le fréve Jubrien ; il a passé sa vie entiére dans la pratique
des principes religieux; les fonctions de proeureur et d'économe qu'il
exerce depuis tant d'années, prouve I'estime que la Communauté a pour lui ;
et le frére Jubrien a constamment déelaré qu'il n’éfaif point au vestibule, le
15 ayril, lors de Parrivée de Ceeile Combetles, causant avee lefrére Léolade,
qu'il n'a pas vu de tonte la journée. Arrété, mis pendant cent cing jours
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au secret absolu, seulement paree qu'il contredisait Conte, le frére Jubrien
a persisté dans son affirmation.

Marion Roumagnace, d'aprés la procédure écrite, est une lrés honnéle
femme; elle n'est poinl suspecte, puisque, ouvriére chez Conte, elle n'avait
jamais eu de relation avee les Fréres. Marion Roumagnac portait la grande
corbeille, qu'elle déposa & trois pas du lieu ot Conle a placé Léotade et Ju-
brien; et Marion Roumagnae n'a pas vu les deux Fréres. Elle aussi, par
Peffet de celte réponse négative, a subi cent cing jours de seerel absolu;
elle n'en persisle pas moins dans sa déndgalion, et elle la renouvelle a
Paudience, a la face de Conte.

- Le frére portier; dont la robe se serait frotiée avee celle des deux Fréres,
élant passé prés la porte du parloir pour aider Conle & porfer les cor-
beilles, n'a point vu Léotade et Jubrien. :

Les fréres Navarre, Laphien, Janissien, Liguaire, qui se seraient bousculés
avec les deux Fréres sur la porte du parloir, attestent ne les avoir point
yus.

Rudéle et Vidal de Lavaur, de méme.

Le sieur Bonhoure, marchand de chevaux, et le sieur Salinier, propt'm—
faire, affirment qu’an moment indiqué par Conte, le frére Jubrien était
avec eux dans U'écurie, par laquelle il fallait passer pour aller & la grange,
traitant de la vente d’uné jument, “

Enfin, dix-neuf témoins ont ét¢ unanimes pour attester, avee des circons-
tances manifestant qu'ils ne pouvaient errer, que de toute la matinée du
15 avril, Léotade n’avait pas quitté un seul instant le Pensionnat, oceupé
a ses fonctlons d’économe.

Ainsi, trente témoins d’'une honorable Ienommee, et qui n’ont pu se
tromper, contredisent Conte sur la présence de Leotade et Jubrien, le 15
avril, au veslibule, au moment de I'entrée de Céecile Combeltes.

Et il faut ajouter cette preuve irréfragable , résullant de Iélat des lieux :
les deux Fréres n'ont pu se trouver 4 Pangle du vestibule, du ¢oté du par-
loir o les place Conte; puisque cet angle n'avait que 55 centimétres de dia-
métre; tandis que les deux Fréres, avee leur robe, comportaient 126 centi-
métres. :

Si dans cet état de choses il est permis d'affirmer, eomme a conlinué de
le faire la prévention , la sincérité de la déclaration de Conte, on peut en
plein jour certifier qu'il fait nuit, et qu’il fait jour dans la nuit Ia plus
obscure (1).

(4) Conte, en déposant a l'andienceé, n'a éprouvd aucune contradiction; le frére
portier, les quatre Fréres, Rudéle et Vidal n’ent point été inferrogés sur cette pré-
sence ; ce qu'il y a de remarquable, pendant qu'on a employé plusicurs audiences a
confronter ces divers témoins au sujet de la sortie de Cécile Combeltes du vestibule ;
sur des eirconstances minutieuses , telles que de connaitre si les Fréres, Rudéle et
Yidal s'étaient trouves sur la porte du parloir, et daps quelle position ; s'ils auraient
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Si une confrontalion réguliére ct simullanée avait eu lieu aux débats , il
est impossible que les jurés n’eussent été convaineus de 'imposture de Conte.

Il en aurait éié ainsi, abstraction faite de la moralité de cet individu; a
plus forte raison lorsque la corruption de ses maurs ne pouvait étre con-
testée.

Conte, il y a peu d’années, a commis un inceste ayant tous les caractéres
du viol; pendant quatre années, ef dans son propre domicile, il use tour &
tour de promesses et de menaces pour séduire sa belle-sceur adolescente ;
il 1a rend mére, lui enléve son enfant, et il divulgue sa propre turpitude,
jusque-li enveloppée de mystére (1), parce que sa victime ne veut pas eon-
tinuer leur commerce incestueux. Ces faits établis par une leltre de sa
belle-sceur; qui est au proeés, prouvent que si Conte n'élait pas 'auleur
du viol, il était capable de le commetire.

Conte ne pouvant disconvenir de ces fails, dit qu'il s'éfait converli sous
la direction du frére Floride qui le confeste,

Divers lémoignages viennent & Pappui de la dénégation du frére Floride.
Crouzal , professeur de musique, a été ttmoin d'une dispute de Conte avee
sa femme, il voulait la battre; la dame Conle Iui reprochait ses vices, le .
menacait de les dénoneer; Conte sortit en disant qu’il voulait se noyer, et il
dit & Crouzal qu'il ne pouvait yvivre avee son épouse.

Peétronille Delsol; 80¢ témoin de Fenquéte, dépose que les mauvaises
meurs de Conte élaient de notoriété publique; que sa femme voulait se
separer de lui.

Léon Dueos, négoeiant, 131° témoin de I'enquéle et voisin de Conle, dé-
clare que Conte avaif une mauvaise véputation dans le quartier, et qu'il ne
voyait pas pourquoi on accusait les Fréres plutot que lui; et la procédure
écrite donne des preuves de son immoralité.

Pendant Papprentissage de Cécile , Conte se permettait envers elle des
familiarités indéeentes; il Penferma une fois dans une chambre dont elle ne
sortit, sans que sa pudeur eut A rougir, que par le eri d’alarme que poussa
la jeune fille ; il lui faisait des bleus au bras en voulant Pembrasser, lui
disant qu’il 'enléverait avant la fin de son apprentissage.

Une seule cireonstance démonire Ja machinalion gu'il avait ourdie con-
ireelle. Au moment de partie, le 15 avril, pour aller porter les volumes 4
Pinstitut, Céeile était absente; sa femme Iui offrit une autre couturiére qu'il
refusa, etil suspendit son départ jusqu’a son arrivée; avantété, pour Pallen-
dre, faire des commissions en ville. Conte n'u pu contester le {ait (2); mais

vu eu n'auraient pas vu Pauménier et sa soutane ; on évife toute interpellation qui
aurait pu contredire Conte sur la présence des deux Fréres, et éclairer les jurés sur
la fausseté de la déclaration de Conte.

(1) On avait persuadé a la famille gu'un inconnu était le pére de 'enfant.

{2) Voir son interrogatoire du 24 avril ; plusieurs témoins, dans la procédure écrite,
on| (épose de cefte circonstance.
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il a youlu se justifier en disant qu'il avait agi ainsi, parce que Céeile était
plus aple qu'une autre & porter une corbeille sur la féle; et il ne s'agissait
que de quelques volumes! el Marion Roumagnaca déelaré qu'elle aurait pu
les porler seule !

Et malgré toutes ces circonstances qui, réunies i sa vie passée, ne peuvent
laisser de doute sur la vie dissolue de Conte, la prévention persiste a dire
que sa déclaration sur la présence de Léotade an vestibule élait sincere; que
toutes les personnes qui ont déposé le contraire sont de faux (émoins; elle
proclame Conte, qui a mené une vie infime , homme devenu vertueux; et
elle méconnait la verfu chez le frére Floride, dont la vie édifiante n'est
point contestée; ainsi que chez les témoins irréprochables qui ont attesté
les familiarités et les voies de fait indécentes commis par Conte sur Cécile
Combeties. Des jurés non prévenus n’auraient pu partager la méme
croyance.

Mais il se présente unauftre ordre de preuves qui doivent faire repousser
les déclarations de Conle: il a élé co-accuse, de présomptions de culpabilite
graves pésent sur lui.

11 n’est pas donné & I'homme de connaitre la moralite de Phomme auire-
ment que par une manilestation extérieure, par les paroles, les actions, le
mainlien, la physionomie; un grand scélérat quoique couvert de-erimes,
s'il pouvait les cacher el mener en apparence une conduite réguliére,
laisserait une mémoire honorée; tandis qu'un homme innocent , aceablé
de preuves frompeuses de culpabililé qui ne sont pas détruites ou modi-
fices par de preuves confraires, doit succomber devant la justice humaine.
En respectant la déeision de la Chambre d'accusation, appliquons cette veé-
rité & Conte. Nous posons ainsi la queslion :

Les faits et les preuves, les présomplions et les indices qui constituent
la yie de Conde, les circonstances qui entourent le yiol et le meurtre jus-
tifient-elles son arrestation et sa mise en prévention ? Nous disons, sans
vouloir I'aceuser ni le juger, que tous les fails, {outes les circonslances ,
toutes les preuves, présomptions et indices, établissent que Conte élait
présumeé Fauteur ou le complice du -double erime ; et nous allons le prou-
yor sans qu'on puisse rien objecter de raisonnable.

Il est impossible 4 Conte de justifier sa conduite depuis le funeste éveé-
nement; ses paroles, ses actions, combinées avec les circonstances, 'accu-
sent. -

Suivons les fails :

Le 15 avril, aprés élre resté trois gquarts d’heure dans la procure du
frére Liéfroi, Conte rentre au vestibule ; ou, d’aprés lui, il aurait laissé
Céeile Combettes 4 eté du frére Léotade. La jeune fille avait disparu, et le
frére portier lui déelare qu'il ne la pas vu sortir.

Conte aurait da étre- vivement impressionné. D'un coté, il connaissail
trop l'exactitude de Cécile pour supposer gqu'elle fut sortie. D’aprés lui,
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I'immoralité de Léotade lui élant connue, il devait nécessairement croire
qu'abusanl de la crédulité de la jeune fille, il I'avail entrainée dans le Cou-
vent.

D'aprés cétte convietion, deux sentiments doivent animer Conte : I'un,
de secourir la jeune fille; et Pautre, bien plus fort, celui de sa streté per-
sonnelle; il ne peut se dissimuler que s'il arrive quelgque méfait, d'aprés
sa mauvaise réputation, il sera accusé de complicité,

Profitant de sa familiarité dans le Couvent, Conte va'done s’empresser
d'entrer dans Ia cour; il traversera le tunnel, arrivera au Pensionnat, el il
surprendra Leotade en flagrant delit. C'était le moment ou, apres avoir
enfoui le cadayre dans la grange, il devait recourir & ses confréres pour un
changement d’habits. y

Voudrait-on supposer que tout so passe myslérieusement dans lé Pen-
sionnat; que Léotade puisse se soustraire & ses recherches; mais alors il
aurait fait part de ses motifs de suspicion au frére Floride, qu'il dit étre le
directeur de sa conscience, et 'aurail invite d’user de son pouveir supréme,
pour faire des recherches dont le réaultat était infaillible. Dlaprés son sys-
teme d'aceusation contre Léotade, Conte n'aurait quitté le Couvent qua lors-
que Cécile aurait été refrouvée; et il s'en va sans proférer une parole.

Il se rend dans la rue de VEtoile, chez ‘son oncle, i 162 métres de dis-
lance, et il ne lui témoigne point sa surprise de la disparition de Cécile.

Innocent, son esprit doit 8tre absorbé par e désir de faire des recher-
ches? coupable, il doit chercher & établic un alibi pour se souslraire &
P’accusation. Conle s'attache & constater un afidi.

11 amene avee lui son onele, avee lequel il prétend avoir été prendee; 3
dix heuares el demie , une place aux Messageries d'Auch. Son assertion est
démentie par les employés de la diligence, qui onf la conviction gue la
place n’a élé prise que le soir. L

Le point le plus important pour Confe, élait de remplir son temps de
nenf heures & onze heures; aussi, a-t-il employé tous ses seins pour élablir
que soh déjeuner avail eu lieu & celle derniére heure; afin de pouvoir dire
a la justice qu'an moment présumeé du erime il éfait au sein de sa famille.

Mais ce déjeuner a onze heures n'a élé gu'une supposition de sa part.

- Plusicurs personnes ont affirmé existence du déjenner: M. Dandré,
Muaitre, onele de Conte, Reyniéres, Lacombe, ses ouvriers, et Conte lui-
méme. |

Pour élre convaineu de la réalité da déjeuner, il ne suffit pas Pune dé-
claration affirmalive de Texislence de ce répas par toutes ces personnes ;
une demande sur ce fait principal, étant prévue, on a pu y répondre d'une
maniére univogue. L'écueil du faux témoignage est dans les circonstances
aceessoires et imprévues, el nous allons en voir la preuve.

Conte a d'abord dit: « Parrivai chez moi et j'y trowvai M. Dandré qui
» Y arvivail en méme temps ; il m'apporlait une ceinture rouge pour mon
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» fils, quil avail fail faire exprés. Aprés le déjeuner, je m'informai de

» Cécile. »

Il résulle de cetle déclaration que quoique M, Dandré arrivil en méme
lemps que lui, il Pavait précédé dans la maison, puisque Conte déclave I'y
avoir Lrouvé; il résulte encore que pendant le tlt]f‘m}Cl‘ Conle n'avait pas -
clé effmye.du sort de Cécile, puisque ce n'est qu'aprés le repas qu'il dit
s'étre occupé d'elle.

Reyniéres, un: de ses ouvriers, dépose: « Je travaillai toule la journée
» dans latelier de Conle ; avant d’aller déjeuner, j'entendis madame Conte
» demander & son mari ol était Céeile ; te mari lui répondit : est-ce qu'elie
» f'est pas la-haut ? non, lui dit madame; et le mari répliqua: elle se
» Sera arrétée avec une connaissance. »

Ainsi, d’aprés Reyniéres, Conle croyait quielle s'élait arrétée avee une
connaissance; ce qui fortifie la déelaration de Conte, qui dit ne sétre
occupé d’elle qu'aprés le repas.

Ecoutons maintenant M. Dandré.

M. Dandré dépose: « Le 15 avril je fus & onze heures che& Conte, mon
relieur ; je le trouvai @ table avee s famille; il me raconta, avee l'ex—
pression d'une vive peine, quil avail été le malin chez les Fréres,
avee Cécile; queil Uavait lgissée dans le vestibule ; et que, lorsqu'il était
descendu dans la Communauté, il wavail plus lrouvé que le para-
plie qu'il avait laissé ¢ la garde de Céeile. »

Il y aici deux confradictions. :

Confe dit avoir trouvée M. Dandré dans Ia maison, arrivanl en méme
temps que lui; et M. Dandré déclare quil a trouvé & fable déjeunant avee
sa famille,

D’aprés lui-méme et d'aprés Reyniéres, Conte, pendant le déjeuner, n’élait
point affligé du soré de Céecile, parce que Pidée, qu'il et pu lui arriver
quelque mal, ne lui éfait point venue; et d’aprés M. Dandvé, il était pro-
fondément peiné; il lui raconta, le eceur navre, les eireonstances de sa dispa-
rilion.

D’aprés ces variations, aucun de ces témoignages n’est dwne de foi sur
le fait du déjeuner a onze heures.

Ce qui prouve encore que cette assertion du déjeuner i onze heures n’est
pas fondée sur la vérité, ¢'est qu'il va ¢tre prouve que M. Dandré n'a point
paru au déjeuner, dans la madinée du 15 ayril.

Jean-Baptiste Lacombe, agé de vingt-quatre ans, ouvrier el (’]'Bdtlﬂ'b de
* Conte, a déposé qu’il avait (10JPL1119 avee Conte le 15 avril , et qu'il était
resté toute la journée dans son atelier.

Le juge d'instruction lui fait celte question:

« Avez-vous vu M. Dandré chez Conte, jeudi 15 avril; dans la journée
» ou fdans la matinée? :
Lacombe répond: « Je me rappelle avoir yn M. Dandré chez la dame
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Conte quelques jours ‘lpT‘LS I'événement ; wmais je ne me mppeile pas
» Lavoir vie dans la maison, dans la matme’e ol dans la jowrnde du
» 1D april »

Ne le perdons pas de vue, Lacombe déjeunail & table avee Conte; il au-
rait vu M. Dandrés'il s'étail pt‘u::cut.e au repas; la narralion que Tui anrait
fait Conte de la disparition de Céeile, en lui témoignant wne grande peine,
auraif frappé la mémoire de Lacombe il est une circonstance dont il n’au-~
rail pas perdurle souvenir : il était assis & laméme table que Conte fils, et
M. Dandré d'aprés Conte , M. Dandré lni-méme'l'a declaré, lui aurait re-
mig une ceinture touge; ce qui dab mettre cet enfant dans unegrande ma-
nifestalion de joie.

Et Lacombe, déyvoué a Conte, afficme par serment qu'il né se r appcile pas
avoir vu M. Dandre dans 1a maison de celui-ci; ce qui yeut dire que M.

« Dandré 0y était pas venu ce jour-licy de i, la econséquence (ue le déjeuner
& onze heures, et I'apparilion de M. Dandré & ce déjeuner ‘sont également
imaginaires.

« Aprés le déjeaner, dit Conte, je fus avee mon oncle & la recherehe des
» roues, chez Molinier ;| & St=Cyprien, 4 la descente du Pont ; il éait en-
» wviron trois heuyes quand nous sortimes de chez Molinier. »

Lacombe , cet ouvrier qui w'a point quitté Valelier de toule In journde ,
dépose aussi + « Aprés le déjeuner, Conte et son onecle allérent acheter des
» roues i St-Cyprien, et ilssont rentrés a trois hewres el demie. »

Clest i dire que Conle aurdit resté trois heures dang le magasin du sieur
Molinier pour choisit des roues.

Mais Reyniéres, un des ouvriers dont il a été déja question, dépose = « Le
» ‘15 avril, j& rencontrai 4 la descente du Pont, vers midi un quart, Conte
» et son.oncle qui me dirent aller acheler des roues chez Molinier; je fus
» @ Latelier..... Vers une heure, Conle renlrait avee son oncle. »

Le sisur Molinier ‘avant été entendu, a déclaré : « Avanl midi le 15
> ay ril dernier, Maitre vint avec Conte dans mon magasin & la rue des

Tripiers, a St-Cyprien , pour ¥ voir des roues; nous ne fmeés pas d'ac-

- cord; ils s'en allérent en disant qu'ils allaient & Arnand-Bernard et dux

Minimes ; 'heure & laquelle’ils me dirent qu'ils allaient & ‘Arnaud-Ber-

nard et aux Minimes, éfait antéricure A mon dinery ét mon diner est
» o wite hewre el demie 0w @ dewx hewres. »

En combinant la déposition de Molinier, qui né peut' étre suspeetée, ef
celle de Reyniéres, tout dévoue & Conte, c'est vers une heure que Conte et’
Maitre ont quilté Molinier; ce qui fail une lacune de deux’ hem es pendant
lesguelles on perd de vue Conte et Maitre.

Ainsi se trouve détrait Palibi que Conte a voulu établir.

Mais que le déjeuner ait en lict-ou non, Conte rentre chez lui; el il n'y
tronve point Céeile Combetles quiy inévilablement, se trouve séquestrée.

Alors, &'l est étranger & la séquestration’, sa conduite est toule [Pacte.
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Lorsqu'il est sorti du Couvent, il a pu eroire que Céeile était retourndée i
son «lelier; maintenant, il n'y a plas & hésiler, la pudeur de Céeile est en
danger; il doit s'empresser d’aller “a I'lnstitut faire faire des perquisilions
qui auront lieu avee la plus grande facilité, parce que clest 'heure ou la
Communauté est assemblée pour le repas ef la réeréation.

Voudrait-on que pour un molif quelconque il ne veuille pas aller chez
los Fréres ? mais il doit alors se rendre & la police, lui faire ses confidences
et Pengager forlement & faire des visiles.

Aurait=il quelque crainte de se présenter lui-méme? mais dans ce cas,
il doit se faire suppléer par le pére, la mére, les parents de Cécile qui 'en-
tourent.

Aucune raison ne peut étre alléguée qui dispensit Conte d’employer tou-
tes ses facultés, tous ses instants pour faire faire des visites domiciliaires,
soit dans I'élablissement des I'réres , soit dans le quartier St-Aubin.

A quoi pense-l-on que va s'occuper Conte? Pourquei a-i-il amené ‘son
oncle avec lui? C’est pour employer le restant de la journée & parcourir la
ville , pour acheter des roues.

Mais comment concevoir qu’il a pu avoie l'idée d’aller acheter des roues
dans une pareille et si pénible occurence? S'il avait été entrepreneur de
voilures publigues , des malles-postes, par exemple, on aurait pu supposer
quil ¥ avait eu urgence, el que , quel que fat le sort de Cécile, des roues
lui étaient nécessaires pour que le service public ne fut pas interrompu.
Mais pouvail-il en étre de méme, lorsqu’il ne se serait agl que'de la cons-
truetion future d’un chariot, qui n'était pour Conte qu'un objet de laxe ?

Pour admeltre la sincérité d'une telle allégation, il faudrait méconnaitre
le senfiment naturel que deyait produire dans Conte, malgré lui-méme, la
disparition de Céeile; il faudrait admetlve une monstruesité morale pour
pouvolir eroire guwan lieu de s'ogeuper exclusivement du sort de Céeile, ol
se raltachait sa saretdé personnelle , Conle aurait youlu employer le lemps
a un achat de roues qui, ce jour-la, ne lui étaient paguliles.

Toul est mensonge dans les dires de Conte.

Dang son inlercogatoire du 17 ayril, Conte répond - « Noug allimes dé-
» jeuner chez moiavee Mailre, mon _onc-lc,_ parce que 1ous t‘JU\-IU]’Ib aller en-
» semble acheler des roues. »

La femme Maitre, sa tante, interrogée comme témoin, dépose : « An re-
» tour de chez les Fréres, Conte entra chez nous, il dit & mon mari @ Sui-
» Vez-moi, nous déjeunerons ensemble el nous irons ensuile acheter des
> roues. » _

Dans l'inferrogatoire du £0 mai, M. le juge dinstruction dit-& Conle :
« Volre journée du 15 ayril sest passée en courses multiplides, toutes
» élrangéres & vos occupalions habituelles.

Cente répond : "« Co n'est pas ce jour-la que je devais aller voir le» Ioues;
il était convenu ayee mon oncle que nous profiterions de ce que la jour-
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» née élail déji dérangie pour venir chez moi vévifier des panneaux de
» noyer. Ce ful pendant le déjeuner que nous fh"(‘fdﬂ‘!mes d’aller voir
> Si enoméme temps nous trouverions une paire de roues.

Maitre, dans sa déposition éerite, le déelare l'mmcifbment t I wetait
venu chez Conte , dans lo maltinde du 15 avril, que pour verifier des
morcequx de noyer. Ce w'est quc pendant e déjeuner qu'il ful déecidé
g on irait acheter, des roues.

Comment Conte pourrait-il expliquer: cefte contradiclion ? P:)m‘qum g
t-il d’abord affirmés que ¢’élait en sortant du veslibule gqu'il avait cong¢u
I'idée d’acheler des roues dans la journée? Pourquoi a-t-il fait déposer &
la femme Maitre qu'en-entrant dans le domicile de son onele, il dit& eelui-
el venez déjeuner ayee moi, nons irons ensuite acheler des roues? Pour-
quoi.en decnier lien prétend-il gue I'achat des roues n'a elé déterming que
pendant le déjeuner? Pourquoi vient=il faire déposer dans ce séns son on=~
cle Maitre, conleairement 4 la déposilion de sa femme ?

Cest que Conte s'etait apercu que son allégation d'avoir decidd Yachat
des roues, au moment de la disparition de Céeile, lui élait défavorable aux
yeux des magisteals ; ainsi que le fait connaitre l’mterpellatmu dn Juge
d’instruetion dans l'interrogatoire du 10 mai.

Mais en eréant une hy p()th[ se nouvelle, Conte ne s'apergut pas qu'il ag-
gravait sa position ; que sa narralion actuelle devenait plus accablante que
la premiére:

Ln effet, si comme l ont déclaré Conte et ses ouvriers, le plemler ne 86
tail pas oceupé de Céeile avant son'déjeuner; alors qulencore it n'aurait at-
taché aveune importanee & sa disparition, ‘on pourrait croire (ue pendant
le repas; perdant tout & fait de vue la jeune fille, il aurait dit & son onele:
allons chercher des roues.

Mdh d’aprés M. Dandré, présent aun (]L{]elll'lPI‘ Gonte, 'ayantlecoar na-

¢, lui raconta les circonstances de'la disparilion de Ceml{,, efice serait
aprés ce doulenreux récit que Conte anrait dit 4 son onclet allons chercher
des roues? Serait-il possible que Conte, dans Paffliction, aprésavoir racomnté
I'événement, eut dit froidement & la femme Baylde, tante''de Cécile's 8i
cela vous eonyient, allez au Couvent el au quartier Saint-Aubin’, accom=
pagnée de ma femme, provoquer des perquisitions pour éclaireir le ‘sork
de Gécile Combelles; quant 3 moi, je vais avee mon oncle chercher des
roues.

Mais si Confe avait: pu vouloir effecluér’ une idée dune inopportanité _
angsi axtravagante, tous ceux dont il ‘était entqured! nelui auraient-ils pas
rappelé la gravilé de sa position, ses devoirsenvers Céeile et ce qu'exigenit
sa sureld personnelle ¥ Bon épouse, les onvriers, M. Dandré, se' seraient
égriés + Allez au plus vite suivre les traces de la jeune fille, si vous voulez
ne pas devenir vous-méme I'objet d'une procédure criminelle. Maitre lui-
méme, son onele, aurail refusé de le suivre.

\

"
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On ne peut le dissimuler, 'achat des roues n'élait qu’un’ prétexte inventé
pour pouvoir rendre compte du restant de la journée.

Toutes les paroles, toutes les aetions de Conle le font suspecter.

Il rentre dans son alelier vers les trois heures, venanl avee son oncle de
Sainl-Cyprien chercher des roues; Cécile n’a poinl réparu; un événement
malheureux est cerlain. La femme Baylae, tante de Cécile, se présente et lut
dit durement : c’est & vous de chercher Ceéecile; le commissaire cenlral me
I'a déelaré. Et Conte répond froidement 4 la femme Baylac: w'ayant pas
trouve des roues a SI-Cyprien, je vais en chercher, avee mon oncle, aux
Minimes.

Il revient & quatre heures et demie du soir du quartier des Minimes, sans
avoir achelé des roues; il est triste, disent deux témoins (1). Le sort de la
jeune fille, qui est toujours dans le mystére, el la maniére dontle commis=
saire cvnlml s'est exprimé, lui annoneent son arrestation pour lé lende-
main. A cent pas du Capitole, ot sicge la police, il congédie son onele jus-
qu'au diner; c’est sans doute pour aller & la mairie requérir une prompte
exploration du Couvent?

Il ne se sépare de son oncle que pour™aller de magasin en magasin ache-
tér des souliers qui lui sont nécessaires pour un voyage qu'il se propose de
faire & Auch dans la soirée.

. Le diner & lieu; le pére, la mére de Cécile, la femme Baylac ne cessent
d’entourer Conte el de le presser d’aller & la police pour activer des visites
domiciliaires ; Conte ne peut résister; il se rend auprés du comniissaire cen-
tral; offre de se mettrea la téte de l'exploration du quartier Saint-Aubin;
deux inspecleurs Vaccompagnent; il capte leur confiance. Les parents de

¢eile veulent absolument gu’on fasse une perquisition dans le Couvent.

Conte, dans la journée, s'était déclaré le proteclenr des Fréres; il avaib
dit i la femme Baylae, qui jetait des'soupcons sur eux: vous vous obstines
& les aceuser, il vous arrivera du wal. Majntenant, Conte dissuade les
inspecteurs d'entrer dans le Couventy il désigne une maison comme sus-
peete , el elle.ne lest pas; et trouve ke moyen d'empécher qu'aucun autre
domicile ne soit visité. Il faul eonclure de lh que Conte, qui savail que le
crime n'avaib pas élé eommis dans le Couvent, a empéché son exploralion
par la crainle gu'elle ne sélendit sux domiciles environnants, dans I'un
destuels le cadayre était dépose.

Conte rentre & sept heures du soir, el & neuf heures il part pour Auch.

Mais comment pourrait-il justifier son voyage d'Auch?

Son unique molif’est le paiement d’une somnie de 115 franes, monlant
Pun mandal gu’il avait tiré sur les Fréres d'Aueh,

Sans Paffreux événement, aurait-il eu la pensée d'aller dépenger douzc
francs, perdre une journce; et passer deux nuils dans la diligence pour

(1 Barrére, Boussart, progedure écrite.
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aller porter cetle méme somme, lorsqu'il pouvait la faire passer presque
sans frais par la voiture publigue; on bien gratuitement, en déposant la
somme a I'lnstitul de Toulouse qui aurait invité les Fréres d’Auch de payer ?

Conte aurail du suspendre son départ jusqu’a ce que le sort de Ceeile fiut
connu: 1° parce que, mieux que personne, il pouvait guider I'autorité dans
ses investigations; 20 par humanité; il ne pouvait abandonner les parents
de Cécile dans I'état de desolalion ow ils élaient plongés; rien ne peut jus-
tifier la réponse quil fait-au pére irrité: mes affaires passent avant les
volres; 3> mais il avait un intérél personnel & ne pas partir, parce que son
depart le fesait suspecter et le mettait sous les liens de la justice; il le
pressentait lui-méme pendant le jour, lorsqu'il disait & la femme Baylac:
c'est tout comme si on voulait me suspeeler & cause de mon voyage
d& Auch. : :

Conte élant rentré i sept heures, il eut, avant son départ, deux heures i
refléchir; il ne peut se dissimuler que si Céeile n'est pas relrouvée, qulnn
crime ail ¢16 commis et qu'il reste caché, son absence inopportlune le per-
dra. Tous ceux qui sont autour de Iui, notamment M. Dandré, doivent
lui faire ecomprendre I'inconvenance de son départ; il n’écoute rien; mais
il est tellement troublé, qu'il ne change pas de chemise; il met seulement,
avee le secours de sa fernme, une chemise blanche sur une chemise sale;
et & neuf heures du soir, accompagné de M. Dandré, il se rend a la dili-
gence d’Auch,

Les deux circonstances suivantes prouvent que le voyage n’étail quun
prétexte.

Il nous apprend dans son inferrogaloire du 17 avril qu'il avait consenti
le mandat en’ faveur du sieur Combes, donf le magasin était & qual-
ques pas de son domicile, et qu'il ne savait pas il avail élé négocié. Le
voyage d’Auch était désespérant pour Conle; il préveil quil le metlra en
presomption de culpabilité; et dans toufe Ia journde du 15 avril, parcourant
la rue pour acheler des roues, il ne se détourie pas un seul instant pour
demander au sieur Combes si le billet était ou n'était pas dans son porle-
feuille, et part pour Auch, tandis qu'il est vraisemblable que le billet était
a Toulouse (1).

En second lieu, et ceci est tout & fait déeisif, le mandat’de 115 franes
n'était payable que dans eing jours, le 20 avril; et c'est dans la pénible
position v P'a placé la disparition de Cécile , au milieu du trouble qui 'a-
gite, & lel point qu'il ne peut changer de chemise, quil se renferme dans
une diligence pour un voyage prématurél.....

Et ces circonstances accablantes n'ouvrent pas les yeuxde la prévention ;
el elle n’en tire pas cetle conclusion que Conte connaissail le sortde Cécile!
que le portier ayant déelaré qu'il ne 'avait pas vue sortiv, on avait résolu

1) M. Combes, riche négociant, n'avait certainement pas négorié le billet:
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de porter le cadayre au cimeliére, dans la nuit du 15 au 16 avril, pour
faire suspecter les Fréres; et que Conte, pour qu'on ne pul pas le suspeeter,
élail parti cefte méme nuit par la diligence d’Auch.

Conte, arrivé & Auch, passe toute la journée chez les Fréres; il est triste,
ne veut voir personne en ville, mange peu; il ne cesse de se lamenter sur
la destinée de Cécile, disant qu'elle aura été enlrainée dans un mauvais
lieu; et il ne fait aucune confidence au frérve Taraise, directeur, qu'il dit
son ami.

Il part d’Auch par la diligence. Arrivé aux portes de Toulouse, deux
agents de police s'introduisent dans la voiture; se placent & cote de lui; il
les reconnail. Prenant initiative, il leur demande des nouyvelles du sort de
Cécile, qu'ils déclarent ignorer; et sur cette réponse, il:prononce cesmols :
quoi quw'il lui soil arrive, je swis innocent.

Il est arrélé 4 la descente de la diligence. Sans entrer dans aucune expli-
calion, sorfant la téte de la cape de son burnous, il s'éerie : quand on est
innocent, on wa rien g craindre.

Conduit devant le juge d'instraction, le moment est arrivé de dire la ve-
rilé et toute la vérilé. Si i ses yeux Léotade est ecupable, si clest lui quia
porté des mains sacriléges sur la jeune fille, aucune raison ne peut le por-
fer a garder le silenee, puisque son salut dépend de la déclaralion qulil va
faire & Ia justice; et Conte répete ce quil avait dit & Auch, que Céeile avait
e étre entrainée par de mauvaises femmes, ou par les militaires du voisi-
nage. Ce n'est que dans un second interrogatoire, lorsqu'il apprend que
M. d’Oms accuse les Fréres, que sur Vinterpellation du juge d'instruclion,
il déclare gqu'il a vu Léotade au yestibule; il n’altaque sa moralité et celle de
la Congrégation, que lorsqu’il yoit qu’il peut impunément calomnier,

Quelles puissantes présomptions de culpabilité résullent de foutes les
eirconstances que nous yenons d’analyser !

Par sa haute éloquence, M. d’Oms les a fiiles évanouir devant la Chambre
d’accusation ; mais il ne s'agit pas ici de décider une seconde fois surle sort
de Conte; il s’agit seulement de le convainere d'imposture. Conte a suivi la
méme ligne de condnite qu'il aurait tenue s'il avait eté Pauteur du viol et
du meurtre; ce gul, malgré Farrét de renvoi, fait présumer sa complicilé,
Pouvant ¢élre arrété de nouvean, son intérét est lovjours de rejeter le crime
sur aulrui; de Ih s'éléve une présomplion grave qui est I'équivalent d’une
preuve:que c'est pour se soustraire i l'accusation qui pése sur lui, quil a
tardivement et faussement afficmeé la présence de Léotade an vestibule.

Il faut done croire les trente témoins, atfestant la non présence des fré-
res Léotade ef Jubrien an veslibule, le 15 avril, lors de l'arrive de Cécile
Combelles ; une appréciation contraire a toutes les probabilités ne peut étre
admise.

Celte cause sera mémorable par les imputations calomnicuses de dissi-
meulation el de mensonge divigées conlre les corporalions religicuses, Les
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Frorves de Toulouse ne se sont présentés, a-t-on dit & audience, que pour
se parjurer. Un d’entre eux a été mis en prévention de faux témoignage;
plusieurs autres ont été menacés, lous avilis; et Conte, dans la procédure
-et les débals, na pas dil une seule vérité; il a constamment menti sans
élre troublé ni contrarié dans ses fausses déclarations.

Rappelons ses mensonges :

Il déclare qu’il a été prendre une place aux Messageries d'Auch & dix
heures el demie, le 15 avril; ensuite, qu'il avait déjeuné i onze heures avee
sa famille; la faussetlé de ees deux fails est démonlrée. '

11 dit d’abord qu'il avait amené son onele pour déjeuner, et aller dans
la ville chercher des roues; il affirme ensuile queé ce n'était que pour véri-
fier des planches de noyer, et que ce n'est que pend’mt le déjeuncr qu'il
fut décidé qu'ils iraient acheter des roues.

11 allégue qu'il n’a fait son voyage & Auch que d aprés la permission defa
police. Les deux inspecteurs ont déclaré que celte permission ne leur avait
pas ¢té demandée.

Conte a constamment affirmé qu'il était parti ponr Auch avee Iassenti-
ment des parents de Cécile, méme d’apreés leur sollicitation; le pére de la
petile vint chez moi, dit-if, il meserra la main en me disant VoS pouves
partiy pour Aueh, Fenfant se trowvera (1).

Et le pére de Cécile, dans la procédure éerite, s'exprime en ces lermes:

« Quand je fus chez Conte, il me dit qu'il allait partir pour Auch; quoi,;
» lui dis-je, vous discontinuez vos recherches; cependant je wous avais con-
» [ié ma fille. Il me dit: vous pouvez vous retirer, mes affuires pussent
» avant les volres; je vais partir. Je me plaignis de cette condmte et J'en
» fus owtre. »

Dans ses interrogatoires, tout est dissimulation ; plusieurs mensonges
sont caractérises.

« Il laissa, dit-il, Céeile dans le veslibule d’entree; el il apercut en méme
» temps un. monsienr et une dame dans le parloir & colé. Quand il des-
» cendit, il ne trouva plus gue le frére portier, el j'apereus, ajoute-l-il, une
» femme assise dans le parloir, la jowe appuyde sur lgmain qui renfer-
» it un mouchoir, ayant le coude sur son genou.

El personne n’a vu ce monsicur et ces denx dames, qui n'ont existé que
dans imagination de Conte (2).

(1} Interrogatoire du 47 avril.

(2] Ce qui caractérise le mensonge, est la désignation spéciale quiil fait de la posi-
tion de la dame qu'il prétend étre au parloir & son retour de la procure du feére Ligfroi.

Ayant vu que Céeile n'etait plus au vestibule, et le frérve portier ne I'ayant pas vue
sortir, Conte, fortement préoceupé de cette disparition, n'a pu entrer au parloir pouy
fixer une dame inconnue, de maniére 8 pouveir dire gu'elle avait la joue appuyce sur
samiain renfertnant wn mowehoir, et ayant le¢ coude sur son genow.
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Yoiciiun second mensonge : Conte a dit, dans son premier interrogatoire,
qu'en entrant avec Cécile Combetles et les corbeilles dans le vestibule, il
avait vu un monsieur el un dame qui étaient dans le parloir.

Il y avail dans le:méme moment au parloir, les feéres Navarre, Laphien,
Janissien, Liguaire; Rudgle et Vidal de Lavaur; et Conle a constamment
déclaré que dans cel espace relréei de 7 mélres de longueur et de 3 métres
38 centimetres de largeur, il n'a vu aucune de'ces six personnes.

Ce n’est pas lout, dans son inlerrogatoire du 23 avril, il ajoute: qu'il
enira dans le parleir, et que le monsicur et la dante Iui demandérent s'il
connaissail un éléve du Pensionnal guw’ifs lui nommérent, mais dont il a
onblié le nom. (Langage d’usage chez les menteurs).

Premi¢re invraisemblance: Conte, pressé de porter les corbeilles dans 1a
procure du frére Liéfroi, n'a pu entrer dans le parloir, ot il n’avait rien &
faire, pour converser avee un monsieur ebune dame qui lui étaient incon-
nus ek, que personne n’a vus.

Seconde invraisemblance: Comment ce monsieur et cette dame se se-
raient-ils adressés & Conte, étranger & I'élablissement, pour savoir le nom
d’an pensionnaire, plutdt que dele demander anx fréres qui les entouraient.

Mais ce qu'il y a de-déeisif, c'estique pour arriver i'ce monsieur et h cetle
dame dans le-parloir; Conle devait se frayer un passage au milieu des six
personnes quil peetend ne pas avoir yu et qui Pont vu; de maniére que
pour justifier son affirmation , il faudrait un’ double miracle: que Te mon-
sieur el la dame eussent 8t8 invisibles pour les fréres Navarre, Laphien,
Janissien ; Rudéle et ¥idal, qui étaienl autour 'd’eéux; el gue ces derniéres
personnes se fassent touta coup métamorphosées et autant d’esprits, pour
n'étre pas apercues par Conte.

Par ce qui va suivre, on va se convainere de laperfide rouerie de Conle,

Interrogé de nouveau le 24 avril, il affirme la présence de Léotade ef de
Jubrien an vestibule.

On lui demande s'ils y'étaient encore lorsqu'il est allé avec le frére por-
tier porter les corbeilles dans la procure du (rére Liglrol.

Réponse: « Je suis cerfain de les avoir vus dans le corridor quand je

Ce n'est que pour rendre vraisemblable son mensonge quil a détaillé ainsi la sitna-
tion de la dame imaginaire.

Et ¢’est ainsi gqu'il artise son mensonge sur la présence des fréres Léotade ef Jubrien
an vestibule: ;

« Yai vu, dit=il, Te frére Jubrien qui avait le chapeau sur la téte, et le frére Léotade
» eotfféde sa calotte, parlant ensemble pres de la porte qui va du vestibule &la cour,
» un'pew en arridre, ef prés celle du parloir; Léotade faisait face ¢ la porte dentrée
» de la'Communaute, du edte de larue. Je n'ad pas vu d aulres personnes. »

Il est clair quil ne spécialise ainsi le costume, et la position des deux Fréres que
personnene lni demande, que par le méme motif gu'il a décrit Ja pretendue position
de la dame, pour rendre son mensonge plus vraisemblable.
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» suis arrive; mais-je n'oserais'pas dire avec la méme certitude que je les
» y ai laissés. Ce serail un cas de conscience qite je'ie veuwx pas prendie ;
» ob-bien qu'il me semble les y avoir laissés, je w'ose le déelarver ¢ la
» justice. » '

Le juge d'instroction lui observe la gravité de 'ses declaralions, gu'un
mensonge pourrait méme tourner contre lui. :

Réponse: «Je comprends la gravite ¢t les conségquences de ma deéclara-
» tiony je déclare que je me ferais un cos de conscience d’aflirmer que
» j'al laissé les deux {réres Liéotade el Jubrien'dans le corridor, au mo-
» ment on je suis monté chez le frére directeur, parce que jal 14 comme
» Ui espéce de browillurd sur les yewr ; mais je déelare que; quelles que
» puissent élre pour moi les conséquences que vous venez de me fiive
» eumplendm je les ai vus U'un et laum'o dans le Lun'ulor pendant qrw

» 'y étais avee Cécile Combeties. »

Quelle profonde hypocrisie t Il ne répond ainsi qué pour persuader qu'il
a une conscience, alin que son inculpation acquiére un plus forl caraclére
de vérité; ear, aux interrogatoires subséquents; ainsi qu'a Paudience; L'es-
péce de brovillard qwil avait sur les yeux se dissipe; il revient & sa
premiére afficmalion ; que les deux Fréres élaient présents lorsqu'il quitla
Cécile pour aller porter les eorbeilles chez le directeur. Sa conscience hi
permet, dans l'interrogatoire du 5 mai, d'aceuser directement les fréres
Leéotade et Jubrien d’étre senls les’anteurs du viol et du meurtre.

Le 23 ayril, il dicte une déclaration an greffier, dans laguells il allézue
la possibilite de Ia culpabilité du frére Jubrien; et le lendemain , il recon-
nail que ce Frére n'est pas-coupable, parce que X Pheure de'la pcrpetratzon
du erime, il étaib entré dans la procure du fréve Liéfroi, ot v avaif resté
guelque temps avee lui. Mais dans un inferrogatoire du 5 mai, il déelare!
de nouveaw que le erime n'a pu étre commis que par les fréres Léotade et
Jubrien. .

Un autre mensonge est débité par Conte, & Paudience, avec une sang-
froid imperturbable, ]

Rien de plus posilif : Conte n'a fait le vovage d’Auch uniquement que
pour porter 115 franes chez les Fréres, montant d’'un mandat quil avait
tire sur eux & échéance danseing jours. :

Dans son premier inlerrogaloive; le {7 avril, immédiatement aprés son
arrestation , il déelare que Ie but unique de son yoyage élait de porter les
115 franes du mandat.

Dans linterrogaloire du 10 mai , 1l est interpellé en ees termes :

« Quel molif vous a déterminé & partir pour Auch, le 15 avril au soir?

» C'élait pour porter aux Freres de cetle ville lla franes, pour faire
» face aw mandal de pereille somamne qite javais tire sur eux et qui
» venail @ éehéance le 20 duw meme mois,
» Ou lui fait observer que cetle explication w'est pas satisfaisante, de
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» faive les frais d'un voyage qui lui coute 12 francs, pour payer une
» somme de 115 franes

Je w'ai awvtre chose a répondre, si ce n'est que je n'ai ﬂut ce voyage
» que pour porter les fanda

» On lui observe qu’d neufl heures du soir, au moment de son départ,
» Céeile n’ayant pas été trouvée, on ne peut comprendrd qu'il ait persisté
» 4 faire un voyage dont, aprés tout, il ne donnait pas une explication
» satisfaisante,

» R, — Je n'ai autre chose @ vépondre, que je n'ai fait le voyage que
» pour porter les fonds. »

Ainsi, Conle, tant quiil a été sous le poids de.l'aceusation, se serait bien
gardé de donner un faux motif & son voyage.

A présent qu'il est libre, il en est autrement; aux débats il ne eraint
plus de so parjurer.

Voiei ce qu'il répond & 'audience , pour justifier son voyage d’Auch :

« Le soir; aprés toufes les recherches, heure de mon départarrivi;
» j'avais si peu Ia téte & moi, que c¢'est ma femme qui me passa une che-
» mise blanche sur une chemise sale; jarrivai & Auch, et je m’oceupai de
» mes allaires; jallai & la maison des Fréres pour mes fournitures ; je ne
» recus pas tout 'argent que j'esperais. Aussi, comme jlavais & payer i
» Toulouse pour une échéance, je tirai deux billels : un, pour la maison
» des Fréres d’Aueh; Dautre, sur la maison de Perpignan. Je causai aussi
» beaucoup avec le frére supérienr, qui-avait-été & Toulousey et aprés
» avoir arrélé mes conventions avec lui, je revins chez moi (1). »

Chaque mpot de cette déclaration est un mensonge.

Il va & Aueh pour s'occuper de: ses affaires ; et son unigue affaire est de
porter 115 francs aw supeérieur des Fréres, pour fe monlant Cun billet
guila tird sur lui, lequel n'était payable que dans eing jours, le:20 avril.
Il va chez les Fréres pour ses fournitures, et il n'a fait aueune fourni-
ture.

1l ne recoit pas tont Pargent qu'il espérait, et il n'avait pas un eentimao i
Tecevoir.

Comme il avait & paver & Toulouse, il tire deux billets: un, sur la mai-
son des Fréres d’Auch; 'autre, sur celle de Perpignan; et ¢’est une fable.

Il aurait arrdlé les cony entmns avee le'supérieur, el aucune convention
n'a existé entre eux.

Et ces mensonges sont élablis, non seulement par les dépositions, dans
la procédure éerite et aux débats, du fréve supérieur d’Auch , mais encore
par deax docaments authentigues; par deax interrogaloires de Conle, que
le pouvoir diserélionnaire avait sous la main.

Quel sera pour Conle le résultal de ce mensonge si bien démontré? Le

(1) Compte-rendu Jougla , page 246,
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frére Navarre pour avoir affirmé, contraivement aux veeux de la préyen-
tion, ‘qu'il avait vu une personne i la porte extérieure i coté de la sou-
tane de Eaundnier ; le frérve Floride pour avoir oublié d'avoir élé, en
méme temps que Vidal, dans la proeure des livres; le frére Liéfroi pour 16
méme motif, ont été cruellement (raités; méme, quoigue la seule vérilé fiit
sortie de leur bouche, des procis-verbaux ont été dressés contre eux, pre-
lude de la mise en prévention de faux témoignage. ‘Que va devenir Conle
pris en flagrant délit de mensonge? Le justice n’a pas deux poids et deux
mesures; mais ¢ falalité 1 M. de Labeaume a oublié le contenu des inlerro-
gatolres, comme il avait oublié la remise de Ia letl,m dont il avail accusé
réception dans un procés-verbal.

Le mengonge de Conte est accueilli sans 1a moindre observalion.

11 est bientol suivi d'un autre:

Il aceuse la Congregatjon de cupidité ef de mauviise foi; il cite pour
exemple, un sicur Ciment, menuisier, qui aurait fail'des croisées pour les
Fréres; le directeur qui les avait commandees ne voulut' point les rece-
voir, les laissant pour comptle.

Le sicur Ciment est appe!c, & l'andience : il d@(‘]‘!ro guil ‘'n'a jamais fait
aucun fravail pour les Fréres.

Conle présenl ne contredit point le sicur Ciment; sa calomnie est dé-
monirée.
~ Le ministére public et Ie pouvoir discrélionnaire restent muets ¢t im-
mobiles.

On dira que ces mensonges n’avaient point un trait direcl A T'accusation
de Leotade ; qu’il était inutile de prolonger 'les débals par des ebserva-
tions. T

Mais voiei qui enire dans la substance de la cause.

Le mensonge le plus impudent qu'a proféré Conte, est 'imputation d’im-
moralité qu'il a dirigée contre Léotade. La vie entiére du Frére dément une
aussi horrible imputation. Sa ' jeanesse passée dans la pl‘:lliqm, des verlus
chrétiennes ; son entrée par vocalion chez les Fréres; la vie édifiante qu’il
¥ a loujours menée ef qu'il ¥ mene encore, rendent lqllv cation de Conte
d'une absurdité révoltante.

1l y a plus, sa faussetd est eonslatée par ses interrogatoires ; il afallu tount
Paveuglement de la prévention pour ne pas la voir.

Dans P'interrogatoive du 17 ayril, on demande & Conte le motif de son
mutisme et de sa conduite , aprés que le frére portier lui euf dit que Céeile
élait sortie sans quil 'eat vue sortir; il répond: qu'il crut que Ceéeile,
fatiguée d'aitendre, dtaitvevenue chez hii. Peut-on concilier cetle réponse
avee l'inculpation qu'il a dirigée contre Léotade, le 26 avril? Il ajoule en-
suite gu'aprés son déjeuner il s'enquéta de Céeile; que queigqu'elle n'ent
point repary, il alla en ville avee son oncle chercher des roues; que dans
Pintervalle de ses eourses n’en ayant pas de nouvelles, il ordonna 4 sa
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femme d'aller chez les Fréres pour savoir eo qu'elle étail devenue ; et il pre-
tend qu’il aurait eu la convietion que Léotade l'aurait entrainée dans ¢
Couvenl! etil n'y va pas lui-méme pour 'arrachér de ses mains! D'ot vient
celle indifférence sur une dispavition qui comprometlait sa sirelé person-
nelle?

Dans linferrogaloire du 21 avril, il déclare pour la premiére fois; qu'en
disanl qu’il n'avait pas vu soetir la jeune fille, le frére porlier avait ajoulé
qu'il croyait, en lui désignant du doigtle lunnel, qu’elle était allée au Pen -
sionnal; et le frére portier, confronlé avee lui, a reconnu le fait. Mais s'il
avait laissé Géeile & eolé de Léolade, dont les turpitudes lui auraient éte
connues, cette idée du frére portier aurail div le fortifier dans la nécessilé
d’aller lui-méme an Pensionnat pour déeouvrir la veérité; Conte répond:
qu'il me fut pas dans le Couvent, pensant que Céeile n'y avait pas ¢té
parce gwelle w'y avait rien & faire.

Dans l'interrogatoire du 10 mai, on Ini fait une demande & laquelle il
lui était impossible de répondre d'une maniére salisfaisante.

Vous étes rentré, lui a-t-on dit, dans votre doniicile & sept heares; vous
n’étes parti pour Auch qu'a neaf heurés; pourquoi n’avez-vous pas cherché
i avoir de nouvelles de Cécile? Réponse : je w'y ai pas pensé. Pour altens
dre la diligence d’Auch, vous éfes resté une heare daus un café voisin du
domieile de Céeile ; pourquoi n’y avez vous pas ¢lé, pour savoir si elle n'au=
rait pas ¢i¢ de retour? Il y fut, dit-il, mais la porte était fermée (1).

M. le juge d’inslruction n'est point satisfait de ees misérables réponses; il
le presse; impossible & Conte de donnerune raison qui puisse étre aceeplée :
Alors il s'éerie, porte linlerrogatoire: « Spontanément on yous aménerd
» le coupable; je suis innocent; les Fréres, dans ce moment, doiventconnai-
» tre le coupable, parce quils doivent avoir fait des perquisitions ;
» on ne peut pas avoir fait un crime comme celui-1a, sans g'élre abimeé le
» linge; je erois.que le linge est numérolé, et qu'on doil trouver celui qui
» manque; el je persiste & dire que je suis innocent. »

Et la prévention n'ouvre pas les yeux sur cette divagation; elle ne veut
pas voir que cette obstination de Conte a ne pas chercher Cécile, prouve
evidemment gque la funeste destinée de la jeune fille lui étail connue.

L'imposture de Conte se dévoilé de plus en plus. Dans son inlerrogatoire
du 2 juin, on lui demande «pourquoi, le 15 avril, il avait dit & la femme
Baylae, yous éfes un mauvais esprit d’accaser les Fréres, et bien mauvaise
langue; prenez garde qu'on ne vous fasse payer plus cher, que vous ne
pensez? »

Il est impossible & Conle d’y répondre d'une maniére convenable, dansla
position qu'il 'était donnée; le 18 avril, il avait atlesté la présence des deux
Fréresauvestibule; le 26 avril, affiemé U'immoralité de Léotade; le 23 avril,

(1) Interrogatoire du 10 mai.
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dicté au greffier ses idées sur la culpabilité des fréres Léolade, Jubrien ¢f
Luc; et le 5 mai, il avait dit en lermes {ormels que le erime ne pouvait
avoir été commis que par les {réres Léolade et Jubrien. De la conbinaison
deses dives , il vésuliait que la donvietion de Conle remontait au premier
instant de I’ éyéngment ; comment mellre sa réponse en harmonie avee
sa prétendue conviction ? 11 esl obligé de se déclarer lui-méme: imposteury
en répondant: «gela est vrai; je ne pouvais pas regarder cetle maison
» comne suspecte de Uenlévement de, celle; fille; et je réclamal conire los
» Soupcons exprimes contre les Fréres. » '

11 2 done menti, lorsqu'il a aceusé Léotade d'immoralités la:chose nst
claire. -

Le juge d'inslruction va done repousser avec indignation la ealomnie de
Conte, qui doit encore lut étre suspect, parce qu'il est sous les liens du.
mandat de dépot; que sesmesurs dissolues sont conslantes; guilest-aceable
de présomptions de culpabilité ; et M.le juge d'ins(ruglion eroit Gonte, dans
sa déclaration lardive; il le eroit si-bten, qu'il fait enregistrer sa réponse
comme une vérité, et quta Finstant méme il fait areéler Léotade.

EL M. de Labeaume , au milieu de tant. de mensonges de Conte, parfage
celte croyance.

Dans sa  déposition & Paudience, honteux sans doule de repéler une
aussi abominable calomnie , Conle ne l'avait pas rappelée. M. de Labeaume
Jla provogue en ces lernies:

« Maintenant, difes-moi: est-ce qu'il 'y avail pas entre vous el l'ue-
» €itsé de rapports plns intimes, plus particwliers ? Renseignes-nous un
» o pew sur les habiludes de Eéotade (1).»

Alors Conte débite son hovrible fable, que le pouvoir diserélionnaive ac-
cueille avec le méme sang-froid cbavee la méme faveur que lé juge d'ins-
{ruclion I'avait accueillie.

Objectera-t-on que le vraisemblable est quelquefois vrai ?

Mals la Providence a permis que dans coetle cause rien ne restat dans
lobscurité.

On doit se souvenir que I'impulation immonde allribuée par Conle i
Léotade ; ¢tait le maniement des organcs d’'un .poulain en élat dlaclivile
naturelle, .

A Paudience du 18 février, le domeathue Lamorelle comparait el de-
clare que dans D'écurie il n'y avail.qu'une jument el une m._.r]c, et on est
obligé de reconnaitre I exaclitude de ce fait.

« Conte se trouve confondn ; il divague: Il y avait, dit-il, un pt)\]lam 4
» un petit dnon, et une dnesse.

» La béte dont vous parlez, dit M. lc président , "lait—e]le un méle ou
» une femelle ?

(1) Audience du 45 février page 246 ¢ Comple-Rendu Jongla.
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» Conle : je ne suis pas.

» Btait-ce enfin un poulain; un cheval ou une mule?

» Conte: C'était une béte jeune, je ne sais pas autre chose (1). »

Et dans la procédure éerile, et i une des derniéres audiences, il avait
affirmé de la maniére la plus positive que le frére Léotade maniait les or-
ganes d’un poulain en état de natlure.

Le faux {émoignage ne peut étre conlesté. Le frére Lorien, pour une
simple eontradiction qui ne pouvait profiter & 'accusation’, est mis en pré-
vention de faux témoignage ; dans ce moment, il gémit dans la prison; i
Pinstant M. d’0Oms va done faire des réquisitions contre Conte ,'M. de La-
beaume va dresser un procés-verbal. _,

Que disons-nous? Ce n'est pas d'une mise en prévention de faux témoi- i
gnage qu'il va s’agir. :'

L’affreuse calomnie fait connaitre loute la noireeur de 'dme de Conte;
elle fait revivre toutes les présomptions de culpabilité qui’ pésent sur sa
téte; on ne doutera plus maintenant de son mensonge surla présence des
deux Fréresau vestibule; on ne dira ‘plus que les trente témoins qui le
contredisent sont de faux témoins: on appréeiera toute la conduile de
Conte, lelle qu'elle doit étre naturellement dppréciée. Conte va étre remis
sous les liens d’un mandat de dépot; et la cause renvoyée & la prochaine
session’, pour qu'il paraisse sur le banc des Assises & ‘cote de Léolade, et
entre en conlradiclion avee lui: il n’en esl rien; jusqu’au bout 'impu-
nité est acquise & Conle. |

Mais chose inconcevable! qu'on ne croirait pas si elle n’etait attestée d’une '
maniére aulthentique : ce que nous venons de dire se passait i la premiére
session ; el i la seconde session, devant les mémes magistrats, Conte vient
‘de nouveau affirmer son fanx témoignage.

Nous lisons dans'analyse Jougla, page 408 : « Conte entre dans des dé-
» fails sur la moralité de Léotade, ot reproduit U'épisode de Pécurie el leos
» ‘propos inconvenants tenus par Paecusé; il ajoule que chaque fois qu'il
» S'est trouve seul avee lui, il a tenu de pareils propos; prononcant souvent
» le mot F..... -

11 faut ici revenic & Bossuet. Le mensonge de Conte est flagrant; le pou-
lain dont Leotade aurait manié les organes n'existe pas dans I'écurie ; il nly
a qu'une mule; mais on ‘est sourd, la.place est prise, la vérité 'y’ peut
trouver place; le poulain ‘est toujours une réalité pour la prévention; ce qui
Pempéche de considérer Conte commie un faux témoin; el cette hallucination

_ épouvanlable se perpétue 4 Ia seeonde session ; Conte repéte son imposture
sang étre contredit par les magistrats ; et les jurés, quiignorent le faux feé-

PRy T T RN A

41 1L ne sait.pas si e’est un male on une femelle; et dans la procédure écrite et aux
«lébats, il ’est servi du mot techinigue : Léotade maniait lav... d'un poulain. (Compte-
Rendu Delboy.)
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moignage de Conle, entrent dans la chambre des del:beratlom convaineus
de Pimmoralité de Léotade.

Sans qu'on puisse le contester, Conte est coupable de mensonge, de ca-
lomnie, de faux témoignage; 'sa perfidie se manifeste par tous Ies pores de
son corps et de la procédure.

Et la prévention, foulant aux pieds tous les principes en matiére de preu-
ves et de probabi!it(‘ vouant au mépris une masse d’hommes religieux,
proclame jusqu’au boul que le seul Conte dit la vérité,

M. d'Oms, dans son réquisitoire, répéte ce qu'il avait ditdans 'acte d’ac-
cusation.

Conte, dit ce magistrat, «adressant des observations 4 la Cour an mo-
» ment ol elle va prononcer la mise en accusation, répéte spontanément :
» Je fais le serment devant Dieu et deyant 1a justice, que j'ai vu le frére
» Léolade et le frére Jubrien dans le vestibule de la Communaulé des Fréres,
» le 15:avril & neuf heures un guart du matin; et ces gffirmations, gémi-
» nées et énergiques de Conte, doivent étre lenues pour sincéres. » :

Et M. de Labeaume dans son résumé, omettant les eirconstances qui
prouvaient 'impesture de Conte , en atteste la sincérilé de son chef.

M. &’Oms va plus loin; dans son réquisitoire, il représente Conlte comme
une victime des Fréres qui auraient voulu, lui innocent, le substiluer i la
place de Léotade, coupable. ’

Aprés avoir parlé de ce pretenda faux émoignages des Fréres, il ajoule:

« Un plus grand scandale était réservé encore a la justice; il v avait un
» homme qui depuis onze ans vivait dans Pintimité de cette maison ; ob-
» jet d'un accueil hospitalier, il y trouvait tout & I fois les charmes d'une
» bienveillance qui 'honorail, et une juste remunération pour son travail;
» toub & coup une calomnie .111 oce s'ourdit mystéricusement; une confi-
» denee acceptée dans un jour d’abandon, devient le texte d’une accusa-
» tion devant Lu{uplle les magistrals eux- memes s'arrétent pleins d'hési-
tation, et si la Providence n'etit réservé & ce malheurenx pére de famille
le moyen de prouver limpossibilité matérielle de sa coopération au
erime, la justice, égarce par de faux témoignages, serail peul-étre 4 la
» veille de consacrer une sanglante erreur (1), »

Ainsi, les Fréres auraient voulu, par leurs faux {émoignages, faire 1)01’
ter la téte de Conte sur Péchafaud.

Quelle est la partie de la procédure éerile et des débats ot M. d'Oms a
puisé eetle infernale imputation?

Le frére Léotade, soit dans ses interrogatoires, soit dans les débafs, n'a
point aceusé Conte; il a dil seulsment chez Lajus, d’une maniére confiden-
tielle, que si sa moralilé avail été connue, la Congrégation ne l'aurail pas
oceupé; il a désapprouvé son yoyage d’Auch. A toules les attagues que Conte

¥ w ¥

(1) Compte-Rendn Jougla, pag. 463.
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& divigées confre sa moralité et sa probité, il n'a opposé que de simples
dénegations ; & I'audience, il a répondu simplement : Conte ¢st un men-
teur.

Le frére Jubrien retenu au secret pendant 105 jours, par la déclaration
de Conte, n'a rien dil contre lui dans les quatorze interrogatoires qu'il a
subis.

Les directeurs et fous les autres fréres appelés comme temoins, ne se
sont permis aucune allusion, n'ont pas mis en avant la moindre idée qui
put faire supposer Conte coupable; le mot de complicilé esl seulement
échappé au frére Lue qui I'a rétracté,

Cependant, le droit de récriminer était permis, soil 4 Léotade, soit
& TInstitut. Conte faisail une fausse déclaration sar la présence de deux
fréres au vestibule, attaquant la moralité et la probité de la Congrégation ;
il portait ses soupeons sur les fréres Léotade, Jubrien et Lue; il avait méme
aceusé directement le premier; et les Fréres ne proférent pas une seule pa-
role pour le compromettre !

11 y a plus, d’aprés 'état de la procédure, une des bases de la défense de
Leéotade, devait étre une vigoureuse accusation dirigée contre lui.

Dans Pintérét du Frére, on devail énumérer avee foree tous les fails
accusateurs exislants contre Conte; de graves soupcons se seraient iné-
vitablement emparés de Uesprit des jurés, et Léntade eut été sauvés

La Congrégation, mue par une fansse delicalesse, s'interdit ¢e moyen de
défense péremptoire; il ne sort pas un mof de la bouche des défenseurs qui
tende & inculper Conte.

Et, d’aprés M. d'Oms, I'Institut n’en serait pas moins calomniateur de
Conte !...

HI.

Résumption.

fl

Comment concilier de pareils actes avee la bonne intenlion et la probité
des magistrats?

Pour y parvenir, il faut sortiv de lasphére des idees terresires, pour g'é-
lever dans la région des idées métaphysigues; la religion chrélienne nous
apprend qu'il v a des bons anges dans le ciel protecteurs de Thumanité;
mais qu’il est aussi de mauvais anges que leur rébellion a plongés dans
'abime et qui enfourent et obsédent l'homme pour 'égarer; parmiles puis-
sances infernales, on trouve le démon de Uorgueil, de la cupidité, de la vo-
lupté ;' le démon du meurire, de la prévarication; on y trouye aussi le dé-
mon de la prévention, qui en exercant sa funeste influence sur lesprit des
magistrats, dénaturant i leurs yeux les civeonstances d’'une cause, leur fait
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prendre le mensonge pour'la vérité; et lesentraine, sans qu'ils s'en doutent,
dans une route toule opposée i celle de leurs devoirs.

Celte cause sera un exemple & jamais mémorable des égarements dé la
pircvention.

Il 'y & gu'un mauvais ange qui a pu mebtre au jour cel étrange para-
doxe, démenti par 'histoire des' erimes de la volupte, que 'homme vicieux
et débauclié n’est pas capable de commeltre un viol suivi de meurtre.

Il n’y a qu'un mauvais ange qui & pu suggérer que la chasleté chréticnne
ctait seule capable de le commettre. Cette masse de cénobifes, qui ont peu-
plé les déserts et les monastéres depuis I'établissement de la religion
chrétienne, protestent de leurs lombeaux ; et les religieux actuels, par la
pureté de lear conduile, de leurs cellules, conlreune aussi terrible imputa-
tion.

Il 'y a que lé mauvais génie de Pirreligion qui a pu faire voir des
manceuvres criminelles dans la conduite des Fréres, dont foules les actions
tendaient i seconder Ia justice; ¢t un systéme de dissimulation &t de men-
songe parmi ces religieux ; tandis que la vérité seule sortait de fenr bouche.

Le démon de Ia prévention a corrompu I'atmosphére, obscurei les in-
telligences; au point, comme nous I'avons deja dit, que ce qui étail Ia vérité
est devenu mensonge dans Pesprit des magistrats, qui de la meilleure fois
du monde 'ont consacré comme étant & leurs yeux la vérité.

On ne peuf autrement expliquer le tableau éjarn“rls déplorable que pré-
senlént la procedure éerite et les débats.

Retragons-le rapidement:

Immédiatement apres Ia constatation du erime, Ie juge d'instruction fait
exploration sur exploration dans le Couvént, et soumet 189 (réres ef un
prétre respectable & une yisite corporelle d'une immoralité révoltante ; et
il respecle Iés lieux suspecls du voisinage ; il méconnait le contenu de ses
propres proees-verbaux, quiil'a lui-méme dictés, établissant que le Couvent
n'a pastété Te thedtre du'erimes; il ne veut pas enlendre Ies depositions de
nombreux témoins qui anraient éfabli 'itnpossibilité de la perpétrafion du
double forfait dans la geange; il ne yveut pasrecevoir'les preuves multipliées
de P'innocence de Léotade; ce qui, dés les premiers jours, aurait arrété le
cours d'une procédure seandaleuse qui a eu un’aussi lamentable' résulfat,

Léotade est emprisonné, mis au secret absolu, sans indice de culpabi-
lité, quoique tout prouve son innoeence, sur la seule allégation de Conte
aceusé d'étre complice du viol; affivrnant faussement quele Frm‘e était pre-
sent au vestibule lors de Parrivée de Cécile Combeltes; ce qui, dans aucun
cas, ne pouvait faire un sujet de suspicion.

De& ant la Chambre d’accusation, il n’est point permis a Léotade de com-
muniguer avee ses conseils, pour fournir le mémoire aulorisé par la loi;
on ne le fait pas sortir'du seeret pour qu'il puisse le faire lni-méme; el
comme' si on eut eraint que dans son cachot] a la lueur de sa lampe sépul-
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crale, il put éerive quelque note, l'affaire est rapportée deux jours aprés
la réception de la procédure.

Avant l'ouverture des Assises, un renseignemenl est acquis, qui peut
changer l'accusation, en faisanl connailre les- vérilables coupables: il
sagit de trouver un témoin fugitif qui aurait déposé que le erime n'avait
point été commis chez les Fréres, mais qu'il avait ¢té dans une maison
du voisinage ; designant comme auleurs du meurtre, un relieur et dewx
aulres individus, qui auraient fait jurer sur le cadayre de la victime de
garder lesecret. Les moments des magistrats sont trop précieux pour qu’on
puisse faire cefle recherche.

L’événement du jour nécessile un renyoi aux prochaines Assises, ce qui
donne le temps nécessaire pour compléter 'instruction ; mais on 'empresse
d’obtenir, sur les corps sanglants des victimes de Février, des Assises ex-
tragrdinaires qui ont lieu au milieu de la guerre civile et du désordre
moral qui afflige la France.

Le frere Léotade, dans lintervalle des deux sessions, se pourvoit en ren-
voi pour suspicion légilime; le ministére public repousse la demande ; fai-
sant observer que la vue des lieux était indispensable pour éclairer les
jurés; qu'il n’y avail sueun danger de continuer les débals i Toulouse. Les
secondes Assises s'ouvrent: le transport est refusé sous le prétexte du trou-
ble qu'il pourrait oceasionner.

Comme dans la procédure écrite, on éearte des débals tontes les preuves
démonstratives de la non loealisation du crime dans Ulnstitut et de I'in-
nogence de Leotade.

" Les témoins favorables & 'accusation recoivent un bienveillant accueil.

A leur téte parail Conte, dontles moeurs déprayées ne peuvenl étre me-
eonnues; accablé, malgré Parrst de renvoi, de présomptions de culpabilité,
il entasse impunément mensonge sur mensonge; il est assiste de sa famille,
de ses-ouyriers, de ses couturidres qui, autant qu'il est en eux, deviennent
ses complices pour L'altération de la vérité; et tous sont accueillis avee
faveur. Conte, malgré sa tarpitude et son éfat flagrant’d’ 1mposlul'e ne
cesse de recevoir un gracieux aceneil; jusqu’au bout il est la pierre angu-
laire de Paecusation. . :

D'aulree parl, tous les 1émoins, méme laiques, qui rapportent quelque
circonstance pouvant éire favorable a I'accusé , sont Pobjel du courroux et
des admanitions menacanfes du pouvoir diserétionnaire.

Le sieur Crouzal, professeur de musique, par cela seul qulil 'donns
des lecons au Pensionnat des Fréres el qu’il dépose sur la moralilé de Conte
el de certaines familiarités quiil voulail se permetfre envers Céeile, est
violemmenl interrompu par le pouvoir diserétionnaire, qui, en pleine au-
dience , lui fait des scénes déplorables.

Marie Daprat, fille d'une yertu exemplaire, & laquelle Ia mére el les pa-~
venis de la yvielime rendent hommage , accusée par M. le président des
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Assises d'étre un faux témoin, est impunément oulragée par les satellites
de Conte; elle se retire des débals triste et éplorée,

André Sassus est menacé par anlicipalion, pour une deposilion quon
ne connait pas encore. ‘On a recours i la police, pour chercher a établir
que ses liaisons en ville étaient hontenses. Sans aucune preuve, on le
flétrit el on fail un erime aux Fréres, dont il avail élé un des domesliques,
de Iui avoir délivre un certificat de bonne conduite.

Le siear Bonthoure , domicilié % Toulouse, d’une réputation & I'abri de
tout reproche, fait una déposition qui contrarie le systéme de Paceusation.
De prime abord , M. le procureur général fait des réquisitions contre lui.
M. de Labeaume arvéte I'élan de M. d’Oms : Patience, dit-il, il fant at-
tenidre la déposition du sieur Salinier ;-il sera possible qu’alors il faudra
prendre une dowble mesure.

Les oulrages sont dirigés principalement contre les Fréres ; nous devons
les grouper ici, pour que la connaissance de l'affaire soil compléte. La
conviction déja acquise de la econduite honorable des Fréres, produira un
senliment d’indignation en apprenant la maniére avilissante avee laquelle
ils ont élé traités aux débats. La cause acquerra un degré d’intérel de plus.

On a vu quel a été le sort du frére Lovien, mis en prévention de’ faux
téfhoignage, sans motil 16gal , pour une contradietion ridicule.

Il n'y a pas de frérve qu; n'y soit eruellement maltraite.

Le frére Lactenus, portier, parait & 'audience aprés le fréve Lovien; i
aurait di recevoir un, favorable accueil, puisqu'il avait conslamment af-
firme, conformément aux désirs de la prévention, qu’il n'avail pas vu sor-
tir Cemle Combetles; il est déclare faux témoin, parce qu'il a ajouté quela
jeune fille aurait pu sortir du vestibule sans, qu'il et aperoue.

M. de Labeaume écrase son intelligence, pendant plusieurs heures, par
soixante-une questions plus captienses, plus compliguées les unes que les
autres; et il lui fait wn erime de ne pas y répondre sponlanément,

On veut non seulement qu'il dise les noms des freres qui étaient an par-
loir lors de I'entrée de Cécile Combelles au vestibule, mais encore qu'il
fasse connaitre leur position; le nom de celui qui élait sur la porle lorsque
P'aumonier est entré; si la porle extérieure était fermée & clé ou seulement
entre-baillée ; si Paumonjer a fait un pas dans Uintériear ou s'il est resté
sur le seuil. On veut qu'il se rappelle le nombre des personnes anxquelles
il a ouvert la porte dans la matinee du 15 ayril , dans Uinlervalle de l'ar-
rivée de Conie accompagne de Cécile Combettes et de Papparition de V'au-
maonier, _

Comme on peut le penser, le frére portier, d'ailleurs d’une infelligence
bornée, est dans I'impossibilité de faire des réponses catégoriques a d’aussi
ridicules demandes.

Et M. le président s'éerie: « C'est une pilié | on Sarrétera un pareil
scandale ! »
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Et cette exclamation est suivie d'une apostrophe oulrageante pourla Con-~
grégalion.

M. le président dit au frére portier : « On est venu vous dire : I'enfant
» doit étre dans la maison; on vous a menacé de la police. —R. Jai ré-
» pondu : lorsqu'on n’est pas eoupable, on ne craint pas.

» D.— Cette phrase-la est-elle bien de vous? —R. Oui, j'ai répondu
» que je n'étais pas coupable. '

» M. le président : Il parait que c’est un axiome qui a cours dans votre
maison.

» M. le procureur genéral : Oui, c’est une des formules adoplées. »

Le frére Jubrien parait & l'audience du 17 février. On connait les deman-
des gu'on lui a adressées, & Pégard de I'achat de vin & St-Simon; elles sont
multipliées et ridieules ; on Dinterpelle sur un détail si minutieux, que les
réponses du Frére durent étre embarrassées.

Mais cet embarras si naturel excite l'indignation de M. de Labeaume.

« Messieurs les jurés, dit-il, apprécieront les efforis que nous faisons
» pour la déecouverte de la vérité; et la maniére dont nous sommes aidés
» par les témoins qu'ils viennent d’entendre.

» Voici les seules réponses que nous pouvons obtenir : je le crois; cest
» possible; c’est tout autant que je me le rappelle; je le pense; je naffirme
» pas;» et M. le proeureur général ajoute : «pendant qualre mois nos ef-
» forts n'ont pas éié plus heureux. »

Et ces exclamations, si outrageantes pour les fréres témoins, n’onl pas
lien au sujet des circonstances constitutives du viol et du meurtre, car on
ne les a inlerrogés sur aucune; mais & propos d'un achat de vin, quil est
absurde de voir mentionner aux débats.

Il s'agit ensuite de I'examen de conscience du frére Jubrien qui n’a au-
cun trait & 'accusation. .

Il était écrit dans le procés-verbal du juge d’instruction, qu'interrogé
sur son examen de conscience, le frére Jubrien avait dit qu'il en éfait dis-
pense par la régle, ce qui était une erreur; les directeurs seulement en
dispensant les économes, lorsque leurs oceupalions ne leur permetlent
pas de le faire.

Ainsi, il y avaiterreur dans le procés-verbal, soitque Jubrien eut déclaré
mal a propos que c’élait la régle qui le dispensait, soit que le juge d’ins-
truction ettt mal entendu. Dans I'un et Paunlre cas, cela ne pouvait cofer au-
cun grief ; paree qu'il était parfaitement indifférent que le frére Jubrien et
fait ou n'etit pas fait son examen de conscience.

Sur la demande qui lui est faite a l'audience, le frére Jubrien déclare
qu'il n’a pu faire son examen de conscience i cause de ses oceupations,

Alors M. le procurenr général lit un des interrogatoirves du Fréve, on il
est dit quil avait déelaré qu'il en élait dispensé par la régle.
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Le frére Jubrien inlereompt le' procareur général » « Est-ce bien éérit

» ainsi, dit-il?
Aussitol M. le president : « Depuis quand vous permettes-vous de pa-
reilles insolences? N'avez-vous fait veen d’humilité que pour respecler
ce que lesiaulres ne respectent pas, ef'pour fouler aux pieds ce que les
autres respectent? Si M. le procureur général trouve a propos de re-
guerir, ‘la Cour a eompris I'outrage.

» M. le procureur génemf il faut oublier quelquefois qu’o ‘on’ est hormtie
» pout‘ se souvenir qu’on est magistrat.

» M. le président & Jubrien : Votre intercuption ditsolente porte-t-elle
» sur la forme ou'sur le fond?

Le frére Jubrien, avee celte humililé qui caractérise los Fréres : « Je n'al
» pas I'éducation nécessaire pour paraitre dans un pareil endroit; je n’ai
» jamais voulu insulter des magistrats respectables; je voulais seulément
» dire que jai pi avoir déclaré que j'éfais dispensé par mes occupations,
» non par la régle. »

Quelle différence, aux débats, entre Conle ef le firére Jubrien !

Conte ment sur des faits essentiels 4 la cause; la preuve de ses men-
songes est acquise par ses inlerrogatoires; la preuve de sonfaux témoi-
gnage est établie aux débats; el iln'en conserve pas moins la bienveillance
des magistrats. Le frére Jubrien , au conlraire, qui n’a point entendu ou-
trager la justice pour une stmple et mdlffbrcule erreur, est crueilement
admonesté.

Ce n'est pas tout. Le frérve Jubrien persiste & dire, contrairement i ce que
pretendait Conte, quil n'était pas present au vestibule, le 15 ayril, lors de
l'arrivée de Cécile Combettes,

Trente témoins étaient présents pour attester la yérité de son assert:on.

Le seul Conte est appelé pour le contredire.

» Rappelez-vous vos souvenirs, lwi dit M. le président; ils ont di
» bien sowvent se fixer sur ces faits pendant volre longue incarcéra-
» tion ; étes-vous bien sitr d'avoir vu le frére Jubrien dans le Novicial,
» le 15 quril? »

L’audacieux Conte affirme de nouveau qu'il a vu les deux fréres, Léotade

¥ ¥ w

‘et Jubrien, causant ensemble au vestibule, le 15 avril; ajoutant meéme

quil dit bonjour & Jubrien, qui ne lui répondit pas.

_ Mais, dit le Fréve, « si Conte m’avait salué, je lui aurais répondu... Conte
est un libertin. Et en méme temps, en haussant les épaules; le frére Jubrien
fait un sourire d'indignation. » ;

Aussitot, M. le proeuréur général : « Le rire sardenique de Jubrien in-

» sulte la justice, dit-il; ils en arviveraient (les Firéres) é profaner ce

» quil ¥ a de plus respectable parmi les hommes. »
Ainsi, un leger sourire du frére Jubrien manifestant le miépris contre
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celui qui le calomnie, qui ne s'adresse qu’a Conle, qui n'est offensant que
pour Conte, est une offense contre la justice.

Le frére Julien se présente.

Il déclare ne pas avoir vu Conte dans la matinée du 15 avril ; il lui avait
commandé. des carpels; mais, d’aprés la facture, Conte les lui avait remis
avant le 15.

Le frére Julien était un jeune homme de 25 ans, entré en religion par
vocation, et que son mérite avait fait professenr des novices. D'aprés les
régles ordinaires, sa déposition était digne de loule eroyance; mais aux
yeux de la prévention, il suffisait qu’il fut frére, pour qu'elle vit en lui un
faux témoin; Conte, unique et constant soutien de Paceusalion, obtient
ici un nouveaun triomphe.

Le voilh debout a I'audience, contredisant le frére Julien.

« Jai encore vu ce Frére le 15 avril, dit-il; je venais de déposer une
» corbeille; il me dit bonjour et me demanda : et mes carnets sont-ils
» préts? puis il se rangea pour me laisser passer. »

Le frére Julien déclare que ce n'est pas vrai; si Confe, ajoute-i-il , m'a-
vait parlé et que je me fusse mis sur les rangs pour le laisser passer, il y a
T4 quelque chose de remarqguable, ¢l je m’en souviendrais.

Mais Conte affirme, dit M. le président.

Et moi j'afficme le coniraire, dit Julien, pourquoi ne pas me croire?

« M. le procureur général : Ne penseéz pas que nous puissions accor-
der plus de confiance au témoignage d'un homme de volre robe qu’'a
» toul autre; chacun parle ici sous la foi du serment qu'il a prete.

» Vous me méneriez, répond Julien, prés d'un abime, que je ne dirais
» pas le contraire de ce que j'ai vu; moi, dit le Frére avee impatience,
» jaffirme ce que je dis.

» M. T president: Mals Conte aussi afficme, mais plus convenablement
» GUe VOUs. » =

Ne faut-il pag qu'un esprit de vertige soit venu obscurcir la véritée dans
ces malheureux débats ?

Conte, depuis son arrestation, n’a pas fait une seule déclaration qui ne
soil fausse; les magistrats le savent; et d'apreés eux, Conte affirme plus
convenablement qu'un jeune et pieux cénobite.

Et ‘en'méme temps, les entrailles paternelles de B le president s’émeu-
vent-en faveur de Conte.

Celui-ci, pour justifier ses mensonges, veul présenter un plan des licux
qu'il a fait lui-méme; alors, Uirritation que M. président manifestait contre
Julien cesse, el faif place & une voix douce et bienveillanle pour Conte:

« Non, Conte, non, lui dil ce magistraf ; il faut seulement gue messieurs
» les jurés sachent que vous étes dépourva de toul inteérét dansla question ;
» vous étiez en accusation, lorsque vous dites que vous aviez vu le frére
» Julien dans le vestibule; ¢’élaif un feémoin accusateur de plus; tandis
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» que le témein qui est 14, a un grand intérét & dire qu'il n’était pas dans
le vestibule ; ‘car il faudrait qu'il dit qu'il a va Léotade et Jubrien. »

Le frére Julien persiste & dire: je n’ai pas été au vestibule le 16 avril,
et je n'ai pas vu Léotade et Jubrien.

M. le procurewr général: Vous répondez par la question.

M. e président : Conte prétend vous avoir dit bonjour ; et vous lui au-
riez dit: m'oubliez pas mes earnets.

Le frérve Julicn : Mais le porlier m'aurait yu.

M. leiprésident: Cesl volre caution !..... Nous »’avons pas encore sta-
tue sur le sort du portier (1),

Que veut-on i ce pauvre fréve portier, dont la sincérité de Ia deposﬁwn
aservide base pourineulper Plnstitut? Youdrait-on le réunir au frére Lorien
dans son cachot en présomption de faux témoignage, pour avoir affiemé que
Cécile avait pu sortir du veslibule sans qu’il s'en soil apercu, et pour
n'avoir pas sudire le nom de toutes les pergonnes auxquelles il avail ou-
vert-la porte dans la matinée du 15 avril?

Le frére Lue parait & son tour; par sa position dans le Convent, eais-
sier ef confident du directeur, Ll aurait da wt‘mﬁ'i‘e fontes les Uruan&,«
{ances du viol; on ne linterroge sur aucune.

Mais on ﬁtta(:he une grande imporlance an sujef d’un billet de 160 fr.
qu'il avait fourni & Conte, pour le paiement ducguel il avait donné con-
trlordre ; on youlait en connaitre la cause.

Devant lejuge d'instraction; le‘frére Lue avait dépose qu'il avait rétraclé
le paiement du mandat, paree quil croyait que Conte élait eomplice du
crime.

A l'audience, le frére Lue, étonné de la bienveillance gque les magistrals
portaient & Conte , effrayé de leur maintien sévére 4 son égard , croit avoir
¢ommis un faute: en accusanl Conte de complicité. Aprés pluwur“; dialegues
propres & troubler son esprit, qui est d'urr caractére extrémement timide ,
M. le procureur g général lui adresse eette question: « Niez-vous avoir ré-
» pondu & M. le-juge d'instruction : parce que je le crois complice..... >
Le frére Lue se tait.

M Gasc: Permettez, M. le procurenr général.

M. le procureur général: Me Gase, n'interposez pas volre parole enlre
la mienne el la réponse du {émoin,

M. le président: Me Gase, il s'agit d'une insulte personnelle & un ma-
gistrat.

Me Gase : Cependant, pour expliquer ce témoignage...

M. le procurewr général: M. le défenseur, vous n’avez pas la parole, je
vais prendre des réquisitions.

(1) Ainsi, V'intimidation se perpétue sur tous les témoins qui contrarient I'accusa-
tion. :
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Me Gase s'assied.

M. le procureur général: Le témoin a-t-il bien dil &4 M. le juge d'ins-
truetion qu'il eroyail Conte complice ?

Le frére Lue: Je 'ai dit parce qu'on me I'a demandé.

M. le président : Allez yous asseoir.

Sur une observation de Me Gase, M. le procurcur général ajoule:
« Me Gasc, nous avons le malheur de connailre les témoins mieux que vous. »

Mais comment M. d’Oms pourrail-il appréeier le témoignage des Fréres,
en ce qui touche le viol et le meurtre, lorsque, soit dans la procédure écrile,
soit aux débats, il ne leur a fait faire aucune interpellation qui ait (rait aux
eirconstances du double crime?

Les fréres lingers paraissent & Paudience ; leurs dépositions auraient eu
de l'importance si on les avaient inferrogés sur la fameuse chemise n® 562;
ils auraient éclairei lefait el démontré que ¢'étail la chemise d’un novice,
méme fait connaitre le novice qui en était le porteur; on évite de leur faire
aucune interpellation qui soit relative & leurs fonclions de linger.

Mais le Frére Lirvi, linger du Pensionnat, ayant dit gqu'il avait vu Léotade
le 15 ayril, qui lui aurait donné mandat, dans la matinée, d'aller chercher
un platrier pour le placement du portail de fer, on inerimine sa déclara-
tion, paree que & 'heure indiquée il fallait un magon pour ouyrir les trous,
non unl platrier pour les houcher.

Rieupeérond, serrurier, qui avait donné Pordre, réfuta I'objection; disant
que dans son pays on eonfondait parfois un platrier avec un macon.

Alors, on se retranche-d dire que la déelaration du frére Liri doit étre
fausse , parce que c'est la premiére fois qu’il dit avoir yvu Léotade le 15
ayril,

M. le président, en parlant de la déposition de Rieupérond, s'écrie: « Il
n'y a pas un simple ouvrier qui ne donne ici exemple de la sineérité et de
la loyauté; » et M. le procureur général ajoute: « el nous ne pouvons pas
avoir de certains témoins (les Fréres) de réponses satisfaisantes. »

On connait la déposition de I'abbs Perlés; ello a douné liew & un nouvel
outrage confre la Congrégation.

Relativement & affiemation de I'abbé Perlés, le frére Navarre in{erpelle,
dit: faites venir les fréres, qui en témoigneront.

M. le procureur général répond: « Nous ne sommes pas disposés @
» ouvrir les voies a de nouveaus faus témoignages. »

Le fréve Navarre parait ef réilére son affirmalion, qu'il n’a pas vu sorlir
Céeile Combettes ; mais on le déclare faux témoin, parce qu'ilreconnaitavoir
vu Fawmdnier el sa soutane lors de son entrée au vestibule, et une per-
sonne du sexe entre ce prétre ef la porte extérieure; un procés-verbal est
dressé contre lui. '

Le frére Liefroi, un des direeleurs, est rappelé; onm veub quil affirme
avotr yu Vidal dans la procure aux livres; il ne peut I'affirmer.
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« Peut-étre vous en souviendrez-vous mieux , dit M. le président - si je
» vous rappelle les circonstances : ce jeune homme venait la pour assister
» 4 une représentation ot chaeun devail jouer son réle; on répéfait les
» dépositions, de maniére & rendre probable la sortie de cette jeune fille
» de la maison des Fréres (1). »

Le frére Liclroi répond qu'il ne se rappelle pas d’avoir fait de lecons &
personne. Aprés plusieurs aulres inlerpellations, il ajoule : « c’est ficheux
» qulon ne eroie pas aux gens de religion. :

» M. le président, avec force : Nows ne sommies pas des tmpies, nows
» avons de la religion autant que vous, plus que vOUs, car nows ne
» donnons pas de pareils scandales, »

De pareils seandales! mais en quoi lesFréres ont-ils scandalisé la société
dans le cours de eette procédure? Serait-ce par leur condescendance aux
injonctions du ministére public qui leur a imposé la visite corporelle?

Le frére Irlide, directeur du Penisionnat, est entendu ; il est accueilli avee
sevérité par le pr‘esu]ent des Assises; toujours au sujel du coneilinbule ima-
ginaire: « yous descendites, lui dit-il, au corridor pour la mise en scéne,
pour gue chaeun choisit sa place,

Le frére Irlide avec émotion el vivement : « l\on, M. le président; pour
» Thonneur de la Communauté, rien de semblable n’a eu lieu. _

» M. le président, avee bmucoup de sévérité : 1 y a une personne (Vidal)

" » qui devait jouer son role dans cetle scéne préparée dlavance; elle avait

» promis le secret, mais elle ne I'a pas tenu; elle a dit la vérité (2). »

Le frére Floride, visiteur-général de l'ordre, est traité avee la plus
grande rigueur; c'est toujours le conciliabule qui oceupe exclusivement
Fespril du président des Assises. Il fail & ce sujet au frére Floride, interpel-
lation sur inferpellation ; le témoin ne se rappelle pas avoir vu Vidal dans
la procure aux livres, méme que celui-ci soit entré dans Pintérienr du
Couvent; d’aulres témoins reconnaissent la présence du frére Floride dans
la procure, pendant que Vidal 8’y trouvait. En voila assez pour déclarer
le frére Floride faux témoin; aussitot, on prélude a sa mise en préven-
tion de faux témoignage, en dressanl le procés-verbal de sa déposilion
voulu par la loi. M. le président le dicte au greffier.

Le frére Floride veut faire une obseryalion.

M. le président lui répond brusquement : « Ceciest superflu; je n'ai
» pas la prélention d’éerire lout ce qu'il vous plaira de mettre dans vo-
» tre déposition, j'ai la pensée de P'analyser; je ne vous demanderai pas
» & vous conseil pour cela; contiviwes » (3).

{1} On ne perdra pas de vue que le 2% avril, jour de ce prétendu conciliabule, les
Fréres avaient déposé, et que par conséquent aucun role n'était a distribuer.

{2) Quelle vérité ? Est-ce celle du 16 février, ou celle du 21 2

(3) Le frére Floride indigné, s'exprime ainsi :

« 1l 'y a point eu conciliabule : M. Ie président, depuis plusieurs jours jenténds
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Reportons notro esprit a U'époque des débats : la premiére session a
lieu sous l'influence du parti socialiste qui renverse le gouvernement de
Juillet; la seconde session s'ouvre sous 'élat de frayeur produit par I'éve-
nement de Février et par I'incertitude de son résultat. L'auditoire est hos-
«tile, des cris effrayants se font entendre autour du Palais de Justice. En y
joignant la convietion de culpabilité manifestée par les magistrats, les me-
naces et les calomnies dont ils abreuvent les Fréves, le mépris et Tavilisse-
ment auxquels ils les vouent, il y en avait assez auprés d'un jury craintif
et inexpériments, et sans s'occupet des preaves de la procédure, pour ob-
tenir un verdict affirmalif. '

Plus-on va, plus le tableau s'assombrit.

Dix-neuf témoins devaient allester un afibi qui seul devait sauver I'ac-
eusé ; ils n'ont point 668 entendus dans la procédure éerite, malgré les sol-
[icitations des Fréres. Ils se presentent & l'aundience, T'admission de lenrs
“dépositions ne peul étre refusée; les magistrals doivent prolection aux
témoins; ils ne peuvenl sévir contre eux quelorsque leurs affirmations sont
évidemmenl mensongéres; mais ici la prévenlion crée une nouvelle doe-
trine : elle frappe un arrél de réprobalion contre des témoignages non en-
core entendus. Ce sont de faux témoins, dit M. d'Oms; c’est par pitié que
nous ne sévissons pas eontre eux, parce qu’ils ne sont que 'instrument de
leurs direcleurs. Et M. de Labeaume fortifie cetfe-allocution. :

Vainement ces temoins constatent Pglibi; Paccusation anligipée a produit
son effet sur les jurés, puisque un verdicl affirmatil est prononee.

Rien de mienx établi que le faux témoignage de Conte.

M. le président avait en main la procédure éerite ot Conte allégue d’une
maniére précise, que Léotade manipulait I'organe d’un poulain en élat de
nature. A une des derniéres andiences, il avail enlendu une pareille affir-
mation sortir de sa bouche; et maintenant, il est constant que dans I'écu-
rie, il n'y avait qu'une mule él une jument. Les tergiversations de Conte ,

parler de conciliabule ¢f de complot, de fanx serments. Jo suls regardé comme le
fauteur, V'instigatenr de tous ces méfaits. On nous humilie, on nous traine tous les
jours dans la boue. Je suis humilié jusqu'a la poussitére de tout ce gu'on nous im-
pute. Que tout s'éclaircisse. Je commence par protester de moun innocence, de P'in-
nocence de tous mes fréres qui ont rendn ’hommage le plus complefa la vérité. Je
V'ai déja dit ala justice et je le répete devant elle : une enguéte, je demande une
encquéte. (Frappant sur sa poiteine). Je me mets & la disposition de la justice. Qu'on
me metfe enprison, je ne demande pas mieux ; mais qu'on fasse une enquéte; car
mon ceeur est oppressé de ce gq'on dit contre nous. Oun dit que J'ai suborné, si jlai
subprné des témoins quon me punisse, (Mouvement prolongé). Joffre & Iexamen
de la justice, non seulement ma conduite dans cette malheureuse aflaire , mais ma
vie toute entiére. Je demande qu'a Pinstant méme la prison s’ouvre pour moi ; qi'on
me séquesire et quon informe, et que le bras de la justice s'abaisse sur ma féte =i
je suis conpable ; mais aussi quwon proclame mon innocence si ma conduite a été
- dreoite ethonorable. »
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ses réponses évasives aux interpellalions que lui fait M. le président, met-
taient au grand jour son mensonge, ¢t ce mensonge est loléré; le magistrat
ne lui adresse point le moindre reproche.

Ceci se passe & la premidre session. Le mensonge élant dévoeilé), Conte,
aux seconds débats, n’osera pas sans doute, devant les mémes magistrats,
renouveler sa déposition. C'est le contraire ; persuadé que la bienveillance
des organes de la loi est pour lui sans bornes; malgré qu'il soit établi
quil n'y avaif qu'une mule dans l'écurie! malgré qu'il ait reconnu lui-
méme, dans sa derniére déposilion , qu'il n’avail pu dislinguer si les ani-
maux qui élaient dans I'écurie élaient males ou femelles, il affirme encorve
une fois, al'andience du 20 mars, qu'en sa présence Léotade mapipulait Per-
gane d’un poulain a I'élat de nature; il fail plus, d’aprés ses premiéres dé~
positions, ce n'élail qu'une seule fois, dans U'écurie, que Léolade lui avait
donné des preuves de son immoralité. Maintenant, la turpitude du  Frére
se serail manifestée & chaque entrevue qu’il aurait en avee lui. ,

C'est pour la seconde fois que la calomnie de Confe est proférée devant
les mémes magistrats. M. d’'Oms et M. de Labeaume ont admoneslé seve-
ment les frérves Jubrien, Julien, Liéfroi, pour avoir conlravié Conle dans
ses deéelarations ; ils ont dressé des proces-verbaux conlre le frére Navarre,
pour avoir déclaré qu'il avait vu Paumdnier el sa soutane dans le vesti-
bule; contre le fréve Floride, pour ne pas s'étre rappelé qu'il 'était trounvé,
en meme temps gue Vidal, dansla procure des livres; on les a menaceés de
les faire mettre en présomption de faux témoignage; la menace s'est réali-
sée contre le frére Lovien, pour une puérile contradiclion. Rien n'établit
que les Fréres en aient imposé & la justice ; et Pimposture dévoilée de Conte
wémeut point ees magisieats. Lorsqu'il s'est agi de constater un alili
qui devait sauyver Paccusé , la prévention déclare faux témoins des person-
nes honorables dont elle ne connail pas encore les déposilions. Conte,
témoin aceusateur, rend, dans une premiére, session, un faux témoi-
gnage incontestable, préjudiciable 4 l'accuseé ; et les magistrats ne cessent
de le couvrir de leurs ailes protectrices, Ce lémoin, dont Vimposture est
éyidente, vient débiter son témoignage mensonger 4 la seconde session g il
Paggrave méme devant les nouveaux jurés, qui ignorent son parjure,
mais en présence des mémes magistrats qui, en gardant le silence, devien-
nent eux-mémes complices du faux fémojgnage. Conle se rassied tout
triomphant sur le siége des témoins; et bientot aprés dans le réquisitoire,
malgré son abominable mensonge, M. d'Oms le déclare homme loyal et
probe. g

11 était un moven de défense gravé dans toutes les conseiences : 'homme
jnsque-la vertueux eb qui a commis un' grand erime , ne peut, dans son
maintien el sa physionomie, le dissimuler. La tranquillité d’esprit et la sé~
rénité d'ame de Léotade étaient désolantes pour la prévenlion. Comment
faire pour détraive cetle pnissante objeclion ?
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On y répond par un blasphéme; on persuade que le Novicial des
Fréres, par des expialions et des macérations ascéliques, est une prépara-
tion & commettre des crimes, sans que I'dme du coupable en soit émue; ot
on rend la religion complice d'un forfait; prétendant que dans la perpétra-
tion du crime, elle assiste le eriminel spécialement dévoué & son culte ;
pour & Pinstant méme le consoler et lui Gter le remords.

L'égarement de Pesprit humain peat-il étre porté plus loin?

Fut-il de plus douloureux résultat?

Conte, souillé par P'inceste et P'adultére, qui a porté ses mains lubri-
ques sur Cécile Combaetles ; Conte , que tout accuse et qui par ses men-
songes s’est joué de la justice, conslamment protégé par les magistrats
qui auraient di le fléteir, sort triomphant de la machination qa'il a our-
die et jouit de sa liber(é!

Et le Frere, pour prix de trente années d'une vie chrétienne, sans indices
de (:u]p‘]b;llte, malgré les preuves de son innocence, a subi une condam-
nation et une mort ignomineuse !

La demande en réhabilitation devrait étre accueillie par la sociélé enliére;
et pourtant, son frére, modeste paysan du Cantal, se présente seul privé de
toul-appui. .

L'amour de ce qui est juste, les nobles qualités du eceur sont innées
dans Phomme; elles ne sont allérées que par les passions, l'orgueil, la cu-
pidité, la haine, ele. Mais un tombeau qui rappelle la destinée commune
éleint les passions. La mort d’un citoyen est pour lui, dans la sociélé,
I'heure de la justice. Les louanges succédent i 'envie, 4 la calomnie. Sous
les anciennes Républigques, la rivalité, la jalousie faisaient proserire les
citoyens les plus éminents, les plus recommandables; mais on leur élevait
des statues aprés leur mort; on a vu des innocents déelarés coupables par
I'effet de 'exagération de I'esprit de parti, des haines , du fanatisme poli-
tique et religicux ; mais il est sans exemple que leur innocence élant recon-
nue, la réhabilitation de leur mémoire ait élevé la moindre opposition et
n'ait pas' é(é recue avee plus ou moins d’enthousiasme. Quel est le catholi-
que qui, convaincu de l'innogence de Calas, aurait été hostile & sa réha-
bilitation ? '

Dot vienl done tant de froideur et d’indifférence dans la cause de Léo-
tade? Ce Freére, quoique innocent du viol et du meurtre, aurait-il, par
dautres méfaifs, rendu sa mémoire odieuse ?

Hélas | c'est Phomme juste que Perreur des hommes a atteint,

La Providence a voulu que la eatastrophe qui lui a enlevé 'honneur et
la vie, eul quelque similitude avee la passion d’'un Dieu crueifié.

Comme le'sauveur du monde, Léntade a bu le calice jusqu’a la lie; comme
i'Homme-Dien, il était né sous le chaume; et dans la trente-troisidme an-
née de son age, il a été accusé d'un erime dont il était innocent. Ce n'est

has le pouvoir qui, se lavant les maing du meurtre qu'on allait commetire,
P P qui, q
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I'a liveé au peuple, avide de répandre son sang; iei, ce sont les magistrats
qui, dans leur aveuglement, au milieu dune (roupe de foreenés qui deman-
daient & grands cris son supplice , ent requis et prononcé sa condammna-
tion. Comme le Christ, il a possédé la charile et toutes les vertus, autant
que peut les posséder 'homme en comparaison avec la divinile.

Quelle foree d’dme ne montre-t-il pas, soit dans la procedure écrite,
soit aux débats! Si les horreurs du secrel ont altéré son physique el lui
ont laissé pour partage une convalescence perpéluelle, elles ne pem‘mt rien
surson dme, qui oppose une l’bblbtdﬂ(‘l_ inaltérable anx menaces journalieres
des m.lglsllats

A laudience, quel mélange de fermeté et de doueeur'! quel noble carae-
tere n'a-t-il pas fallu, pour entendre avec calme les ealomnies dont Conte
I'a abreuvé, el pour supporter les rigueurs dont on a usé envers lui? Ses
réponses ont été invariables: Je pardonne 4 Conte qui me calomnie ; je ne
eesserai de prier pour lui, ainsi que pour les jures ef les magislrats qui
vonl me juger. La helle Ame de Léolade et les vertus chrétiennes dont il
est doue, se manifestent au bagne.

Venant d'enlendre sa condamnalion, renfré dans Ia prison, il peut se
soustraire quelques instants aux regards de ses gardiens, et il éerit: « Oui,
» les hommes se sont trompés en me condamnant ; mais celul qui doit ré-
» eompenser le verre d’eau fraiche donné en Son nom , récompensera aussi
» le pauvre Léolade. »

Arrivé au bagne, dépouillé de sa robe qai lui était si chére , il est revétu
de la casaque d’'éearlate; est eharge de fers; refranché pour jamais de la
sociélé; voué i I'infamie; sa seule consolalion est en Dieu. Pendant les dix-
neuf mois de son horrible séjour, il emploie quatre heures par jour i ses
exereices religieux; il se confesse toutes les sermaines et communie; les
foreats qui Pentourent, édifiés de sa piélé, s’éerient: silence, silence, car le
Frére prie.

L’asthme ne veut pas quilter sa [)U'lll ine; le rhume le tue, dit-il; les tor-
tures qu'il a souffertes dans les m'tlhemeuwb p[‘l&:()l‘lb de Toulou:e ont
¢puisé ses forces, alléré sans refour sa constitulion; & des mter\allu, trés
rapprochés , la fievre Poblige d'aller & I'hospice; rien ne peut {roubler la
sérénité de son ame, ni ralentir son zéle pour ses exercices pieux.

« Quoique dans les fers et couchant sur la planche, écrit-il & plusieurs,
» je ne gesse de me rejouir dans le Seigneur...... Je suis loujours con-
» tent et joyeux eomme dans les prisons de Toulouse; méme résigna-
tion. »

Léotade était vietime de Perreur et de Finjustice des hommes; il n’avaif
subi une eondamnation cl ne se trouvait dans ce lien immonde, que parce
gue les lois protectrices de la sireté individuelle avaient é{é violées & son
préjudice. Il lui aurait été permis de proférer quelques murmures; mais
il pardonne aux auteurs de son horrible destinée::
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« Quoique dans les fers pour toute la vie, écrit-il, je n'ai aneune ran-
» cune contre personne; c'est avee toule la mmcntv et loute Ia franchise
» (ui me caraclérise que je vous le dis: »

Il dit dans un autre lettre: « 1l y a peu de temps que je erus, aussi bien
» que ceux.qui m’entouraient, que le terme de mes souffrances élail ar-
» rivé; & cette heure supréme, je priais encore pour tous ceux qui ont
» conlribué i mon épouvantable immolation. » .

Le séjour du bagne brise les affections, amortit le ceeur ; le forgal devient
insensible, cruel, souvent barbare; el toule la sensibilité de Léotade,
tous les sentiments affectueux de son coeur sont restés intacts.

Il éerit-a un amide Venfance, lui parle de leur cruelle séparation : « Telles
sont, cher Isidore, lui dit-il, les voies impénétrables de Dieu. Nous voila

séparés encore pour quelques années; que la sainte et (rés aimable volonté.
de Dieu soit faite; poursuivons nolre route iei bas; mais.au revoir dansles

Cieux, nolre dernier rendez-vous.»

Croyez, lni dit-il plus tard , en vous souhaitant une bonne année, que
mon amitié est sineére , telle quelle n'a cesse d’élre depuis que j'ai eu le
“bonheur & embrasser la vie religieuse.

Le frere Adauete, un, des directeurs, avait protégé Léotade; celui-ci lui
ecril du fond du hagm « Boyez bien sir que le pauvre Léotade ne vous
» oubliera jamais..... (Jro‘t,z que jé n'ai pas besoin de faire de grands
» efforts pour me ‘L‘appvlm‘ le précieux nom de wmon cher frére Adaucte ;
» Siriout @ ia sainte messe, et en pay nculaer aprés avoir regu le divin
» Souveur.

1l lui l'ecommande les dmes du Purgatoire.

Bt dans une letfre au fréreIngénn, il témoigne touk I'intérét qu'il porte
encore & la Congrégation; il lui demande combien I'lnstitut a perdu de
frérves depuis sa fatale arveestalion: « afin qwil soif fixé pour dire ses
offices; je préfére, dit-il, me priver de quelqiue chose pour auoir un
peu le temps de prier pour Udme de ces pagupres défunts; nous se-
rONS wn jour comme ewx, il nous sere fait comme nous. ferons aux au-
ires, »

L’apostolat est une preuve de la pureté de I'ame de celui qui Pexerce. Le
chrétien ecoupable d'un grand crime et qui y ajoule le mensonge, en attes-
lant qu'il est innocent, sait qu'il se voue & une éternelle réprobation; ce-
lui-la gui se voue volontairement & une damnation éternelle; ne peut avoir
lidée de s'occuper du salul d'aulrui; ef, dés le premier moment de son
enlrée aun bagne, Léotade se voue & la conversion des forcals; il fait venir-
des médailles gu'il lenr distribue; il séme parmi eux les préceptes évan-
géliques, qui fructifient an point que dans une solemnité il en conduit
trente a la sainte table; et ce jour-la, éerit-il & un de ses fréres; a €té pour
mot un jour de bonheur.

La erainte de Viternité fait frémir méme 'homme qui a mené la vie la
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plus pure ; aux approches de la mort, le criminel est terrifié par le comjpte
qu'il doit rendre 4 la divinité devant laquelle il va paraitre ; I'athée lui-méme,
4 son heure supréme, (qui a commis de mauvaises actions, en s'éeriant qu'il
n'y a point de Dieu, redoule sa vengeance,

Et Léotade, vrai eroyant, que les hommes ont candampé eomme coupable
de viol et de meurlre, ne respire qu'a paraitre devant Dieu pour y recevoir
1a récompense qu’il eroit ayoir méritée. Ce désir, il le manifeste dans tou-
tes ses leftres. _

En écrivant au frére Floride, il lui dit : « Le jugement que Dieu pronon-
cera unjour contre les oupables pour lesquels je porte la casaque d’'é-
carlale, sera un jugement éternel et renda ayee toute Péquité d’un hon
pére qui rendra b chacun selon ses ceuvres; el eroyez que c'est laltente
de ee grand jour , qui me donne des forces et le courage de supporter
» avec joie un aussi lourd fardeau. »

Ik-éerit encore ¢ « Lewil finira hientdt pour tous, et dans la vallée de
Josaphat il sera rendu a chacun selon ses @uvres, :

» En attendant le plaisiy de paraitre devant celui qui @ tne éternité
pour punir le erime el une eternilé pour récompenser la vertu, je vous
prie d'agréer, ete. »

Ce ne peut étre le langage d’un misérable assassin.

La saintelé de la vie de Léotade au bagne a été sanetionnée par sa belle
mort: Nous rappellerons ici une circonstance qui, quoique sminutiewse,
fait connaitre son dme candide ‘st fait voir que le chrétien domine la
mort. _
~Dans la Congrégation de Toulouse, la récréation de Léotade eonsistait &
élever des lapins et des pigeons, sans se douter queles soins donnés i ces
animaux inoffensifs, et surtout & de tendres colombes symboles dela chas-
teté, serviraient i la prévention pour lui atiribuer un eceur dépravé etun
caraclére sanguinaire. Dans lebagne, ce sont des petits oiseaux, principale-
ment une calandre, qu'il soigne et qui apportent un léger soulagement i
Ses Jaaux, _

Léntade sent que la vie lui échappe; les sacremen(s de PEglise tui sont ad=
ministrés; les priéres des mourants ont lien antour de son lit de mort; et
avec sang-froid , sans que le moindre trouble altére son intelligence, il
s'occupe de sa calandre et la legue an maitee lailleur, sous la recomman-
dation d’en avoir sein; il va rendre gon dme 4 Dieu; ot il voudraif fa re-
voir. En méme lemps qu'il pardonne a ses ennemis, qu'il presse la main du
forcat son compagnon inséparable, lui promettant d’éfre son intercesseur
dang le eiel, il prononee le nom de son oiseau chéri,

Tel est Léotade, qui a été si cruellement traité par la justice dés
hommes. !

Combien en est-il qui; & leur derniére heure, changeraient fa carriéred
qu'ils ont parcourue avee eelle du malleyreux Fréve!

¥ ¥ ¥
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" Quel estdone le motil de ce cruelabandon ? 11 est sans exemple dans 1'his-
toire des réhabilitations (1). ;

La faneste erreur intervenue blesse pon seulement les lois de 'huma=
nité en la personne de Léotade, maisencore, étant un sujet de scandale pour
toute:la chrétienté, elle a vivement atlaqué la morale et la veligion. Coni-~
ment se peut-il que les hommes religicux , méme ceux personnellement in-
téressés & ce gue la vérité soit connue, ne concourent pas i provoquer la
constatation de I'horrible calomnie qui pése et sur la mémoire de Léotade
ef.sur les corporations religienses? Iow vient cetle indifférence? Elle vient
de ce que la pratique de la religion chrétienne est aplatie et sans vigueur.
Cela prouve combien par ‘degrés le earactére francais g'est dénature.

Soixante années de révolutions successives, en détraisant toules les eon-
vielions politiques, en effacant les principes religicux dans beaueoup de cons-
eiences, en les affaiblissant dans d'antres, ont presque éleint dans les cceurs
I'amour de la patrie, les sentiments nobles, généreux, désintéressés propres
& la nation. La France est commeun malade qui, accablé par des manx mulli-
pli¢s, qui ont affaibli ses forces physiques et intellectuelles, se trouve dans
Fimpossibilité d’avoir une volontéet d’agir; il reste quelque activité, ce
n'est que dans Pénergie sauvage de quelques exalfés. La vie s'est relivée des
nartis, qui se qualifient libéraux ou congervatenrs, que leschoes réyolation-
naires ont brisés et engourdis; aujourd’hui, absorbés par un froid indivi-
dualisme, ils ne sont plus suseeptibles de dévouerent et de faire des sacri-
fices pour la chose publique. Toule I'energie de la France est dans le chef
deson gouvernement.

Mais que. I'individualisme ne se le dissimule pas : la cause de Léotade est
la sienne propre. 8ila maniére dont on a proeédéh I'égard du Fréve étail
acceptée par la justice, quel est honnele homme qui a véen dans le monde,
auel que soif son rang eb son mérite, gqui pourrait se soustraire aux déplo-
rables el affreux effefs d'une fansse accusalion?

Léolade, par sa eonduile passée, anrail da éearler de lui {out soupeon;
malgré les efforts des magistrats prévenus, dans une immense proeédure
éorite et dans trente-quatre audiences de débats publies, on n’a pas-pu
trouver contre lui une ombre de culpabilité; et néanmoins on est parvenu
i tout dénaturer et i égarer Vesprit du jury. ;

(1} Un grand saint 'infroduit au bagnoe, se charge des fers de Thomme innocent ;
sa généreuse substitution excite le plus grand enthousiasme, et est encore anjourdhii
I'objet de la vénération publique: tel est le vil sentiment populaire qu'inspire Pinne-
cente victime d'une erreur judiciaire ; que dans un temps el le bon goit régnant en-
core au theatre, repoussait les drames de la scéne, la piece de I'Honndte Criminel fai-
sait foule: :

La Convention, au milien des flots de sang quelle faisait verser, a rendu qualre
décrets pour soustraire quatre condamnés pour des erimes non politiques, et dont Lit-
nocence était reconnue, & 'échataud et & 'ignominie du bagne.
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Léofade a pu dire i ses juges : Ma vie entiére me met & Pabri de toute
suspicion ; vous ne pouvez pas méme metlre dans ma bouche ces paro-
les de Jonathas, condamné & mort par son pére : Gustans gustavi pai-
dulwm mellis et ecce morior ; j'ai gowte un pew de miel el je meurs. Je
n'ai pas goulé ce peu de miel; la coupe de la volupté n'a jamais efileuré
mes léyres; sur quoi avez-vous assis ma condamnalion?

Des preuves naturelles eb physiques élablissent ¢ue le Couvent n’avait
pas été le théatre du erime el par conséquent quauncun Frére n'élait au-
teur du viel et du meurlre. Quimporte? la continence condensée des
Fréres, avez-vous' dif, a puseule-eommetire le double erime; done, ¢'est
vous qui en étes I'auteur,

Ma défense étaif toule simple : Je ne pouvais étee condamné que si vous
prouyicz, par des preaves de présomplions et d'indices, que les circonstan-

es conslitutives du viol dans Tacte d’accusation pouvaient m'éire attri-
buées ; non seulement vous n'avez pas fait cette preuve, mais encore vous
n'avez pas voulu la faire; vous ne m'avez répondu que par ces mots :
vous éles Frérve, volre continence condensée suffit pour vous faire déclarer
Pauteur du viol et da meurtre,

Conte, coaccust, a altesté ma présence au vestibule le 15 avril; je llai
conteslée. L'immoralité de eet individu est notoire; ses mensonges sont fla-
grants; son fanx témoignage sur un fait important est constalé i I'audience;
lélal des lieux, les dépositions de {rente témoins démontrent que son
affirmation est fausse. Mais je suis Frére de la doctrine chrétienne; dés
lors, c¢'est Conle qui dit la vérité; c’est moi qui profére le mensonge.

Dans la nuit du 15 au 16 avril , couché dans la cellule du directeur, j'é-
tais dans 'impossibilité d’en sorvtir pour enlever le cadavre de la grange.
Vous ne mentionnez pas celle circonsiance lout & fait déeisive au jury ; et
vous youlez que j'aie assassine Cécile, parce gue le troisiéme jour apreés [e
viol J'ai été reprendre, au dortoir du second eétage, le lit- que Joceupais
avant ma maladie!

Conte avoue lui-méme avoir commis un inceste avee sa belle-seeur , ado-
lescente, qu'il avait séduite.iSa conduite le jour du viol est inexplicable;
son yovage 4 Auch ne peut étre justifié. Jo vais chez Lajus pour acquitter
une facture ; bien confidenticllement, ol avee wmodéralion, je parlo de la mo-
ralité de Conte; je lémoigne quelque soupeon sur son voyage fait en lemps
si inopportun. Cette confidence n'estqu’une bien faible répélition de ce que
dit le public. Vous coneluez de la que ¢'est moi qui ai violé Cégile.

Un fait contre lequel il n'y avail rien i objecter, étail Délat de mes
habifts exempts de foute souillure; au lieu de produire aux débats 1'opé-
ration dexperts qui Pétablit, vous y subslituez une chemise prise dans le
linge sale des novices, et gque tout manifeste avoir éfé revétue par un
novice, ' '

Des témoins en masse @ fréres, novices, pensionnaires, nr.n‘nfmim"s,
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professeurs laiques, domestiques, tailleurs, faiseuses de matelas, laitic-
res, ele, , ete,, habitants on habitués du Couvent, auraient & 'unanimité
déposé de la non localisation du erime dans PInstitut et attesté mon in-
nocence. Yous ne voulez pas de leur témoignage ?

Dix-neuf témoins venaient par un alibi établir mon relaxe; avant de
les ayoir entendus, vous persuadez aux jurés que ce sont de faux témoins.

A Rome, deux enfants aceusés de parricide furent présumés innocents
et renvoyés absous, paree qu'ils furenl trouvés endormis & coté du cadavre
de leur pére; et vous avez voulu qu'aprés avoir eommis le plus grand des
forfails, j'aie pu conserver la tranquillité de mon espril et la sérénité de
Pdme?

C'est un Frére de la doclrine chrétienne , avez-vous dil, qui a ﬁppris
dans le Noviciat & commettre les erimes, sans que s& conscience en ait éteé
agitée; c'est up religienx fervent, un chrélien sincére que la religion n’a
point abandonné dans le moment du yiol et du meurtre. D’aprés vous, au
méme instant gne jaurais outragé la jeune fille, versé son sang et fait
d’elle un cadavre, la religion m'aurait assisté pour me consoler et éviter
que le remords pénétrit dans mon dme !

Et c'est d'aprés de pareils moyens, malgré les preuves multipliges de
oD innocence , que yous ayez requis el obtenu ma condagmnation !

Quadyviendra-1-il aux citoyens gui ont eté lancés dans les tourbilllons
de la societé? Quels moyens de défense pourront-ils invoguer , s'ils sont
faussement accusés ?

Sila chasteté el les principes religienx rendentlenr carriéreremarquable ?
ce sera une preuve de leur culpabilité,

Ont-ils en quelque faiblesse, inséparable de I'humanité ? voild un motif
de suspicion qui les conduira au bagne; car, il n'y a que les libertins st les
débauchés qui sont sauvegardés par la prévention.

Un illustre général, th;:.tmgue- par ses vertus privées, dissipa la ligne
conjurée contre lui, en rappelant au peuple romain ses belles actions et
en l'entrainant au Capitole, pour en rendre grices aux dieux ;il aurail suc-
combé dans la cause actuelle : Arrétez, se serait écrié M. d'Oms; volre con-
tinence estdigne d’admiration ; vos haules vertus sontincontestables; mais
ce sont cetle conlinence et ces vertus qui prouvent que yous f‘l(‘:s Pautleur
du viol et du meurtre.

Ce n'est pas seulement Uintérét privé qu'il faut considérer dans cetle
eause; l'irrégularité de la procédare et des débats, en renversant Pécono-
mie el la sagesse de nos lois criminelles, et les fansses maximes qui ont
été solennellement professées a I'audience, portent essentiellement atleinte
aux prineipes sociaux.

Pour celte démonstration, nous sommes obligés de rappeler quelques cir-
eonstances de la procédure écrite et des débats.

La société se constitue par le concours des lois civiles cf religienses; les
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premiéres, elablies pour sauvegarder les intérsts publies et privés, sont in-
suffisantes pour résister au choe des passions, si la morale ét la religion
ne leur prétent leur appui.

M. d’Oms, par sa double maxime et par la direction qu'il a donnée &
l'instruetion, a blessé également les lois divines et humaines.

Il a dit d’abord: les libertins et les débauchés ne sont pas susceptibles
d'avoir commis le erime; il fallait dire au contraire, qu'un libertinage
effrénéavait pu seul s'én rendre coupable.

Rien ne bouleverse tant 'homme que la volupté ; celui qui sy livre avee
excés, a ses sens énervés; sesaffeclions éteintes; le materialisme de ses sen-
sations matérialise son intelligence. L’homme blasé recherche des plaisirs
factices & la place des jouissances réelles qui P'onl fui pour toujours.

En jetant un regard rétrograde sur les annales humaines, prenant pour
exemple celles des Romains & la décadence de leurs meeurs, quel horrible
tablean représcnle a nolre espril une suite d’adultéres et d’incestessuivis
dassassinats! Qui figure dans ces alfreuses saturnales, si ce n’est des mons=-
fres dégradés par une sale et effrénée débauche? La volupteé, en méme temps
quelle endurcit le coeur; dégoite des douces sensations de la nature; elle
enfante la eruaulé et les erimeés; elle dénature le coeur humain, éfant ia
source de Uincrédulité et du néant.

Ilo'y a, a dit ensuite M. d'Oms, que la continenee condensée des Fréres
qui a pu commettre le crime.

Léotade, ni toul autre Frére ayant été vertueux toute leur vie, n’ont pu
commeltre le viol avee les circonstances qui 'accompagnent. La conlinence
est la perfection de la morale chrétienne ; elle sanelifie, amortit les feux de
Ia concupisve’{i e. Pour lesprit veaiment religieux, le eélibat n’est as aussi
diffi¢ile quon le pense dans le monde : toujours orvupo de méditalion et de
mysticité, lovs surtout que la fougue de Iige s'est éeoulée , homme pieux
ne ressent plus les aiguillons de la ehair.

Des nombreux monastéres ont inondé 'Asie et PEurope; el les pieux
cénobites qui les habitaient ont édifié par la régularité de leurs meeurs,

Au moyen-ige, on admire ces moines laborieux qui ont défriché nos
lerres el préparé nos :‘m!wsses; a-t-on jamais suspeclé la régularité (e
lenrs moeurs ?

Dans un lemps encore vapproché, malgré le relichemenl de meeurs, dans
presque toutes les classes, les élablissements religieux n'ont cessé dédifier ;
qu'a-t-on notamment & reprocher i celte masse de ecorps enseignants que
I'irreligion ef le mouvement révolutionnaire ont détrails?

D'aillenrs, s’il était possible que les monasléres cussefit ébé quelquelois
le thédfre de pareils erimes, on ne le devrait qu'a de fortes passions, com-
primées par des voeax éternels, pl‘D‘ﬂUDLED témérairement, au début de la
vie; mais il ne peut en élre ainsi chez les Fréres des Ecoles chrétiennes,
qui peuvent quilter la Congrégation et le célibat & volonté,
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En appréciant la morale évangélique et le cceur de I'homme, il faut dire
Vinverse de l'acte d’aceusation: il n'y a que 'homme vivant dans le liber-.
tinage el 'la débauche qui a pu commettre le viol efle meuptre de Cécile
Combetles.

Ces deux fausses maximes servant de base & I'accusation, ont été puisées
dans l'esprit philosophique du xviue siéele.

A celbe éporque, précurseur des révolulions, on a consaeré en prinecipe
que §'il exislait un Dieu, il ne s'occupait point des hommes et ne leur de-
mandait aucun compte de leurs actions; que toutes les religions étaient de
création humaine; que dans ceux qui les pratiquent, il faut distinguer les
éradits, quin agmbent que pat hypoerisie pour dominer les faibles, et les
ignorants gui sont teurs dupes.

Ce sont ees croyances qui ont égare M. d'Oms (1).

1l a d'abord pensé que I'lnstitat a 6té le thédtre du erinre ; il a dit: Cécile
Combettes est entrée an vestibule & neuf heures et demie; personne ne I'a
vu sortie; avant onze heuves elle a 666 assassinée. Cen peut étre que dans
e Couvent que le crime a été perpéleé; et ces croyances ont changé eetfe
premiére idée en conviction que rien n’a pu détruirve. M. d’'Oms a matéria-
lise le viol; d’aprés lui, les libertins et les débauchés ne sont pas suseeptli-
bles de Yavoir commis, a cause de la facilite quo'ils ont de satisfaive leurs
désirs; il n'y a que les passions concenlreées des Fréres gui ont pu le com-
meltre.

(1) Cette vérité résulte de Iensemble des réquisitoires, d'aprés Tesquels les corpo~
ratious relizieuses sont des foyers de mensongoe ¢f de dissimulation, gue les diree—
tenrs commandent aux inférieurs, lesquels, d'aprés des reglements secrets, sont tenng
dobéir; M. d'Oms le dit expressément dans sa réquisition countre le frére Lorien;
M. de Labeaume manifeste la méme opinion 4 la douzidéme audience par des® de-
mandes adressées au témoin Mathieu Bayle.

D. Yous avez ¢i@ Frére vous-mémo ?

R. J'ai vécu nenf ans chez les Fréres.

D. A edté dela régle éerite, il v a un commentaire verbal de cetio régle, et il pa-
Tait qque vous le connaissez. — (e commentaire est relatif a la soumission des Fréres -
gquand le supérieur a parlé.

Mathieu Bayle répond:

« Sous le rapport de l'obéissance par/les raisonnements humains, il y a bien un
» peu d'absurdité en apparence; mais sous le rapport religieux, ¢’est sublime. Jai
» dit que quand le frére directeur avait parle, il fallait obéir & tout, excepté a tont ce
» (i est contraire aux commandements ou a laloi de Dieu., »

M. le président: Mais si le directeur disait & ses subordonnés qu'il faut désobéie
aux prescriptions dela justice?

« R. Des Uinstant que le mensonge pavait, il esi permis, et la régle en fait un de-
» voir, de désobéir.—La régle permet la duobcmanu, .tou' ol qui parait mensonge
» et.équivogue. »

Ces questions, réunies avec la qualificatien du Noviciat des Freres, dans le résumé,
prouvent la méconnaissance des principes évangélignes.




S8 —

La prévention est partie de ces bages: il est certain que le crime a été
commis dans le Couvent el que le conpable est parmi les Fréves ; il est des
lors inulile de s'oceuper d’examiner les preuves qui, en apparence, pour-
raient étre conlraires ; tous les témoignages possibles doivent étré rejetés,
parce qu'ils sont dictés et stipendiés par les direcleurs des Fréres pour qui
le'mensonge estun jei. -

Dominé de plus en plus par I'idée fixe de la localisalion (lu erime:dans
PInstitut, M. @*0Oms se persuade qu'il doit donner & sa pensée, quiest pour
lui la veérité, une consisianee legale.

Voilh pourquoei on se présente deux fois au domicile des trois rues envi-
ronnantes, pour demander & tousles habitants 8%ls n’avaient pasvu, le 15
avril, Conle accompagné de deux femmes portant les eorbeilles, aller et
revenir dans le Couvent.

Les réponses ayant ¢lé négatives, la prévenlion se persuade de plus fort
que c'est dans le Couvent que le crime a élé cominis.

Deux commissaires de police deélégués par Pinstruction, décident que
dans fout le quartier il n'y a point de maison qui ait ¢lé propice i Ia per-
pétration du yviol; de I, la conséquence que Céeile Combeltes a éLé immo-
lée dans 'Institut. '

Et ce qui termine tous les doutes aux yeux du procuveur général pré-
venu, ¢'est le proees-verbal du juge d’instruction qui, expertisant lui-méme
Ia localite pendant quil divigeait les géométres dans la levée des plans, a
déclaré que Pélablissement des Fréres élait teés propice pour Ia perpélra-
tion du viel.

Clest ce qqui a produil la procédure la plus extraordinaire qui ait ew lien
depuis les débals publies, la plas attentatoire i la liberté individuelle; vrai-
semblablement il ne g'en reproduira jamais de paveille. En matiére erimi-
nelle, Uinstruetion écrite doil avoir pour unigiue but la constatation du
erime et la diécouverle de I vérilé, soit dans l'intérét de l'accusation, soit
dans I'intérét de la défense ; un acle d'accusation doil contenir les charges
et les circonstances alténuantes; d'aprés les errements de cel acle, dressé
avee impartialité, les débats publics sont ouverts.

Et dans la cause, lout ee qui a pu tendre 4 la justification de accusé, a
ele proserit dans la procédure écrile ; 'acte d'accusation a été dressé sur
des suppositions non justifices et invraisemblables; ef toutes les preuves de
Vinnocence de Paccusé ont élé omises. Il ena &8 de méme des débals, diri-
gés ayec lant d'habiletd, que leur défectuosité est passee inapercue eta eu
pour effel Ia plus forte prévention qu'ane erreur judiciaire ait produit.

Nous meltons en point de falt, sans eraindre d’éire poursuivis comme
calomniateurs, nos dirves étant fondés sar les pidees de la procédare, que
dans les proges-verbaux qui ont été dressés par les commissaires de police,
par le juge d'insgleaction, par les médecins, les chimisles ef les architec-
tes; dans les nombreux inlervogatoires, dans les interpellations de 351
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témoins de la procédure écrite, dans la proeédure préliminaire du président
des Assises, dans trenle-quatre audiences de débats publics, il n’est nulle-
ment question de la constatation des eirconstances eonstitulives du viol
d’aprés I'acte d'accusation, ni d’une simple présomption qui ineulpe Léo-
tade.

Le commissaire Lamarle a dressé plusieurs procés-yerbaux qui n’ont
aueun trait & la maniére dont le viol a été perpétré (1)

Le ecommissaire de police Aumont a fait sept relations, dans lesquelles
il 0’y a de personnel & Léotade que la recherche de la culotte et du calegon
qui ne présente aucurne gravité (2},

Lé commissaire central Boissonneau est 'avteur de neuf procos-verbaux;
clans aueun, il n’est question de Léotade directement ni indirectement; non
plus gque dans nun proeccs-verbal du commissaire de police Dubose, relatif
& la visite des domiciles du quartier, et dans l'exploration faile par Cou-
mes au jardin (3).

Le juge d'instruction a rédigé 26 procés-verbaux ; dansqualre seulement
il est question de Léotade : il s'agit de la vérification de la procure du Frére,
qui était vis-a-vis de la loge du portier du Pensionnaf, au rez-de-chaussée,
composée de trois pieees qui se comrmuniquaient : I'ane ou travaillaient les
tailleurs, l'autre deslinée & la coupe des vétéments, et la dernidre servant
de magasin pour les étoffes; on ne dira pas que ce fil un liew propice pour
le viol. Léolade assista le juge d'instruclion dans celte visite, dans celle de
la procure du feére Luc et des dorloirs, Par le second procés-verbal, on
constate la levée du scellé de la procure du frére Léolade; rien de suspect
ne fut remarqué; on y lrouve cetfe circonstance, que la ¢lé du burdau
n’élant pas sous la. main, le directeur, pour ne pas retarder Popération,
fit briser la serrure. Dans le troisiéme procés=verbal, on déerit la cellule’du
directeur, ot Léolade était couché dans la nuit du 15 au 16 avril. Et dans
le quatriéme, on constate les nombreuses clés qui étaient & la disposition de

{1) Les procés-verbaux onf pour objet la situation du cadayre au pied du mur , ef
les personnes gui se sont groupées a I'entour ; l'examen du mur; un moreeau de corde
frouvée dans le jardin; les prétendues empreintes d’échelles; les fraces des sonliers,
et la description du pain pris dans les maisons voisines.

{2) Ont pour objet : yisites aux habitants des rues Caraman, Riguet et de PEtoile ;
une saisie de cordes dans le Couvent; une saisie de corbeilles chez Conte; une consta-
tation de I'état de la rue du cote de I'Oratoire; la vidange des fosses d'aisance; la
recherche de la culotte et du calegon de Léotade.

(3) Constatation de la déclaration d'une marchande de chandelles sur un bruit
qu'elle aurait entendu dans le Couvent ; reconnaissance du linge relatif 4 la déposi-
tion du frére portier qui n'a aucun trait & Léotade; visites dans les maisons des trois
rues; scellés apposés ; adaptation des échelles ; recherches des lettres de Thérése Mai-
tre ; relation relative a des filles publiques ; transports chez les Fréres ayee les experts
géomelres, '
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Léotade comme économe ; on ¢n trouve une qui ouvrail la chambre duw
linge sale du Noviciat (1). '

Aucun des procés-verbaux des experts , comme bolanistes et archilec-
tes, n'a aucun rapport a Léotade.

Dans le procés-verbal des chimistes, indépendamment de la chemise
élrangére & Léolade, le seul fait qui concerne le Frére est la vérification
de ses habits; et cette vérification est déeisive pour élablir son innocence,
en constatant que sur ses vétements il n'y avait aucun vestige de viol.

Sur la culotte de velours que portait Léotade le jour du viol, le procés-
verbal du 30 mai porte : qu'il w'y avait quwne tache d'urine el une pe-
tite tache fournie par wn corps-gras (probablement de ld cire).

Dans le procés-verbal du lendemain, 31 mai, les mémes chimistes décla-
rent que par I'analyse ehimique, il leur a été démontré que les taches qui
existaient sur la robe presque neuve, avaienl été produites par di niu-
« cus nasal et plus probablement par de la salive desséchée; » nous
n'avons apercu , disent-ils, awcune tache sur la partie interne; et quant
aux chausses, les taches gont formeées « I'une par du mucus, probable-
» ment encore par du wmucus salivaire; les gutres par un pew de
» boue ferrigineuse. »

Dans les opérations des médeems, il n'est question de Léotade que pour:
Ia visite corporelle. Les docleurs déclarent que les circonstances qui entou-
rent san physigue (2) excluent I'idée d’un viol récent; et dix jours apres,
dans un seeond rapport, ils disent que les mémes circonstances n’excluent
pas un viol réeent (3). La situation du physique de Lamorelle était la
méme que eelle do Frére; on n'a cessé de reconnailre I'exelusion pour
Lamorelle : on ne s'est rétracté quan préjudice du Frére.

Dans aucun des procés-verbaux, dans aucune des opérations des ex-
perts, il n’est done pas question directement, ni indirectement d’aucune

(1) Les procés-verbaux du juge d'instruction oent pour objet ce ui suit : constata-
tion de I'état du cadavre, de 'élat du jardin et du Couvent; vérilication du foit de
P'orangerie et des échelles; réception de tiges de fourrage saisies chez Massip;
description de la couture du frére Léotade et des dortoirs; sur le placement des
gorbeilles au corridor; examen d’une maison rue des Sept-Troubadours; levée de.
scellés dans la procure de Léolade ; saisie de quatre images; vérification des elés;
levée des scelles chez le frére Jubrien ; visite & la Communauté; vérification de la cham-
bre oceupée par Léofade Te 45 avril ; saisie de la plume trouvée sur le corps de Cécile;
saisie des [raversins des domestiques, des débris et graines de fourrage, d'un pied de
géranium ; vérification de la marque du linge ; constatation d'un changement de ta-
bleaux fait au parloir; vérification de la lingerie; essai d'une ¢lé trouvee sur Léotade
& la serrure du linge sale de la Communauté ; sur la levée des plans des liews ; vérifica-
tion personnelle du juge d'instruction ; transport dans le jardin de Massip; vérilicas
tion du passage. if

(2) Pour ne pas nous servir du mot {echnigque.

(3) 1l sagissait de vieilles matiéres sébacées au physiyue.
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circonstance qui , d’aprés 'acte d'accusation , aurait précédé, accompagné
ou suivi la perpéiration du viol: ni d’aucune constatation, ni interpella-
tion propre & incalper Liotade ou tout autre frive.

L'interrogatoire de Conle ne renferme que ce que. I'on connail relati-
venient & la prétendue présence de Léotade au vestibule, et i Pimpulation
dlimmoralité attribuée au Frérve, dont la faussete a été reconnue a lau-
dience,

Les intérrogatoires de Léotade et de Jubrien ne peuvent donner liewd une
inculpation ; aucune demande relative au yviol et an meurtre ne leur a été
faite; on a seulement invoqué une conbradiclion enlre les deux Fréves, re-
lativement a U'achat de vin a St-Simen = Léotade croyant se rappeler qu'il
gétail concerté avee Jubrien le joudi, ef celui-¢i avanl la eroyanee que
_e'élait le vendredi matin,

Ainsi;, dans tous ces documents, il W'y a pas un seul fait qui puisse faire
soupgonner Léotade.

Dangla yolumineuse enquéte de 3.51 témoins, une seule interpellation n’a
pas eété faite sure le fait du viel et du meuvire. 88 témoins ont déposé sur
des laits relatifs 4 Conte; aucune dépozition n'a eu lien tendant A faire
eonnaitre le liew on la maniére dont le viol a é6é perpétré ; aucune n'in-
culpe Léotade , soit par yoie directe, soit par induction (1).

Sar quot done est biti lacie d’aceusation, puisque Pentliére procédure ne
fournit auenn prétextle pour son édificalion ¥ Quun magisirat non prévenu
et été chargé de sa rédaction, sa conscience lui aurait impose le devoir de
ne se présenler a Paudience que pour proclamer Pinnocence duFrérve; il est

\

{1} Indépendamment des domestiques et des frépes, il n'y a que 16 témoins qui
parlent de Léotadoe '

118¢, Angélique Maitre , femme Conte : Liotade fut chez elle le 16 avril , & raison
d'un carnet ; elle lui dit q:w sor mari était a Anch ; ef lui, demanda sila jenne fitle
trouvée morte travaillail chez elle. — 119e témaoin, Agar , clavier & [a Maison d’Arrét
Léotade lui dit qu'on faisait des démarches pour découvrir le coupable; qu'il y ayait
des témoins qui avaient vu sortir lenfant, — 1820, ¥ives Bmilien ; Il rapporte un dire
d'ua stenr Malleville, qui aurcait dit a sa Glle que 5% y avait un conpable; o'était Léotade.
— | 3ke, Malleville, déclare : qu'il v'a point parlé de Léotade ; que e qu'il anrait dit ne
pouvaitse rapporter qu'an frére Luc, — 494e, Lajus @ on connailt sa conversation avee
Léotade , an sujet de Conte. —255¢, Lacombe, onvrier de Conte : Léotade vint Tai de-
mander un carnet qu'il avait apporté. Léotade lui demanda et a la dame Conte guelle
était la fille frouvée morte, —248¢ témoin, Imbert, cordonnier des Fréres @ il n'a pas
vu Léotade le 15 avril.— 287e, Bonnet, serrurier : Léotade lui demanda de fixer Iheure
ou Lamorelle avait été chercher le vin, le 45 avril.—288e, Rioupérond; serrurier, méme
déposition.—310¢, Taillefer, concierze : Léotade e pria de réclamer une chemised eni-
manchures plus larges. —314e, Grouzat a assisté a la conversalion de Léolade avee
les serruriers ; sur I'areivée de Léotade le 15 avril |, au sujet du portail de fer, — 3459,
Suzanne Cancel, fille de service chez Lajus, dépose sur la conversation connue de ce
dernier avec Léotade, — 347e, I'épouse Lajus dépose de méme,
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impossible de le contester : 'acte daccusation ne repose pas méme sur un
sable mouvant ayant la plus légére apparence de solidité; il est l'unique
fruit d’une imagination égarée.

Muis si Lout est illusion dans la' procédure écrite et dans l'acte d’accusa-
tion, trouverions-nous quelque réalité -dans la procédure gui les a suivis?
M. le président des Assises, dans son instruelion préliminairve, aurait-il ré-
paréles imperfections de la procédure éerite? hélas | non ; il a suivi striete-
nient la ligne tracée dans Pacte d’aceusation ; n'ayant pas méme vouln re-
chereher Marcenat, dont la déposition aurait donné & laccusalion une nou-
velle direction ; il en a élé de méme aux débals.

M. de Labeaume, en dirigeant les Assises, devail toul faire pour parvenir
a la connaissance de la vérité. ;

En matiére criminelle, P'aveu du coupable a toujours été d'un grand
poids; on n'a considérs la démonstration de la culpabilité eotme com-
pléte, que lorsque & la déposilion des témoins et aux circonslances aceu-
satrices, vient se joindre I'aveu; de 14, la question ordinaire et extraordi-
naire gu'on faisait subir aux malheureux condamnés.

D'aprés les inferrogatoires éerits, on devail ecroire que la déclaration af-
firmalive de Léolade était indifférente d 'aceusalion; puisque aucune inter-
pellation ne lui a été faite sur les eirconstances qu’on dit avoir accompagné
le viol.

Mais M. le juge d'instruction nous a appris par sa deposition & l'au-
dience, que ¢'est pour obtenir dans des interrogatoires seerets Vaveu du
erime, que Léolade pendant cent cing jours a éé moralement torturé, vio-
lenté par des menaces qui ont porté le désespoir et la douleur dans son dme.

Une des hases de la discussion aux débats, était linterrogatoire qui devait
avoir pour objet des demandes directes et précises sur les circonstances du
viol, telles qu’elles sont décrites dans Iactt d’accusation ; et I'accuse n'est
111terpe 1& sur aucune. s

On connail Iinterrogatoire par les sténographies; M. de Labeaume dé-
bule ainsi :

« Accusé, avant que les débats développent devant vous les charges
» qu'énumére I'acte d’'aceusation, nous croyons qu'il convient de vous in-
» terroger sur les contradictions ef les tergiversations qui se fonl remar-
quer dans vos premiers interrogatoires (1), Nous allons faire appel &
votre sincérité; réfléchissez avanl de répondre ; songez que yos réponses.
auront une grande influence sur vos destinées; il faut qu'elles soient
» netles, precises el sincéres. »

Ce n'est done que sur les prétendues contradictions et tergiversations,

¥ W @

(1) Premiers interrogatoires, il ne s'agit que des interrogatoires éerits, ol les in-
terrogations n'ont aucun poids dans Paccusation.
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que Léotade va étre inferrogé; et, 4 cet égard, toules les ressources d’une
dialeclique capliense et sublile ont élé mises en usage.

Dans ses réponses, l'accusé se servail de ces mots habituels aux fréres :
8i je me le rappelle. M. de Labeaume les proserit,

On demande & Leotade s'il connaissait Cecile ; s'il allaif chez Conte; g'il
¥ avait éle quelques jours avant la perpélreation du erime; oh veut qu'il
donne I'emploi de son temps , dans la malinée du 15 avril; on Uinterroge
sur le ealegon, sur la chemise, sur les habits gu'il portait le 15,avril; sur
son hémorrhagie; sur les lapins qu'il avait dans I'écurie et sur ceux qu'il a
cédés i Conte; sur la voliére qui contenait les pigeons; sur lachat de vin &
Saint-Simon.

On insisfe sur sa présence an Noviciat dans Ta matinée du (5 aveil, Léo-
tade dit avee force ; porte le comple rendu : « Je profeste’, je protesteral
» jusquau lit de mort: Conte a menti. L’aceusé, dit encore le sténographe,
» qui sort pour ka premitre fois de son ton de froideur habituel, est quel-
» quo lemps a se remettre de Vémotion qu’il éprouve. »

Dans une de ses réponses, il fait observer « que M. le proeureur général
» le traitait fort mal, comme un esclave...; jai ¢t¢ mallraitd, ajonte-(-il,
» on me faisait plewrer ausecreb. »

Quelle étrange conduite que celle de la prévention !

Pendant 105 jours, une affreuse séquestration est le parfage de Léotade;
dans vingl interrogaloires écrits, on ne lui fait que des questions insigni-
fiantes ¢l on le fyrannise journellement eén seeret; on le fait pleurer pour
lui arracher I'aveu du erime, sans qu'il reste des traces de ces cruelles et
insoliles admonitions:

Etdans les interrogaloires publies, aux débals, on ne fait que répéter les
interrogatoires fufiles constalés par les proces-verbaux; il n’est plus gques-
tion de provoquer l'aveu du erime.

Le pouvoir diserétionnaire ne dit pas un mot i laceusé des cireonstances
qui entourent le forfait qu'on prétend que’il a commis.

Si M. de Labeaume avee celle voix tonnante, avee cette séveérifé qui a
inspiré la terreur, dans 'enceinle des Assises, & tout individu qui ne répon-
dait point dans un sens favorable & Paccusation; fui a accable, anéanti
le moral du jeune Vidal, an point que ce faible jeune homme a mis le men-
songe i la place de la vérilé; si ce magistral avait adressé celte allocution
it Léotade : « Vous étes accusé d’avoir commis le plus horrible des erimes;
» vous yous étes emparé d'uue jeune fille dans le vestibule, vous 'avez en-
» {rainée par le tunnel dans la grange, ot vous Pavez tuée, assassinée, en-
» fonie dans le foin; puis, vous éles allé la projetter pardessus le mue. »
S'il avait répéld ees mols, des interrogaloires secrels, avee sa voix {rémis-
sante : Avouez, avouez, répondez, éles-vous coupable?

Vainement Leolade, s'il avail ¢6¢ I'auteur du viol ; aurait-il voulu con-
fester ; un trouble qu'il n'aurait pu vainere se serait manifesté en lui;




I'image sanglante de Cécile, ce corps qu'il aurail pétri, aprés lavoir iis i
I'élat de cadavre, se seraient représentés i son espril agité, et auraient mis
i découvert les remords qui agitaient son dme.

Mais du moins, si M. de Labeaume n'a pas interrogé l'aceusé sur le fait
du viol el du meurtre, il n’en sera pas de méme des témoins ; on voudra
obtenir d'eux de quoi suppléer & 'avew gu'on ne cherche pas & oblenir de
Léotade. .

Les comples-rendus nous apprennent le conlraire. Les débats ne sont
remplis que par la mise en prévention du fréve Lorien sans molif légitime ;
par la prétendue subornation de Vidal et de Madeleine Sabathier ; par une
longue discussion sur des conciliabules qui n'ont jamais existé; sur le pla-
cement d’un portail de fei' et sur un achal de vin & St-Simon; on ne fait
aucune demande aux (émoins, fréres on étrangers, qui soit, direclement
ou indirectement, relative au viol ; pas un seul témoin ne dépose d’un fait
duguel on puisse induire que Léotade est Vauteur du erime (1).

Ainsi, soit dans la-procédure écrite, soit aux débals, la prévention
prend & thehe de n'inlerroger sur les eirconstances du viol, ni accuse, ni
les témoins. Ne serait-on pas fondé & dive, que, méme aux yeux de la pré-
vention, ees ecirconstances n'étaient qu'imaginaires?

M. d'Omsa terminé son réquisitoire en disant aux jurés : « Vous n'a=
» vez pas seulement & venger la société eontre un grand crime; a faire
» tomber sur la {éle d'un grand coupable une expialion méritée; vouns
» aurez mieux que tout cela & faire : les pouvoirs séeuliers de la socitlé mis
» en question ; la justice du pays niée dans le principe, combattue dans son
» aclion, profanée dans ses plus augustes manifestations; voily, mes-
» sieurs, les grands intéréts placés sous volre sauvegarde. »

Comment M. d'Oms pourrait-il justifier des inculpations aussi graves?

Celte allocation du ministére publie, évidemment mal fondée, se rélorgue
contre lui-méme; par la maniére dont l'instruction a élé dirigée, la jus-
tice duw pays a été nice dans le prineipe, combattue dans son aclion,
profande dans ses plus augustes manifestations.

En effet, toutes les probabilités qui servenl a Iintelligence humaine pour
déméler la vérite du mensonge , toufes les preuves, présomptions et indi-
ces au moyen desquels un fait est 1également eonstaté, onl éte foulés aux
pieds; la preuve littérale résullant des procés-verbaux constatant la non
localisation da crime dans Dlnstilat, quoique P'ocuyre de Ia prévention

-~ elle-méme, a ¢té rejetée; les preuves matérielles, qui de leur nature sont

infaillibles, telles que Pétat du cadavre, 'élat de la grange, 'absence de
marches el contremarches dans le jardin, I'intégralité du mur et de son
couronnement, toutes exclusives de la loealisalion du erime dans le Cou-

(1) On peut voir & I'appui de ce que nous venons de dire, la partie des débats qui
eompete & Léotade, page 8% el suivanles.
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vent, ont élé méconnues. Les preuves morales, comment onl-elles élé ac-
cueillies? L'immoralité a pris la place de la moralité; 'homme immoral a
éLé reconnu incapable d'avoir commis le viol et l[e menrtre ; 'homme ver-
tueux a pu seul en devenir 'auteur.

“La preuve feslimoniale, élément principal d’unée instruction eriminelle,
¢tail indispensable dans la cause pour élabliv Uinnocence de accusé : elle
est rejelée; les 500 habitants du Couvenl onl été déclarés indignes de
porter témoignage; 200 Fréres ou Novices auraient deposé négativement
sur Pentrée de Léolade an Novicial, conduisant Ia jeune fille: aucun n'est
inlerpellé, Léotade eb Ja jeune fille n’anraient pu entrer dansle Pengionnat
sans éfve vus des fréres, des lailleurs, des faiseuses de matelas : auweune
demande ne leur est faite.

1L est impossible que Paceusé (it enleé dans la grange ef y eiuf commis
le crime, sans élre apercu et entendn par les jardiniers qui travaillaient &
dix pas, et par la sentinelle qui était aupied du mur:.on ne veut pas de leurs
dépositions ; Léotade alléguait qu'il était dans la chapelle, & onze heures,
réeitant le chapelet avee la Communaute qui, toute enliére, Paurait altesté:
M. Ie juge d’instruetion ne recoit la déposition d'aucun frére; Léotade dina
a la table commune, assista i la récréation dansson costume ordinaire, ex-
clusif de toute idée deculpabilité; ici, les pensionnaires se seraient réunis
aux fréres pourattester le fail: on ne veul ni duw témoignage'des fréres, ni
des pensionnaires; il était-trés essentiel pour Léotade d’établir gu'élant cou=
¢hé dans la ghambre du direetenr, il'lui était impossible de sorlir, dans la
nuil du 15 au 18 avril, pouraller projetier le cadayre : on éearte toute dis-
enssion suree point essenliel, pour oceuper lo-jury et le public d’un chan-
gement de lit le troisiéme jour aprés le crime ; cent treize frérves sontap-
pelésdevantle juge d'instruetion au sujet de lachemise, et aueune demarde
ne leur esl faite sur les circonslances du viol; il en est de méme des [86
{réres qui ont 6té Tobjel d'une visile eorporelle.

Enfin , de nombreux témoins viennent i 'audience constater un afibi
quon n’a pas voulu constaler dans la procédure éerite; on ne pent refuser de
les entendre mais on les proclame faux témoins avant de les avoir entendus.

Quel est le motif de celle suspicion générale ? En quoi lesFréres se sont-
ils fait soupconner de ne pas vouloir dive la véri(é?

Cing d'entre eux ont été les seuls inlerrogés sur une circonslance relative
au viol, qui est la sortie de Cécile Combettes du vestibule; tous ont répondu
dans un sens favorable i I'accusation. .

Is étaient suspects | mais les habilants du Couvent étaient des témoins
nécessnires,

Un crime se commet dans un domicile : les parents, les' domestiques de
la victime sont appelés & déposer, quoique le présumé coupable soitun
membre de la famille. ¥
Uin forfait est perpéfré dans un bagne, les forcats sont nalurellement
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suspecls: mais ce sont des témoins nécessaires qui, seuls, peuvent éclairer
la justice. Dirait-on, avee M. d'Omss, que les forcats sont dans Ia classe des
temoins qui ont des n,mord 5, aprés aveir commis un erime, et sont parla
susceplibles de dire la vérité; tandis que les Frives, chréliens, fidéles, conso-
lés par la religion; avaient la facullé de mentir sans remords ?.....

Mais si on avait voulu mentir, ¢ing cents personnes I'auraient-elles pu
sans dévoiler feur mensonge 7 auraient-elles pu résister aux demandes mul-
tiplites, aux contradictions qui en auraient 616 nécessairement la suite, aux
intimidations, aux menaces des magistrals?

Malgré I'invraisemblance que {ant de personmnes eussent pu {]:mmuler
lour parjure, malgré I'évidence de la bonne foi des Fréves, M. d’Oms per=
sisle adire aux jurés: «gu'ed w'est pas possible, a moins de s'abdiguer, que
la justice puisse accepter une seule déposition émande d'un témoin altaché
par un lien quelcangue @ une Communautd qui ¢ méconnit & ce point
la faveur, le devoir de eitoyen.

Et c'est T'organe de la loi, représentant Ia justice elle-méme, quifait cetle
alloculion toul & fait en opposition avee la vérite!

Mais pour la connaitre, cette wérilé, ne suffisait-il pas & la prévention
d’interroger les aumdonisrs dua Couvent?

Ils élaient au nombre de quatre: les abbgs Fissemale, Perlés, Féral et
Salvan'; les denx premiers pour le Novieiat, les seconds pour le Pension-
nat. Ces qualres prétres étint les cenfpmemn de tous les Fréves, qui leur
auraient déclaré existence du viel , il fandrait qu'ils eussent éle univoques
pour autoriser le mensonge.

Mais laissons deeoté la confession , dont il ne nous est pas permis de
pénétrer le mystére, et disons quil est impossible que les quatre anmo-
niers n'eussent pa'a‘ uie connaissance personnelle de I'événement.

Et on n'en appelle point i leur eonscience sur la connaissance de l'exis-
tence du donble crime! L'abbé Perl s, seul, n'est appels que pour subir
I'hamiliante visite corporelle! '

Youdrait-on dire que les deux anmoniers du Noviciat, qui étalent élran-
gers & la perpétration du erime, étaient restés dans ignorance de cetle
perpétration ¥

On ne peut tenir un pareil langage a I'égard de MM. Féral et Salvan, au-
moniers du Pensionnat. Touslesdeux chanoines honoraires (1), d'une piété
reconnue, membres distingués du clergé de Toulouse, allaient habituelle-
ment an Pensionnal, M. Salvan, nolamment, membre de 'Aeadémie des
Jeux=Floraux, prédicaleur remarquable (2), 8’y rendait journellement pour
dire la messe; c'est lui qui offrit le saint sacrifice 1¢ 15 avril au matin, o

(1) Aujourd’hui, M. Féral esf'chanoine titnlaire.
{2} M. Salvan est encore connu comme écrivain; il a fait la yvie du bienheureux
Laszale, ef de Germaine Cousin: sa plume gst (\Ir'!;_:anr{'. L‘t gracieuse, Pourguol lui, di-
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Léolade communia. M. I'abbé Salvan élait le conseil du directeur du Pen-
sionnat, qgui e faisait rien d'important sans le consuller. Si Paffrenx événe-
ment avait eu lieu, a I'instant méme M, Salvan aurait été prévenu,

Le clergé de France a donné des preuves de son fespect et de sa vénc-
ration pour la sainteté du serment. Pour ne pas le préfer & la eonslitubion
eivile, contraire & la discipline de 'Eglise, il sacrifia ses biens, ses affections
el se voua en masse a 'exil ; malgré les bienfaits dont Napoléon I¢r T'avait
comblé, il n’hésita pash confiemer son serment de fidélité au chef de 'Eglise.

11 est impossible que I'sxistence du viol ne fit pas connue des aumoniors;
et il est impossible, mille fois impossible, qu'ils enssent voulu se parjurer
pour sauver un scélérat.

D'ot vient done qu'aneun d’eux n’est interrogé,.sous la foi du serment;
sur Pexislence du viol él du meurtre dans 'Institut ?

Comment la prévention pourrait-elle justifier une pareille omission?
Comment M. de Labeaume n’a-t-il pas épuisé & leur égard son art meryeil=
leux d’interroger les lemoins ?

Que n’a-t-il pag fait pour arracher an frére Lorien ce qué la prévention
a appelé la vérité, mais qui n'élait qu’un mensonge! La Gazetle des Tribu=
ngux nous a rapporte les vives interpellations qu'au nom de la divinite
il a adressees au Frére, qui 0’y a répondn négativement que parce que son
asserlion était sineére; ce religieux a donng la préave que plutét que de
condeseendre i la conviction erronée du sieur Cournes, quoiqué sans ancuné
importance, il serait monté sur 'échafaud.

Mais revenons aux quatre aumoniers: Sile viol ét le meurire avaient
dté commis dans Ulnslilut, sans ancun doute ils en auraient eq connais-
sance. Inlerpellées au nom de la diyihité, peut-on supposer de leur part uné
réponse négative?

Quiavee cette énergie et cetle dloquence terrifiante dont M. de Labeaumé
n'a cessé de faire usage aux débals, il lear eat dit: « Le Diea devant
» lequel vous venez de jurer, el donl vous voyez l’image dans cetle enceinld;
est ce méme Dieu auqur\l vous avez consacré yetre existence ot donl
vous éles les ministres; le méme Dieu que vous prulma au peuple, qui
vous invoquez dans vos priéres; qui dans Poflice divin s'incorporé jour-
nellementavee vous; ce Diéu, vous le savez, réprouve tont mensonge sous
peine d’une damnation éternelle. Répondez, ne reconnaissez-vous pas
» que le viol et le meurtre de Cécile Combettes ont été commis dans le
» Couvent des Frires? »

L’athée, qui cherche & se persuader gu’il n'existe pas de Dieu, murait
été terrific par une telle interpellation: il naurait osé mentir.

¥ ¥ ¥ ¥ v

recteur de Léotade pendant plusieurs années , et convaineu de son innocence - ne
rendrait-il pas sa conyviction publique? L'abbé Marin nous a fait connaitre la sainte
mort du Frere ; c’est & M. 'abbé Salvan a faive connaitre la pureté de sa vie.
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Pour supposer ke mensonge dans la houche des quatre prétres, il fandrait
croirve que, dans leur esprit, la religion chrétienne n'est qu’une éeole’ d'im-
posture; que Evangile el les doctrines théologiques, qui en déconlent, sont
chimériques, créées pour tromper les hommes; en un mot, il ne faudrait
croire ni 4 la verta, ni'd Ia probité des aumoniers,

Il est impossible que la prévention ait puse persuader que les guatre
aumoniers el la masse des hommes religieux habilant le Couvent, cussent
voulu se parjurer et devenir ainsi complices de I'iorrible forfait.

Pourquoi done n'a-t-on pas adressé des interpellations aux uns el aux
aulres, sur les circonstances du double crime ? ajoutons, pourquoi n'a-t-on
pas fait une enquéte dans la caserne, qui n'éfait point sous Pinfluence des
Freres, que Pon ne pouvait soupeonner de dissimulation, et qui'aurait conna
da perpétration duerime s'il avait 66 commis dahs la grange?

La raison en est simple, parce qu'on savait qu'une information n’aurait
produil que des réponses négatives, gui auraient eu pour résultal de réduire
{'aceusalion & neant.

La prévention ne pouvait réussir qu'en déclarant les hommes religienx,
en masse , faux témoins. Pour que la vérile it obscureie, il fallaif, les as-
similanl aux parias de UInde, lés rendre ridigules elles vouer au mépris pu-
blics pour parvenir & faire condamner Léotade , on les a déclarés indignes
de rendre ff‘moignage en justice : les placant dans un état pive que sous la
loi musulmane, qul déctare les chirétiens incapables de tesler, mais gui ne
fos fait pas veuir i l'audience , ainsi que le fait la preventmn pour les'in-
sulter par la proclamation de leur indignité.

Il résulte de Pexpose ei-dessus que, d'apres le systéme adopté par Ia pré-
wention, les magistrats peuvent préjuger de la bonhe 'ou mauvaise foi des
{émoins, avant méme de connaitre leur déposition’; que, sans quil existe
aucunecirconstance, autorisant la suspicion, lors méme qu'il y a des preuves
contraives, ils onf la faculté, les rejetant de l'instruction, derendre ainsi

la (lvlouw d’'un aceusé impossible,

Cetle maniére de proe cdm qui a réellement eu lieu dans la cause, et gui
a produil une erreur judiciaire si deplorah e, a ¢té accompagneée d' aﬁculen ts
allenloires aux meturs publiques, & la sirelé individuelle , & 'honnear, 4

“la réputation des citoyens.

Cest d’abord la visite corporelle.

La pudear est une qualité précieuse de Tespéce humaine. Le sauvage, an
milien des déserts, couvre les parlies pudiques de son corps; la pudear
gravée dans tous les ceeurs, donne & Phomme civilisé le sentiment desa di-
gnité et des bienséances; clle est Ia base de toules les vertus.

Comment gualifier la maniére de procéder do juge d'instruclion?

Le 16 avril, en entrant dans la grange, sans ancun préalable, sans avoir
interrogé les jardiniers ni la senfinelle, qui étaient de chague coté da bati-
ment, el qui auraient é4¢ témoins du erime 8’11 y avait été commis; sans

21
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faire attention aux deux ouverlures qui lui prouvaient impossibilité de
la perpétration, M. le juge d’inslruction fait visiter corporellement deux
domestiques laiques, préposés a la garde des bestiaux; le 18 avril, sansavoir
acquis le. moindre indice de culpabilité, pareille visite corporelle du frére
portier, des fréres Jubrien, Léotade el Lue; el trois jours aprés, le 21 avril,
186 fréres ou novices subissent ce sanglant outrage.

A-t-on besoin de commenter des lois pour élablir Villegalite de pareilles
opérations?

Le juge d'instruclion a une grande autorité, sans doule, mais elle est
renfermée dans les bornes que la loi a tracées; ¢e magistral ne peal atfein-
dre les personnes que par des mandats d'amener, suivis d’inferrogatoires
eld’'un mandat d’arrét, qui ne doit avoir lieu que lorsqu’il y a présomption
de culpabilité; ce n’est que par le mandat d’arrét qu'un individu se trouve
au pouvoir du juge instruetenr, qui peut alors prendre [es voles eonvena-
bles pour parvenir a la connaissance de la vérité.

Nous trouvons de raisons d’analogie dans la jurisprudence ittfervenue
sur lexéculion de I'édit de Henri 11, ayant pour objet la déclaration de la
grossesse des filles qui, faute de déclaration, élaient punies de mort sileur
enfant avail péri sans avoir recu le baptéme.

Les fribunaux réprimeérent sévérement loutes visites arbitraires de la
part des magistrats; enlreatres arréls, ilen estun du Parlement de Paris,
du 2 octobre 1776, qui, sur la prise & partie, condamne les officiers de
Guise, pour avoir fnh‘mtcr une jeune fille par unesage-femme, 5600 franes
de dommages-inlérels, el a une inler fllctwn de six mois.

Pour que la visite fut légale, il fallait une information préalable; gue sur
des indices de culpabilité, une procédure extraordinaire et lieu; et ce n'est
que lorsque la fille était sous les liens de la proeédure, qu'une verification
de son élat pouvait étre ordonnée.

S'l en ¢tait autrement; la puissance du juge instructeur serail intoléra-
ble; il dépendrait de lui de faire visiter eorporellement tous les hommes
pubéres du quarlier d'une cité ot un viol aurait été commis.

En sorlant de” chez les Fréves, M. Caubet aurait eu la faculté de faire
inspecler les officiers el soldats de la caserne. :

La pudeur des femmes serait livrée an caprice d'un juge d’instruction.

Que par suile de couehes secrétes un infanticide ait leu: il dépendra du
juge d'instruction de soumettre les fernmes habitant la maison gu'on pré-
tend avoir été le theéatre du erime, méme celles des maisonsenvironnanles
qu'il plaira au magistrat de-désigner comme suspectes, a la plus honteuse
vérification qu'une femme puisse subir. :

Qu'un infanticide ait lien aux environs d'un des refuges: de vierges chié-
tiennes; gu’'un couvent de religieuses- soit placé, pour la localisation du

“erime d'infanlicide; dans le méme état de suspicion que I'a été Vinslitut des
Freéres pour le viol et lemeurtre; le juge instructeur, accompagné d’huissiers,
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de docteurs, franchira les limites de ce chaste asile, pénétrera dans Pinté-
rieur; ef, sansfaivede dislinction, sans au¢un préalable judiciaire, il profa-
nera les céllules de ces pieuses cénobiles par de paroles soupconneuses et
par des visites corporelles.

L'outrage commis sur la personne des Fréves était d’autant plus odieux
que la mesure était inefficace. L'accusation nous I'a elle-méme appris. Les
trois médecing qui ont constamment assiste l'instruction dans ses explora-
tions, deux d'entre eux élantauteurs de la visite corporelle, sont venus at-
tester aux débals que six jours apres le erime, Loules les fraces du viol au-
raient disparu sur le physique de I'auteur du viol. M. Combes, prolesseur
de médecine logale, appele a I'audience par le pouvoir diserélionnaire, a
déelaré que dans son opinion un délai de trois jours clail suffisant,

C'est donc gratuitement que les lois de la pudeur ont éi¢ violées; mais
puisque le seandale était donné par la profanatmn de Ta personne des
Fréves, il fallait dumoins en relirer quelque utilité. La médecine légale re-
eonnait qu'un viol ne pentavoir litu sans que quelque blessure plus ou moins
légire ne se trouve sur le corps deson auteur ; ef ces blessures ne sont pas
susceptibles de s'élre entiérement eoffacées dans cing ou six jours; les di-
verses parties dua corps desFréres auraientl du étre vérifides. Mais les lu-
nelles microscopiques des médecing sont seulement braquées sur les parties
que Ia pudeur ne permet pas de nommer, et ou les tracesdu viol, sielles
avaient éxisté, auraiend été effacées. )

On pouvait ensuite se créer un moyen infaillible pour parvenir & consta-
ter Vexistence du erime’dans PInstitut,si réellement il y avail élé commis.
Tous, ou du 'moing la plus grande partic desTFréves en sont instruits ; an-
nonee d’une visite corporelle Tes plonge dans le désespoir; ¢’était pour éux
une torfure morale aussi forfe que I'anciennié question. 8i avant de leur
faire subir Ia honteuse opéralion chacun d'sux avait élé interpelle, sous la
foi du serment, poursavoir §'lls n'avaient pas connaissance du érime;
pense-t-on que malgré le systéme de dissimulation qu'on leur atiribue,
guelque fréve, pour se soustraire & linfame visite , n'aurait pas fait con-
nailre la verité? EL aucune demande ne leur est adressée; pas le moindre
renseignement ne lenr est demandé. Dang ancienne question, le magistrat
assistait le patient, lui criant sans cesse de faire aveu de son crime ici; les
magistrals sont présents; mais ¢'est unigquenienl pour obliger les Fréres b se.
dépouiller de leurs \etL.mbnls et & liveer lears nudités a Iinspection des mé-
decins; ce n'est pas un aveu, qu'il leur aurait éé possible dobtenir, quils |
veulent, mais uné preuve matériclle qui est impossible, méme d'apres o=
pinion des médecins exploitants.

Chaque acte dela prevcntlon est inexplicable.

La maniére dont le juge d’instruction a abuse de sa puissanée donne i la
visite corporelle un caractere fout & fait déplorable.

I’accusation reconnait queslors méme que le crime aurait é(é commis
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dans le Couvent, les fréres servants seuls, au nombre de douzé (1), auraiert
pu étre les coupables; et tousles fréres, généralement, n'en sont pas moins
obliges de suspendre les classes, de quitterles salles d’étude pour se livrer
aux gens de l'art,

Et parmi euX il y avail des séxagénaires!.....

Ni leurs cheveux blanes, ni les glaces de la vielllesse n'ont pu les sous-
traire a la cruelle yisite.

O crimel °©

Soixante novices sont obligés, sur les ordres du juge instructeur, de s¢
dépouiller de leurs vétements pour é&tre Pobjel, au deébut de la vie, d'utie
honteuse invesligation.

M. d’Oms persiste a dire que les liberling el les debauchés ne sont pas
susceplibles d’avoir commis le double crime, ef/il met en élat de prévenlion
ces simples et vertueux adolescents!

Lepreétre est l'intermédiaire enlre le ciel et lhomme tous les peuples ,
tant anciens que modernes, l'ont vénére.

Chez les nalions chrétiennes, Ponction sainte , répandue sur son front,
rend sa personne sacrée,

Un vénérable prétre espagnol, que les passions poliliques ont exilé de
sa patrie, est aumonier chez les Fréres (2); il n'habite point avee eux; il
n'a fait que paraitre un instant au veslibule, aprés que Cécile venail d'y
entrer,

Placé sous la puissance exécutrice du juge d’insiruction , descendant de
antel ou il vient de célébrer le saint saerifice, il est forcé dc subir la des=
tinde commune.

Et dans quelles circonstanees ces profanations ont-elles eu lien?

Lorsque pour toule personne dont la yue n'élait pas obscurcie par le
voile de 1a prévenlion, Uinspection de la localilé et la teneur des proces=
verhaux établissaient, jusqua 'évidence, que le Couvent élait élranger & la
perpétration du erime. ;

Lorsque depuis le double forfait, six jours s’élaienl écoulés, cequi, cotnme
nous venons de le dire, d’apres les principes de la seience devait, méme
du cas de culpabilité, rendre ineflicace cette inqualifiable mesure (3).

Quel est aujourd’hui le medeein qui, sur la tombe de infortuné Léo-
tade, oseraif se déclarer le econseiller ou le provocateur de cetle visite cor-

(1) Reésumé de B, le président.

(2) Professeur de théologie morale, 4gé de 48 ans.

(3} Le docteur Combes , professeur de médecine légale , appelé a laudience du
A0 féyrier par le pouvoir discrétionnaire, a déclaré qu'apres trois jours rien ne
pouvait indiguer ni contre md'u,mer aucune trace de viol. Cempte-Rendu Jougla,
page 175,
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porelle, qui, d'apresles vegles de Part, est la plus révoltante absurdilé de la
procédure {1)

Clest e pm-; sanglant outrage qui ait été fait a la religion. Clest un at-
tentat inoui & la liberté individuelle et le plus flétrissant pour les meeurs el
la pudeur publique.

Eb ¢’est au sein d'une grande cité, dans un pays civilisé et chrétien, que
des magistrals, entrainés par la prévention, commandent une illégalité aussi
monstrueuse.

La doctrine de M. d’Oms, sa manieére d’administrer la juslice dégradent
la vertu, effacenl toule morale dans le cceur de 'homme, et elles honorent
Ie vice et la dépravation; ear pendant que s'accumulent dans 1'Institut de
seandaleuses el secretes recherches, quoique des preuvesirrésistibles élablis-
sent u'il n'est pas le théalre du erime; pendant ‘que la Congrégation en
masse est flatrie, soumise & une honteuse visite, les' matvais lieux qui enyi-
ronnent le Couvent sont & 'abri de toute investigation.

lls onf pour sauvegarde la sentence de M. d'Oms, d'aprés laguelle ‘ees
loux de dissolulion doivent étre respectés; parce que le double crime’ de
viol el d’assassinat cst trop horrible pour avoir pu étre commis par les

libertins el les débauchés, qui viennenl journellement y assouvir leur lu-
bricité; d'aprés ce magistratf, la. vertu condemee ‘des Frives 5 a élé seule
capable de le commelire.

Si les hordes sauvages avaient des annales, on n’y trouverait pas une
aussi grave infraction aux lois de la nature et de la pudeuar. Vient énsuite
lo seerel absolu.

Le seeret absoluest la séquestration d'un prévenu placé entre quatre murs,
& qui toute communiecation est inferdite, méme avee 'intérieur de la prison.

Dans Pancienne pmcedure criminelle, le seeret avait pour but d’arracher
Paveu du erime au prévenu; d'aprés Pordonnance de 1425, arl. 150, «I'ac-
cusé éfail place dans une pl‘iSOﬁ fermée, c'est i dire dansun eachot; soumis
A 'wne surveillance spéciale; il lai était interdit d'avoir ni éeritoire, ni
enere, ni papier; d'éerire des leltres, d'en recevoir aucune; il ne pouvait
communiquer avee personne; e géolier ne pouvait'lui donner pour aliments
gue du'pain et del'eau. »

Les premiéres lois de la révolution ont aboli le secret.

Désormais, toute mesure rigoureuse est interdite; Pavt. 618 du Code
d'instruetion eriminelle dit seulement, quil est défendu de laisser commu=
niquerle prévenu, lorsquil y a un ord['{, contraire des magistrats; il ne
s'agit que d’up simple défaut de communication qui n'a rien de sévére;
Varl. 613 le prouve en disant gue: «le Maire, le Préfet de police ou le com-
» missaire général de police veillera & ee que la nourriture des prisonniers
» soit suffisante et saine. »

{1) Ce nesera point le doctenr Naudin, appele incidemment, ot gqni n’a pris parta
aucune d libération.
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Mais homme esl toujours le méme; comme avanl la suppression de Ia
guestion et de Tancien secret, le magistral a élé trop souvent porté 4 trai-
ter, avee sévérité, le malheureux que des eirconslances funestes ont mis
S0US 8a puissance.

L'abus dn secret a exité les plaintes -de lous les criminalistes; M. de
Bérenger, dans son Traité de la justice erimipelle en France, se réerie con-
tre le secret, qu'il appeHe une nouvelle espéce de quostion, il a cité des
exemples déplorables, enfre autres eelui d'un malheurecux interrogé vingt
fois pendant cent un jour, et succombant it eelte épreuve.

M. Dupin, dans ses Observations sur la justice eriminelle, s'éléve avee
force contre le secret: « il est, dit-il, une torture morale, subslituée & une
torture physique, qui a disparu de notrelégislation; et une peine anticipée,
non autorisée par leg lois, fondde seulement sur l'usage de quelgques hom-
mes endureis aux poursuites eriminelles; le secret, Phorrible secrol, s'écrie-
t-il, ne figure nulle part sur la liste des peines prononeées par la loi;
la loi qui consacrerait la mise au secret absolu , serait une loi immorale qui
ne poun'azt subsisler.

» La raison est une émanation de la divinité; les hommes n'ont pu se
donner réciproquementle droil de se rendre lous. Le seeret, qui trop sou-
vent entraine ce résulfat funeste, n'est done pas seulement une peine illé-
gale , c’est encore une peine contraire & la morale el & la religion. »

Sous la Restauration, I’abus du secret avail attivé Patiention de M. de
Serres, Garde des Sceaux ; il g'était récrié, dans une circulaire, conlre les
rigeurs du seeret di.t,laranl;que ee ne de\ftrt étre qu'un defaut de eommu-
nication momentane

En 1835, M. Roger fit une proposition, a la Chambre deos députés, ten-
dant & réduire le secrel & cing jours au plus.

La proposition ne fut rejetée que sur atlestation de M. Persil, ministre
de la justice, qui déclara que le secret n'élait habituellement que de deux
ou trois jours, et qu'il n'y avait pas d'exemple qu'il en eat duré quinze,
Ce.n'est pas & titre de peine, dit-ik, qu'on met au seerel, ¢'est uniquement
pour empécher deux aceusés de combiner lenr défensd avant leur interro-
gatoire,

Pourqguoi M. d'Oms et'M. le juge d'instraction ont-ils, pendant cent eing
jours, renogvelé envers un religicuxles horreurs de Fancien secret?

Pour empécher une combinaison de défense entre Léotade et le frére
Jubrien ? La défense des deux Freres se bornait & dire qu'ils n’étaient pas
présents au vestibule le 15 avrit, lors de Parrivée de Cécile Combettes. Pour
qu'ils ne pussent pas conférer avec Conte? Mais Conle éfail leur accusateur.
Pour que Léotade n’entrit point en relation avee Marion Roumagnac et ne
eonspirat point avec elle pour cacher la vérité? Mais ceffe malheureuse
femme était l'innocence méme; tout A fait élrangére aw viol, elle n’était
Pobjet d’une longue eaptivité , privée de la yue de ses enfants, qu'on avait




— 327 —

envoyes & hospice, que parce qu'elle avail contrarié Conte sur la présence
des deux Fréres au vestibule. Seraif-ce, enfin, pour que Léolade ne pit pas
mettre ses réponses dans ses inlerrogaloires en harmonie avee les déposi-
tions des membres de la Congrégation enlendus en témoignage rélalive-
ment aux circonstances du viol? Mais ni Léotade ni aucun frére n'a eté in-
lerroge sur ces eirconstances.

On dira : la séquestration n'a eu liew que pour faire subir & Léotade les
vingt interrogatoires communigqués; la futilité de ces actes: ne permet pas
de le supposer ; une oheession aussi eruelle n'a pu avoir lieu pour demander
seulement a Leéotade son dge, sa manidre de vivre, §'il avait fail ses classes
dans UInstitul; il eonnaissait Cécile Combettes; quels vétements portait-il
le 15 avril; pourquoi avait-il changé de lit le 1T avril; pourquol avait-il
éleve des pigeons et les avait-il mis en eage dans la-chambre des domes-
tiques? s'il avail des lapins, oit les avail-il plaeés?

Ce n Ebt pas pour des motifs aussi frivoles que les lois de 'humanité onl
été violées. i

C’est une calomnie, s’écriera-t-on; tout but caché est proserit. Des inter-
rogatoires verbaux ne peuvent légalement exister ; les magistrats ne doivent
point interpeller un acensé sans I'assistance du greffier, qui doit consi-
gner dans un proeés-verbal les demandes et les réponses. Le juge d'ins-
truction n’a pu méconnailre ses devoirs au point de ne faire par écrit que
des simulacres de réquisitions; laissant dans le mystére les admonitions
journaliéres qu'il adressait & 'aceusé.

Mais dans celle cause, tout a élé irrégularité. La principale infention du
secref absolu, on plutos 'unique était d’arracher o Léotade Payeu du crime.

Ce n'esl pas sculement Léotade qui nous Papprend dans sa déclaration
plaintive aux deébals; c'est M. le juge d'instruction lui-méme, enlendu &
Paudience, quinous I'a fait connaitre.

« Chague fois que j'arrivais dansla prison, dit ce magisirat, je tronvais
-» Léotade agenouillé priant avec ferveur. ®
» (etait porté a ce pomt guil ne tournait ])‘1"-5 la téte quand j'entrais; j'é-
» tais obligé de lul dire : je swis la. »
Cela prouve deux choses : 'extréme piété du Frére, et lanéantissement
moral que produisait en fui le secret,
« Un jour, dit M. Caubet, je lui adressai des exhortalions que je croyais
» ‘propres de recevoir de lu1 des révelations. »
Voila le mystére du secret absolu dévoilé,
M. Caubet continue sa déposition : « dvoues que vous avez cédé & un
» entrainement qui vous Olait toule raison, que vous n'¢tiez plus maitre de
» yous; si vous étes coupable, volre siluation est affreuse; les remords
» doivent vous déchirer : avouez, avouez, et vous retrouverez, méme aprés
» un aussi grand erime, qoelque tranquillité; qvowez, vous pouvez méme
vous atlirer ainsi la conflance de vos juges.
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» Un jour, égaré par les lableaux Ingubres qu'on représente & son esprit
» affaibli, le frére Léotade s'éerie : la mort, la mort; il finit par me dire,
» dit toujours M. Caubet, qu'il n’élait pas coupable; j'ai espéré un instant,
» jral eru que Léotade était sur le point de me faire un aveu » (1).

Et guel aveu voulait M. Caubel? Les faits qu’il avait lui-méme vérifiés,
constatés par ses procés-verbaux , ne lui faisalent-ils pas connaitre que le
frére Léotade n'était pas coupable du viol ? Ce magistrat était Panteur dela
procédure écrite; dans quelle parlie y trouvait-il une seule présomption
qui pat lineulper?

Le secret absolu, objet des plaintes de M. Bérenger, que M. Dupin &
dépeint avee fant d’amerltume, ne pouvait élre plus tyrannique que celui
donl Léotade a até 'ohjet. '

La situation physique et morale da Frére a elé déplorable.

Resserre entre quatre murs, Uactivité néeessaire pour la santé du corps,
dont Paffaiblissement altére Uintelligence, ne lui est pas permise ; une lueur
péle et sombre est 1a seule lumiére qui pénétre dans son réduil; Uair qu'il
respire est corrompu; les exereices religienx, inhérents a son existence, lui
sont interdits. En matiére criminelle, nos péres, pour obtenir Ia manifes-
tation de la vérité, imploraient les secours des ministres de ka religion
qui, par.des moniloires publiés dans les temples,.en appelaient a la cong-
cience des fidéles, Aujourd’hui, un prétre visite un prévenn dans sa prison
pour le raspener b la vertu; il va auprés de lui, apres sa condamnalion,
pour l'exciter & la repentance; il I'assiste sur Uéchafand, en P'exhortant &
faire Peveu de son crime, sans quoi le ciel ne lui sera pas pro pice; et au-
cun ecclésiastique ne pcut approcher Léotade ; 'entrée de la chapelle de Ia
prison lui esl inlerdite; méme ses médilations sont trotblées par une voix
menacanle quitui erie: je suis la; dans un affeeux isolement, ses aﬁcc-l-l_mm
sont brisées ; point de parent, d’ami, de {rére qui puisse I'approcher; le
seul adoucissement qu'il lui serail permis d'espérer, serait unpeu de hien-
veillance que les magistrats, par pitié pour la faiblesse huniaine, doivent &
un accusé, quelque criminel qu'il soit. Mais Léotade nous apprend qu'il
n’a trouvé que des magistrats impiloyables.

« Ce w'est pas M. le fuge dinstruction, a-t-il dit & Uaudience, qui
minterrogeqil ; ¢'élait M. le procureur gduéral; j'ai €l traité conimne

(1) Le frére Léotade a répondu ainsi aux débats, audience du 24 février, Compie-
rendu Jougla, page 332 : \
« M. le juge d'instruction a dit que j’avais parlé de la mort; oui, j'ai dif : celui quia’
commis un erime aussi horrible mérite d'dtre brilé vif et mérite cent fois la mort.
M. le juge d’'instruction me disait : vous aurez nn grand honheur & yvous jeter aux
pieds de la justice’, & vous jeter aux pieds du pére Combettes et de fout avouer.
» Fai'répondu :si j'élais coupable, je Paurais dit; je me serais déja jeté & vos pieds,
M. le juge dlinstruction ; oui, je le répete, celui qui a commis ee crime mérite la
mort, cent fois plus que la mort. »
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on ne traite pas un homme ; les magistrats ne se sont pas conduils en-
vers mol comme un pére envers un enfant, mais comme un maoitre
envers wp-esclave; on a été jusqu’a me porter le poing a la figure... »
Ef ¢’¢tail pour obtenir un ayeu,....

Mais les magistrats ne peuvent pas faire un pas dans le Couvenl, sans
que L'état des lleux, la position de la grange, la sitvation du jardin et du
mur ne leur prouvent qu'il n’a pas été le théalre du crime. Mais ils rejel-
tent une foule de témoins qui atlestent l'innocence dn Frére; mais ils
méconnaissent des preuves acquises de sa non culpabilité; ef ils yeulent de
cet infortuné I'aveu d'un crime donf ils le eroient coupable, mais qui ne
I'est pas; et ils se succédent journellement dans la prison pour accabler
de menaces et d'intimidalions, lui eriant sans cesse guoue..., GUOUEL. ..,
avoue ton crime. .

Cest que, malgré I'intime conviction de la culpabilité de Léotade, il faut
un aveu 3 M. d'Oms pour la tranquilljté de sa conscience. A cet f‘ﬁ'u t, & la
plage de la forture physique qui est abolie; il y subslilue Ia torture morale
qui est plus désastreuse; car la question n’élait ordonnée gue poiir com-
pléter les preuves de calpabilité déjh existantes ; tandis que le secret absolu,
commandé par M. d’Oms, a eu lien malgré la manifestation de U'innocenee
duFrére.

Le droil le plus sacré de lhomme esd 1a liberté individuelle ; une séques-—
tration d'un jour, de quelques heures atfire sur son anfeur des peines
grayes, quoique I'honneur dela personne séquestrée ne se trouve pas com-
promis; & plus forte raison le magistrat doit encouriv la riguenr de Ia
loi, lorsquil abuse de ses pouvmr pour, sans motif légitime, plonger
un individu dans les horreurs d’anc prison; le mettant sous e poids de
Pignominig.

C'est le cas on s’est frouvé le frére Jubrien.

1l est arrété le 26 avril, en méme temps que Léolade, sur la seule alfes-
tation de Conte quiil eLalt présent avee ee dernier auvestibule le 15 avril,
lors de Parrivée de Cécile Combettes ; mais Conle, dans un précédent inler-
rogatoire du 24 avril, a reconnu l'innocence de Jubrien; il a déclaré gque
lors.de la pm'netmtlo‘] du erime, vers les dix heures, ce Frére était avee Ini
dans la procure du frére Lu,i"rox La prévention le reconpait elle-méme
dans Tacte d’aceusation, ou on lit:

« Les fréres Jubrien eLLvut ade; liés ensemble cTans cctte partie de I'ins-
truetion, vont se séparer.

» Juhmcn a quitte le corridor; et un instant aprés, on le vetrouve dans
sa procure ef dans celle du fréve directeur.

Pourguoi done Jubrien , £tranger au double attentat commis sii
» Céeile Combeltes, a-t-il cherché a égarer la justice par wun mensonge
» persduérant, alors qu'il pouvait Péclairer par un hommage sincire i la
» yorité ? Ce n'est pas dans Lintérdt de son eoprdveny que Jubrien a ac-
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» cepld pendant trois mois les rigucurs d'une captivilé préventive. »

Le fait est posilif: Jubrien n'a été arrété qu'a cause d’un mensonge per-
sévérant; pour ne pas convenir de sa présence au veslibule, que Conle
allesle, mais qui est démentie par trenle témoins el par I'état des lieux;
¢'est pour avoir constamment dit la vérité et n'avoir pas partagé l'aveu-
glement de la prévention, qu'it est plongé dans un eachot, ol on renou-
velle & son ‘égard, pendant plus de trois mois, les horreurs de Pancien
secret. 1l est innocent du crime qui fait I'objét des poursuiles, la préyven=
{ion en fait l'aveu; et elle le traite en criminel!

Le frére Jubrien a humblement accepté ces mesures tyranniques; r&Ln'
du monde, son arrestation n'a produit aucune sensation désagréable dans
'esprit de ses fréres, qui connaissent son innocence,

Mais quwan pere de famille se fab trouve & sa place, sa réputation était
djamais altérée ; vainement aurait-il invoqué sa mise en liberlé, Popinion
publique lui aurait répondu: « des indices de culpabilité existaient contre
» yous, puisque vous avez été mis en prévention et renvoyé a la Chambre
» ('accusation. Ce n'est que par insuffisance de preuves que vous éles
» redevenn libre, » Ainsi, ce pére de famille et ses enfanls se seraient lrou-
vés flétris par une arrestation illégale que rien ne peut justifier.

Si le frére Jubrien était mort dans la prison, que serait-il arrivé? En
apprenant sa maladieé on aurait dit dans le public : c'est le remords qui
délruitsa santé; le mal saggrave, on luiapporle lé saint viatique: le peuple,
comime d’usage I'accompagne, mais il est foreé de s'arréfer 4 la porte de la
prison; et alorsil s’éerie: c'est ici le dernier acte de 'hypoerisie du Fréve ; il
meurl: les fanérailles dues & I'omme de bien n’auront pas lieu pourlui; ses
fréres n'oseront point Paccompagnerd sa derniére demeure ; il fandra sortic
mystériensement la biére de la prison, pour éviter que la popuhce irritée
par la présomption de sa culpahlll{b, n'enléve le cadayre pour le jeter aux
gémonies.

Tels auraient elé les effels de Parrestalion de Jubrien, au mépris de
toutes ies lois conservatrices de la liberlé des citoyens,

L'arreslation du frére Lorvien a le méme earactére ; sa mise en prévention
a en lieu sans motif leégal ; en méme temps qu'elle a affligé le Frére, elle a
été un grand sujet de scandaie pour loute Ia ehrétienté.

Avant Uouverlure des Assises, certains journaux hosliles annoncent la
perpétration da erime dana I' II]::tllllI. ; Pacte d'aceusation I'atteste; i I'ouver-
ture des débats le ministére publie fortifie Paccusation par une allocution
irritanle contre les corporalions religieuses. Le peuple, par leffet de sa
confiance dans les magistrats, s’arréte & I'idée de la culpabilité de Léotade
et de la complicité de la Congrégation. Sous cette impression, on apprend
qgue le premier frire appelé i l'audience a été mis en prevention de faux
témoignage : plus de doute alors, dans l'opinion générale, que I'horrible
spime ne soil Peeuvre de la Congrégation.
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Le frére Lorien, chassé ignominieusement des débats, est emprisonnd
comme faux témoin, puis, mis en liberté, réemprisonné et remis encore
en liberlé sans instruction préalable; et on ne fait ‘nulle allention (ue la
mise en pl‘uenuon wa rien de sérieux; que ce west qu'un simulacre de
poursuites n'ayant rien de légal; quon g'est cru autorisé de faire du frére
Lorien un epoumnlall, le trfunant de session en session pour effrayer
les autres fréres; quion prétend ne se présenler & l'audience que pour
menlir.

11 est faux témoin, dit-on, et il ne s'agit que d'une simple contradiction
sans la moindre importance! Il est faux témoin, et il n’a pour unique con-
tradicteur qu’un témoin tombé dans une telle erreur, dans deax déposi-
tions suceessives sur le méme fait, qu'il a prélé deux serments contradic-
toires!

Il est faux témoin, et trois témoins honorables affirment la sineérité de
sa declaration et prouvent que Coumes, seul, pourrait éire accusé de faux
témoignage ! 5

El tel est Paveuglement général , qu'on ne s'indigne pas de la mesure
arbitraire dont le frére Lorien est victime !

Est-ce ainsi qu'on agit enyers Evrard et Conte protégés par la préven-
tion ?

Le faux témoignage du jeune Evrard ne peut étre méconnu; sa eor-
ruplion résulte de la déposition du procureur du roi de Lavaur, qui élablit
la contrarviété des dires du temoin, passant tour & tour de affirmation a la
négation ; et de la déclaration d’un tiers, qui seule le constitue en élat de
mensonge, Le faif allégué est subslantiel, da nombre de ceux qui élablis-
sent le faux témoignage, puisqu’il s'agissait d'avoir yu Léotade st Jubrien
causant avee Cécile, au parloir, par une lucarne; et Evrard est confondu
non seulement par la dénégalion de Vidal , mais encore par In non exis-
tence de la lucarne, au lieu o Conte avaif placé les deux Freéres. Jamais
faux lémoignage micux constaté; et le moindre reproche n'est adressé a
Evrard.

Conte attaque Ia moralité de Léotade; & la premigre session, il est con-
vaincu de calomnie; et bien loin @étre 'objel de Ta moindre admonition,
illui est permis de vepéter son imputation calomnieuse, de Vaggraver méme
i la seconde session devant les mémes magistrats; et elle est un des élé-
menis de la eonvietion des jurés , auxquels on laizse ignorer le faux témoi-
gnage ¢labli dans la premieére session.

Quelle désasireuse et inhumaine illégalite Elle porte une atfeinte mor-
telle i la sireté individuelle, flélrit la justice, blesse la morale.

La calomnie est le plus alffreux des crimes; et les réquisitions de M.
d’Oms sont incontestablement calomnieuses envers la Congrégation des
Fréres de Toulouse.

La base de la scandaleuse inculpation dirigée contre les Fréres est la
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prétendue subornation de Vidal, formulée dans l'acle d'aceusation, debat-
tue avec tant d'éelat aux Assises, proclamée solennellement dans le réqui-
sitoire, Le frére Flovide aurgit été le corrupteur de ce jeune homme. Nous
avons déja démoniré la fausseté decelte incrimination. Pour en manifester
tout Uodieux, nous en rappellerons les circonslances principales :

Vidal est de Lavaur, d'une faible intelligence , nous apprend la Gazelte
des Tridunaux, 11 n'avail aueun rapport avee Ib:: Fréres; n’ayant fait quae-
compagner Rudéle au Noviciat, ot il se trouvait, le 15 avril, lors de Par-
rivée de Céeile Conibelles.

On lui reproche d'avoir, dans Uintérét de la Congrégalion, déposé fausse-
ment deyvant le juge d'instruction : « qu'il avail vu une jeune personne
du sexe, sans pouvoir dire ni Pige, ni la (aille, lui paraissant plutot un
enfant qu'une femme, appuyée sur U'arc-boutant de la porte de la cour;
quelques instanls apres, elle passa derriere lui, et il ne peut pas dive Ia di-
reetion qu'elle prif, ni si, par conséquent , elle était sortie. »

St Vidal avait éfé suborneé, est-ce de celle maniére dnbitative et si peu
concluante gu'il se serait exprimé? Hanrait affiviné, en termes positifs, qu'il
avait vu sortir Cécile Combettes du vestibule.

La déposition de Vidal est en parfaite harmonie avee sa position physigue
el morale : il se trouvait dans un vestibule de 7 meétres de longueur, de 3
mélres 38 centimétres de largeur; il avait été présent a Tarrivée do (“{\mle
Combelttes. Qu'y a-t-il de surprenant qu'il Pait vue appuyée a l'are-boulant
de Ja porte de lacour, & ¢olé du parloir, ot se (rouvait Vidal? D’un autre
eoté, n'attachant auncune importance a la présence de la jeune fillg, ot son
esprit préocenpé de ses dialegnes avee les novices, il est naturel quélant
passée derriérs Iui, il n'ait pas porle son atlention sur la divection qu'elle
avait prise. La déclaration de Vidal, telle qu'elle est concue, a un earactire
de vérité frappant..

Elle est soutenue par la deposition du frére portier, disant q_u.(i la jeuns
fille a pu sortic par la porte extérieare sans qu'il s’en soil apergu; elle
concorde avee les dépositions des fréres Navarre et Laphien : lepremier a
vu une personne du sexe entre 'aumonier ¢bla porte extérieure; le second,
quelque chose qui faisait ombre., ce quine pouvaif éive que cetie méme per-
sonne du sexe. Les déposilions des denx lémoins ne sont pas suspectes
puisque, contre les intéréls de la Congrégation, ils ont allesté n’ayeir
pas yu sortir la jeune fille.

1l résulte de la combinaison de ces déposilions gue, tandis que Vidal
a vuune personne du sexe & I'are-boutant de Ia porte inlérieure , les deux
Fréres onb vu la méme personne du sexe & la porle extérienre, & coté
de Paumonier; ce qui veut dire qn'une fille, qui ne peut étre gue Cécile, est
sortie en dehors du Couvent.

Vidal aurail ¢té suborné, parce que, avant de faire sa déposition écrite,
il avait conféré avee le [rére Floride.
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Pour réfuter 1'objection, nous ne rappellerons que trois citconstances : -

Avant qu'il né fat quéstion , avec le frere Floride 'ni aveeaucun autye
feére, de 1a sortie de Cécile Combetles, Vidal a“constamment déelard, soit
a Toulouse soit & Lavaur, qu'il eroyait aveir vu sortir'la jeune fille.

Aprés sa conférence, le'24 juillet, avec le frére Floride, i1 n'd fait que
répéter ce qu'il -avait dil auparavant dans ces deux derniéres villes, ‘el en
fermes plus dubifatifs; ce qui exelut toute idee de subornation.

Enfin, le frére Floride ne peut avoir corrompu Vidal, le 17 ayril pour
lui i.ure faugsement déclarer qu'il avail vu sorlir Céeile Combaitvs du yes-
tibule par 14 porte extérieure, puisqué le lendemain, 18 avril, il produisit
aa juge d’instruction quatre frérves qui afficmérent que, quoique présents
au vestibule lors de lenlm 'e de Céeile Combettes, ils ne Pavaient pas vue
sortir.

El pour qu'il ne reste aucun doule sur la sincérite de la déposilion de
Vidal, 1l est ¢tabli par les preuves rapportées au chapitre I'* que TInstitut
n'a pas éte le théitre du crime; Cécile est done sortie a Pextérieur de I'Ins-
titut; de maniére que siVidal avait deposéle centraire de ce qu’il a fail pré-
sumer, qu'il et dit qu'il avait vu Cécile Combelles conduite par Léotade
entrer dans la cour, il aurait été tvidemment un faux temoth.

¢ n'est done que I'ideé fixe de M. d'Orms, méconnaissant les preuvesles
plus posilives de Ia non localisation du erime dans I'Institat, guia pu por-
ter ce magistrat i considérer Vidal comme témoin suborné.

Une preuve, dit la prévention, que la déclaration éerite de "Widal etaif
Peffet de la subornation, c’est.qu'il I'a rétractée & 1"111{110116@.

Mais il n’ ya f)’iér‘u do rétractation sérieuss.

1 est vrai qu'h Paudience du 16 février, Vidal a déclaré qu‘ay:\nl. fait ré-
flexion, il w'availrien v qui ressemblat ¢ une jeune fille; mais eing jours
aprés, & Paudience du 21 février, Vidal-afiivme le conltraive; il reconnail,
comme il I'avail toujours reconnu, qu'il avail yu une jeune fille i Pave-bou-
tant de la porte, et quil s’étail dérangé pour la laisser passer.

Que résulie-ilde 187 Que la déclaration dé Vidal da 16 février étail 'affet
de l'intimidation que des menaces ocenltes loi avait inspirée; que crain-
tif mais honnete, sa conseience 'a ramené j lavérité le 21 [évrier; ajoutant
seulement aux déelarations qu'il n'avaif cesse de faire & Toulouse el a
Lavaur, et pour ne pas déplaire i ceux qui Pobsédent, que Ia jeune fille tut
a paru plus grandu que Ceeile ; mais Vidal, domicilié 4 Lavaur, n’avait
jamais vu la jeune fitle.

La conduite de la prévention dins cette occurrence ne peut pas p]ub elre
justifide que dans les autres parties des débats.

Quel est le devdir que (racait la loi au pouvoir discrélionnaire lorsque
Vidal est venu & P'audience déclarer le contraire de ce qu'il avait dit jus-
que la? j
M. le president des Assises devaif inferpeller Vidal sur les motifs de sa
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fotractation; lui rappeler loules les circonslances anlérieures; le eon-
fronter méme avec les lémoins auxquels il avait déclaré le contraire; fui
faive de graves observations sur la saintelé du serment qu'il venait de pré=
ter, qui L'obligeait & dire la vérité et rien que la vérite. Ce nest qu'aprés
ces sages et mdmpensablcs pr(‘eautlons qu’il pouvait apprecier la rélracta-
tion de Midal, .t i _

Et & 'instant méme M. de Labeaume adresse & Vidal ces paroles: « Vous
éles @ temps de réparer vos funestes erreurs, vous rentrez dans la voie
de la verité, il faul o dire toute entiére.

Quel est le document qui a appris a M. de Labeaume que Vidal renirait
dans la voie de la vérité? on a-t-il puisé sa convmtmn? serail-ce dans la

yrocédure écrite dont il a du faive une profonde analyse? les procés-yer-
L“uu, toutes les circonstances lni prouvent que Cécile Combettes est sor-
tie du vestibule par la porte extérieure; ee (ui concorde avee les premiéres
déclarations de Vidal, qui font présumer eette sortie, et démontrent lafaus-
selé de sa déposition aclun]le. Cela ne suffit pas & M. de Labeaume:

Mais au_ moment méme que Vidal se rétracle, il donne la preuve du
mensonge qu'il profére, en ajoutant que le fréve Floride lui aurait fait con-
naitre le costume de Cécile Combeltes; car avant sa eonversalion du 24
avril avee le frére Floride, la seule ou il aurait pu étre question des véte~
ments de la jeane fille; il avait détaillé son costume & divers témoins,

Aulre preuve de son mensonge : il preLend que le 24 avril, dans un con-
ciliabule, on avail imposé aux fréres qui devaient étre Elllen(lllb I'obligation
de dire quils avaient yu 'aumonier et sa soulane, et que Navarre élait sur
la porte du parloir, et qu'il avait dit comme eux; et le 94@31 il tous les{ré-

* res qui devaient déposer avaient rendu leur déposilion ; el'dans sa déposi-
tion écrite, Vidal ne dit pas un mot ni de Navarre ni de I'aumonier et sa
soutane.

~ Et dans ce prﬁtl ndu conciliabule du 24 avril, qui n'aurait pu avoir lieu
giie dans Ia prévision de fulures Assises, il n rmnut pu élre question de
Pawmonier et sa soulane, ni de Navarre sur la porte du parloir, parvce
qu'on ne pouvait pas ])I‘é\’()ii‘ que ces deux circonstances seraient menlion-
nées aux débals et mises au nombre des charges de 'accusation.
~ Le mensonge de Vidal est flagrant, ne peut étre méeonnu. M. de La-
Leaume persiste & dire que Vidal est rentré dans le senticr de la vérité,
te 16 février. _ . _

Mais Vidal rentre réellement dans le sentier de la vérilé, & Paudience du
21 février, eh allicmant de nouveau ses premiéres déclarations : qu'il a vu
une jeune fille & 'arc-boulant de la porte interieure du vestibule, ce qui
anéanlit sa deéclaration du 16 février qui disait le contraire; et sans pou-
voir la renouveler ; étant combattue par la position de Vidal au vestibule,
par ce qu'il avait précedeinment et constamment dit, & Toulouse et & La-

vaur, el par tons les actes de lIa procédure.
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Tout cela n’est d’ancune considération. Larétractation de la rélraclatiost
passe inappercue , elle ne peut pénétrer dans l'espril de la prévention, M.
de Labeaume raisonne et agit comme si elle n'existail pas; malgré que tout
prouve que Vidal a fait un retour & la vérité, il voit toujours en lui un té-
moin suborné; ce magistrat et M. d’'Oms emaploient tour & tour la persua-
sion et la menace pour forcer Vidal & faire connaitre lauteur d'une cor=
ruption qui, & leurs yeux; ne deyrait pas exister,

Ce n'est pas tout, Vidal devail étre 'objet d’une obsession tyrannique;
inouie et si audacieuse, qu'elle ne se reproduira jamais dans des débats pu-
blies. . , _ ST

Depuis sa déclaration éerite; Vidal avait éte entouré d’esprits hostiles
aux Freres, qui lui avaient persuade que sa déclaration devant le juge d'ins-
truction Iui attirait lanimadversion de la juslice; que 81l y persistail, il se-
rait emprisonné, Yoild pourquoi en se présentant laudience, il s'empressa
de la rétracter. : e

Malgré sa rétractation, on le tint toujours en étal d'intimidation.

A cette méme audience du 16 février, au moment méme ou il vient de
remplir les voeux de la prévention, M. le président, en le renvoyant sur le
siege des témoins, lul dit avee sévérité : « Nous suspendons les mesures
@ prendre & votre égard, jusqu'a ce que Evrard, que nous appellerons
awx débats, ait élé entendu.

A laudience du 21 féyrier, M. de Labeaume Lapostrophe ainsi : = Nous
vous avons donné le temps de vous repentir; il y a quelque analogie en«
tre votre déposition et celle de Madeleine Sahathier; avant de statuer suy
votre déposilion et par conséquent sur volre sort, nous ¥ous engageons
& révéler 4 la juslice, sans crainle, sang égards, sans méragements pour
qui que ce soit, tous les faits qui sont venns & volre connaissance; jus-
quici, vous nous n’en avez dit gu’une partie; j'espére que celle audience
ne se terininera pas sans que vous soyez elair, précis, net, pour que
vous obteniez toute notre confiance.

» Tenez comple de cet avertissement, qui vous est plus salutaire que
» vous ne le pensez; et maintenant, répondez i mes questions, »

Voici ces questions: _

Une rélractation de la part de Vidal, relativement a la sortie de la jeune
fille, ne suffisait pas; la prévention voulut encore qu'il attestit que, quoi-
que présent au vestibule, il n'avait vu ni Fewmonier ni sa soutane; ol
quoigqu'il fuf & coté du frére Navarre, qu'il ne Vavait pas vu sur la porte du
parloir.

Six demandes successives sont faites & Vidal; sur ces deux faifs, il répond
affirmativement. _

1l n’est pas permis d’elever aueun donte sur la sineérité de ses réponses.
Lorsqu'il s'est agi de la sortie de la jeune fille, on a pu dire que Vidal a
menlti, lorsquiil eroit Tayoir yue sorlir, paree qu'on pouvail clever des

o
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doutes sur sa sortie; mais on ne peut pas tenir ici le méme langage:
n'est pas conlesté que I'aumonier ne se'soit presenté au vestibule dans la
matinée du 15 avril, ef que Vidal ne ful présent lors de cette entrée; on
est foreé de convenir que Ie frére Navarre s'est trouvé sur la porte du
pﬁ;‘loir el que Vidulaconféré au parloir avee Navarre; done, a moin§ d'a=
voir été momentanément aveuglé, Vidal a di voir, ainsi qu Il Pa’ par six
fois affirmé, Paumdnier et s soutane, el Navarre sur la porte du par-
foir. y

Le pouvoir diserétionnaire ne le pense pasainsi; de méme que la rétrac-
tation du 21 février, qu’il a pris & lache de ne pas mentionner, n'a été pour
lui d’aucune considération, de méme il se persuade que Vidal mént et
qu'il n'a pas vu ce qu'il a dit inévitablement voir.

Vous confondez, dit M. le président & Vidal , avec les mensonges i
vous avaient été inspires; cela entrait dans votre ancienne deposi-
tion. Vidal persisle, et une terreur irrésistible va s'emparer ici de lui (1).

On n'a pas oublié I'incident oceasionné par le mot je permets, prononcé
par Me Gase. Le président et la Cour seretirent, rentrent un quart d’heare
apres; le président, dans un état d’irritation, adimoneste sévérementlesave-
eats, puls il 's'adresse a Vidal et lui dit: « Vous nous avez fait une demi
» revelation, il nous la fant entiére, sinon cela vous mét i méme de subir
» demesures sévéres. » Clest & dire que si Vidal v’affirme le contraire de
ce qu'il a déjh affirmé six fois, son sort sera celui du frére Lorien et de
Madeleine Sabathier, qui, ecomme on le lui avait déja dit, éfail dans une
situation analogue & la sienne. Vidal se voil déjh dans la prison subissant
une pmfulnrf’ criminel]e.

Aussi, 4 celle sévére apostrophe, le jeune homme perd contenance, il se
trouble =« trés dmu, ditle sténographe , et la voix basse, il répond : non,
» M. le président, fen'ai pas vu Cawmonier of sq soutane. »

Avez-vous vu Navarre & la porle du parloir, lui dit ensuite M. de La-
beanme? Vidal fait successivement des réponses affirmatives. M. le prési-
dent insisle pour obtenir une réponse négalive, avee un ton de rigueur
eflrayant; le jenne homme , poussé a bout, aprés un effort, dit encore le
comple-rendu : « Eh bien, je n'ai pas vu Navarrve sur la porte du pur-
foir. »

Auncune autre inlerpellation n’esl faite au témoin; la prévention est satis-
faite il

Vidal se retire, la fiéyre s'emparede lui, lémoin providentiel du parjure
quion vient de lui faire commetlre.

Ful-il d’intimidation plus grave et mieux caraclérisée?

(1] Ef en quoi cela entrait<il dans sa premieére déposition; qu'a de commun la sou-
‘tanc de l'anmonier avec la declaration qu'a fait Conte , gqu'il avait vu la jeune fille a
Tare-boutant de la porte,
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D'aprés le systéme d'interpellation et de terreur mis en usage & Pégard
de Vidal, personne ne pourrait se soustraire 4 'obcession tyt'anmque de la
])1‘0\'ent10n

Quel est le témoin qui pourrait se promettre de résister a la terreur
que répandraient sur lui des magistrats prévenus?

Lovsque la question exislait, P'accusé la supportait sans avouer son
erime, parce qu'il savait qu'un aveu lui fesait porfer la téte sur P'écha-
faud.

Un criminel, agjourd’hui, par le méme molif, restera inébraniable,
dans sa dénégation, au milien des horreurs du seerét absolu.

Mais en sera-t-il de méme d'un témoin?

Un individu appelé en {émoignage aux débats, déclare franchement la
vérité sous la foi du serment; il la confirme par des réponses successives.
Sur les interpellations qui lui sont faites, ses dires sont en harmonie avee
les circonstances qui entourént les faits qui sont I'objet de la déposition.
Mais il plait & la prévention de déclarer qu’il a menti, et de ¢ placer dans
celle alternalive, ou de rétracter la vérité , que le magistrat prévenu croit
étre un mensonge, ou d'étre conduit d"ll]‘a la prison sous Ie poids d’une
procédure eriminelle.

La plupart des témoing ne résisleront point & une pareille menace; les
hommes faibles, quoigque honnéles, feront comme Vidal, chez qui la peur
I'a emporté sur la conseience ; ils substitueront le mensonge a la verité.

Clest pour la premiére fois qu'on yvoil figurer dans des déhats judiciaires,
une Congrégation religieuse, accusée de mancuvres criminelles, de subor-
nations de témojns; d'avoir tenu de coneciliabules et épousé un sysléme de
dissimulation et de mensonge pour tromper la juslice: eés inculpations
sont toul a fait graves, contraires a I'ordre public, a la morale et & la reli-
gion : malgré cela, on pourrait dire que leur grayité pourrait recevoir une
espeee de modification, ¢n les allribuant 4 un sentiment exagéré d'huma-
nité pour sauver un eriminel; mais avoir voulu faire périr un innocent
pour sauver un coupable, est le plus grand des forfaits qu'ancune circons-
tance ne peut atlénuer. Cest par Paccusation de ce dernier crime qué se
tel'mine,contn PInstitut, le réquisitoire de M. d’0Oms. D'aprés ce magistrat,

Ia place de Léotade, -’.‘Oltp‘lblc, les Fréves ont voulu faire monter I ‘éeha-
f*au{l Conte, umocont(i\

L’inculpation est posilive; et pourtant la procédure et les débals prou-
vent que les Fréves, directement ni indirectement, n’ont pas cherché i

.

(1) Nous rappelons ici 1{,, prwﬁim s du réquisiteire, gie novs avens déji énon-
cées, s Tout & coup, dit M, d'0Oms, une calomnie atroce ‘a{J'lrdIL mystériensemeng; une
» conflidence, acceptée dans un jour d'abandon {la prétendue conversion, d'apréb
» Paveu de Uineeste, contesté'par le fréve Floride), devient le texte d'nne ﬁCC].l.Jﬂf.iOil
» devant laguelle les magistrats enx-mimes s'arrétent pleius d'hésitation; et si laPro=
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meulper Conte; qu'au conlraire, ils ont & se reprocher de ne pas 'avoir ac-
cusé d’élre l'auleur ou le eomplice du crime, pour compléter la défense de
Léotade.

Il est hors do loul doute qu'un magistral non prévenu, au lieu de pré-
tendre que Conle a élé calomnié, aurait éte son accusateur, soit devant la
Chambre d’accusation, soit aux débats.

Avant de le démonfrer, nous ferons deux observalions.

Conte était I'ime de 'accusation. Le 18 avril, il avail faussement atteste
la présence de Léotade au vestibule (1); le 23 avril (2), il avait manifesté
l'idée de la culpabilité du Frére; le 26 du méme mois (3), il avait atlaqué
sa moralité; et le 5 mai (4), il I'avail accusé, en termes formels, d’élre I'au-
teur du crime. Il est clair que le droit d’inerimination, justifie par les cir-
eonstances, était acquis & Léotade; il pouvait & son tour accuser Conte,
pour se soustraire i la condamnation; et ce droil, il I'a transmis & son
héritier, comme moyen d'obtenir la réhabilitation de sa mémoire.

D'un autre eoté; un magistrat ne peut poursuivre un individu et le juger
que d'aprés ses paroles et ses actions. Que M. d'Oms, dans Uintimilé de sa
conscience, ait cru a la verln de Conte, personne ne peut lui demander les
motifs de sa croyance; mais comme magistrat, il ne pouvail Papprécier
que d’aprés les preuves, présomptions et indices existants pour ou contre
lui. C'est sur cetle uniquc base que repose l'action du magistrat, sans qu'il
lni soit permis de s'en départir.

Exisle-t-il ou non des indices suffisants pour présumer la c11lp1b111te
ou la complicité de Confe? Voila la seule question que M. d'Oms aurait
da agiler.

Rappelons maintenant les faits accusateurs de Conte, qui la résolvent
affirmativement. Son inceste a été authenliquement établi au proeés; apres
la cessation du commeree incestueux , la victime mena une vie exemplaire.
Alazar, libraire, édifié de sa conduite, la demanda en mariage; el la mal-
heureuse belle-sceur de Conte Iui répondit par une letlre qu'Alazar a
remise au procés; en voici des extraits.

« Javais quinze ans lorsque ma secur s'est mariée; au bout d'un an de
mariage, mon beau-frére se prit d’amour pour moi; ce n’élait plus ni
» amour, niamitié, ¢'était passion, I'homme le plus passionnd qui puisse
exister, Plus tard, il s'avisa d'avoir de vilains attouchements el de vi-

3

L

vidence n’avait réservé a4 ce malheureux pére de famille le moyen de prouver I'im-
possibilite matérielle (le déjeuner, I'achat de roues , le yoyage d’Auch) de sa coopé-
ration au crime, la justice, égarée par de faux témoignages, serait peut-étre a la
veille de consacrer une sanglante erreur. »

(1) Interrogatoire du 18 ayril.

(2) Idem du 23 ayril.

(3} Idem du 26 ayril.

(4) Idem du 5 mai.
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» laines propositions envers moi. Je finis par lui dire que si cela conti-
» nuaif, je m’en plaindrais & maman. Quatre années s'écoulérent, toujours
» de la méme maniere, lorsqu'enfin il résolut de se venger.

» Un jour que j'élais seule, aceroupie devant le feu, it meprit par der-
» rigre ef me fit tomber : il n'en fallait pasbeaucoup ; il me mit une main
» sur la bouche, un genow suy Uestomae me lenaht serrée, puis, avee
» Laulre main, il me martyrisa. In’y fut qu’avec la main, il ne put pas
» autrement.,... On Pappela dans la boutique ; il revint en me disant qu'il
»avail des pistolets, gw'tl se vengerait si je pariais....; il me menacail;
» puis ses menaces devinrent plus douces.....; je m’abandonnai.....; je
» devins enceinte.....; mon pauvre fils n’a vécu que onze jours..... Revenn
» avec ma famille, tout étail pardonné; mais ce mauvais sujet voulut re-
» venir a la eharge, encore pour ‘mon malheur, lorsque je lui dis que
» tout était finiy qu'il avait agi trop lichement envers moi. Alors, voyant
» fquejenevoulais plus'éeouter, il divulgoa touta sa femme, non seulement
» 4 elle, mais a tous ceux qui ont voulu le savoir; tout en me déeriant, il
» S'est acquis une manvaise répulation, car on ne peut le voir en aucun
» endroit, '

» Javais oublié de yous dire, que lorsqgue je ne voulais pas consentir a
» cequ'il voulait, i me donnait des coups.»

Quel horrible earactére, que celui deecetle séduction incestueuse!

Dans quel eas peut-on mieux appligquer les vers du poete :

« L’honneur est comme une ile escarpée et sansbords,
» L'on n'y peutplus renfrer lorsqu'on en est dehors. »

Ce n'est pas ainsi que I'a pensé la prévention. Conte s'est vu obligé de
faire 'aveu de linceste; il a seulement prétendu qu'il s'éfait converli sous
la direction du frére Floride; vainement le Frére a-t-il affirmeé, sous la foi
du serment, que Conle ne lui a jamais fait auenne confidence ; I'accusalion
n'en a pas moins cru i la conversion de Conte.

Plusieurs témoins rapportent des faits qui détruisenteette prétendue con-
version: l'un a assisté & une scéne ot sa femme Ini reprochait ses vices; il
voulait la baltrve, puis il voulait aller se nover; lautra, témoigne surle
désordre de son meénage, disant que sa femme voulait se séparer de lIui;
un lroisicme, le sieur Ducos, négociant respeclable; membre de la Légion-
d’Honneur, dépose: que la mauvaise conduite de cet individu est notoire.
Malgré ces témoignages, aux yeux de la prévention, Conte est toujours un
converli; le frére Floride, qui le nie, ne cesse d'étre un menteur.

Trois témoins, contre lesquels il n'y a pasle moindre sujet de suspicion,
attestent gque pendant l'apprenlissage de Cécile il a tenu 4 son égard la
méme condnile quil avait tenu envers sa belle-seeur; il I’a renfermée dans
une chambre, lui a adressé de sales propos, Iui a fait des bleus aux bras,
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I’a menacée de V'enlever. Ce sont encore de faux témoins: M. d'Oms ne doufe
pas de la conversion de Conte.

Une eirconstance avouée par Conte, réunie aux antécédents, est écrasante
pour lui: il n’a vouln que Céeile pour porter quelques volumes chez les
Fréres, refusant une autre couturiére que lui offrail sa femme : ce fait ne
modifie en rien Popinion de la prévention.

Conle, aprés la disparition de Cécile, a agi comme s'il élait 'auteur oun
le contplice du viol, en cherchant & établir un faux alibi; en s’opposant &
toute visile domiciliaire; en faisant un voyage inutile & Auch ; en proférant
le mensonge sur toules les demandes qui lui sont adressées: c'est dans ces

_faits que M. d'Oms trouve les preuves de I'innocence de Conte.
Il est arrété : mais son aprestation est pour lui une espéce de lriomphe;
dés le moment que sur Uinterpellation du juge d’instruetion, en conlra-
" diction avec son inlerrogatoire de la veille, il a déclaré, le 18 avril, qu'il
avait vu Léotade ¢t Jubrien au vestibule, la confiance des magistrals lui
est acquise. Cing jours apres, le 23 ayeil, i} manifeste des idées de culpabi-
lité contreles fréres Léotade, Jubrien et Luc; ses idées sont fayorablement
aceueillies, il les dicle Ini-meme au greffier; le 23 avril, il attaque, contre
toule yraisemblanee, les moeurs ef la probité de Léolade : son allégation est
transerite sans la moindre observation (1), et & Pinslant méme Léotade est
arréte. 1l énonce des fails calomnieux et diffimatoires eontre la Congréga-
tion: en les consignant dans des procés-yerbaux, on n’éléve point le
moindre doute sur leur véracité (2). Le 5 mai, il accuse direetement les
fréres Léotade et Jubrien, d’élre les auteurs du viol ; etle juge d’instruction
ne lui fait pas ebserver que, dans un inlerrogatoire précédent, il a attesté
I'innocence de Jubrien, en reconnaissant qu'a'heure du viol ce Frére élait
avee lui dans Ia procure du frére Liélroi (3). Le 12 juillet, il demande &
transerire une suite de fails qui, d'aprés lui, élablissent sa non culpabililé ;
le registre de T'instruction lui est ouvert, il dicte au greffier un tong pro-
ceés-verbal, qui n’est autre chose qu'une plaidoirie (4}, Poussé a bout, dans
un autre interrogatoire, par des queslions ausqueltes il ne peut répondre,
il entre dans un delire prophétique: Je suis innocent, dit-il, et les Frérves
» feront bienlot eonnailre le coupable..... {8) »
La Pithie, sur son lrépied, n'a jamais rendu un oracle aussi favorablement
aecueilli que ne l'ont été toutes les paroles de Conte.
Marion Roumagnae, euvriére chez Conle, qui a porté les corbeilles au
vestibule conjointement avee Céeile Jombetles, veuve probe, a deux enfants

(1) Interrogatoire du 26 avril,
(2} Interrogatoire du 31 mai.
(3) ldem du 5 mai.

(4) tdem du §2 juillef.

(5) ldent du 40 mai.
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en bas age, qu'elle nourril de son travail journalier ; on arrache ces faibles
créatures de ses bras; on les fait conduire & 'hopital; et on renferme la
mére, pendant (rois mois, dans une prison, par cela seul qu'étant & edté de
Conte au vestibule, le 15 avril, ou elle déposa les corbeilles, elle contrarie
sa déposition, en affirmant qu'elle w'a vu ni Léotade ni Jubrien.

Le frére Jubrien, quoique reconnu innocent, est mis en prévention et
resserré entre quatre murs pendant cent cing jours, parce qu'il ne recon-
nail pas, avee Conle, qu'il élait présent au vestibule le 15 avril.

Et le frére Leéotade est arrcété par le seul fait de sa prétendue présence
en ce lieu, niee par lui', mais allestée par Conte.

Aux Assises, le principal point de la défense de Léofade est le droit
d’interpeller’ Conte §ir sa conduite gni est injastifiable; ee droif est inter-
dit aux défenseurs.

Conte, aux débats, se complait dans ses mensonges; son faux témoi-
gnage est démonlré; la prévention le couvre de son égide.

Et M. d'Oms, dans son réguisitoire, en méme temps qu'il requiert la
condamnation de Léotade, accuse les Fréres d’avoir voulu substituer Conte,
innocent, i Leolade, coupable!

Qui a pu porter M. d'Oms a donner des conclusions aussi extraordinai-
res, en opposition avee le résultal de la procédure et des débats?

Quelles sont les circonstaneces qu'il allegue pour détruire les ferribles
présomptions de eulpabilifé existantes contre Confe ?

On a-t-1l trouvé quelque fait qui inculpit Léotade ?

Serail-ce dans sa conduile antérieure & son enfrée chez les Fréres? Le
ministére public a fait faire une enquéte dans le pays qui I'a yu naitre
et ot se sont écoulés les premiers jours de sa'jeunesse : tous les témoins
ont attesté sa probilé et sa vertu. Dans sa eondaite depuis son enlrée dans
la Congrézalion? lous les Fréres, par acelamation, ont fait connaitre sa vie
edifianle. C'est peut-élre dans son maintien, par quelque manifestation,
depuis le 15 aveil, jour de I'affreux événement, jusques au 26 qu'il a éle
arcéle 7 pas Ia moindre suspicion n'a pu s'élever confre lui; au contrairve ,
des preuves posilives de son innocence étaient acquises. Enfin, serait-ce sa
maniére d'étre dans la prison qui aurait dévoilé sa culpabilité? Au milieu
des horreurs du secret absolu, il s’est fait remarquer.par sa fermeté , par
sa résignation el par son éminente piété. M. d’Onis, persistant & vouleir
I'aceuser, a été reduit 4 invoquer, comme indices de culpabilite, la circons-
tance que le {roisiéme jour apres le crime, Léolade aurait été au second
etage reprendre leo lit qu'il occupait avant sa maladie; une conversalion
chez Lajus’, ol trés modérément , Léotade aurait: suspeeté, comme tout le
monde , la moralité de Conte et son voyage inopportun i Auch; une che-
mise prise arbitrairement parmi le linge sale des novices, demeurée invisi-
ble aux débats, dont exhibition aurait prouvé que non seulement ce vé-
fement éait otranger d Léotade, mais encore au meuririer; enfin, la
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présence de Léolade au veslibule , que Conte seul atteste; quoique démen-
tie par trente témoins; elle n'en continue pas moins d’éfre, pour M. d'Oms,
la premiére chaine qui enchaine Léotade aw cadavre de la victime.

11 est inconlestable qu’il n’existe point le moindre indice de culpabilité
contre Léotade ; et qu'aucune des circonstances. aggravanles existant
contre Conte, ne peuvent recevoir aucune modification.

D'ou vient donc le relaxe de celui-ci et la condamnation de I'autre?

On ne doit-l'atlribuer quaux fausses maximes sur lesquelles 'accusation
a éfe édifice.

L'immoralité de Conte a servi & sa juslification. La préyention a trouve
les preaves de culpabilité dans la vevtu du Frére.

Quatre idées ont produit la déplorable conyiction de M. d’Oms.

Malgré les preuves.aunthentiques et multipliées de Ia non localisation du
crime dans I'Institut, ce magisirat a conservé l'idée fixe que le Couvent
avait été le théitre du crime.

Quoique I'histoire du ceeur humain prouve qu'il n'y a qu'un étre de-
pravé, blasé par la débauche qui puisse commetire un viol et un meurtre,
avee les eirconstances du double erime commis sur Cécile Combettes, M,
d’'0Oms ne cesse de croire que les libertins et les débauchés ne sonf pas
suscepiibles d'avoir commis le erime.

Malgré les sentimenls sublimes gu'inspire la chasteté chrétienne, ce
magistrat a voulu que la continence condensee d'un Frére, jusque-ld ver-
tueux et d’une piété exemplaire, ait pu seule I'en rendre coupable.

Ef ce qui ne permet pas d’élever le moindre doute aux yeux de ce magis-
trat, c'est que, d’aprés lui, la religion, dont Léolade est le servileur fidele,
le protége contre les remords.

Ces convictions réunies ont créé une doclrine sacrilége, qui a produit un
paradoxe également contraire & la nature el i la religion , lequel a éloigné
de la vérité l'intelligence des magistrals. Ce n’esl point dans la procedure
et les débats que M. d'Oms a puisé son réquisifoire puisqu'ils prouvent
la fausselé des fails qui le constituent. C'est done comme conséquence de sa
conviction antinaturelle et antireligieuse qu'il a dit : « Ce double crime,
dans les conditions ou il s’est produit, n'est pas I'envre de la déprava-
tionet dulibertinage; il altesle, par ses ravages, I'explosion instantanée
el soudaine des passions longtemps condensées, et lémoigne dela re-
volte des sens contre la régle qui les eomprime..... Les corporations
religieuses ont des devoirs @ remplir autres que cewx des citoyens;
wne eonscience et un honneur awlres que ceux des eitoyens..... On a
vu des hommes puiser dans ces associations le droit d'égarer la jus-
» lice..... Les habitudes du Couvent vetranchent Uhomme de la soeiélé,
» Uisolent de su famille et créent pour lui d auires affections..... L'hon-
» neur se transforme, les devoirs les plus sacrés du cifoyen s'effucent
» devant les prétendus devoirs peligienp,.... Il nous en coute de le dé-
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» elarer : mais ce n'est pus aller au-dela de la vérilé, que de dire gue
» celte maison de I'Instilut de Toulouse, a été, depuis deux mois, un
» foyer permanent de conspiration contre la justice. Que voulez-vous
» qu'il sorte de ce miliew ow le faux lémoignage, érigé en systéme, a
» élé & Pavance glorifié commeun acte meritoire envers la religion ?
» Est-ce qw'il serait possible quw'a wmoins de §'abdiquer , la justice
plt accepler une seule deéposition émande d'un témoin attaché par
un lien quelcongue, 4 une communauld qui a méconnu & ce point le
fameux devoir du citoyen ?..... Le religicux, le prétre, devant une
accusation imprevue , est moins épouvanté de Uinfamie du meurtre
que de Uignominie du viol..... »
Nous voila parvenus & l'accomplissement de la tiche que nous nous
étions imposée. Nous avons élabli que dés le premier jour, il 4 été prouvé
que I'Institut n’avait pas été le (hédtre du crime; qu'aucun Frére, et en
particulier Léotade, n'en était pas I'auteur; et que sans une prévenlion
obslinée, la morale et la religion n’auraient pas été compromises.

Il est inconteslable que lors méme que nous n'obiiendrions point une
réparation légale, la publicité de nolre demande produirait la rehabilita-
tion morale de la mémoire du Frére; en manifestant au grand jour son
innocence el les calomnies dont Ia Congrégation a été abreuvée : et c’est
ce qui importe le plus & la morale et & la religion,

D’aprés le systeme de Plnstitut, si Frangois Bonafous avait aceepte les
mémes conseils et qu'il edt gardé le silence, Léotade se {rouverait classé au
nombre des grands eriminels; dans dix, vingt, trente années, personne
n'aurait douté de sa culpabilité ; et un eachet élernel d'infamie aurait été
imprimé, comme complice, sur la Congrégation de Toulouse.

Un pareil résultat prouve qu'il ne peul y avoir de raison légilime pour-
justifier la conduile du re’gime des Freres.

Quels sont les motifs qu'on oppose ?

On a consulté des légistes, qui ont déelaré que la loi s ‘opposait & une de-
mande en rehabilitation, qu'il faudrait' nne hypothése extraordinaire qui
n’existe pas.

Mais a-t-on fait connalfre aux jurisconsultes la possibilité de trouver
les coupables et de se placer dans une catégorie legale?

Ce serait des hommes religieux, des théologiens dont on aurail invo<
qué Popinion, et qui leur auraient conseillé de ne pas renouveler le scandale
d’une nouvelle discussion.

Mais si les Fréres leur avaient fait connaitre le véritable état de la cause;
leur démontrant que linnocence de Léotade élait evidente; que sans qu'il
y el le moindre indice de culpabilité, des preuves positives de son inno-
cence élaient acquises : bien loin de favoriser leur inertie, ces hommes
religioux , ces théologiens, an nom de la morale et de la veligion, leur au-
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raient commandé de prendre une part active a la demande en réhabili-
talion.

Mais la presse renouvelerail une discussion scandaleuse !!

Supposons que la presse d’aujourd’hui soit aussi hostile , aussi libre,
aussi licencieuse que celle de Lépogue de la condamnation : elle serait |11u-
Lot salutaire que nuisible, L'évidence de linnoeence de Léotade et de la
conduite honorable de la Congrégation, dégagées de toul nuage, se lrou-
verait. démonirée. On ne erainl une polémigue publique que lorsquion
n’a pas Ja vérité pour soi; ou tout au moins lorsque la vérité est douteuse.

Mais la presse n’est plus & eraindre; la mort de Léotade a fait taire les
passions ; son innocence une fois reconnue, il ne peut exister d’hostilite
contre sa mémoire; le parti qui lui a été opposé, quoique enlrainé dans
des exallations politiques et antireligieuses, n’est point élranger aus sen-
Liments d’hronneur el de probité. Un orgueil mal enlendu I'égare ; mais il
a 81 conscience ; le cri de 'humanilé se fait entendre au fond de son eceur.
Tanl que Léotade a para élve coupable, on s'est acharné a le poursuivre ;
mais reconnu innocent, les plus mortels ennemis des Fréres parlageront
Ia pitié commune,

il est dlaulres personnes qu'il fant combatire, quoique amies des Frires
st de la religion ; leurs arguments sont d'autant plus dangereux, quils sant
en harmonie avee 'esprit d’égoisme, qui aujourd’hui régne généralement;
d’aprés elles, la demande en réhabilitation, quoique trés juste, est inop-
porlune,

Quel serait le temps opportun, si co n’est celui ol Iaction judiciaire est
encore entiére? L'opportunité y sera-t-elle dans deux ans d’|01, lorsque
la prescription sera acquise, que les coupables pourront parailre le front
levé et se jouer de la jusiice? Que dirait-on d’'un homme dont le patri-
moine aurait été usurpé, qui attendrail que la preseriplion de {vente ans
fiit encourue pour le réclamer ?

La demande’ est inopportune, parce que les magisirals qui ont preside &
la eondamnation sonl haut placés, et qu'ils éléveraient un obstacle insur-
monlable & toute demande.

Mais cette objeclion ne mérite pas d’étre réfutée; la juslice ne peut étre
arrétée, dans son cours. L’mculpatwn grave dumue contre le Parlement
de Paris, n'empécha point que la mémoire da comte de Lalli-Tollendal ne
fit véhabilitée. Que de causes, dans les annales judiciaires, ot de procédures
illicites ont éte proscrites ef des magistrats flétris! '

Mais ici, il ne s'agit ni de prévarication , ni de forfaiture : ce n'est
gqu'un' grand zele pour la poursuite du double forfait, qui a égaré les ma-
gistrals « la prévention leur ayant voilé la vérité. :

Il y a inopportunité, parce qu’il ne faut pas entraver le gouvernement
dans sa marche. Bu quoi une demande en réhabilitation peut-clle lui suseiter
guelque entrave? Quel intérét pourrait-il avoir pour repousser la répara-
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tion d’une erreur qui lui est étrangére? La réhabilitation de la mémoire
de Léotade serait une des gloires du régne de Napoléon I1I.

Le senliment national esk absorbé par P'élat de guerre; mais I'élal de
guerre n’est pas Pepnemi de Ja justice; il est dirigé par I'honneur, qui
protége la demande en réparation d'une erreur judiciaire, au lieu de I
rejeler, _

Ce serait froubler la paix intérieure par de nouveaux débals.

Un arrét de la Cour d’Assises de Bordeaux, qni vient d'inlervenir, nous
offre un exemple du contraive. Des faux témoins ont été condamnés aux
travaux foreés i perpéluilé, ce gui doit produire la réhabilitation d'un
innocent condamné. Aussitot, la joie publique slest manifestée ; la malheou-
reuse victime est devenue l'objet de I'intérét général! Quelle jubilation
produirait dans toule la Franee, et dans toute la chrétienle, l'arrét de la
juslice qui, par un effet de la réhabilitalion, permetirail d’enlever les cen-
dres de Laotade, confondues avec celles des eriminels, pour les placer &
coté de celles de gsesfréres!

Siles Fréres, repoussant des conseilsinconsidérés, avaient suivi 'impulsion

. de leur coeur et de leur conscience; s'ils eussent présenté leur supplique i
Sa Majesté , ils en auraient regu un aceueil bienveillant. Quel moment
plus opportan ! Le caractére ferme u souverain, son amour pour la jus-
tice, la protection sans limites qu'il accorde & la religion, et en particulier
a Tinstitution des Fréres, ne permettent pas de douter du triomphe de la
yérite, si elle parvenait jusqu'i lui.

Mais, s'écrie-t-on, il n'y a point de loi qui autorise la révision de Ia
procédure. C'est demander au gouvernement I'impossible.

Mais, si la législalion est 1m1m'fute, n'esl-il pas permis d'en demander
le pcrff‘ttlonnement

Il n'y a point de loi! Mais I'absence d'une loi a-[-¢lle empéché les enlants
Lesurques de demander, depuis cinguante ans, la rehabilitation de la mé-
moire de leur pere?

Quel noble exemple & suivre!

La veuve Lesurques, aprés avoir recouvré la raison, que la mort tragi-
que de son mari lui avait fait perdre, a employé le restant de sa vie &
poursuivre la réparation de Perreur judiciaire dont il est mort victime:
« Elle a trayaillé, dit M. Bertin dans un dernier éerit, i I'accomplissement
» de celle mission, avee un courage, ung persévérance eb un dévouement
» qui ne se sont pas démenlis un seul instant. Napoleon, 1¢* consul, Napo-
» léon [er, empereur, Louis XVIII, Charles X, Louis-Philippe, la Reine, les

Pairs de France, les Députés de chaque session ont recu de sa main le

placet de réhabilitation de son mari; et tous ceux qui de prés ou de loin

» pouvaient contribuer au suceés de sa pieuse entreprise, ont entendu ses

» sollicitations et ses priéres.

» Pres de quarante années de démarches el de supplicalions infroetueu-
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» ses, n'ont pas lasseé la patience et le zéle de 1a yeuve Lesurques. Confianle
» en un Dieu juste; elle n'a jamais eru qu’il laisserait sans réparation
» une erreur qu'il avait rendue évidente.» Aulit de mort, elle s’entoure
de sa famille, et Iui déelare que Dieu ne lui permeltant pas d accomplir la
mission & laguelle elle avait voué les deux tiers de sa vie, elle leur trans-
mettait ce pieux héritage, leur recommandant d'imposer & leurs enfanls de
continuer I'ceuvre de réparalion, pour la transmettre de génération en
génération, jusqw’'a ce que justice fitt faite.

Et les enfants sont fidéles 4 remplir ce mandat sacré !

Quela veuve Lesurques eil fait comme le »égime des Fréves; que par cela
seul qu'il n’existait point de loi devévision, elle it cessé loute sollicitude :
conformement & Parrél qui le eondamne, son époux serait aujourd’hui,
dans Popinion publique, définitivement classé parmi les assassins du cour-
rier de Lyon, et sa postérité partagerait son ignominie; au lieu que Dien,
qu'elle nla cessé d'invoquer, récompensant sa tendresse conjugale et ses
soins pieux, a permis une réhabilitation morale qui a dissipé tous les dou-
tes, ef qui, en manifestant 'innocence du malheureux Lesurques, a attiré
sur son incomparable épouse et sur sa famille, l'intéret de la société en-
tiére. 2

Mais, diront les Freres, nous sommes classés dans une catégorie parti-
culiére ; nous avons renoncé au monde et i la gociélé, nous ne devons
point, dans nofre inlérél personnél, occuper lattention publique ; nous
devons accepter, sans nous plaindre, les humilialions dont nous sommes
I'objet.

‘Mais il nlest pas question, ici, de I'intérét perkonnel des Freres ; II s'agit
de l'intérét de leur institution, qui n'a été admise qu’a eanse de sa moralilé
et de la pureté de ses principes, qu'ils doivenl conserver infacts.

1l ne suffit pas aux Fréres d’étre vertueux, il faut encore gu’on les en
croie, Nous dirons comme ce romain : il ne faut pas méme qu’ils soient
soupconnes ; s'tls sont calomniés, 'honneur, le principe de lear institution,
la religion, leur impogent le devoir de faire connailre la calomnie. Sans
aucun doute, la Congrégalion de Toulouse s'est noblement conduite dans
I'affaire Leéotade ; mais il faut encore que l'opinion publique en soit con-
vaincue, et que sa conviction soit transmise & la postérité.

La conduite des Fréres aurail pour résullat, que dans les temps & venir,
leurs ennemis, qui sont ceux de la religion, ne cesseraient de leur crier,
sans qu'il fit possible de rien objecler : yous avez en un assassin parmi
vous, et yous 'avez protégé; vous étes devenus ses complices; vous éles des
‘hypoerites qui pratiquez en secret des principes désastrenx; le réquisi-
toire de M. d’Oms vous accuse, el vous avez accepté ce réquisitoire par vo-
tre silence et en rejelant Ia défense gratuite qui vous élait offerte.

On se fonde encore sur cel aulre raisonnement: Léolade, injustement
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condamné, doeit ¢fre au nombre des bienheureux ; il est au ciel, pen im-
porte qu'il soit réhabilité sur la terre.

Une telle argumentation blesse également le cceur humain et les prin-
cipes religieux.

Que devient, d'aprés celle maxime, le dévouement sans bornes de toutes
les nalions anciennes et modernes pour le culte des tombeaux ¢ Un souve-
nir respectueux et mélancolique pour ceux qui ont cessé de vivre, est un
des sentiments de la nature; ef la religion, qui embrasse toutes les affee-
tions légitimes, inculque dans I'dame du chrétien une profonde vénération
pour la mémoire des auleurs de ses jours, de ses proches, de ses amis qui
neé sont plus; PEglise consacre des lieux particuliers pour recevoir les dé-
pouilles mortelles ; elle préside aux funérailles, établit des fétes annuelles
pour la commémoration des morts.

La religion n’est done pas ingensible a I'ignominie & laquelle un inno-
cent condamné et sa famille sont voués.

La religion fait plus: elle sanclifie sur la terre les dmes vertueuses et
en fait un objet du culte publie.

Des fétes solennelles ne viennent-elles pas d’avoir lieu pour la beatifica-
tion de ’bumble bergére de Pibrac?

Sous les banniéres de la religion, le clergé, les fidélesde toutes les clas-
ses se sont pofliés en masse sur sa tombe pour honorer sa dépouille mor-
telle et sa béatitude.

Pourquei I'Eglise s'impose- t-elle d'aussi augustes manifestations? Ce
nw'est pas pour les imes qui en sonl lob]et qui jouissent dans le ciel d'une
cternelle félicité.

C'est paree qu’il est de la dignité de I'nomme de Jaisser une mémoire
honoree, et que le ciel prolége la dignite humaine; parce qu'une sainte vie
est la sanelion des: vérités de la religion et porte les peuples & la pratigue
des verlus chrétiennes; la vie de ’homme, dont la saintelé est reconnue,
forlifie les croyances religieuses; en édifiant les esprits, en touchant les
ceeurs, elle fait marcher les populations dans les voies de la morale ehré-
tienne. 2

L'injuste condamnation d’un religieux, dont la pureté dela vie étail no-
toire, produit un effet contraire ; tant que son innocence n'est pas cons-
tatée, elle paralyse exemple des verlus des sainls, antorisant U'impie & s'é-
erier: la doetrine chrétienne est ineflicace, puisqu'un religieux gue tout
le monde vénérait, et qui I'a prise pour régle, a commis un double for-
fait, '

Il imporle done & la morale, & la religion, a la société, que Léolade soit,
ou légalement ou moralement, réhabilité.

La béalification de Germaine Cousin a nécessité une investigation sécu-
laire ; il a fallu des enquétes précédées el suivies de solennelles contradic-
tions,
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Pour démonlrer I'innocence de Léotade, la publicité donnée aux vérila-
bles faits el circonstances de la cause, méconnus aux débats, est suflisante;
leur analyse, au lieu d'accuser le Fréve, le justifie.

Il ne faudrait, pour {rouver les coupables, que la coopération du réginte
des Fréres, et qu’il subsliludl un peu de zéle & son indifféerence.

Celle Lt)ﬂp{_.l“lllim ce-zele est imposé & la Congrégation par la religion
cruellement.outragée dans la procédure et les di_.bats, par sonpropre hon-
neur, élant elle-mdéme aceusée de subornalion de fémoms et de compli-
cité; par ce quelle doil & la mémoire de Léotade, dont elle connait l'inno-
cence, et qui n'a élé condamné que parce qu'il élait Frére. En refusant
toale assistance & son hevilier, elle imprime-a-Instilul, aux yeux des gé-
nérations futures, une ftache indélébile de faiblesse el d’ingratitude; en
méme temps quelle se manque & elle-méme et qu’elle enfreint ses devoirs
civils et religieux.

Le clergé aussi doit coopérer i notre ceuvre. D(‘p()::l{.lll“f‘ de la morale, le
guide des [mpulalm 15 dans la voie dela vérité, c’est au clergé qu’il appar-
tient de veiller 4 la conservalion des prineipes rphgleu*{ dans leur élal de
pureté, el de combatire les mauvaises doctrines qui tendent & les altérer.
Comment ne metlrail-il pas sous sa prolection spéciale la mémoire de
Léotade, qui n'a élé condamné que parce qu'il était religieux , parce que,
pendant sa vie enliére, il avait pratiqué les verlus chrétiennes?

Il est cerit dans un réquisitoive, que la religion protége les erimes, en
¢loignant les remords du chrétien qui s’en rend coupable. Ce paradoxe
désastreux doit-il etre passé sous silence 7

Le clergé doit employer loule son influence pour opérer, par une grande
publieité, la réhabilitation morale de la mémeire du Frére; afin de fairve
disparaitre les nuages amoncelés autour de son arvét de eondamualion,
pour obscureir la morale chrétienne et dénaturer la conslitution des cor-
porations religicuses.

Enfin, l'ombre de Léotade s'agile autour des chaises curules des deux
magistrats qui 'ont condamné ; elle n’a cessé et ne cessera d’étre bienveil-
lante pour eux : le Frére 'a déclaré 4 Pandience el en mourant.

Interpretes de la velonté de Léotade , nous le répéterons constamment :
nous ne venons poinl attaguer Pintention, eriminaliser aneune aclion; nous
veconnaissons que tous les actes, toutes les poursuiles dirigées par la pré-
vention, n'ont eu pour cause que la fausse croyance de la culpabilité du
Frére,

Mais lorsque I'erreur est connue, le juge doit se réjouir; la méprise de
la justice, quelque pure qu'ait été Uintention, est un erael fardeau pour lui
lorsqu’elle a fait une viclime; il doit employer lous ses soins, loule sa
sollicitude pour aider & la réparer.

Ainsi, 0 magistrats, entourez le trone avee nous; demandez vous-méme
la révision du proeds, le suceds sera certain; toute idée de culpabilile ces~
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sera parmi les populalions; le clergé ne sera plus pélrifie par I'autorilé de
la chose jugée; la Congrégation des Frérves ne tremblera plus & volre aspect,
alors, elle exercera toute son influenes ot paryiendra & connaitre les cou-
pables; une nouvelle procédure contre les auteurs du double erime auru
lieu ; et votre nom sera béni, paree que vous aurez eu la foree de pro-
clamer votre erreur et ses déplorables effets.

EXPLICATION DES PLANS.

Quicongue youdra se fixer, d'aprés les plans, sur I'état des licux el ana-
Iyser ensuile l'acte d’accusation, les procés-verbaux el le résume de M, 1¢
président, qui sonl aux piéces justificatives, de la Relation historique,
dequerra la preave maleérielle et la preuve morale de la fausseté de l'accu-
salion, ceuvre funesie de la prévention.

FIGURE I,
Plan général des lieux.

Comme il a ét& dit, Pinslitut des Ecoles ehrétiennes a un grand établis-
sement & Toulouse , & Pest de la ville; il est séparé en deux parties, qui se
communigquent par un tunnel; la Comniunauté ou Novieiat, lettre L ; au
milien est une grande cour qui va d’une extrémité a Tautree de 1'établisse~
ment , lettre 00 ; le Novieial confronte & la’ rue Caraman ; lettre A; & la
rue Riquet, lcl.[r'e F;a larue de PEloile; lettre Hy et & 1 'iutr'e aspect a di-
vers; on'y entre par un vestibule, lettre ¥, downant sur la rue Riquet,
lefttre T3 & eolé de ce veslibule, a droile, sont les parloirs; puis sur la
méme ligne la boutique du cordonnier; des décharges jusques & la rue de
I'Etoile, leltre H; puis & la droile de la cour, dans une ligne pavalléle
d'une exlrémité de Iétablissement & Taulre, 'sont les classes, sulles d’exer-
cice, dortoirs, ele., letive PPy au milieu de la cour, tenant au funnel, let-
tre I, est la chapelle de la Communauté.

A la gauche du vestibule, lettreJ, est Uentrée de la cuisine et de la bou-
langerie au rez-de-chaussée , etles réfcetoives qui se prolongent jusqu'au
tunnel , lettre E; au premier étage sont quelques procures, nolamment la
procure duo frére Lié[roi qui est a vingl-deux métres du vestibule, et la
procure des livres & \vm{gl, mélres.

Du Noviciat on passe par le tunnel, lelire E, et on arrive au Pensionnat,
leftre D.

Le Pensionnat eonfronle & un aspect & la roe Caraman, lettre A, @ la rue
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Riquet, leftre F, au cimeliére Saint-Aubin, lettre V, et i 'autre aspect i
divers; il est séparé dans toute sa longueur du cimetiére par un mur en
pisé, depuis la lettre G jusques 4 la lettre BB ; la porte du Pensionnat est
dans la rue Caraman, letire N; & 'gauche de celte porte sur la méme ligne
dela rue, sont des procures, des lingeries; & droite, des classes ; puis on
toouve une cour entre laquelle et le jardin est enclavé le prineipal corps
du Pensionnat, leltre DD, ot est la cellule du directeur; puis vient le jar-
din, lettre B, dan§ toute la longueur de I'établissement.

Il est séparé, avons-nous dit, du cimeliére par un mur en pisé; il y a
d’adossé & ce mur un oratoire, leltre Z ; les lettres LE désignent le mur
depuis I'oratoire jusqu’a 'angle BB il y avait une bréche qui n’étail pas
sur la ligne de la projection , lettre FF ; on y a frouvé en cel endroit une
légére trace d’échelle et des traces de souliers; nous renvoyons, quant & ce,
a la figure 3.

De l'autre c6té le jardin communique avec le tunnel par un long corridor,
lettre K; & ld gauche de ce corridor, venant du tunnel et donnant sur le
Jjardin est I'écurie, lettre C, sur laquelle est la chambre des domestiques,
etla grange, prétendu thédtre du crime; la figure 6 donne & cet égard une
plus ample explication; attenant a la grange est un hangard découvert,
leftre X ; puis est 'entrée de la porte du Noviciat dans le jardin, lettre CC;
au milieu du jardin, & Pangle BB, est l'orangerie, lettre M ; les lettres 11
désignent les allées sablées.

Au dela du mur est le eimetiére Saint-Aubin, ou I'on bitit en ce mo-
ment une église, lettre V; la porte d’entrée donnant sur l'impasse est i la
letire P; 'oratoire du cimeliére, lettre T, et la bréche 4 coté d’une hauteur
extérieure d'un mélre quarante-cing centimétres, et intérieure d'un métre
trente-cing, est & la leltre O; le cadavre a eté trouvé vis-d-vis la letlreR ; au
bout de limpasse; en entrant dans la rue de la Colombette, RR , est 'en~
droif ou Fauré, allumeur de reverbéres, a vu trois hommes, lettres 000.

Explication particuliére du tunnel.

On l'a représenté dans le public comme un espéce de tombeau, un en-
droit mystérieux et obscur ou le crime aurail pu étre commis : ¢'est un
passage parfaitement éclaire; le jour est ménagé de maniére, par des fené-
tres aux extrémites, que la partie voutée est aussi éelairée que le reste.

Lettre A , cour du Noviciat.

B, porte vitrée de la chapelle; vis-a-vis, dans I'aile opposée est la porle
du vestibule donnant sur la cour.

C, premiére porte du tunnel par laquelle seraient entrés le meurtrier et
la vietime,, c’est une espéce de vestibale.

| D, entrée du tunnel; immédiatement on descend douze marches, puis on
parcourt la parlie voutée du tunnel, letlre L, puis on remonte dix-neuf
marehes , lettre J.
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Lettre F, fenétre pour éclairer le tunnel dennant sur la rue Caraman.

Lettre G, la rue Caraman; lettre K, fenéire sur la rue Caraman.

Lettre L, fenétre pour le méme ohgr‘t donnant sur la cagerne : ainsi, trms
fenélres oclau'ent le tunnel.

Lettre M, porte, aprés le funnel, au fond du corridor qui ouyre sur la
cour du Pensionnat; puis au bout de U'escalier, entre la caserne el le Pen-
sionnat, s'ouvre un passage, letlre K, que le meurtrier et la viclime au-
raient du suivre, aboutissant & la porte de la grange, au jardin et & Ia
chambre des soldals.

Ainsi fixés sur I'état général des lieux , voyons l'itinéraire du meurtrier
el de la victime d’aprés l'accusation.

Le frére Leotade se serait trouve au vestibule, lettre J; il aurait été ac-
coudé & la porte du parloir, causant avee le [rére Jubrien, sans élre apercu
des qualtre fréres Navarre, Laphien, Janissien et Liguaire; des sieurs Ru-
déle el Vidal, qui étaient au parloir; et Léotade aurait fait la conversation
avec Cécile, quil ne connaissait pas, l'aurail engagée i le suivre, serait
sorli avee elle du vestibule, leltre J, aurait parcouru dans la cour 98 me-
tres jusqu'au tunnel, lelire E, dan:, Pespace d’'une minute. Aprés avoir
passé le tunnel, il aurait parcouru un long corridor aboutissant au jardin,
lettre K, de 63 métres de longueur, aurait fait entrer la jeune fille avee
lui-dans Péeurie, lettre C, I'aurait faite passer par un escalier sombre et
étroif.

Ils seraient entrés de i dans la chambre des domestiques, puis dans la
grange, ot le viol et Passassinat auraient été eommis; aprés avoir enfoui
le cadayre dans la grange, le frére Léotade, dont I'habillement est pur de
foute souillure ef dans un. parfail’ arrangement, serait redescendu dans
I'éeurie, serait rentré dans le long corridor, lettre K, d'ou il serait re-
venu au tunnel , leftre E, et serait entré dans la chapelle pour réciter le
ehapelet.

Et la nuit suivanle, couché dans la chambre du divecleur, letire DD, &
coté du lit du frére Esdras, portier du Pensionnat, il aurait pareouru la
ligne tracée jusqu'a la lettre QQ, et depuis la lettre QQ, il aurait été & In
grange, lettre C; apres avoir été chercher une échelle, il aurait oté le ca-
dayre de la grange et l'aurait porté a 100 métres de distance, 4 'angle BB,
puis serait revenu se remeltre dans son lit, lettre DD.

11 est impossible de ne pas élre com*\mcu dn Pimpossibilité ou aurait é(é
Léotade de commeltre le viol.

FIGURE 1L

Extrait et calque du plan legal distribué ¢ messicurs les jures,
fewille dite de retombe.

Il est intervenu plusieurs erreurs, notamment dans la position du ea-
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dayre ; dans le plan officiel on place le cadavre en ligne droile, les pieds
vers I'angle, la téte vers Poratoire, tandis que, d'aprés les procés-verbaux,
le cadayre élail placé obliquement, ayant la téle vers le mur de la rue
Riquet, les pieds du coté du mur des Frerves, le dos tourné vers la porle ;
on peut apprécier le fait en prenant connaissance des procés-verbaux qui
sont aux piéces justificalives de la Relation historique, et avee une com-
paraison avee la figure n° 3.

Il résultern de cette comparaison que tandis qu'il estimpossible que le ca-
dayre ait ét¢ projeté du bout de Pangle dans la position on il a été trouvé,
il pourrait peut-étre y avoir quelque possibilité dans la pose donnée au
corps par le plan officiel.

FIGURE IIL.

Elle donne la deseription de Fangle aw bout du jardin, avee U'épdis-
sewr dumur et lq véritable position du cadavre, d'aprés les procés-
: verbaux.

Lettre FE, mur dé eloture ot est la bréche; hors de Ia ligne de la projee=
tion. Lettre BB, angle dans le jardin qui fait le mur de cloture avee Pora-
toire, leltre M ; lettre G, angle intérieur du jardin formant une épaisseur
de 70 cenlimétres jusqu’a angle BB; loufes les plantes devraient étre fou-
lées si le cadavre avait été jelé de'la ligne BB, tandis qu'il n’y a que
quelque frottement sur la ligne extréme de ce devnier angle; letlre R, pose
du cadayre d’aprés les procés-verbaux, la téte tournée vers le mur de la
rue Riquet, & 70 centimélres, ol sont deux piquets, le pied vers le muar &
21 centimeétres ef le dos tourné vers la porte; lettires HH, mur de la rue
Riquet; on voit gue la ligne extérieure correspond avee'la ligne intérieure
de Poratoire dans le jardin, ce qui fait que foute I'épaisseur du mur rentre
dans le cimetiére; d'ou il suib que si le cadavre avait été projeté sur la
ligne BB, il aurait été d'abord impossible, & cause du mur de lorangerie;
de faire nun mouvement obligue pour le faire tomber dans le cimetiére; ef
ensuite; en le projetant par la ligne directe de 'angle BB, oi sont les plan=
tes froissées, il se serait reposé sur la ligne extérieurs du mur dela rue
Riquet, lettre IIH, il serait tombé de li duns eclte vue; lettee F; il fautl re=
marguer que sur le mur de la rue Riguet il 0’y a aveun frolfement dans
les plantgs, et soil gue le cadavre parvenu sur ce dernier mur (it tombé
dans le cimeliére ou dansla rue, on y aurait {rouvé des plantes froissées;
leltres QQ, traces légéres dites d’échelle hors de la ligne de la projeclion;
letire R, place du cadavre; leltre 8, (races de souliers en dech de 'angle ;
un examen réfléehi de eetle figure comparée aux proees-verbaux, démonlre
l'impossibilité de la projeetion par P'angle et par les endroits de mur cor-
respondant & la pose du cadavre.




— 353 —
FIGURE 1V.
Projection par élancement.

L'homme le plus fort ne peut lancer A une plus forte hauteur que la ligne
lelire M ; en supposant qu'il Y'ett lancé pardessus lettre J, 1é cadavre, par
l'effet de la ligne parabolique, seraif tombé an point K; pour étre tombeé
au point B, ou on |'a trouvé, il faudrait une force qui eut lancé de la letire
F, jusques au point G, & la hauteur de pius de huit métres,

11 faut observer que dans I’ expe:‘wnce qu'on a faite, deux hommes réunis
n'ont pas porté le corps plus haut qu'un seul.

FIGURE V.

Hypothése d'escalade, énoncée par M. le président des Assises dans son
rESWme:

Leltre C, orangerie; une échelle aurait été appllquec au murdel’ orange-

Pie, & l‘ondrmt des traces de souliers, lettre A, jusqu'a la lettre supérieure
B; lorsque Phomme y serail monté avee le cadavre, I'échelle se serail en-
foncée sur le sol jusqu’an premier échelon ef au-deld; il aurait éprouvé sar
le haut un abaissement de B a4 B avee raclure sur le mur; le corps ayant
été lancé du haut de 'échelle, par Teffet de la ligne parabolique, il serait
tombé lelire D et on I'a trouvé lettre E.

On n’a trouvé aucuné rdclure sur lé mur ni aueun autre signe d'escalade:

FIGURE VI

La figure représente lintérieur de écurie et de la grange ou, d'apres
'accusation, aurait été le théatre du crime, vus da jardin ainsi que inté-
rieur de la cour correspondante de la caserne Ligniéres. Lettres AA, car-
reaux du jardin plantés le 15 avril de huit & onze heures du matin; lettre
B, chemin peu solide et houcux a cause du passage des charrettes:

Voici comment se serdil passée la seéne:

L'agresseur el la jeune fille seraient entrés dans I'écurie par la porte
fettre C; entre le cheval et le fond de I'échirie; il y a une portion de mur
quon suppose enlevé pour voir a gauche Ia Idpmwre et & Ia droite escalier
qui conduit & la chambre des domestiqués laiques, par léquel on serait
monté. :

Lettre D, porte de communication de la chambre des domeéstiques 4 la
grange.

Lettre E, fenétre donnant sur la cour de la caserne Ligniéres, omise lors
des ‘r'CI‘lﬁC’ltIOﬂ:: de la grange el de l4 faction des plans, n'ayant été aper=
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gue ni mentionnée que sur 'indication tardive du président de premiére
inslance.

Leltre F, petite ouverture ol s'appliquent les mémes réflexions.

Par ces ouvertures on peut faire la conversation avec les soldats de la
caserne, 4 voix ordinaire.

Lettre G, trappe pour faire tomber le foin au cheval.

Lettre K, monceau de fourrage.

Lettre L lieux du erime suivant I'accusation.

Lettre M, cour de la caserne Ligniéres.

Lettre N, batiment de la caserne Ligniéres, servant de magasin pour les
fournitures confectionnées.

Lettre O, guérite de la sentinelle & 5 métres 25 centimétres du mur.

Lefttres PPP, chambres des soldats, vis-a-vis le mur mitoyen de la grange.

Autres batiments de la caserne, lettre 1.

- a0
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ERRATA.

Page 53, aurenvoi (2) : lire au lieu de voyes les pidces justificatives no 4, lisez voyex
la page 273 et suivantes. -

Page 62, 4 la ligne 25 : aulieu de lire dans un nouveau procds-verbal, lisez dresse un.

Page 65, 13e ligne : lisez trois, au lien de quatre.

Page 79, 11¢ligne : au lieu de vingt-cing jours, lisez cent Ging jours:

Page 94, 6e ligne du § 3 : lisez prévention, awlieu de présomption.

Page 95, be ligne @ idem.

Page 116, 12¢ ligne : lisez 21 février, au lieu de 22.

Page 124, e ligne : lisez avatt, au lieu d’avrait,

Page 457, ligne 16 : gu'tl, ati lieu de il.

Page 170, 29¢ ligne : liscz-lui a été refusce, au lieu de leur.

Page 183, 18eligne : lisez spient préjudiciables, au lieu de soif.

Page 194, 18e ligne : lisez furies, au lieu de furenrs.

Page 244, 9¢ ligne : lisez n’eussent été entendus, au lieu de I"eussent.

Page 287, 29¢ ligne : lisez invraisemblable, au lieu de vraisemblable.

Page 317, 22¢ ligne : allocution, au licu d'allveation.

Page 319, 32¢ ligne : lisez qui était étranger, au lieu de qui étatent étrangers.

Page 324, 22¢ ligne : lisez attester en justice, au lieu de tester.

Page 258, 22¢ ligne : lisez du Noviciat au Pensionnat:
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