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FORRER S b A R

DELIBERATI.N

DE LA

FACULTE DE THEOLOGIE

D E

L UNIVERSITE DE TOULOUSE :

CONCERNANT L’ERECTION DES NOUVELLES CHAIRES
de Tbeo!ogz’e que demandent les RR. PP. Dominicains. :

A N mil fept cens feize , & le dix-feptiéme Mars, étant aflemblez dans
I'apartement de Monficur de Cazemajou , Mr. de Cazemajou, le Reve-
‘rend Pere Gardebofc Carme, M. 6 Riordan, les RR. PP. Chiren & Belot ,
Jefuites , tous Profefleurs Royaux en Theologie , & aduellemént enfeignans
“dans I’Univcrfté de Touloufe. Monficur de Cazemajou Doyen dela Faculté
‘a dit qu'il a crd devoir convoquer cette aflemblée pour déliberer <l ne lui con-
vient pas dattaquer le procez verbal de Mr. Cougot Profefleur en “Droit & Rec-
‘teur de 'Univerfité , V'Arrée rendu fur ce procez verbal le 27. Fevrier 3 les dé-
“liberations de I'Univerfité du 22. & du 28. Fevrier 5 & 3 méme tems expofcr -
dans cette prefente Déliberation quel eft l'avis de la Faculté fur la creation
“de trois nouvelles Chaires de Thcologxc dans 1Univerfit¢ que demandent 1¢s
RR. PP. Jacobins. Etpour’ pouvoir avec plus de ‘connoiffance de caufe formet
des avis convenables au bien ;& a utilité de 12 Faculté, il a crli devoir rapet
lcf ce qui eft affez connu; fcavo:r que la Faculté de Thcologlc eft compofcc
de trois Profefleuirs Royaux’ qui ont enfeigné de- tout tems la Theologic' dans
I'Ecole dc I'Univerfité , & de cing' Ptofcﬂéurs Conventuelss fcavcur y tin Jaco-
biit, un Auguftin’y un Carme; un Bernardin . & un Cordelier 5 lchncis {ans
faire des le&ures: pubhques dans I'Ecole de I'Univerfité , ‘ont neanmoins, coni-
meles autres, leméme droit d'affifter aux Examensy & de -préfider aux A&tes,
ce qui fait I’ nombre de huit Profefleurs : qu'au-deld de ce nombre les PP. Je-
fuites ayant un Collegc fameux 'dans certe Ville; or'ils ‘ont ‘enfeigné dépuis
plusde’cent ans, mcinela’ T heoloom par le miniftere de quatre Profeffeurs,
deux’ pour la’ Tl*colooxe Scholaﬁlquc , un troifi¢me pour la’Morale, & le qua-
tri¢me ponr 14 Pofitive 3 & ou il y.a deux cours de Phﬂofoph:c? depuis leur
_rptablefcmcnt fuivant les conventions & trairez fans avecla vilfe de Tm:loufc,
"&'des Lettres Parentés qhi approuvent fedie érabliffement 5 5 &-quicont €ré enre-
giftrées. 11 fut rendu Avrét an’ ‘Confeil Je! =it Avril 1681 “portant’ anion” & in-
corporation du College’ des Jefuités ‘r lUmvcrﬁtc  &-cet TAreét’ fur fuivic de
Lettres Patentes qui | farent rcczf’trccs ati Patlement’ dc Touloufelez0. May 1681,
& que par unc convention faite entre PUnivetfité & Ies Peres Jefuites , il fuc
artété que cecre unjon feroit retrainte ¥ rrois‘Chaires ; “cavoirdenx de Theolo-
‘gie & une de Philofophie , ce qui a ¢é dcpm’g exécuté’s enforte’que e nombre
dcs Profeffenrs de Theologie étant atigmenté , 'la Facultéfe touve compolée-
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de dix Profefleurs. En l'année 1694. les Peres Jacobins ayant prefenté un Pla-
cet 3 Sa Majefté , dans lequel ils demandoient de la part de leur pere General,
de pouvoir fonder trois Chaires pour trois profefleurs de leur Ordre dans 1U-
nwerftc : ce placet ayant écé rcnvovc a Monficur de Bafville , Intendant de la
Province de Languedoc , pour étre communiqué & lUmvcrﬁtc > pour {cavoir fi
cIle ¥ donnoit (dh cofifentement,

L'Univerfité affemblée le 9. May 1694 renvoya a des Commiffaires 3 & s'¢-
tant de nouveau aflemblez le 13. May 1694. lui qui parle , rcprcfcma que les
quatre Aggregez de la Faculté de Droit ne pouvoient pas opiner dans cette
Affemblf_c 3 parce que par les Reglemens ils ne peuvent affifter aux Affemblées
de Diﬁ.‘:plmc & oli 115301: des Rcolcmens d'érude 5 & de vie & moeeurs 3 &
qu'étant exclus par un Arrcr du Confml d'affifter A la création des Officiers de
I'Univerficé , ils devoient I'étre 2 plus forte raifon dans le cas qui fe prefen-
toit , olt il s"agiffoit de la création de nouveaux Profefleurs. II propofa encore
que le Pere Rabaudy , Profeffeur Conventuél des Jacobins, ne pouvoit pas
opmcr dans ‘cette Affemblée, s'agiffant d’un fair qui regardoit fon Ordre 5 &
qu'avant toute ceuvre il faloit que “le Pere Rabaudy , & les Do&eurs Aoorcgez‘
_fe reviraffent de VAflemblée. A quoi le Pere Rabaudy ayant répondu , que quoi
" qu'il saglt d'un fait qui regardoit fon Ordre , Vaffaire ne le regardoit pas en fon
p rmcuhcr, qu'en qualité dc Profeflevr & du Cotps de I'Univerfité , il avoit droit
d affifter a PAflemblée 3 d'auranct Plus que c'¢éroic lufage de I'Univer-

ité , pratiqué de tout tems , de ne point exclure d'opiner aux ¢letions des
Regens les Religicux Profefleurs , lors que d'autres Religicux du méme Ordre ,
¢toient en concours , & du nombre des difputans , que les Peres Jefuites avoient
opiné en parcil cas, sagiffant d'érablir une Regence en faveur de leurs Peres.
Et quoi'que Mr. Mcnatd qui fe trouvoit alors Reéeur , dic faire opiner pour
un préalable fi le Pere Rabaudy & les quatre Aogreoea devoient donner leur
Suffrage , il confondit les Propofitions , ayant fait opiner fur le préalable , &
fur le fonds , il regur la voix du Pere Rabaudy, qui jugea en fon fair qu ‘il
devoit refter & opiner, comme il fit. 11 zegut pareillement Lavis des quatre Ag-
gregez ', qui opinerent en leur faic, qu'ils devoientrefter , & opinerent 3 méme
tems fur le fonds, & faifant opiner fur le fonds , it 2 méie tems déliberer par
Yavis du plus grand nombre des autres , que le Pere Rabaudy devoit opiner. Les
Profefleurs de la Faculté de Thcologlc ».comme les plus intereflez , ayant pro-
refté de la nullité , cette Deliberation demeura fans conclufion : car le Re@eur
ne recapitula pas les voix, & n'en compta pas le nombre , pour qu'il conftat a
quoi il paﬂbit 5 le Reéteur ayant dit lui=méme que ce n’éroit 1a qu'un Procez
Verbal pour étre envoyé 4 Sa Ma]eﬂ:c. Cette Deliberation o toutes les Régles
* furent confondués , ayant été envoyée a Sa Majefté , elle fut rejertée , & les
Jacobins fruftrez de leur atcente. Ils ont attendu jufques dans ce dernier tems
qu'ils ont prefenté un nouveau Placer au Confeil de Confcience de Sa Majefte,
pour demander le méme érabliffement 5 lequel Placet a été envoyé 3 Mr. de
Bafville:, pour fcavoir I'avis de 'Univerfité 5 laquelle fut Aflemblée le 22- Fe-
‘vrier dernier 5 & Mr- Cougot Re&eur, ayant fait la propofition en la forme
ordinaire ,-& fait mention de la Deliberation du 13. May 1694- qu'il infintia de~
voir fervir de Regle. Le Pere Severac', Profefleur Jacobin , ne fuivant pas le
fentiment du Pere Rabaudy , fon prcdccc{fcur convint qu ‘il €toit recufable , &
hors d’état de donner fon Suffrage : Mais 4 méme tems il propofa une rccufa-
rion-contte les quatre Profefleurs Jefuites ; recufation qu'il fondoit fur la diffe-
rence de la Do&trine , & fur le Procez qui étoit entre les Generaux des Ordres.
Les Peres Jefuites , ayant fait voir le peu de fondement de cette recufation , &
que le pere Severac, qui pretendoit avoir plus de Religion , & plus de droiture
de coeur que le pere Rabaudy, ne mettoir en ufage tous ces fentimens , que




pour avoir un pretesee de propofer cetre pretendué recufation contre les Peres

Jefuites 3 fur Jaquelle ils offrirent neanmoins de laiffer deliberer 2 I'Affemblée ,

pourvii qu'elle deliberar & .méme tems fur les recufations qu'ils propoferent con-

tre Dom Duverger Bernardin , & Mrs. Debefga & Perpellac , Profeffeurs ,

en ce qu'ils aveient déja dit leurs avis par avance. Sur quoi le Reteur ayant
refufé de faire deliberer , il fir lever ' Aflemblee , fans colliger les voix , dansla
viié qu'il avoit , & quil mit dans la fuite en ufage , ayant dreflé un pretendu

procez Verbal de ce qu'il prefuppofoit s'étre paflé dans ladite Aflemblée , faic
donner des conclufions fur ce Procez Verbal 2 Mr. le Procureur General du Roy
an Parlement de Touloufe, & fait rendre Arrée , fans appeller partie , fans con-
noiflance de caufe, & en violant toutes les chles; qui exclud les Profefleurs Je-
fuites non recufables de I' Affemblée quidevoit érre tenué fur le fujet de la creation
de trois Chaires pour les Peres Dominicains. Et nonobftant qu'il eut fait or-
donner certe exclufion , ayant convoqué I'Aflemblée au 28. Fevrier 1716. il ne
laiffa point d'y faire appeller les peres Jefvites 5 & aprés la le@ure qui fue faite de
YArrcr , les peres Jefuites ayant protefté de la nullité de tout ce qui feroit fait 3
& le Pere Severac contre la tencur de ce méme Arrée , qu'il voulut execurer,
ayant propofé autre recufation concre lui qui parle. Les peres Jefuites en propo-
ferent contre Mr. Perpeffac Medecin , attendu qu'il étoie Medecin ordinaire
des Religiecux Dominicains , penfionné , & a leurs gages 5 & contre le Sieur
Pontier , Aggregé cn la Faculté de Droit , atrendu qu'il s'étoit montré la par-
tie formelle des peres Jefuites, ayant pourfuivi un Arrée contr'eux , en violant
toutes les formes , pour les exclurre de 'aflemblée qui fur faite a Poccafion de
I'Aggregation du College de 'Efquille , & attendu qu'il mangeoit journellement
aux Jacobins , & étoit leur Confeil dans cette affaire , & avoit de concert avec
cux dirigé routes leurs demarches. Et s'¢étant enfuite retitez; au licu par le Sr.Rec-
teur de colliger les Suffrages en la forme ordinaire , il les demanda par écrit 5 &
nonobftant la proteftation de Mr. Aftruc 4 profefleur en Medecine , qui protefta
contre cette manicere d’opiner , il recut les avis par écrit de chacun des opinans 3
& quoi qu'il y etir fept Suffrages a rejetter la propofition des peres Dominicains,
deux 4 nommer des Commiffaires ; {cavoir , Mr. Boutaric , & Mr, Duverger; un
autre , qui eft celui de Mr. Aftruc , pour faire qu'on opinat d'une autre maniere ,
& fept Suffrages pour admettre la propofition des Peres Dominicains , &
qu'on fe {epardc fans rien conclurre 5 neanmoins ledit Sieur Cougot Re&eur , a
dreflé deux differentes Deliberations defdits jours 22. & 28. Fevrier r716. quiil a
entreprisde figner , fans en faire leéture en unc autre Affemblée, fuivant 'ufage
pratiqué dans I'Univerfité ; lefquelles Deliberationsil a fait imprimer & debiter
dans le Public , s'attribuant dans la derniere la voix conclufive dans I'égalité des
SufFragcs s conformement , dit -il, 2 la Declaration du Roy ,dumois de Janvier
1700. pretendant que fuivant fon avis, il a pafl¢ a la pluralité des voix d’accepter
la propofition des Peres Dominicains.

Mais parce que cette conduite eft irreguliere, qu'on peut dire que le fieur
Cougot & fes adherans ont violé toutes les regles, & que ceft la feule Fa-
culté de Theologic qui peut avoir un veritable interée a I'écabliffement & crea-
tion de ces nouvelles Chaires, il prie la Faculté de déliberer s'il ne convient
point de {e pourvoir tant contre le procez Verbal de Mr. Cougot que contre
I'Arrér du parlement , enfemble contre les Déliberations du 22. & 28. Fevrier
1716. Les woyens & les raifons que peut avoir la Faculté paroiffent fi fenfi-
bles , qu'il eft impoffible d'y refifter.

En effer, il eft contre tour ufage & contre toutes les regles que le Reéeur,
pour favorifer un parti , ajt drefflé clandeftinement un Verbal de ce qu'il prefu-
pofe s'érre paffé dans I'Aflemblée du 22. Fevrier 1716. poar exclurre quatre
‘profefleurs de donner leur avis dans un cas dans lequel ils ont , comme les au-




tres profeffeurs , interée de le donner ; f{l[‘ tout , il eft furprenant que ledit fieur
Reéteur , qui aprés avoir improuvé la conduite du fieur Pontier, en ce qu'il
avoit obtenu un Arrér qui excluoit les Peres Jefvites des Aflemblées qui devoient
érre tenués A l'occafion de l'aggregation du College de I'Efquile, aic varié fi
foudainement & changé d'avis , ayant drefl¢ de fa main une minutte de Requé-
te tant en {on nom quau nom des Profefleurs de 'Univerfité , pour former op-
pofition 4 cet Arrér, & mis entre les moyens d’oppofition , que lui & les autres
rrofefleurs avoient encore beaucoup plus de fondement de fe plaindre de I'Atr-
rét, en ce que le parlement avoit ordonné que les peres Jefuites feroient tenus
d'abftenir , érant cerrain qu'on n'apercevoit aucune raifon ni pretexre qui peut
les priver'de leur droit, & les empécher de donner la-deflus leur Suffrage , non
plus que tout autre des deliberans , & qu'il éoit ridicule , ce font fes propres
termes, d'oppofer aux peres Jefuites comme un obftacle , qu'il s’agiﬂ'oil: de leur
interée , actendu que les deux Chaires qui compofoient la Faculté des Arts
é¢toient unies a leur College 5 que ¢’étoit plaroe une raifon infiniment propre 2
leur donner lieu de pretendre qu'ils éroient encore micux fondez que tout autre
des profefleurs , a deliberer fur cer incident 5 & puifqu'il s'agiffoit principale-
ment d'une Faculeé qui leur apartenoit en entier , qu'il éroit plus naturel de con-
clurre qu'ils devoient étre regardez a cet égard comme les parties les plus legi-
times 4 la défendre 5 jufques 12 méme qu’ils éroient en droit de fe plaindre con-
rre ceux d'entre les Déliberans dont les avis tendent & wraverfer le fecours qu'ils
“éroient en droit d'attendre de la part des trois autres Facultez qui ne lajffent
pas d'éere totjours unies 4 la leur : termes & raifons folides qui ne permetoient
pas de douter que le ficur Cougot ne perfeverdt, & qu'il n’éroit pas capable de
porter un avis differant, %

Il eft hors d'ufage qu'un Reéeur d'une Compagnie comme I'Univerfité ,
faffe des Verbaux pour faire juger des recufations & du droit "des Deliberans
fans les appeler & fans les ouir dans leurs defenfes 5 une introduction de cette
efpece ne peut ¢rre que d'une dangereufe confequence , & tend a rendre le Rec-
“teur 'arbitre de toutes les voix & du droit des Deliberans.

S'il y avoit eu de Verbal 4 faire , s'agiffant de I'executioa d'un ordre de Sa
Majefté qui avoit paflé parles mains de Mr. de Bafville , Intendant de la pro-

“ vince 3 ¢’étoit entre les mains de Mr. de Bafville qu'il devoit étre remis , ou pour
en‘decider luy-méme , ayant les ordres du Roy en main, ou pour lenvoyer 2
Sa Majefté pour regler les chofes comme Elle trouveroit a propos 5 ainfi parla
Mr. Laborde un des Deliberans en 1694. qui éroit favorable aux Dominicains.

1l eft furprenant que: I'Aflemblée du 2:. Fevrier 1716. ait écoute les recufa-
tions contre les peres Jefuites , & que le Recteur ait fouffert qu'elle fe-foit fe-
parée fans rien conclurre pour avoir le tems de faire le Verbal, dans un' tems
“quil infinua qu'il faloit fe regler parla Deliberation de 1694. lors de laquelle
non-feulement les Jefuites opinerent , majs méme le Pere Rabaudi Jacobin pre-
tendit qu'il ne.pouvoit étre recuf€ , & que la pluralité des {uffrages fur en fa
faveur. 5

L’Arréc rendu fur ce Verbal ne peut non plus étre folitenu , non-feulement
"4 caufe de I'incompetance , n’y ayant que le Roy feul qui en pedir decider &
fon Confeil 5 mais encore parce qu'il eft apuyé fur un fondement qui doit crou-
ler, & quiila éeé rendu fans appeler les Jefuites , & fans les ouir dans leurs dé-
“fenfes , ayant méme jugé cette recufation deffinicivement 3 car la bafe & le fon-
“dement de toutes les procedures judiciaires eft la citation de la partie intereflée,
& toutes les fois qu'on juge fans I'appeller , on viole les Loix Divines , Humai-
nes, & les Ordonnances. :

L’avantage que fec donnoit®le Pere Scverac davoir plus de religion & de
droiture de coeur que le Pere Rabaudy , qui ne voulut pas €ere recufé en 1694.
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& qui ne le fut pas en effet , eft un artifice pour faire préjudice aux Jefui-
tes , dont il voyoit que les fuffrages pouvoient étre {uperieurs aux fiens.
Les differens fentimens des Jefuitcs & des Jacobins dans laTheologie Scho-
laftique , & qui ne doivent pasalterer la charité ni I'union des coeurs les
conteftations alleguées vaguement entre les Generaux des deux Ordrcs
étoient des raifons mal digerées 8 des mauvais pretextes de recufation ; car
fur ce fondement 1l autoit falu recufer ceux d'entre les Profefleurs Royaux
qui ne fuivent pas leur fentiment , & les Profefleurs Conventuels qui ne fui-
vent ni les fentimens des Dominicains ni ceux des Jefuites.
1l ne sagifloir pas de juger aucun different dans un Tribunal de Juftice
oli on peut feulement , dans les regles , propofer des caufes de recufation
contre les Juges fufpets, mais de ﬁ:avolr 1l falloit en creant de nouvelles
Chaires , donner de nouveaux profeflfeurs 2 I'Univerfité , & les affocier 2
ceux qui font en place, érablis d'ancienneté par des Lertres patentes & par
des Arrétss & peut-on pretendre que quand il eft queftion de recevoir de
nouveaux affociez, il ne faille confulter rous cecux qui compofent I'ancien-
ne focieté , & que méme en ce cas la contradiGtion d'un feul ne foir pas
{uffifante 5 & ce n'eft pas la le cas ou.puifle tomber la recufation: ceux
qui ont plus d'interce a empecher 'augmientation des affociez érant au con-
traire ceux qu'il faue confulter plus que les autres 5 & confequemment c’eft
la Faculté de Theologic, & tous les profefleurs qui la compo(ent 5 qm de-
voit étre confultée par deflus toutes les autres, qui n'ont qu'un interée éloi-
gnc comme la Facu'té du Droit & celle de Medecine 5 le rarlement n’a-
yant pas peu oter le fuffrage aux profefleurs aufquels le Roy I'avoit accor-
dé & qui éroient dans cette poffeffion , ce qui eft un renverfement des
Arréts du Confeil & des Lettres Patentes : & ayant tout lieu d'efperer que
Sa Majefté & fon Confeil fairont juftice 2 la Faculté fur ces entreprifes.

A légard des Deliberations du a2. & 28. Fevrier 1716, on voir, dans la
preuve que le fieur Cougot a montré, d'abord qu'il avoit pris parti , en pre-
tendant établir que la Deliberation du 13. May 1694. devoit fervir de Re-
gle , quoique remplie de défaurs , ainfi qu'il a ¢té expofé ci-devant 5 &
quayant €té renvoyée a Sa Majefté, Elle n'en fit aucuncas , & la rcjetta.
Ledic fieur Cougort ayant voulu faire entendre qu'il n'éroir libre 3 I'Uni-
verfité de former des nouveaux avis , qu'au cas il fuc furvenu des nouveaux
morifs qui obligeaffent de changer , & que ce feroit trahir les ménagemens
que le Confeil de Confcience avoit pris pour la Compagnie , en quoi il s'eft
rendu 1’i11tcrprcrc des Ordres de Sa Majefté , & contre fon intention ; puis
qu'il ne peut éere penfé quelle n'ait voulu que les Suffrages ne fuffent libres,
& necefiiter les Deliberans 2 donner des avis conformes 3 ceux de quclques—
uns qui opinerent €n 1694. €n propofant des modifications contraires & I'in-
terée d'un tiers 5 Ceft A dire , 2 celui des Profefleurs Jefuites , en vié de les
reduire & n’avoir tous quatre qu'une feule voix : comme fi une nouvelle crea-
tion pouvoit ctre faite an prejudice d’'un érabliffement d¢ja ancien , fait par
des Lettres Patentes , Arréts du Confeil , & approuvé par I'Univerfité , &
executé ; en parlant aufli d'une dotation d’un particulier, inconnué, & qui ne
pourroit jamais venir quau profit du Couvent des Peres Jacobins , & non
a l'ucilité de leurs Profefleurs : Religieux reformez , ne pouvant avoir rien
cn propre ni en penfiens , ni en émolumens , ni autrement 3 en fouffrant
quon mit en Deliberation la recufation des Peres Jefuites, fous pretexte de la
recufation volontaire & artificieufe du Pere Séverac , dans un tems qu'il
vouloit prendre pour modele la Deliberation dua3. May 1694. & en rom-




6
pant PAffemblée ; au lien de faire deliberer fur les ptcaiablcs 5 pour dveir un
pretexte de faire le Verbal dont il a écé parlé, & en cn"pcchant qu'on n'o-
pinit de la maniere qu'on opinale 10. May 169 4. ainfi qu'il en convient fur
la fin de cette Deliberation 5 quoique, commeil a éeédir, il voulir que
cette Deliberation du 13: May 1694. fit unc Regle 2 laquelle il faloic fe
conformer,

La Delibetation du 28. Fevrier 1716- contienc encore plus de defauts :
car le'Pere Severac ayant propofé récufation contre lui qui parle , au preju-
dice memc de I'Arrér qu'il vouloit executer ; les Peres Jefuites ayant propo-
{¢ 3 méme tems recufation contre les fcms Perpeflac & Pountier , le Sieur
Cougor a trouvé a propos de charger la Deliberation de la recufarion
propofce’ contie lc Pere Severac , mais non pas de celle propofée par les
Peres Jefuites conrre les ficurs Perpeflac & Pontier.

Il a fait deliberer, & adeliberé lui méme 5 fur ce qui m'étoir pas dans
le Placet des Peres Dominicains , dans la Lettre du Confeil de Confeience,
& dans la Lettre de Mr. de Bafville 5 {cavoir, qu’sl faloit reduire les quatre Je-
{uites 2 une voix, en reduifant les nouveaux Profeffeurs 3 unes autrement qu'il
faloit accorder aug trois quon pretendoit ¢rablir, leur voix. L'Univerfité
ne pmwoit mettre en Deliberation le nombre des Suffrages des Peres Jefuites,
reglez pac les A.i.i{‘\ du Confeil , par les Patentes, par les Deliberations
qui les executent , fous m::tcxrc d'une nouvelle creation , hqucllc ne p»ut
jJII"'llS Calc 13.]{'; i ;)l-«.,}!!f tce du {u()ll Li .lﬂtll”.

Le ReGeur a fuait encore-deliberer {ur une pmpoiltmn differente de ccllc
contenué au Placer prefenté au Confeil de Confcience , & a l'ordreenvoyé ,
en voulant convertir la Chaire de Philofophic en Theologie Morale.

Ce Relteur a encore manqué , en ce que y ayant quatrc differens avis , il
n’a pas recolligé les voix 5 pour f:urc reduire les avis a deux , comme il eft
d’ufage dans toutes les Compagnices bicn reglées ; crainte qu'en faifant cette
reduétion, l'avis de la Lc;cé’czon ne fut iupcncur >, & quil n'etit pas un pre-
texte de sTarrribuér la voix conclufive.

ily a encore enrceprife dans I'égalicé pretendué des Suffrages,, comme il
Penten doit , d'avoir pretendu vmdcr le-partage , & avoir fait “conclurre par
fon avis : Car ce n'eft pas Fufage de lUmchﬁtc , & jamais il n’a été fouf-
ferc que dans de pareilles Affemb! ¢esle Reéteur , ouautre Prefident en fa pla-
ce, elit la voix conclufive. La Declaration du Roy > du zo0. Janvier 1700.
‘ne regardant que les Etudes de Droit Civil & Canonique, & les Aflemblées
.paariculicrcs de la Faculté du Droit , & non les Affemblées de toute I'Uni-
vefité , pour leurs affaires communes , & ne pouvant éere tucc de fon cas,
& c:enduc 4 un autre.

Er comme la Faculeé de Theologie eft a proprement p1rlcr , celle qui eft
la feule intereffée dans la noivelle creation propofée des trois Chaires, elle
ne fera pas difficulté de fe determinet a fupplier Sa Maje@té de ne vouloir
pas accorder cette creation par les raifons {uivantes.

La premicre ; que la Fondation pmpofce parle R, P. Cloche , General
des Jacobins , & la Fondation qu'on attribué 4 un particulier , ne font quiun
pretexte illufoire pour faire cette demande s puifque sil y a aucun fonds
deftiné pour cette Fondation , il viendra au profit du Couvent 5 & non des
particuliers qui occuperont les Chaires 3 & quiil n’y a pasde Maifon Reli-
gicufe dans “Touloufe qui ne foit en écac de faire des parc:lles Fondations ,
& demander des parcils avantages : ce qul ne fcauroit leur étre refufé dans
les .mémes circonftances y & on verroic une my t|plu ation de Profefleurs




_prefque infinie; fur tout on ne Dourroir?"”ﬁ:fcr aux Convens Aggregez a I'U-

niverfité , comme font les Carmes , les Auguflins , les Cordeliers , & les
Bermrdms > un pareil nombre de mec%urs chacun feroit en droit de le
pretendte , ayant jufqu'a prefent eu méme avantage dans I'Univerfite. ;

La feconde confifte en ce que cetre nouvelle creation eft inutile , parce
quil y a trois Profeflenrs Royaux dans I'Univerfité , & quatre Profefleuts
de Theologic dans le College des Jefuites plus que tuﬂifans pour enfeigner
1a Jhcolocrlca tous ceux qui ¢rudient dans Touloufe , foit de la Ville
méme , imt des environs , foit des Provinces voifines , foit ¢leignées 5 elle
feroit méme injurieufe aux Profefleurs Royaux 5 car ce {eroit en multiplians
le nombre des profefleurs 5 leur 1cprochcr qu'ils ne font pas en ¢rat de rem-
plir leurs fonctions; & s'il y avoit quelque fupplement a faire 2 cet égard,
ce ferojr de permertre aux Profefleurs Conventuels de venir dicter dans I U-
viverfité , ce qui eft la feule chofe que” Ies Jacobins ont autresfois defiré
avee ardeur , pretendant que ¢’éroit Pancien ufage, comme on peus voir
dans fe Livre fait par le Pere Percin quii a fait lHlﬁmrc de I'Univerfité de
Toulonfe.

La troifiéme , qu'on ne peut prendre pour un  morif legitime que ce e
le moyen de f'urc enfeigner dans 'WUniverficé des opinions differentes de
cches quisy cnfelgmnr > & exciter par 1 I'émulation tant des profeffeurs
que des €coliers , parce quil eft libre: aux Profeffeurs Royaux denfeigner
telle des opinions Catholiques qu'ils croyent la plus convenable 5 que pour
enfeigner les opinions des ThomMes s grand nombre de Profeffeurs Ja-
cobins ne feroit pas neceflaire : & que file P;oicﬂ'cur Conventuel Jacobin
avoit la faculté de venir enfeigner fes opinions dans I Ecole de 'Univerfité ,
il faudroit aufli que les autres profefleurs euflent la liberté d'y venir enfei-
gner leurs opinions , comme les Scotiftes & autres; que les profefleurs Ro-
yaux enfeignent la Do&rine de St. Thomas , & que ceft une conteftation
entre les Jacobins & les autres Ecoles de fcavoir quellecft la Do@rine de
St. Thomas, & qui font ceux qui apprnchcm plus de fon fentiment pour
certaines opinions , ou qui le fmvcnt plus licteralement; que la  diverfité
des opinions folitenués quelquefois avec trop de chaleur , forme des partis 3
& bien loin d'entretentr I'union qui doit éere entre les Catholiques , produit
au lien de I'émulation , fouvanc la haine , le parti & la cabale, ce qui peut
avoir des facheufes fuites pour la tranquilité publique : en un mot qu'il
fuffic qu'il foit libre aux profeffeurs Royaux d'enfeigner ce qu'ils croyent le
plus convenable, fans qu'il foit necefiaire d’augmenter le nombre des Pro-
fefleurs. :

Enfin le nombre des profeffcurs tant Royaux que Conventuels étant fixé
a dix, tant par I'anciennc inftitution que parla coutume , ufage , les Ag-
rets du Confeil & Lettres patentes , il eft jufte d’en demeurer 13, s'iln’y a
une neceffité abfolué ou unc utilité éyidente pour FEglife - ou pour le; pu-
blic , ce qui ne {e rencontre pas au cas prcfcnt 5 tout ce qu'on dit {ur ce fu-
jet dt, la part des Tacobins, ou leurs adherans, ne pouvant fonder cette uti-
lité publique & cette neceflicé indifpenfable. Que fi les Peres lefuites n’ ¢~
toient pas autrefois du corps de I'Univerfité 5 & sils y ont été aggregez
dans la fuite, il y a cette difference entr’eux & les Iacobins, que lcs Icim-n
tes avoient fous 'anrorité du Roy, & parun traité fair avec la ville de Tou-
loufe dépuis plus d’un fiécle avant 'aggregation , un College pubhc fameux
ott ils enfeignoient la Theologie , ce que les Tacdbbins n’ont jamais fait ni les
autres Conventuels 5 de force qu'a leur égard il nc s'agiffoic pas d'une nou-
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velle ereation , mais d'une {'mplc union : ce font I les raifons qu'ila cren
les plus fortes pour s oppofer a la nouveaute qu'on veut introduire , laquelle
d'elle feule entraine tonjours quelque facheux évenement qu'on ne peut pas
prevoir.

Le R. P. Gardcbofc ‘ Soudw)r n de la Faculté de Thwloorc a ajolité
3 ce difcours , qu'il éeoit furprenant que ledit fieur Cougot nait fait aucune
mention dans I'expofé de la Deliberation , de la liberté que fe referva le ficur
Aftruc , d'opiner par voye d'oppofition , comme il le fit le lendemain » par
un a&e jutidique fignifi¢ audit fieur Cougot , & dans quuel il eft d’avis de
s'oppofer au deflein df‘s Dominicains 3 duquel adte il a méme envoyé copic a
M. de Bafville , pour étre communiqué au Confeil de Confcience. Mr. &
Riordan, & le Pere Chiron ont encore remarqué que T'avis du fieur Afteuc
vaidant le partage , le fieur Cougot avoit tort de saetribuer 1a voix conclu-
five, quand méme il feroic vrai qu'elle lui et efte¢ accordeée par la Declara-
tion du Roy ; a quoi ledit Pere Chiron a encore ajolté , que ce parrage étoit
encore {uffifamment vuidé par le fentiment des fieurs Boutaric & Duverger ,
qui avoient rejeteé la propofition du R. P. General des Dominicains, faite
fans aucune reftri&ion , & qui ne confentoit & celle du Pere Severac, que
fous des conditions qui n'ont pas efté faites.

Surquoi les voix recueillies, il a efté deliberé d'une commune voix, de
demander la caffation du Verbal du fieur Reéeur, de Parrée furpris fur ce
Verbal , & des Dé¢liberations du 22. & 28. Fevrier par toutes voyes & mo-
yens de drmt ; & de fupplier tres-humblement Sa Majefté , avec le profond
refpet qui lui eft dii, de ne vouloir pas permettre I'éretion & creation des
nouvelles Chaires 5 mais de laiffer la Faculté de Theologie avec le nombre
de Profefleurs en 'état qu'elle fe trouve prefentement : donnant , les Profef-
feurs , tout pouvoir 3 Mr. du Porraut , Avocat au Confeil du Roy, qu'ils
‘conftituent pour leur Avocat, de faire tout ce qu'il conviendra au nom  de

1a Faculté & des Profetleurs qui la compofent, pour parvenir aux fins
fufdites.

CASEMA JOU, Doyen de I'Univerfic¢, Profeffeur Royal de Theologic , Abbé de
Lifle , & Grand Archldncre de la Carhedrale de Touloufe.

AMBROISE GARDEBOS C , Profeffeur Royal de Theologie , & Provin-
c1:11 des Carmes de Touloufe.

o RI ORDAN, Profeffeur Royal de Theologie , & Supericur du Seminaire des Irlan-
dois de Touloufe, fond par 1a Reine Mere, Anne &’ Autriche , d’heureufe memoire .

PIERRE c HIR ON, Profeffeur Royal de Theologie.

PIER R E BELOT, Profefleur Royal de Theologic.




