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DISCOURS PRELIMIN AIRE,

SOUS les auspices d'un Gouvernement
dont je voudrais pouvoir ¢élébrer la justice
et la puissance ( celui de I'immortel Naro-
LEoN LE GraAnD ), j'0se, apreés vingt-trois ans
de travaux dans l'art de I'Ecrivain , et apres
plusieurs années de pratique dans la tche
auguste et pénible de vérilier constamment
les éeritures et signatures contestées, €crire
sur cette importante matiere. L’¢tude jour-
naliére que jen fais dans les. véritications
que la Justice daigne me conlfier, me fournit
le moyen , non-seulement de reconnaitre
Pintégrité ou la fausseté des écritures et
signatures , mais encore de déeouvrir et
signaler avec succes, les mains téméraites
qui , ordinairement , falsifient les piéces
quelles produisent devant les Tribunaux..
Par voie de suite je puis dtablir , sur de
salutaires données, que le dégnisement et
Vadresse en écrivant et en signant , ne
peuvent sopposer & la reconmaissance de
ces deux objets, qui sont la cause de tant de
chagrins et la source de mille maux.

Je ne me dissimule pas, Mon cuer
Lrereur, qu'une science qui passe géné-
ralementpour conjecturale , ne soit, d’aprés.
cette opinion , extremement difficile & trais
ter; mais chacun ayant son avis, le mien st
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que cet art mérite la confiance des Magis=
trats, et quil repose sur des bases moins
équivogues qu’on ne le pense, parce qu'une
signature étant on toute vraie , ou toute
fausse , il faut, quand on choisit des ex-
perts (ui connaissent leurs devoirs , quil
intervienne nécessairement une décision
conforme a la vérité. Les diverses discus—
sions dans lesquelles j’entrerai a cet égard,
d’'apres mon expérience et les régles qui I'ont
fortilide, conlirmeront mon sentiment.
Encouragé par les résultats heureux aux-
quels je suis parvenu jusqu'a présent dans
toutes les affaires de ce genre qui m’'ont
été confides , soit & Toulouse , soit ail-
leurs, ayant fait, avee succés, beancoup
de relations écrites sur toutes les falsi=
fications qui peuvent se présenter , sur-
tout dans des affaires trés-majeures, je
vais essayer de faire correspondre le rai-
sonnement a la pratique, dans une ques-
tion d'autant plus délicate, qu'il y a de
précauntions a prendre pour le choix, 'ordre
et Panalyse des moyens propres a la traiter
dignement dans un état distingné par ses
Inmiéres, et quine peut calculer le nombre
de ses savans artistes. Je serais bien dé-
dorumage de mes pénibles travaux, si, en
considération de l'unique but que jai d’étre
utile et de me perfectionner , j'avais le
bonheur de répandre dans mon traité des
notions qui pussent calmer les inqui¢tudes
des gens de bien, souvent exposes & voir
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leurs signatures contrefaites ; arréter la
main des faussaires , et les convaincre
que ; malgré qu'ils commettent le crime
sans preuves, lear plume se joue toujours
de leurs manceuvres, et que l'expert habile,
intelligent et incorruptiblo, devient, pour
ainsi dire, témoin oculaire de leur délit en
vérifiant leurs écrits ; la force des preuves
développées avee méthode dans son rapport
écrit ou oral , faisant souventle merveilleux
effet de leur arracher l'aven de leur cul-
pabilité.

Mais qui sait, si malgré mes efforts,
malgré l'idée que je me suis fait du bien
qui pourrait résulter de mes éclaircis~
semens dans la perfection d'un art que
I'on enveloppe de ténébres, faute d'en avoir
une assez juste idée, ou parce qu’on croit
quil n'existe pasdes hommes assez intelli-
ge,ns pour l'exercer; qui sait, dis—_]e, si je
m’acquitterai dignement de T'obligation que
je contracte , non-seulement envers mes
concitoyens , mais envers tous mes collé-
gues, de terminer un traité pour lequel il
faut tant de méditations , tantde profondes
recherches , tant d'instruction, tant de pé-
nétration et tant d’utiles descriptions ?

Aussi suis-je dans la généreuse résolution
d’en faire le délaissement, s'il doit choquer
lant soit peu, me contentant de conserver
la possession de mon ouvrage, pour y faire
les changemens que le degré dinstruction
anquel je pourrais parvenir dans un temps
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plus favorable , me suggérerait , ou bien
ceux, qui, par une cmnplm sance natnreile,
ou 1n desir de seconder mes travaux, me
seraient donnés par des artistes recomman-
dables parleur longue expérience dans cette
partie, ce qui suppléerait puissamment aux
inutilités et aux omissions dans lesquelles
jaurais pu tomber.

Je me reprebente donec essentiellement
tous les inconvéniens ui peuvent résulter
de mon entreprise ; et cet aveu, (ue je fais
dans toute la sincérité de mon ame, est
un shr témoignage de la bonme foi qui
T AniMme et me mnﬁe dans un art q_m a des

rapports si hnme Lliats avec la vérité.

Je bL‘l]‘E cepe\nddm bien loin de penser et
de privoir qu on trouve dans cet ouvrage
Fien (ui puisse instruire les fanssaires ; car ,
bien loin d'y puiser la moindre ](39011 pour
aider leurs coupables projets, ils y verront,
au-contraire , que leurs ruses et leurs arti-
fices peuvent facilement étre découverts ,
souvent dans moins de temps quiils n'en
mettent pour confectionner leur fatale pro-
duction.

Sil en dtait antrement, c'est—-é-dile, si
je donnais des préceptes contraires & mon
dessein , mes oll;sermuons ct mes excmples
de dépositions , seraient une calamité pu-
bligue et non une iﬁst'ru{,tion neécessaire.
Ainsi , je suis parfaitement assuré que
ce motif ne pourra pomt entrer dans les-

peit :

de personne ¢ je lai méme dailleurs
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prévu tres—-pruden"nnont pour ne poml y
tomber, pulbquc cet inconvénient ni'ex—
posera]t voir échouer mon Livre, ou a
m obhger a le réformer. De sorte que ] at ,
selon moi, conduit la chose de maniéere ,
que tous les détails dans lesquels je suis
entré, sont in::lispenmblement nécessaires
dans une partie qui paralssant universel-
lement aride , mérite d’étre cultivée avec
soin, attendu que plus on la laissera dans
la langueur, plus elr e sera déprécice , et plus
les faussaires sen empareront pour ne lat
faire produlre que des ronces et des épines.
Ces détails sont d'ailleurs tL]]PmenL utiles,
que voici le raisonnement qu'un falbthd-—
teur sera tenté de tenir aprés avoir lu cet
ouvrage : « Assure’ment dira~t-il, javais
toujours cru (111 en bien imitant une 519,11&-
ture par les artifices ordinaires ( qu’il n'est
pas nécessaire quun expert m’explique ,
pul sque la nature seule me les indique },
je me pourrais pas courir le IIS‘iHP d’étre
reconnu auteur de cette contrefaction. Je
n'avais méme vu aucun traité ot l'on me
})I‘Oll\u.t que L'expertise pou\'a]t dtendre ses
connaissances ]usqueb—la Jai, au-con-
traire, bien remarqué qu'il y avait des diffi-
cultés terriblesa décider si une signature
était vraie ou fausse, et je pensais qu'il y en
avait davantage ddﬂs la déconverte de la
main (ui ltualt contrefaite. D’aillears,
combien de personnes distingudes par leur
wmérite , leur bon sens, leurs lnmiéres et
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leurs talens, discourant sur cette matiére,
en soutiennent la futilité, sur-tout en ce qui
concerne l'identité d'un écrit argué de faux
avec les principes d'écriture d'un accusé
prévenu de ce L}{)élit ! Cependant, on nt'ex-
plique, d’une maniére bien palpable, que
celte reconnaissance est facile , et que mes
efforts seraient vains ; on m’en donne la
preuve positive par certaines affaires cri-
minelles, qui avaient pour objet un grand
nombre d'édcritures et signatures argnées;
et je vois que les accusés, qui en avaient
constamment soutenit la vérité, ainsi que
leur innocenece, relativement au crime de
falsification qui leur dtait imputé , sen
sont néanmoins avouds coupables aprés la
décision des experts—écrivains.

Or, voila des témoignages bien puissans
et bien irrdcusables pour le triomphe de
Iexpertise et pour la condamnation des
faussaires, et ils doivent, & juste titre , me
faire renoncer a une imitation qui, toute
heureuse clu’-elle me parait, n'est cependant
que grossiere aux yeux dun subtil vérifica-
teur. Que je sois ou non payé d'une signa-
ture faussement fabriquée , au bout du
compte si je ne gagne rien, je ne perds rien;
mais si, non-seulement la signature est re-
connue fausse et qu'eneore j en sois déclaré
Vauteur, je suis Hétri et dans les fers. »

Tel est infailliblement le sentirnent in-
time qui sera gravé dans I'ame des faussai-
res par de si justes appréhensions; et ce
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sentiment, en les pénétrant de toutes les
craintes qu'ils doivent nécessairement avoir,
les empéchera de tomber dans ce crime.

Mais , je vais plus loin: javance qu’il
y en aara beaucoup qui, dapres le poids
de quelques rétlexions que mon zé¢le me
fournit, doivent se retiver du danger ot ils
s'exposent si inconsidérément.

En effet: combien de classes d’écrivains
peut-on compter? Trois : la classe supé-
rieure , la classe moyenne , et la classe
inférienre ou commune.

Or, dans la classe supérieure, I'on trouve
rarement des faussaires : le vral talent
qui agrandit 'ame et ennoblit les sen-
timens, en redoublant I'émulation pour
perpétuer le savoir que l'on acquit dans
e Eon usage du temps, ne permet pas
d'en avoir méme le soupcon. Un maitre
vérificateur, jalonx, pour lui-méme et pour
les autres , de conserver l'estime puabli-
que, n'abusera point criminellement de son
adresse et de ses moyens, auxquelsil ne
tient que pour découvrir la vérité , dans
les affaires de ce genre , soumises a son
examen.

Mais enfin , supposons , contre toute
vraisemblance , que malgré le prix infini
de pouvoir dans cette science étre si ntile
4 la société, il se trouvit des artisres assez
vils pour commettre eux-mémes quelque
faux, ou pour en avoir seulement lidée,
y aurait-il dans ce traité, bien au-dessous




e DISCOURS
deleurs connaissances, quelque instruction
pour les rendre plus habiles a exécuter leur
projet? Non, sans doute, parce qu'en leur
gualitéd'experts, ils savent assez lesmoyens
quil faut employer pour une imitation
d éeriture.

La source abondante des faussaires vient
done des deux derniéres classes, d'aprés
Yexpidrience de chaque jour. Et bien, dans
cette hypotheése, je ne vois pas qu’elles puis-
sent étre plus illuminées et plus adroites
qu’elles ne le sont lorsqu’elles auront lw
mes instructions , car elles connaissent
assez, aussi bien que la premiére classe ,
les mémes moyens d’imitation , tont comme
leur insuffisanee pour la réussite de l'une
ou de l'autre falsitication, malgré qu'elles
aient Favenglement d'en faire usage. Or-,
quand elles s'exerceraient encoredavantage,
leurs expériences ne seraient pas plus heu-
Tenses.

Eh quoi! parce qu'on fait aux faussaires
un détail et un tableau exacts des vices
qui sont renfermés dans leurs contrefac—
tions, on en inférerait que c’est les ins-
truire P Au-contraire , cest leur prouver
Yinutilité de leurs efforts. Le fait de la con-
trefaction les déeéle tellement , que sur cent
ou deux cents essais qu’ils feraient dans:
tous les sens possibles , aucun ne serait
exempt de quantité de vices qui font recon-
naitre l'artifice. Il n'y a d'harmonie qu’entre
plusieurs écritures d'une méme main , dans
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quel temps et & quelques époques qu'elles
alent €té tracées, bien oumal, attendu que
c’est le méme mobile, les mémes articula—
tions , les mémes habitudes et les mémes
positions qui ont agi dans l'exdcution de
ces deritures ou signatures, Aussi c'est
véritablement dans ces productions que se
trouve le naif, le saillant, la description des
mémes régles, duméme principe, daméme
résultat, En un mot , c¢’est cet ensemble de
circonstances et d'effets inhérens aux élé-
mens et aux habitudes que l'on remarque
dans la masse et le détail desdites ¢eritures,
qui constitue 'identité des unes et des au-
tres, identité qu’il ne faut jamais confondre
avec cette trompeuse ressemblance de let-
tres, qui, dans certains cas, faute de les
bien décomposer dans toutes lenrs parties,
d’en épurer les élémens secrets qui dérobent
beaucoup de mystére & la premiére inspec-
tion , ferait malheurensement tomber les
experts dans les filets des faussaires.

Car, de quoi s'agit-il? IY’opposer la ruse &
la ruse, et rien de plus facile & un véritable
expert que de rempm‘ter cette victoire, at-
tendu que ses armes sont el seront toujours
plus eflicaces que celles des contrefacteurs :
ils portent leurs coups dans les ténébres ;
ne connaissant pas le sol sur lequel ils voya~
gent, chaque trait de plume n’est produit
quavec crainte, tremblement, ou trop de
précipitation; rien n'est d'accord , tout les
trompe et les égare enx-mémes. Ne devaut
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étre occupds que d'un objet, cet objet se
développe et se subdivise en mille formes
différentes; ils ne savent ni par ou il faut
commencer , ni par ou il faut continuer ,
ni par ot il faut }im’r; parce qu’ils ont une
main disposée et exerede a derire, ils sont
assez insensés pour croire qu'ils imiteront
en tout point I'eeuvre d'écriture d’une autre
main, et cependant ils sont dans Terreur :
d'ott il suit que l'on n'accomnmode pas son
écriture a l'écriture ou a la signature d'au-
trui, sans tomber dans de grands écueils.
Les voies obliques ne sont jamais que
ruses et artifices ; c’est le vice au lieu de
la vertu, Or, une écriture infectée d'imi-
tation , prend nédcessairement des points
de route directement opposés a la vraie,
ce qui fait quelles ne peuvent se ren-
contrer ni arriver au méme but : elle
n'est, cette éeriture imitée, quoiquon en
dise, gqu'un mélange de traits suspects,
tantOt trop vifs , tantdt trop chancellans.
Cest une Egure blanche & cété d'une figure
noire ; c’est une fausse représentation, une
resseinblance astucieuse, un vain simulacre
qu'il est trés-aisé de dévoiler par les régles
de I'expertise, et sur-tout par une longue

pratique dans ces sortes de vérifications,

plus importantes qu'on ne le croit en gé-

néral , puisqu’il y a tant de choses qui

doivent Dbxer lattention.

Il n'en est pas de deux seings, dont I'un
sera vrai et lautre faux, comme de deux -
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corps dont I'un est vivant et I'autre mort.
Pour résoudre la derniére proposition, il ne
faut qu'un seul regard ou un simple attou-
chement; et la premiere, de cela que les
deux seings qui en font I'objet pourraient
étre vivans, cest-a-dire vrais, exige plus
qu'un coup d'eceil et un attouchement ordi-
naires pour trouver la corruption de celui
qui doit étre rejeté.

Ainsi, si d'un coté je donne & I'expertise
toutes les lonanges qu'elle mérite, del'autre
je dois persuader aux malfaiteurs , que
malgré l'idée ot ils sont qu'on ne peut
appliquer des régles certaines sur des faits
quils considérent comme trés-mystérieux,
ce qui les encourage d'autant plus dans
leurs manceuvres pernicieuses, il n'en est
fas moins vrai que l'expert, parla natore,
e mérite et la plénitude de son art, re-
connaitra la véritable signature sur cing
ou six cents artificiellement fabriquées, tout
comme il distinguera la fansse sur le méme
nombre de vraies. Il est, par l'instinct de
son art et de ses ceuvres, comme un tendre
agneau qui retrouve sa mere sur mille brebis
couvertes de la méme laine. La suite de
ce discours , et mion traité , feront con-
naitre plus sensi blement cette vérité, qui,
au-lien d'étre un plan pour les faussaires,
sera la plus forte borne contre leurs piéges.

Sans doute que, si dans un traité sur
les vérifications, on pouvait donner de plus
grandes facultés et de meilleures disposi-
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tions & la main , il serait trés-dangereux
de faire de semblables dons , en métamor-
phosant ainsi des mains inhabiles en mains
Eabiles; mais tout ce qu'il renferme est,
et doit étre pour les faussaires, trés-obscur
et trés~difficile. La double clef pour l'in-
terprétation et Vapplication des coutumes
et des principes de cette partie n'est pasen
lenr pouvoir elle est dans la C"lp{,lcité etla
clair-voyance de I’ mpprt qui, a lJIISpPCUOII
bien mmhtce d'une Lcr]ture voit lamain qul
la faite, Il importe fort peu que cette main
donne a sa trompeuse production , toutes
les formes qui peuvent dans son adresse
la faire réussir en dissimulant ainsi la véricé ;
les méthodes des experts sur cette matiére,
qui fournit mille docursens, en leur faisant
connaiire la cause, leur iuulztenl. encore
mieux les moyens de découvrir les effets.
Nulle difficulté dans cette reconnaissance ,
malgré la pmﬂmu‘w ur et l'étendne des re=
cherches qu'elle exige certaines fois, soit
dans le plus, soit ddi]b e moins de lignes
ou de lettres qui composent le mscrmm de
Ia pmw conirefaite ; quelques radicales
lides ou détachées sont sullisantes. Plusicurs
exemrples, frnits de la- vérité, sans faire
connaitre ni les noms ni les affaires de
persoune, renforceront mon opimorl, en
¢ uarwoaut en n mnu‘—tcmps celle de beau-
conp de gens aii en ont une toute contraire ;
car je manrais pas. (‘Iﬂlf_’l)]ib doffrir ce
traité an public , si je navais di I'étayer
par
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par des preuves irrécusables que j'ai devers
moi , lesquelles, réuniesa mes réflexions et
aux renseignemens particuliers, qui en sont
une juste conséquence, me donnent l'es-
poir que jaurai consacré utilement mon
temps dans ce premier essai, qui me serd
personnellement nécessaire dans la culture
de mon art. En sorte que, d'aprés tout
ce qui a €été dit ci-dessus , le partage des
faussaires, & moins qu'il manquat de sujets
éclairds, serait les craintes et les périls, s'ils
naviguaient sur cette mer orageuse, qui en
submerge un si grand nombre par 'effica-
cité des renseignemens qui les font recon—
naitre et convaincre.

Concluons donc, que bien loin de leur
donner la moindre lecon ni le plus petit
moyen de mieux réussir dans leur contre-
faction , je les arréte au bord du pricipice,
en leur démontrant que leurs secrétes ma-
neeuvres, pour si réfléchies qu'elles soient,
et pour tant de précautions qu'ils prennent,
contiennent toujours de puissans indices ,
qui décélent a la fois, et limitation artifi«

~cielle et leur culpubilité.

Le vulgaire , trompé par l'apparence,
croit que telle et telle personne est doude
d'une si grande adresse, qu'elle imite , ay
faire méprendre tout le monde, les signatures
et écritures d’autrui : on pense méme que
vainement l'expertise croirait rencontrer la
vérité, Mais c’est de la part de ces personnes

ainsi douédes de cette preétendue attllresse 5 €k
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de la part de celles qui accueillent avec con-
fiance une imitation qui péche pourtant en
cinquante manieres , une bien grande illu-
sion. Il faut enfin faire des combinaisons ,
prendre les précautions requises , affermir
sa présence desprit, bien nourrir I'idée et
Timagination avant et pendant le temps que
Pon calque ou que l'on contretire une signa-
ture. Peut-on sans préparation, sans tou-
cher et retoucher, adapter a une petite mon-
tre les ressorts d une grande ?

Mais parlons sans ligures, quoiqu’elles
solent indispensablement nécessaires dans
une matiére qui ne peut obtenir quelque
créance que par des exemples qui lui soient
comparables , attendu, selon moi, qu'il faut
faire, deVart des vérilications , untableau si
intelligible , qu'il plaise , instruise et per-
suade.

Je n'aime pas que I'on dise qu'il est ingrat
et circonscrit dans des termes barbares qui
ne peuvent ¢tre connus 'que par les artistes;
ce serait la un véritable despotisme : 1l
faut étre maitre=vérificateur pour procéder
& une tache si anguste; la chose est incon-
testable. Or, d'apres ce principe, on peut
en adoucir 'amertume ; on goit se faire
entendre par les Magistrats qui vous déle-
guent et par toutes les parties intéressées,
et le moyen n'est pas difficile. Analyser,
discuter et confirmer son opération, étant
les trois canaux qui fertilisent ordinairement
Yopinion que 'on va émettre , I'expert qui
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suit ce plan, rend sa pensée en artiste, l'ex-
plique et en pénetre 'auditenr ; car Vanalyse
n'étant que l'historique et le gros de ce que
Pexpert a vu dans tous les détails que les
pieces luiont fourni, il fait ses descriptions
et ses dissections d’apreés les principes. Jus-
ques-la tout le monde ne peut pas bien le
comprendre, puisque c'est unrecueil de ses
préceptes et de ses documens. Mais , venant
a la discussion et & la conlirmation de son
opinion , par les applications dont la seule
raison et 'expérience donnent les moyens,
tout ce qui était louche disparait , et les
descriptions deviennent intelligibles et clai-
res. De sorte que , sans sortir je sa sphere,
il est facile, et méme permis, je crois, d’é-
tendre et de faire comprendre quelques dé~-
tails sur la science (E} vérifier , puisque
chacun présente les siens plus ou moins
utiles,, plus on moins importans.

Mais, dit-on, ce n'est pas a des maitres
d’éeriture d’échauffer des objets qui sont
purement mdcaniques. Je ne disconviens
pas de ce mdécanisme, mais est-t-il sans
ressorts ? Non sans doute, car celui qui
sert a discerner le vrai d’avec le faux a des
roues bien dtendues et trés~-délicates , et je
souhaiterais infiniment d'avoir assez de ta~
lent pour en parler plus savamment que je
ne fais ; ce serait un fonds d’instruction
plus utile qu'on n'imagine. En lisant , on
comwprend : Qui done concevra la nécessité ,
{'importance et les principes d'un art qui

o e
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est tous les jours mis en pratique , mais
par un petit nombre de sujets , tandis qu’il
y en a une infinité qui sont présumés ca-
pables d'y concourir, si on ne donne pas
des exphcations écrites que limpression
propage? Un volume , sur cette importante
matiére, peut en faire aimer l'étude , et
donner aux personnes honnétes, la certitude
qu'elles penvent étre garanties , tant d’apres
les lois , que d'aprésles renseignemens de
Pexpertise en écritures, de la cupidité des
faussaires. On objectera, peut-étre, quela
fecture de ces sortes douvrages n'offre
aucun attrait , parce quils ne sont pas
éloquens et que l'on y trouve des termes
dont on ne peut connaitre la valeur. Je
réponds , que malgré qu'un tel sujet ne le
permette guere, on peut lui donner un peu
moins de monotonie, chacun apportant sa
logique naturelle plus on moins cultivée ,
sa morale, son style, son intelligence , et
sa maniere de discuter et de résoudre une
question. :

Parlons sans figures pour reprendre mon
idée. A qui persuadera-t-on qu'une signa-
ture lente ou vive , nlimporte le degré
de force ou de faiblesse , mais exéeutée
naivement et familiérement sans la moin-
dre combinaison ni simulation, depuis vingt,
trente , quarante années, plus ou moins,
tellement que la main qui en a ainsi I'ha-
bitude , I'exécuterait sans le secours de la
vue , puisse étre anssi libre et aussi con-
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cordante quand elle est l'ouvrage d'une main
étrangere ?

Eh bien! mettez. un voile épais sur les
yeux de ce subtil imitateur que nous avons
supposé étre si adroit a contrefaire ; donnez-
lui une plume, et dites-lui: Vous connaissez
si bien la signature d’un tel, qgue nous vous
prions de la faire sans y voir. 1l la trace, en
effet ; mais que représente-t-elle ? Le nom
de la personne et non la moindre conformité
a ses principes. Faites-lui tracer an contraire
dans le méme état ténébreux sa propre si-
gnature : elle est absolument identique a
celle qu’il fait journellement.

Appliquons donc ces régles particuliéres
& la regle générale, qu’une signature imitde
n'est qu'un appas trompeur, et on sera
convaincu que l'expertise a raison, parce
que ses lumieres ne peuvent 'égarer , puis=
que , comme on la vu, elle ne sattache
pas & ce que l'eeil, l'invention et 'adresse
peuvent produire de concert , mais a la
Ma~.. Or, la main d’auvtrui n'est pas la
noitre ; donc la signature gu’on a falcilide
ne lui appartient pas.

Mais poursuivons; car ce serait frop tot
quitter 'f
cuserez si je tombe involontairement dans
quelques légéres répétitions..

Demandez & un habile maitre qui, d’aprés
toutes les régles de l'art et d'apres la sou~
plesse de sa main, aura si bien contrefait
une signature, que la personne dont elle

es réflexions sintiles, et vous m’ex- |
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porte le nom s'y méprendrait elle-méme,
sl 1’y a rien qui puisse faire reconnaitre
la falcification? Il vous répondra avec con-
naissance de canse : « Si j étais moi-méme
NOMME exXpert pour vérifier cette signature,
etit-elle ¢té faite par un autre que par
mioi , je trouverais la fabrication & tel et a
tel endroit, par telle et telle raison. »

Ici, il me semble entendre dire par bien
des gens: «Maiscomment se fait-1l que eette
signéture ne trompe pas des experts , tan-
dis qu'elle trompe lindividu a qui elle est
attribude ? Quelles sont ces mesures, ces
maniéres, ces regles, ces moyens, ces in-
dices si puissans et si extraordinaires qui
font reconnaitre et distinguer les caraete-
res factices, lorsqu'on a cependant repré-
senté les vrais avec tant d’adresse ? Quot
donc , on n’a pas été témoin lorsqu’une
main éltrangere a si bien imité cette signa—
ture, et on la trouve radicalement fausse!
Il serait a souhaiter et infiniment utile que
chacun fiit capable de ne pas se méprendre
aux diversités cachées er aux imper}octions
qui se rencontrent dans des signatures imi-
tées. »

Oui sans doute, on devrait desirer que
chacun efit ce talent : on serait les premiers
experts , si 'on était foreé de s'inscrire en
faux ; mais cela n’est pas possible. Tout
étre a, non-seulement sa professian , mais
une portion de génie ou d’adresse pour
Vexercer , qui est plus ou moins grande en
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raison des succeés qui en résultent. Lessen-
tiel est, qu'on peut se reposer tranquille-
ment et avec conliance sur les documens
de l'expertise, trés-propres a discerner le
vrai d’avec le faux, et surles hommes qui
les appliquent & propos. Etafin d'augmenter
et de nourrir la croyance de tout homme
raisonnable sur cette vérité importante,
appuyée par l'expérience de plusieurs sié~
cles, par le zéle et les lumiéres de tant
de célébres artistes , par les résultats sa-
uisfaisans que I'histoire peat fournir, notam-
ment parl’aveu irrécusable de certains accu-
sés de faux, aveu dit 4 la décision irrésistible
des experts-écrivains, faisons une compa-
raison II)Jien familiére, mais quin’en sera que
plus convaincante.

Un ceuf de marbre vous paraitra d’abord
pareil & un ceuf naturel , parce qu'ils se res-
semblent entierement. Mais allez anx effets,
et vous reconnaiirez bientdt quel est le vrai
et quel est lartificiel. '

Il en est de méme de cette signature
dont il est question. Ne savez-vous pas
que la forme des lettres est trompeuse ?
il faut sonder et sappuyer uniquement
sur les effets de la plume, sur la tonche
ou sur les traits d habitude. Or les experts,
par état et par leur expérience journa-
liére, connaissent toutes les ccuvres naives
et simulées. Ils s'enveloppent dans la canse
pour connaitre le mebile , les agens, Uin-
tention méme qui ont concourn ei cone
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tribué a Vexécution des piéces' contestéés ;
ensuite , ils scrutinent parfaitement les
effets , qui sont toujours relatifs et acces~
soires de la cause ; ils font l'application
de tous ces divers élémens aux piéces qui
sont le sujet de la vérification , et ils ac-
complissent parfaitement leur tache, parce
qu:ils se sont _unis eux—mémes., d'nne ma-
niere intime , a l'important objet du genre
d'¢écriture de toutes les pieces quils ont
examinées tour-a-tour, tant dans 'ensemble
que dans le dérail, et quils ont comparées
et confrontées pour s'assurer, comme il con-
vient, dans des affaires qui sont de la plus
haute importance, si les éerits qui doivent
soutenir ou renverser tant d’intéréts sont
wrais on faux.

Voila la véritable boussole du vérilicatenr.
Sans la connaitre et sans y étre lié, sans
y penser sériensement, sans croire , par
une trop grande confiance en sa propre
infaillibilité , d’avoir besoin , non-senlement
de tant de recherches, de tant d'essais ,
de tant fouiller, de tant disséquer, mais
d'invoquer seulement la vérité , on tenterait
vainement de la trouver. Ainsi, tout étant
précienx , grand , et extrémement délicat
dans cette partie , rien ne doit étre négligé 5
rien de minutieux , rien dinutile guand
il sagit de se convaincre et d'¢clairer
la Justice. La vérification est une figure

dont il ne faut pas plus négliger de
considérer et de saisir tous les traits, tous
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les rides, tous les plis et replis, ainsi que
tous les signes caractéristiques , que le pein-
tre qui dessine avec soin un portrait.

Pourquoi donc un seul regard,, un examen
superficiel , quoique considéré pour étre
trés-profond , parce quon a une certaine
expérience , suffiraient-ils ? Pourquoi ce
certain air de légéreté et d’indifférence
quand on exerce ce précieux ministére?
Eh ! qui pourrait disconvenir qu'il ne soit
des plus augustes. Par une découverte vraie
dans une vérification d’écritures, un accusé

eut étre ou sauvé ou flétri : voila pour
})e grand criminel. Par eette méme décou-
verte vraie, un homme peut également
étredépouillé de sa fortune ou la conserver:
voila pour le civil. Quel paralléle ! quel
sort heureux ou malheureux! quelle alter-
native ! En comprend-on toute I'impor-
tance ? Ne faut-il pas tout faire pour ré-
pondre aux veeux de la Justice lorsqu’elle
demande les renseignemens de I'expertise?
Pénétrons-nous donc bien de 'importance
de cette grande fonction, je dirai méme de
sa sublimité : la vérité doit nous inspirer,
puisque c'est elle-méme que nous cherchons
par les regles de l'art d'écrire et de vérikier.

L’homme est fait pour la vérité et la
verité pour I’homme. Mais quel est le su-
périeur? Cest la vérité; donc c'est elle qui
répand ses lumiéres en nous par Ieffusion
des régles de notre art : on le sent bien, soit
que I'on veuille ou non Uinvoquer. Quand
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notre ceil traverse des traits si mystérienx ,
qui tous nous parlent d’'une maniere énergi-
fjue pour com bler notre certitude , NOUS ert
sommes admirablement ravis. Que sont
donc nos formes et nos priceptes , si non
les agensdela vérité, qui nous guident dans
notre marche. Ainsi, non-senlement elle
nous embrase, elle nous éclaire, elle nous
fait sentir le poids de son efficacité et de
sa splendeur, mais elle nous dit intérieure-
ment : « yous étes dans mon empire sous la
garde de ma vertu ; fiez-vous sur moi plus
que sur vous , et je vous conduirai, je vous
ferai apercevoir les choses les plus cachées.
Vos expériences , vos démonstrations, vos
discussions , vos dissections , seront mar-
quées d'un tel caractére de sincérité, que
vous persuaderez, vous convaincrez votre
ameetcelled’autrui. Je fortifie et jangmente
la raison et les lumiéres de tous, mais plus
petrticuliérement de ceux qui avant tout
m'envoient un pur encens d’invocation.
Fai ma demeure dans les cieux; du haut
des régions célestes , je vois toutes les
erreurs que l'on pourrait eommettre ; mais
je donne les moyens de placer chaque chose
a son rang , et le talent de comprendre,
dapprofondir et de discourir avec succés.
I'ignorance ne peut m’approcher : invoquez-
mol donc , et travaillez toujours a vous
former. »

Or, quarriverait-il sion faisait le contraire
de tout ce que je crois devoir promettre pour
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la réussite d'une vérification. Nul doute que
cene it un meurtreréel , ou, toutan-moins,
une opération bien hasardeuse : ce serait un
avnugle qul conduirait un autre aveugle,
tous deux se précipiteraient infailliblement
aussi bien que I'expert et les piéces.

Il faut donc, d'aprés cette connaissance
des causes et des effets, et sar-tout d’aprés
leur bonne ap llcauon , conclure que ce
principe est telIj ment fondam ental et telle~
ment efficace, que malgré quun fanssaire
conserve, dfms la swnature qu il comretlre
la forme exacte des lettres contennes dans
les signatures de comparaison , non-seule~
ment on reconnait la fausseté , mais encore
sa propre mam.

Or, si jai le borheur de n'étre pas con-
tredit dans mon opinion, quiest aussi frau-
che et aussi naive que mes intentions, et
a laquelle jai donné un peu détendue,
croyant 1e pouvoir mienx empioyer Inon
temps que de m occunPr d'une partlc qm
me pénetre, chaque 1013 que je suis appelé a
Vexercer avec une si grande resp0n31b111t9 :

il faut, dis-je, qu'on merende la justice que

les fdussalres qui commettent tant de fal-
silications si 1111} srudeminent , ne trouveront
pas uneroute pius facile dfms monouvrage ,

puisqu’indépendamment du défant de cetw
adresse et de ce savoir qu'il fant posséder
pour donner un certain air de vérité a une
imitation d' deriture, qm ne peut néanmoins
tromper un \enh{.ateur éclaird, la plupart
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font ces sortes dimitations sans aucune
régle certaine ; ils copient, ils calquent,
et voila , dans leur esprit, ce qui est par-
faitement s'identifier avec le principe du
modéle qu’ils suivent si témérairement.
Aussi, 4 les entendre, aucun expert ne peut
trouver lartifice , de cela seul qu’ils sou-
tiennent par toutes sortes de systémes
erronds quil n'y en a pas dans les piéces
qui font le corps du délit.

Il faudrait donc que tous les experts ras—
sembléds, tenant conseil sur une piece, con-
testée par un accusé, et quenx reconnai-
traient évidemment pour étre son ouvrage,
lui serait injustement attribuéde ? & Dieu ne
plaise que tant de lumieres réunies pussent
tomber dans une si funeste erreur , qui
occasionnerait des maux incalculables! &
Dieu ne plaise sur-tout, que les experts,
considérés séparément , alent, ni despo-
tisme personnel, ni pédanter.ie, ni intention
de profaner la vérité , puisque la justice,
Phumanité et le desir de trouver des inno-
cens sont gravés dans le cceur de chacun
d’eux ; d'autant mieux que le serment
quils font les lie tellement & la vérité,
dont rien ne peut balancer les intéréts ,
que leur plus grand honneur et leur plus
secret contentement serait de la faire
iriompher en proclamant linnocence de
Yaccusé.

Mais comme tout est précieux, tout est
auguste, tout est sacré cfans les fonctions
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des agens de la Vérité, ils doivent étre in-
tégres et impassibles dans les plus essen-
tielles comme dans les moindres allaires,
et épurer leur devoir de toute espéce de
considération. Et certes, un frére s’empa-
rera de la portion des biens de son autre
frére & T'aide de quelque fausse convention
ou arrangement , cedernier ne pouvantdou-
ter que la noire convoitise du premier I'a
porté a falcifier lni-méme ledit arrange-
ment, quoiqu il le maintienne vrai, s'inserit
en faux. Les intéréts sont bien importans
de part et d’autre ou peu importans, silon
veut , pour celui qui n'est que dépouillé de
son bien, respectivement a celui qui risque
d'étre flétri et condamné aux fers. Et bien,
faut-il que I'expert s’en occupe? Non sans
doute. Le fait , rien de plus ne doit faire
le sujetde ses considérations. Que Vebjet
soit minutieux, qu'il soit conséquent , n'im-
}mrre , ce m'est pas moins un fait sur lequel
a Justice ordonne de s’occuper. I arrive-
rait antrement que les éxperts s'érigeraient
en juges de la cause , ce qui serait un trés-
grand malbeur, et ce malheur se réaliserait,
siquelques-unsd entr'eux ne résistaient pas,
soit au doucereux langage de certains en-
voyés, soit 4 l'infame corruption, dont, hé-
las! jaurais toujours dénié l'existence, si les
offres qui me furent faites un jour pardes sol-
liciteurs & cheveux blancs, lorsquel'on n’en
aurait pascompté un seul surma téte, neme
confondaient encore 4 son odieux souvenir,
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Mais quittons ce sujet, et revenons, en
terminant ce discours , & ces misérables
faussaires qui, pour se procurer des fonds,
veulent lesenlever adroitement parle moyen
d'une signature criminellement fabriquée.
Revenons sur-tout a ceux , plus malheureux
encore , qui ; Souvent par une funeste com-
plaisance , ou par l'appit d’'une médiocre
récompense , prétent leur main a des gens
illitérés , ou a d’autres qui veulent rester
dans Pombre , et ne craignent pas de fa-
briquer des passe-ports, congés, certificats,
lettres missives, actes demariage, actes de
naissance , actes de décés, polices, enre~
gitremens , billets , etc.

AL! quils payent cher leur légéreté,
leur complaisance etleurpeu d'adresse dans
Véceriture dont ils font un si funeste usage !
Car , combien n'y en a~t-il pas qui gémis-
sent maintenant dans les fers et a qui mes
observations sont applicables ? Et bien!
que tous ceux qui, par de semblables vues,
8'exposeraienti faire ainsi un criminel usage
de la plume , ouvrent les yeux sur leurs
propres et plus chers intéréts , et qu'ils
reconnaissent, d'apres tant d’'exemples , que
le mensonge , en fait d'écritures et de signa-=
tures , est toujours découvert par la vérité
des régles de I'expertise , qui seront déve-
loppées dans cet Ouvrage.

Je pense que je devrais rendre compte ici
du plan de ce Traité. Ce serait , méme , se
conformer & la régle accoutumde. Mais je
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crois devoir me dispenser de la suivre en
cette circonstance , alin d’abréger ce Dis—
cours préliminaire. Que d'autres cherchent
d'ailleurs de captiver lattention du Public
en l'entretenant de leurs travaux et de leurs
découvertes , je crois devoir me borner a
présenter les idées qui m'ont été inspirées
par Tamour de la vérité., J'ai voulu Sous—-
traire quelques victimes a la rapacité des
faussaires , rassurer les ames honnétes ,
servir la Justice en Ini montrant les moyens
de reconnaitre la fraude, et Prouver a ceux
{Illl 05ent tromper la Cenllance, que tot on
tard leurs manceuv res criminelles seront pu-
nies. Les Augeurs n'ont , presque toujours,
d’autre but la 0’]0]1‘0 je nambitionne
que I'honneur d’etre
je maurais pas lived a T lmprc,sm
vrage, qui, je H=SeT i
p]m digne d te offert, aux ngs . r%.xits;“\

D

Mais en fecompbsant this Medttions fugent
lonablef, et je serais lre.s—avantdoeusem‘ént

|
dedonmlag{ de mes peines, sil'on daighait
le lire en entie

e l attenlx_%,(ﬁ] il
szge. Aunre sserréattant qu'il
m'a €té possi ,,:.-a.iJIL de rabuser de la
})auence g

e peré’"n &t déne fiﬂs fatiguer
attention : pulss =il me mériter la pré-
cieuse bienveillance des Lectenrs ! On
tronvera , ainsi que je crois lavoir déja dit,
le résultat de plusieurs années d’études et
d’expériences, et quelques ex@Mples ™y
viennent a l'appui de mes d{énwnstrat ions,

t . *
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Jai tdché de mettre 4 la portée de tout le
monde les notions qui sont renfermées dans
cet Essai. 1l est si simple et si naif, que
jose espérer que par-la on le trouvera re-
vétud un plus bel ornementgue s’il contenait
des traits brillans , qui seraient étrangers
au sujet et plus encore a l'auteur , qui n’a
assurément d'autre prétention que de s'ex-
pliquer avec vérité et netteté , ainsi qu’il le
 fait dans ses relations ordinaires , ce qui
( sans crainte d'étre démenti ), lui mérite
la confiance publique:..
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TRAITE

SUR L’ART

DE VERIFIER LES ECRITURES
ET SIGNATURES CONTES TLEES,

Morews de reconnaitre la vérité ou la fausseté
des Ecritures et Signatures contestées , ainsi que
la main des Faussaires. "

R

I‘/IA maniére de procéder est celle-ci :

L’'Orvoxvavce de la cour, ou du tribunal , qui
me commet pour vérifier telles on telles pitees
arguées , m’ayant été signifiée , je me rends devant
M. le président ou juge-instructeur, pour préter
en ses mains le serment de procéder, en Dieu et
en conscience 5 et d'apres mes lumiéres, a la com-
mission d'expert qui m’'a été déférée , et de suite
je me livre a mon opéralion , en suivant les mé-
thodes ci-apres indiquées.

Jai, d'un c¢6té, les pitees arguées de faux, ou
contestées , ce qui est la méme chose { le proces
se faisant toujours a la requéte de la partie qui con-~
teste ), et de 'anwre , les pitces de comparaison.

Jexamine d’abord quel est le genre d'écriture
de l'auteur des picces de comparaison; 2.° le degré
de force ou de faiblesse ; 3.° la flexibilité ou la

A
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roideur des organes de la main et sa position ; 4.°
la tenue de la plume et ses effets; 5.° les mou-
vemens simples et les mouvemens compliqués ;
6.° les diverses habitudes dans tel ou tel trait. Je
porte , sur-tout, une attention particulicre sur la
vivacité ou la lenteur que I'on a pu apporter 2
la composition desdites piéces de comparaison :
car c'est précisément a la touche prompte ou chan-
cellante qu’'il faut fortement s’attacher, et ensuite,
il est d'une importance majeure de savoir apprécier
le mérite des variations qui régnent, entre les pié-
ces de comparaison ellessmémes , relativement aux
changemens naturels de la main; et Von sait que
ces changemens proviennent de ce que, dans certains
momens, elle n'est pas aussi bien disposée ni aussi
légere que dans d'autres , d'ou il résulte nécessai-
rement des nuances qui, sans dénaturer le fonds
radical ni de la touche, ni de la configuration des
lettres , fixent et éclairent dans les applications que
I’on va faire , et dans la décision qui doit intervenir.

D’un autre cdté, malgré que les pieces de com-
paraison soient toujours publiques et authentiques,
ou sincérement écrites par la personne de laquelle
elles sont sensées émaner , et qu’elles soient recues
et désignées comme telles par la justice, Pexpert
doit toujours les examiner scrupulensement, ce
quil fait, én les étudiant chacune en particulier ,
afin de se convaincre de la manitre d’écrire de
Pauteur desdites piéces.

Je prends donc toutes les mesures possibles
pour parvenir & la vérité; et comme, en pareille
matiére , tout est précieux, tout doit éwre éclairci
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jusqu’a la démonstration, et que la conviction de
Texpert doit étre pleine, entiére et irrévocable, je
réitére plusieurs fois mes épreuves. De sorte que,
lorsque jai bien préparé mon intelligence , fortifié
ma pratique , fixé mon imagination, renforcé mes
essais , combiné mes principes et consolidé mon
jugement sur le genre et la maniére d'écrire de
Tauteur des piéces de comparaison, j’'examine celles
qui sont arguées de faux. Oh! qu'ils sont satis-
{aisans, les mouvemens qui s'élévent dans lame
lorsque, venant de bhien étudier toutes les particu-
larités qui existent dans les objets de comparaison,
on pénctre la canse et les effets des picces argudes ;
quels sentimens agréables remplissent la conscience ,
combien la responsabilité est soulagée er l'utilité
de DPexpertise vivemeant sentie ! car au premier
apercu , on juge si elles sont ou non conformes aux
pieces de comparaison, et je puis assurer qu'elles
expriment alors elles-mémes tout ce que T'on peut
souhaiter.

A Dieu ne plaise cependant, que d'aprés cette
unique vérificalion , soit que je procéde seul , soit
que je procéde conjointement avec d’autres experts,
Jéerive de suite mon opinion: elle n'est pas assez
solidement établie , ou, pour mieux dire, je n'en ai
encore aucune. Ma vue est satisfaite, mais m’a convic-
tion n'est pasassise. On outragerait méme la vérité,
si I'on offrait comme exacte, une vérification aussi
superficielle , quoique faite par des gens consommés
dans leur art. En effet, quoiqu’une éeriture ou une
signature soit, a I'avis de certaines personnes, un
objet purement physique , ¢'cst néanmoins un phy-
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sique lrompeur , puisque, parla ressemblance et air
de vérité qu'on peut donner & ces objets, ils trom-
pent tous les jours des malheureux qui les prennent
avec confiance. Enfin , ce dont il est de la plus
grande importance , tant pour la responsabilité de
Fexpert, que pour bien éclaireir les faits soumis
4 Lexamen de lajustice , est de découvrirla cause qui
a produit les effets simulés ou les effets naifs des
pitces contestées, soit pour les déclarer fausses, soit
pour les déclarer vraies. Cela doit s’opérer par toutes
les expériences, qui, en pareil cas, donnent une
détermination fondée sur de miires réflexions et des
applications non-équivocques , dignes de 'aplomb,
de la prudence, de la sagesse et de toutes les lu-
micres d’un artiste qui doit se considérer en par-
Yiculier , comme appelé b rencontrer la vérité dans
la décision qu'il va prongncer , d’aprés les bases
et los régles de son état et son expérience.

Si cette opinion trouvait des contradicteurs, je
leur répondrais avec raison , gqu’il importe peu qu'un
expert soit convaincn qu’il doit rencontrer la vérité
dans la mission qui lui est confiée, ou qu'il pense
qu’il peut faillir ; car quelle que soit son opinion a
cet égard, sa relation n’a ni plus ni moins d'im-
portance.

Il ne dit pas: jai décidé telle chose, et néan-
moins ma conviclion n'est pas une preuve , parce que
je puis m'éwe trompé. Mais il dit: « Jestime
en Diew, en conscience, et d'aprés mes lumiéres,
que telle écriture ou telle signature est vraie oun
fausse. » On voit done que ¢’est une formule d’avis
qui est généralement dans tous les rapports des
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experts, et que toutes leurs relations sont marvquées
aux mémes caracteres. Eh! quels caractéres seraient
plus dignes de créance!

Et d’apres cela, lexpert ne pourrait pas croive
qu’il est parvenu & un heureux résultat? mais, son
rapport serait I'ceuvre d'un parjure si son ame avait
des doutes, Comment, 1l avance trois textes sacrés
pour garant de sa décision, Diew, sa conscience
et ses lumieres , et son esprit ne serait pas tranquille!
il suivrait d'un cdté Vimpulsion des personnes qui
prétendent , malgré I'évidence , que son art est con~
jectural , et de l'autre , il donnerait une apinion écrite
comme sl ne P'érait pas!

Au lieu done de dire qu’il s'est décidé en Diew, en
conscience et d aprés ses lumieres , il faut qu'il s’ex-
prime ainsi : s'il a plu a Diew de me fuire rencontrer
la vérité, jestime , gue malgré toutes les téncbres de
non art, telle écriture ou telle signature est wraie ou
Jausse. Mais qu’il supprime de son verbal qu’il
s'est décidé en camscicnice et daprés ses {umieres.
Car enfin, se décider en conscience , cest éire pro-
fondément pénétré que la chose est telle que la
conscience vous Uinspire: se décider daprés ses
connaissances , e'est avoir tout le talent requis pour
ne pas tomber dans Uerrenr. Et, dans une matitre
si délicate, il me faut rien de banal; il faut peser
autant les expressions que les faits, puisquielles
les font naltre ou les confirment ! Car qu'advien-
drait-il si les expressions n’avaient pas une signi-
fication réelle et une application juste elvraie? Que
dans un billet ot on derivait le fait, jai recu , ete,
on pouwrrait dire, ce terme cst banal, je voulais
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éerire la disposition : je recevrai. Et certes, il faut
espérer que 'on ne gémira jamais de si funestes
interprétations.

Mais ce n'est pas tout : quelle différence de preu-~
ves et de lumicres , entre le rapport de Pexpert qui
se persuade que son avis est comjectaral, et entre
Ie rapport de celui gui le croit essentiellement propre
a discerner le vrai d'avee le faux, l'un et 'autre
étant , néanmoins, univoques sar la décision qu’ils
ent prononcee ?

Le premier a sans doute rencontré la vérité ;
mais de quoi est-elle étayée? D'un oui ou d'un
non, Eh! pour justifier une fonction aussi impor-
tante , pour résoudre de si grands intéréts , un out
ou un non seromt-ils suffisans? Quoi! il s’agit de
dépouiller un eitoyen d'un titre qu’il croyait bon,
ou de faire flétrir un accusé, ou de tranquilliser
Yétar sur des manceavres criminelles , eonsignées
dans des écrits incendiaires, et on se contenterait
de ce vagne motif, oui ou non!

Sommes-nous des jurés & qui on demande : avez-
Yous ou non une intime convielion , c¢’est-d-dire,
répondez seulement par ows si le fait est constant,
et par non s'il n'est pas constant?

Si donc la facilité était si grande de décider
d’une écriture ou signature contestée , par oui ou
par non, on pourrait nécessairement admetire que,
Yart et les artistes n'ont aucune regle certaine, ct
que, par conséquent, tout est conjectural. Mais un
accusé convaincu de faux par un expert qui dépose
dans le sanctuaire de la justice, ne pourra-t-il pas
s'éerier: « A (uoi me reconuaissez-yous autenr de cet
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écrit? A quels signes, a quels traits, & quels prin-
cipes, & quelles positions, a quels mouvemens dé-
couvrez-vous ma main? QQuels sont , en un mot, les
molifs clairs et incontestables dont yous appuyés
votre décision ? Prouvez , et prouvez clairement
Videntité de mon écriture avec celle qui fait le corps
du delit, si nen je suis une vietime de votre errcur
et non pas un coupable, »

Rien de plus juste, sans doute, que les excla-
mations de cet infortuné; car ce n’est pas un lan-
gage censeur ni une vaine défaite, mais des repré-
sentations que I'équité et son malheur autorisent , et
que Dexpert devait avoir la prudence de prévoir.
Néanmoins , 1l fant Vavouer , il est des experts gqui
seraient fort en peine de préeiser et circonstancier
leur avis, lors de pareilles interpellations.

Heureusement que la sagesse des magistrats pent
remédier 4 cet inconvénient, ¢t y remédier méme
chaque jour. Tellement que voici jusqu’on va lenr
immuable jurisprudence et leur admirable précau-
tion. Les experts ( est-il ordonné ), examine-
ront les picees arguées et les piéces de comparai-
son, et ils .cpéciﬁeront en quoi les piéces contes—
técs sont , ow non , conformes aux VIGIes. »

Ils spécifierant en quoi, pourquoi et comment.
Done ils sonderont ; ils veleveront les moyens , ils
analyseront le corps de I'éeriture, ils discuteront
et ils confirmeront leur avis. Serait-il dés-lors bien
possible, que tant de solides raisons, tant de preuaves
presque oculaires , tant de moyens qui renforcent
la conviction , découlassent d'un expert, et que ce
méme expert criit que son art ne l'a pas assez éclairé ;
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et pourquoi , s'il eraignait de tomber dans Yerreur,
psait-il porter une décision sur des faits si difficiles
a fixer?

Mais il faut le dire : veut-on savoir d'ou vien-
nent ces idées chimériques dans un expert? La
chose est aisée a comprendre. Clest faute d’avoir
assez de lumieres, assez d'expérience, assez de prin-
cipes, et dés-lors il ne sera jamais d’accord avee lui-
méme; et je ne suis plus étonné qu'il regarde son
opinion comme trés-conjecturale ; il ne I'établit sur
rien. Etudie-t-il davantage; pratique-t-il ayee plus
de méthode? Non. Il travaille toujours ainsi, trés-
superficicllement et an hasard: il est sans cesse en
défiance en regardant une piéce soumise x sa déci-

sion, soit qu’il commence, soit qu'il achéve son

opération. Non que je blime cette incertitude , au
contraire , jen fais le plus grand cas. Mais je pense
avec raison, que lorsque 'on a des données exactes,
cette méfiance ne doit plus fatiguer 'imagination.
Je crois en un mot, que la confiance et la cer-
titude doivent la remplacer, aprés qu'en s'est iden-
tific avec tous les objets qu’il importe d'examiner.
Aussi, je ne erains pas d’avancer, que cette dé-
fiance que je condamne , s'appliquea celle qu’il faut
néeessairement avoir vis-a-vis des..personnes que
nous voyons pour la premiére fois, et donmt nous
nous garderions bien de porter un témeignage fa-
vorable ou défavorable , faute de les avoir fréquen-
tées ; et alors je suis fondé a dire, que celle de 'ex-
pertise ne peut, sans un mal-entendu, ou le manque
total des connaissances requises, s'appliquer a celle
quon doit avoir & U'égard des incopnus. Llexpert~

i
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dcrivain qui réunit toutes les qualités qu’il faut,
non-seulement pour se convainere lui-méme , mais
pour persuader les autres, procéde avee certitude:
il murit, il rélléchit longuement, selon la délica-
tesse de la question, et apres avoir employé toutes
les régles de son art, il la résout avee diseerne-
ment et avec succes,

Etapres de telles précantions on trouyerait étrange
quun expert ait une bonne opinion de son art!
ne doit-on pas , au contraire, s’en féliciter ? Il pro-
cede avec plus d'assurance, son ouyrage en est
meilleur , ses découvertes plus exactes , ses applica-
tions plus réelles, ses raisons plus palpables, sa
discussion plus intelligible ; enfin , il donne le fint
a son résultat. Familiarisé avec les effets de la plume
et au principe d'on ils dérivent, quelle gu'en soit
la touche, la piece qu'on lui présente ne lui est
nullement étrangere , puisqu'il a suffisamment de
pitces de comparaison.

Ainsi, en me résumant sur cette importante
discussion , je ne vois pas pourquoi on pourrait ,
dans V'une et dans 'autre hypothése , trouver étrange
qu'un expert doive avoir cetle conviction , que je
prétends devoir justifier avee succes par la compa-
raison suivante , indépendamment de tout ce que
yai dit plus haat.

Deux témoins dépesent d'un fait qu’ils ent en-
tendu : ils le croient , eton doit nécessairenient croire
au témoignage qu'ils rendent. Mais , dira-t-on , ces
témoins ont cui de leurs propres oreilles ce qu'ils
certifient , et les experts n’ont pas vu derire gu signer
les pieces qu'ils maintiennent vraies.
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Ma réponse est bien simple. Si ces témoins
donnent, pour réalité de la reconnaissance de Vaccusé
contre lequel ils déposent, le seul son de sa voix,
Ies experts peuvent, par parité de raison, décider
avec le méme avantage sur le son muet des écritu-
res, ou des signatures, que c'est telle on telle
main qui les a faites. Ils ont méme une ressource
plus grande, c’est la comparaison qu’ils peuvent
faire , et qu'ils font en effet, des piéces arguées avee
les piéces vraies.

Je poursuis ma vérification aprés la premiere ins-
pection des picces arguces : nourri et bien pénétré
des principes généraux et particuliers des picees de
comparaison , je copie dans certains cas les écritures
ou signatures des premicres ainsi que les secondes
ou bicn je parcours avec une plume & see, ¢’est-a-
dire , sans encre, toutes les traces desdites écritures
ou signatures sur elles-maémes , trail par trait , lettre
par lettre, mouvement par mouvement, pour con-
naitre I'avant-hras , Vassiette de la ligne inférieure
du poignet, le degré de situation oblique de la
main , la tenue de la plume et les mutations im-+
médiates dans certaines articulations. En sorte que,
d’apres cet essai, je concois et je fixe de quelle
maniére, par quels agens, par quels mouvemens
et a quel degré de force ou de faiblesse ont été
configurées les radicales, les diagonales, les liai-
sons intérieures et extérieures, la naissance et la
terminaison des angles, les lignes mixtes et mixti-
lignes, les passes § les traits simples , les traits com-
pliqués , le pavaphe, le diamétre des rondeurs; en
un mot toutes les figures qui résultent du plié et
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du déplié des doigts. Par la fausse ou honne direc-
tion horizontale, je reconnais encore le point de
vue oblique adroite, ou oblique a gauche, ou ho-
rizontal : en un mot, par le nerf, le brilant, la
dextérité , ou bien , par les lenteurs , hésitations ,
retouches , thitonnemens, dureté dans les formes,
appesantissement dans les contours, affaissement,
touche incertaine et tremblante que présentent les
écritures ou signatures donts'agit, je juge des facultés
et des positions physiques de la main ou des mains
qui les ont tracées.

Apres ces épreuves, je fais celle-ci: je prends une
bonne loupe ; yapplique sur la fenétre les picces
arguées que je fixe attentivement 'une aprés Vautre
avec cette loupe, afin de reconnaitre si les pleins
et les déliés sont artificiels ou maifs ; ce qui est trés-
facile & apercevoir par cette précaution, & laide
du transparent que procure le verre , qui laisse pé-
nétrer le jour dans toutes les lettres d’une maniére
plus aigne. Et c’est alors que les différens vices
d’imitation , qquand réellement les piéces arguées
en sont infectées, ressorlent manifestement par e
moyen que je viens d'indiquer et qui me sert tou-
jours avec steces.

Enfin, le dernier essat que je fais; c'est de voir
si les signatures et le corps d'écriture arguéds se cou~
vrent I'an avee l'autre,

Or, voici le fruit de ces trois expériences.

Premierement , on sait si les situations , les articu-
lations, la touche, la configuration des lettres, et les
habitudes dans le genre des écritures ou signatures de
comparaison , sont les mémes que dans les argudes.
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Secondement, on apprend s'il n'y a point de
traits simulés ou affectés, soit dans les unes soit
dans les aatres: s'il y régne le méme air et la méme
physionomie , ce quai est considéré comme le résultat
du méme jeu des doigts et des mémes hahitudes,
Enfin, si Von y trouve la méme naiveté dans la
célérité ou la roideur du mouvement de la main.

Et troisiemement , lesdites picees arguées ne se
couvrent pas mutaellement.

L’identité est alors frappante. D'un autre cbté on
remarque au conlraire :

1. Si la portée de la main est de beancoup plus
ou moins oblique dans les pieces arguées que dans
les picces de comparaison , ainsi que la situation de
12 plume , et si les effets sont différens dans les
pleins et dans les déliés. i

2. Si les lettres sont configurées d'une autre
maniere ou dans plusieurs genres opposés, écueils
ordinaires de toute contrefaction, et si elles pré-
sentent une touche pénible dauns certains traits et
trés-leste dans d'autres, ou bien, si cette touche
est toute contrainte et génée au lieu d'éire entiére-
ment vive , prompte ¢t moelleuse comme dans leg
picces de comparaison , si, au contraire , Pem-
preinte de tous les traits annonce plus d'expérience
et de savoir dans I'éeriture que la main gui a tracé
lesdites pieces de comparaison ; enfin, si les picees
arguées sont mélangées alternativement, en quit-
tant la plume ou en changeant de positions, de
principes trés-réguliers et d'autres tres-défectueux,
ce qui décele, & n'en pouvoir douter, la simulation
et Vartifice ; tandis que dans les piéces de compa-
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vaison , ils sont, je le suppose , tous difformes, sans
méthode, sans ordre, sans usage et sans la moindre
pratique.

Troisiemement enfin, si les piéces arguées se
couvrent parfaitement dans toute leur surface, ce
qui ne peut avoir licu que par le moyen du calque.

La fausseté alors n’est pas équivoque.

Lors done que j’ai fait les épreuves, lcs essais
et les dissections convenables, je fixe pendant trés-
long-temps les piéces arguées et les pieces de
comparaison. Je les étudic, poar ainsi dire, de
manieére a les avoir présentes & ma mémoire comme
un objet qui me serait trés-familier. Mon ima-
gination travaille sans aveir besoin des pitces. Je
quitte et reprends plusieurs fois toutes les éeritures
et signatares dont on m'a confié la wvérification,
je les médite avee de mouvelles précautions: je
fais plus; lorsque je suis intimement convaincu
sur la décision gue je dois donner, je me fais
toutes les objections possibles, afin de voirs'il n'y a
rien qui puisse balancer mon opinion : je joue
le role d’adversaire, pour connaitre tout ce qui
pourrait attaquer ou eontredire mon rapport. Mais
comme il ne résulte pas orvdinairement de cette
lutte , un seul moyen plausible de donner lamoindre
défaveur & mon opinion, j‘écris enfin m’a rela-
tion, ayant toujours sous les yeux les picces de
comparaison et les piéces arguées. Car de simples
notes , prises souvent & la hite, ne suffisent pas
pour assembler des idées et relever des faits, qui
ne peuvent étre exactement développés qu'en pré-
sence des pieces. J'entre dans l'analyse des principes
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généraux et particuliers qu'elles me fournissent,
dans les positions de la main, dans la tenue de
la plame, dans ses effets, dans ses mouvemens
et ses diverses mutations , dans tels et tels principes
d’habitude , dans les élémens et la configuration des
letives, dans Vair et la physionomie, et enfin dans
Portographe , et je [ais voir, par la forle conyiction
ou je suis du fait que javance, conviction établie
sur toutes les preuves el indices ramenés exactement
par les citations les plus familiéres et les plus
palpables , que les pitces arguées sont fausses ou
qu'clles sont vraies.

Cette maniére de procéder parait bonne, dira-t-on ;
mais est-clle assez certaine pour reconnaitre la vérilé
dans une matiére aussi importante, sans témoins ,
sans preuves , puisque souvent on soumet a 'exper-
tise des écritures et des signatures de gens morts
depuis long-temps ; que dans d'antres cas, les per-
sonnes sout vivantes et que lesdites écritures et si-
gnatures qui font le sujet de la discussion, sont
contestées par les uns et maintenues vraies par
par leurs adversaires? :

Dailleurs , dira-t-on encore, rien de plus conjec=
taral que les éeritures et signatures. Elles sont su-
jettes & beaucoap de variations dans Vexécution, et
Pon sait que ces différences peuvent provenir, tantdt
des dispositions ou indispesitions de la main qui
donnent plus ou moins d'essor, plus ou moins de
bridant , tantot de certaines fantaisics on agrémens
dont on veut qu'une signature soit ornée, de la
presse dans laquelle I'on se trouve, de certaines agi-
tations dans le sang, ou bicn de la roideur des
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muscles , de la plume plus ou moins grosse, plus
ou moins ouverte, qui alors donne plus de fexibi-
lité ou de dureté dans les formes, de I'encre plus
ou moins épaisse , du grand froid , du grand chaud,
du siege plus ou moins commode , etc, etc. Ces
variations existent encore entre les signatures don-
nées dans un temps et celles données &4 une autre
£poque,

Par exemple, une personne irés-avancée en ige,
infirme et caduque, tracera une signature tout-a-
fait disparite de celles qu’il formait autrefois.
Comment alors reconnalire et établir Pidentité
entre ces signatures?

Je vais thcher de dissiper les doutes et les serm-
pules que I'on a & cet égard; et dans cette dis-
cussion , chacun raisonnera avec lui-méme plus
qu'avec moi, qui ne dois étre ici que Pexposant
du mérite de Pexpertise.

Mais d'abord , par quelle fatalité est-on prévenu

. contre Vart de vérifier les écritures et signatures

contestées ! Car, 4 entendre la censure que l'on
en fait tous les jours, ce moyen est une ressource
vague , el une trop grande' créance cn lui pourrait
devenir dangereuse.

Et moi je dis au contraire, que bien loin de
nuire i personne, il opére tous les jours les plus
grands avantages. On pourrait donner & ses anta-
gonistes , mille exemples de son utilité et de sa
certitude ; tandis que dans toutes leurs recherches

et en remontant méme jusques a son ancienne

institution, ils mne trouveraient qu’un bien petit
nombre de faits qui lui fussent contraires, et ces
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exemples ne devraient méme point étre attribués
Part, mais & U'incapacité des experts, qui auraient
pu tomber dans guelque erreur,

Eh ! Ou en serait en effet la société, sil'on ne
pouvait garantir-chacun de ses membres du danger
de voir son écriture et sa signature contrefaite?
Quoi! La fausse monnaie, la fausse gravure et
tant d'auires faux peuvent étre reconnus, et une
signature infidéle et sur laquelle on aurait tant
& gémir ne pourrait pas I'étre, et les plus grands
intéréts , ainsi compromis , seraient sacrifiés impu-
nément ! les experts ne décideraient rien, ils se~
raient appelés comme pour la forme, leurs yeux
ne verraient rien , leur art ne leur ferait découvrir
aucun fait certain, leur pratique les égarerait! on
ne connaitrait point les effeie de la plume lorsqu’on
travaille sans reliche A4 en vaincre toutes les dif-
ficultés , et on n’envisagerait I'écriture que comme
propre a faire tracer machinalement quelques carac-
téres ,, sans quil put en découler d'autre vertu!

Si donc, de Pavis d’un grand nombre de per-
sonnes , l'écriture est si ténébreuse, ou si elle
est si peu importante, pourquoi produit-elle tant
de mal d'aprés tant de faux répandus? Voudrait-
on dire encore , pour comble d'inconséquence,
qu'elle est propre uniquement a produire le mal
sans produire le bien? Ce serait Ix nne contradiction
extravagante et qui est comdamnée d’avance par
tous les principes du bon sens, de la raison, de
la justice et de tout ce que l'expérience met chaque
jour spus nos yeux et a la portée de notre intel-
ligence naturelle, soit que nous soyons ipstruits,

s0it
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'soit que nous ne le soyons pas. Car, en wvérité,
les hommes les plus stupides ne font pas, sur la
prétendue ‘impossibilité de discerner le vrai d’avee
le faux dans la partie de la vérification , des rai-
sonnemens ni plus obseurs, ni plus déplacés , ni
plus contraires aux intéréts de la société, que la
classe illustrée par I'éducation et par les plus vastes
connaissances, it

Mais considérons-nous nous-mémes. N'avons-nous
pas le pouvoir de faire le bien et le mal ? Notre
nature ne nous donne-t-elle de discernement que
pour la pratique do bien ou pour la pratique du mal
exclusivement ? Non , sans doute , nous avons les
deux pouveirs avee la liberté entiére de choisir. Et
bien , Vécriture a le pouveir de faire le mal |
la chose est évidente , et ne peut éire révoquée
en doute: done elle est un composé de bien et
de mal. On ne peut pas séparer ces deux propo-
sitions ; et des-lors, elle a, & plus forte raison, le
rouvoir et la verta de faire le bien. On peut méme
dive qu'elle a été instituée pour le bonheur des
hommes. Eh ! ne le voyous; -nous pas lorsquion
forme une main qui n'était auparavant qu'une masse
impropre a tracer aucun trait, avant qu'un habile
conducteur s’en fit emparé pour la soumectire?

Mais quoi, ce plomb massif que I'on a ainsi
dilaté, produirait des blessures qui ne pourraient
étre traitées et guéries avec suceces par ceux qui,
par état, en connaissent si parfaitement la cause !
Et pourquoi, dés que Von doute de tout dans
cetle partie, et qu'on ne veut admetire aucun de’
ses principes; pourquoi, dis-je, confie-t-on ayeun~

B
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glément son corps 4 la médecine et o la chirurgie,
pour traiter les maux les plus cachés, qui, s'ils
étaicnt mal soignés, donneraient infailliblement la
anort !

Et, si ce n'était pas aller trop loin, je placerais
ici une idée qui se présente naturellement &2 mon
esprit : cependant , comme il est des inspirations
qui peuvent étre utiles lorsqu’elles sont propres a
corroborer le sujet que l'on traite , je trouve i
propos d'observer que pour les manx qui affligent
Tespéce humaine , et pour la guérison desquels
une pleine confiance dans les médecins qui ont le
talent et le pouvoir de les guérir , est indispen-
sablement nécessaive , on doit admettre la falsi-
fication d'écritures. Qv , les maux auxquels jladdi-
tionne celui de faux, sont les afflictions de l'ame
et les soufirances du corps.

Oui , je range au nombre des plus grands maux
‘ceux qui résultent du criminel usage de la plume.
Ils sont aussi contagicux, et font partie intégrante
de tous les fléaux qui désolent Vunivers, puisque
par-tout ou 1'écriture est en usage, la falsification
fait des ravages plus ou moins fréquens. Mais ils
doivent avoir leurs médecins comme tous les autres,
et l'on saura détruire leur maligne inflaence. J'en
atteste tons les véritables et intégres artistes, qui
ne dédaigneront pas, j'ese l'espérer , les observa-
tions et les exemples consignés dans ce traité.

Mais avancons. Je l'ai dit et je le répete: si
Pécriture était une cause aveugle , elle ne produirait
aucun mal : elle en produit, ainsi qu'on ne le sait
malheurcusement que trop. Donc le bien qui est
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dans son origine, peut et doit incontestablement
guérir ce mal, puisque ce n’est que par une suite
nécessaire de la corruption de toutes choses , que
lécriture a été sujetie i Pinconvénient de la falsifi~
cation par des insensés qui ne savent ce qu'ils font.
Car, qui pourrait convenir raisonnablement que les
faussaires réussissent parfaitement dans I'ceuvre dan-
gereuse de la contrefaction ? Mais je me trompe:
tous ceux qui prétendent que lart de I”expertise
est conjectural , vague, et méme funeste, leur at-
tribuent, non-seulement une grande adresse, mais
otent i 'expertise le pouvoir de découvrir la frande.
De sorte que, par un renversement inoul des prin-
cipes les plus sacrés, tout serait i I’ayantage du faus-
saire et rien ne favoriserait U'expertise. Car de bonne
foi, si I'on dit sans cesse que I'art est incertain, le
faussaire doit toujours avoir raison. De sorte que,
ces juges et connaisseurs par excellence, qui dis-
courent ainsi sur la seience de l'expertise, donnent
a un individu quelconque, sachant bien ou mal
peindre , non pas plus d’adresse que pourraiten avoir
an expert dans uwne imitation d’écriture, mais le
miracle de la non reconnaissance de la fabrication ;
el tres-certainement cette opinion ne veut dire rien
de moins. L'art est comjectural, donc les objets
contestés sont indéchiffrables, I'expertise doit tom-
ber en décadence et le faussaire doit triompher, Kt
vous, quiosez vous inscrire en faux contre des signa-
tures, subissezla loi généralede la prudence, qui vous
dit et vous répéte que 'art de vérifier est conjectural:
que si deux experts univoques déclarent fausses et

faussement fabriqueées les signatures que vous avez
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attaquées , mille et une voix vous diront quelles
¢tatent vraies dans ce sens, que les experts ne sont
sursderien: et¢’estainsi qu’étant la premiére victime
du qu’en dira-t-on, puisque si les experls se sont
trompés, yvous vous étes plaint mal-a-propos de la
fansseté de ces signatures, volre probité sera sus-
pecte, ce qui veut dire conjecturvale, et peunt-étre
plus encore que l'éeriture ?

Peut-on® franchement ne pas s'élever contre de
si grandes extravagances ! L'expert déclarera une
signatare yraie, il @ décidé par des conjectures !
il en déclarera une autre fausse ; il découvrira la
main du faussaire ; méme opinion. De sorte, que
quoi qu'il fasse , quoi qu’il dise , quoi qu’il décide,
quoi qu’il prouve dans toutes sortes d'affaires, il
ne s'est décidé que vaguement ?

Heureusement que cette opinion ne peut point
nuire & lart de la vérification. Car une institution °
qui forme les mains, doit reconnaitre et reconnait
effectivement les effets qu’elles produisent.

Disconviendra-t-on ¢uun maitre a écrire ne
discerne distinctement P'éeriture individuelle de cent
de ses disciples qui feront le méme genre et qui
seront de la méme force, et cela i la seule touche
de leurs ceuvres diverses? Et on ne voudrait pas
admettre que celte clair-voyance s'étende aussi sur
d’autres écritures, pour la vérification desquelles
on a des piéces de ecomparaison !

Mais ou en serait, encore une fois, la société
s’il en était autrement de celte partie si essemielle ?
Quoi , chaque science , chaqueart, a des documens
el des préceples certains , et P'écriture , cet art
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‘admirable, waurait point dans son essence et dans
son origine des données certaines pour établiv, par
le moyen de la comparaison , Fidentité ou la non
identité des écrits contestés ! Et d'ou vient done,
qu'indépendamment de la reconnaissance d'un faux
écrit, on découvre encore la main téméraire qui sen
est rendue coupable , malgré qu'elle se soit écartéc,
autant que possi}:le » de ses propres prineipes pour
imiter ceux qu'elle a tenté de falsifier? Y a-t-il
dans aucun art, autre que celui de I'éeriture , assez
de génie pour constater un faux et signaler le faus-
saire parles seuls principes de I'art méme , lesquels ,
hien déduits, bien appliqués , obligent le coupable
# avouer sen forfait?

Yot vient done que tant de faussaircs sont
punis? Car, laissons pour un moment , le systéme
erroné de la prétendue difficulté de discerner le
vrai d'avec le faux: s'il y avait quelque erveur &
déplorer dans les intéréts civils en fait de vérifica-
tions , elle ne serait jamais aussi préjudiciable que
la funcste méprise qui ferait flétrir un innocent.
Or, dés que cet art est si conjectural , pourquoi
toutes les cours en veconnaissent-clles le besoin ?
Pourquoi son eflicacité est-elle par-tout répandue?
Pourquoti la justice annulle-t-elle tous les jours des
titres faussement fabriqués, et frappe-t-elle, par des
peines infamantes , tant de coupaliles de faux , con-
vaincus par les relations des experts? relations qui,
d’ailleurs, sont fortifiées par des indices si frappans,
que I'on ne peut douter que la piéce est fausse et

que Paccusé en est auteur , ou quil s’en est servi
dans le dessein de nuire,




(22)

Mais, si malgré tant d’autorités et un si grand
concours de lumieres et d'équité, malgré la saga-
cité de tant de cours illustres, ect empressement
a vouloir infirmer la confiance que 'on doit & l'ex-
pertise ou & la refroidir était le méme , n’y aurait-il
jpas une autorité plus sacrée qui pourrait en rendre
un bon témoignage?

Oui sans doute, il existe ce témoignage divin,
et on me prévient d’avance. Clest I'eeil du tout-Puis-
sant, gui, pouvant d’'un seul regard réduire en poudre
toutes les institutions vicieuses et toutes les erveurs ,
ferait ventrer dans le néant celle qui nous ocenpe,
si elle n'avait pour base que defausses maximes :
aussi, est-il-vrai de dire, que depuis son établis-
sement jusqu'a nous, une tradition bien manifeste
nous wépete quil Va créde , quiil la protege et
la soutient, afin de¢ découvrir aisément les fraundes
clandeslines , ainsi que les plus évidentes.

Taisenfin, éclaircissons et définissons entiérement.,
s'il est possible,, ce systéme extraordinaire, qui ne
tend i rvien moins, quoi gu'on n’en ait pas sans doute
UVintention , qu'a détruire I'expertise et encourager
les faussaires. Voyons de toute part, sondons loules
les classes ; remontons au passé, lisons dans le
présent : -quels sont ceux qui se plaignent ou qui
font si peu de cas de Part de vérifier les éeritures
contestées? Est-ce les personnes respectables dont
les intéréts et la réputation sont compromis par la
circulation d’une foule d'eflets que la mauvaise fox
a falsifiés , que le crime a distribués avec adresse,
¢t qui jettent le désordre , Veffroi et l'amertume
dans l'ame des parties inscrivantes en faux ( non
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pas tant par la mine trompeuse qu’ils présentent,
puisqu’outre le témoignage qu'elles peuvent se
rendre & elles-mémes de la fraude et de l'infection
desdits effets , elles peuvent se reposer avee eon-
fiance sur l'utile vérification de Yexpertise ) , mais
par la croyance a leur prétendue intégrité, qui a
germé , soit dans toutes les dupes qui, sur ce fon-
dement ont placé leurs ressources ou le fruit de
leurs sueurs et de leurs épargnes, soit par cette
méme crédulité dans la majeure partie des citoyens,
qui , du-reste, ne sait ahsolument pas pourquoi elle
est telle qu'elle I'a manifestée ; erédulité d'on reé-
sultent des jugemens publics qui ne peuvent étre
regardés que comme téméraires et indignes de
I'homme qui sert de son caractere et de sa dignité ,
en se rendant arbitre de ce.qu'il ne peut ni ne
doit jamais décider : et toutefois il est trés-pénible
et trés-affligeant pour ces personnes honnétes et
irréprochables , d’habiter le lieu olt, de tous les
points, elles sont & méme d’entendre prononcer des
jugemens si mal fondés et si étranges , qui occasion-
nent malhear sur malheur , diversité d'opinions
de pensées, de sentimens, de confiance, d'intéréts,
de erédit, et mille autres inconvéniens. Déja deux
eu trois partis se prononcent ; bientdt tout devient
suspect, tout préte & la calomnie : I'innocent parait
eoupable, et le coupable est présumé innocent. On
n’a aucun fondement, aucune base, aucune preuve,
et on propose des problémes que 'on ne saurait
résoudre. Toutes les apparences trompent , sans qu’on
daigne les peser ou les approfondir : on croit étre
convaincu et on ne sait rien. Tout perd son wéri-
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table équilibre dans Vopinion ; les choses bonnes
sont eensurées et déclavées mauvaises. Plus on ins-
truit, moins on persuade : il semble que des miracles
ne pourraient rétablir dans Vopinton I'état primitif
des réputations qui n’auraient jamais dii étre atta-
quées. Autant de thédires que de conciliabules, sur
chacun desquels on fait jouer des rdles injustes et
pervers aux devoirs les plus rigoureusement remplis
et les plus dignes de lonange. On a deux poids
ct deux mesures, Aujourd’hui on invente un systeme,
demain il est remplacé par un autre plus incom-

- préhensible. De la, gquarrive-t-il ? Que de degré
en degré, de nouvelle en nouvelle, de bouche en
bouche , de maison en maison, et de ville en ville,
tout individu pompe ces systemes ridicules et malins ,
et que , dans son désceuvrement , ou dans som
ineptie , chacun est un écho funeste et un inter—
préete tout-a-fait ridicale des secrets des familles,
de l'opinion future et de la juvisprudence des ma-
gistrats.

- Qui done arrétera toutes ces langues envenimdes ,
toutes ces pointes piquantes, toutes ¢es MOrsures
dangereuses, tous ces jugemens pitoyables ? Serait-ce
Pexpertise parsa fidéle décision ? Oui sans doute, cela
devrait étre. Mais parce que l'effervescence , U'enté-
tement et les mauvaises impressions ont pris de st
fortes racines et sont tellement invétérées, qu'ar-
rive-t-il ? Que la vérité n'est pas assez forte pour
persuader, ct que les meilleurs moyens sont rejettés
comme de pures illusions. On ne fait pas aucun
cas d'une décision univoque et des aveux précieux
qui la confirment, Eh ! Que faudra-t-il donc pour
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convaincre ces personnes inconcevahles ou ponr les
rendre taisantes?

Mais , pour reprendre la suite de mes exemples
relativement aux diflérentes classes dans lesquelles
je cherche serupuleusement qui peut se plaindre
de Vexpertise en éeritures, je ne vois pas que ce
soit celle de ces personnes lésées , ou prétes a I'étre,,
si l'expertise ne les affranchissait du danger qui les
menace, pourva toutefols que les effets qu'on:lenr
attribue soient récllement faux: et admettons méme,
pour ne pas perdre le fruit de mes comparaisons,
qu'ils le soient radicalement et trés-certainement ,
ainsi qu'il est venu trés-a-propos de le dire plus
haut. Elles avaient, ces personnes, trop a gémir
du danger auquel elles ¢taient exposées de payer
des sommes exhorbitantes dont elles n'éraicut pas
débitrices , ni personnellement , nipar des signatures
de complaisance , pour ne pas se féliciter sans cesse
gqu'un art, qui parait muet, quoigue parlant trés-
énergiquement, qu'un art qui , peut-étre , pendant
tout le temps que leurs intérdts ont été confids &
ses soins , les a tout-i-la-fois remplis de crainte
et d'espérance , et qui , dans ses vastes ressources ,
a porté de si grands rayons de lumicre sur le
mystere qui enveloppait les piéces qui fondaient
sur eux par les actions redoublées et animées d'une
légion de eréanciers , ait enfin sauvé leur fortune et
peut=éire leur honneur. Non , non , cet artne sera pas
un hydre pour cette classe: la vérification &’écri-
wre est trop nécessaire pour elle. Ainsi, bien loin
de déprécier Vexpertise, elle est essentiellement in-
wressée a sa perfection et & sa pratique, .De quelle
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autre pourrions-nous mous occuper ? N'est-il pas
vai gue celle qui conteste est toujours la seule
qui donne lien a la vérification ?

Mais je sais aussi, en prévoyant ce qu'on pour=
rait m’objecter, que quoiqu’elle y donne lien, elle'est
souvent mal fondée , et que dans ce cas, hien loin
de parler & l'avantage de Vexpertise, elle la dépré-
cierait peut-ture. Et bien, ce sera alors la classe
qui soutient avec raison lidentité des pieces, qui
publicra les bienfaits de Ia décision. Par conséquent,
toutes choses étant, selon quil y a liew, décidées
avec justice et avee connarssance de cause , les deux
classes, si elles n’ont ni méchanceté, ni entétement,
ni obstination, reconnaitront leurs erreurs, et l'ex-~
pertise sera aflranchie et inattaquable,

On veit domc gue tout est prévu et dans [a vé-
ritable hiérarchie. L'expertise ne flattant et ne favo-
risant personne , tant pis pour ccux qui la déerient;
ils auront peut-étre un jour besoin d'y recourir.
Et au-reste, y a-t-il rien qui soit & Vabri d’étre
mal-interprété : les objets les plus utiles , les plus
hienfaisans ne sont-ils pas pris en mauvaise part!
Quand un homme donnerait tout ce qu'il posséde
par égales portions & une multitude de personnes
asscmblées, D'esprit de eupidité et de jalousie ani-
merait plusieurs d’entr’elles, qui desireraient une
plus forte part, Hst-il alors étonnant qu'il n'y ait
toujours une partic mécontente & suite d'une déci-
sion qui intéresse deux ou plusieurs adversaires.

Quel est le juge qui, ayant rendu larrét le plus
équitable , ne contriste pas et ne fait pas murmurer
un client?
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Cependant, comme la justice et la yvérité doivent
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nécessairement conserver leur pureté et leur empire,
tout finit par se soumettre, Les murmures que la
passion , Vinjustice , I'égoisme et inconsidération
font élever et retentir, cessent, parce que les motifs
qui les produisent si mal-a-propos nont qu'um
temps, De meilleuves réflexions y apportent enfin
T'ordre que V'on doit attendre.

De telle sorte que, pour me pas m’écarter de
mon sujet, je suis fondé & croire et & avancer , que
les personnes de l'ane ou de l'autre classe , in-
téressées dans une décision d'expertise, et qui sont
décues de leurs mauvaises prétentions en veoyant
que les écritures ou signatuves qu'elles contestaient
sont déclarées vraies, ou bien que ce qu'elles main-
tenaient vrai a été frappé de fausseté , finissent par
ne plus y penser , n'y en parler, en considérant que
tout ce qu'elles auraient vonlu devoir tourner i
leur avantage , contre toute évidence , n'était pas
possible , n'était pas raisonnable , n'était pas juste.

Ce n'est pas tout : I'expertise a une garantie aussi
grande pour la vérité de sa décision que toutes les
autres parties; ou, pour micux m'exprimer et faire
une comparaison plus judicicuse , elle doit avoir la
méme sécurité et la méme tranquillité d’ame que
peut avoir un tribunal. Mon raisonnement a cet
égard est bien simple. Un tribunal rend un juge-
ment : si la partie condamnée n’en est pas conten-
te, clle se vend appellante: mais si son pourvoi
esl rejetté par la raison qu’il n'y avait pasle mein-
edlre moyen plausible de s’en plaindre , il faut enfin
qu’clle se taise et qu'elle rende hommage i la vériw.
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1l en est de méme de Pexpertise. Une velation
est faite: si 'une des parties n’est pas contente , ou
ne veut pas s’en tenir b ce qui cst décidé dans ce
premier rapport, clle en appelle en obtenant une
seconde vérification faite par d'autres arlistes : mais
la seconde relation étant semblable & la premiére,
doit enfin convainere cette partie qu'elle était mal
fondée , puisque les faits ont été bien pesés ct
décidés tels qu'ils devaient Vétre,

Mais comme, heureusement , il arrive qu'il ne
faut pas recourir & de secondes relations, soil que
la partie mécontente se rende justice, soil gue des
magistrats remplis de prudence et de sagesse, trou-
vent assez de lumieres dans le rappert des experts
et d'apres Uinspection qu'ils font eux-mémes des
pieces qui ont donné lien a la vérification, il ne
reste plus - rien & desirer pour la tranguillité de 'ex-

_ pertise, de quelque maniére que les choses puissent
tourner,

On dennera peut-éire & ces motifs un sens tout
opposé , en disant avec une sorte de douleur feinte
«Le mal est fait, il faut le supporter ; il faut se
résigner et consentir forcément 4 cc que lon ne
peut empécher, » _ -

Le mal est fait! Et ot est donec ce mal? Mais
qui des denx adversaires tient ce langage? Clest
eclul qui ne veut jamais avoir tort, malgré toute
Vintégrité qu'il doit nécessaivement trouver dans le
rapport des experts. Oh ! il n'est pas étonnant que
s'étant laissé faire un procés, il se plaigne apres
Vavoir perdu: il ferait toutes sortes de sermens

pour aflicmer que la vérité est le mensonge, si son
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intérét illicite pouvail par-la étre satisfait et pros-
pérer. N'est-ce pas comme un criminel qui, lors-
qu'on Varréte , dit, de suite: je suis innocent, on
calomnie ma conduite.

Que cet adversaire nous dise done s'il y aurait
du bien en tournant la décision & son avantage et
ason caprice. Nul doute qu'il ne prononcit Paflir-
mative , tout comme nul doute que dans Pesprit
du véritable opprimé , ne fit gravée fortement l'idée
du véritable mal qu'il éprouverait, et qu'il n’etit
grandement raison de s'élever contre Uerreny irrépa-
rable qui viendraitd intervenir.

Le mal est fait , dit-on encore une fois. Non,
il n'y en a pas, de cela gue vous étes mécontent.
Peut-on satislaire deux adversaires et opérer le
bien? Ne faut-il pas enfin que cette signature qui
vous divise soit déelarée fausse ou vraie ? Pcut-on
composer avec sa conscience , violer toutes les lois .
de la probité, de la délicatesse, du savoir et de
I'honnenr pour vous complaire servilement?

Voudriez-vous, pour comble d'injure ot de mau-
vaise foi que deux, quatre, ou six experts, suivant
Pexigeance des cas, gu'un ou plusieurs tribunanx
devant lesquels vous auriez sans cesse reproduit
vos systemes mal fondés , eussent eu le noir dessein
de vous nuire? Ce langage ne serait-il pas bien
injuste ? Quoi! les hommes préposés pour faire le
bien et qui prétent serment de rendre hommage &
la vérité , auraient I'audace de 1a sacrifier ainsi !
Qu'on se détrompe, qu'on éloigne une si funcste
pensée : elle n'entrera jamais dans I'idée des per-
sonnes estimables. Il n’cntre pas méme dans la
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wienne que , s'il était possible de rendre cette per-
soune trop entétée juge de sa propre cause , elle
plit juger autrement que les experts 'ont fait. Pour-
quoi? Parce que, pour infirmer les faits précisés dans
la décision qui la condamnent, il fandrait qu’elle
donnit des moyens assez puissans pour contrebalan-
cer on andantir ceux qui lui ont été mnotifiés. Or
sur quoi cet individu prendrait-il ces motifs? ...
Voudrait-il , & défaut de preuves, qu’on rectit pour
vrai son unique sentiment dénué de toute espéce
de raisons? Mais enfin, n'est-il pas juste que cha-
que point de fait soit discuté pour en certifier 1'exis-
tence et obtenir un heureux résultat. Si le fait
qu'il avance est bien fondé, qu’il Pexplique , qu’il
le développe , qu’il Vappuye par de bons matériaux ,
et Pon y eroira. Ne voit-il pas que la décision de
Vexpertise pour laquelle il affecta de n’avoir aucune
estime , est soutenue et établie d'une manitre incon-
testable par toute sorte de principes démonstratils?
Qu’il étaye done le sien §’il veut en justifier Vexis-
tence. La partie ne doit-elle pas éire égale? Un
proces n'est-i1 plaidé que par un seul avocar? Un
combat se donne-t-il 8'il 0’y a pas d’ennemis & ter-
rasser? Deux champions se batient-ils avee un seul
fer? y

Mais qu'est-il besoin d’analyser tant de compa-
raisons qui se présentent en foule? Qu'est-il besoin
d’entrer dans une multitude de discussions qui sur-
chargeraient an lieu d’éclaircir? Ce libre arbitre
de sa cause est accablé : il se noye dans la recher-
che de ses moyens, ¢t ne pouvant en trouver, il
demande par-tout des conseils , €t chacun lui observe
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qu’il s’abuse lui-méme. L'avetglement et une cone
fusion salutaive s’empavent de lui, malgré Pautorité
qui vient de lui étre donnée de décider lui-méme
le fait qu'il veut combatire et contre lequel il sTest
51 fortement élevé : il ne peut pas le définir. Clest
un labyrinthe dont il cherche en vain Uentrée : le
poids de la vérité , qu'il voudrait trahir, lui &te
toutes ses forees: il est Lors de lui-méme; mille
tourbillons égarent sa raison ; il suceombe et finit
par sen tenir & ce quia été décidé. Tant il est
vrai qu'il faut attribuer & soi-méme lont linjuste
de ce qui nous anime et neus trompe,

Mais combien n'y a-t-il pas d'exemples de sem-
blables victimes qui se sont ruinées a foree de plai-
der, comme pour la forme, dans la persuasion que
Vexpertise se serait trompée dans la vérification de
Técriture ou signature qu'elles contestaient? Aiunsi,
d’aprés celle conduite et cette expérience , eroit-on
que ces personnes bitiraient de tels procés, forsque
Pexpertise, en déclarant vraies les picces contestées,
leur a fait voir inutilité de leurs efforts : bien loin
d’avoir ce vain espoir qui leur colita mille fois plus
que l'objet qu’clles pouvaient acquitter si facile-
ment, elles feraient, avant d'intenter aucune action ,
usage du conscil eflicace des maitres-experts,

Qui, on agirait trés~prudemment d’y recourir
avant de commencer une discussion qui devient si
dispendieuse quand on estmal fondé. Eh ! neva-t-on
pas trouver un jurisconsulte pour connaiire la légi-
timité d'un procés avant de commencer aucun acle?
1'expertise ( qu'on me pardonne cette expression j,
a aussi ses jurisconsultes. La plupart n'ont pas écrit
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ni n'écrivent pas SUr la partie qu'ils cultivent, mais
nous avons les ceuvres des savans Raveneaw et
Harger. Pourrai-je m’attendre que les miennes au-
rout un fonds dinstruction suffisant pour mériter
aussi d’élre un jour consultées? Le dernicr auteur
que je viens de nommer, vivant encore el augmentant
chaque jouar sa célébrité , pourra prononcer en
maitre sur celui qui ne pout prendre encore que
le titre d'éléve. Lorsque I'on veut se consacrer au
bien public, on a peu de prétentions : bien avant ma
naissance cet homme respectable illustrait déja son
siecle: ses suflrages et ceux desesdignes collégues,
qui professent ayec tant d'éclat & Paris, 4 Auch
€t & Toulouse, seraient une bien douce récompense
de-mes veilles et de mes travaux,

‘hinsi que je Val dit, les consuliations de tant
d’artistes distingués valant une relation en forme,
il serait trés-a-propos d'y recouvir avant de com-
mencer un proces , puisque leur opinion a toujours
le méme mérite, soit qu’on les a appelle judiciai-
rement ousimplement en consultation. Ilsremplissent
constamment leur tiche avee la méme fidélité, la
méme prudence et les mémes lumisres , parce que
le serment de bien accomplir leurs devoirs est toujours
gravé dans lear ame. Par-la, combien d’affaires de
ce genre s'accommodéraient , ot combien de haines
et de divisions seraienl éteintes !

Bien plus, en sulvant cette méthode, les parties
auraient l¢ grand avantage de reconnaitre parfai-
tement la vérité, en voyant de leurs propres yeux
ce qui ne pent leur étre claivement et intelligiblement
doané de comprendre quen suivant pas-i-pas les

opérations
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opérations des experts. Or, tel estle mérite assentiel
de cette réunion et'de cette communication qu’offre
le conseil de l'expertise, qu’en rassurant les esprits
des parties divisées , par les grands éclaircissemens
qu'il leur donne sur toutes les pieces, I'on prouve
4 mesure que l'on vérifie, et I'on raisonne conjoin~
tement. Le doute disparait : le violent desir que
I'on a, quelquefois, de répandre que I'expert rend
la signature difforme quand elle est vraie , ou que
par ses maximes équivoques il la redresse quand elle
est radicalement fausse , est nécessairement étouflé
dans cette utile assemblée , reconnue pour vouloir
et devoir opérer le bien. Chaque intéressé est dé-
pouillé de préventions et de soupgons, et pénéiré
de confiance pour le conseil en qui il a remis ses
intéréts ; il discute sans véhémence ; il fait part de
ses doutes avec tranguillité ; il les entend résoudre
avec discernement : 1l devient examinateur clair-
voyant , il pése et médite avec fruit, il réfléchit
avec raison, aucun résultat ne va soulever son ame,
et il acquiert ainsi des connaissances sur des détails
qui lui avaient été jusqu’alors inconnus; de sorte
que son intelligence et sa bonne foi étant ainsi
préparées et disposées, le conseil le porta & admet-
tre sans peine tout ce qu'il admet lui-méme : il lui
fait ouvrir les yeux & l'évidence, le calme régne, la
vérité parle au fonds de tous les coeurs par I'analyse,
‘la discussion , 1a résomption et la décision des organes
qui ont été choisis. Et tout étant purifié, éclairci et
réduit par une telle concordance, de si parfaites ap-
plications et un si juste promoncé, les parties p'ont
qu'une méme conclusion , un méme sentiment, une
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méme conviction. Tout est transigé , tout est
paisible : elles se sont , pour ainsi dire, jugées
et accordées elles-mémes. Ce bouheur nlest-il
pas infini ? Peut-il résulter un si grand avantage
quand on s’est attaqué ou défendu par des actes ju-
diciaires , fruits du caprice de 1'un et de la ven-
geance dec Vantre?

Achevons de parler de ce sujet important, en ob-
servant et méme en assurant ( mon zeéle est par-
donnable ), qu’il serait ulile, dans certains cas, de
soumeltre beaucoup de ces sortes d'aflaires 4 un
conseil prudent, sage et éclairé, puisqu’on éviterait
beaucoup de différends , de longueurs et de frais:
il me semble d’ailleurs, que U'expérience des erreurs,
des caprices et des malheurs passés , doit enfin pro-
duive le desiv d’y remédier. Car enfin, de deux par-
ties , savoir, celle qui veut se prévaloir d'un écrit et
celle qui le conteste, I'une est nécessairement mal
fondée. On ne peut pas dire qu'une signature soit
partie vraie et partic fausse , et en donner la moitié &
T'un et la moitié¢ a Pautre: elle est ordinairement ou
toute vraie , ou toute stmulée , n'importe les ruses
qu'elle puisse contenir ou présenter. Ainsi je n'insiste
pas davantage sur cet avis prudent que mon expé-
rience m'ordonne de présenter, S'en servira qui
voudra : je suis au moins persuadé , que tous ceux
qui ont soutenu de trés-longs proces , relativement
h une signature contestée , voudraient bien avoir eu
cette idée deés le commencement de leurs discussions,

Il est des choses dont mallieareusement on ne
veut pas se mettre & Pabri, malgré le conseil et Pex-~
périence d'autrui, Mais celle-ci, je crois, doit faire
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exception & la régle, attendu que de quelque maniére
qu'une vérification se fasse, le vésultat est toujours
le méme. Ainsi, il fandrait étre bien ennemi de
soi-méme ou douter heaucoup des lumiéres de Pex-
pertise , auxquelles néanmoins on doit tonjours re-,
courir , pour ne pas sefier & une consultation que
I'on doit apprécier autant qu'une relation. Car, si
Texpert est juste et attentif dans son travail quand
la justice l'appelle, ne doit-il pas Vétre de méme
lorsque les parties le consultent? La matiére étant
toujours ézalement délicate et digne d'un examen at-
tentif. Et puis, compterait-on pour rien que, souvent
dans meins d'une heure, on peut finir un proces qui
par sa durée fait souffrir les parties intéressées et
leur fait dépenser beaucoup d'argent? Fidéle a ce
principe , j’ai eu plusieurs fois l'avantage de ter-
miner ainsi, par mes consultations , plusieurs diseus-
sions dont les résultats auraient été sans doute bien
affligeans,

Je vais rapporter un trait de ce genre qui mérite
d’éire connu : et il y aurait eu vraisemblablement,
i cause de sa gravité, des peines afflictives, sil'on
etit poursuivi l'individu qui s'exposa, comme on va
le voir. Ainsi, on jugera combien ma eonsultation
fut wtile aux deax parties intérossées ; a P'une pour
éviter de perdre le titre faux qu’elle avait pris avee
confiance, et a Vautre, pour éviter une poursuite
eriminelle & laquelle elle devait nécessairement s'at-
tendre de la part de sa dupe.

Or, il s'agit de deux amis, dont I'un recut & titre
de prét, auquel la nécessité 'obligeait de recourir,
une certaine somme , et dopna pour garantie ¢l re-
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présentation une lettre de change tirée de..... (1),

Cet effet fut recu avec confiance. Le terme de
son échéance étant arrivé, on voulut s’adresser an
tirenr, qu'on prétendait demeurver a...... La dési-
gnalion était méme dans effet: 'on éerit, I'on s'in-
forme avec toute I'exactitude possible, et l'on ne
tiouve point ce particulier. Il n’avait jamais existé
dans le lieu désigné aucun individu de ce nom.
QOn fait toutes les recherches imaginables ; mais
elles n’eurent pas un plus heureux succes. I apres
cela, il est bien reconnu , bien démontré, que des
que cetie personne prétendue n’est nulle part, Ueffet
que Von assure avoir été signé par elle est faux.
La prudence exigea d'aller promptement vers le
débileur, et de lut dire: payez vous-méme cette
lettre de change, car son auteur n’existe point. Il
répondit : vous n'avez pas su le trouver; mais n’im=
porte , je l'acquitterai ; accordez-moi seulement un
délai de quelques jours: j'en ai indispensablement
besoin. On le lui accorda trés-volontiers, et Paffaire
demeura long-temps dans cet état sans qu'il se pré-
sentit pour payer.

Enfin, il fallut réveiller ce différend. Nouvelles
démarches vis-a-vis du débiteur ; méme réponse de
sa part. « Je suis extrémement géné, donnez-moi
encore du temps» : cton n'en fut Pas avare cette
seconde fois , car on lui en accorda beaucoup. Mais
il o’y eut pas plus d'exactitude apres ce deuxieme

(1) Je passe sous silence la ville, la date , la somme, et leg
noms des personnes; car, outre gue mon devoir m’y oblige, je
ne veux point que l'on me fasse lo reproche d'avoir divulgué les
secrets dautinis
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délai qu’anparavant. C'est alors que le eréancier lesé,
et dont j'étals I'ami intime, me communiqua cette
affaive sans me montrer encore la lettre de ehange.
Je Iui offris alors d'aller moi-méme trouver son
débiteur, uniquement pour Vengager & payer. Bon
Dieu, que je suis fiché de votre peine, me dit-il !
je dois aller précisément en ville un de ces jours
pour satisfaire vetre ami. Du reste, il n'a rien a
craindre : il a une lettre de change, qu'il soit trap-
quille. Jirai, je viendrai, etc.... Je lui observai
néanmoins que la lettre de change n'était pas bonnes;
mais il protesta qu'elle était excellente , qu'il ta
retirerait et payerait. Ce fut encore un prétexte, et
le débiteur ne se présenta peint.

Alors je voulus, par intérét pour mon ami ,
voir cette letire de change: il semblait que je sen-
tisse d'avance que Vindividu en question Pavait fa-
briquée lui-méme: la suite va prouver combien mon
pressentiment était fondé.

Je la considérai avec toute l'attention possible,
et j’y trouvai d'abord deux moyens de faux bien
évidens et bien caractéristiques, quoique je n’eusse
pas de piéces de comparaison ; et ees moyens justi-
fiaient assez lanon existence du prétendusouscriptenr.

Ici chacun s’étennera qu’on puisse trouver des
moyens de faux dans le seul élément de Yéeriture,
et sans avoir des piéces de comparaison relatives
& T'objet que Von vérifie. Rien néanmoins de plus
gertain , au moins dans cette affaire ; et voici quels
¢taient mes deux moyens.

Le premier était pris de la géne, de la con-
trainte , des tremblemens et des retouches que pré-




(38)
sentait’ généralement le corps d'écriture de Iadite
lettre de change, et du mélange de bons et de
mauvais principes. Cela me fit connaitre que la
main qui avait fait cette besogne avait une écri-
ture assez leste et assez réguliére , mais qu’elle s’était
'en cette oceasion déguisée, afin de ne point éire
reconnue.

Le second moyen était pris de ce que I'éeriture
des mots: Bon pour, ete. et la signature du pré-
tenda souscripteur qui €tait présumée n’étre point
de la main qui avait peint le corps de la lettre de
change, me parut positivement étre Pouvrage de
la méme main, quoique, dans ces mots, et dans
la signature qui les précédait, le falsificateur se fit
plus déguisé, afin de donner & cette partie un carac-
teve tout-a-fair différent de celui du discours de
1a letire de change, et de faire croire par-la, que
le souseripteur n'avait su mettre que sa signature
et les mots: Bon pour, ete. Aussi, par ce strata-
géme , I'effetavait un ensemble de naiveté qui sédui-
sait au premier coup-d'eeil ; car on sait que sou-
vent e corps d'un billet est écrit par une main ,
et signé par une autre : ladite signatare précédee,
comme-dusage, des mots: Bon pour la sommede....
Et bien, je scrutinai avec tant de soin 'écriture
de Vapprouvant, ainsi quela signature, que je me
convainquis que la méme main avait tout fait,

Voila domne la fausseté de la piéce bien prouvée,

Mais ce n’est pas tout. Je poussai mes recher-
ches jusqu'a m'assurer que le débiteur avait lui-
améme fabriqué cette fansse lettre de change, et voici
comment je parvins i cette découverte,
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Pour constater un faitsi délicat, nous allimes,
mon ami et moi, dans une maison o on avait de
la véritable écriture du débiteur, etil résulta clai-
rement du profond examen et des comparaisons que
je fis, que c’était réellement lui qui avait commis
Ie faux. ;

Il y en eut bien assez pour révolter mon ami
contre le faussaire , qu’il voulait poursuivre absolu-
ment. Néanmeins je parvins a le calmer, et je
lui promis que, s'il me laissait agiv, je lui ferais
faire vraisemblablement un nouveau hillet , et que
par ce moyen on éviterait de part et d’autre un
procés , des frais , et enfin le déshonneur d'un
individu.

En conséquence nous fiimes chez lui pour lui re-
présenter la fraude qu'il avait commise, et le dan-
ger auquel il g'¢tait exposé: nous lui fimes la pro-
position de faire un nouveau titre lui-méme et de
retiver le premier. Nous ne lui parldmes. &’abord
que du fait de la non existence du prétendu sous-
cripteur, parce que si- ce moyen avait fail asses
d’impression sur lui, nous voulions lui cacher le
econd : mais il fit beaucoup de difficultés pour
remplacer ‘cette trompeuse lettre de change , assu-
rant toujours qu'elle était vraie.. '

Alors pénétré comme j'étais, non-seulement de
Ia fausseté de ce billet, mais de la connaissance du
fabricateur , je pris seul la parole dans ce moment,
et je lui dis, que siladite lettre de change était
vraie , nous n’en voulions pas d’autre ; mais que si
nous pouvions découvrir le faux que nous présu-
mions, et avec plus de fondement le faussaire , ik
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était deson honneur et de sa probité qu'il fit un nouvel
effet , souserit par lui-méme : je Yassurai ensuite,
que contens du billet qu’il ferait , nous renoncerions
généreusement & poursuivre le fanssaire.

C'était assurément lui donner » comprendre ,
d'une maniére bien énergique , qu'il était Ini-méme
le coupable, aussi, voyant le grand changement et
la presque impossibilité de répondre ou Iavait
mis mon discours, j'en profitai pour lui dire que
le faussaire n’était pas loin de nous, et que c'était
Jui !

A cetle révélation accablante, il se débattit un
peu pour la forme , mais comme la vérité atterre
et déconcerte toujours les coupables, a la décou-
verte et b Vexposition que je lui fis de toutes les
ruses qu'il avait employées pour confectionner ce
Lillet supposé, il fut forcé d'en convenir et en
souscrivit un nouveau. :

Or, le fait que je rapporte est si vrai, que ce
billet fut tiré & mon ordre , pour qu’en cas d'inexac-
titude dans le payement, I'action fut plus active
gqu'elle ne laurait été de la part de mon ami.

Par conséquent , d’aprés ce trait et beaucoup d’au-
tres , on s'éléve trés-mal-a-propos contre les pré-
tendues ténebres de expertise.

Le motif général que Fon donne, est de dire
que 'act est conjectural. Mais conmnait-on, assez
profondement, la partie dela vérification pour I'obs-
carcir a ce point? S’y est-on identifié , l'a-t-on
sincérement étudide, a-t-on exposé des procédés sur
toutes les subdivisions qu’elle présente, et sur toutes
les finesses et les ruses des faussaires ? A-t-on fait
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ou vu faire, des expériences sur la possibilité de
consommer le crime de faux , et sur les moyens de
le découvrir, malgré tous les mystéres dont il est
enveloppé ? S’est-on familiarisé avec Véeriture eg
avec ses effets , bons en mauvais , naifs ou simnlés,
pour en parler savamment? Donne-ton enfin des
démonstrations eapables de faire convenir tout le
monde de I'évidence de ce sentiment?

Eh quoi! Il nappartiendrait qu'a des maitres
habiles et & des vérificateurs judicieux , de patler
avec certitude de 'utilité de cette partie, et dans
un mot, dans une courte réflexion et par une opi-
nion que l'on détruit soi-méme, on voudrait, sans
connaitre aucun des degrés de l'écriture , aucun
cffet, aucun mécanisme , aucun €lément , en prouver
la futilité ?

Le jurisconsulte .4lais n’a pas tenu ce langage.
Aprés s'étre fait remarquer dans la science des lois ,
il porta P'art du maitre-écrivain au plus haut degré
de perfection. Aussi aprés avoir formé beaucoup
d'habiles mains, il a bien fait connaitre par ses
descendans & quels signes on pouvait reconnaitre
les traits naifs et les traits imités. Car si les pro-
ductions naturelles n'étaient pas distinguées des arti-
ficielles , le crime de faux, si généralement et si
témérairement exéeuté , serait doublement dange-
reux, puisque par la seule idée que Vart qui le
découvre est conjectural, on cherche & terrasser
les relations détaillées, claires et précises, qui cons-
tatent chaque jour des faits de ce genre.

Mais enfin, & quoi s'applique ce systéme ? ( qui,
au-reste , portera un préjudice notable a tout le
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corps politique,, puisque, en considérant comme nuls
tous les moyens propres & discerner le vrai d’avee
Ie faux, les faussaires se multiplieront et s’enhardiront
de plus en plus. ) Est-ce a I'éerit contesté en lui-
méme ou & lart de la vérification? Si clest 4 la
picee qui fait le corps du délit, personne ne pourra
décider le fait, et Partde I'expertise est , non-seu-
lement 2 U'abri d’étre critiqué , mais on n'en aura
pas besoin. Cependant lout art ne peut aequérir
des connaissances et étre de quelque utilité que par
V'évidence des objets qui le fortifient. Done ces
objets que lart embrasse, et qui découlent autant
de ses principes élémentaires que des habitudes
physiques de chacun de ceux qui le cultivent,
doivent étre visibles et distincts. Car, ce serait une
étrange contradiction de penser que cet art est utile
¢t inutile h-la-fois.

On doit étre intimement persuadé qu'un expert-
¢crivain n’entreprendrait point de se présenter devant
lajustice,, pour procéder i la reconnaissance des écrits
contestés , s'il n’était parfaitement expérimenté dans
cetie partie, et comvaincu d'avance qu'un faux et
une exécution naturelle, ont des signes tellement
distinctifs et tellement frappans , qu'il ne peut pres-
que point se méprendre.

Une signature est ou toute yraie, ou toute fausse,
on entiérement déguisée ; on ne peut pas révoquer
en doute ce principe. L'expert la déclare ou vyraie,
ou fausse , ou déguisée, parce que la nature de la
signature et les régles de Vart, 1éclaivent et lins-
truisent de concert. Kh quoi! Les experts auront,
suivant l'importance du faux et le nombre des
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pitees a examiner , passé ou un, ou deux, ou trois,
ou méme six mois & une vérification , dans laguelle
ils auront fait les plus importantes découvertes ,
¢clairci , discuté et prouvé une immensité de faits,
reconnu trés-distinetement le faux et le faussaire;
et on voudrait renverser un travatl si long-temps
médité, si scrupuleusement réfléchi, par le vagne
motil que I'art est conjectural ?

Je n’ai pas eependant la hardiesse ni Vorgueil
de croire , que les relations d'experts rvie puissent
jamais étre attaquées. Mais, en supposant que dans
la partie de vérifier les écritures et signatures con-
testées , il intervint quelque erreur, comme dans
les autres, s’ensuivrai-t-il qu'elle ne doive point
étre digne de foi? Car au fonds, ce ne serait jamais
Part qu'il faudrait accuser, mais la méprise des ar-
tistes, qui mangueraient de pratique ct de lumieves
dans cette circonstance. Si bien que ,'si un cdifice
est mal biti, ce me peutpas étre la faute du plan ; si
une bataille est mal dirigée, la théorie militaire n’en
est pas moins certaine; si les hommes seut méchans,
la probité ne doit pas néanmoins perdre son lustre; st
un avocat se trompe, les lois n’en sont pas moins
expresses ; si un médecin envoyait au tombeau par
un faux traitement, les remédes ne perdraient ce-
pendant rien de leur verta.

Autrement tout serait renversé , et la société
n'aurail ancune garantie, ni anCune ressource, sott
dans les seiences , soit dans les arts.

Et afin d’aller encore au-devant de toute diffi-
culté , javoucrai que, malheurcusement pour la
vérité , toutes les déoisions des experts ne sont pas
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univoques. On voit souvent des discords entreux
sur un méme objet soumis a leur examen : mais
si les difficultés sont résolues par un habile vérifi-
cateur, la vérité est dégagée des nuages qui l'en-
vironnaient. Or, lorsque I'on recommence une ex-
pertise , on ne prend pas des artistes médiocres. Done
le motif de'la non concordance des experts ne doit
rien faire craindre, puisque tout est ramené au
véritable principe , par la relation oun les relations
subséquentes qui interviennent; et au fonds, il y
a toujours moins de discords que d’'avis unanimes.

Je dois aussi assurer, & Pavantage de expertise,
que si on rencontre peur procéder i eette auguste
fonction, deux hommes probes et éclairés, bien pé-
nétrés de leurs devoirs, et connaissant parfaitement
Yes ruses que peuvent employer les faussaires, ils
seront certainement d'accerd. Or, s'ils le sont,
sans meéme s'éire communiqués leurs idées , sans
procéder conjointement , Vexperuise doit dés-lors
espérer qu'on ne fermera pas les yeux sur les heureux
résultats ot elle peut parvenir: on ajoutera foi aux
moyens qui ont fixé une telle décision, apres qu'elle
aura été ainsi pesée et méditée par les véritables regles
de l'art ct par une pratique journalitre dans ces
sortes d'opératiens. On considérera certainement
alors un tel résultat , comme étant aussi juste et aussi
exack dans sa nature et dans ses effets, que celui
de deux bons arithméticiens qui viennent de ré-
soudre un méme probléme par des principes uni-
formes,

Je conelus donc de tous ces matifs, non pas d’aprés
mon propre avis, ne voulant riep m’'attribuer , mais
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d’aprés la raison, la justice et le bon sens, que
si le concours et ]la masse des preuves établissent
un fait, il faut conséquemment, soit pour contre-
balancer avec avantage, soit pour détruire ce fait,
un mémé concours et une méme masse de preuves.

Or, ma proposition & cet €gard est bien simple.
J’a1 fait un rapport sur une écriture contestée : je
maintiens en Diew, en conscience el daprés mes
lumiéres , que cette écriture st fausse, et jen
donne les motifs par tous les principes de Tart,
par toutes mes comparaisons , €t par tous les signus
qui m’ont frappé et convaincu. Jindique tous ces
signes , j'en fais ressortir les justes conséquences et
les app]i{‘.étions, el anon ame est aussi tranquille
sur ma détermination, que si j'avais vu faire la
piéce dont il est question par une main étrangére
a2 celle & qui on lattribuait.

Ce rapport est cependant, je le suppose, atta-
qué comme étant, dit-on , le résultat d'un art con-
jectural : et bien, j'estime, avec raison , que dans
ce cas, il faut saper ce rapport dans sa cause et
dans ses effets, par une cause et des effets contral-
res; c'est~a-dire , en discutant victorieusement cha-
que citation et chaque principe, par d'antres plus
intelligibles et plus capables de convaincre de Per-
reur dont on se plaint. N'est-ce pas ainsi que I'on
agit dans toutes les affaires? Pourquoi la défense
serait-elle si superficielle dans celle-ci? Et tant qu'on
ne prendra point ce parti, l'expertise est en droit
de croire que les personnes qui répétent sans cesse
que Vart des vérifications est conjectural, en ont in-
térieurement une idée plus favorable, Avec com-
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bien de raison leur inspirerait-il plus de confiance
si elles étaient exposées a voir leurs signatures con-
trefaites !

De maniére que, pour parler bien franchement
sur ce sujet, la partie de Uexpertise, qui hier leur
avait paru si vague, si dépourvae de régles certaines,
leur ferait penser anjourd’hui, de cela senl qu'elles
ont besoin d’y recourir, qu’elle est dela plus grande
nécessité. On se plait en effet & publier dans cette
circonstance , que si la vérité a été captive pendant
quelque temps, elle reparaitra dans son grand jour,
parce que des experts trés-éclaivés , chargés de la
vérification , reconnaitront la fraude et la friponnerie
pratiquées dans Yimitation dont elles se plaignent;
attendu que rien de créé ne peut étre contrefait par-
faitement. De sorte qu’a mon avis , les raisons abon-
dent pour convaincre tout homme raisonnable que
Part de vérificr est-de la plus grande nécessité.

Quant & des aceusés qui, convaineus de faux, se
plaindraient de Pexpertise en écritures, je ne trou-
verais 1a rien que de bien naturel, et néanmeins,
on voit tous les jours que par une suite de 'avan-
tage de cet art, ils avouent leur crime, soit avant
d’étre jugés, me pouvant pas résister aux preuves
consignées dans le rapport éerit des experts, soit
apres la déposition orale, 4 cette confrontation péni-
ble et accablante , ou expert, face-h-face avec 1'ac-
cusé, décerit a ce dernier ses principes, lui décele
toutes ses habitudes, et lui dévoile les ruses et les
artifices dont il s'est servi pour parvenir a confec-
tionner sa fatale production, tant dans les manceu~
vres les plus secrétes, que dans les plus évidentes ;
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parce qu'il sait qu'il doit justifier son serment et
remplir son devoir; parce qu'il sait, en un mot,
qu’il dit et doit dire la vérité, tant secretement que
publiquement.

Mais indépendamment de ces raisons générales
et paﬁiculiéres; qui toutes présentent une garantie
assurée pour lever les doutes et les scrupules que
Pon pourrait avoir sur les eflets aussi heurenx que
multipliés de P'art de vérifier les écritures contes-
tées , n'avons-nous pas plusicurs autorités illustres
et irrécusables, qui en garantissent et consacrent
les avantages, telles que Charles IX qui I'a fondée?
Telle que le grand Colbert qui a donné de si dignes
encouragemens aux artistes-¢erivains 2 Telle que
celle du jurisconsulte Alais précédemment citée?
N’avons-nous pas encore la loisur les faux , laquelle
ordonne que la vérification des écritures et signa-
tures contestées sera faite par des experts ? N'avons-
nous pas une tradition et une suite toujours cons-
tantes? N’est-elle pas aussi utile, aussi nécessaire,
aussi efficace , aussi bien traitée qu'elle 1'était il y
a deux siécles, et comme elle le sera sans doute
a l'avenir , d’aprés les documens que Raveneau et
autres arlistes, ont donné dansleursceuvres sur cette
matiére?

Or, je me flatte que le traité que je publie au-
jourd’hui, et qui est le fruit de mon expérience
‘et d'une innombrable quantité de décisions, ne sera
pas inutile, pourvu qu'on en pénetre bicn Pesprit et
le sens, que 'on en comprenne et calcule les ap-
plications , et que V'on pése tous les bienfaits qui
peuvent résulter des moyens et des comparaisons
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qu’il renferme : sur-tout, enfin, si 'on veut avoir
la justice de croire qu'une partie,, qui intéresse es-
sentiellement l'ordre social, ne saurait étre assez
développée , ni exciler assez I'envie et le concours
‘des arlistes distingués, a Vorner de toutes leurs
lumiéres, puisque enfin c’est une partie créde , vi-
vante et indisseluble.

Au surplus, je ne cesse de le répéter dans toute la
conviction de mon ame, les faussaires n'y puiseront
rien qui puisse favoriser leurs desseins. Chaque écri-
ture ayant une exécution particulicre et constituée
par une forme, par une touche, par des positions
¢t par des habitudes distinctives , dont la valeur ne
leur est pas connue, et ne peut pas méme lear
tire expliquée, ils croiraient vainement pouvoir se
corviger de certains défauts dans lesquels ils pour-
raient tomber. La contrefaction entraine toujours
la main dans un grand nombre d’écueils inévitables.
Tellement encore que , quand on parle générale-
ment , il n’y a pas d'application particuliere. Donc
ce n'est pas dire aux faussaires; a telle signature
que vous allez contrefaive, prencz garde 4 telle
position , A tel usage , a tel genre » : i telle conduite
des doigts , & tel grand ou petit mouvement, a telle
touche, & tel effet et a telles habitudes qui sont des
plus caractéristiques. On n’a pas les signatures. Et
quand on les aurait; quand un maitre-vérificateur
donnerait au faussaire toutes les instructions possi-
bles dans le moment méme qu’il exécuterait le crime,
pourrait-il maitriser la nature de ses organes, et
rendre dans l'instant, ou aprés plusieurs essais, trait
par trait , lettre par lettre, mouvement par mouve-
ment
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ment par mouytment, et avec toute Vingénuité et la
naiveté convenables, des effets qui sont le résaltat
d'une si longue expérience de la part de la main éiran-
gere qu’il voudrait imiter ? Car, il {aut le dire , ¢'est
de ce naif, de ce saillant , de cette habitude constante
dans les effets d’une main & qui le tout est propre ,
particulier et personnel , qu'il s'agit. Anssi, il n'y a
nullement & craindre que pour tant dindieations
que I'on donne & un faussaive sur ce qu'il y a a
observer et sur cc qu'il v a a éviter dans la con-
figuration des lettres, il puisse métamorpheser sa
main en une autre. Que dirait-on d’une personne,
qui , de cela qu’elle tient une arme et qu'elle connait
la maniere de s’en servir, prétendrait étre assurde
de V'endroit ont clle va faive une blessure? Une esé-
cution artificielle en écriture , présente une proposi-
tion bien moins admissible, puisqu'elle n'est dans
le fait qu’une opération hasardeuse. Mais le hasard
ne nous fait presque jamais rencontrer Pobjet de nos
desirs. Or, je crois, queplusla plume d'un faus-
saire travaillera, plus il commettra d'erreurs; parce
que, n'y ayant d’une part dans une signatare qu’une
seule action , que j'appelle naiveré ou courant de
la plume , et cette action ne pouvant pas plus étre
la méme dans sa main que son corps mest celui
d’un autre ; et d’autre part, ne pouvant dviter d'é-
tudier, réfléchir, combiner, quitter et reprendre
les traits , lettres ou laisons, impuissance de réussir
ne dépend point absolument de lui, malgré toutes
les instructions qui lui sembleraient propres a favo-
riser son dessein d'imitation ; mais c’est la chose en
clle-méme qui, par mature , par essence e¢i par

D
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smille autres raisons, oppose des difficultés qu'il
est impesible de vaincre.

Bt dabord, pour établir, comme je I'ai dit , que
Texpertise a des regles justes et yraiment naturclles
pour disecrner le vrai d'avee le faux, considérons
ce qu’est I'écriture dans ses élémens et dans ses
ellets.

Je dis que Péeriture dans ses élémens et dans ses
effcts , est une invention divine qui, par des carac-
teves cowentionnels, supplée d la parole. Des traits
droits, des traits courbes, plus ou moins compli-
qués, et des déliés, voila quelles sont ses parties
ineréées et fondamentales , qui toutes simples qu’elles
paraissent , produisent néanmoins des ouvrages si
briilans, si agréables & la vue, que Pon peut dire
que dans ancun autre avt lamain ne se dégage etn’exige
autant d’adresse, autant de moelleux, ni tant de
persévérance et de difficuliés & surmonter.

Pour faire metire cette admirable institution en
pratique , et a profit par chacun de ceux qui veu-
lent la posséder, soit pour lear utilité personnelle,
soit pour l'utilité publigue, il faut exercer sa main
a des lravaux preéparatoires, qui en dégagent par=
faitement les articulations, afin de représenter et
de rendre avee facilité ( ou du woins avec beau-
conp moins de roidenr, suivant les faculids d'adresse
et de génie que chacun posséde , et encore suivant
la patience, le gomt ou la profes:

ion que l'on veut
embrasser ), les principes radicaux et les partics ac-

cessoires qui servent a former ce qu'on appelle un

corps d&'ceriture, ¢est-a-dire , le disconrs ou sujet
: 3 3 J

<que {'iddée sugpere et que le besoin, des aflaires d'in-
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térdt , des relations | des sentimens et mille autres
molils , exigent dans la sociéié,
C’est donc la main qui, par ses articulations na-
tarclles, et d’aprés le degré de force en de fai-

blesse que ses cuvres présentent, est le premder

mobile du mécanisme de éoriture.

Mais ce qui en fait Vame et le prircipe vrai-
ment unique , vraiment universel, ¢'est Pimagina-
tion d’accord avec le membre qui fait mowvoir la
plume, car on ne peut séparer I'on de Nautre. Per-
dez Pimagination, vous ne sanrez plus éerire; per-
dez les membres qui peuvent vous faire éorive , Uima-
gination ne pourra plus rien.

Or, dés que les effiets en éerituve sont , dans cha-
que individo, une concordance intime entre }'ima-
gination ¢t le membre agissant dans Pexécution ,
tellement qu'a défant de la main , on écrirait avee
le pied et avee toute autre partie du corps, sl était
possible d’y attacher une plume , il s'ensuit, que
les résultats et les effets dontil est question , doivent
‘etre diversifiés par autant de nuances qu'il v a d'in-
dividus qui ont fait usage de cet art, qui le posse-
dent et qui le posséderont; la mature le veut tel-
lement ainsi, que quand on chercherait soi-méme
a se rélormer, apres un long usage dans le principe
que 'en a contracté, on ne le pourrait pas.

Mais je vais plus loin. Je suppose un maitre qui
dans guarante ou cinguante anndes aura formé un
grand nombre d'éléves; les lecons quiil Ieur aura
dounées seront les mémes, tant en général qulen
particulier , soit pour la théorie, soit pour Pexé-

culion , toujours son écriture A copier, toujours des
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instructions égales sur les situalions , positions,
mouvemens , conduite, et eflets de la plume. Il
semble par-li, que les éléves seraient foreds , par
devoir et par gout, d’avoir entr'eux la méme écri-
ture , an point que le maitre devrait, en quelque
sorte , s’y méprendre lui-inéme. Cependant chacun
a un genre particalier, une touche et des effets qui
lai sont propres.

Or, don viennent ces différences entre tant d’é-
critures acquises par les mémes soins, par les lecons
d'un méme maitre , si ce plest de notrve propre nature
gui le veut ainsi? Car le maitre ne dit pas & ses
disciples réunis & la table d'instruction, d’avoir une
écriture différente 'un de 'autre , au contraire , il
semble les assujettiv  avoir un méme coup de plume
¢l un méme genve, puisqu’il ne présente a leurs yeux,
& feur imagination et & leur culture, que les mémes
CCUYTES,

D’aprés ces principes et ces faits incontestables,
on doit penser gu'il en est d’une écriture , on d'une
signature , comme de la voix , du visage des per-
sonnes , et du discours ou tlraité snr une mdéme
question fait par plusieurs auteurs. De méme done
qu'on ne rencontre pas dans la nature des choses,
ni deux visages qui aient une parfaire ressemblance,
ni deux personnes qui aient le méme son de voix,
non plus que deus auteurs ne se rencontrent dans
les memes expressions sur un discours queleonque ,
de méme aussi, on ne peut pas renconirer deux mains
qui aient les mémes articulations, le méme aplomb,
los mémes roidears , les meémes habitudes, ni la

méme touche dans la manicre d'écrive ou de signer.
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On voit, mais rarement, que quelques éeritures
de diverses mains semblent avoir quelque analogie
entre elles; mais il y a, et il doit néeessairement y
avoir, quelques nuaneces, qui sont autant de preuves
qui démontreraient la non identité, It cela ne peut
étre aulrement , parce gue toutes les raisons que
jai développées ont des causes naturelles et inhé-
rentes i I'essence d'on elles dérivent. Les prodactions
d'adresse , de vivacité , d'imagination , de faculiés
intellectuelles et de dons de la nature, étant di-
versifies dans chaque étre, dés-lovs Véerirure est
nécessairement rangée dans cette elasse, puisquelle
est un ¢lément dont Fexéeution, vive oun leate, est
revétue d'un caractere distinetif et particulier duns
quicongue la possede et la cultive,

En admettant le contraire , ainsi que heaucoup
de personnes ont la folie de le croive , c’cst-h-dire,
si plusieurs mains par Peffet da hasard avaient mal-
heureusement les. mémes principes d'éeriture , qui
n'aurait a craindre pour son hounesr, pour sa for-
tune et pour ses plus importans secrets? Qui ne
serait désespéré d'avoir appiis h écrire ou & signer?
Et cet art si utile, sur lequel reposent toutes les
conventions sociales | toutes les volontds, tous les
trailés , tous les titres, toutes les correspondances,
tous les objets de comptabilité, pourrait-il subsisier
plus long-teraps §'il était ainsi un sujet d'équivosque
dans ceriaines circonstances !

L'imprimerie, toute utile qu’elle est, pourrait-clle
remplacer Uéeriture ? Renfermerait-clle aucune ga-

rantic dans les contrats publics, dans les polices,

billets et promesses privées? Nom sans doate, puis
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qu'elle n'est propre que pour la publication des
faits et des instructions que le monde entier est
intéress¢ i connaitre. Toute la vertu pour assurer
une convention , pour la rendre réelle et inatta-
quable , réside essentiellement dans 'éeriture, parce
qu'elle a le seul et unigue avantage de faire signer
tous les traités, sans quoi tout ne serait que verbal
et indigne de eréance.

Et bien, dés que nul homme ne pourrait exister

avee séeurité ni jouir du bon ordre qui régne dans
un état civilisé , sans Vart utile et indispensable de
I'éeriture , jo trouve dans ectte raison puissante ,
dans cetle raison sous laguelle mon intelligence se

cogfond , |y trouve, disje, que Dieu, qui a fait

tout pour le besoin de Vhomme , a voulu qu'il n'y

eitt pas plus d'identitd entre 'éeriture dont chacun

fait ugage , qu’enire les visages et la yoix de tout
ftre créd, afin de ne pas donner licu & la méprise,
3 la fraude ct 4 toute sorte de malhews.

Il est done vrai de dire, que chacun a dans sa
maniére d'éerive , relativement aux bons eu mauvais
principes qu'il a recus , et a ses facultés physiques,
contracté telles positions , telles habitudes, telle
exécution et telle touche , en éorivant ou en signant.
Les articulations des doigts, le degré de force on
de fajblesse , produisent des effets qui sont le do-
maine exclusif de la main qui seule en a l'usage
et la pratique , et auxquels une main érangére ne
peut sidentifier , non-seulement sans dénaturer le
fonds radical de Uéeriture qu’elle imite , mais méme
sans glisser des traces du mouvement ¢t de la con=

duite de sa plame, Sa maia se jouera sur-toul de
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ses manceuvres dans certaines particularités et dams
divers traits d’habitude atiachés anx signatures de
comparaison , qui paraissent w'étre rien dans I'idée
du [abrieateur, et dont Iinobservanece fait néan-
moins juger, avec connaissance de cause, si clest la
véritable habitude ou lartifice qui a tracé la picee
eontestée. Aussi, en mettant les unes et les autres
en parvalléle, le contraste frappe, la dissemblance
¢éclaive , les effets persuadent , et dées-lors , on apercoit
distinctement ce qui a été pratigué dans les pitees
arguées,, quand elles somt fansses, parce quielles
ne peuvent pas manqguer d'éire dépourvees de la
naiveté , de la touche , des positions ct des traits
d’habitude qui caractérisent les pieces de compa-

aison. Bien plus; c'est que, malgré toutes les pré-
cautions l_toss.:-._m:s pour m}'_mz:;cm.t:r exactemont tous
les traits particuliers G(ll':l.(jlﬂlﬁ dans les signatures

e Vimitation artifi-

de comparaison , la tactig
cielle se reconnait et décide un ve’.ritablc expert, an
scul air de fausscté qu'elles pz‘éseni:zn‘t

11 semblerait, d’apres tout ce qui vient d'éire d

sur le caractere particulier gui disiing:mz la t;ig 18-
ture de l'un de celle de Vautre, et daprés les
moycns que possede lexpertise pour trouver toute
sorte de contrefaciion , qu'on ne devrait pas tenter
d’en commettre. Néanmeins , hemme toujours
p()ll{, i faive le mal, ose (Iﬂ(‘]f[hr‘iiﬂ 5 contester sa si-
gnature , guclguefois imiter celle d'autrui. Aussi,
ce n'est pas sans raison , que pour arréter ou Temé-
dier & ce désordre, Pexpertise a éié établic @ et ¢lest
ici la place de réfuter , victorieusement, lopizion

de certaines personnes qui crejent que Pexpertise
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peut souvent étre en défaut dans ces sortes de wé-
rifications , parce qu'on ne signe pas toujours éga-
lement.

Tant mieux que l'on ait, au moins, le bon sens
de croive que lon ne peut pas toujours signer éga~
lement, Cela me met bien & mon aise pour per-
snader ce que javance relativement 4 la manicre
de distinguer , avec facilité , la vraie et la fausse
signature , parce que c'est li précisément la base
certaine du vérifieateur , qui sait bien que, lorsque
plusicurs signatures ne sont pas égales jusqu'a un
certain poiut, qui serait eelni du compas, on doit
inférer qu'elles sont vraies.

TYautres personnes ont néanmoins un autre opi-
nion. Elles pensent que, parce que les divers figes
de la vie, les accidens et d’autres circonstances , font
peindre avee plus d'éelat on avee plus d'affaissement,
avee plus d'ordre, ou avec plus de négligence, on
ne peut pas trouver Videntité on la fausscté qu'on
cherche dans les écrits contestés.

Mais je répondvais  ces dernitres personnes, que
des gqu’elles savent bien que I'ideniité des signatures
n'est pas dans une régularité si parfaite, puisqu’elles
varient et doivent varier, sans ncéanmoins changer
le fonds radical , d’apres les diverses circonstances
gi'elles viennent d’exposer, elles attaquent , en ccla,
nn principe qu'elles consacrent par leue aveu ; et qui ,
au-resie , se défend puissamment par lni-méme: car,
Je bon sens ne dit-il pas, que plusienrs signatares,
qui se couvriraient dans tous leurs traits, devraient
étre présumdes fansses et le seraient en effet ! Pour-
quoi done ne pas vouloir qu'on puisse reconnaitre
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la fausse signatare, parce que la personne , aun pré-
judice de laquelle elle a été contrefaite , ne signe
pas toujours d'une maniére uniforme? La signature
artificielle n'est pas plus méconnaissable dans son
genre, que celles de comparaison, qui ont toujours
la méme naiveté , malgré les diverses circonstances,
agitations , et aulres causes naturelles qui les ont
produites. \

Aussi , je demanderai avee juste raison , aux
personnes qui onl de tels doutes, si, parce qu'elles
scront un peu indisposées , ou malades, leur visage

ne sera plus le méme?

Si, pavce qu'elles passeront
trés-rapidement ou avec beaucoup de lenteur, leur
stracture pourrait faire méprendre ? Si parce qu'elles
sont habillées , tantdt trés-somptueusement , et
tantdt tres-simplement , leur corps prend un autre
chair? 8i , parce que 'dge rendra leur “ceil moins
vif et défigurera lears traits, il ne paraitra plos
aucun reste de ceux de leur jeunesse?

L’action d’éerire, et les effcts de la plume, ne
s’appliquent pas moins & ces comparaisons familiéres:
et pour faire ressortic ccite vérité d'nne maniére
bien sensible : _

Je dis , en premier lieu, que guand une écriture
est réellement naive, la reconnaissance est aisée i
démontrer, n'importe le temps et les civconstances
de lIa vie pendant lesquelles elle a é18 faite, Je
commenceral par présenter une idée qui prépare
beaucoup le raisonnement dans lequel je vais eniver.
Quelle est la personne , qui, apres avoir perdu de
vue pendant vingt, trente anndes, le principe de
son écriture, me reconmalsse SO OUVIage , maigre
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que pendant un temps aussi long elle ait acquis de

plus grands talens dans cette partic ? Quelle est

encore la personne qui, a la seule inspection , sans

donner aucun motif , ne reconnaisse sur une infinité

&'éeritures faites par diverses mains dont elle a étéa

méme de voir familierement le principe, que telle

éeriture est de N..... , telle autre de B.....? Et cela
a la seule mine desdites éeritures, parce que, je
le répéte, il en est de Téeriture comme de la voix,
dont le son fait connaitre que c'est telle ou telle.
personne que I'on a Vhabitude d'entendre.

Or, si au seul air, et & la seule inspection , cha-
cun peut distinguer familiérement son écriture et
sa signature, ou celles d’autrui, dans quel temps
et a quelles époques qu'elles aient é1é tracédes ,
combien plus cette reconnaissance sera-t-elle facile
A un expert éclaivé, lequel, non-seulement par
la physionomie que présentent les objets qu’il vé-
rifie, mais par la connaissance des principes de Tart
d’écrire , des principes de la configuration des letires ,
du principe de toutes les positions et situations relati-
ves au premier, deuxieme et troisieme degrés d’obli-
quité , et de tous les effets de la plume correspon-
dant & ces trois positions, de 'étude journaliere
qu’il fait de son art, de sa facilité a découvrir avee
succes les traits babituels d’une main et ceux qui
ne le sont pas { et si bien, quel'on peut dire, sans
erainte d'étre démenti, qu'an experi éclairé con-
nait micux la fausseté ou la vérité des sigmatures ,
que les personnes elles-mémes qui les maintiennent
ou les contestent ) ; avee combien plus de raison,

dis-je, Yexpert doit-il répandre de la clarté dans
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un avis de cette nature, quand il estime en Dieu,
en conscience et d aprés ses lumiéres, que les pleces
dont il s'agit, sont vraies oun fausses.

*Aldnsi, Vexpert qui s'est fixé sur les effets de la
plume , sur les traits d’habitude et sur les diverses
positions, prend une route assurée pour la décou-
verte du vrai ou do faux. Pourguoi? Parce qu'il
est de la plus grande uiilité de s'appuyer sur la
cause qui procure dans un éerivain des effets relatifs
4 son degré de force ou de faiblesse, 4 la flexili-
lité ou i la roideur des organcs de sa main, & ses
positions ordinaires , a4 ses habitudes, & sa touche
prompte ou chancellante , et & la configuration de
ses radicales , pour pouvoir décrire exactement ,
le genre d'écriture des diverses pidces qui lui sont
proposées, afin deles ramener au véritable principe,
si elles sont bonnes , et de les I'(i_]:('.l!'.e.‘." si elles sont
infectées de fausseté. Dés-lors , aussi, une signature
fut-elle exéeutée avec une allumette on avee la plos
excellente plume, les traces présentent les mémes
effets. Aucune circonstance alternative ne dénatare
entierement ce que l'on a constamment habitué
en écrivant ou en signant. Les divers dges de la
vie et les accidens de la nature , peuvent faire signer
avee plus d'éclat ou avec plus d’affuissement, mais
Vair et les habitudes ordinaires ne se détruisent

jamais. [Von il suit, que si on s'attachait sevvile-

ment i la forme des lettres, et quion n’égligedt

‘dentrer dans ce qui seul peut faire découvrir la

vérité , savoir, la tenue et les effets de la plume,
le dégagement plus ou moins aisé, et les exercices

du mouvemeni simple ou du mouvement compliqué,
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une signature qui serait bien naive, sans avoir tout
Paplomb ni toutes les proportions habituelles ,
serait déclarée fausse, tout comme , par la plus
faneste erreur, une copie serait prise pour un
ol'iginall $005 (|U.’(?]h? tint ni fut inhévente aux causes
fondamentales qui constituent le principe et I'usage
de Pécrivain dont on imite les productions,

Je dis, en second lien, que les variations qui
cxistent entre plusieurs signatures , sont, comme
j'ai commencé de le prouver plus haut, un gage

certain de leur vérité, parce qu'on y trouve toujours
e fonds radical qui constitue la touche et 'usage
de lauteur qui les a faites,

Il est mncontestable, en effet, que plusicurs si-
gnatures exécutées naivement par une méme main ,
dans le méme instant, on d'un temps 4 un aulre,
ne peuyent pas étre unilormes ni dans leur surface,
ni dans le point d'élévation des letires , ui dans leur
distance, La raison et Uexpérience font assez con-
paitre qu'une signature est sujcite a4 beaucoup de
vaviations. Lia main n'est pas un compas, mais un
mobile qui, dans ses prodaetions relatives , a un
essor plus ou moins libre dans les articulations
des doigts ,o une application plus ou moins soutenue
a une plume plus ou moins grosse , plus ou moins

fendue , qui, alors donne plus de flexibilité ou de
dureté dans les formes, et au moment d'agitation
ou de tranquillité dans lesquels I'on se trouve, ainsi
qu’aux divers états de santé , de maladie, de jeunesse
et de vieillesse , vend des effets relatifs & ces cip-
constances , sans changer le fonds du prineipe, qui
est toujours le méme , puisque ¢'est la méme main
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qui agit et exéeute. Ainsi, les situations , les avii-
culations et la touche de la véritable main n’ayant
nullement changé, malgré les diverses nuanees que
ses signatures peuvent présenter , d'apres les difié-
rentes causes que je viens d'expliquer, ses principes,
dans la configuration de toutes les letires indistine~
tement , dans le fonds vadical , daps la touche , dans
la méthode toujours usitée , dans les mémes mouve-
mens du plié et du déplié des doitgs, dans la méme
conduite et dans le jet de la plume, dénotent que la
la méme main a agi , d'aprés son impulsion ordi-
naire, en confectionnant lesdites signatures.

On a pour témoins de cette vérité , I'empreinte
des traits droits , des wwaits courhés , des lignes spi-
rales , des lignes civculaives, des radicales , des
diagonales , des liaisons intéricures el extérieures,
Ia naissance et la terminaison des angles, ainsi qoe
le paraphe, qui sont autant de principes abondans
pour composer, suivant la nature des piéces a véri-
fier , la preuve de Uidentité ou de la fansserd
des écrits ou signatures. Bi bien, que l'on peut
dire que , les angles & lear sommité et & leur base,
de méme que les entrelas , pyramides, festons, ivaiis
ovaliques , courbes et elliptiques du paraphe, tracés
par le gl‘{m{i ou par le i:e:tli moeuvement , sont tou=
jours I'écueil de Vimitstion artificielle , parce que
la tenue de la plume sur Pebliguité descendante ,
sur l'obliquité montante , ou sur la ligne horizon-
tale, a laide .desquelles tous ees treits penvent
diversement étre exéeutds, présentent des effets qui
sont hors de la connaissance de la main qui croit

avoir tout fait en les coplant machinalement,
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Ainsi, tout ce qui constitue une véritable signa-
ture, ou sa fausseté, ne peut manquer de se trouver
dans les picees contestées, par la connaissance des
effets de la plume, aidée de la pratique et d'une
certaine intelligence dans cette partie, afin de re-
monter toujours des eflets aux causes, et des causes
aux eflets,

En sorie que , ceite touche particuliére et ces
signes caractéristiques , qui constituent I'habitude
d'un éerivain dont on vé

tfie les productions , une
fois bien connus et hien étudids, on wn'est plus
étonné de voirsouvent des signatures véritables , pré-
senter des différences qui dérivent , néeessairement,
de quelgu'une des circonstances qui les occasionnent
dans le cours de la vie.

Pour achever de lever les doutes que ces diffé-
rences font mnaltre chaque jour, je suivrai la voie
méthodigque et certaine de quelques exemples dont
je n’entreprends de parlec, sans nommer personne,
que parce que les décisions qui en sont P'objet ,
reposcat sur la plus exacte vérité, pouvant et devant
assurer, sans en tiver yanité , que j’ai eu Uavantage
de la rencontrer parfaitement.

Yic premier comient quelques observations que
je fis daus e temps ponr constater la validité d'un

1

testament olographe que lon attaquait : le motif

pris du grand fge et de la faiblesse du testatenr,
gui ne lui permettaient pas , disait-on, de pouveir
¢erive. La relation d'experts qui intervint , con-
firma mon opinion.
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Ooservarroxs fuites & Messicurs les E xperts
pour le Sieur J x4 5 ,contre le Sieur Prenac.

Elles tendront & prouver, 1.° Que le corps
d'éeriture , la date, et la signature Gurllaume
du testament olographe dont il est question, ont
€1é peints par une méme main, et que ladite piece
est exempte de coupure, collement, addition et sous-
traction de mots ou de letires ;

2.° Que ledit entier testament olegraphe est
conforme aux écritures et signatures Guillaume ,
remises pour comparaison;

3.¢ L'impossibilité ot aurait été une main étran-
gere de composer ledit testament olographe , dapres
les prineipes habituels des éeritures de comparaison,
soit par Pimitation artificielle du contretirément ,
soit par Vimitation dite naturelle.

§. Przmien

Lr corps, la date et la signature Guillaume |,
composant Uenticr Testament olographe dont

sagity sont Pouvrage d'une méme main,

Dune part, le train d’écriture du corps dudit
testament est si nail et si naturel ; que la position
de la main , le toucher, et la trace de la plume,
le genre habituel de Vécriture , Vordre des distances
intérienres et extérieurves des letires , lenr point
délévation , leur forme, la figure des traits com-
posés, lenr corps supérieur , intérieur et inférieur ,
la distance d'un mota Vautre, la grosseur do ca-
raclere et son inclinaison, en un mot, le méme
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ordre dans le plan horizontal , sont absolument le
résultatde la méme main, et de la méme naiveté, ce
qui constitue, évidemment, un ensemble d’écriture
sans variation de positions, et de plus forts ou de
plus faibles principes.

Ft plus ces regles générales et particuliéres se
trouvent ainsi observées dans ledit testament olo-
graphe, plus elles seraient variées et douteuses, si
ledit corps d'écriture n'appartenait pas & la main
4 laquelle ces prineipes sout seuls appropriés, par
un long usage et par la routine 4 laquelle elle est
rompue ; puisquune main étrangere qui aurait
tenté de fabriquer ce corps d’écriture , aurait agi
avee hésitation et retouches , et présenterait des-lors
visiblement , une variation générale dans la forme
des letires, dans Uarrangement des mots et dans tout
son ensemble.

Dautre part. On ne peut qu'étre convaincu i
la seule vue de la date et de la signature Guilleume,
ainsi que du mot festatewr , qui est a suite , que
Ie tout est inhérent anx principes dudit corps
d’éeriture.

Ce qui facilite ce moyen d'identité , est la quantité
de leitres suflisantes , soit majeures, soil mineures,
qui se rencontrent dans la date et dans la signa-
ture Guillaume , testateur, qui ne peuvent étre plus
conformes & celles dudit corps d’écriture du testa-
ment. D'exposant se ilatte qgue, pour si peu que
Messicurs les experts en fassent lapplication, et
les mettent en parvaliéle , ils y wouveront la simi-
litade la plus frappante , et celle que les regles
de Uart peuvent le micux prouver: les traits composés
el
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et les traits simples s’y trouvent en effet assez ré-
pélés , pour qu'ils 1’1':1}-'|-nt pas grande peine dans
leur vérification 4 cet égard.

Combien de faisn'arvive-t-il pas que , pour consta-
terla vérité ou la fausseté d'une signature qu'on croit,
ou non, appartenir i celui qui aéerit le corps d'une
piece sur laguelle elle se trouve apposée , on n'a
d’autve indice, ou d'autre piéce de comparaison ,
que ledit corps d’éeriture! Combien done 'exposant
doit-il se féliciter qu’ily ait, dans ladite signature
et dans le mot testateur, des traits, ou principes
assez nombreux , pour étre eilicacement appliquds
et appropriés aux mémes, disséminés dans le susdit
corps d'éeriture !

Il n’échappera pas sur-tout a la sagacité de Mes-
sicurs les experts, que la picce contenticuse, elle
seule, porte toujours le scean de la vérité ou da
mcensonge , a4 son ensemble et 4 son air,

I¢i, on ne peut se dissimuler que le train d’éeri-
ture est naif ¢t habituel , émanant et étant Peffet
d’une main, qui n'a voulu ni se déguiser, ni imiter,
Combicn daillears Uexpérience ne démontre-t-clle
pas, que pour tant que fasse un coupable faussaire
dans une imitation d’écriture queleonque , son ou-
vrage contient toujours des indices puissans de
fausseté ou de simulation !

11 n’échappera pas non plas a Messieurs les ex-
perts de remarquer si ledit testament n’est qu’un
blane signe; si on a substitué un morceau de pa-
pier a un autre, par coupure et collement, pour rece-
voir le discours dont on: aurait voulu se servir ;
s'il y a aucune altération ou addition de certains

i )
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mots ou lettres; si ledit corps d'écriture cadre, a

sa terminaison , 4 l'endroit ol est la date et la si-
gnature ; si, sur-tout, il y a quelque géne ou un
trop grand éloignement entre la ligne qui finit
le corps d'éeriture et la ligne de la date, ou entre
Ja ligne de la date et celle de la signature , en égard
a la distance des autres lignes. Car, bien qu’une
picce ou quun acte contienne souvent l'écriture et
1a signature du véritable auteur a qui on l'attribue,
quelgues-unes de ces circonstances pourraient ef
devraient infailliblement le rendre nul.

Dans ces moyens, présentés par l'exposant lui-
ménte, ct que le crime se garderait bien de rele-
ver, qui ne voit sa franchise et sa loyauté? Aussi
pense-t-il bicn, qu'on ne trouvera aucun de ces
vices dans ledit testament olographe , et qu'on décla-
rera que le corps , la date, la signature Guillaume
ct le mot testatour, sont louvrage d'une méme
main. _

L’exposant va maintenant prouver, dans sa seconde
obscrvation , que Uentier corps d’écriture et la si-
gnature duadit testament olographe , sont conformes
aux divers corps d'éeriture et aux signatures de com~
paraison,

§e B

Le corps d’écriture et la signature du Testament
olographe dont il s’agit, sont conformes aux écri-
tures et sig?mmres de compumixon.

En effer, si d'un edté on sait qu'une personne
ne peut pas se prometire d'écrire et de signer
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toujours également, on sait de lautre, que ces
différences ne sont pas capables de faire mécon-
naiire les principes habituels, en quel temps et en

quelque circonstance que 'on écrive.

Pour décider dene de la validité ; ou de la nullité
du testament olographe dont il est question, on
a des éeritures et des signatures , tant aneciennes que
nouvelles | de fen Guillaume.

Ev d'abord , il est de fait, d’apres l'inspection

des éeritures et signatures anciennes dudit Guillaume,

qu'il peignait avec beauconp de régalarité, de mé-
thode et d'ordre, et que par état, comme par gofit,
ou heureuse disposition de la main, il a persévéré
dans cette bonne maniére d'éerire ; d'on il est con-
séquent de conclure, que de tels principes d’éeri-
tare ainsi journellement employés, n'ont pu ire
totalement dénaturés, quelque prolongde quait été
sa cavriére, La position de la main et Varticulation
des doigts, onl pu, sans doute, éprouver quelque
roideur & mesure qu'il avancait en Age, mais non
rendre un corps d’écriture méconnaissable , lors sur-
tout que feu Guillaume écrivait presque journelle-
ment, d’aprés ce qui résulte des piéces de compa-
raison , et qu'il n'était pas affligé de paralysie ni
de goutte a la main.

Pourrait-on done s'étonner que Vécriture dudit
testament olographe présente une exécution trop
libre ? Non sans doute: la raison et l'expérience com-
battraient ce principe ; premiérement, parce que feu
Guillawme ayant bien peint antrefois, a pu, en
s appliquant et avee une bonne plume , peind-e d'une
maniére réguliére ( quoique 4g¢ ), une pitce telle
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qu'un testament olographe , monument de sa vo-
lonté er de ses ntentions, et n'exigeant sur-tout
qu'une simple page de petit papier,

Secondement, parce quunc méme personne peut
varier journcllement, par le plus ou moins de soin,
par la meilleure on faible disposition de la main,
le ton de son éeriture, sans en dénaturer le fonds
radical , qui est, précisément, ce i quoi l'on doit
satacher et gui ressort de lui-méme , quand une
écriture est naive , comme dans Pespece présente.

¥’éeriture du testament olographe est bien loin
cependant d'avoir la régularité des écritures primi-
tives, et Vespece de tremblement que cette picce
présente , annonce assez 1'dge avancé du testateur
lorsqu'il 'a exécutée; tellement qu'on peut assurer,
avec confianee , que cetie circonstance la rend né-
cessairement lres-véritable et bien digne de toute
créance; on voil aussi que les lignes ne sont pas
dirigées dans la surface horizontale, attendu qu'a
cct dge, le coup d'eeil ne pouvait peint avoir la
méme justesse que dans le temps antérieur, le gonut
et la facilité en éevivant, allant nécessairement en
décadence A mesure que le corps s'affaisse et s’ap-
pesantit. Mais au fonds, leméme toucher de la plame
et les mémes principes s’y trouvent parfaitement
concordans, soit en les rapprochant des pitees de
comparaison anciennement faites, soit en les rap-
prochant des pitces de comparaison plus récentes.

L'art de vérificr des éeritures et signatures prouve
d'aillears tous les jours, que celui gui voudrait
s'exercer i dénaturer entitrement son écriture en la

falsant trés-mal, est aussi bien reconnu que celui
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qui tenterait de la faire paraitre plus réguliere qu
Vordinaire,

Or, le froit de cette réflexion est celni-ci: Si
Ton eroyait que P'écriture du testament olographe
est trop bien faite, on doit se rappeler que fen
Guillaume a trés-bien peint autrefois.

Que si au-contraire , contre toute atlente, om
la trouvait trop inférieure 4 ses principes primitifs,
on doit se I‘appf:]m:' qu'a un fge trés-avancé, un
homme dégénére nécessairement -dans ses actions,
notamment dans celle de Péeriture, qui, exigeant
une grande sureté de main, ne peut se trouver,
guand on est presque paryenu a la fin de sa carviére ;
d'ou il résulte que , dans l'une ou lauire hypothése,
on peut reconnaitre 'auteur dudit testament,

R 1

Mais autant il est fucile de constater Uidentité d'c-
criture et signature dudit Testament , avec Uécri-
ture et les signatures ordinaires de feu Guillaume,
autant il est cvidemment démantié Guune main

ét‘!‘rmgf'r‘e r'a pu _ﬁti’l!'z};uf‘.r’ ledit Testament olo-

gr‘a‘m'm , Sott par imitalion cara’.:]i(:z'c!z’:: , SOLE par

imilation naturclle.

Il est de principe que, poursi habile éerivain que
Pon soit, il est impossible d'imiter parfaitement
un corps d'éeriture enlier, sur-tout loute une page,
ainsi qu'il est justifié par ledit testament, sans que
Partifice et la simulation paraissent sensiblement,

Qui mieux que Messicurs les experts peut savoir,
en offet , qu'a travers les principes de Vauteur quion
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veutimiter, le fabricateur, quoique trés-expérimenté,
laisse toujours glisser { par la force de 'habitude ),
quelques-uns et méme une grande (uantité de ses
propres principes.

Ainsi done, ec mélange alternatif de plus forts et
de plus faibles principes; ceite variation dans la
tenue , la conduite , les effets de la plume: cette
contrainte dans la dispesition de la main; enfin ces
hésitations , surcharges , augmentations ou omissions
gue présente toujours un corps d’écriture artificiel ,
sont les circonstances ordinaires et infaillibles d'une
parveille entreprise.

Ce raisonnement , que chacun peut peser et ap-
précier, est encore appuyé de deux moyens incon-
testables.

Suppesons en premier lien, que ledit testament
olographe elit éié écrit par toute autre main que
celle de feu Guillaume, et qu'en cela le fabricateur
ciit eu Vintention d’imiter le corps d’éeriture de ce
dernier ; comment aurail-il exécuté sa tentative?

Ce ne pourrait étre , premierement , que par I'i-
mitation artificictle , appelée contretivemnent.

Ou , secondement , par V'imitation dite navavelle
comme le disciple qui imitele moddle du maitre
ses positions el ses exercices.

Bien s'en faut que I'une ou l'autre de ces imi-
tations aient é1é pratiguées.

Car, en admettant, d'une part, que Yon el fa-
brigué ledit testament olographe 2 Paide du con-
treticement , il aurait éié indispensable que Vautenr
d’un si coupable dessein elit fait, sur une granc
quantiié de piéces vraies de auteur dont il aurait
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voulu imiter le genre d'écriture , une compilation
parfaite de tous les principes généraux et particu-
liers propres a composer le discours dudit testa-
ment, adapter I'ordre et l'arrangement des lettres
a tel ou tel mot , d’aprés le méme mode suivi dans
tel ou tel mot par 'auteur des piéces de compa-
raison. Quelles difficultés n’aurait-on pas renconirées
en suivant un tel essai? Et en supposant, contre
toute vraisemblance, gue I'on clit pu trouver dans
diverses picces de comparaison la méme forme de
lettres , la méme maniére de les lieret de les placer
comment pouvoir les produire , les représenter et les
cmpreindre surda piéee contentieuse? Peut-on penser
raisonnablement, que chaque trait, chaque lettve,
chaque mot, auraient pu étre contretinés dans un
sl juste niveau? Non sans doute.

Que 'on puisse contretirer un discours toul prét,
de maniére qu'il n'y ait qu'h copier, malgré Lous
Jes innombrables vices de forme que produit tou-
jours cette besogne, et dont il sera parlé plus bas,
& la bonne heure. Mais comment pouvoir calquer
un ouvrage dont, a chaque trait, & chaque lettre,
il faut étudier la figure et la prendre par fragmens
ou isoi¢ment, tantOt dans une piece , tantdt dans une
autre? 51 ce n’était que prendre, comme b Vim-
pression, une lettre et la metire sur le moule, il
n'y aurait la vien de bien difficulteux ni de dou-
‘i.'eui:; mais ici, il faut employer des stratagimes
qui toujours sont impuissans. Lt certes , MAL les
experts , qui réfléchissent si mirement et si profon-
dement dans toutes leurs opérations, ne pourront

pas croire qu'un moyen si funeste ait été employé
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pour la confection dudit testament. Tellement que ,
si l'expérience démontre chaque jour que dans la
plus simple signature , exécutée par Pimitation ar-
tificielle , chaque lettre porte le sceau de la con-
trefaction, & raison des retouches, hésitatious et
surcharges dont elle est accablée , combien plus
cos défauts se trouvervaient-ils répandus dans une
page entitre déerituve.

C'en est assez pour conclure , avee grande raison,
que l'écriture dudit testament n'est pas contretirée.

Développons maintenant le systéme de limita-
ton natarelle, afin de prouver , d'une maniére in-
vincible, qu'ancune sorte d'artifice n'est entré dans
la composition dudit testament.

Pour ce qui est donc de I'imitation naturelle,
elle est encore plus difficile et moins vraiscmbla-
ble que la premicre , et c’est aussi avee beaucoup
plus de fondement quon peut dire gqu'a chaque
lettre eta chague mot, on aurait trouvé un nouvel
écueil,

it, d'abord, il faut considérer dans l'imitation
naturelle de I'éeriture , celle qui a licu d'éléve 4
maitre et de maitre h maitre, et celle qui a lica
d’une personne qui fait son écriture d Vordinaire,
aveecelle d'unc autre personne, ou moins forte, ou
plus forte dans 'éeriture que la précédente.

Alinsi , nous disons , relativement a I'imitation na-
turclle d’éléve & maitre et de maitre & maitre, que
malgré qu'elle puisse avoir licu superficiellement,
i raison de Duniformité des positions et d'une
longue pratigue, elle n'est jamais parfaitement
exacte , et que P'une ou Vautve de ces éeritures a tou-




(73)
jours, par conséquent, quelgque dagré de ples ou

b, C,C.‘if. ce
qui est tres-aisé A reconnaitre dans le fonds radical

de moins en supériorité on en inféviori

des letires et dans la tonche de T'éerivain.
Nous disons, dansle second systéme, quiune pes-
sonne expérimentée dans Yart d'éerire ne pousrait

. it i i 0%
pou‘]_l. 1miter pm']altcmeur les PriRcipes @ onid per-

sonne qui les aupait moindves, parce que la d

A

térité de la main de la premicre, I'usage et le godit

de'bien peindre , font toujours voir , dans la mau-
vaise écriture qu'elle a voulu imiter, la pureié ci
la justesse de ses propres principes.

Par une semblable raison, nous disons , plus cer-
tainement encore , qu'une personnc , qui n'est pas

bien versée dans la partic de I'éeviture , ne pourra,
malgré tous ses efforts, imiter I'éeriture d'une per-
sonne qui la possede, et qui Uexéeute promptement
et élégamment.

Ces difficuliés sont, dans la main, dans les prin-
cipes des lettres, dans Yusage, dans Yordre de 1'é-
criture , et dans les diverses positions auxquelles on
s'est accoutumé ; principes dont rien ne peut chan-
ger le cours, quand depuis long-temps une main

a pris son essor et son inclinaison.

Chacun denc ayant une maniére d’écrive gui lui
est propre et inhérente aux principes et aux habi-
tudes zlu.xquul]us la main s'est accoutumée , 11 est
naturel de conclure qu"i] est im]whslhlu i une main
de saisir, avee assez de ressemblance, éeritured une
autre main, Car, de méme qu'on ne peut pas soi-
méme se déguiser au point de n'étre pas reconnu,
4 plus forte raison est-il impossible de donner e
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méme ton , oule mémetremblement , dans'imitatiom
que Yon voudrait faire de I'écriture d’'un homme
trés-avancé en dge. De dire qu'une personne peut
s'approprier naturellement le genre d’éeriture d'une
antre persomue, ou de dire qu'on peut s'incorporer
dans son étre, le systéme parait égal.

Ainsi, d'aprés toutes ces circonstances , et autres
dans lesquelles il est inutile de descendre, mais
que Messieurs les experts trouveront en foule dans
la vérification des faits qui leur sont soumis, l'ex-
posant alien d’espérer que , par leurs lumiéres , leur
sagesse el leur profonde attention, ils découvriront
la vérité.

Jeaw, Exposant.
Frampanz, Expert-Conseil.

Voilh donc dans cet exemple et dans quantité
d'autres affaires ol j'ai 616 nommé expert judiciaire-
ment, pour la vérifieation d'autres testamens olo-
graphes ou de certaines piéces éerites par des per-
sonnes trés-avancées en fAge , des raisons puissantes
pour reconnaitre facilement D'écriture de ces per-
sonnes , respectivement & celle qu'elles faisaient dans.
leur jeunesse, on dans un temps antériear 4 leur
dernier dge,

Sien plus , j"ai maintenu V'identité en ce qui con-
cernait des signaiures tellement difformes, qu'étant
faites an moment de la mort, elles fourmillaient
d'omissions ou d'augmentations , ce qui les rendait
natureliement dissemblantes de ceiles faites en état de
santé et de raison : le paraphe et laccentuation
étalent méme tous changés.
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Clest alors que la vérification devient extpéme-
ment importante , qu'il faut épurer chaque princiye
avee beaucoup de précaution et ne pas tomber dans
la funeste erveur de déelarer fansses , des signatures
qui n'auraient pas absolument les mémes traiis et
les mémes lettres, attendu que , bien loin que ces
emissions ou augmentations semblent devoir les faire
rejetter, ellesn'en sont, au contraire, que plus naives
et plus admirables dans certaines circonstances ou la
nature , plus puissante que tous les autres élémens, ne
permet pas aux personnes malades , caduques , et ex-
trémemnent affaiblies dans leurs sens et dans leor
mémoire , ainsi que dans Particulation des doigts, de
signer ou d'écrire autrement, Car si toute autre main
que celle d'une de ces personnes , dont je viens de
dépeindre Véint d'aflaissement , avait fait ladite sizna-
ture conteside , cette main n'anrait pas commis la mal-
adresse d’avgmenter ou de diminuer le nombre des
lettres qui composaient ordinaivement les signatures
precédemment donndes par ectte personne ; ou s
elle avait fait un pareit simulacre, 1l présenterait
néeessairement plus d'éeueils que tous les autres,
un tremblement érant plus diflicile & rendre que
des lettres unies. -

Ainsi donc, pour en revenir & lidentité de ces
signatures diflormes, parce que le signataire est dans
Timpuissance de les faire autrement | j'ai raison de
dire que c'est au fonds du principe qu'il faut ¢'ai-
tacher et non aux différences accidentelles ; prin-
cipe qui ne peut se détruire entiecrement dans 1'état
de vicillesse ou de maladie , ¢l qui, rapproché de

degré en degré avee les signatures antéricares donuées
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pour comparaison, fait connaitre i-la-fois, et les
ellets de la nature, ct les eflets de la main.

Par conséquent, il importe essentiellement de se
bien fixer et de convenir, que de la que plusieurs
signatures d’'une méme main ne sont pas parfaite-
ment ézales, on doit lesprésumervyraies ; tout comme,,
dans un sens coniraire, si elles étaient trop égales
et pouvaient méme se couvrir parfaitement, la faus-
seté serait incontestable,

Je suppose , pour second exemple , que l'on pré-
sentit 4 mon examen une grande quantité de signa-
tures et écrituves arguées de fanx , attribuces a di-
verses personnes ; que, pour la vérification de ces
picces, il y ent une foule de titres de comparatson;
et que le premier chef & décider , fir de savoir si
lesdites écritures et signatures sont yraies ou fausses,
ou parties yrales et parties fausses.

Que pour second chefl on me demandit, si tels
et tels individus n’auraient point falsifié tout on
partie des pieces argnées, en me remettant , néan-
moins , pour comparaison , quelques éeritsvéritable-
ment lyacés par ces personnes. Enfin, que par une
disposition générale du mandat, je fusse obligé de
m’occuperindistinctement de toutes les mains  autres
encore que les premicres ), qui ont éerit Pintérieur
des pieces arguées, ainsi que de celles de tous ceux gui
se sont inscrits en fanx , afin de faire , d’apres toutes
les épreuves d'ensemble et partielles , que cette
importante opération exige, les recherches les plus
exictes et les plus siives , non-seulement pour dis~
tinguer les pieces fuusses d'avee les vraies qu'il pour-

rait v avoir , mais encore pour trouver le faussaire,
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ou les faussaires , ainsi que les simulations ou ruses
qui auraient pu étre pratiquées artificiellement dans
cette affaire mystérieuse et étonnante a-la-fois.

Je suppose done qu’em'braqsam avee eourage et
résignation une opération aussi accablante, et que
par le fruit de la plus geande application, de la
plus sévere exactitude, de veilles continuelles et
infatigables , des recherches les plus profondes et
les plus multiplices, des citations les plus impor-
tantes et les plus difficiles b spéeifier par leur nature
et par leur nombre, des dissections et démonstra-
tions les plus pénibles, je sois parvenn i I'henrcux
résultat que voiel :

En premicr lien , que malgré que tous les faux
dont s’agit dussent tromper la erédalité publique,
d’aprés Vair de vérité qui v régnait, j'en al reconnu
néanmoins la fatale illusion sur les quatre-vingt-
dix centiémes , et une identité incontestable sur les
dix centiémes partics restantes de Ia masse entitve,

contenant parfaitement les s

gnes distinetifs qui cons-
tituent le principe et les habitudes des véritables
signataires qui les avaient, dans la mélée, pareil-

}.I,!ﬂl(‘.l'll ;n‘gu{ 5 {_:l.{.‘- f‘(lii}(.

En second lieu, de constater ct signaler dans la
plus intime conyiction , appuyée sur des preuves pal-
pables, frait de mes recherches, la seule et unique
main qui sest rendue coupable en fabrieant les
quatre-vingi-diz centiemes des picees reconnues
fausses , malgré qu’elle se soit décompnsde de toutes
les maniéres, en s'écartant, autant aue possible | de
ses propres principes, pour imiter ot s'identifier &

ceux des originaux respectils qui lui servaient de
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medele, et quelle ait voulu diffévencier la touche
etla physionomie du volume des signatures attribuées
i l'une des personnes soupconnées, de celles du
volume de signatures attribuées a unc autre, ete, ete;
et cependant, j'ai trouvé constamment la méme tou-
che , ct les positions du faussaive, a travers toutes
ces faces, qui, dans les régles de I'écriture, autant
que dans lordre de la nature , doivent cire diamé-
tralement opposées , afin d’obtenir une eirculation
certaiae ot tromper le valgaive ; d'autant que, pour
micux réussir dans son dessein , le faussaire a em-
ployé, premicrement, le calque primitif sur de vé-
vitables signatures; sccondement, le calgue sur ce
méme calgque afin de micux exéeuter I'imitation en
quelque temps qu'il ait voulu la faire , soit en fesant
plusicurs signatures h-la-fois, soit en n'en tracant
gqu'une , deux, ou trois, selon Vexigence des cas;
troisiemement , j'ai trouvé sur-tout et par expres,
dans les propres pitces de comparaison, les diverses

signatures et écritures dont le faussaire s'est sc
pour contrefaive telles écritares et telles signatures,
en tel nombre et en telle quan tité quie je l'annonce.
Bien plus, jai indiqué quels sont les divers [rag-
meins qu'il a pris ca ¢t la dans le nombre des piéces
de comparaison , pour completier tel et tel corps
('éeriture dans la confection de certaines picces
argueées.

¥in troisitme licu , en faisant éclater 'innocence
d'un des accusés dans celte aflasive : car, malgré
quune série entiere de fausses signatures présentit
la plus grande analogie avee les principes d'éeritare ,

yai estimé dans toute lintégrité de ma conscience
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et d'aprés les régles de mon art, que dans la vé-
rité du fait ce n'est pas cet accusé qui a falsifié
ladite série , mais bien son co-accusé , auteur
unique de tous les fanx , ce qui prouve de plus
en plus, que chacun a une maniére d'écrire par-
ticuliere et une touche qui lai est propre , malgré
que deux écritures paraissent étre de la méme per-
sonne, Aussi pour ne point se méprendre , il faut
avoir soin el savoir placer chague chose 4 son rang,
juger des effets par les causes et des causes par les
effets, distinguer les traits hiabituels d'une main,
d’avec ceux qui ne le sont pas , parce que , sion s'at-
tachait malheureusement a (_l'ul‘.lljnes apparences
trompeunses , linnocent serait souvent considéré
comme coupable.

Telle est donc, je le suppose, ma déeision dans
cette affuire importante.

Mais, dira-t-on, ce résultat n'est-il pas équi-
vogque ? Avez-vous réellement reconnu la véried ?
Peut-on vous en eroire sur votre sentiment? A «ui
persuader que, sans preuves, sans témoins, yous
puissiez , d'une part, frapper de fausseté tant de picces
qui paraissent vraies, et reconnaitre en meéme-temps
Videntité sur la centiéme partie seulement?

I)’autre part, comment avancer qu'une seule main
a fait tous ces faux, lorsquils sont subdivisés en
tant de maniéres d'éerire différentes, le ecoupable
ayant duo , néeessaivement , prendre toutes les précau-
tions possibles, tant pour s'écarter de ses propres
principes, que pour imiter ceux des signatures dont
il a contrefait les productions, et sur-tout , lors-
quil y avait tant dautres mains qui étaient pré-
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sumées avoir trempé dans ladite contrefaction , ou
que les personnes méme qui ont contesté et argné
de faux tant de signatares, auraient pu se déguiser
en les faisant , sinon en totalité , du moins en
grande partie. '

51 la pradence et la raison font parler ainsi mon
contradicteur, en artiste, et en homme raisonnable,
je le forcerai de convenir que tout ce que j'ai en
Phonneur d'exposer doit étre digne de croyance.
Car , quoiqu’il ne fit pas étonnant que sur un
nombre aussi prodigicux de signatares et d'écritures
arguées , jeusse pu me méprendre en quelque
endroit, il est certain que ma décision sur chaque
qu“stmu proposée , ne laisse rien a desirer; et si
je m'exprime ainsi , ¢'est qu'indépendamment de
meon intime conviction sur la vérité de ce gue
Jai avancé , j'al eu postérieurement des aveux
précienx qui confirment tous les points de ma dé-
cision.

Mais il y a une raison bien plus déterminante.

Nous étions deux experts , qui ayons procédé

sépardiment sur toules ces picees ; et bien, sans nul
conseil , sans avoir conféré ensemble , nous avons
é1é du méme avis sur tous les poiuts - et dés-lors
on peut se 1‘5_‘-?1(].!"1‘ ]c témoignage , qu'on ne saurait
trouver des motifs plus puissans pouar renforcer la
véritd de certalns f Hils,

8] est vral, cependant, au'on peut combatire ce
principe,, quoique bien radical , en chservant qu'il
1wy a pien d'extranvdinaire dans Vavis unanime de
deux experts , quoiqu'ils n’agent point communique
ensemable et que chacun ait fail son travail & part.
Jadmets
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Je conviens que cet accord n'a rien d'étonnant
quand il ne s'agit que dune seule pitce , parce
qu'enfin une piéce , deux , trois méme , si l'on
veut , ne présentent pas assez d'embarras et de
difficultés pour qu'on ne puisse éue du méme
sentiment.

Mais jadmets, et on admettra aussi avec moi,
que dans Pespece dont il s'agit , le nombre de
questions que nous avons ¢té chargés de résoudre,
étant incalculable , vend par-li la décision unanime
tellement importante et merveilleuse, que chacun
de ceux qui en apprécieront le mérite , nous rendront
la justice, que nous avens individuellement porté
Fart de vérifier les éeritures et les signatures contes-
tées & son plus haut degré, sinon de perfection,
du moins d'utilité publique et particuliére,

Ainsi donc cet art de vérifier qui éleve le vral ef
venverse le faux ; cetart dont le bienfait, plus grand
encore , découvre le faussaive gqui ose compromelive
Vhonneur et la fortune de toutes les classes de
citoyens , ne sera pas indigne de la confiance pu-
blique. Mais pour qu'il 'acquitre davantage , sl
est possible ; pour faire comprendre , sur-tout & mes
contradicteurs , que par Pexacte counaissance des
eflets naifs pu simulés que la plume produit, ou
qu'elle peut prodnire, Pon ne peut se tromper,
je présente iei une espeéce aussi familicre que con-
vaincanle dans Ja matiére que je traite ; et pour
fue mon idée éclaire et persuade, je dirai:

Supposons que lon mit sur une table trois
ou quatre cenls signatures apposées i diverscs obli-
gations , et que Von dit & un particulier : « venez

l“
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voir une infinité de pieces qui portent votre écri
ture et volre signature, et payez-nous tous ces effets,
car ils émanent réellement de vous , d’apres ce qui
nous a €té assuré, Mais, pour votre satisfaction,
autant que pour ne pas vous faire une demande
injuste , nous vous donnons pleine liberté de les
bien examiner, et nous nous fions & votre probité
et a la connaissance intime que vous avez , ou devez
avoir nécessairement, de vos écritures et signatures,
dans quel temps et dans quelles circonstances que
vous les ayez tracées,, pour que vous décidiez vous-
méme, quelles sont les vraies et les fausses picces
str ce grand nombre que vous voyez la, Soyez vouse
méme expert et juge: prononcez ».

Le particulier interpellé se refuserait-il & cet
examen ? Prétendrait-il qu'il ne peat assurer si ces
signatures , ou partie d'icelles, sont fausses, ou sont
son ouvrage ! Balancerait-il ainsi entre des doutes
qui seraicnt une sorte d'aveu muet, aussi favorable
pour ses prétendus eréanciers, que défavorable pour
lai?

Non sans contredit. Son propre intérét, réuni
a la conmaissance intime qu’il a du principe de son
écriture et desa signature, lui donnerait , aprés un
examen certain et de profondes recherches, si ce
n'était de suite , ka connaissance des signatures fausses
et celle des signatures réellement vraies, dans le
cas qu'il y en et quelques-unes parmi le nombre
proposé. Pourquoi? Parce que lindividu connait
parfaitement la touche , les habitudes, les effets,
Fair et Pensemble qui constituent sa manicre d'é-
crive et de signer; et quand il ne donnerait pas
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des motifs bien puissans et bien intelligibles pour
prouver la fausseté qu'il aurait su trouver daus
cette multitude de piéces, on ne devrait pas moius
Ten croire, puisque sa seule conviction , appuyée
essentiellement sur son honneur ct sur sa probité,
devrait suflire et contenter ses prétendus eréanciers,

Et bien , apres celle reconnaissance , le par-
ticulier en question serait tellement persuadé qu'il
ferait les sermens les plus sacrés pour appuyer son
opinion , et & tel point, que les pevsonnes elles-mémes
qui auraient voulu , on eu le droit de le poursuivie
pour le payement de tous ces eflets, en rendant
justement hommage & sa décision , le tranquillise-
raientencore davantage. Mais que dirait-il de certains
esprits incrédules ; qui penseraient qu’il n'a pu , avee
connaissance de cause, décider, si ces éeritures et
signatures qui lui étaient ativibudes , sont vraies ou
fausses : qu'il s'est déterminé par pur hasard, ou par
intérét, a les déclaver fausses ; que dés que ses prin-
cipes y sont représentés avec assez d'exactitude, sa
vérification , ses recherches, ses examens, n'ont eu
aucune hase solide , aucune certitude? 11 s'éléverait
certainement contre ces sentimens ridicules el éiran-

ges , parce quilsait, positivement, que ¢’est & juste

titre qu’il a proscrit tant de piéces artificielles, &

travers lesquellesil n’a trouvé, ni son éeriture naive,
ni ses habitudes, ni ses principes, ni ce toucher
original , qui devrait en faire Vame, si sa main les
avait exéeulées.

Et bien , un expert sera encore plus propre que ce
particulier a faire cette vérification. Car celuiquiaprés

lui a examing toutes ces piécees , vale convainere qu'il
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s'est trompé sur quelques-unes ; et s'il les considire
avec le vérificateur , il verra que telles et telles pieces
gu'il a reconnues fausses , sont néanmoins trés-yraies.
Que cet individu les examine de plus pres, et il
se convaincra de cette vérité, Or, par le mérite des
instructions qu'il a recues, et par son libre et entier
sentiment, il avoue gue ce que lon vient de lui
{uive considérer , d'une maniére plus particulitre et
@aprds les régles de Vart, est infailliblement vrai
et sincére, puisqu'en ellet il y apercoit ses traces,
sa touche , la conduite de sa plume et la maniére
dont il la tient, le méme aplomb , le méme dé-
gagement , les mémes positions 4 tel et tel degré:
en un mot , tout ce qui constitue ses véritables si-
gnatures , se rencontre dans le nombre de ses pro-
ductions, qui sont également vives , également sail-
lantes , également naives , ou bien, également trem-
Blantes , également génées, également contraintes;
le tout velatif au degré de foree ou de faiblesse
qu’il a ordinairement, et qui donne & son éeriture
plus ou moins de régalarité , plus ou moins de feu,
plus ou moins d’aplomb et de rapidité. Ainsi ,
d’aprés ce concours et ceite masse d'indices ,
il reconnait facilement que sa main a tracé celte
grande quantité de signatures, qu’il avait néanmoins
rejettées , puisqu'il est de laderniere évidence qu’elles
déerivent fa méme action des deigts, les mémes
articulations , les mémes habitudes et la méme
méthode dans tous les traits simples et compliqués,
dans toutes les letires, ainsi que dans le paraphe.

D'aprés cette reconnaissance de signatures vraies ,

que cet homme n’avait pu primitivement établir par
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des régles certaines, et qui n'a pas échappé au vé-
rificateur qui les a examinées apres lui, que doit-
on conclure? On me prévient d'avance , en observant
que les experts sont infiniment plus capables de
décider si une, ou plusiears signatures, sont yraics
ou fausses, que les personnes mémes auxquelles
on les attribue.

Or, si, mettant i part la méprise que le parti-
culicr cité a faite de ce petit nombre de signatures
sur une si grande quantité, il convient en prin-
cipe, qu'il est propre & reeonmailre ses vraics si-
gnatures et celles qui seraient artificielles ( puisque
signant et écrivant habituellement , son jugement
s'identifie tellement avee ses principes, qu'il ne doit
pas errer ) , il faunt nécessaivement gu'il avoue que
les experts sont, sinon plus, du moins autant
aptes que lui, en ne parlant toutefois que de scs
signatures : car il n’a jusqu’h présent, gue la con-
naissance intrinstque de ses signatures , fandis que
la leur s'étend jusqu’a recomnaitre la main qui a
commis un faux et méme celle qui se déguise,
malgré qu'on ait dit qu'il est impossible de découvrir
les prinecipes d'une main qui a dit nécessairement
les dénaturer en imitant ceux d'une autre, Systéme
qui, au fonds, est et sera toujours condamné par
les véritables artistes , qui savent combien cette recon-
naissance est facile, malgré tous les déguisemens ima-
ginables, Il ne faut souvent qu'un délié, quelques
fragmens de leitres pour découvrir un faussaire.

Cela posé, que dirait ce particalier , & un pour-
suivant de tel grand nombre d'obligations que V'on
veudrait tiver , lequel s'obstinerait 4 en exiger Ja
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condamnation , trouvant, contre I'avis de expertise,
que les signatures apposées auxdites obligations sont
vraies,, de cela quelles sont si parfaitement égales,
qu'elles se couvrent V'une avec l'autre. Il s’effor-
cerait , sans doute , a le faire sortir d'une erreur
qui lui occasionperait des procés ruineux et inu-
tiles,

Or, voici cerlainement la rclation que le par-
ticulier donnerait au eréancier ainsi dapé , aprés
quil aurait wes-fxement examiné lesdites signatures
et les aurait conlrontées, tant dans l'ensemble que
dans le détail , avee les pieces de comparaison.

Le soussigné , expert-éerivain , qui a vérifié avec
toute P'atiention possible et d'apres les régles de son
art, les cent vingt-nenf signatures Charles-Fincent
Garvipuiet , arguées de faux , et confrontation faite
desdites signatures avee les pieces de comparaison
a lui remises consistant, 1.° en telle picce; 2.° en
telle picee ; 3.7 en telles et telles autres picces, ete.
a reconnu que lesdites signatures Garripuict sont
fausses et fanssement fabriquées , & Lexception
de celle apposée a Pobligation cotée n.® 15, quil a
trouvé étre la vraie signature dudit sicur Garripuiet
comme conlenant absolument la touche naive et
taus les traits d’habitude des signatures de compa-
vaison , exéeurées par ledit Garripuiet.

Wiais antant il est facile de veconnaitre I'identité
de ladite signature, autant il est aisé de constater
la faussete des cent vingt-huit restantes.

Le déclarant a d’abord fait un examen particulier
sur les habitudes duditindividu dans ses signatures ,
et il en résulte qu’elles sont trés-différentes entr'elles
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tanten ee qui concernelestraits simples, que les traits
compliqués et le paraphe. Ces variations paraissent
sur-tout tres-sensibles , lovsque 'on compare des si-
gnatures faites & diverses époques: en sorte, que
sur le nombre desdites signatures de comparaison ,
queclques-unes présentent telle forme de letires et
de paraphe, et quelques autres en présentent de
différentes , sans que jamais ces changemens dans
la maniére de configurer certaines lettres, tantdt
de tel principe, et tantdt de tel autre, dénatarent
ni la touche dudit sicur Garripuiet, ui la vivacité
de Vexécution, ni la portée de ka main, ni les
effets de la plume.

On voit d’ailleurs , dans le nombre des signatures
de comparaison, que la lettre C.; initiale du mot
Cliaries, est commencée, tantdt parune ligne courbe,
et tantdt par nne boucle. Que les DR do mot
Charles et du mot Gurripuietr, sont tantdt formées
en coulée , c'est-b-dire , commencées par un petit
trait courbe i la sommité, ¢t termindes par une
ligne concave, et tantbt formeées en bitarde,, dont
1a premiere ligne descendante est droite, et dont Ia
seconde ligne remontante doune la figure du com-
mencement du second jambage de N bitarde. Le

déclarant observera aussi que, dans le nombre des

signatures de comparaison, il y en a h(‘.auc(\".i}) plus
ou la forme des RR cn bitarde est employée, que
de celles qui contiennent des RIY en coulée.
Une autre différence qui se trouve entre les si-
gnatures de comparaison , ¢'cst dans le paraphe.
En effet, certaines signatures soni terminées seule-
ment par wn petit teaiv horizontal partant de la
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base de la lettre T, et d’autres sont, au contraire,
terminées par un paraphe au-dessous des lettres
E et T,

Drapres ces variations d'usage et d’habitude dans
vingt signatures de comparaison , on doit tenir pour
constant, que le sieur Charles-Fincent Garripuiet ,
ne fait point trois ou quatre signatures de suite sans
tomber dans ces mémes variations, Or, un grand
moven de faux qu'il donue contre lesdites cent vingt-
hnit signatures argudes, est que presque toutes sont
faites de manitre , que les mots Charles et Garripuiet,
sont composes d' IR en coulée,

Cette vérité fait comprendre que le sicur Garripuiet
gui varie scs signatures , pour ce qui concerne la
forme des RR, ainsi qu'il vient d'étre expliqué,
naurait pas exécuté, a différentes époques, cent
vingt-huit signatures sans varier le genre desdites
KRR, dans le mot Charles et dans le mot Garripuict.

Le déclarant observe en outre que, dansles signa-
tures de comparaison données parle sicur Garripuiet,
tantdi il signe Charles-Fincent Garripuict, lantot
Charles de Garripuiet, ettantdrt Charles Garripuiet,
y ayant beauconp plas de signatures Charles Garri-
puict et Charles de Garripuict, que de eelles des trois
mots: Charles-Fincent Garripuiet, Par conséquent ,
il est encore & présumer que si ledit sicur avait tracé
les cent vingt-huit signatures arguées ( qui, d'apres
les dates, sevaient présumées faites , partie dans cer-
tains jours et mois, et partie dans &’ autres) , quelques-
unes présenteraient entr'elles des différences sem-
blables & celles que I'on remarque dans les picees
de comparaison. Au lien de tout cela, lesdites si-
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gnatares arguées ont une uniformité constante ,
dans les titves et les noms, ce qui est directement
opposé aux variations particuliéres et réitérées dudit
sieur Garripuict.

Le déclarant releve encore un auntre moyen bicn
capable de convainere de la fausseté desdites signa-
tures argudes. Il veut parler du défaut de paraphe
de plusicars des signatures de comiparaison respec-
tivement au paraphe qui se trouve dans beaucoup
de ces mémes signatures. En effet: lesdites cent
vingt-huit signatares Charles-Fincent Garripuiet ,
arguées, sont terminées par le seul trait horizontal
qui part de la base da T du mot Garripuict et
par eelui qui est placé au sommet , signe caracté-
ristique de ladite lettre, tandis que la terminaison
des signatures de comparaison au nombre de vingt,
varie trés-souvent : quelques-unes sont terminées ,
comme les arguées, par un petit trait horizontal qui
part de la base du T, et quelques autres n'en ont
point, c'est-a-dire, que dans ce dernier cas, le T
est fini & angle droit , sans aucune autre ligne ni
figure: souvent aussi la signature est ornée & son
extrémité de deox traits courbes réunis et alongdés
qui ferment a-pea-prés In moiti¢ du mot Garpipuiet.
De maniére que, Caprés ces diflécences, il est elair
que ledit sicur Garripuiet , est encore dans 'usage
de varier la terminaison de ses signatures. D'ailleurs,
biendes personnes ne font gnére atiention,lorsqu’elles
signent, & ce qu’elles veulent observer ou & ce guelles
vealent omettre. La mémoire , ou la disposition de
la main, ne sout pas toujours les mémes chaque

fois que Yon sigue , sur-tout lorsque, conne le sicur
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Garripuiet, on n'a pas de fixité pour toutes Ies
figures , ni pour certains accessoires , employant ainsi
indifféremment dans Vaction rapide de signer, les
divers trails qui viennent en idée, et que l'on a
pourtant aceoutumé de produire, soit dans de certains
cas, soit dans d’autres , attendu que tous ces signes
ainsi variés , sont néanmoins habitoels & la per-
sonne qui les emploie , suivant son gofit, tantdt
d’une maniére , tantdt d'une autre. Ce sont méme
ces changemens alternatifs , qui aident infiniment &
discerner, tant dans lespece actuelle, que dans
beaucoup d'autres, le vrai d'avec le faux: et si
I'on considere que dans les signatures arguées on
s’est assujetti & les rendre parfaitement uniformes
dans heaucoup de principes que le siear Garripuiet
varie & U'infini, on verra qu'elles n’émanent point
de lui; car, s'il est facile de ne pas se méprendre
a lidentité des signatures que l'dge ou certaines
dispositions de Tesprit rendvaient opposées dans
PaplomDb et dans VYortographe , & d'autres plus re-
culées , données par la méme personne ; si méme
fuelques criminels , pour empécher que leurs si-
giatures soient déclarées véritables , emploient vai-
nement le déguisement et Vartifice , combien est-il
plus facile de reconnaitre le faux dans une série
cntiére , composée de cent vingt-huit signatures,
ou il n'y a aucun trait d'habitude vraiment réel,
ni ancune des différences qui caractérisent le gout
et l'usage des vraies signatures que l'on a cru par-
faitement imiter , quoique cette ressemblance con-
trainte, jointe & cette trop grande égalité, prouve
au contraire, de plus en plas, la {ausseté desdites si-
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gnatures arguées: si bien, qu'une personne ne peat
faive naivement et rapidement plusieurs signatures
qui ayent la méme surface, les mémes dinensions
et le méme plein. On sait d'aillenrs qu'il est de
prineipe , que deux signatures gui se couvriraient
parfaitement, auraient ¢té 'une, ou l'autre , et peut-
étre toutes deux, contretirces, lors sur-tout que,
comme dans Yespece actuelle, eclles de comparaison
ne sont jamais combinées , réflechies, i génées.

De sorte que, detoutes ces observations, il résulte
la conséquence nécessaire , que le sieur Garripuiet
variant ses signatures en tant de maniéres , par
une habitude constanie et inhérente & sa main ou
a son pen de fixité , aurait, si réellement il avait
fait Tes signatures qu'en lui attribue , ou partie
dicelles , varié sur-tout leur terminaison en ce qui
concerne le paraphe , puisqu’elles ont été exéeutées
i des époques bien reculées les unes des autres;
tandis an contraire , que chaque signature arguée
n'est terminee autrement que par le petiv trait hori-
zontal de la lettire T, qui est, dans presque toutes
lesdites signatures , semblable pour la forme , pour
Yempreinte , et pour la longueur, de méme que
le trait horizontal qui carvactérise le sommet de cette
lettre.

De deux choses 1'une , ou toutes lesdites cent
vingt-huit signatures ont ¢té exécutées par le sicur
G-arripm.'vt, ou il n'en a exécuté aucune. §1l les a
faites , il faut néecessairement que ses habitudes,
ses principes , la portée de sa main, les elfets de
sa plume et sa dextérité accoutumée s’y rencontrent.
81 nlen a fait avevne , i faut néeessaivement les
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attribuer toutes & une main étrangére , puisqu’elles
renferment un méme prineipe, malgré qu'on les
ait fabriquées sur plusieurs modeles.

En suivant ces deux propositions dans tous les
détails qu'elles présentent, et commencant par I'ha-
Litude , nommeée souvent: l'air ou la mine de 1'éeri-
ture ; je dis que toutes les signatures arguées en
sont destituées,

En effet; chaque signature Charles-¥incent Gar-
ripuiet , de comparaison , a été peinte lestement,
sans reprises , ni mutations de plume, an moyen
d’'une touche légere , vive , et d'un dégagement
soutenu dans tous les agens de 1'éeriture : dégage-
ment qui ressort encore davantage dans les traits
courbes de la lettre C, dans la ligne spirale de
cette dite lettre C, et de la lettre G, dans la
mixtiligne de cette méme letire ; dans les déliés
des lettres portés diagonalement et circulairement
de la base au sommet, et le tout sans reprises ; dans
la vivacité et la prolongation des traits horizontaux
du haut et du bas de la letre T, et dans la dex-
térité des entrelassemens du paraphe: tandis que
toutes les signatures arguées, présentent un air géné
et contraint, des hiésitations dans I'assiette des lettres,
des retouches dans les pleins et dans les déliés ,
ce qui dépote entitrement une imitalion certaine
de contretirement : ¢t j'ose méme avancer que cela
ne peut éire antrement , parce que les fanssaires ,
réduits & copier , ne peuvent jamais réussir a imiter
parfaitement, nilair, nila touche del'écriture qu'ils
prennent pour modéle. Une copie n'ayant jamais
1a naiveté , ni le naturel deVorviginal , il est de prin-
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eipe certain, qu'une main habile ne peut s'iden-
tifier avec les principes d'une main inhabile , tout
comme cette derniére ne peul pas, non plus, se
familiariser avee les principes de Pautre.

Chacun a son degré de savoir dans Péeriture ,
des organes {fléchisseurs ou roides gqui sont effet
de sa mature , de son expérience, ou de son inex-
périence, et quil ne pourrait, par conséquent,
dénaturer, sans faive paraitre , malgré lui , quelques-
uns de ses propres principes. A combien plus forte
raison une main qui entreprend d’exécuter vne si-
gnature , dont elle n'a ni I'usage ni Vidée , éprou-
vera-t-elle de diflicaltés & imiter parfaitement le
toucher et la manitére de faire de auteur des vraies
signatures !

Sans doule, que 'éerivain peut, comme le peintre
qui dessine un modele , prendre la ressemblance
de telle éeriture oun de telle signatare. Deux moyens
mime , savoir , celui du contreiivement, et celui de
Pimitation naturelle, ne sont que trop employés,
quoique toujours en vain ; mais Yune et Vautre de
ces imilations sont aisdes i reconnaitre , cussent-
elles &16 tentées par une main des plus heureuses
et des mieux disposées. On sait qu'il est de principe
certain, rju"(_"}]t: mangquerait par la vivacité , le brdi-
lant, la lenteur, ou le tremblement qui réznent
dans les écrituves vraies, parce que P'on peut donner
un air de vérité & une signature , mais jamais ly
fidéle action des doigts et divers autres mouvemens
gui ne dépendent que de la main qui seule en 4
Vusage et la facilité; Car, d'une part, si on emploie
le contretirement , on est oblige de suivre lentement
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des traits qui ont été produits avee beaucoup plus
de vivacité , on avec beaucoup plus de lenteur, sui-
vant le degré plus ou moins fort du particulier dont
on contretive la signature, et I'on trouve consé-
gquemment , malgré soi, dans le défaut des hési-
tations , des reprises, des retouches, ou d'un trop
grand dégagement, suivant que 'objet en lui-méme
est constitué. Par-la on ne fait qu’éflenrer un pen la
cause,sans réussir dans les véritables effets dela plume.
Que si, au contraire , on se hasarde & exéeuter
rapidement les traits compliqués produits par des
mouvemens mixtes, on sécartera des contours et
de Pextension des formes que Von veut suivre,
chacun ayant une direction et un jet particulier.

D'autre part, si on emploie 'imitation naturelle,
les ¢eueils seront encore plus grands, parce que
Von considere, et que 'on doit considérer, cette
besogne , comme ane copie qui serasujetic a beau-
coup plus d'hésitations , et dont le vésultat présente
des difformités encore plus frappantes que dansla
premiére imitation,

[ écriture el les signatures ne sont donc pas des
dessins que V'on puisse imiter de maniére & ne pas
pouvoir discerner les copies d’avee les originaux.
Tout ce qui est dessin on calque , nest produit
s-difficul -

taeux , et 1']1.‘.i ne sontni saillans , ni naifs , ni bri-

que par (}.E_‘-S MOy enmaens Tl‘k‘f'S—lE!IltS et tre

lans, An lieu que U'éeriture naive , considérée dans
sa naiuve et dans ses effets , est le résuliat et le
concours de plusieurs mouvemens naifs et décidés,
qui donnent des efivts toujours empreints par un

fea paturel, quel que soit le degré de force ou de
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faiblesse que posséde la main qui agit ainsi, sans
vouloir tromper la vérité. En sorte que les prin-
cipes , ci-dessus ayancés, ne peuyent recevoir une
plus juste application que dans Pespéce actuelle ,
ot I'on voit, évidemment, que le fabrieateur des si-
gnatures Garripuiet, tout en youlant bien les imiter,
n'a pu pénéirer la cause ni saisiv les résultats de
telles et telles lettres , ni prendre la sitwationde la
main , ni laposition, ni la touche de la plume dudit
sieur, cncore moins ses effets , son dégagement , sa
pente , elenfin certaines habitudes ou partienlarités
qui existent dans les vraies signatures, et qui me
sont pas dans les fausses, d'ol résulte beancoup de
lenteur dans Déeriture arguée et beancoup de wi-
vacité dans la yraie.

Indépendamment de ce cue toutes lesdites signa-
tuves Charles-Vincent Garripuiet , arguées de fanx,
sont destituées de Tair naif et de la vivacité des
¥raies signatures, on y trouve encore lexécolion
1a plus infidele dans les trois lettres majeures C ,
¥, G .

En effet : tous les C gui commencent le mot
Charles des signatures de comparaison , sout exé-
cutés avec dégagement et précision , soit que la
ligne spirale commence par une boucle, soit qu’elle
commence par un trail ovaligue ou par un bouton,
tandis que tous les C G des signatures arguées dans
Fune et dans Vautre forme , sont accablés de re-
touches et de diverses mutations de plume , étant
d’aillenrs aussi durs dans le trait que génés dans
le contour : ce qui n'est pas étonnant, puisque
cete lettre composée d'une ligne spirale et d'une
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ligne circulaire , ne peut qu'étre trés-imparfuite
guand elle n’est pas exécutée par unseul mouyement.
Clest aussi, d’aprés les imperfections qui existent
hostensiblement dans la forme de cette lettre a
chaque signature argude , vespectivement a eelle des
signatures de comparaison , que la fausseté desdites
signatures ressort d’une maniére plus frappante.

La fausseté n’est pas moins évidente dans Ia forme
de la lettre V du mot Fincent: en effet, chaque V,
dans les signatures de comparaison , est fort courbé
au milieu de la premiere ligne mixte, tandis que
tous ceux des signatures arguées, ne le sont Pas,
le sommet et la base étant extrémement penchés i
pauche ; quelgues-uns sur-tout, ne formant que
deunx lignes obligues,

€Quant i la lettre initiale du mot Garripuict , les
viees qu'elle venferme & chaque signature arguée,
eu égard i celle des signatures de comparaison, ne
peuvent pas étre plus manifestes, Car cette letre ,
dans chacune des signatures de comparaiSon, est
bouclée ; ou, sila boucle n'est pas complettement
formée , ce qui est rare, il ¥ a toujours un com-
mencement de boucle, principe qui est si constant
et st habiinel an sicur Gm‘!'.‘.'pnfr?t, que ]Ur‘sr_{ue
tadite boucle ne paraly pas suflisamment marquée ,
4 cause da trop d’encre que la plume répand dans
cette partie , il ajoute un petit trait pour micux faire
ressorlic et caractéviser cetle lettre: au lieu que , dans
les signatures argudes, cetie bouele nexiste point,
Au contraire, presque tous les GG majeurs du mot
Garripuiet , sont commencés dans la ligne spirale,
tantbt par un trait gui caractérise les deux angles

de
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de la plume, conformément au plein oblique que
I'on emploic pour la téte d'un G de bdtarde, et
tantdt ladite ligne spirvale’est commencée par le
principe d’un C en coulée, ¢'est-a~dire par une petite
ligne ovaligue.

Pour achever les remarques essentielles que le
déclarant vienl de présenter sur les différences no-
tables qu’il a trouvées entre le principe des lettres
des signatures arguées et celul des signatures de com-
paraison , il doit en faire une autie , exirémement
importante , sur les traits qui terminent lesdites si-
gnatures de comparaison, et sur ceux qui terminent
les signatures arguées,

Ainsi, il est visible que le sieur Garripuiet |, qui
exécute sa signature lestement, exécute de méme,
et micux encore, les traits qui la terminent, tantdt
en paraphe, composé de deux ou plusieurs Lignes
rapides au-dessous de la signaturve, et tantdt en traits
horizontaux dévivant de la lettre T et n'allant pas
au-dessous de la signature; et soit dans I'une, soit
dans Pauatre figure, il est aisé de s'apercevoir qu'il
n'existe aucune lenteur dans ces divers traits, qui
sont exécutés , invariablement , par le concert
des doigts et du poignet: tanflis que toutes les si-
gnaturcs m"guét’s, s01t lOlliOu‘l‘S terminées par un
scul trait horizontal dérivant de la lettre T, lequel
trait est toujours rude et sans dégagement ni viva-
cité, n'ayant é1é exéeuté que par le jen simple des
doigts , ce qui le rend éeaché et tremblant. Par
conséquent , ce trait ainsi uniforme, tant dans sa
configuration , que dans les effets de la plume dans
chaque signature arguée, ne peut pas avoir éé pro-

G
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duit par le sicur Garripuiet, qui en varie si souvent
la forme, et que d’ailleurs, les plus simples desdits
traits , comme les plus eompliqués, sont toujours
dans un dégagement qui en démontre la naiveté,
et qui annonce la dextérité du mouvement qui les
produit.
Quant a la portée et a la diligence de la main
du sieur Garripuiet, on ne les trouve nullement
dans les signatures arguédes ; et comme ¢'est sur ces
différences que I'on peut distinctement reconnaitre
les traits naifs d'avee les traits simulés, le déclarant a
remarqué en effet , dans les signatures arguées, une
direction de plume entiérement opposée a celle des
signatures de comparaison. Car il résulte de toutes les
observations que le déclarant a faites 4 ecet égard,
gue Ya position , ou portée de la main du sieur
Garripuiet en écrivant et en signant, est sur le
premier degré d'obliquité , et par suite de cette po-
sition, la pente de presque toutes les lettres de ses
signatures , sur-tout de celles qui terminent les mots
qui y sont renfermés , notamment la letire E et la
lettre T du mot Garripuiet, sont sur le vertical,
et par expres la lettre V, majeure du mot Fincent,
De 1i résultent les effets suivans : beaucoup de dia-
métre dans les rondeurs, beaucoup de liberté dans
les liaisons, qui sont parfaitement observées { quoique
un pen chargées par fois ), dans chacune des lettres
de sa signature , exécutées par un seul temps et sans
veprise, dérivant toujours de la base de la lettre
précédente. Enfin, que par'la liberté et laisance
de la main du sieur Garripuiet, les pleins et les
- déligs ne sont ni génés, ni retouchés,
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11 n'en est pas de méme des signatures Charles-
Vincent Garripuiet, arguées de faux , lesquclles
ont été faites , malgré le contretivement qui a é1é
pratiqué, dans une situation de main plus perpen-
diculaire que celle du sieur Garripuict. Par cete
situation , que les effets de la plume peuvent faire
juger avoir été entre le deuxieme et troisieme degré
d’obliquité, la pente des lettres est beaucoup plus di-
rigée sur la gauche quesur le rayon vertical. Tl parait
méme, & n'en pouvoir douter, que ces lettres, aux-
quelles le fabricateur s’est vu forcé de donner plus
de pente 4 droite, afin d'approcher davantage des
principes du sicur Garripuict, sont plus géndes
dans leur formation que les autres. Les rondeurs et
les liaisons ne sont pas libres : clles se ressentent de
la géne et de la contrainte o a été le faussaire en
les formant. On ne trouve pas a la base des lettres ni
la grandeur, nile dégagement du diamétre des si-
gnatures de comparaison ; beaucoup de liaisons ne
sont pas entées avec la base des traits droits ni des
traits courbes. Tous les effets de la plume sont vi-
cieux et opposés h ceux du sicur Garripuiet , étant
aceablés de reprises , de retouches et de deux couches
d’encre dans certaines letires.

Le principe invariable du sieur Garripuiet étant
de diriger sur Vobliguité & droite les lettres E et T
du mot Garripuiet de sa signature, ce principe,
dans les signatures argudes , est généralement changé
en divection oblique &4 gauche. On ne trouve ni
les ¢lémens, ni les habitudes d’éerive et de signer
dudit sieur Garripuiet dans les signatures et corps

d'éoritare qui lui sont attribuds. Car les effets et
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T'assiette desdites piéces arguées, décelent une autre
main, Par - tout indistinctement , soit dans les
traits droits, soit dans les traits courbes, soit dans
Ies lignes spirvales, soit dans les lignes circulaires,
soit dans les lignes mixtes et mixtilignes , soit dans
Jes passes, dans les traits compliqués , dans le pa-
raphe , dans le diametre des rondeurs, et dans tous
les mouvemens dn plié et da déplié des doigts, il
y a des fautes grossiéres, qui toutes font connaitre
la maniére d'écrive d'une main étrangére : d’autant
mieux que si certaines fois celie main a agi avee
hésitation a cause des diffienltés, d’auires fois elle
a agi plus librement et plus correctement, et les
effeis de sa plume sont tonjours aisés a reconnaitre
de quelque maniére qu'elle ait manceuvré. En
sorte,, qu'il n'est point une seule signature, ni un
seul corps d'écriture argués de faux , qui n'ait
fourni au déclarant des moyens de se convaincre
de la dissermblance totale qui existe entre les pitces
de comparaison dudit sieur Garripuict et les picees
soupconnées fausses,

C’est sur-tout dans la figure du V, letire initiale
du mot #incent des signatures arguées, comparati-
vement i la méme lettre du méme mot des signa-
tures de comparaison, que se trouvent des différences
notables dans les effets de la plume et dans ceux
de l'une et de l'autre main. Cette lettre donnant
fa connaissance des divers mouvemens des doigts
et de la portée de la main, par la décomposition
que l'on peut faire des traits radicaux, courbes ,
droits , mixtes et civeulaives , taul dans la ligne dec-

cendante que duns la ligne remontante, on voit
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que la main qui a tracé les signatures arguées , v'a
pu saisir ni I'usage , ni les mouvemens , ni les con-
tours de cette letire,

Prenant done les signatures de comparaison ot
est le mot Fincent , commencant par un V majeur,
e déclarant a trouvé et reconnu que de la maniére
qu'il est arqué , aux deux tiers de la premiere ligne
nommeée mixte , cette premicre ligne, partagée en
ligne courbe et en ligne droite, donne denx figures:
1.° la ligne concave de la radicale O, ct 2.° la pre-
migre ligne d'on jambage dune M, ou miewx encove,
laditelettre ¥, comsidéréeaurchours, donnefa figure
dun B majeur , appelé expédié , tandis que cetle
lettre 'V ne peut se décomposer ni de Vune, ni de
Pantre maniére qui vient d'¢ire expliquée et deécrite
dans les signatures Charles-Fincent Garripuiet,
arguées de faux, attendu quelle présente une si-

tnation de peignet moins obligne., Par conséquent,

les effets de la plume sont portés Licaueoup plus
sur le rayon oblique a gauche ¢t sans presque de
courbure dans la formation du premicr trait.
Cela est st vrai , que le déelarant ’étant ocenpé,
avec-toute Uattention possible , de la cause et des
effets de la letire ¥V dudit mot Fincent, dans cha-
cune des signatures Charles-Fincent Garripuiet,
arguées de fanx, el ayant également examiné son
assiette aux signatures de comparaison, il résulte
de toutes les épreuves d'ensemble et partielles,
qu'une lizne verticale placée dans le centre du V
majeur des signatures de comparaison , le divise en
deux sortes de demi-cercles, le premier plus courbe

que le second, et que dans le V des signatures
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arguées , on ne pent pas placer de ligne verticale,
mais seulement wne ligne trés-oblique , laquelle,
dans ce sens, partage ladite lettre V en deux trails
également obliques.

Clest done , de la part dadit sieur Garripuiet, une
habitude inhérente i la situation de sa main, de
diriger verticalement les parties de ladite lettre V
et beaucoup d'autres. Le déclarant appuie, avec juste
raison , sur ce principe, aussi essentiel qu’il est
saillant, et qui a éwé, dans les examens, wun sujet
propre & découvrir de grandes et importantes vérités ,
puisqu'il donne la situation de la main du sieur
G;:zr;’z;zmicz, et prouve qu'elle est bien différente de
celle qui a fabriqué les signatures argudes, ainsi
qu’il a éé explique plus haut: d’autant mieux en-
core , que si le sieur Garripuiet avait réellement
fait les cent vingt-huit signatures soupconnées , la
plupart desdites signatures présenteraient la lettre V,
ayant une direction verticale ; on deit méme éive
persuadé que, sielle se fiit trouvée moindre dans
quelques-unes, elle n’aurait cependant point une
obliquité aussi grande que celle que l'on remarque
dans les signatures argudes.

A Tappui de tous les moyens que le déclarant
yient de relever pour établir que le sieur Garripuiet
n'a fait, ni pu faire , ancune des cent vingl-huit
signatures qui lui sont atiribuées, il va établir le
faux d'une manicre plus frappante , en démontrant
qu'elles ont été contretirées sur divers' modeles
car le fonds radical, d’ou provient la touche et les
effets des véritables signatures Garripuiet, ne se¢
trouvant dans aucune des arguées, et loutes au
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contraire décrivant un méme prineipe, il est de
Ta derniere ¢vidence qu'elles sont dessinées et non
tracées naturellement. [Yautant mienx qu'il résulte
claivement des pieces de comparaison , qu'elles n'ont
pas été produites avee lenteur , et que Von n'y voit,
ni reprises , ni titonmemens , ni hésitations , et
cependant avcune des signatures argnées nest
exempte de ces vices. Un examen attentif en fait
découvrir un grand nombre ; cela ne peut méme
éire autrement , parce que lopération du calque
ne produit que des griffes et non de véritables
signatures. Aussi, en rapprochant fisement les pieces
arguées dont 'égalité parfaite fait connaiire la faus-
seté des diverses signatures et éeritures de comparai-
son , il est aisé de se convainere qu’elles sont , uni-
versellement , dépourvuesdes véritables positions dela
main et sitnation de Ia plume, de la touche franche
ct naive , de la rapidité, do saillant, des eflcts
et des traits d’habitude guoi caraciérisent, d'une ma-
niére décisive, les signatures du sicur Gerripuict;
tellement quen mettant les unes et les autres en
paralléle , le contraste frappe et élonne la méme
tactique dans Ia maniére d’imiter, et généralement
toutes les hésitations, les retouches ct les combi-
naisons , fraits ordinaires d'un tel dessein, ont irré-
vocablement convaincu le déeclavant, que lesdites
signatures argudes sont radicalement fausses.

Aussi, la vraie signature, que ledit déelarant a
trouvée parmi les avguées , s’est, pour ainsi dirve, pré-
sentée d'elle-méme , parce que ia méme action des
doigis ; les mémes effets de la plume, les ménies
habitudes de son anteur , la vivaeité et Vessor libre
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qu'elle offre, ne laissentrien & desiver surce point ,
et sont en efiet I'expression de toul ce qu'on peut
souhaiter et yechereher dams de vraies signatures,

Or, d'aprés la parfaite égalité qui régne entre les
signatures arguées, le déclarant a reconnu que des
deux artifices propres & contrefaire des éervitures
ou des signatures, celui du calque, ou contretive-
ment , a ¢t¢ géndralement employé , afin de donner
aux picees wn plus grand air de vérité , mais en
vain, parce que la maiu qui a exéeuté cette opération
n'a pu changer sa position ni les eficts ordinaires
de la plume. Le fulsificateur ne s'est attaché qu'a
la forme des caractéres, et il n'a pas fait allention ,
ou il n'a pas su prendre et rendre les situstions
indiquées par les modéles dont il s'est sexvi. Par-la
il w'a imité que le sommet des letires et quelques
traits ca et la: mais le neel, la vivacité et le na-
turel des vraies signatures n'y sont nullement repré-
sentés, Il s’est trompé | soit dans la base de tous
les corps, soit dans loutes les lignes compliquées et
paraphées , dans lesquelles il a empreint ses propres
principes , et nullement ceux du sieur Garripuiet;
| car lesdites signatures arguées sont accablées d'hé-
| sitations, de reprises, de retouches, de surcharges,
ctprésentent un dessein manifeste de les rendre toutes
uniformes,

Aussi, par la classification que le déclarant a
faite exactement, il a trouvé et reconnu plusieurs
fabrigues , chacune eomprenant un nombre prodi-
gleux de signatures, qui toutes se couvrent on tout
point. Par exemple, la deaxiéme fubvigue est com-

posée de soixante-quinze signatures , et d'apres celle-
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ci, il parle en bloc de toutes les autres: et hien,
si ce grand nembre de signatuves avait éié fait péel-
lement pav le sieur Garripuict , sans désemparer ,
zvee ta méme plume, la méme encre, le méme fen
dons les muscles , la méme situation , en un mot
dans la méme dircction de tous les agens de Yé-
criture , il ne serait pas possible d'en trouver quatre
qui fussent parfaitement égales dans lear surface,
par la raison que la main se fatiguant et la plume
s'émoussant , la longueur en sevait plus ou moins
profongée, la tonche plus ou moins vive, les letives
plus ou moins grandes, plus ou moins liées, la
pente plus ou moins portée & droite on & gauche,
suivantlasituation du papier et la veprise d'enere, ¢k
les liaisons plus ou moins baveuses. Combien moins
pourral.~elies étre égales, lorsque Von voit par les
dates des pieees argué

, qu'elles auraient div dire
faites dans des temps autéricurs ot postérieurs? Car
il y a des dates de chaque mois, double raisom
pour ne pas croive gu'une personne ait pu, depuis
le commencement de annde jusqu’a la fin, signer
si uniformement, sans que jamais Vinteryalle d'ua
mois & un autre , ait prodeit aucune mutation dans
les fonctions des doigts, dans les sitnations, dans
Ie coup d’ecil et dans la lenteur ou la vivacité de
Ia main. Enfin pour preuve plus positive que les-
dites piéces fausses ont 6té contretirées, le déelavant
observe qu'il a trowvé ), dans les propres pitees de
comparaison , une partie des maodeles dont on s'est
seryi pour ectle opération.

Adusi, 1.° pour eonfectionner les dix-neunf signa~

tures qui composent la premicre fabrique , on s'est
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servi de la signature Charles-¥incent Garripuiet , de
comparaison , appesée a la quittance cotée n.° 7,

2." Pour confectionner les vingt-une signatures ,.
argudes de faux, qui composent la cinquieme fabri-
que , on s'est servi de la signature de comparaison
apposée a la lettre missive cotée n.* 10.

3.° Enfin pour confectionner les dix corps d’éeri-
ture portant les mots: Bon pour deux mille francs,
on s'est servi de la police privée, pitce de compa-
raison cotée n.° 3.

Le déclarant observe emcore qu'il lui a paru, &
n’'en’ pouvoir douter, gque beaucoup de signatures
Charles-¥Vincent Garripuiet , arguées de faux, ont
¢té calquées sur de fausses signatures primitivement
fabriquées; ce qui le confirme dans eette opinion,
c'est que dans les signaturves Garripuiet , de com-
paraison , il y a, ainsi qu’on I'a expliqué plues hant ,
des particularités et des habitudes inhérentes i la
disposition de la main et a la coutume routiniére
i laquelle il se laisse aller dans certaines letires ct
dans certains mouvemens , comme de diriger son
caractére d'éeriture plutdt sur le rayon vertical que
sur la ligne oblique & gauche; comme de houcler
Ies letires G et C majeures, notamment le G qui pré-
sente toujours ce principe et cette habitude invaria-
bles; comme aussi d’arrondir beaucoup le centre
ee la premiére ligne de la lettre 'V, de boucler la
leitre T, finale de sa signature, el de terminer la
plus grande partie de ses signatures par un paraphe.
De maniére que, dapres ce juste relevé, si chacune
des signatures arguées avait été fabriguée sur une

véritable, il s'en trouverait beaucoup plus qu'il n'y
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en a, sur le nombre des cent vingt-huit, qui auraient,
dans leur copie, un plus grand rapport a Poriginal.
On peut , en calquant une ou deux fois la méme
signature, ometire,, ou ne pas snivre en tout point ,
les traits d'habitude qui se rencontrent dans la vraie
qui sert de modele; mais on ne tombe pas dans
les mémes omissions apres qu'on a contretiré un
grand nombre de signatures semblables sur le modéle
original, ;

Ce qui a donc eu lien, d'aprés I'opinion du dé-
clarant , est que , pour falsifier lesdites signatures,
on en a cu guelques-unes de véritables, mais le
faussaire ne s'en est pas toujours servi , et a, au
contraire, calqué le plus souvent , des signatures
primitivement contretivées, La seconde fabrique,
quiest tres-abondante , en donne la preuve. Quoi qu'il
en soit, le calque est évident dans toutes lesdites
signatures arzuées , et de gquelgque maniére qu'il ait
eu lieu, la plume du falsificateur s’est joude de ses
manceuvres , puisque tous les fruits de cette imita-
tion sont de la derniére évidence : si bien, gu'in-
dépendamment de la masse d'indices qui le consta-
tent, la lettre A, dans chacune des signatures ar-
guées, est trés-régulicre dans la forme de la ligne
concave et de la ligne droite qui la eomposent,
ayant méme cette particularité remarquable ( tou-
jours dans chacune desdites signatures , sans excep-
tion ), que le sommet de Vangle du trait dvoit,
surpasse de deux bees de plume le sommet de la
ligne courbe; et encore que cette leltre est tou-
jours dans une situation oblique & gauche, tandis
que le sieur Garripuiet ne forme pas si bien cefte
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Tettre; que le sommet de la ligne droite ne s'éleve
pas au-dessus de la ligne courbe, et qu'enfin elle
est constamment située dans une direction verticale,

D'autre part, Taccent aigu placé au-dessus de
Ta lettre E ; dans les signatures argudes, est toujours
tres-faible et tres-penché & gauche, tandis que le
sieur Garripuiet lui donne beaucoup d’aplomb ,
beaucoup de force, beaucoup de plein et une si-
tnation trés-verticale,

D’autre part enfin, la ligne horizontale qui ter-
mine le T des signatures Garripuiet , arguées de
faux, esttrés-faible , chancellante et tremblante , tan-
dis que cetteligne,dans les signaturesde comparaison,
est divigée avee force et présente un plein infini-
ment plus saillant. Il est méme trés-essentiel d’ob-
server, que malgré ces vices dans la forme desdites
letives , vices qu'on ne doit attribuer toutefois gu'a
la difficulié de Timitation ; la main qui a falsifié
lesdites piéces arguées, est infiniment plus habile
et plus habitude a écrire , que celle du sicur Garri-
piiet; ce qui se reconnait, & la direction de I'éeri-
ture , 4 la situation de la plume, & la finesse des
deéliés, et aux angles du sommet et de la base des
letires.

Cette foule de movens, bien pesés, bien médités,
et bien réfléchis, suffiraient sans doute pour faire
repousser par la justice les cent vingt-huit signa-
turcs arguces , puisqu’il n'est que trop bien établi,
d’apres le présent développement, que les dissem-
blances qu'elles présentent, sont multiplides, tant
en ce qui concerne la maniére d’exéeuter , presque
toujours incertaine, pénible etcontrainte, que d'apres




|
|
|

( 109 )
e mélange des principes nails et des principes si-
mulés quelles contiennent, Le déclarant présente
encove deux derniers moyens, extrémement impor-
tans , qui achéveront de répandre toute la clarté
possible dans cette affaire,

En premier licu, c’est qu'une infinité de signa-
tures et corps d'éeriture desdiies pitees arguées quil
a examinées, ont éié faites avec la méme encre et
avec la méme plume; savoir, certaines avec une
encre tres-lustrée , el certaines autres avec une encre
roussitre. Or , cette reconnaissance a [ait penser
au déclarant, que tant de signatures n'ont pu éire
ainsi exécutées dans le méme instant, d’antant mieux
que lear fausseté ressort d'une maniére évidente par
une infinité d’aulres moyens.

En secord licu, le déclarant a reconnu que le
siear Gm‘ripu.s.'c.t, a qui on attribue les pieces ar-
gudes dont il s'agit, n'a pu les exécuter dans le
genre que Yon y remarque, par Partifice du dé-
gu isement,

Premicrement , parce que la situation de la main,
la tenue et les effots de 1a plume , dontoen a un usage
constant i tel degré et tels résultats, ne pourraient
jamatis étre changés ; et gu’an fonds, de quelque stra-
tagéme que l'on usht pour parvenir & ce but, il
¥ aurail nécessairement, a travers ce déguisement,
une grande quantité de traits Chabitade qui déeé-
leraient la véritable main et sen usage, sur-tout
dans un nomibre anssi prodigicux de signatuves que

elui qui se trouve dans chaque série : et les sévics
ont constarnment la méme touche , ct des prineipes
uniformes quine sont nuilement ceus du sjicur Gai-
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ripuiet, mais bien ceux du sieur Grégoire, ainsi

que le déelarant Pexpliquera bientdt : si bien ques
par-li méme qu'il a été aisé de reconnaitre sa main
dans lesdits faux , malgré qu'elle se soit écartée au-
tant que possible de ses propres principes, pour
tmiter ceux des signatures de comparaison, il ne
serait pas moins facile de distinguer la main qui
se serait déguisée dans lesdites signatures et écritures
argudes , si réellement une pareille simulation avait
cu lica en tout ou en partic; avec d'autarit plus
de raison, que le genre d'éeriture du sicur Gar-
réipuiet,, quiscrait présumé avoir fait ce déguisement
prétendu, annonce Uimpuissance ou il est de sou-
mettre sa main, sa plume et ses principes, a d'au-
tres regles et 4 d'autres habitudes que celles qu'il
a contractées en éerivant et en signant, non-seus
lement dans une si grande quantité de signatures
arguées , mais méme dans une, deux ou trois; car,
malgré certaines varlations gui existent dans les
pitces de comparaison dudit sicur Garripuict, on
ne peut lai attribuer néanmoins 1a facilité de se
déguiser, La raison en est simple et s'explique en
voyant lesdites signatures dont le fonds radical n'est
jamais dénaturé , anlicu que dans les fausses on re-
marque continucllement une touche, une main et
des principes ioul-a-fait opposés et sur-tout meil-
leurs.

Secondement, en définissant le déguisement en
Tui-méme, on sait que c'est un artifice tendant a
faive passer une éeriture ou une signature yraie pour
fausse. Ainsi, dans ce cas si extraordinaire , la main

r

yul se déguise s'écarte tant qu'elle peut de ses prin-
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cipes accoutumdés; et si elle parvient i les dénaturer
i tel point que tous ses traits caractéristiques ne
puissent étre reconnus, son but, en voulant faire
passer en meéme-temps sa signature pour yraie , sera
manqué, parce qu'on ne Ja prendra pas avec con-
fiance , n'ayant aucune apparence de vérité.

Aurait-onméléau contraire une partie des principes
habituels et une partie des principes nouveanx, afin de
faire passer lesdites signatures pourvraies et deles con-
tester ensuite? Mais dans ce dernier cas , un seul trait
d'habitude bien naif, bien naturel, en ferait recon-
naitre 'identité , aulieu qu'on n'en trouve aucun dans
la masse énorme desdites sigmnurﬂi arguées , elant au
conlraire bien manifeste que ce déguisement n'existe
point. D'ailleurs , la main la plus expérimentée
ne pourrait réussir a déguiser ses principes habi-
tuels en éerivant et en signant, el ifaire , en méme-
temps , paraitre dans lesdites éeritures et signatures |
des signes distinctifs des véritables prinecipes.

Une signature ne peut pas avoir deux faces aussi
opposées et aussi invraisemblables; elles sont or-
‘dinairement ou toutes vraies ou toutes fansses. De
sorte, que le déclarant a, dans tous ses examens,
acquis la conviction intime, que ces deux simn-
lacres ne sont pas entrés dans lesdites signatures
arguées , qui ont été confectionnées uniquement par
une imitation, an moyen de laquelle le faussaire a
cherché, autant qu'il lui a été possible, de donner
aux écritures contrefaites une phl\'ﬁimmmic Pnr:'il!u
a celle des divers modeles dont il s'est servi pour
parvenir & son but, mais ¢’est Lres-vainement qu'il

a [ait cette tentative. Aussi le déclarant ayant cons-
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taté , de la manicre la plus évidente, la fausse*é

desdites cent vingt-huit signatures arguées, il va
établiv, par des preuves non moins elaives et non
meins précises, que la main du sieur Grégoire est
celie qui a falsifie lesdites pieces

Or, en répondant trés-succintement i cette der-
niere partie de sa déposition, le déclarant observe
d’une part, gu’il résulte de toutes les signatures
et corps d'deritare arguds de faux , quils ont été
exteutés pae une main placée tantdt dans le deuxie-
me degré de situation oblique , et tantdt entre le
deuxiéme et troisieme degré, ot par une tenue de
plume un peu tournée du edté du pouce , laquelle,
raue dans celte direciion, a beaucoup plus fatigué
Tangle ambulant que Tangle fixe, ce qui a donné
pour résuliats et pour effets des caracieres oblique-
ment penchiés & gauche . des rondeurs et des déliés
fins, des angles aigus, et des traits dont U'empreinte
est par fols bien nourrie, par fois maigre , suivant
que sa plume éait plus ou moins grosse, plus on
moins [endue. Or, ce sont I précisément les ha-
bitudes qu'a coniractées ledit sicur Grégoire, lesquel-
les, sout aussi exactement rendues dans chague piéce
{ausse, qu'elles le sont dans chacune des pieces d'é-

criture de comparaison qui le concernent , ainsi qu'il
a ¢té Pacile an déelarant de en conwvainere par les
effels el 1assiefte que présentent son éeriture prati-
que: et cette habitude ressort encore d'une maniére

Pf[!.‘j m:mifesle dans ses prepres s 1atures.

Ainsi , les situations, les articulations et la touche
dudit sieur Grégoire, Sepercevant visiblement dans
des corps d'éeriture et dans les signatures soupcon-
nées ,
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nées , ses principes dans la configuration de toutes
es lettres indistinctement, décelent sa main et son
usage dans les traits droits , dans les traits courbes,
‘dans les lignes spirales , dans les lignes circnlaires,
dans les radicales, dans les diagonales, dans les
liaisons intéricures ot extérieures, dans la naissance
et la terminaison des angles, dans les lignes mixtes
et mixtilignes , dans les passes, dans les traits com-
pliqués , dans le paraphe, dans le diamétre des
rondeurs, et dans tous les mouvemens du plié et
dun dépli¢ des doigts.

L'imitation, dont il a fait usage, n’a pas dénaturé
tous ses principes 4 tel peint qu'on ne puisse les
reconnaitre en tout ou en partie; il s'en est présenté
plus qu’il n’en fallait pour convaincre le déclarant.
La pratique du sieur Grégoire, dans les ruses em-
ployées dans les fausses écritures et signatures, les
a faites connaitre & fonds. Car, si certaines fois,
ledit sieur Grégoire a agi avee hésitation , d’autres
fois il a travaillé plus librement et plus comrecte-
ment , et les effets de sa plume sont toujours aisés &
reconnaitre,, de quelque maniére qu'il ait manceavre.
¥n sorte, qu'il n'est point une seule signature, ni
un seul corps d'éeriture argués , o 'on ne trouve
des preuves. Le déclarant observe qu'il a eu assu-
rément beaucoup d'écritures a confronter avee les
pitces argudes, telles que celles du sieur Martin,
‘du sieur Hypolite, du sicur Thomas, du sieur
Benoit, du sieur Thimothée et du sienr dlexandre.
Il a méme, d’aprés ce qui est porté dans son mandat ,
parcoura , suivi et disséqué ; scrupuleusement, les
diverses écritures du corps des pitees arguées, et

H
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il est résulté de ses recherches réitérées, que les~
dites écritures , ne fournissent rien de semblable
4 celles que l'on suspecte comme fausses : il n'y a,
absolument , que Décriture du sieur Grégoire qui
en porte les caractéres et les uniques effets. Elle
s'identifie et ressort manifestement dans chaque corps
d’éeriture falsifié et dans les signatures.

D’autre part, le corps de la plus grande partie
des pitces arguées, a été écrit par le sieur Grégoire;
et bien , les noms du sienr Charles-¥Fincent Garri-
puict, contenus et écrits par ledit Grégoire dans
Uintérieur de ces piéces, ont les rapports les plus
intimes et les plus concluans, dans I'assemblage de
toutes les lettres, avec les mémes mots qui composent
les signatures arguées , apposées précisément au dos
des mémes obligations. Ledit sieur Grégoire n’ayant
Ppas été le maitre de défigurer ses principes habituels ,
sa maniére d'écrire ressort pleinement & chaque
picce fausse : traits , liaisons , rondeurs., position,
lignes droites , lignes courbes , lignes horizontales,
lignes mixtes , tout le signale , tout fait connaitre,
non-seulement le mouvement et les effets de sa plume ,
mais encore son orthographe ; car dans toutes les
piéces arguées écrites par le sieur Grégoire , le mot
Garripuiet est écrit Gacripuiet, au lieu de Garripuiet;
en sorte que le méme mot des signatures Charles-

Vincent Garripuict , arguées , est tracé conformé-
ment au systéme d’orthographe dudit Grégoire. Le
déclarant observe qu'il est d’autant plus fondé &
s'étayer sur cette identité d'orthographe, que dans
toutes les signatures Charles-Fincent Garripuiet ,
de comparaison , le mot Garripuiet est écrit cong-
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tamment par une R 4 la premiére syllabe, au lieu
d'un C.

En derniere analyse , le déclarant observe , pour
mieux renforcer son opinion , en terminant son
rapport , que ce qui aide infiniment & rcconnaitre
la main da sieur Grégoire dons tous les fanx, c'est,
premiérement , que le calque a trés-mal réussi,

Secondement , que l'acousé a presque toujours
manceuvré dans les positions ordinaires de sa main
et de sa pluime , ce qui a fait que ses habitudes
el sa touche serencontrent par-tout, Troisiémement ,
enfin , que lesdites signatures arguédes équivalent
presque & un corps d'écriture par le nombre des
mots gu'elles contiennent; et de plus, que toutes
les souscriptions arguées , présentent également une
gquantiié d’écriture suffisante pour démontrer, évi-
demment, que le sieur Grégoire est scul anteur et
falsificateur desdites pitces arguées de faux ».

On voit donc , d'aprés ce rapport , qu'il est factle
de reconnaitre 1a fausseté des éeritures et signatures
contestées ; qu'il est aisé anssi de découyrir le genre
d'artifice & l'aide duquel le faux a été exécuté;
et encore , gque V'on pent distinguer la main dun
falsificatenr,

Mais allons plus loin ( et la supposition n’est pas
hors de propos ). Admettons que l'accusé dont il
est question , ait ratifié et confirmé la vérité de
tous les faits relatés dans cette déposition par des
aveux postérieurs : il n'y aurait la rien que de
naturel. L'expert, qui connait bien sa partie , doit
s'attendre & un tel résultat. Car, si ce n’est dans
un temps, c'est dans un autre que 'accusé convaincu
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de faux , doit faire cet aveu précieux, soit directe~
ment, soit indirectement. Les prcuves sont trop
claires dans cette partie, quoiqu’on en dise , pour
se méprendre aussi grossicrement. Comment ! J'aurai
a examiner plusicurs centaines de piéces arguées,
je les trouyerai , non-seulement radicalement fausses ,
mais évidemment fabriquées par un tel accusé , quoi-
qu'ils soient treis ou quatre suspectés d'y avoir
tempé ; et parce que ce seul et unique auteur, dont
jlaurai bien signalé Ia culpabilité , n’avouerait pas
son crime etaflirmerait, au contraire, qu’aucune des-
dites pieces n'est fausse, il s'ensuivrait que je me
serais trompé sur un millier de questions que J’aurais
essayé de résoudre , a tout instant, & toute heure,
et pendant des mois entiers et conséeutifs ; et cela
sur les mémes signatures? Nom, non , l'art serait
alors trop funeste. Eh! Qui oserait jamais 'em-
brasser, sil'on pouvait se tromper ainsi ?

Ainsi done, le désaveu de ’accusé , dans une sem-
blable affaire , serait presque un aveu formel, parla
raison qu'un expert consommeé n’a pu se méprendre
sur un nombre de piéces si prodigicux.

Au surplus, ce n’est pas le seul exemple ot un
accusé de faux a, par ses aveux , confirmé quantité
de mes relations, Je pourrais en citer beaucoup qui
ont valu & mon ame le méme triomphe dans des
affaives qui n’étaient pas moins délicates. Un aceusé
a beau nier qu’il n’est point auteur des pieces fansses
qui lui sont attribuées ; il soatient le méme langage
dans tous ses interrogatoires., parce que, jusques
la, tout est muet, tout parait mystérieux, tout
parait équivoque , conjectural et impossible &
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éclaircir, Mais il change de langage lorsqu'il entend
Pexpert-éerivain déposerque telles éeritures, ou telles
signatures sont fausses, et que Faceusé , en face du-
quel il parle, estauteurde ces faux: qu'il entre a cet
égard , autant pourbien éclaircir les faits que poursa
responsabilité , dans toutes lespreuves gu’il a recueil-
lies ; qu'il swit pas-a-pas, toutes les manceuvres et
les ruses que l'accusé a employées dans la falsi-
fication des piéces argudes; et qu'il entre, pour
ainsi dire , dans sa main et dans sonintention, en
découvrant et montrant au grand jour ce qui pa-
raissait étre impénctrable, faisant comprendre , avee
juste raison , que rien n’a pu balancer son sentiment,
qui est si intime , que quelques précautions que ledit
accusé ait prises pour imiter et contrefaire , il n'en
frouve pas moins sa main , sa touche , ses prin-
cipes , et les effcts de sa plume & tel et & tel
endroit , ainsi que le méme style et Yorthographe
ordinaire.. . '

Ainsi , pour donuer un autre exemple : on attri-
buera & une personne, qui & peine sait tracer som
nom , une ou plusieurs signatures et guelques eorps
d’éeriture qui, par leur 1':Egu.hu-ité, semblent appar-
tenir A& un arfiste consommé, ¢t on soupconnera
que c'est précisément l'accusé qui a- produit ces
Ppiéees en justice qai en est véritablement l'auteur.

Que pourra répondre ce prévenu , lorsque Vexpert,
convainca que lesdites pitces sont, non-seulement
fausses , mais que lui, accusé, les a fabriquées ?
Lui dira face-h-face : 1.° que les corps d'écriture
el signatures , prétendues apposées & la premiére ,
seconde , troisibme , quatrieme et cinquitme pieces:




( 118 )
arguces de faux par lc sieur Jean-Marie , ne sont
pas confermes aux écritures et signatures apposees
aux actes de comparaison , cotés n.”* 3, 7 et g,
attendu qu'il résulte desdites pieces de comparaison ,
que ledit Jean-Marie était incapable d'éerire un
seul mot avec orthographe , et sans hésitation dans
ceriaines lettres dont il défigurait méme la forme
par plusieurs traits I'un sur I'autre , faute d'usage
dans l'écriture ; ne sachant point, ni les lettres qui
doivent composer les mots, ni la figure et la tour-
nure qu’il fallait leor donmer: & quoi il faut ajouter
une trés-mauvaise situation de la main, le peu de
flexibilité qu'il y a dans ses doigts, dont il com-
primait le mouvement par un renversement prodi-
gieux et appui total du poignet sur Fobliquité a
gauche, ce qui fait que les lettres de son écriture
ne sont exéeutées qu'en trainant et & petits coups;
en sorte que c’est un griffonage parfait,, on pourraik
méme dire illisible : bien plus , ¢’est qu'oulre qu'au-
cun des mots : approuvant ¥écriture ci-dessus, etles
autres mots qui précedent ou suivent les signatures de
comparaison , n'ont ni orthographe , ni dégagement,
les hésitations et les retouches dont clles sont ac-
cablées, ainsi qtie les difﬁéu]lésqu’il a fallu vainere
pour les placer & une distance qui leur soit conve-
nable , annoncent qu'il est impossible audit Jean-
Marie de faire autrement , n’ayant aucun usage dans
Vécriture. An surplus, il est de principe certain , que
Yon ne possede Yorthographe , que lorsque Y'on afait
de bonnes études ; I'expérience démontrant méme
chaque jour, que des personnes qui écrivent et ortho-
graphientdans le genre dusicur Jean-Marie , ne pour-
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raient passablement metire Vorthographe de quelques
mots , quand bien méme on leur donnerait un modele
exact du discours qu’on voudrait leur faire copier,
ni méme quand on leur dicterait letire par lettre,
parce que leurs formes les embarrassant autant que
Vorthographe que I'on veut leur inculquer , elles tom-
bent , malgré elles , dans les deux inconvéniens , de
mal former les lettres , et de ne pas suivre Vortho-
graphe.

Ainsi, toutes ces difformités réunies dans une
main , qui ne peut faire mieux , offrent une masse
de preuves bien puissantes pour connaitre le natu-
rel d’écrire dudit Jean-Marie, puisque ces vices
de forme sont aussi naifs, qu’ils sont inhérens au
peu d’aptitude qu’il a pour l'écriture ; et puisque
c'est par différens degrés qu'on parvient i un résul-
tat, de méme par les degrés de force ou de faiblesse
dans lesquelles on se trouve , les résultats augmentent
ou diminuent I'éclat de ce que Von trace: par con-
séquent , chacun, sous ce rapport, et sous celui de
ses organes plus ou moins flexibles , présente un
tact d’écrire partieulier , qui n’cst et ne peut jamais
étre le. méme , dans les mains qui n'ont pas la
propriété de s’identifier avee les éeritures d’autres
mains plus ou moins habiles , puisque cet élément,
dans sa nature et dans son principe, diversifie ses
effets dans chaque main, comme la nature met des
signes caractéristiques dans les traits de chaque
individu.

Or, en comparant la maniére d’éerire et d'ortho~
graphier du sieur Jean-Marie avec I'écriture et 1'or-
thographe des mots argués , on voit évidemment qu'ik
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n’a pu écrire, ni dans 'un, ni dansl'autre , desdits
corps d’éeriture soupconnés. Un relevé succint va
le prouver encore micux..Les denux corps d'éeriture
de comparaison du sieur Sean-Marie , sont composés
de six mois, savoir, trois & la piéce cotée n.° 3,
et teois & la piece cotée n.° G; et bien, dans ces
six mots seulement on compte douze fautes d'artho-
graphe , mettant méme & part celles d’aceentuation,
Les deux eorps d'éeriture argués sont composés
au. contraire de dix-sept mots, savoir, neuf a la piéce
colée n.° a2, et huit a celle cotée n.* 5. Or dans
ces diz-sept mots il n'y a aucune faute d’orthogra-
phe provenant d'incapacité, seulement on a affecté
d’ometire , volontairement , la lettre Cau mot francs
contenu dans la piece argnée de faux, cotée n.° 5,
malgrd qu’on 'ait employée dans le méme mot con-
tenu daus la piéce arguce, cotée m.° 2.
Indépendamment de cc moyen puissant concer-
nant la différence d'orthographe entre les picees ar-
guées et les pieces de comparaison, moyen qui est,
non-sceulement & Ia portée de Uexpert, & qui rien ne
doit échapper, mais encore a la portée de toule per~
sonne instruite et intelligente, il n'ya, dans aucun
des dix-sept mots atgués, aucune retouche, ancune
double lettre , aucune difficulié dans leur distance.
et dans leur assiette, a l'exception de quelques liai-
S0ns un peu moins. vives que d’autres, et provenant
de la ressemblance qu'on a cherché & leur donner
avec les liaisons des écritures de comparaison. En
sorte , (que tous ces motifs réunis sont plus que
suffisans pour déclarer, avee connaissance de causc ,
que ledit sieur Jean-Marie, n’a point fait, ni pu
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faire, les deux corps d’écriture , argués de faux, qui
lui sont attribués ; étant d’ailleurs impossible qu'une
personue qui , jusqu’au moment ou lesdites piéces
arguées ont été fabriquées , n’a pas atteint un plus
haut degré de perfection , ni dans Péeriture , ni dans
Yorthographe , ait pu si subitement parvenir & un
meilleur résultat.

Quant aux cing signatures : Jean-Marie , pareil-
lement arguées, elles sont, sous tous les rapports,
marguées au coin de la fausseté.

En premier lieu, parce qu'il est évident que les
signatures Jean-Marie , de comparaison, ont é1é exe-
cutées dans une tenue de plume et par une situa-
tion de main extrémement renversée , tandis que
lesdites signatures arguées, ont é1é exéculées dans
deux tenues de plume et dans deux directions diffé-
rentes. La premiére tenue, surlecoin, est décrite
dans lesdites signatures par les demi-pleins gu'clle
a produits , au lieu de pleins parfaits, a telle , telle et
telle letire.

Laseconde, surI'obliquité descendante, est décrite
par les pleins parfaits, au lieu de demi-pleins que
cette tenue a produits i telle, telle et telles letires.

1.a premiére direction résultante de la tenue de
Ja plume sur le coin, est celle dont la maigreur des
pleins, fruit ordinaire de cette tenue, a incliné le
mouvement ¢t la touche sur obliquité a gauche,
a l'aide d'une situation de bras plus rapprochée du
corps; et laseconde direction, résultante de la tenue
de plume sur 'obliquité descendante , est celle dont
le plein parfait a incliné le mouvement et la touche

sur un rayon moins oblique ¢t plus rapproché de




( 132 )
Ia ligne perpendiculaire, en écartant un peu plus
Ye bras du corps. En sorte, que l'on doit inférer
de ces deux maniéres de faire mouvoir la plume,
dans lesdites signatures arguées, et des effets que
ces deux situations ont produit, que ¢’est dans un
véritable dessein d'imitation qu'on a fait usage de
cet artifice, attendu que le sieur Jean-Marie ne
fait mouvoir la plume que sur une seule tenue, qui
est toujours oblique et renversée, ainsi que la main,
lui étant moralement et physiquement impossible
d'en conmaitre d'autre.

En second liea , que par suite des difficultés qu'é-
prouvait le sieur Jean-Marie dans 'action d’écrire
et de signer, les effets de la plume sont tous défec-
tueux , soit dans les traits droits, soit dans les traits
courbes , soit dans les liaisons ; tandis gu’aux traits
fes plus réguliers ,comme aux traits qui le sont meins ,
dans les signatures argudes , il est aisé de se con-
vaincre quune main expérimentée les a peintes.

En troisitme lien, que toutes les signatures de
coniparaison sont presque illisibles, tant du cbté
de la mauvaise forme des lettres, que du ctté des
omissions dans 1'orthographe, au point que I'on ne
peut pas dire, qu’il y a réellement le nom et le
prénom du sieur Jean-Marie , tandis que Pon peut
lire facilement lesdites signatures arguées, étant in-
finiment mieux exécutées, malgré que I'on y ait omis
certaines lettres pour les rendre plus semblables &
celles de comparaison. Mais, ces omissions sont
bien peu de ehose, en comparaison de celles que les
difficultés , dans Vaction d’éerire et dans Porthogra-
phe, mettaient le sieur Jean-Maric dans le cas de faire




( 123 )
& chaque signature qu'il tracait, Car Yune d'elles,
sur-tout , est écrite Joe Meri, tandis que I'une des-
dites cing signatures arguées de faux, est parfaite-
ment bien orthographiée.

Or, d’aprés ce paralléle, qui montre d'un cdté
que les signatures de comparaison ne sont jamais
bien orthographiées , et que la configuration des letires
est trés-irréguliére , et de l'autre que les signatures
4rguées ne sont mal orthographiées que par affec-
tation, puisqu’il y en a une ot on ne peut trou-
ver aucun vice; qu'encore une fois, toutes ont é1é
exéeutées par une main expérimentée dans 'écriture,
il est de toute impossibilité, que le sieur Jean-Marie
ait peint aucune des cinq signatures dont s'agit,
puisqu’on n’accordera jamais que I'orthographe , qui
exige , ou une longue ¢tude, on une pratique cons-
tante, puisse étre employée si bien, tant dans les
deux corps d'écriture argués, que dans la signature
pareillement arguée, par une personne dont I'édu-
calion a été totalement négligée.

En quatriéme leu, il est de toute évidence, que
lesdites cing signatures arguées de faux, ont été exé-
cutées par lartifice de l'imitation naturelle, am
moyen de laquelle on a cherché, autant que possible,
d’approcher de la forme des lettres des yraies si-
gnatures. Mais les causes et les effets sont si diffé-
rens de ceux du sieur Jean-Marie, que V'on voit,
pour cause principale de cette reconnaissance dans
les signatures arguées, une main habile dans T'écri-
tarc pratique et expédiée , et pour effets, un mélange
de bons et de mauvais principes, les uns naifs et
Yes autres affectés; ce qui devait étre, parce que,
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guelques précautions que l'on prente; on laisse
glisser, en tout ou en partie, dans ces sortes d'imita-
tions , des traits habituels , qui ne sont et ne peu-
vent éire ceux des signatures que l'on cherche 2
contrefaire, et dont I'empreinte et la direction sont
diffiérentes., ainsi que les positions et les sitnations.
II est d’ailleurs reconnu , qu'ane main habile ne
peut , sans risquer de commetire de nombreuses
erreurs , chercher i s'identifier avec les prineipes
et les articulations d’'une autre main , dont toutes
fes productions annoncent le pen d'expérience dans
Véeriture. :

En cinquicme licu, qu'il aurait été encore de
toule impossibilité auw siear Jean-Marie d’exéeuter ,
aussi légerement qu'on I'a fait ; dansles mots des deux
approbations qui lui sont attribuées et dans les cing
signaturesarguées , les boueles des EE etles rondeurs
d’autres lettres ; ni, avec autant d’aplomb, de précision.
etde dégagement, les jambages droits des lettres U et
N ; ni, avec autant de méthode et de régularité, les
lignes mixtes SS , et sur-tout les BB majeurs.

Mais autant il a été facile de reconnmaitre la faus-~
seté desdits corps d’écriture et signatures , autant il,
est facile de reconnaitre la main qui a commis
cette falsification ; et cette main est celle du sieur
Benoit , accuse,

En effet ; on la reconnait , 1.° dans la touche et
dans T'action d’écrire de chacun des sept faux dont
s’agit: et cette touche a produit les mémes effets
dans les pleins, dans les déliés et dans les accessoires.
de chaque figure, résullats qui dounent la méme
forme d’écriture en faisant connaitre le méme avant-
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bras et la méme direction de plume. 2.° Dans le
mélange de bons et de mauvais principes, parmi
lesquels la force de I'habitude aobligé le sieur Benoit
de produire des traits naifs et habituels, conformes
a son écriture ordinaire, remise pour piéce de com-
paraison.

3.° Dans les mémes positions physiques ¢t dans
les mémes traits de dégagement.

4.° Dans la méme pureté des rondeurs et du dia~
metre de la base des lettres.

5.¢ Dans la méme précision et régularité des traits
droits , dans leur moelleux , dans leur.pente et dans
leur empreinte. !

6. Dans le méme ordre des distances et dans
le méme usage des liaisons.

n.% Dans les corps supérienrs et inférienrs.

8.° Dans les mémes mouyemens, simples et com-
poses,

9.% Dans le méme jet et dans 1a méme inclinai-
son de 1'écriture,

10,° Dans la méme vivacité et dans le méme dé-
gagement des diagonales.

11.° Dans les mémes trails mixtes,

12.° Dans la méme souplesse du plié et du déplié
des doigts.

13.% Dans les demi-cercles,

14.° Dans l'entier mot de, qui esta la fin de la
premicre ligne dés deux lignes arguées, lequel est
absolument dans le méme principe , usage, habitude
et vivacité que le mot de, disséminé dans les éervi-
tures de comparaison de Laceusé : le D a en eflet
la méme empreinte, la méme direction, la méme

———
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élévation ; la ligne concave qui forme le premier
corps intérieur commencée par un petit crochet,
sa base dans un diamétre étroit , et les mémes effets
dans Ia ligne spirale : la lettre E, également ronde,
Ia boucle trés-ouverte, trés-large, etla liaison qui
la termine également fine , également herizoniale.

15.° Dans les letires A, C, D, E, H,P, U,
N, S, R, etdanslesvadicales I et O, dont la pente,
la touche et la formation sontle portrait le plus fidele
des principes dudit accusé , atlendu que , dans la
plupart de ces lettres, il n'y a presque pas de dé-
gagement , étant configurées et empreintes confor-
mément a tout ce quon voit de pareil , non-seu-
lement dans les diverses pieces d'écriture remises
pour comparaison, mais encore dans ses propres si-
gaatures , ot l'on trouve des preuves abondantes
et multipliées de cetle identité, le tout étant inhé-
rent a la main, & la touche, aux principes, et aux
habitudes dudit accusé. ~- Ce résultat est encore plus
concleant , premieérement , dans les BB majeurs des
pitces arguées, qui répondent parfaitement & ceux
que Yon trouve dans les piéces de comparaison ;
car, malgré toutcs les découvertes, les unes non-
moins importantes que les autres, qui peuvent con-
vainere que Vaccusé est 'auteur desdits faux , il ne
peut pas y avoir de moyen plus concluant que celui
dont s’agit, puisqu'on peut avancer qu’au moins
les BB sont composés , indistinciement , des mémes
parties, des mémes effets de plume, des mémes
lignes mixtes et demi-cercles , et exéeutés dans la
méme naiveté , dans la méme pente, etdansles mémes

proportions que ceux employés nalvement dans I'é-
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eriture del'accusé. Ainsi, la lettre B, majeure, étant
une des figures les plus compliquées en écriture ,
par le mélange des divers traits qui la composent ,
¢t chacun I'exécutant dans un genre particulier, la
conformité en est des plus palpables et des plus
saillantes , avee toutes celles consignées dans lesdites
écritures de comparaison ; analogie si peu douteuse,
que les lettres BB , majeures, qui se trouvent dans
les deux corps d'écriture de comparaison du sicur
Jean-Marie , ne sont nullement dans le principe
de ceux desdites pi¢ces arguées qui ne déerivent, au
contraire , d’autre main que celle de I'accusé, qui
est dans l'usage de les exécuter de cette manicre,
Secondement, un principe non-moins frappant
et non-moins habituel que tous ceux qui ont é1é
jusqu’a présent ramenés, et qui décéle completie-
ment la main de Vaccusé, est celui que présentent
les deux derniers jambages de la letire M, du mot
mille , de la pitee arguée de faux, cdtée n.° 2 ; ces
deux jambages formant une N de coulée, sont on
ne peut plus conformes dans U'empreinte des deux
traits droits , dans la diagonale qui , partant de la base
du premier jambage , va ansommet du second , dans
la liaison qui termine cette figure, dans la distance
du sommet et de la base d'un jambage & l'autre,
dans la précision do sommet et de la base des angles,
dans le toucher , dans I'’habitude, dans 1'aisance et
I'habileté de configurer ainsi ce principe de coulée ,
a toutes les NN de coulée qui se trouvent dans 1'é-

criture dudit acensé.
Troisiemement, les radicales I, disséminées dansles
pitces arguées ,s’accordentaussi, parfaitement, aves
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Ia forme, la pente, la purcté, la dextérité, T'usage
et le diamotre de la liaison de tous les IT par lui
employés.

Quatriemement , lesmots: mille francs, écus de
cing francs, apposés aux deux lignes de la picce
arguée, cbtée n.® 1, sont formés, liés et placés dans
le méme ordre et de la méme maniére que les
mots semblables que T'on trouve dans le corps d'é-
criture de ladite picee arguée, lequel corps d'écri-
tarc a ¢ié peint précisément par Paccusé.

Cinqui¢mement , I'identité dont s’agit résulte encore
du genre et de la forme des points qui caractérisent
les lettres 11 voyelle et T consonne. Or, il est de
fait, d’'apres I'inspection des piéces de comparaison
écrites par L'aceusé, que les points qu'il emploie
au-dessus desdites lettres II , sont formés comme
des virgules ; de maniére que les points placés au-
dessus des mémes lettres des piéces arguées, sont
absolument identiques : 1l parait méme que Paccusé
s’étant apercu que cette virgule , ainsi placée aua-
dessus de la lettre I, de la signature Jean-Marie ,
arguée , apposée a la piéce cotée n.° 2, décélerait
son usage , a cherché i la dénaturer , en mettant
apres coup , le sccond trait qui existe & ¢6té du
premier, ce qui forme un accent circonflexe, Mais
a Pexception de ce seul trait ainsi défiguré , tous
les autres indistinetement portent la méme empreinte
et le méme caractére distinetif.

Sixiemement , tous les PP desdites pidces
arguées - et tous ceux des piéces de comparai-
$on , @érivant des mémes principes , ont la méme
touche, et sont configurés en ligue hdesccndantc s
en
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en ligne remontante, et en petit trait en demi-
cercle a la terminaison qui se trouve au sommet
de la lettre,

Septiemement, enfin, lalettre H , du mot Joseph,
4 la seconde ligne de la piéce arguée , cotée n. 1,
ayant la téte non bouclée, en forme de bitarde , sa
pente de sept bees de plume et sa terminaison en
ligne diagonale, est exacienient eonforme i la letire
H, da mot Juseph , qui se trouve dans les picces de
comparaison écrites par ledit accusé. Ladite lettre
H, dansPun et dans I'autre mot, présentanten outre
une particularité bien frappante, c’est que de la
terminaison du premier trait de ladite lettre , &
la terminaison du P qui la précéde, il y a exac-
tement la méme distance de deux bees de plume ;
et qu'indépendamment de ce prinecipe d'identité ,
toutes les autres lettres , dudit mot Joseph , ne
la constatent pas moins par la méme exéeution,
le méme ordre et la méme maniére de lier, propres
andit accusé, le tout représenté parfaitement dans
le mot Joseph , argué. '

11 résulte done, et des decumens de l'art de vé-
rifier, el de toutes les remarques et disscctions ei-
dessus , que la cause fondamentale de la fausseté
des piéees arguées, au nombre de cing, provient
du défaut d'usage dans U'éeriture et dans Portho-
graphe des signatures et corps d'éeriture de com-
paraison , au point que le sieur Jean-Marie, en
éerivant et en signant, n'a produit que des griffon-
nages , ne sachant pas seulement de quelles lettres
il fallait composer les mots quil tracait avee beau-
coup de roideur, pas méme celles de ses signatures,

il
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a chacune desquelles il y a des omissions , des hési-
tations , des retouches, ou des augmentations, quien
dénaturent le sens et les rendent illisibles : t1émoin
la signature qui est écrite Joe Meri, au lieu de Jean-
Muarie , et toutes les autres qui contiennent plus ou
moins d'omissions. Or, s'il est aisé, comme on
n’en peut douter , de juger des causes par les effets,
on voit évidemment que ledit Jean-Marie , non-
seulement n’a recu aucun principe dans les élémens
de I'écriture , mais méme qu'il faisait trés-rarement
usage de la routine machinale de quelques figures
sans méthode et sans ordre, qu'il tracait toujours
d'une maniere extrémement pénible. Que dés-lors
il lui é1ait de toute impossibilité d'y réunir or-
thographe , attendu qu'une personne qui porte a la
fois son attention sur deux objets sans connatire suffi-
samment ni 'un, ni Paatre, et qui néanmoins vent
les remplir , fait, et doit nécessairement faire des
chiites réitérées ; tandis qu'il n’en est pas de méme
des cinq signatures et des deux corps d'écriture
argués de faux, qui ont été exéecutés par une main
qui possede une écriture-pratique , et lexécute
depuis long-temps avec assurance , précision et ra-
pidité: que cette main a essayé , vainement, de quitter
satouche moelleuse et son aplomb,pours’accommoder
i la maniére d’écrire et de signer des piéces de com-
paraison , puisqu’elle a trouvé des difficultés insur-
montables en n'opérant qu'un mélange de bons et de
mauvais principes , les uns naifs et les autres affectés,
sans néanmoins qu'il y ait ni doubles lettres, ni cette
géne dans la distance et dans Passiette des lettres
que I'on remarque dans les piéces de comparaison,
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Que c’est vainement encore qu’elle a changé sa
situation de plume, tantdt en la faisant mouvoir
sur le coin, tantdt sur l'obliquité descendante ,
puisque ce n’était pas la l'action d’éerire du sieur
Jean-Marie , dont le pouce n'agissait guére et dont
les doigts n’étaient pas plus flexibles , étant trés-
renversés 4 gauche et tout-a-fait allongés sur le pa-
pier; ce qui, en génant la main et le poignet, et
¢n comprimant le bras , lui faisait produire des mou-
vemens roides, des mauvais pleins, et des déliés
trés-irréguliers,

Que deés-lors il est arrivé , que la main qui a
tracé les piéces arguées, a bien cherché, autant
qu'elle a pu, a imiter la forme des lettres du sieur
Jean-Marie , mais quelle n’a pu entrer ni dans
son action, ni dans sa touche ; et encore moins
rendre , au naturel , les défectuosités qui caractérisent
son écriture et ses signatures : cela ne pouvant étre
autrement quand une main étrangére veut imiter
les productions d'une autre,

Que c’est aussi , d’aprés cette base et ce principe ,
qu’il a été aisé de reconnaitre la main de l'accusé ,
dans lesdites piéces fausses qui ont fourni au dé=
clarant toutes les raisons ci-dessus ramendes , anx-
quelles il est essentiel d’ajouter, que la letire P
du mot Joseph , apposée & la pitce arguée , cotée
n.° 1, est naturellement faite , ne présentant point
le moindre déguisement, laquelle, par ce moyen,
se trouve plus évidemment conforme aux mdémes
lettres PP des signatures arguées qui n'ont pas été
aussi vivement exécutées, malgré quc les unes ct
les autres soient une émanation du méme principe,
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étant d remarquer que ledit accusé n'a pas autant
cherché, dans les deux signatures arguées apposées
aux deux actes,prétendus signés par ledit Jean-Marie,
a imiter les principes de ce dernier. Aussi le prin-
cipe des letires et les effets de la plume de ces
denx signatures, s’accordent plus parfaitement avec
son écriture ordinaire que les autres signatures ou
il a pris plus de précautions pour ne pas étre re-
connu , au moins en ce gui conecerne l'ensemble.
Car, an surplus, il y a des indices assez puissans pour
v trouver distinctement sa main dans beaucoup de
traits naifs qui y sont contenus. En sorte, que de
quelle maniére qu’il se soit décomposé, il n'a pu
pacvenir & son but, qui était d'imiter les signatares
Jean-Maric , soit en ce qui concerne le genre d’é-

- criture , soit en ee qui concerne la maniére d’or-
thographier ; encore bien moins de déguiser ( lui
accusé ), ses propres principes , €lant impossible
qu'un faussaire puisse s’identifier avec une main
dont les articulations , U'exécution , la touche, les
mouvemens , les positions, les principes et les ha-
bitudes dans certaines lettres, sont différens et en-

* tierement opposés aux siens , sans qué l'art d'écrire
el la maniére de vérifier, découvrent quelques ves-
tiges ¢t quelques traces de l'artifice , et il ne peut
en ¢lre aulrement, parce qu’en considérant I'éeriture
dans sa nature et dans son essence , chacun doit la
produire avee des nuances et un tact particulier,
relativement au plus ou moins d’adresse, au plus on
woins de Iégéreté dans les museles, au plus ou moins

de gotit, au plas ou moins d'usage et de persévérance,,

enfin aux agitations el aux mouvemens qui sont
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dans Vintérieur de la main, et qui, dans Vordre de
Ia natuve , donnent henreusement i chacun une
touche distinctive, qu'aucun déguisement possible
ne peut dénaturer complettement ; et d'apres celte
heureuse harmonie , les ruses sont découvertes, les
traits nails et les traits simulés ne pouvant s’accorder
ensemble. D’ou vésulle , d’aprés tous les moyens ci-
dessus ramentés , que les éeritures et signatures ar-
guées de faux, dont s’agit, ne sont qu'une copic des
vraies , par le moyen de I'imitation naturelle qui a
€16 employée pour leur confection , et dans laguelle
on ne trouve nullement ni les principes d'écriture,
ni l'orthographe du sieur Jean-Faric , mais au con-
traire la main et les principes de Vaceusé.

Apreés avoir donné, par ces exemples, un aperen
de limitation par le ealque et par I'imitation na-
turelle dont se seyvent ordinaivement les faussairves,
il est de mon devoir de parler d'une infinité d'avtres-
ruses qui constituent le fanx de certaines pitees et
pour la vérification desquelles jai €té trés-souvent
appelé,

Or, ces ruses consistent, par exemple, i altérer
des chiffres exprimant certaines sommes , & en subs-
tituer d’autres, et a rétablir les primitives sommes,

Et & ce sujet, je pourrais parler d'une affaire des
plus importantes , par les fraudes innombrables que
deux individus pratiquerent, pendant trois anndes,
sur plusieurs regitres dont la comptabilité leur était
confiée.

Tous les articles étant accablés de ratuves et de
surcharges, ainsi que les corps d'écriture exprimant

les sommes, la difficulté de reconnaitre ce quil y
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avait primitivement , ce qui avait été substitué aprés
coup, etwce que I'on avait rétabli, devait nécessai-
rement étre trés-grande. Mais ce n'est pas tout,
jeus A examiner encore quelle était la muain , ou
les mains, qui avaient commis ces falsifications.

Dans cette affaire épineuse et embarrassante ¢ on me
soumit un grand nombre de questions: je les ré-
solus toutes trés-heureusement, & force d’applica-~
tion et de soins. Je dus sur-tout & ma bonne vue
des découvertes trés-importantes que je fis sur des
chiffres méconnaissables ; et je parvins & savoir,
1.° les sommes primitives de chaque article altéré ;
2.° les chiffres qui avaient été substitués , et les
fragmens des chiffres qui avaient été conserves ;
3.° les chiffres qui avaient été rétablis , et les
fragmens des chiffres qui avaient été conservés de
ccux précédemment substitués ; et 4.°, je reconnus
les deux mains qui avaient commis les altérations
et les substitutions , chacune pour les articles
qielle avait falsifiés. :

Je n'oserais pas , je I'avoue, parler de ma déci-
sion dans cette vérification, qui, par sa nature, peut
faire croire & I'impossibilité de reconnaitre la vérité,
tant sur les manceuvres qui avaient été pratiquées
dans lesdits articles, que sur les auteurs de ces délits,
lorsqu'il ne s'agissait que de beaucoup de chiffres
et de trés-peu d'écriture, Mais comme 'un des deux
accusés ratifia mon travail par son aveu, je ne crains
pas que Von me fasse le reproche d'exagérer dans
ce que je viens d’avancer.

Par exemple encore, j'ai été appelé dans cer-
taines affaires ou le faux se trouvait dans la cou-
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pure qui avait été faite de certains titres, lesquels
titres étaient alors eomposés de deux moreeaux de
papier colés l'un avec I'antre , et dansl'un desquels
on avait écrit un discours différent de celui quiy
avait été primitivement.

Le faux se trouve encore souvent dans ce que Yon
ajoute dans les écrits ou billets dont on veut changer
la nature et les clauses , en augmeniant ou dimi-
nuant les sommes.

Enfin, jai vérifié des pitces, o on était parvenu
& enlever, entiérement, les clauses primitives qui exis-
taient depuis long-temps, etoit on en avait mis d’au-
tres apres coup, cn conservant néanmoins les signa-
tures qui y €taient apposées.

Voila, a-peu-prés, tous les genves de faux qui
peuvent se pratiquer, et que jal été & méme de
traiter souvent.

Quant a des billets déguisés , tant dans I'éeriture
que dans les signatures, par des personnes qui les
avaient réellement consentis, et qui les contestaient
ensuite pour ¢viter de les payer, croyant qu’on ne
potirrait pas reconnaitre leurs principes,parce qu’clles
les avaient dénaturés; c'est le point de Vexpertise
le plus aisé, quoique vulgairement on prétende qu’il
est impossible de reconnaitre clairement cette ma-
noeuyre.

Supposons done que Pierre ait consenti a Jean,
homme sans instruction , un billet de cctte na-
ture , et qu'a I'échéance, Jean se présentant a Pierre
pour demander le montant de cette dette , le dé-
biteur dénie formellement son Dbillet.

Supposons encore que le créancier présente ce
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billet, avec des pi¢ces de comparaison , & un expert,
pour juger s'il est réellement de la main de celui
qui le conteste, et que son avis soit pour l'affir-
mative.

Supposons encore que la personne, étonnée de
celte reconnaissance, veuille avoir un entretien ayec
Fexpert [ car vien n'étonne plus quelqu'un qui,
malgré la conmviction intime ot il est qu’il ne sera
pas reconnu auteur d'un éerit qu'il a déguisé, est
néanmoins signalé comme layant tracé ).

Voilh donc la personne qui conteste ce billet en
présence de Pexpert, afin, s'il est possible , de tom-
ber d’accord, et d'éviter un procés qui aurait né-
cessairement lieu,

1’ Apversiine 4 U ExrErT.

M. L’on prétend, trés-mal & propos, que l'éeri-
ture et la signature apposés a ce billét, sont con-
formes a4 mon éeriture ordinaire.

v'Exrert.

Vous avez raison; ce n’est point vofre écriture
ni volre signature ordinaires.

L ADVERSAIRE,

Et bien, que me demande donec mon prétendu
eréancier ?

1 Exrerr.

Il réclame de vous, & juste titre, le payement
de cette obligation.

L ADVERSAIRE.

Mais encore une fois , Monsieur, ce n’est ni mon
écriture , ni ma signature ordinaires.
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U ExprrrT.

Non sans doute, mais c’est bien votre écriture ot

votre signature extraordinaires,
LAbDvERSAIRE.

Je ne sais ma foi de quoi vous voulez parler par
écriture extraordinaire. Ce qu'il y a de certain, c’est
que voili de mon éeriture (il monire plusicurs pi¢ces
écrites et signées de Iui ) ; c'est que je vais écrire
et signer devantvous, et que vous ne trouverez au-
cune ressemblance entre les caractéres que je vais
tracer et cenx de ce billet, '

v ExprnT.

Tappelle écriture extraordinaire, celle qui est si-
mulée et déguisée. Aussi, je ne cherche pas cette
ressemblance servile , dont la prétendue non exis-
tence entre le billet dont s'agit, et les pitces que
vous me présentez, vous donne l'assurance que Uart
de Pexpertise ne pourra pas vous reconnaitre.

_ L ADYERSAIRE.

Que cherchez-vous donc, ¢t gue trouvez-vous ?

LExsrra.

L’identité.

L AbDYERSAIRE,

Je ne connais ni ee terme , ni ce moyen. Mais
comment voulez-vous trouver dansmon éeriture pré-
tendue , ce quejen'ai pas I'intelligence d'y reconmaitre
moi-méme, qui suis supposé ne devoir pas mécon-
naitre mes principes ?

L ExerrmT.

Par identité de voire éeritare, je veus parler
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an véritable jew de vos doigts, de la conduite et
des cffets de votre plume , que je trouve, réellement ,
daps le billet dont il est question.

LV ADVERSAUIRE.

Je ne puis , Mounsieur, revenir de ce que vous
mic dites Ia. Vous venez de me voir écrire et signer;
vous avez reconnu que ce que j'ai produit sous vos
yeux , n'est pas conforme a I'écriture et 4 la signature
de ce billet, et vous trouvez néanmoins le jeu de
mes doigts, et la conduite et les effets de maplume,
dans ce prétendu billet, Je me perds dans ce mystere ; il
me parait que vous n’étes pas d’accord avec vos régles
ui avec vous-méme,

LV ExrrxT.

Sous votre bon plaisir, ce sera donc votre main

¢l la mienne qui vont s’accorder.
L’ADVERSAIRE.

Bien volontiers. Touchez-1a; et allez dire & Jean
qu'il a révé que je lui ai consenti ce billet. Main-
tenant je rends hommage 4 votre art, et cest la
crainte ot j'étais que vous auriez persisté a croire
que cc billet était mon ouvrage, qui m’avait fait
dire que vous n’étiez pas d’accord avec vous-méme,
et que votre science était conjecturale.

LExrrrT,

Vous confondez , Monsieur; je ne vous dis pas
de me toucher la main; ou, sije me suis mal ex-
pliqué, je me reprends, en vous observant, que jai
voulu vous prier de me permettre de placer votre
main et de situer votre plume A certains degrés , pour
vous faire €crire et signer; aprés cet exercice , nousg
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nous toucherons la main , bien fraternellement, et
nous irons méme toucher celle de Jean, dans la-

quelle vous mettrez les douze cents franes portés par
| votre obligation. '
L’ ADVERSAIRE. _
| Quoi! n'ai-je donc pas assez I'habitude de tenir
| la plume, pour que vous ayez besoin de me remettre
aux premiers élémens? Néanmoins , comme j'ai le
¥ desir de m’instruire , et sur-tout dans ce sujet qui
m'intéresse de trés-prés, placez ma main et ma
plume dans quelle position que vous voudrez, Mais
ce qui m’étonne, ¢’est que vous m’annonciez, qu'apres
notre conférence et nos essais , il faille que je compte
les douze cents francs portés par ce billet.

v ExperT,
Ne pensons point & ce qui arrivera; occupons-
nous seulement de ce que nous allons faire. Or,

maintenant que votre main et votre plume sont situés

de la maniére que je le desire , autant pour vous
que pour Jean et pour moi, écrivez le discours
que je vais vous dicter.
L’ ADVERSAIRE, écrit:

Je soussigné , déclare devoir a Monsieur Jean,

Macon......
L ApbvERsAIrE, interrompant.
Monsieur , vous me faites écrire le billet.
L Exrerr,
Qu'importe. Ce n'est qu'un essai.
L' ADVERSAIRE, continue :

La somme de douze cents francs , pour les enticres

réparations.. ...
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' ADvERSAIRE, interrompant encore.

Monsieur, ma main et ma plume se sont dérangés
en prenant de I'encre ; je viens de faire trois mots
dans d’autres positions.

L' ExprerT,

Peu importe , cela ne vaut pas la peine d'inter-
rompre notre ouvrage. Mais faites bien attention ,
maintenant , de vous placer ainsi que vous l'étiez
forsque vous avez commencé, . '

Y AovERSAIRE, écril dans la premiére position :
£n maconnerie , qu'il a faites dans ma maison ,
promettant de lui payer ladite somme dans un an ,
L’ ADVERSAIRE:
Monsieur , ma main vient encore de se déranger.
v Exprrr.
Je ne saurais qu’y faire. Achevez comme vous
pourrez. Ceci s’avance.
1’ ApvErsAire, continue déerire:
A compterde ce jour. A Toulouse ce 3 janvier 1804.
PIERRE, propriétaire.
vV ExeErT.

Que pensez-vous maintenant du billet que vous
contestés.

1 ADVERSAIRE.

Je pense qu'il ressemble beaucoup a celui que
je viens d'éerire; mais je ne me rappelle pas du
tout de l'avoir fait. D’ailleurs, beaucoup d'éeritures
se ressemblant , tout autre que moi pourrait Vaveir

€crit.
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) L ExpERT.

Je vais dissiper vos doutes et éelaireir la vérité.
Répondez-moi maintenant sincérement a une der-
niére question que je vais vous faire : dites-moi s
votre main était hien libre lorsque vous avez éerit
e billet que je viens de dicter.

L ADYERSAIRE.

Pas beaucoup , tant que je I'ai assujettic, ainsi que
ma plume , aux situations que vous m'avez assignées 3
mais lorsque I'une et Pautre ont pris lenr essor or-
dinaire , j’écrivais plus aisément.

' ExprrT.

Cela posé, profitez pour votre honneur du conseil
que je vous donne de payer ce billet; il est voire
ouvrage, et je vais vous le prouver, afin qu’il ne
vous reste aucun doute que si d'autres experts I'a-
vaient vérifié, par autorité de justice, ils ne l'au-
raient peut-étre pas reconnu bon.

Et d’abord, il est incontestable que si ce billet
n'a pas été écrit par vous, il I'a été par une per-
sonne étrangére, Or, sic'est vous , quel intérét aviez-
vous en le faisant ainsi? Si cest tout autre indi-
vidu, quel était pareillement son intérét?

Je l‘éponds donc que vous seul aviez intérét de dé-
guiser votre éeriture habituelle, alin de la contester,
comme en effet ecla est arvivé , et quialors , dansla
confection de ce billet ; vous avez changé , auntant
qu'il vous a été possible, la position de votre main ,
Ia tenue de la plume , la pente et la forme des
lettres , afin que par cette manceuvre , Yous eussicz
de fortes raisons pour vous afivanchir de Vacquit de
votre detie.
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L’intérét d’une personne étrangére qui aurait fas
briqué cebillet , efit été , au contraire ,de le rendre,
tant dans son corps d'écriture, que dans sa signa-
ture , aussi conforme que possible & votre manicre
d’écrire. Or , est-il vraisemblable qu'elle elit agi
tout autrement?

N’est-il pas vrai que si vous voulez déguiser votre
voix , vous faites éclater un autre son que celui que
vous avez accoutumé de faire entendre: tout comme
si vous voulez déguiser votre corps , vous prenez des
vétemens étrangers, afin de ne pas étre reconnu,

De méme, si vous voulez contrefaire la voix de
quelqu'un, votre prononciation s’en rapprochera au-
taut que possible, ou vous vous habillerez exacte-
ment comme lui, si votre intention est de lui res-
sembler. Vous diriez vainement que vous allez i tel
endroit dans le dessein de passer pour une telle per-
sonne ; si vous ne prenez ni le son de sa voix, ni
ses habits, V'on vousreconnaitra au premier abord.

Mais je vais renforcer, par des motifs bien plus
puissans , l'opinion ou je suis que vous étes 'auteur

~dua hillet dont il est question.

11 est de fait qu'il n’y a pas de témoin plus fort
contre sol-ménme que sa propre éeriture , soit qu'on
la déguise , soit que I'on contrefasse celle d'autrui ;
et comme il est dans 'ordre de la providence qu’un
élément, qui serait si dangereux si on pouvait le
maitriser au gré de ses desirs, ait autant de signes
quil y a d’individus qui le possédent, de méme
aussi il y a mille moyens de remédier & I'abus eri-
minel que certains hommes en font, et Pon peut

fucilement découvrir les ruses qu'ils emploient ,
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soit en déguisant , soit en imitant 'éeriture d'autrui.

Ainsi , vous avez eu trois choses & déguiser en
gerivant d’'une maniére contraire A yotre usage; et
je suis convaincu, d’aprés ce qué me fait connajtre
le billet lui-méme, que vous n'en avez jamais en
qu'une seule en vue, quoiqu’il fallit nécessairement
l¢ concours de toutes trois. Or, celle qui vous a scu-
lement occupé a été la forme des lettres, tandis que
vous auriez du porter encore votre attention a chan-
ger totalement les positions ordinaires et votre ortho-
graphe , que vous mettez trés-mal, et qui est sur-
tout trés-remarquable’ et trés-propre i vous décéler
dans certains mots ; etvousn’auriez pu , quand méme
vous y auriez mirement réfléchi , éviter de tomber
dans les plus grands écueils,

D’une part, les positions: car semblable & un arbre

" qui depuis plusieurs années aurait pris une incli-
naison oblique, ce ne serait qu'en le redressant par
artifice , qu’on pourrait lui faire prendre une autre
situation ; mais aussitot que le moyen artificiel
échappe , cet arbre retombe dans sa primitive po-
sition.

Or, votre main est cet arbre. Vous la placez trés-
obliquement quand vous écrivez naivement; mais
lorsque vous avez voulu vous déguiser en faisant ledit
billet, vous l'avez située trés-perpendiculairement;
et par-la, vous avez géné considérablement tous les
mots que vous avez écrits dans cette position. Aussi,
qu'est-i] arrivé ? Que vous n'avez pn vous soutenir
Ibng-temps, puisque, apres les quatre premiers mots,
votre main s'est laissée aller & sa pente naturelle.
Remarquez aussi les fiuits qu'ont produit ces deux
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stratagemes: tel, tel et tel mot sont absolument votre
naive écriture; et telles letires de tels autres mots
déguisés , ne sont pas moins naturelles.

D'autre part, I'orthographe , qui est une production
de Pesprit et non des doigts, est plus difficile a
déguiser que D'éeriture : si bien, que quand on fait
quelque déguisement en éeriture , on ne change pas
son orthograplic. Les plus habiles se sont toujours
trompés dans ce point essentiel , tellement que s'ils
ont & dessein mal orthographié certains mots, la
plupart étaient conformes & leurs régles ordinaires.
Mais vous, qui possédez trés-mal Porthographe , com-
ment auriez-vous pu en changer sitét? Assurément ,
vous nlavanceriez pas le systéme étrange de Paffie-
mative, Il est des choses, eomme vous le savez, que
Yon voudrait bien posséder , mais I'on n’en a pas
Je pouveir. Vous auriez eu beau vouloir micax mettre
votre orthographe, votre incapacité s’y serait opposée.
Auriez-vous voulu cssayer de mettre plus mal
mais dis que votre intelligence s'oppose si évide:n-
ment A connaitre les régles preserites , vous ne pou-
vez pas non plus connaitre ce qui constituc le mauvais
en ce genre; et méme quand vous auriez eet heureux
discernement, vous ne seriez pas plus apte a déguiser
le fonds de I'écriture.

Reconnaissez done gque vous avez mis , dans chaque
mot du billet contesté , les mémes lettres qui se
trouvent dans le billet que je vous ai dicté, Vous
auricz beau dire que si vous y aviez pensé vous
auriez déguisé votre orthographe , songez qu’il faut
avoir le temps et les moyens d'en changer. Ainsi,
si la personne en faveur de laguelle vous consentez

! L.
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un billet, que vous avez dessein de déguiser, Iattend ,
YOus Ne POUYEZ avolr assez de Liberté » Pour en meme.
temps changer votre ¢eriture , votre style et votre
orthographe, Ces objels sont trop difficiles pour
que Von puisse y réussir si vite et si parfaitement,
Par conséquent, reconnaissez , encore une fois, que
ce n'est point une personne élrangerve qui a pu si
exactement s'identifier ct sapproprier vos principes,
tant en ce qui concerne l'écriture , quien ce qui
concerne lorthographe. _

Je veux admettre , pour vous faire reste de raison ,
qu'il vous aurait ét¢ possible d’éerire quelques mots
avec quelques lettres de plus on de moins, en vue
de vous dégniser dans ce point essentiel de Tor-
thographe; vous n'en auriez pas moins été reconnu.
En voici une raison bien simple : les mots sont
composés de plusieurs sytabes ; or, si vous ortho-
graphicz trés-mal certaines syllabes , vous auricz
beaun, dans quelqu’unes d'elles, metire plus ou moins
de letires que celles ou il n'y avrait point d'omis-
sions ou d'augmentations , clles seraient toujours
conformes & votre usage ordinaire.

Concluons done, que malgré le déguisement que
vous avez pratiqué , le billet dont il s’agit est réel-
lement votre ouyrage ; nul autre que vous , n’u}-‘.’lrlt
intérét de Pavoir exéenté ainsi. On sait dailleurs,
que sil fant faire un grand nombre de dissections,
de comparaisons , de confrontations et de recher-
ches pour reconnaitre la fausseté des écrituves ou
signatures parfaitement bien imitées , et pour re-
connaitre lamain du fanssaire, il n’en faut que deux
pour découvriy un dégnisement,

[\
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Voyez donc, d'aprés cela, s'il faut avoir tant de

sécurité quand on a déguisé son écriture ou sa si-

gnature ; s'il faut tant publier ce pitoyable systéme,

que la ou il y a un déguisement l'expert est aveugle.

C’est comme si I'on disait: Dicu a en la puissance

de créér les hommes , mais il ne les yoit pas ! Car

si Pexpertise rapproche et centralise les objets les

plus maultipliés , et les plus éloignés , qui ont une
innombrable variéié; si elle les soumet & leur vé- ;
ritable cause par Punique résultat des effets, en

statuant sur un millier de signatures de divers in-

dividus ; si elle découvre nettement, et la fausseté

et'lc faussaire , de maniére que ce dernier ne puisse }
contester les preuves qui lui sont présentées, com- !
ment se figurer qu'une seule éeriture déguisée, ne
puisse convaincre un expert éclairé , qu'elle est, ou
n'est pas de telle personne ? On imagine , apparem-
ment , que rien n'est pesé , médité et réfléchi. Ce-
pendant, en qualité d’homme probe , I'expert desire
de reconnaitre la vérilé, et en qualité d'expert, il
voit toutes les altérations, imitations et déguisemens,
Mais dés que vous convencz, d'aprés toutes mes
observations, que vous avez réellement éerit et signé
le billet que vous contestiez, je n’ai pas besoin
de m'étendre davantage. Trop heureux que ma
courte discussion avec vous, vous ait fait rendre
hommage & la wvérité, qui est pour moi la chose
la plas satisfaisante.

Il ne me resterait plus rien & parcourir, je crois,
pour completter mon traité, persuadé que je dois
en avoir dit assez pour convaincre tout hommae

raisonnable de 'utilité qui résulte de la vérification
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des éeritures et signatures contestées, Nlais comme
je me veux pas qu'on se fie enticrement a moi , je
vais donneraYart que je professe, le plushaut degré
de croyance , en rapportant I'opinion extraordinaire
d'un homme de mérite qui voulait I'écraser, comme
€tant , disait-il , des plus dangereux, et qu'il et
regardé comme miraculeux si, par son moyen , on
et rencontré la vérité , ve qui, selon lui, est de
toute invraisemblance,

Cette citation mettra done le complément & mon
traité ; et sl elle doit produire un si grand avan-
tage & Vexpertise , malgré toutes les diatribes améres
dont on verra qu'elle 'accuble et la soutient a-la-
fois , qu’aurait-clle i craindre désormais ?

Lalourcé, célebre avocat, défendant Monsieur de
Ia Chalotais , prévenu d'étre Pauteur de devx billets
anonymes , adressés & Monsieur le comte de Saint-
Florentin ,s'abandonnant & tout Vintérét gue pousait
lui inspirer som client, que d’habiles experts-éeri-
vains de la capitale avaient déclaré convaincu d'avoir
écrit ces deux billets , a dit , dans un mémoire
imprimé et consigné dans la premiére quinzaine de
décembre 1566 , du journal politique imprimé &
Bouillon:

« Que la fausseté des regles de l'expertise est
évidente par trois raisons.

« La premiére , parce que Décriture varie
suivant les temps, les lieux , les dispositions de
I'ame , la position du corps , et l'instrument qu'on
emploie,

« La seconde, parce que plusieurs personnes ont
naturellement la méme écriture. Les experts disent
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que cela est impossible , et en cela ils nient le jour
en plein midi.

« La troisieme enfin, parce qu'on parvient, par
Vimitation , & contrefaire parfaitement U'éeriture d'un
autre. Les experts soutiennent encore I'impossibilité
de cetie imitation parfaite. Ils sont démentis en cela
par lecri de la notoriété ; leur opinion a done pour
base des régles intrinséquement et essentiellement
incertaines,

« Je suis bien quel est le raisonnement des experts,
O 1is wouvent de la ressemblance , ¢'est 1a, disent=
ils, que l'accusé n’a pu déguiser sa main. Ou ils
trouvent de la diversité, c’est la, continuent-ils,
qu'il a essayé de se contrefaire. Ainsi, ils tirent
tout & 'avantage de leur opinion, mais par un rai-
sonnement ridicule ».

Et comme si les experts étaient des hommes
dangereux , I'avocat s'éléve plus fortement contr'eux
par une exclamation, qui souleverait 'ame et révol~
terait le eccur, si elle ne lui avait pas €té inspirée
par le zéle qui I'animait pour son elient.

« Quel honnéte homme , dit-il, sera & Vabri
de Vaccusatign de faux 7 En wvain relevera-i1-il la
difiérence de son écriture et de la piece qui fait
Ie corps du délit. On lui répondra, ou qu'il a con-
trefait son écriture , ou que son caractére est plus
susceptible qu'un auntre de changer.

« Pour ajouter foi au témoignage des experts,
1l fandrait n’avoir jamais Iu leurs dépositions. Tout
y dévoile lincertitude de leurs conjectures. En les
entendant raisonner , en voyant le principe de
leur raisonnement, on est convainen qu’il est mora-
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lément impossible qu'ils fournissent ume preuve.

« La déposition des experts peche dans sa subs-
tance : clle s'ohstine & atiribuer les effets & une
certaine cause individuelle pendant quils peovent
avoir ét¢ produits pacr ceni autres.

« Dans leurs opérations , les experts disent qu'une
telle signature est ou n'est pas d’'un homme , suivant
qu'elle ressemble ou ne ressemble pas & une autre
écriture constamment sortie de sa main.

« Dans le proces dont il s'agit, il y a, pour corps
du déliv, deux billets anonymes adressés & Monsieur
le comte de Saint-Florentin, dont, suivant les experts
eux-mémes, éeriture est contrefaite. On les attribue
a Monsieur de la Chalotais, et pour cela on se
fonde sur des piéees de comparaison éerites de son
caractéve ordinaire. Clest comparer le jour avec la
nuit; denx éeritures , Vone naturelle ; Pautre dégui-
sée , sont nécessairement trés-dissemblables.

« Mais d’abord, qui a dit aux experts gue I'é-
eriture des billets éait contrefaite? Connaisseui-ils
le cavactere de tous les hommes qui vivent dans
le monde? de tous eeux qui existent en France ?
de tous ceux qui sont en Bretagne? Est-ce parce
que l'éeriture est mauvaise el contraire aux réegles
de Tart qu’ils I'a jugent contrefaite? Combien de
gens derivent trés-mal , et nont aucun principe
d'écriture,
¢ « Cequ'on appelle ici contrefaction, ¢’est action
d’an homme gui écrit d'un earactere différent du

sien, Une éeriture contrefaite est celle dont Pauteur

n'a pas voulu employer son écriture naturelle, Pour

juger qu'une éeriture est contrelaite , il faut dene
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conmaitre toutes les écritures naturelles possibles.
Et la science des experts va-t-clle jusques-la ? Peut-
on sérieusement avancer qu'il n'y a pas un homme
en Dretagne , en Normandie , ou en Gascogne , dont
Vécriture naturelle soit celle des billets ?

« Supposons Vécriture contrefaite. Par qui l'a-
t-clle é1¢? Pour imputer le délit & Monsieur de la
Chalotais , on rapporte des piéces de sa main natu-
relle ; et en cela on cherche la lumiere dans les
ténébres. Les experts jugent par leurs yeux, Or,
jamais des yeux ne verront de similitude entre une
écriture naturelle et un ecaractére déguisé,

« Il est vrai que, suivant les experts , on ne
peut pas se cacher pleinement, et que le naturel
échappe toujours par quelque endroit, ne fit-ce
que dans des quaris et dans des sixiemes de lettres.
C'est la encore, aux yeux de tous les gens censés
woo des réveries de leur art,

« Accordons que dans U'éeriture contrefaite des
billets , on trouve des traits conformes a4 ceux de
Vécriture ordinaire de Monsieur de la Chalotars.
Pour tirer de Ih quelques conséquences, il faut
partir du principe des experts, qu'il est physique-
ment impossible que deux écritures se ressemblent
naturcllement ou artificicllement.

« Tout homme qui nest pas expert et qui a du
bon sens, raisonnera ainsi:

« Je suppose, sans]’examiner, que dans les billets
anonymes , il v a des caracteres semblables a ceux
de I'éeriture ordinaire de Monsicur de la Chalotais.
Mais comme il est prouvé par I'histoire de tous les
iges , et par l'expérience la plus certaine, que deux
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écritures se ressemblent naturellement, ou par ar-
tifice , on ne peut pas en inférer que Monsicur de
la Chalotais soit auteur des billets. Clest donc, dela
part des experts , une hardiesse insupportable d'oser
les lui attribuer. C'est de leur part une pure divi-
nation. Leur décision est appuyée sur incertitude
méme.

« La déposition des experts ne présente ancun fait
cerlain en lui-méme et qui puisse autoriser un simple
soupcon. On y voit une divination fondée sur Vap-
plication de resles, au moins douteuses, d'un art
prétendu. -On y voit des discours vagues, des con-
jectures appuyces sur des assertions contredites par
les faits les plus constans. On y voit que , sur ces
principes que deux hommes ne peuvent pas écrire
naturellement de méme, et gu'on ne peut pas con-
trefaire parfaitement son éeriture ou celle &’ an autre |
les experts bitissent un systéme. Or, ces deux prin-

_cipes sont Verreur la plus grossicre.

« Tout le résultat du travail des experts est une
conjecture tirée des dogmes hasardés d'une préten-
due science, On peut douter ¢'il offie 2 la justice
une portion de preuve susceptible de complément.
Quelques auteurs n’ont pas craint d'aller trop loin, |

.en disant que e’est de la fumée ».

En un autre endroit ( page 55 ), Yavocat observe
que « c’'est un de ces malheurs attachés a la con-
Wlition humaine , lorsque l'opinion des experts fait
pencher la balance en faveur de l'une des parties
qui seraient ep procés sur une signalure contes-
tée ».

En un autre endroit, il observe que «les opéra-




¢ 15a))
tions des experts-écrivains , sont des conjectures ar-
bitraires, bities sur le fondement le plus ruineux »,

Il obscrve encore que « le cri général de toutes
les nations déerédite cette preuve ».

Mais enfin, dit ce célebre avocat, « si les experts
découvraient clairement la vérité, ce serait un cas
extraordinaire et un événement singulicr ».

Fu voyant de pareils principes , si subversifs de
Yordre social, je me crois obligé, sans crainte d'étre
blimé de personne , d'y répondre, et j'espere le faire
avee d'autant plus de succés, qu’en fudsant abstraction
du zéle et des talens supérieurs de ce jurisconsulte,
il ne comprenait guere le sujet qu'il a 0sé combattre.
Son mémoire ne fourmille que de personnalités et
ne doune aucune preuve des erreurs ou il .prétend
que les experts tombent chaque jour, Clest done
une foule d'inutilités qui, pour me servir de son
expression ,'ne sont que de la fumée , ¢t n'ont pu,
par conséquent , porter ancune atteinte depuis qua-
rante-trois ans, ni & l'art, ni aux artistes. '

Ii faut donc conclure, que s'il avait Paveu de
culpabilité de son client, il en a I'.l'l')i) dit , et qu’il
Yui naisait peut-éire davantage qu’il ne le servait dans
ce sens, (que de vouloir top déprécier un art, sans
avoir des prenves a Vappui de ces assertions , on le
veleve plus qu'on ne croit. Que si , au contraire , il
navait pas cet aveu , son client étant réellement in-
nocent , il ne I'a défendu uniquement que par des
paroles vagues et insignifiantes,, au licu de saper la
relation des experts par des principes pris dans Part
lui-méme, et dans les faits pésultans des éeritures

qui faisaient Je corps du délit, Elt-il manqué d'ex-~
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perts qui eussent pu lui donner des lumieres et des
raisons pour renverser la prétendue erveur des pre-
miers ?

Ce n'est donc que par pure fantaisie qu'il a liveé ce
combat & une partie qui ne méritait point d’éire ainsi
attaquée. Semblable & un homme fougueux et in-
considéré qui croirait que rien ne pourrait résister i
ses armes , cet habile défensenr a imaginé qu'il ren-
verserait de fond en comble Yexpertise , qui entra-
vait sa défense et son dessein,

Aussi il est, selon moi, tellement utile de velever
les erreurs remfermées dans cet éerit, que s'il tom-
bait entre les mains d'experts pusillanimes et ines-
périmentés , il serait & eraindre qu'ils ne fissent pas
de progrés dans cette carriere, persuadés de n'y tron-
ver que des ténébres en plein midi, et semblables
des eafans auxquels on inspiverait une terveur pani-
gue par de fansses illusions ¢t d’absurdes chimeres,

Or, si jentreprends de réfuter les texies errond
du mémoire dentil s’agit, je crois prendre en eela
la défense de loute personne qui sait écrive , el éire
Tappui de beaucoup demalheureus. Pourquoi? Parce
que si los régles de Vexpertise sont fausses et inuatiles,
ainsi que le 1)1'&':&(?{1(1 chaudement le défenseur dont
il est question, Uimpunité des faussaires est assu-
vée, el que des-lors U'éeriture est un arl, non-scu-
lement inutile , mais encore trés-funeste i la sociéié,

1l me parait donc, qu'a moins de prouver , ma-
thématiquement, que depuis I'établissement de ex-
pestise , il y a en plus d'erreurs qgue de Lons vé-
sultats , ce gui est imvpossible , on devrait Peuvisager
sous des rapports plus favorables.
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Car enfin, qu’est-ce que I'expertise en écritures o1
en toute autre partie? Il me parail que c'est une
source de vérité et de lumiéres. Or, ne puis-je pas
dire que ¢'est attaguer ounvertement la vérité que de
vouloir prétendre que ses institutions n’ont rien de
certain ni de stable?

Mais encore, a qui est confiée la découverte de
eette vérité? A des sujets probes, incorruptibles et
expérimentés, qui garantissent nécessairement de l'in-
justice et de errear. Bien plus: la sagesse des lois
a été si grande dans I'usage qu'elle permet que l'on
fasse de cette partie , qu'indépendamment du serment
gu'elle exige des experts, elle veut qu'il y en ait
deux ou trois qui procédent sur le méme fait. En
sorte que si F'un se trompait ( trés-involontairement
sans doute ), les autres lui fissent part de leurs
Tumiéres, sans le géuer en rien dans son avis. On
ordonne méme , dans certains cas, une seconde vé-
fification. Tant de prudence, tant de précautions ,
tant de certitudes pour hien opérer, ont donc été
trés-mal-a-propos méconnues , ou foulées aux pieds,
par celui qui, pour défendre un proces, en faisait en
quelque sorte un million & la sociéé, en voulant
réduire en poudre la partie utile de la vérification,
et avilir sur-tout le mérite de quelques artistes , pleins
de zéle et de bonme foi, en attaquant ouvertement,
et leurs principes, et leur capacite. A-t-il caleulé
tous les faux qui se sont peut-étre commis dans I'u-
nivers par les grands encouragemens qu'il apu donner
i des mains téméraives, quand il s'est tant évertué
& démontrer , contre toute vraisemblance, qu’il est
physiquement et moralement impossible de peu-
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voir reconnaitre, par les régles de I'expertise, la
vérité dans un éerit contesté ? ;

Ah! Si aprés que ce teste pernicienx fut sorti
de la plume de ce savant, le Prince I'elit envoyé cher-
cher , et qu'il lui elit dit: « Homme sage et prudent,
le mémoire que vous avez fait pour votre client,
m’a convaineu du danger imminent ol mes sujets
sont, ou peuvent étre exposés, en laissant plus long-
temps subsister I'expertise en écritures qui s'était
perpétuée jusqu’a ce moment. Prenez la plume ,
et écrivez , non-seulement I'édit d’abolition dont je
frappe cette science, mais l'ordre de mettre en li-
berté tous les accusés de faux et tous les condamnés
gui subissent leur peine pour de semblables délirs.
Je vous charge d’étre seul Pexpert général et uni-
versel pour ces sortes d'affaires, en déléguant tels
et tels sujets que bon vous semblera , pour que, sur
leur rapport, vous jugiez définitivement sur les vraies
et les fausses signatures. Ainsi, plus de ces écrivains,
qui ne sont rien moins qu'entendus dans la partie
délicate de vérifier les éeritures contestées. Comme
vous seul paraissez avoir toutes les lumiéres requises
pour discerner lorsqu'un écrit est ou n'est pas de
la main & qui on Vattribue, je prends la science
ou je la trouve. Vous devez avoir des régles plus
certaines que celles des écrivains ; ear je pré-
sume que, de méme que vous avez prouvé, victo-
rieuasement , que les hillets imputés & votre client
n’étaient pas son ouvrage , vous prouvericz aussi que
telle écriture est identique avee telle autre. Et toute-
fois, si ee que je desire de vous vous répugnait,
aptez , en abandonnant la défense de votre client,
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¢t ¢e qui concerne la partie de Véeriture, pour.
Faquelle vous choisirez neuf experts, qui, procédant
conjointement sur les pieces dont il s’agit et sur les
pitees de comparaison , feront toutes les observa-
tions qu’ils croiront nécessaires pour le fait de Vi-

dentité on de la non identité desdits billets »,

Voilh sans doute de guoi satisfaire pleinement cet F
antagoniste de lexpertise, Juges wvous-méme oun {
§aissez Juger les autres, '

Fxaminons maintenant & quei il se serait décidé.

Aurait-il consenti & abolir Pexpertise, en se char-

|
geant , lui seul, de la.partie épineuse de prononecer F
gitr la vraie et la fausse deriture? l
Qu'en serait-il résulté? Que lasociété pouvait pren- ‘
dre le deutl? Que Pon aurait va s'élever une légion de E
faussaives, qui, certains de limpunité, auraient, :
mon-sculenrent compromis les intéréts de I'état , mais '
ravi la plupart des fortunes. La volonté de tousceux }
qui savent €crire ou simplement signer , aurait été en- !
ehainée, par la raison sensible que le pouveir qu'ils
avaientde tracer lenrs volontés , sous la protection des l
Iois et sousla sauve-garde de l'expertise , aurait é1é nul \
on trés-dangereux , puisque, en cas de falsification,
feurs différends auraient été en des mains bien fragiles,
Tant de victimes auraient en bhean protester que
telles obligations, prétendues écrites et signées par
elles , n'étaient pas lear ouvrage , qu'au contraire i la
scule inspection de ces éerits , elles reconnaissaient , &
n’en pouvoirdouter , lesprincipes de telle ou de telle
personne , qui les avaient falsifices , les paroles remar-
quables contenues daus le mémoire prophétique de
celui qui aurait statug sur leurs intéréts, lear auraient,
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fivee juste raison, été appliquées, On leur aurait ré-
pondu sur le premicr fait de la prétendue fansseté
des signatures:
« Vous n'avez aucune régle certaine pour auto-
wiser, parle plus simple soupcon, que ces signatures
sont fansses. Vous dites qu’elles ne vessemblient pas

?

aux votres ; c’est une réverie : votre dire peche danssa

substance ; vous niez le jour en plein midi; ¢'est
de votre part une divination. Vous vous arroges sot~
dement la connaissance d'une chose cachée et éloi-
gnée de votre portée ; vous £tes des invenlenrs : £'est
par méchanceté que vous venez prétendre gue ces
signatures sont fausses. Je ne me fie pas & votre alléga-
tion. Ces signatures sont, non-seulenient vraies, mais
1a personne que vous accusez delesavoir faites , mérite
d’étre déclarée innocente, Vous voulez nons donner
une conjecture au lien d'une vérité. Vous ne jnger
que par vos yeux. Or, jamais des yeux ne verront
de similitude entre une éeriture naturelle et un carac-
iere déguisé, Vous avez ¢é1é daps Pevvenr la plus
grossiére , lovsque vous avez biti I'étrange systéme
que ces signatures ont éLé contrefaites, Détruisons cet
art infernal qui attvibue a telle ou telle cause , des
effcts qui peuvent avoir ¢té produits par cent autres,
ct dés-lors, tent honnéte homme sera a4 'abri de
Yaccosation de faux,

¥t bien! Que feront ces personnes désolées et rui-
nées, malgré la jnstice de leur réclamation, dés que
Yoracleauraainsi parlé? Point d'appel | pointd’autre
vérification , point d’autre espoir, point d'autres lu-
micres pour découyrir la vérité: tout est conclu,

tout est jugé! 1l faut payer sams avoir emprunté ni
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signé , et étre injustement dépouillé de ses biens,

Mais non ; détournons nos regards d'une destinée
si malheureuse. Ce censeur momentané de 'exper=
tise n'aurait pasvoulu en étre le destructeur. Il aurait
prévu, non-sculement tous les maux qui auraient
résulté de I'abolition de cette ressource , mais encore
qu'il n’aurait pu rien faire de certain, en se char-
geant de Vétablir sur de nouvelles bases. Aussi , ré-
tractant ses allégations , il aurait sans doute adressé
a son prince une réponse bien digne d'un juriscon~
sulte et d'un homme pradent,

« Jen'ai, aurait-il dit, considéré que les intéréts
de mon client, lorsque, pour ticher de le sauver,
j'ai attaqué vielemment la science de Vexpertise en
elle-méme, et les experts en particulier. Tl est essen-
tiellement utile que cette pavtie importante soit cul-
tivée pour opposer une résistance formidable aux
faussaires qui, sans cela, abonderaient de toutes parts,
et jetteraient 'allarme et la désolation dans l'état,
Au reste, dans toutes les sciences il y a des hommes
instruits, et des hommes médiocres: les cours et les
tribunaux ont assez de lamiéres pour comprendre
lorsque les experts donnent de bons ou de mauvais
renseignemens ».

Si donc telle est, infailliblement, la réponse favo-
rable qu’aurait fait ce jurisconsulte sur art de P'ex-
pertise , aprés U'avoir vivement attaqué , beaucoup
de personnes qui le décrient encore, faute de le
connaitre , ne pourraient-elles pas changer de sen-
timent ?

Mais de bonne foi, si elles-mémes avaient le mal-
heur de voir leurs signaturves contrefaites. Ah! c’est
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alors qu’elles seraient raisonnables; c’est alors qu'elles
seraient charmées qu'il y eit enfin quelques experis
capables de les reconnaitre fausses. Et bien! Ce
quon voudrait qui fut fait pour soi, pourquoi ne
veut-on pas qu'il existe pour les auires ? Craindrait-
on qu'on ne puisse donner des preuves certaines?
Non, non, encore une fois. Si on confie le soin
devérifier une éeriture , ou une signatare , i desexperts
probes, instruits ct expérimentés, ils trouveront des
témoins oculaires de la fausseté ou de la vériké
d’'une écriture , sans regarder méme les piéces de
comparaison. Et en effet; voyez une fleur artifi-
cielle; vous reconnaitrez assurément que la nature
ne 'a pas produite telle qu’elle est, parce qu'elle
n'a ni cette odeur, ni cet air de naivelé qui cons-
fitue la fleur naturelle. Vous ne prendrez pas méme
la peine de la comparer avec une vraie de la méme
espéce. L'illusion serait trop extraordinaire,

Quand vous verrez, vous toucherez, vous sentirez
une autre flear, dont l'odeur suave vous prouvera
qu’elle n'est pas artificielle , 14 comparerez-vous avee
le pied dont elle est sortic pour vous assurer
si réellement la nature a produite? Ce serait en
vérité une illusion aussi grande que la premiére.
Mais enfin , st vous voulez prendre cette précaution,,
personne n’a rien adire ; vous voulez vous assurer,
par toutes les comparaisons et les rapprochemens
possibles , que cetie fleur est réellement artificielle
ou qu’elle est réellement naturelle. Et bien, jap-
plique ce principe & une signature simulée et 4 une
signature vraie.

Jexamine une signature. La seule inspection l'a
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Fait reconnaitre fausse. Qui me donne cette con-
viction ? Son propre artifice. Quel est cet artifice ?
Clest le mélange des traits naifs et des lraits si-
mulés, les dentellures des lettres, les reprises , sur-
chavges , additions et diversités dans la tenue de la
plume et dans ses effets. 'y vois méme des traces
de crayon a lentour de certaines lettres , ce qui
me prouve , A n'en pouvoir douter , qu'elle a éié
dessinée. Or, 81 je trouve celte signalure suspecte
a la premicre ingpection, combien plus deis-je en
veconnaitre la fansseté aprés avoir eomparée fixe~
.ment, par un besoin toujours indispensable, avee
celles remises pour comparaison.

BMais, diva-t-on , je puis tromper un expert en
faisant moi-méme ma signature par un semblable
actifice. Jemploicral des traits naifs ot des traits
simulés ; je grainerai les lettres ; je les repasserai,
je les quitteral et reprendrai , 'y ferai des additions
et dos surcharges, je les dessinerai et je laisserai
méme les marques du cravon en évidence; en un
mot je ealquerai, 5i done je suis un fripon , jexé-

cuteral ma signature , d'aprés cet artifice, pour la

contester ; avee la certitude gue Pexpert la déelavesa
fausse.

Erreur et trés-grande ervenr: les traits nails , los
traits simulés et tous les déguisemens possibles sont
trop bien connus a Pexpertise, pour qu’ils puissent
échapper & son serupuleux et sévere examen. En
sorte , que guclque contexlure , quelques formes,
guels stratagemes ite prdsenient volre ouvrage , on
distinguera facilement votve prétendu déguisement,
}Nisqu’cmin il faut que vous reyéticz votre signature

' de
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de quelques-uns de vos traits habituels , parce qu'an-
trement on ne pourrait pas croire que vous em éles
Vauteur. Croyez-vous de bonne foi qu'on ett la hon-
hommie de la recevoir si elle érait entierement déna-
turée , soit que vous la donniez & quelqu'on qui a
une connaissance journaliére des signes carvactéris-
tiques qui constituent votre maniere d'Cerire et de
signer, soit que vous la donniez a des personnes
qui verront volre signature pour la premiére fois,
lesquelles, en les supposant, méme ignorantes, ne
manqueront pas de prendre la précavtion de faive
voir votre signature a quelqu'on qui la connaitra,
pour s'assurer si elle est yraie. Je suppose ici que
vous n'aurez ni I'imprudence, ni l'adresse de dégniser
Yotre éeriture en préscnce de quelquun gui Yat-
tendrait. Vous éprouvericz mille contraintes et mille
difficultés dans la consommation de celte wuvre
lache et inconsidérée , qui, malgré vous , vous obli-
gerait de vous écarter moins de vos propres principes
que yous ne le feriez en faisant vos signatures libre-
ment et dans le plus profond mysiére. Et bien, dans
T'un et dans I'autre cas, vous étes foreé de convenir
que vous étes pour ainsi dire contraint de vous
décéler vous-méme : de li vous devez conclure
nécessairement que , dés que plusicurs de vos prin-
cipes ordinaires doivent se rencontrer quelque part,
ces mémes principes vous feront reconnaitre los-
tensiblement , puisqu’enfin ce sera votre main qui
agira et exécutera , et non celle d'autrui qui aurait,
malgré 'imitation parfaite qu’elle ferait, une ma-
niere d'éerire et des effets de plume différens des
viires ; si bien que volre signature , exéeulde par

L
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gme personne étrangére , ne serait qu'un tablean
parlant, quelques précautions qu'elle prit pour la
contrefaire , an lien que vous , vous seriez reconnu
malgré tous les détours dont vous feriez usage pour
la dénaturer et la rendre smspecte.

Quoiqu’il en soit, n’essayez jamais un moyen
si odieux. Beaucoup de gens s'y sont trompés , et
je vous parle savamment de ces sortes de déguise-
mens , comme les ayant reconnus dans un grand
nombre d’affaives de ce genre; ¢t je puls assurer que
tons les experts habiles les reconnaitraicat de méme.

Ausst qularrivait-il de ces sortes de déguisemens
a cenx qui, comme je l'ai déjh dit, avaient osé
tenter cetle pratique infame? Qu’apres aveir eu la
honte d’entendre solemnellement publier , soit dans
e sanctnaire de la justice, soit daus le public, qu’ils
avatent , mal-i-propos, coniesté lear signature dé-
gaisée; ils étaient obligés de payer le eapital et les
frais , sans pouvoir jamais se laver de la Lonte que
leur incondaite leur avait méritée. On doit étre per-
suadé que, dans le déguisement qu’on fait soi-méme,
on est reconpu encore i beaucoup d'autres indices. A
quels, dira-t-on? Je dois garder le silence a cet égard,
ainsl que sur une infinité de démonstrations qui,
quoique du ressort de I'éeriture, seraient des lecons
pour des falsificateurs, et feraient perdre & mon
traité le pen de mérite qu’il poorrait avoir; mon
dessein unigue w'étant, comme j'ai en 'bonneur de
Vavancer, que de convainere qu'on peut reconnaitre
la fausseté ou la vérité d’'ane écriture on d’une
signature , ainst que la main d’un faussaire , en vertu

dos pikees de comparaison , ¢t daus presque tous les
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cas possibles. Mais, si un accusé prévenu d'avoir
commis un faux, avait le bonheur gu'on n'eit pu
découvrir aucune pieee de comparaison, il serait
demandé a Vexpert, si, dans D'écriture que fait cet
homme en présence de ses juges, il ne trouve pas
qu'il déguise sa main , et si, & travers ce déguisement,
il pense que cet individu pourrait micux peindre s'il
voulait : enfin, si dansce peu , ou beaucoup déeriture
déguisée qu’il a faite , il 0’y trouve pas des rapports
avee les pieces argudes de faux ?
A ce sajet-Ii je sals un moyen bien puissant, et
qui obligerait, ndcessairement, un individn qui se
aéguisr’.rait ainsi, & excéeuter bientét son gonre ordi-
naire. Je ne crois pas qu'il v ait diinconvénient a
fe faire eonnaitre , vu sur-tout la rareté de ces sortes
daffaives , et que du reste Paceusé lui-méme n'y trou-
verait rvien qui dit le favoriser.

Ainsi done, je ferais éerire pendant trés-Tong-temps
cette personne qui prétendrait ne savoir que signer
machinalement. 8i elle ne voulait pas faire un corps
d’éeriture , sous préwexie de sonm impossibilié, je
Pobligerais & exécuter plusicurs centaines de ses si-
gnatures. Par-la, sa main se plierait insensiblement
4 sa sitnation ordinaire; ses doigls articuleraient
micux, sans qu’il le sentit ; et les eflets de sa plume,
échauffés par cette suite non interrompue de signa-
tures , présenteraient le dégagement qu'un, deux, ou
trois mots n'avaicnt pu produire.

Notre homme imaginerait , avee raison, que, pour
bien cacher sa dexidrité accontumée, il lui importe
de peser fortement sur la plume et d'appuyer toute

Ia main et' le poignet sur le papier. it bien, m'a~
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percevant de cela, iy remédierais en le faisant écrive
avec un crayon tres-dur et trés-pen ouvert, cten
tenant ma main , ou quelque chose de méme volume ,
sous la partie inférieure de son poignet. On peut
éire certain que, d’apres ce procédé et un peu d'exer~
cice, on reconnaitra s'il sail écrire ou non, 8'il cassait
le erayon, je le ferais écrire avec une plume de laiton,

Je dis, pour revenir a mon sujet, qu'une signature
me parait naive a sa seule inspection. Qu’est-ce qui
me le fait connaitre ? La franchise de tous les traits ,

qui sont , par conséquent , contraires & tous les traits

simulés dont j'ai parlé dans la précédente proposition.
Je la confronte ensuite avec toutes celles de compa-
raison , et je m'assure positivement de la vérité.

Ivfais , pour completter utilement ce traité, et per-
suader, autant en commencant gu’en finissant , quels
sont les fruits heureux qui résultent de expertise
en deritures, je reyiens au célehbre défenseur déja
cité, qui a avancé qu'elle érait inutile et dangerense ,
et qui cependant s’en est déclaré Vappui le plus solide
dans ces paroles remarquables:

« Si les experts découyraient clairement la vérité,
ce serait un cas extraordinaire et un événement
singulier ».

Et bien! L'expertise peut présenter cette elarté ,

ce cas extraordinaire et cet événement singulier

dans une foule d’affaires ot les accusés sont convenus.

de leur calpabilité , apreés le travail des experts.

Or, ouvrons le ridean. Venez..... Voyez-vous ce
misérable 7 Il est accusé, non-seulement d’avoir pro-
duit des devitures et signatures sachant gu’elles étaient
fausses, mais encore de les avoir faites Jul-méme,
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11 a constamment soutenu qu'il n'étaif pas auteur
de cette falsification : I'expertise I'a cependant re-
connu, et il n’y a point d'autre preuve contre lui.
Il est assis surla sellette : cestle dernier interrogatoire
qu'il va subir: les débats sont ouverts : il est en
présence deses juges , ila face du ciel et des hommes :
oil va prononcer définilivement sur son sort. Point
d’appel , Varrét n’est point sujet & cassation: une
cour souveraine va le rendre. Son dge avancé nat-
tendrit pas des hommes inteégres : dans trois on quatre
heures, ct peut-étre en moins de temps, il va éire
acquitté et rendo & sa famille, ou condamné & une
peine infamante.

L'expertise dépose: la vérité de son raisonnc-
ment et la force des preuves percent 'ame de ce
malheureux accusé: il pleure, il avoue son crime,
et les juges appliquent la loi. :

Hé bien ! Cette prenve , toute déplorable qu'clle
est, vous suffit-elle? La trouverez-vous concluante
ou pitoyable ?

Allez done vers cet infortuné , mais coupable
vieillard. Il vous dira si ¢’est par conjecture, par
divination, par des fumées, par de fanx svsiémes,
par des raisonnemens ridicules et par des opinions
erronées , qu'il a été flétri, qu'il est dans les fers,
et privé , pendant six ans, de sa liberté et de la vue

e sa famille.

Tl est mon traité sur I'art de constater les vraies et
les fausses signatures ; il importe qu'un expert-éerivain
puisse parvenir i posséder, en entier, cette utile partie
des connaissances humaines, et J'ose espérer que
mes travaux contribueront & en propager 'étude,
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Si J'avais & craindre gu’on me reprochdt d’avoir,,
trop jeune encore, écrit sur ce vasie sujet , je répon-
drais avec vérité, que je suis bien loin d’avoir, coup-
sur-coup, marché de lIa carriere de quelques véri-
fications & un traité, et que je crois, au contraire,
avoir aequis le droit de répandre cet essai. Le nom-
bre d'opérations que j'ai faites sur toutes les ma-
tieres de ce genre , dans une période non interrompue.
de dix années, est immense. J'ai sur-tout reussi dans
ITes: affaives criminelles, qui rendent la tiche de
" Fexpert tres-différente de celle qu’il remplit dans
Tes affairves eiviles; et je puls avancer qu'un heureux
résullat dans cette premitre nature de vérification , en
vaut mille de ccux o 'on n'a pas & s‘occuper de la
main du faussaire. Au reste, je suis sans doute rede-
vable de mon expérience dans cet art, aux Cours et
apx Tribanaux gni ont daigné me favoriser dans lear
choix et m'employer continuellement dans les affaires
fes plus difficiles. La confiance des Magistrats m'a
encouragé , et jai, sans reliche , travaillé & me
perfectionner, L'expertise est tellement devenue
Yobjet de mes espérances et de mon inclination, que
fen ‘fais le sujet continuel de mon étude ; per-
suadé que, pour que Vattention sur 'ebjet que
Fon vérific soit exacte et ingénieuse , il faut avoir
on certain esprit de réflexion et d'examen , propre &
fixer le jugement et & faire impression sur la raison,
Jobserve , en finissant, qu'il m’a paru trés-pru-
dent de ne pas ajouter aux moyens que j'ai donnes
pour discerner le vrai d’avec le faux , coux qui, &
Finspectiond’unc éeriture, établissent , positivement,
sar quelle dircetion , ou de dingonale, ou d'oblique
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‘gauche , ou d'cblique droite , ou de verticale , eo1 sa

pente; sur'quelle ligne du 1.7, 2.° ou 3.° degré da
triangle , qui détermine les positions et sitnations , le
bras a é1é& mis; si la plume et le poignet ont é18
Pplacés & une élévation aisée , ou dans un affalssement
qui géne considérablement la main et les caractéres
quelle trace. Sur quel degré de situation , ou de face,
ou de l'obliquité descendante, ou de I'obliquité
montante , ou de travers, le bee de la plume a &€
mn ; si 'éerivain a un bon ou mauvais avant-hras,
s'il a de 'usage, de Lordre.ct de la méthode dans
son écritnre; s'il a du britlant ou de la contrainte
dans ses organes, Si jappliquais, dans un paralléle
exact et intelligible, les effets qui résultent de ces
divers élémens.de U'éeriture dans Vexéeution des prin-
cipes de cetart, il arriverait qu’un faussaire,, qui leg
ignore, trouverait , dans des tableaux indicatifs, des
ressources trés-grandes pour se rapprocher beaucoup
micnx de la ressemblance qu'il cherche 4 donner &
1a pieee fausse, Car, supposons que je démontre 4 ce
faussaire que la signature qu'il a faite péche, en pre-
micr lien, parce qu’il I'a exéeutée sur la pente du
premier degré d'obliquité | tandis que les signatures
de comparaison sont constamment dirigées sur la
ligne diagonale.

En secend lien, parce qu'il a tenu sa plume en
facc , tandis que Pauteur des signatares de compa-
raison la fait mouvoir sur le deuxiéme degré d'obli-
quité,

Eun troisiéme lieu, parce tue, bien loin qu'il
ait représenté les effets de la plume desdites signa-
tores de gomparaison, il o entiérement produit les
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siens , puisqu’il ne s'est pas écarié de ses positions et
de ses situations ordinaires , qui l'ont entrainé , mal-
gré lui , sinon a donner la méme configuration i
toutes ses lettres, du moins la méme physionomie,
la méme touche et les mémes eflets dans le fonds
radical de son écriture, dont les mouvemens, pure-
ment simples, n'ont pu s'identifier avec les mou-
vemens compliqués et nerveux de celle de compa-
raison,

Oc, si aprés avoir ainsi expliqué & ce faussaire
les inconvéniens dans lesquels il est tombé , je le
mene pas-a-pas dans la route qu’il faul suivre pour
réussiv dans une falsification, je ferai un trés-grand
mal, tandis que mon unique intention est de le con-
vaincre de Limpuissance de sa tentative criminelle,

Ce n'est qu'a la Justice b qui ces révélations doi-
vent étre faites, Garder envers elle le silence sur
ees myslires, ce serait une preuve gque 'expert ne
lest connail pas lui-méme, qu'il ne peut qu'agic en
aveugle , et que ses travaux sont inutiles : pour guérir
un mal, il faut parfaitement connaitre la cause qui
Ya produit,
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