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RESUME

DLES DEBATS

DE LA COUR D’ASSISES
DU DEPARTEMENT DE LA HAUTE-GARONNE,
Daws la cause de VErpier, huissier, accusé de

vol et concvaincu de calomnie contre M. SovLE;
Procureur du Roi a Toulouse,

e

Par arrét du 25 février 1817, aprds cing jours de
débats, I'huissier Verdier a été condamné & six ans
de travaux foreds et & Pexposition publique, comme
auteur du vol fait le 7 juillet 1816 au palais de justice
du tribunal de premiére instance de Toulouse , appelé
vulgairement le Sénéchal.

_ Le systtme de calomnie successivement adopté,
abandonné , et enfin repris par cet accusé contre
M. Soulé, procureur du Roi & Toulouse, ponr ticher
de se soustraire au Juste chitiment qu’il avait encouru,
a dit attirer sur cette cause toute l'attention publique.

Les faits dont nous allons rendre compte démontrent
cette triste vérité, quune longue carriére parcouruc
avec honneur , une réputation sans tache et la vertu la
plus pure ne sauraient mettre & abri des complots des
meéchans et du souffle empoisonné de la calomnie.

Jamais magistrat n‘a eu plus de droits & la confiance
générale, que M. Soulé, procureur du Roi. Dés sa jeu-
nesse, il s'est distingué au barreau par ses talens et
plus encore par cette extréme délicatesse dont Lordre
des avocats a toujours fait son plus précienx apanage.

Aprés avoir passé dans la retraite les temps orageux
de la révolution , il sest vu élever & la magistrature

1.




2
par ses seules qualités Elcragrmeﬂts, comme l'a dit
M. le président des assises, dans son lumineux et élo-
guent rapport; ¥ venait, dans ces derniers temps, de
donner a son Roi, malgré la médioerité de sa fortune,
une preuve d’une noble et courageuse fidélité.

Et cependant, un malheurenx convaincu de vol a
osé lmi amputer son propre crime ! Ce misérable a
proféré la calomunie, et aussitdt la loi a montré un front
sévere 4 un magistrat qui Jusques-la avait éié un de
ses plus purs organes ! A la voix de la justice les por-
tes d'une pusuu se sont ouvertes pour y recev oir un
de ses ministres | Pendant quelques instans son glaive
a semblé ménacer sa téte innocente !

Mais & coté de ce sombre tableau se présente cette
ilée consolante : lhomme de bien peut étre calomnié,
il peut étre un moment victime de la perversité , mais
Vopinion publigue du moins ne le délaisse point dans
son malheur; elie se presse autour de lui, et aprés avoir
repoussé les atteintes envenimées de la miomme elle
:hmt par accabler les calomniateurs du poids effrayant
de l'indignation générale.

Dis le premier moment ot inculpation odieuse a
<té mise au jour contre M. Soulé, un cri universel
s'est élevé en sa faveur ; une information légale n’était
point nécessaire pour sa justification ; la voix unanime
de ses concitoyens mettait sa probité hors de toute
atteinte. Le grami jour des débats est venu prouver
combien Fopinion publique avait jugé sainement et
M. Soulé et la calomnie.

La cause du procureur du Roi de Toulouse est la
cause de la magistrature ou ph] tot de la société entitre.
La manifestation de la vérité ne saurait donc avoir
trop de publicité; et quel moyen plus stir de la faire
connaitre , que do rapporter les faits et les preuves qui
ont résulté des débats et qm ont amené la condam~
nation de Vaccusé Verdier ?
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FAITS.

Verdier érait depuis prés de quinze années attaché,
en qualité d’huissier audiencier, au tribunal de premiére
instance de Toulouse, Il avait su acquérir la conliance
de Messieurs les juges et du ministére public. M. Mié-
geville, alors procureur du Roi, avait fini par lui confier
les fonctions (il)e secrétaire au parquet. Au mois d’octo-
bre 1815, M. Soulé fut nommé procureur du Lol a
Toulouse. Verdier le fit solliciter de lui conserver son
emploi au parquet ; M. Soulé ne connaissait point per-
sonnellement Verdier ; il jugea quil éiait digne de sa
conliance, puisqul avait eu celle du tribunal et de son
prédécesseur. 11 garda donc Verdier anprés de lui,

- Mais les débats ont établi ‘combien le tribunal,
M. Miégeville, et par voie de suite M. Soulé, avalent
été induits en erreur sur la moralité de cet huissier.

Verdier a débuté dans la vie par le réle de voleur et
de calomniateur ; dans les premiéres années de la ré-
volution , il était en apprentissage chez le sicur Ma-
gens, marchand culotier & Toulouse ; il profita dune
maladie de ce dernier pour lni enlever une assez grande
quantité de marchandises. Afin d’écarter les soupcons
qui devaient naturellement planer sur sa téte, 1l accusa
la sceur du sieur Magens, gqui, ajoutant trop lége-
yvement foi 4 la calomnie, chassa sa sceur de sa maison ;
mais quelque temps aprés Verdier étant tombé dan-
gereusement malade , avoua la vérité et consentit une
obligation au sieur Magens, pour lindemniser de la
valeur des marchandises qu’il Ini avait volées.

Le désordre des affaires de Verdier a toujours été a
son comble ; il a dissipé une partie du patrimoine pa-
ternel; malgré les gains considérables qu’il fesait dans
sa profession d’huissier, il avait été obligé de vendre
sa maison , le seul immeuble quil possédait ; 1l devait
encore A une infinité de personnes ; il avait contre lul
plusieurs condamnations avee contrainte par corps.

Il y a environ cing ans quil était trésorier de la loge
des francs-macons, dite des Vrais-Amis, Obligé de ren.
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dre ses comptes, il reconnut ayoir dissipé tout Pargent
de sa caisse s¢ portant 4 environ 1100 fr. ; il en rem-
boursa une partic au moyen d’'un reste du prix de la
vente de samaison, et 1l consentit pour le surplus trois
lettres de change, sur lesquelles, d’aprés son aveu, il reste
encore dit plus de 4oo fr. Tels sont les traits de la
vie de Verdier, que les débats ont établis et qui ont été,
si I'on peut s'exprimer ainsi, comme le prélude du vol
que cet huissier a commis dans les archives du tri-
bunal, Pour I'intelligence de ce erime, il faut rapporter
les faits qui ¢’y rattachent et qui ont précédé,

Aumois de janvier 1815, un vol considérable fut com-
mis dans la caisse du receveur des impéts indirects de
Toulouses les procts-verbaux qui furent dressés 4 raison
de ce crime, furent transmis par M. Soulé , procureur
du Roi, 4 M. le juge dinstruction , qui fut requis d'in-
former. Pendant }e cours de la procédure, la police fit
une descente dans le domicile de I'un des prévenus ;
elle y trouva une somme d’environ 6,9oo fr. dont elle
se saisit ; cette somme fut portée comme piéce de con-
viction dans le bureau de M. le juge dinstruction. Le
7 février 1815, ce magistrat procéda au récensement
et & la description de cette somme; il fut question de
la placer en lieu siir 5 son bureau particulier n’offrait
point les suretés nécessaires; d'un autre coté, dans le
cours de Vannée précédente, un vol dargent avait été
commis dans le greffe du tribunal qui, sous ce rapport,
présentait le méme inconvénient pour la sureté du dé-
pot. Bans cet état des choses, Verdier, qui dtait parvenu
4 acquérir toute la confiance de M. le juge d'instruction,
proposa  ce magistrat de déposer cette somme dans le ti-
roir d'une armoire qui se trouvait placéea la chambre des
archives du tribunal. Cette chambre est séparée du par-
quet, mais elle y communique par un vestibule ol une

porte de communication se trouve pratiquée. M. le
juge dinstruction accéda 4 la proposition de Verdier,
qui porta lui-méme Pargent dans le tiroir, dont il rap-
porta la clef & M. le juge d’instruction ; mais il garda
<celle de la porte extérieure de 'armoire ainsi que celle
des archives dontil était depuis long-temps détempteur
en sa gualité de secrétaire an parquet,
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La précaution que prenait M, le juge d'instruction de
conserver dans son bureau la clef du tiroir on était le
dépot, ne forma point d'obstacle & ce que Verdier pite
4 son gré disposer del’argent; car dans ce méme tiroir,
il fut déposé, & diverses reprises, des bijoux , picces de
convietion , et c'était tonjours Verdier qui recevait la
clef des mains de M. le juge d'instruction pour aller y
déposer ces nouvelles pitces et pour les en retirer en-
suite, toutes les fois quelles étaient nécessaires au juge-
ment d'une affaire.

Linstruction de la proeédure relative au vol fait
chez le recevenr des impodts indireets s’est prolongée
Jusques au mois de juillet 1816.

M. le juge d'instruction a donné aux débats les motifs

de ce retard. Pendant que les prenves étaient incoms
plettes (F'événement I'a justifié ), on lui annoncait dun
jour & Vautre la communication de renseignemens 1m-
portans , soit de la part des divers agens de la police,
soit de la part de M, Balmet, receveur des impots indi-
rects, qui se trouvait alors & Paris. En méme temps,
M. le juge dinstruction a déclaré que M. le procareur
du Roi ne cessait dactiver la procddure. Dang les niols
de mai et juin notamment, il sollicita & ecing ou six re-
prises les rapports de 1 “affaire ; 3 pendant le coors de la
procédure , a dit encore M. le juge d‘instruction , Ver-

- dier n'a jamais manqué, i de courts intervalles , de lu
demander le jour ot le rapport devait étre fait & la
chambre du couse!l du tribunal. Au commencement du
mois de juillet , a ajouté ce magistrat, je déclarai a
Verdier, que dans le cours de la semaine suivante, la
chambre du consel prononeerait sur le crime du vol en
question.

C’est trois ou quatre jours aprés cette commnnication,
que les effractions du parquet ont été effectuées. Le
dimanche 7 juillet 1816, Talasa, concierge du palais
de justice du tribunal de premu\ie mstance de Toulouse,
alla diner avec sa-famille ; & son retour,il trouva le par-
quet enfoncé; sur le champ il fut en donner avis 3 M.
le procureur du Roi, qui était absent de chez luiet
quil fut joindre chez M. son f{rire of il dinaity M. le
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procureur du Roi se rendit aussitét au palais de justice
quil trouva désert; cependant il fallait constater le dé-
lit ; M. le juge d'instruction habite le faubourg Saint-
Michel , situé & Vextrémité opposée de la ville. Vers
une heure de Vaprés-midi, un orage avait éclaté, le
temps était pluvienx ; un second orage allait succéder
au premier ; comment prévenir M. le juge d'instruction
assez & temps pour quil piit se rendre avant la fin de
la journée ? M. le procureur du Roi-aurait pii constater
lui-méme les effractions, comme s’agissant d’un flagrant
délit, mais aucun greflier ne se trouvait dans le palais
de justice , ce qui détermina ce magistrat & aller lui-
méme 3 'Hotel de Ville requérir le commissaire de po-
lice Pécharmant de venir procéder avec lui; ils revin-
rent ensemble au Sénéchal ; un serrurier fur appeld ;
on employa le reste de la journée a constater les effrac~
tions , et a recueillir les diverses traces du délit ; M. le

procurenr du Rol donna en méme-temps ordre au con-
cierge de faire des perquisitions dans le voisinage.
Pendant cette journde du 7 juillet, il était impossible
de pouvoir soupconner Verdier ; d’aprés les apparences
il était absent , il se tronvait & la Lande, 4 demi lieue
de Toulouse , chez le sieur Déche , otiil avait été diner
en la compagnie de plusieurs autres huissiers.

Le lendemain 8 juillet, Verdier se rend dans la
matinée an domicile de MM. les substituts et de M.
le Procureur du Roi; il vient, dit-il, leur apprendre
Ie vol fait au Sénéchal dont il a été instruit par hasard.
Il va ensuite au parquet ol le commissaire de police
Pécharmant , toujours en présence du procureur du
Boi, clotora son procés-verbal.

‘Le premier mot de Verdier, dans cette procédure,
fut un parjure ; il affirma dans le procés-verbal du
commissaire de police (et il réitéra depuis laffirma-
tion par la religion du serment devant M. le juge
d'instruction ), que les malfaiteurs avaient enfoncé son
poitre ou ils lui avaient enlevé 200 francs et une
montre. Du parjure , il passa a la calomnie ; il voulut
profiter de la confiance que M. le procureur du Roi et

M. le juge dlinstruction avaient encore en lui pour ti-
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cher de leur faire sonpconner plusieurs individus qui
venalent assez réguliérement au parquet. La moralité
de trois d’entr’eux était trop notoire pour quils pnssent
étre l'objet d'un soupgon; une quatriéme personne
inculpée par Verdier et qui avait un instant fixé les
regards de M. le juge d’instruction, eut bientdt ma-
nifesté son imnocence.

On a remarqué depuis , que dans la matinée du
8, Verdier indiquait de quelle maniére le volenr
étranger avait dit se cacher dans le palais, et comment
il avait dit agir pour commettre Ie vol; cela seul de-
vait faire peser les soupgons sur lui, si Pon navait été
imbu de I'idée, qu'an moment dwcrime il était absent
de Toulouse.

Les procés-verbaux {Iresséq furent de snite transmis
a M. le juge d’instruction par M. Soulé, procureur du-
Roi, avee ses réquisitions pour informer. La procédure
qui fut immédiatement instruite , fournit bientdt des
charges contre Verdier,

Talasa, concierge, déclara que., cédant aux conseils
de Verdier , il allait depuis environ eing sematnes,
diner les jours de féte dans le sein de sa famille ; que
le dlmanc}m, 7 quillet , il s'était absenté depuis midi
jusqu’a deux heures ; que dans cet intervalle l'enfon-
eement du parquet avait en lieu, observant que, le
jour du vol, Verdier avait paru dans la matinée au
palaxs de-justice ; quaprés étze descendu dans le jardin,
il s’était retiré vers les onze heures.

D'un autre coté, denx témoins déposérent: que vers
les onze heures et demie de la matinde du 7 juillet,
ils virent entrer dans le palais de justice , par la porte
dérobée du jardin, un individu gu’ils ne connaissaient
pas ; mais dont le signalement s’adaptait a Verdier;
il avait ouvert la porte avec un passe-partont; il était
ressorti trois quarts d’heure aprés , ayant sous sa re-
dingote quelque chose de golumineux et dont le poids
le fesait légérement incliner. (Ces témoins ont depuis
reconnu, a la confrontation et aux débats, que cet in-
dividu érait Verdier ).

Enfin les huissiers. avec lesquels Verdier avait ding
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ce jour-Jd A la campagne , déclarérent qu'il §'était fait
long-temps attendre ; il n'arriva que vers deux heures
et demie, tout trempé de sueur. Pendant le diner, il
fut morne et silencienx. En se retirant le soir, il té-
moigna des craintes sur le dépdt qui était au Sénéchal 5
il indiquait la maniére dont les voleurs auraient pu
enlever ce dépot en passant par la porte dérobée du

Jardin, ce qui leur était trés-facile, d]ﬂutall -, le fa-
mulus ayant perdu un des passe-partout qui ouvraient
ladite porte. On lul observe que ces craintes sont chi-
mériques. Verdier insiste. Je crains, dit-il, pour ma
responsabilité personnelle, je suis décidé a rendre le
dépot a M. le juge d’instruction demain au matin.

A ces dépositions , se joignaient plusieurs autres
circonstances établies par la procédure, et qui ne per-
mettaient plus de douter que Verdier ne fiit lauteur
du vol.

M. le juge d'instruction laissa ignorer les preuves
existantes contre Verdier au procureur du Roi, qui ne
soupconnait pas encore -cet accusé, lorsquil recut une
lettre de M. le procureur gbn&,m] qui demandait la
communication de la procédure s il en fit part & M. le
juge dinstruction; celui-ci observa que le cahier d'infor-
mation n'étant pas complet, il ne pouvait pas le trans-
mettre & M. le procureur général, M. Soulé , sans dé-
semparer , fit connaitre a ce magistrat I'observation de
M. le juge d'instruction. Le lendemain il réitéra la
méme demande, pareille réponse. 1l revenait a la
charge le 12 juillet, mais M. le juge d'instruction lui
apprend qu’il avait ordre de se rendre ce jour 1& méme
chez M. le procureur général & trois heures de l'apris
mida.

M. Soulé érait silom de toute idée de crainte per-
sonnelle , quil ne prit point connaissance de la procé-
dure , ainsl que sa ]riau, lui en donnait le droit. Le
mystére dont on usait d son égard ne lei donna pas
le plus léger soupgon, il se contenta d'éerire & M. le
procuceur général pour luil annoncer la réponse que
M. le juge d'instruction venait de lu faire.

Celui-ci se rendit effectivement chez I le procureur

g
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général ce méme jour, 12 juillet, Portant avec lui Ia
procédure. L’examen en fut fait chez ce dernier ma-
gistrat, en présence de M. le premier président en la
cour et de M. de Midgeville, commissaire géndral de
police. Déja, comme on la dit; linformation était
concluante contre Verdier. D’aprés la marche indiquée
par la loi, M. le juge d’instruction aurait dii décerner
sur le champ un mandat d’amener contre lui, lui faire
subir sans délai un interrogatoire et le constituer pri-
sonnier. On crut devoir suivie une marche différente 5
les poursuites contre Verdier furent suspendues, afin,
comme I'a dit M. le commissaire général de police aux
débats, de tenter de faire réintégrer Iargent qui avait
été volé, En-conséquence , M. le jugé d'instruction se
retira laissant la procédure entre les mains de B,
le procureur général, qui chargea M. de Miégeville ,
commissaire général de police, d'appeler Verdier au-
prés de lui, alin de lui faire avouer , s'il était possible,
le vol, et afin de Vengager a réintégrer le dépdt. Ver-
dier recut effectivement Lordre de se rendre dans cette
méme soirée du 12 juillet chez M. le commissaire gé-
néral de police.

Revenons 1maintenant sur la conduite de Verdier.
Comme on la déja rapporté, il avait commencé la
journée du & juillet par se parjurer A raison de 200 fr.
et une montre quil disait avoir placé dans le pupitre
de son bureau, et quil alléguait lui avoir été volés ;
il avait fini par diriger des soupgons dautant plus atro-
ces , qu'il en connaissait lafausseté, contre plusieurs per-
sonnes respectables; mais lorsquil vit quion ne sar-
rétait point 4 ces soupcons et quune information
avait lieu , son trouble fut manifeste; & tous les ins-
tans il-entrait dans le burean de M. le juge d'ins-
truction pour chercher & connaitre le résultat des
dépositions des témoins. Ce¢ magistrat, qui de plus en
plus suspectait Verdier, lui ayant interdit Ventrée de
son bureau , celui-ci avait soin de lattendre lorsqu’il
se retirait du palais ; 1l Paccompagnait chez lui, ayant
toujours pour but de pénétrer le secret de Finforma-
tion, Quelle que fit la circonspection de M. le juge
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d’instruction, il est constant que le 12 juillet au matin
Verdier eut la conviction que les regards de la justice
se dirigeaient sur lni. Dans cette matinée, il fut & la
préfecture ; le sieur Sudrié, chef de bureau, 'accom-
pagna & son retour jusqu’au Sénéchal; Verdier déclare
au sieur Sudné que M. Cayre le soupconnait d’étre
Pauteur du vol. Il ajoute : Je r'ose en parler au pro-
cureur du Roi, par la crainte de lui faire de la
peine , attendu quon nous soupgonne tous deuz ; st
on continue & me soupconner , je me brilerai la cer-
velle. An sortir de cet entretien avee le sieur Sudrié,
Verdier se transporte chez le sieur Viensseux , libraire ,
olt il fait Facquisition des élémens de pharmacie de
Beaumé, se disant chargé de commission par le sienr
Dansas , chirurgien & L«ls&met Aprés son arrestation,
cet ouvrage a été trouvé sur son bureau; la seule page
d’'un' des tomes ( brochés ) qui elit ¢té ouverte, est
celle ot se trouve Varticle sirop d'opium. Telle était
la disposition desprit de Verdier lorsqu’il regat I'ordre
de M. le commissaire général de police.

Verdier qui ]usqn ici a laissé 1gnorer au procureur du
Roi la situation ot il se trouve, ira-t-il lui en faire part
lorsqu’il se voit mandé par M. le commissaire général
de police ? Non, c'est chez M. le juge dinstruction que
se rend Verdmr vers les neuf heures du soir; il veut
savoir de lui les motifs de ordre qu’il vient de rece-
voir. M. le juge d’instruction le repousse sans lul don-
ner aucune explication.

Verdier arrive chez M. le commigsaire général de
police 4 dix heures du soir : dés le début, ce magistrat
dit & Verdier: vous étes I'auteur du vol f}lt au palrus de
justice 5 il n'est plus question de dissimuler, j’ai contre
vous des prenves irréeusables, mais il estun moyen de:
vous sauver , ¢est de réintégrer le dépot. Verdier se
tient d’abord sur la négarive. M. le commissaire général
ajoute : rendez l'argent, portez-le méme, si vous le
voulez , entre les mains d’une tierce personne , et tout
sera terminé, Aprés une courte résistance, Verdier pro-
met de réintégrer le dépét; il demande vingt-quatre heu-
Tes pour cela » ajoutant qu'il payerait pour un autre.

f
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‘M. le commissaire gérséral de police, sans faire d’au-
tre réflexion, accorde 4 Verdier toute la journée du 13.

Ici nous devons suivre Verdier pas & pas jusques &
sa nouvelle comparution devant M. le commissaire
général,

Verdier sort le 12 juillet de Thétel de ce magistrat
vers les 11 heures du soir; il se rend immédiatement
chez lui, et se couche. Le lendemain matin il ne va
chez personne communiquer I'obligation qu’il a con-
tractée de réintégrer le dépot ; il se rend an Sénéehal
A T'heure accoutumée; il a d’abord une conférence avee
M. le juge d'instruction, qui lui dit en particulier, quil
n’a d’autre moyen de salut que dans exécution stricte
de ce que lni a ordonné M. le commissaire général de
police. Aprés cela Verdier entre au parquet vers les
dix heures ; le procureur du Roi sort de son' cabinet ;
il s’approche du bureau de Verdier pour lui donner quel-
que ordre ; il le voit dans un état d’accablement extra-
ordinaire ; il lni demande le sujet d’one douleur aussi
extréme: Verdier ne répond rien. Mais enfin, quavez-
vous dene; lui dit encore le procureur du Roi ¢ Ce senl
motsortde lahouche de Verdier: cette affaire...... etsa
voix expire. M. le procureur du Roi était s1 peu instruit
de ce qui se passait, il soupconnait si peu Verdier, qu’il
lui repond : Cette affaire est sans doute trés-désa-
gréable , mais elle ne doit pas plus vous chagriner
aujourd hut, samedi , qu'elle ne Ua fait lundi dernier
lorsque vous avez appris [éoénement. Les choses en
resteérent 14 ; Verdier ne donna point d’antre explication.
Quelque temps aprés il sort du pargnet ; il fait dans la
rue de la Pomme: larencontre du sieur Boisselet , a
qui il communique le résultat de son entrevue avec M.
le commissaire général de police. Qu'en pense le pro-
cureur du Roi @ lui dit Boisselet, Je n’ai point osé lut
en parler , répond Verdier, par la erainte de lui faire
de la peine. Ce serait cependant le cas d’avoir recours
aux conseils du procureur du Roi, observe Boisselet ;
je n'oserais jamais, réplique Verdier, et il pleure. La
journée du 13 se passasans que Verdier cherchit & voir
M. Soulé; dans la matinée du 14, expirait le terme fatal
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qui Tui avait été fixé par M. le commissaire général de
police ; Verdier ne fait encore aucune communication
au procureur da Roi, mais il fait sur lui une premiére
tentative d’empoisonnement en avalant de opinm,
Cet horrible essai n'obtient point le résultat que Ver-
en attendait. Cependant il fallait qu’il se rendit auprés
de M. le commissaire général de police , pour y rem-
plir sa promesse , ou & linstant il allait étre conduit
en prison. (était au moins pour lors le cas d’aller con-
férer avee le procureur du Roi. Ce n’est pas ainsi que
procéde Verd er 5 sons prétexte d’aller faire signer une
ordonnance , il se rend chez M. Grimal, premier
substitut du procureur du Roij il était & peu prés 17
heures do matin. Aprés avoir parlé de I'objet qui sem-
blait Pattirer chez ce magistrat, il Uentretint du vol qui
venait davolr lieu ; il s'établit & cet égard un dialogue
E[ue nous rapporterons dans les termes de la déposition
e M. Grimal. Verdier estle premier interlocuteur :

Verdier. Que pensez-vous, M. Grimal , du vol comn-
mis dans les archives? '

M. Grimal. Tous les sonpcons se dirigent sur vous.
Verdier. Je ne suis pas conpable. — M. Grimal. Les
indices vous accusent. — Verdier. Qu'on me donne da
temps, je feral des lettres de change, mais je payeral
pour les autres. — M. Grimal. Dites franchement la
vérite, déconvrez vos complices si vous en avez.— Ver-
dier. I est une personne que je ne veux pas compro-
mettre, je lul parlerai dans la journée ; demain je dé-
voilerai toutes les circonstances du vol; allez, je vous
prie, chez M. le commissaire général pour lui deman-
der du temps. — M. Grimal. O sont les effets volés ?
— Verdier. Tout a disparu, Pargent est tont dépensé
A ce que je crois. — M. Grimal, Incroyable. — Ver-
dier. I1 y a deux mois que cela traine, qu’on a com-
mencé a toucher a l'argent; M. le procureur du Roi a
puisé dans le dépdt : je nen dis pas d’avantage pour le
motment; allez, je vous prie , parler & M. de Miégeville,
pour qu’il ne me fasse point arréter dansla journde s
nen dites mot & M. Soulé; que M. de Midzeville ne
lut en parle pas non plus , jusques A ce que moi-méme
je lni en aie parlé, :
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A Tinstant méme M. Grimal se rend chez M. le
commissaire général de police pour luifaire part de ce
qui venait de se passer. « M. le commissaire, dit-il en

entrant, c’est une horreur; Verdier m'a dit quil n'avait

pas proﬁté d'nne obole ; que le vol avait enti¢rement
tourné an profit du procureur du Roi. » M. de Miégeville
yeut connaitre de suite les circonstances du vol, etsur
son invitation , M. Grimal se rend au domicile de
Verdier, qui. lui fait une déclaration délaillée sur les
faits relatifs & la prétendue violation du dépot par le
{Jm(,ureur du Roi. M. Grimal retourne de suvite chez M.
e commissaire général de police, et.lui fait part de
la déclaration qu’il vient de recevoir ;' ce Imagistrat
veut alors entendre la déclaration de Verdier de sa
propre bouche; 4 cet effet il sachemine vers son domi-
cile avec M. Gnmal, mais arrive sur la phce du Salin,
il réfléchit que sl entrait chez Verdier ', il le compro-
mettrait , en le désignant , par son introduction dans
son domicile, comme, lauteur du vol. Pour obvier &
an tel inconvénient, i} fut déeidé entre M. de . Miége-
ville et M. Grimal , que Dentrevue avec Verdier n'aus
rait lieu qu'a Fissue de la messe de St. Etienne , dans
Pappartement de M. Grimal, situé prés la porte
Montoulien, En conséquence, pendant que M. le com-
missaire général de police fut entendre la messe de Saint
Etienne, M. Grimal finit d’arriver chez Verdier pour
1ui faire part de leur détermination.

Verdier fut le premier an rendez-vous; M. Grimal
avait été ]omd:e M. de Midgeville a Iéglise de Saint
Etienne ; ils revinrent ensemble au lieu dulgne pour

" Yaudition de Verdier.

Clest 14 que Verdier fit une narration congue d peu-
rés en ces termes:
« Vers la fin du mois d’avril ou dans les premiers
» jours du mois de mai, sans pouvoir préciser exacte-
» ment le jour, je fus demander a M. le juge d’ins-
» truction la clef du tiroir dans lequel était renfermé
» Vargent et les autres pi¢ces de conviction. Je pris
» dans le dépét les picces de conviction qui étaient
+» néeessaires A linstruction de quelque procédure. Au
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moment ol je rapportais la elef & M. le juge d’ins-
truction , M. le procureur du Roi me dit: ne fermez
point le tiroir. Jobéis et I‘dpprIdl la clef & M. le
juge dinstruction. Depuis cette époque, le tiroir
resta toujours ouvert. J'eus bien I'idée que le pro-
cureur du Roi navait voulu que le tiroir restit ouvert
que pour en tirer quelque argent, mais je pensal
que son intention était de le rétablir. Le 23 juin,
M. le procureur du Roi prend une montre et une
chaine en or qui étaient dans le dépdt ; il me dit, pro-
curez-moi au moins 200 irancs sur ceite montre.
Alors je pensai que l'argent avait été épuisé. Effrayé
de cette découverte, je dis & M. le procureur du
Roi, qu'entendez-vous faire ? vous vous perdez, vous
me perdez aussi. M. le procureur du Roi me re-
pond : ne vous mélez pas de cela. Je porte alors la

‘montre en question 4 un nomme Senac, pour la met-

tre en gage ; Senac me procurales 200 francs, qu'il
me remit au palais de la cour 4 une assemblée
d’huissiers. En sortant de cette assemblée , je me
rendis au domicile de M. Soul€é, a qui je remis les
200 francs en piéces de cing fidm,&, Je témoignai
ensuite toute mon inguiétude a M. Soulé, 1equel me
dit ; il faudra arranger un enfoncement. "Obsédé de
cette idée , je saisis la premiére occasion favorable.
Le dimanche 7 juillet, sans avoir prévenu M. Soulé
que ce serait cc jour-li que lenfoncement aurait
lieu, yentrai vers }e midi au Sénéchal par la porte
du jardin ; je me cachai dans une salle jusques 4 ce
quil 1’y edt plus personne ; alors je fis des simula-
cres d’enfoncement, je pris dans le tiroir les sacs
vuides ouverts par le fond , ainsi que toutes les pié-
ces de conviction qui se trouvaient dans le tiroir;
de plus, une montre qu'on avait déposée la veille
ou lavant-veille, laquelle Javais encore dans mon
secrétaire ; je jettal le tout dans les latrines du Sé-
néchal olt on les trouvera. Je ressortis vers une heure
et demie de l'aprés-midi par la méme porte du
jardin, »
Aprés que Verdier eut terminé son récit, M. le
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commissaire général de police lui fait cette réflexion :
prenez garde d'inculper un homme innocent et sur tout
un premier magistrat. A cela Verdier réplique : Soyez
en sir, M. le commissaire , daus cette afialre je ne
suis pas plus voleur que vous.

Sur cela, M. le commissaire général de police laisse
Ia liberté a Verdier, qui se retire au sein de:ss famille
sans parler au procureur du Roi, comme il en avait
manifesté intention. Le lendemain 15 juillet, & sept
heures du matin , M. Grimal accompagne Verdier
chez M. le commissaire général de police , et il-dit &
ce mag1stmt :ce malheureux. garcon,  en parlant de
Verdier, n'osera jamais parler au procureur du Roi;
i1 faudra, que vous lui rendiez encore le service daller
parler vous-méme 4 M. Soulé.

Clest ce qui détermina sans doute M. le commis~
saire général de police 4 se rendre au parquet le 15
juillet vers I'heure de midi; il y trouve M. le procureur
du Roi vaquant a ses occu‘pauons ordinaires : celui-ci
ignorait encore fout ce qui s'était passé depuis le 12 juil-
let entre M. le procurenr général, M. le juge dinstruc-
tion , M. le commissaire général de police, M. Gii-
mal et Verdier. Jouissant de ce calme quiune cons-
cience pure peut seule donner, ne pouvant se douter
du complot affreux que les méchans ourdissaient con-
tre lui, il agissait dans cette affaire comme dans
toute autre. Daprés lusage constamment pratiqué,
le procureur du Roi attend la communication de la
procédure de la part du juge d’instruction pour y
donner ses conclusions. M. Soulé devait penser que
dés que Dinformation dont il s’agit fournirait quel-
que preuve, M. le juge d'instruction s’empresserait de
la lui communiquer. Ce magistrat gardait le silence;
la conséquence naturelle qui devait se présenter dans
Yesprit du procureur du Roi, était qu’il n’avait recueilli
aucun indice. 1l est vrai néanmoins que I'état d’ucca-
blement oi M. Soulé avait vu Verdier dans la matinée
du 13 juillet, lui avait fait naitre des doutes sur cet
huissier ; 1l en avait méme fait part & M. le prévit,
mais il en €talt encore réduit & de simples soupgons,
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lorsque M. le commissaire général de police entra
dans son parquet. 11 faut entendre M. le procureur du
Roi narrer lui-méme aux débats sa conférence avee
M. le commissaire général de police.
« Aprés les civilités d'usage, a-t-l dit, j'offris un siége
a M. de Miégeville; je suis plus peiné que fatigué, me
répond-il ; je lui en demande la cause ; vous le savez,
M. Soulé, clest vous qui étes Pauteur du vel, j'en a1
des preuves. La foudre tombée 4 mes pieds, continue
le procureur du Roi, n’aurait pas opéré en moi un effet
ausst terrible que cette inconcevable imputation 5 Jau-
rais dii la repousser avec toute la dignité d’un magis-
trat aussi fortement outragé ; mais un langage si nou-
veau 'pour moi enchaine toutes mes facultés ; un
sentiment mélé de trouble et dindignation absorbe
mon ame. Je reviens & moi-méme; je madresse A
M. de Miégeville, et lui dis : comment pouvez-vous
franchir la distance incommensurable qui me sépare
d’une action aussi basse qué celle que vous m’attribuez ?
(Yappelez-vous des prenves ? je vous somme de me les
communiquer; je les proveque toutes; je les brave
toutes ; Je les confondrai toutes. Dans cet instant,
continue toujours le procureur du Roi, M. le juge
dinstruction entre dans le parquet ; M. de Miégeville
vent m'engager & baisser le ton de ma voix; il me
tient le langage qu'il avait tenu a Verdier le 12 juillet;
il faut, dital, assoupir cette affaire ; assoupir cette af-
faire , réponds-je en haussant la voix ! votre propo-
sition est le comble ce 'outrage; assoupir cette affaire !
Je vais la publier sur les toits; je le répéte, oi sont
vos preuves P Je ne vous quitte plus, je vous suivrai
comme une ombre. En conséquence, je m’attache a
ses pas, yarrive avec lui dans son hétel ; M. le juge
d’instruction vint nous y joindre quelque temps aprés. »
' On devine déja le genre de preuves que M. de Mid-
geville devait administrer au procureur du Roi; on sent
que c’est Verdier qui, 4 Ini seul, doit constituer toutes
ces preuves 3 mais avant de décrire la scéne qui va se
nasser , il est indispensable de rapporter ce qua fait
Terdier depuis quil avait quitté 'hdtel de M. le com-
missaire
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missaire général de police dans la matinde de ce jour
il se rendit 4 son heure accoutumée au palais de jus-
tice ; avant d’aller au parquet, il entra dans le burean
de M. le juge dinstruction, ot il ne trouva que le sieur
Ducasse , greffier: Il se jette sur une chaise ; que je
suis malheurenx , s'éerie-t-il ! et ense frappant la téte ,
il donne tous les signes du désespoir ; cependant il re~
pread ses sens, il va travailler comme de coutume au
parquet. Vers midi, M. le procureur du Rol charge
Verdier d'aller remplir des commissions chez M. le
président de premiére instance, puis chez M. le pro=
cureur général. Verdier sortait du palais de justice
pour aller exécuter son mandat, lorsquil y vit entrer
M. le commissaire général de police; Verdier alors se
retira dans son domicile. :

Comme on 'a déju vu , le procureur du Roi exigeait
de M. de Miégevilles la démonstration des prenves
quil prétendait avoir; M. de Miégeville alors éerit
une premiére lettre & Verdier pour lui enjoindre de se
rendre de suite en présence du procureur du Roi : une
pareille missive devait étre la consolation de l'inno-
cence qui allait étre 4 méme de se manifester en pré-
.sence du vrai coupable : Verdier voit cela sous un
aspect différent ; I'idée de comparaitre devant M. Soulé
bouleverse son ame; pour la seconde fois il fait couler
dans ses veines un poison qu’il croit mortel, Ce nouvel
attentat contre lul-méme n’a, comme la premiére fois,
qu'un résultat imparfait ; nouvel ordre de M. le com-
missaire général de police quile mande de venir auprés
de lui. Verdier I'a déclaré aux débats ; il aurait con-
sommé le suicide, sison épouse et ses enfans n’y enssent

orté obstacle ; il se mit dans une chaise i porteurs ,
1l arriva ainsi au palais de justice; M. le procureur
du Roi et M. le commissaire général de police venaient
d’en sortir; M. le juge d'instruction était encore dans
son bureau ; Verdier parait devant lui. Nous rappor-
terons les expressions de M. le juge d'instruction duns

sa déposition orale aux débats. Verdier était bléme,

décomposé , une sorte d'anéantissement se manifestait

dans tout son étre j il faut vous rendre de suite chez
2.
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M. le commissaire général de police, lui dit M. le
juge d’instruction. Verdier , avec l'accent du désespoir,
lui fait cette question. M. SOU[L. y sera-t-il ? que vous
mnporte, lui répond le magistrat ? M. Soulé y sera-t-
il ? qu'il y soit ou non , vous devez vous y rendre. M.
Soulé y sera-t-il , s’écrie-t-il pour la troisiéme fois ?
et ¢’est I'esprit troublé par I'idée de se trouver en pré-
sence du procureur du Roi, qu’il rentre dans sa chaise
a porteurs et se fait transporter & 'hotel de M. de
Miégeville. M. le juge dmstructionr vint immédiate-
‘ment se réunir & M. le procureur du Roi et a M. de
Miégeville.

Verdier parait devant les trois magistrats réunis, dans
le cabinet de M. le commissaire “én(.rai 5 1l bd]bSC les
yeux , la paleur est sur son front, a peine peut-il ar-
tlculer tquelques monosyllabes ; c’est dans cet état que
M. de Miégeville lui fait les interpellations suivantes :
est-il vrai Verdier que vous nous avez déclaré dans la
journée d’hier, qu’ala fin d’avril ou au commencement
de mai vous aviez laissé le tiroir du dépdt cuvert de
Yordre de M. le procureur du Roi ? Oul, monsieur.
Est-l vrai que vous avez reconnu ensuite que le dé-
pot avait ét8 violé par le procureur du Roi? Oui,
monsieur. Estil vrai que de Fordre du procureur du
Roi vous avez porté une montre en gage ° Qui, mon-
steur. Est-il vrai, Verdier, que vousn’avez fait les effrac-
tions au parquet que pour rendre service au procureur
du Roi ¢ Oul, monsieur, Cest de ces interpellations
et des mots out prononcés par Verdier, que résulta la
preuve irréfragable de culpabilité annoncée au procu-
xeur du Roi par M. le commissaire général de police.

M. le procureur du Roi ne peut retenir son indigna-
1ion ; 1l se retire. M. de Miégeville se donne la peine
daller lni-méme chercher les porteurs de Verdier;
celui-ci resté seul avec M. le juge d'instruction, lui
dit : joffre de payer la moitié du montant du depot,
amon pére a trois ou quatre mille francs, il en dispo-
sera en ma faveur.

Cependant M. Soulé, dans I'dtat d’agitation on il
devait naturellement se trouver , porte ses pas dans
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le cabinet de M. Espinassg. Quel fut son étonnement
en apprenant que ce digne et respeclable jurisconsulte’
était instruit de tout. M. de Miégeville avait été chez
lui la veille pour lui annoncer quiil avait des preuves’

“de la culpabilité du procureur du Roi. Il y revint dans
cette méme journée du 15 juillet, en aflirmant toujours
que la déclaration de Verdier devait constituer une
preuve irrécusable; il chercha & fauire passer sa con-
viction dans 'ame de M. Espinasse ; & cet effet, il fit
comparaitre Verdier, qui répéta la calomuie devant
ce jurisconsulte , 4 peu prés dans'les mémes termes
quil Pavait déja fait; mais M. Espinasse était trop
éclairé pour s’en tenir 4 une simple déclaration ; il
interrogea Verdier sur toutes les circonstances ; celui-
ci fut bientdt en défaut; il tomba en contradiction
avec lui-méme ; il fut confondu et congédié,

‘Tel était I'état des choses , lorsque M. de Lartigue,
substitut du procureur du Roi, revint de la campagne,
ol il était allé depuis quatre jours. M. le procureur
du Roi étant inculpé dans la procédure, et M. Grimal,
premier substitut, y figurant comme témoin, c'était a
M. de Lartigue qu’il appartenait de diriger les pour-
suites, Il prit done la procédure en communication ; il
se fit scrupuleusement raconter toutes les circonstances
qui constituaient Iinculpation faite par Verdier contre
M. Soulé ; il trouva cette inculpation invraisemblable ,
absurde et démontrée favsse ; il fut sur le champ dé-
velopper son opinion & M. le procureur général.

“ Dans une affaire aussi grave, M. de Lartigue pensa
‘quil était de son devoir d’assister & tous les actes ulté-
rieurs de la procédure; il fit part de son intention 4 M.
le procureur génénak; ce magistrat approuva cette réso-
lution. Ce fut alors que la marche ordinaire de la pro-
cédure, suspendue depuis quatre jours , reprit son Cours.

Cependant Verdier, aprésla conférence du 15 juillet,
crut w’avoir plus rien A craindre ; il ne pensa plus qu'a
s'administrer les remédes convenables pour détruire
Yeffet du poison ; le docteur Nodin fut appelé 4 cet effet.
Mais cette illusion fut bientdt dissipée; 1l apprend qu'un
mandat d’amener va éire décerné contre lui; aussitot i
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sort de son lit, il se rend chez) le sieur Lafite , pharma-
cien, a qui il achéte deux gros d'opium gomeux, en
disant, comme il l'avait dit au sieur Vieusseux, que
«¢’étalt le sieur Dansas , chirurgien & Castanet, qui lui

" avait donné cette commission. Verdier est si pressé
qu’a peine donne-t-il le temps au sieur Lafite d'étiquetter
le pot dans lequel Vopium est renfermé.

Mais bientdt aprés, le sieur Lafite apprend Paccusa-
~tion qui pesait sur la téte de Verdier ; 1l craint qu’il ne
veuille faire un usage funeste de 'opium ; muni d’un
antidote, il se rend 4 la hite au domicile de¢ Verdier,
qull trouve dans son lit, entouré de M. le juge d'instruc~
tion, d’'un greffier et d'un huissier ; Verdter n’avait pas
eu le temps d’avaler le poison ; le pot était encore in-
tact sous le chevet de son lit, :

Aprés un court interrogatoire, M. le juge d'instruction
décerna un mandatd’amener contre lui, et le fit conduire
dans laprison des Hauts-Murats. :

L'interrogatoire fut continué le lendemain 17 juillet,
-en présence de M. de Lartigue.

Devant M. Espinasse , Verdier n"avait pu soutenir
avec fruit 'imposture ; espérait-il étre plus heureux de-
vant les magistrats qui vont l'interroger , eux qui con-
naissent les particularités de ses habitudes au parquet,
les localités du délit , les circonstances qui Vont pré-
«cédé , accompagné et suivi? Aussi, ala fin de 'interro-
gatoire , Verdier est forcé de convenir que la clef de la
porte des archives était toujours restée en son pouvoir 3
cet aveu ¢tait destructif du systéme de la calommie,
puisqie ayant toujours eu la clef des archives en ses
tnains, lui senl avait pu parvenir & 'armoire od Vargent

€tait déposé. Cest dans cet état que linterrogatoire de
Verdier fut renvoyé au lendemain.

Verdier ¢tait alors au seeret; il ne pouvait point
communiquer avec ses conseils particuliers: d'un autre
coté, il était malade; les effets dupoison semblaient
devoir lui étre funestes; un sentiment intérieur auquel
Phomme eriminel ne peut pas toujours se soustraire,
le porta sans doute vers les remords ; il se trouva placé

dans la méme situation ol il était lorsquil avait re-
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tracté la calomnie, dont la veuve Magens avait été la
‘victime. /

Le 18 juillet, vers I'heure de midiet demi, M. le
juge d’instruction et M. de Lartigue, accompagnés du
greffier , revinrent auprés de Verdier pour continuer
son interrogatoire : ils le trouvérent dan son état de tris-
tesse et d’accablement ordinaires; mais il était attendri.
Il m’est impossible pour le moment, dit-il, d’avoir la
force de répondre aux demandes qui me seront faites®
M. le juge d’instruction insiste: Verdier demande que
préalablement un ministre de la religion se rende auprés
de lui; M. le juge d’instruction et M. de Lartigue 'ex-
hortent 4 persister dans Fintention qu’il manifeste d’avoir
recours aux consolations de la religion ; il vous reste
encore, lul disent-ils , un genre d’estime & acquérir aux
yeux de vos concitoyens; vous devez dire toute la vé-
rité , mais rien que la vérité ; alors Verdier presse les
mains des deux magistrats; il les arrose de ses larmes;
oui, répond-il, je dirai toute la vérité ; mais au nom
de Dieu, donnez-moi le temps de me confesser avant de-
continuer l'interrogatoire.

M. le juge d'instruction croit devoir accéder au désir
de Verdier; il lui demande quel est son confesseur ; il
répond qu’il n'en a point , que tout prétre lui est indif-
férent. M. le jnge d'instruction lut nomme plusieurs
prétres de la ville; M. Yabbé Dirat, ete. Verdier garde
le silence ; le nom de M. Douarre, curé de St. Exupére .
est prononcé ; oul, dit alors Verdier, M. Douarre , curé
de St. Exupére.

Au méme instant, M. le juge d'instruction envoie le
sieur Guittou, greffier, auprés du respectable curé de
St. Exupére, pour lui faire part du veeu que venait de
manifester Verdier.

Il n’a pas été fait un pas dans cette procédure sans
que M. le procureur général n’en ait éié instruit  'ins-
tant méme.

En sortant des Hauts-Murats , M. le juge d'instruction
et M. de Lartigue se rendirent a I'hotel de ce magis-

trat, qui était absent; ils furent le joindre chez M.
le premier président en la cour : ils lui ficent park de
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la scéne qui venait d'avoir lieu anx Hauts-Murats, M
le procureur général wapprouva point I’ ajournement’ |

de l'interrogatoire ; il exigea qu’il fat continué dang
la journée. M. le juge dinstruction et M. de Larti-
gue s'empressérent de se conformer a la volonté de
M. le procureur général ; & cet effet, ils s'ajournérent
A quatre heures de Vaprés-midi ; il était tout an plus
une heure et demie lorsquiils quittérent hotel de M.
le premier président.

M. de Lartigue arriva aux Hauts-Murats & hevre
indiquée; il demanda aun geolier si ces Messieurs étaient
vanus 5 (il entendait parler de M. Cayre et du grefier.)}
Le concierge équivoquant, lui répond aflirmativeinent;
M. de Lartigne monte a la chambre de Verdier,ily

trouve M. le procureur général et M, le commissaire -

général de police assis A cOté de son lit; la conversa-
tion de ces magistrats avec cet accusé ne fut point en-
tendue par M. de Lartigue. Ce dernier magistrat ob-

serve & M. le procureur géndral et & M. le ecommis-

saire général de police , que M. le juge d’instruction
ne peut point tarder & arriver; 1l les prie dassister
3 la continnation de l'interrogatoire; M. le commis-
saire général de palice dit alors quiil était d’avis que
Finterrogatoire fit ajourné jusqu'aprés la confession de
Verdier. Cette fois-ci M. le procureur général partage
la méme opinion, il demande & Verdier le nom de son
- confesseur; celui-ci répond : on m’a donné M. Douarre :
M. de Lartigue se réerie sur cette expression de Verdier,.
qui, d’aprés I'observation qui luien est faite, rapporte le
fait tel qu'il a déja été narré, en ajoutant, comme la pre-

miére fois , que tout confesseur lui était indifférent. M.

Ye procureur général fit alors ce que M. le juge dins-
truction avait déja fait: il nomma plusieurs prétres du
nombre desquels se trouva M. Pagan, curé de Saint
Etienne, qui fut celui que Verdier désigna. M. le
procureur général donna alors um ordre au geolier,
pour que le seul euré de Saint Etienne fiit introduit
auprés de Verdier, et M. de Miégeville se chargea
d'aller prévenir ce confesseur. Dans cet état de choses
les trois magistrats quittérent les Hauts-Murats,

-
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M. de Lartigne était encore dans le cul de sac qud
_conduit & cette prison, lorsqu’il fut joint par M. le
juge d’instruction ; & peine. avait-il instruit ce dernier
de ce qui venait Tavoir lien, que les deux magiswrats
virent venir & eux M. Douarre qui allait auprés de
Verdier ; ils lui apprirent que Verdier avait fait choix
d’un autre confesseur,

On a vu quen demandant un eonfesseur, Verdier
avait ajouté qu’il dirait toute la vérité lors. de Vinter-
rogatoire , mais il n'avait pas expliqué & M. le juge
dmsnuctlou, ni d M. de Lartigue, en quoi devail
consister cette vérité; il n’avait point usé d'nne pareille
" réticence vis-3-vis da procureur général et du commis-
saire général de police. Lorsque M. de Lartigue entra
dans la chamibre de Verdier , il venait de declawr aux
deux magistrats qui Ventouraient, quil était seul au-
teur du vol; que c'était faussement et calomnieusement
ik avait inculpé M: le procureur du Roi, et que
(r]lans Pinterrogatoire qu'il allait subir; il était déterminé
2 rendre 4 la vérité un solennel hommage ; il alla
méme jusqu’d leur indiquer Pemplal quil avait faig
d’une partie de Pargent volé.

Pendant que les choses se passalent ainsi aux Hauts-
Murats, M. le procureur du Roi prenait les moyens
de déjouer la calomnie; il avait dressé une plainte
contre Verdier ; il se rendit une premiére fois ce
méme jour 18 juillet chez M. Ie procureur général
pour lu communiquer cette plainte ; ce magistrat était
eccupé avec le commissaire général de police; il
ajourne i trois heures et demie la conférence que lnd
demande M. Soulé, qui fut trés-exact & se rendre &
Vheure 1r1d1quee Ayant appris que M. le procureus
général était sorti, M. le procurenr du Roi prit le parti
d’attendre dans une maison voisine , celle de M. Dé-
champs, juge au tribunal de commerce. Une demi heure
g'était & peu prés écoulée, lorsquiil aperéoit M. Gary ,
procurenr général , traversant la place Saint-Etienue ,.
1 va a lui 5 ce magistrat refuse de- Véeouter 5 cetier
scéne se pdssa en présence de plus de trente personnes,,
a dit M. le procureur du Roi aux débats; elle {nt haa
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miliante pour moi 4 raisfon de Ia rapidité avec laquelle
M. le procureur général parut m'éviter; a Dieu ne
plaise, a ajouté M. Soulé, que je suppose & ce magis-
trat'intention d’avoir voulu me faire éprouver quelque
mortification ; je dois d’autant plus le penser ainsi, qu'a
Vinstant méme il venait des Hauts-Murats entendre la
rétractation de la bouche méme de Verdier ; mais le
poignard de la calomnie n'en roula pas moins dans
mon ceeur.

M. Pagan, curé de Saint-Etienne , se rendit anprés
de Verdier dans la soirée du 18 juillet ; il eut avee lui
un prewier entretien dont il alla rendre compte a

M. le procureur général et a M. le commissaire génés

ral de police.

On a vn que sur la proposition de M. de Miége-

ville, (interrogatoire fut ajourné ; M. le juge d'instruc-
tion et M. de Lartigne , s’attendaient & le continuer le
lendemain 19, aprés la confession de Verdier; un
nouvel incident vint apporter un jour de retard. Le 18
juillet , & dix heures du soir, M. le juge d’instruction
recoit un ordre de M. le procureur général, qui lui
enjoint de lui faire de suite envoi de la procédure 4
ce qui fut exécuté. Le 19 juillet & huit heures du
matin, il y eut a la cour royale une convocation de
chambres ; M. le procureur général proposa l'évoea~
tion de la procédure instruite contre Verdier ; la cour
s’étant prononeée négativement, la procédure fut ren-
voyée dans la soirée & M. le juge dinstruction. La

lettre de renvoi de la part de M. le procureur général

était ainsi concue : « Il est instant de receyoir les dé-
» clarations de MM. Grimal et Miégeville, avant de
» clorre 'interrogatoire de Verdier ; je vous renvoie la
” procédure. ] ;

M. le juge d'instruction se conforma aux dispositions
de cette letire. M. Grimal et M. de Miégeville furent
entendus. Par une malheureuse fatalité , M. de Miége-
ville, qui rapporta daus tous ses détails la déclaration
que lui avait faite Verdier le 14 juillet, dans Fappar-
tement de M. Grimal , par laquelle il avait inculpé le
procureur du Roi d’étre Pauteur de la yiolation du

)
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dépit, M. de Miégeville qui fit aussi connaitre 4 la
]usll(‘e lea circonstances qu] avaient précé &dé etsnivi cette
déelaration de Verdier, M. de Miégeviile , disons-nous,
oublia une seule circonstance d'antant p'ms Importante,
qu'elle détruisait la calomnie an wéme moment qu'elle
acquérait une existence légale. 1l perdit de vue dans
cette premiére déposition la rétractation de la calom-
nie faite par Verdier aux Hauts- Murats dans Paprés-
midi du 18 pnillet.

Nous voicl arrivéds au 20 iuillet ; Verdier était tou-
jours au secret ; toujours méme impossibilité de com-
muniquer avec ses conseils particuliers 5 il était livré
A sa propre- conscience ; les deux fois vingt-quatre
heures quil avait enes pour réfléchir sur sa sitnation ,
il les avait emplayées en partie a recourir aux consos
lations de la.religion ; il s’était counfessé.

M. le juge diinstruction et M. de Lartigue qui igno-
raient l'intention de Verdier, puisque ni M. de Mié-
geville, ni M. le procureur winiral, nm Verdier ne
la lear avaient point communiquée , M. le juge d'ins-
truction et M. de Lartigue, disons-nous, se présenté-
rent devant Verdier le 20 juillet, assistés du greffier,
pour continuer son interrogatoire. M. le procureur gé-
néral avait été invité d’éire présent; il ne peut s’y
rendre & cause de la multitude de ses occupations.
Voici le texte de linterrogatoire du 20 juillet.

Verdier, a dit M. de Lartizue aux débats, leur
parut dans un état plus calme et plus tranquille quau-
paravant, sa physionomie n’était plus aussi-sombre,
son ame n'était plus aussi agitée , I'influence salutaire
de la religion se manifestait dans tous ses traits; Ver-
diaer dbc!a:e, & 1.° avoir volé Veutier dépdt en or et
» en argent & plusieurs reprises, a compter des pre-
» miers jours de mai, de telle manidre quil n’y avait
» plus rien en espéces lorequ il a fait le simulacre du
» voldans la journée du 7.

Interpellé sur Pemploi de l'l somme ,

« Répond qu’il loi est impossible dans le moment
» de fournir Pemploi de toutes ces sommes , mais qu'il
» promet d’'essayer d’en faire la récapitulation exacte
» lorsque son état le lul permetira.
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» Convient, quant & présent, qu'au moyen des fonds
» par lul soustraits du tiroir, il a payé, 1.° 500 fr. &

» M. Astre, avocat , en trois fois différentes; 2.° 333 |
» francs pour le supplément de son cautionnement; .|

» 3.° 5oo fr. au sieur Clusel, cabaretier; 4.° environ
» 4oo franes pour arrérages a la bourse des huissiers 5
» 5.2 1000 fr. au moins & la loterie dans l'espoir de
» gagner pour rétablir le dépét; 6.° 4 fr. par jour
» A sa femme pour la dépense, sans compter les au~
- tres paiemens que son état actuel ne lui permet pas
» de rappeler , mais qu’il espére pouvoir coarcter lors-
» quil y aura réfléchi»,

Sur le fait de I'imputation ealomnieuse ,

« Répond quil est bien repentant de ce dernier
» écart, quil en demande pardon & M. Soulé, et que
» ce nest que le désespoir et le désordre dans lequel
» Lajeté la découverte de son crime, qui Pont poussé
» A cette extrémité , ajoutant quil s'était flatté que
» par cette associationil faciliterait 'arrangement quon
» lul fesait espérer.

» Lors de sa premiére entrevue avec M. le com-
» missaire, il navait pas encore projeté Fassociation
» Qdauvcun complice ; il n’imagina dimpliquer M.
» Soulé que le dimanche matin, aprés avoir recu F'éerit
» impératif de M. le commissaire.

» Cette résolution une fois prise, il fut la commu-
» niquer a M. Grimal, puis & MM. Miégeville et
» Espinasse, et la soutint devant M. Soulé lui-méme;
» mais mieux réfléchi et dés qu’il a pu recourir aux
» consolations de la religion, il est revenu A la vérité
» pour dégager sa eonscience par une rétractation né-
» cessaire. »

La proeédure et les débats ont établi la vérité des
faits rapportés par Verdier dans cet interrogatoire ;
les sienrs Astre et Clusel ont déposé de la sincérité
des paiemens dont il a parlé ; le receveur de la loterie
et son comnis ont été entendus ; il est résulté de lenrs
dépositions , que quelques semaines avant les effrac-
tions du 7 juillet, Verdier mettait a la loterie depuis
300 francs Jusqu’a Goo francs par tirage ; il payais
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ordinairement les mises San Ze\?enant du Sénéchal , vers
les quatre heures du soir, alors que tout le monde
était retiré de ce palais de justice. Dans une cireons-
tance il devait 300 franes; il passe an burean de la
loterie vers les sept heures du matin , il emmeéne avee
lui au Sénéchal le commis du receveur; layant con-
‘duit au parquet, il le fuit rester dans la premiére pitce,
celle oti il travaillait en qualité de secrélaire ; Verdier
ouvre le pupitre de son bureau particulier , en retire
une clef et passe dans la principale pitce du parquet
ot il n'existe aucune armoire , aucune porte qui se
ferme & clef, autre que la porte des archives oit se trou-
vait le dépot; peu de temps aprés, il revient dans la
premiére piece ol le commis lattendait; il lul remet
‘300 francs en piéces de cing francs renfermés daus
trois rouleaux de papier que Verdier déchire (1). I
est bon de remarquer que la circonstance du jeu énorme
4 la loterie auquel Verdier s’était livré depuis «qu'il
avalt commenceé 4 violer le dépot , n'aurait sans doute
jamais été connu de la justice, si Verdier n’en avait
fait I'aveu dans son interrogatoire du 20, portant rétrac-
tation de la calomnie. Tout:le monde connait la dis-
erétion que mettent les receveurs de la loterie a ne pas
divulguer les mises qui ont lien dans leurs bureaux.

Ce fut immédiatement aprés linterrogatoire du 20
juillet , que Verdier apprit & M. le juge d’instiuetion
et a M. de Lartigue., qu’il avait é¢galement rétracté sa
calomnie contre I Soulé le 18, en présence de B le
procureur général et de M. le commissaire général de
police.

Verdier a persisté plusieurs jours dans les sentimens
quil venait de manifester dans Yinterrogatoire du 20
juillet. Deux jours aprés la rétractation, le 22 du méme
mois, le sienr Chelle, un des créanciers de Verdier,
alla le trouver dans la prison pour y traiter d’affaires;
il fut question du vol; Verdier déplora son sort: je
suis , ditil, victime de ma bonne foi; yai eu tort
d'écouter certains conseils ; j'aurais dit tout nier; il

{1) Dans le dépdt il y ayait de pareils rouleaux.
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rejette sur ces mémes conseils l'imputation calom-
nieuse qu'il s’était permise contre M. Soulé, Le mal-
heureux ! il avait déja horriblement calomnié ce der-
nier magistrat ; dans peu il devait accuser d’obcession
M. Cayre, juge d’instruction, et M. de Lartigue. Le
commissaire de la cour ne sera pas méme respecté par
cet accusé ; maintenant il finit par oser dire que le
conseil qui aurait dirigé la calomnie contre le procureur
.du Roi, était M. Grimal, son premier substitut: Ves-
.dier, en méme-temps, pria le sieur Chelle daller de
sa part chez M. Amilhau, avocat, pour linviter a
wvenir dans la prison lassister de ses conseils. Le
sieur Chelle remplit sa commission aupres de M.
Amithan,

Le 25 du méme mois de juillet, le sieur Chelle
revint dans la prison des Hauts-Morats auprés de
Verdier 5 il y fut anssi question du vol 5 Verdier, en-
core une fois , s’accuse de calomnie envers le procurcur
du Roij; il ajoute : que M. Amilhau, avocat, & qui il a
fait le méme aven, lui avait conseillé de faire une attes-
tation 4 M. Soulé, ou bien de lui éecrire directement,
mais que son conseil particulier le lui avait défendu.

Cependant , depuis l'interrogatoire du 20 juillet,
Verdier n’était plus au secret ; il pouvait conférer li-
brement avec les conseils particuliers dont il a parlé
au sieur Chelle ; pen & pen il se dispose & revenir au
systéme de la calomnie ; il commence par insinuer dans
la prison que sa rétractation avait éié U'effet de Pobces-
sion pratiguée & son égard.

Mais le retour & la calomnie présentait une grande
difficulté 5 son interrogatoire n’était pas encore cléturd.
Comment oser soutenir le mensonge devant deux ma-
gistrats dont, depuis si long-temps, il avait appris a
honorer les vertus ? Il n’était pas encore parvenu a un
assez hant degré de perversité ; d'un autre cdté, il était
bien difficile de donner de la vraisemblance a la ca-
lomnie dans une série de réponses aux demandes qu’un
magistrat éclairé qui connaissait la procédure , ne man-
querait pas de lui faire. Les conseils particuliers de
Verdier trouvérent un expédient pour éviter 1'éeuneil.
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Le 29 juillet, M. le juge t?instruction et M. de Lar:
tigue , assistés du greflier , se rendirent anprés de L'ac-
cusé pour clorre son interrogatoire; 4 leur approche,
la physionomie de Verdier devient sombre et sinistre
1l s’assied sur une chaise, il incline sa ligure vers la
terre pour se . soustraire aux regards des magistrats;
M. le juge d’instruction lui fait un premier interrogat;
Verdier, toujours les yeux fixés vers la terre , déclare
que son conseil est de ne rien répondre. M. le juge
d’instruction lui fait conséeutivement vingt-six inter-
pellations , & chacune d’elles l'accusé prononce seule-
ment ces mots : je n’ai rien & répondre.

Cet interrogatoire , comme tous les autres, fut immé-
diatement communiqué a M. le procureur général ; ce
magistrat ordonna de faire sur le champ le rapport de
Vaffaire a la chambre du conseil et de la renvoyer de-
vant la cour; dés le lendemain, les ordres de M. le
procureur général furent ponctuellement exéentés.

La chambre des mises en accusation de la cour

royale fut nantie de cette procédure ; clle ordonna
‘aussitdt un - plus amplement informé ; quatre -vingt-
quinze témoins furent entendus; Verdier fut de nou«
veau interrogé ; il rétracta sa rétractation pour incul-
per une seconde fois le procureur du Roi; déja la
procédure en calomnie avait démontré la fassseté de
}Jlusieurs circonstances rapportées par Verdier dans sa
ameuse déclaration du 14 juillet. On ne peut pas dou-
ter que lors de son interrogatoire devant le commis-
saire de la cour, Verdierne Hit instruit par ses conseils
secrets des contradictions dans lesquelles il était tombé,
et de l'opposition de ses dires avec ceux des témoins
de l'enquéte en calomnie; il chercha alors & artiser
sa déclaration de maniére & échapper aux preuves déja
acquises pour établir son imposture ; mais il tomba
dans un inconvénient bien plus grave; il se trouva en
contradiction avec lui-méme sur les points les plus
importans.

Les quatre-vingt-quinze témoins entendus ne fourni-
rent pas le moindre indice contre M. Sould 5 4 l’ége;{d de
ce magistrat, il n’existait que la rétractation de la rétrac-
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tation faite par Verdier ; dans cet état, M. le procureunr

général réunit les deux chambres d’accusation et de.
police correctionnelle ; il requiert la mise en prévens,
tion de M. le procureur du Roi. Par arrét du 22 sep-
tembre 1816, la cour, sans s’arréter au réquisitoire de
M. le procureur général , ordonne nn plus amplement
informé contre Verdier, fauteurs et complices.

. En exécution de cet arrét, cent huit nonveaux té-
moins ont €té entendus ; c’est préeisément contre
M. Soulé que s'est dirigée cette nouvelle instruction ;
Verdier fournissait des mémoires sur des faits totale-
ment étrangers.au vol commis ‘au Sénéchal 5 ces mé-
moires servaient des brefs-intendit pour procéder &
Vaudition de ces témoins. Cette derniere enquéte, pas.
plus que la premiére, ne produit aucun indice contre
M. Soulé. '

On prend alors le parti d’appeler M. Soulé en té-
moin dans la procédure ; ce magistrat comparait de-
vant le commissaire de la cour pour obdir a la justice 3
il déclare quayant porté sa plainte en calomnie contre,
Verdier et s'étant déclaré partie civile, il ne croyait
pas devoir étre en méme-temps témoin et partie ; qu'an
surplus, il n’avait autre chose & déposer relativement.
au vol , que ce quil avait consigné dans sa plainte en
calomnie, '

Cette réponse fut caractérisée de refus de répondre,.
et sans autre acte préalable , il fut décerné un mandat
de dépét contre le procureur du Roi pour completter ,
est-il dit, linstruction de la procédure contre Verdier,
Ainsi, un magistrat aussi respectable par son ige que
par ses vertus , un magistrat dont toute la vie a été un
exemple du plus noble désintéressement, voit s'ouvrir
devant lui les portes d’'une prison, sur la seule dénon-
ciation rétractée ensuite, puis reproduite, d'un homme
déja convaincu d’étre lauteur du vol, sur une senle
dénonciation, qui dés le premier moment a porté ayec

elle ces caractéres d’absurdité et d’invraisemblance que .

le ministére public lui a reproché avec tant d’énergie
aux débats. Les témoignages les plus vrais de lintérét
que ses coneitoyens prenaient 4 son infortune ; ont été

-
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prodiguds au. procureur du Roi pendant le mois de la

plus imprévue comme de'la plus cruelle des captivités.
La justice s'est présentée & lui dans la p_:i§on avec son
imposant appareil ; mais s1 'homme de bien peut étre
persécuté , si une trame perfidement ourdie peut pen-
dant un instant élever quelque nuage sur sa probité, la
vertu n‘a besoin que de se présenter , elle fait entendre
sa voix, et aussitot tous les complots des méchans se
trouvent confondus et dissipés. C'est l'effet qu’a produit
Vinterrogatoire de M. Soulé. lrlme Ty

On le voit, trois informations successives ont eu lien
dans cette procédure ; plus de deux cents témoins ont
été entendus ; il y en avait de toutes les classes, de

tous les &ges, de tous les sexes, de toutes les opinions ;-

on en trouvait de Toulouse, de Villefranche, et dans
le nombre, on en comptait plusieurs qui avaient été
poursuivis a la requéte de M. Soulé, et qui avaient
supporté des condamnations pécuniaires et des empri-
sonnemens par leffet de son zéle & remplir les fonc-
tions de son ministére ; et Penquéte navait point eu
pour unique but le vol fait au Sénéchal ; on sent bien
que des témoins de Villefranche, par exemple, ne
pouvaient guére donner des renseignemens 4 cet égard ;
mais on a interrogé les témoins sur les meeurs, la con-
duite , la fortune de M. Soulé, sur sa maniére d’admi-
nistrer la justice ; on a jeté un regard scrutateur sur
sa vie entitre, sur toutes ses actions. Hé bien, pas le
plus léger indice & l'appui de linculpation, pas un
seul fait qui puisse diminuer I'estime que le public a
pour lui. :

Les chambres des mises ‘en accusation et de la
police correctionnelle de la cour royale ont été de nou-
veau assemblées ; pour la seconde fois M. le procureur
général a requis la mise en accusation de M. Soulé;
c’est autant pour lintérét de ce dernier magistrat
que pour celui de la justice, dit, M. le procureur
général dans son réquisitoire, gu’il y a lieu de provoguer
des débats qui mettent la vérité dans tout son jour.
La cour en a pensé autrement ; par son arrét du mois
de décembre 1816, sans 'arréter au réquisitoire pour
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ce qui concerne le procureur du Roi, elle ordonna sa
mise en liberté et renvoya Verdier en état de mise
en accusation devant la cour d’assiscs.

C’est en exdécution de cet arrét que Verdier.a paru
aux débats dans les journdes des 21, 22, 23, 24 et
25 juillet.

Aprés la lecture des pitces , les débats se sont ous
verts par la déposition orale de M. de Miégeville,
commissaire général de police. La cour a procédé
ensuite & linterrogatoire de Verdier; la déclaration
de cet accusé aux débats, différe en plubit‘urs Clrcons=
tances essentielles de celle déja rapportée, et quil
fit le 14 juillet devant M. le commissaire général de
police et devant M. Grimal réunis.

« Vers la fin d’avril ou au commencement de mai,
» a dit Verdier, je fus au tiroir od était le dépét pour
» y aller chercher (1) une montre, pitce de convic-
» tion , dans l'aﬁ'az're de la veuve Lagente. Cette
» montre était nécessaire pour le jugement de la
» cause qui était psrtée en police correctionnelle ; au
» moment ou je -sortais du lieu dudit dépét, M. le
» procureur du Roime dzt laissez le tiroir ouvert,
» et rapportez la clef a M. le juge dinstruction.
» Jobéis ; je pensai que M. le procureur du Roi
» voulait déposer quelque chose dans le tiroir du
» dépt. Quelques jours aprés, je fus au tiroir pour
» y prendre quelques papiers , je mapercus quun
» des sacs dargent était décousu par le fond,; et
» quil y manquait de Largent. Je fis part de cette
» observation au proeureur du Rov, qui me n,pon-
» dit : soyez rranqzuff > cela sarrangera. Huit a
» dix jours aprés je reviens au Uroir, je trouve unm
» déficit dans un autre sac; cette fois-ci je nen
» parlai point au procureur du Roi, parce que je
» ne trouvai point Loccasion favorable. Quinzaine
» aprés, c'était douze jours avant la St. Jean , je

(1) Les caractéres italiqne indiquent 1(:‘% chahg(‘m(‘lm et
les additions faits par Verd dier dans cette déclaration orales

revins
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p. revins pour la troisieme fois an dépét , tout Par-

» gent avait disparu, les sacs élaient vides ; jen
» parlai au procureur du Roi, qui me dit en lan-

» gagevulgaire (1) : Acos pas rés, boun abisets pas.

Jinsiste, je témoigne mes craintes sur lenléve-
ment du dépot. Le procureur du Roi , avec un fleg-
me inconcevable, ajoute : nous arrangerons tout
» en laissant un jour les portes ouvertes. Le 22 juin ,
» avant-veille de la Saint Jean , M, le procurenr
» du Bot me remit une montre pour la mettre en

gage, ce que je fis le lendemain 23 juin. Je rap-

“Aa
2

» P artal sur cetle montre cent-quatre- vmgt cmqfranc.s‘

» au procureur du Roi, dans sa maison, rue de la
» Pomme, a lissue de la messe de Saint Etienne.
» Le 5 jmlfet, je travaillais aw parquet , M. le
» procureur du Boi entre et me dit : il faudra faire
2, Ce que vous savez ; vous jeterez les sacs vides et
» les autres piéces de conviction dans les fosses
daisance. Ce peu de mots pronontés par le pro-
cureur du Rol furent suffisans pour me détermi-
» ner a faire les effractions. Je répondis : je profi-
» terai dune circonstance. Le dimanche 7 juillet je
dois aller diner @ la Lande chez le sieur Deche ,
au moment de partir je ferai Zen/oncement
Verdier ayant ainsi terminé son narré,, M. le pré-
sident Va interrogé sur les diverses mrcanstdnces de sa
déclaration 5 il lui a demandé compte des variations et
des contradictions dans lesquelles il était tombé ; il lur
a fait apercevoir l'absurdité , linvraisemblance et la
fansseté de la déclaration quil venait de faire; dun
coté, la justesse des observations de M. le président ,
de autre, Vembarras de Vaccusé ', Vimpossibilité mé-
me ol il s'est trouvé de répondre & chaque question ,

2

3

- tant il se sentait accablé par la force de la vérité, ont

laissé, dés cette premiére séamee, dans I'ame des andi-
tenrs, la conviction qu’il n’avait jamais existé de calom-
nie plus atroce et plus absurde que celle dont on s'est
efforcé de rendre M. Soulé victime. Voici la plupart

(1) Ce n'est rien, ne vous en inqui€tez pas.
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‘des questions qui ont été faites, et les réponses qui et
ont été la suite. !

M. le président. Pourquoi Verdier , lorsque vous

_vous étes vu soupgonné par M. le juge d'instruction
n’avez-vous pas été avertir le procureur du Roi afin quil
avisat aux moyens de vous sauver et de se sauver lui-
méme ? _

Perdier. Je n'al jamals cru étre soupgonné que le
‘12 juillet au soir lors de mon entretien avec le com-
missaire général de police.

M. le président. Je vous observe que vous étes en
contradiction avec votre conduite ; M. le juge d'ins-
truction doit déclarer que vous cherchiez & pénétrer le
mystére de la procédure en homme qui en craignait
1e résultat; des témoins diront aussi quavant de com-
paraitre devant M. le commissaire général , vous leur
aviez déclaré que M. Cayre , juge dinstruction , vous
soupconnait d étre Lauteur du vol.

Verdier, S affirme que jar dit la vérité.

M. le président. Pourquoi Verdier avez-vous €té le
12 juillet chez le sieur Vieusseux y faire l'achat des
¢lémens de pharmacie de Beaumé ? .

Verdier. Dans mon enfance jai été éléve en phar-
macie ; je connais la composition des liqueurs; jai
acheté les élémens de Beaumé pour composer des /-
gueurs de ménage. "

M. le président. Je vous chserve qu'une pareille
allégation est bien étrange ; vous veniez de dire 4 un
témoin que M. Cayre vous soupeonnait d'étre anteur da
wol ; que silessoupgons continnaient vous vous britleriez
la cervelle , et un instant aprés vous vous seriez occupé
de la coniposition de ligueurs de ménage 7 1l paraitra
plus raisonnable de croire que vous n'avez fait achat
«de eet ouvrage que pour y puiser le moyen du suicide
qne yons avez par deux fois tenté postérienrement

Verdier. Saffirme que jai dit la vérité. :

B le président. Le 12 juillet vous avez re¢n ordre
de wous rendre chez M. {e comniissaire général de

police ; daprés ce qui s'était passé aniérieurement,

gl pn'dtail pas possible que vous pussiez douter que
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vous ¢tiez mandé & raxsgn du)vo‘l il était bien naturel
alors daller chez le procureur du Roi pour lui faire
part de ce qui se passait; jusques-la vous auriez eu
tant de complaisance pour lu , sur sa simple demande
vous auriez laissé le tiroir ouvert pendant deux iois,
vons auriez souffert patiemment la soustraction gra-
duelle de largent; sur un simple mot vous auriez
assumé sur votre téte tout le péril du erime en portant
la menire en gage et en fesant les effractions, c’était
bien le moins que vous pussiez faire, d’aller prévenir
le procureur du Roi lorsqu’il érait question de votre
salut commun,

Pourquoi au lieu d’aller conférer avec le procurenr.
du Roi, vous étes-vous rendu le 12 juillet au soir chez
M. le juge dinstruction avant d’aller chez le commis-
saire général ?

Verdier. Jaflirme a M. le président que je n’ai cru
étre soupconné que le 12 111111Lt an soir, au moment
ot M. le commissaire général m’a déclaré que yétais
l'auteur du vol. .

M. le président. Mais lorsque M. le commissaire
général vous eut fait connaitre qu’il était instruit de
tout . lorsque vous eutes contracté 'obligation de réin-
tégrer le dépdt dans les vingt-quatre heures, ajoutant
que vous payeriez pour un autre, pourquoi n'avez-vous
Eas été dire sur le champ au procureur du Roi: tout est
écouvert , il faut.de suite se procurer l'argent ou nous
sommes perdus ?

Verdier. 1l était tard ; étais malade, je fus me
coucher.

M. le président. Le lendemain au point du jour, il
était trés-naturel que vous vous rendissiez chez M.
Soulé.

FPerdier. M. le procureur du Roi se léve tard , je ne
voulus pas le déranger.

M. le président. Vous futes au parquet & T'heure
accoutumeée , M. le procureur du Roi y fut aussi, coma
ment alors ne vous étes-vous pas empresse de commu-
niquer au procureur du Roi le résultat de votre con-
férence avec M. de Miégeville ?
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. WPerdier. Jallais commencer & entrer en explica.
t'ion ) lmsqu il vint du monde dans le parquet ; depuis
ce monent-1a M. le procureur du Roi fut toujours en
compagnie ; je craignis de le déranger. i

M. le président. Une telle conduite ne peut pas se
concevolr 5 vous vous étes obligé de restituer le dépot
4 peine d'étre poursuivi comme l'auteur du vol ; vous
dites maintenant que 'entier dépot avait tourné au profit
du procureur du Koi, par conséquent , ¢’était le procu-
reur du Rol qui devait faire cette restitution, et vous
restez quatre heures avec lui dans le méme apparte-
ment sans Jui parler ; en supposant qu’il y ait toujours
eu du monde dans le parquet, vous n'avez point eu le
loisir de le tirer & I'écart pendant une seconde pour
Iui dire : tout est découvert.

Verdier. Jaffirme M. le président que yai dit la
vérité.

M. le président. Vous vous étes retiré dites-vous &
midi ; pourquol depuis midi jusqua dix heures du soir
m'étes-vous pas allé trouver le procureur du Rol dans
son domiciie ?

Verdier. M. le président, 'appartement de M. le
procureur du Roi est si pesit (1), qu'on ne pentjamais
dui parler hors de la présence de sa femme et de ses
enfans 3 lui faire la révélation en présence de sa fa-
anille , canrait été faire un esclandre.

M. le président. Mais quelle qua soit la petitesse
e cet appartement, vous pouviez toujours vous rendre
cliez le procurenr du Roi, prendre prétexte de quel-
que affaire dn parquet pour Ventretenir un instant en
partienlier,

Verdier. M. le président, {affirme que jai dit la
verité.

M. le président. Le 14 juillet au matin, vous re-
<cevez une letire de M., le commissaire général de po-
Yice, il faut absolument que vous rétablissiez le dépot,
et vous wallez pas encore chez le procureur du Roi,

( ) Il est compost de cinyg piéces, il y a un cabinet parti-
wrdier pour le procureur du Rot.

.
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vous préférez faire sur vous une tentative d’empoison-
nement ¢

Verdier. Je le repéte, il m'aurait été impossible
de parler an procureur du Roi hors de la présence de
sa femme et de ses enfans, et je ne voulars pas faire
‘un esclandre.

M. le président. Aprés que vous avez en déelaré i
M. Grimal que c’était M. le procureur du Roi qui avait
puisé dans le dépot, vous demandates vingi-quatre
heures pour lui parler, pourgquoi ne lui avez-vous pas
parlé de toute la journée du 14 nile 13 juillet aw
Inatin r

Perdier. M. de Miégeville, commissaire général de
police, me Pavait expressément défendn ; li-dessus
Verdier entre dans quelques détails. Le 14 juillet, dit-
il, lors de leur entrevue dans Vappartement de M. Gii-
mal, M. de Miégeville lni défendit de parler au pro~
curenr du Roi. Le 15 au matin, it fut encore chez
M. de Miégeville avee M. Grimal; 8. le commissaire
géndral h fit de nouvelles défenses d’entrer dans au-
eune explication avec M. Soulé, en ajoutant, ne vous
¥ trompez pas, vous allez avoir affaire 2 on homme
qui sera tmperturbable, et je suis trés-mémoratif ,
M. le président, ajoute Verdier, que M. de Midge-~
ville se servit de cette méme expression , impertir-
balle. :

M. le président a & linstant interp>llé M. de Miés
geville sur les faits que venait de rapporter Verdier.

M. de Miégeville a rdpondu : tout ee que vient de
dire Verdier est une fable ; bien loin de m’opposer &
ce quil parlat au procureur du Roi aprés lentrevue
du 14, je Vexhortai, au contraire, & entrer en expli-
eation avec lui. M. Grimal et Verdier sont revenus
chez moi le 15 vers sept heures du matin ; 'ai témoi-
gné m’a surprise de ee quon navait pas encore parlé
a M. Soulé , alors M. Grimal m’a dit: ce pauvre gar-
con n'osera jamais entrer en explication avee M. Soulé,
il faudra que vous le fassiez vous-méme. Aprés plu-
sleurs autres questions qui ont éié adressées & Verdier
et auxquelles il a répondu avec le méme embarras,
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la premiére séance s’est terminéde, chacun s'est retiré
avec la conviction que la calomnie ne pouvait jamais
résister 4 un interrogatoire légal.

La séance suivante a été principalement remarqua-
ble par la déposition du juge d’instruction ; la conte-
nance de Vaccusé , son hésitation , la versatilité de ses
réponses et son audace a nier les faits les plus cer-
tains , ont fourni de nouvelles preuves de sa culpabilité.

Et en effet, Verdier s'est trouvé en contradiction
avec la plupart des témoins qui ont déposé contre lui.
Voicl comment il a cherché & concilier ses dires avee
les leurs :

M. de Miégeville, a-til dit, n"a eu en vue que le
fait principal ; il n’a pas fait attention aux faits acces-
soires.

M. le juge dinstruction a perdu la mémoire ; il n'y
a gue moi qui sois siir de ce qui s’est passé. '

Le sieur Sudrié, chef de bureau a la préfecture,
ayant déposé gue Verdier lui avait dit que M. Cayre
de soupgonnait d'étre l'auteur da vol ; quil nosait

as en parler an procureur du Roi par la crainte de
ui faire de la peine, parce quon les soupgonnait tous
deux, quesi les soupcons continuaient, il se brilerait
la cervelle, Verdier sest levé et a dit: yaffirme 4 la
cour que je n'ai pas du tout vu le sieur Sudrié.

D’aprés la déposition du sieur Ducasse , Verdier
serait entré dans le bureau du juge d’instruetion dans
la matinée du 15 juillet; il y aurait donné des marques
de ddsespoir a raison du vol. Il est faux, a dit Ver-
dier, que je sois entré dans le burean du juge d’ins=
truction , et que j'aie jamais donné des signes de dou-
leur & raison du vol en présence de M. Ducasse.

Un sieur Lorine a déposé qu’il était présent au par-
quet lorsque le procureur du Roi remarqua la douleur
de Verdier, et lui fit la demande et la réponse dont
il a été déja parlé; je n'ai pas vu le sieur Lorine, a
dit Verdier.

Le sicur Boisselet ‘a rapporté aux débats sa confé-
rence avec Verdier, du 15 juillet, dans la rue de la
Pomme ; il a soutenu que Verdier lui avait fait part




de T'ordre qu’il avait regu 12 veille de M. le mmmls-
saite général de police de réintégrer le dépor; qu'a
deux reprises différentes Verdmr avait dit en pleu-
rant, au témolin ) j(’ R’OSC?"&I }amam &7l pﬁrfe!“ at
procureur du Poi. 1} est vrai, a répondu Verdier,
que Jai trouvé le sieur Boisselet dans la rue de la -
Pomme , mais je ne lui ai pas dit un mot de ce quil
vient de rapporter au sujet du vol.

L’huissier Rosiés a dit : le 7 juillet au soir, étant
vis-a-vis la Dalbade et revenant de la Lande , Verdier
me témoigna ses craintes sur le dépét fait au Séndehal 5
Te famulus > disait-il, avait égaré la clef du jardin, Tui~
méme avait perdu celle de son pupitre , ce qui facilitait
aux voleurs le moyen de s'introduire dans les archives g
le lendemain il voulait rendre le dépdt 4 M. le juge
dinstruction 5 Rosiés, a répondn Verdier, est un impos-
teur, jamais je w'ai conversé avec lui sur le clt,pét dont
il s’agit.

1l a deé établi aux débats, quimmédiatement aprés.
Ie 7 juillet, avant qu'il existit ancune preuve, le sicur
Chelle se trouvait dans le magasin du sieur Lande, or-
févre olt Verdier entra; il y fut question du vol fait an
Sénédchal 5 je voudrais bien, dit Verdier, connaitre le
voleur ; le sieur Chelle le prend par le bras et le méne
devant une glace, en lui disant: le voild. Ta plalsantes,
dit Ver{her ; si Je le connaissais e le ferais arréter 3
tu vols que je Ini serre la main, xépond le sieux
Chelle.

M. le président a demand® an témoin par quel mo-
tif il en avait agi ainsi: parce que j'avais la convietion ,.
a dit le témoin, que Verdier était Pauteur de la viola-
tion du dépot ; sa conviction, il 'a fondait sur le déla-
brement des affdnes de Verdier , sur habitude ot ik
était d'utiliser A son profit Vargent dantrui lorsqu’il étaik
i sa disposition. Aprés cela, "le témoin a circonstancié
ses deux conférences avec Verthcr aux Haats-Murats .
ol cet accusé lui avait faitlaveun de double-crime de vok
et de calomnie. Je ne puis pas me persuader, a ajouté le:
témoin , que st Verdier me regardait en face, il osat
soatenir sa calomnie. Pendant toute la déposition dix
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sienr Chelle ,Verdier, la téte etles yeux baissés , a resté
comme pétrifié,

C’est dans la séance du 25 juillet que M. le procu-
reur du Roi et M. de Lartigue, second substitut, ont été
entendns comme témoins; tout le public a admiré la
noblesse et la fermeté avec laquelle le procureur du
Boiarepoussé la calomnie. M. de Lartigue quia montré
dans cette -malheurense affaire un si nobie caractere ,
ne I'a point ddmenti;il a narré avee précision et dans
tous leurs détails, les circonstances dontil a été témoin;
sa déposition terminde, M. le président s’est adressé &
Yaccusé : vons venez d'entendre, lui a-t-il dit, ce que
M. de Lactigue a déelaré 4 la justice , quiavez-vous &
répondre ». Verdier hésite; M. le président l'interpelle
une seconde fols, et Verdier ose & peine prononcer ces
mots : je men rapporte @ ce quej ai déja dit dans la
procédure écrite. Sur l'observation qui lni est faite
gue tout doit étre rapporté oralement aux débats , Ver.
dier dit d'une voix tremblante quil avait été obsédé,
suborné et violenté par les magistrats qui avaient pro-
cédd & son interrogatoire. Prenez garde , Verdier, lui
observe M. le prcbldent, vous étes en contrdalctmn
avec vous-méme; dans la procédure éerite vous avez
déclaré que M. Cayxe et M. de Lartigue vous avalent
exhorté a dire franchement la vérité. Verdier se tait,

M. de Lartigue s’est alors adressé a la cour avee
toute la dl-’[]]tu dun magistrat ontragé : vous voyez,
Messieurs, a-t-il dit, que lall(,gdtmn de cet accusé est
démentie par les fasts.

Si nous eussions été de suborneurs, nous nous serions
assurés a V'instant méme le fruit de la sédbction‘ en
recevant la rétractation , et cependant nous n'avons pas
dress¢ de proces-verbal \e 18 joillet.

Si nous eussions été de suborneurs , nons n’aurions
point attendu aprés la confession de Verdier pour
recevoir son interrogatoire.

51 nous eussions en, de suborneurs , nous ne serions
pas allés, a linstant méme , rendre compte de notre
conférence avec Verdier, a M, le procureur général et
et & M, le premier président.
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- Hé, Messieurs, contmu(, M. de Lartlgue avec I'élan
d une sensibilité inexprumable ! si c’est étre suborneur
que d’avoir exhorté cet accusé & persister dans l'inten-
tion gu'il manifestait d’avoir recours aux consolations,
de la religion, oul nous sommes de suborneurs.

Verdier détournait alors sa vue 3 sa téte inclinée pa-
raissait comnme enfoncée dans ses ¢paules. Ames honné-
tes et S&llSlblEa, qui avez assisté a cette séance , jamais,
jen suis siir, Pascendant de la vertu sur le crime ne
yous a paru s triomphant ! .

Comme je I'ai déja dit, Verdier fut confondu par son
seul interrogatoire dans la séance du 21 juillet; hepms 3
la preave de sa culpabilité alla toujours croissant ; J’en
appelle & tous les auditeurs ; a-t-il pu exister de dé-
monstration de la calomnie pareille & celle quoflri-
rent les débats , aprés que, dans la séance du 23, M.
le procureur du Roi et M. de Lartigue eurent éte en-
tendus ?

La séance du 24 juillet était destinée principalement
. & entendre une quarantaine de témoins & décharge ;

presque tous ces témoins avaient déposé dans la procé-
dure écrite, mais vu linutilité de leurs dépositions , le
ministére public ne les avait point produits aux dé-
bats. Si T'on eroit que c’est pour affaiblir les preuves
existantes contre lui que Verdier les a faits assigner,
on se tromperait graridement.

Plysicurs témoins & décharge se présentent successi-
. vement; M. le président demande au conseil de Pac-
cusé, sur quoi doit peser linterpellation & leur faire ;
M. Amilhau se léve, et dit: je prie M. le président de
demander au témoin sl est instruit que M. Soulé ait
des dettes (1) ?

Au nombre des témoins appelés pour déposer sur ce
fait, s'est trouvé M. Vivés, receveur particulier des
contributions directes de I'arrondissement de Villefran-
che , déja oui dans la procédure écrite.

(1) Le résultat des dépositions a été que, lors de son chan-
gement & Toulouse, M. Soulé emprunta Goo fi. qu'il devait
a Vépoque des débats,




Dans une circonstance,:ia dit le témoin , M. Soulé
était au moment de partir pour Toulouse, il mefit pré-
senter son mandat; je n’avais pas ordre de l'acquitter;
il me pria alors de lui faire I'avance de 130 fr. que je
retiendrais sur son traitement lorsqu'il en serait payé.
Je lui remis la somme, enchanté de trouver cette oc-
casion de pouvoir étre agréable au procureur du Roi s
plus de trois mois s'écoulérent sans que le mandat
fit acquitté, M. le procureur du Roi eut la délicatesse:
de ne pas me faire éprouver un plus long retard, il me
remboursa la somme.
Cette réponse ne satisfit point le conseil d= I'acensé;,
je prie M. le président de demander au témoin, dit
M. Amilhau, s1 dans diverses circonstances , et notam-
ment avant sa déposition écrite, il n'a été voir le pro-
cureur du Roi dans sa maison rue de la Pomme.
Le témoin répond : pendant le temps que M. Soulé
a resté & Villefranche procureur du Roi , J’ai appris &
Thonorer et & lestimer: e ercirals manguer a mon
devoir si toutes les fois que je viens & Toulouse, je ne
me présentais chez lul pour lui rendre mes respects.
Un nouveau témoin est introduit ; M. Amilhau prend
_la parole: je prie M. le président de demander au té.
moin ce qu'il pense de la nature des relations gui ont
existé entre la demoiselle Deydd et M. Soulé (1) ? & ces
mots I'indignation générale se manifeste ; M. le prési-
dent est obligé de rappeler au public que toutsigne dap-
probation ou d’improbation est interdit; la cour elle
méme est vivement affectée de 'indécence de la ques-
tion ; le président fait lecture de l'art. 270 du code
d’instruction criminelle ; M. Amilhau insiste ; cette in-
terpellation est admissible suivant lui , puisque dans
la procédure éerite elle a éi€ faite aux mémes témoins,
Aprés Lintroduction d’un autre témoin 4 décharge ,

(1) Cette fille tenait pension & Villefranche ; M. Soulé
ayant été nommd procarenr du Roi dans ceite ville, mangea
chez elle avec son substitut et plusiears avocats ; dans la.
suite, ceite méme fille a préparé le repas pour M. Sould,
pour son épouse et ses enfans.
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M. Amilhau prie M. le pr!ésif]ent de demander au té-
moin si a Pillefranche M. Soulé vendait la justice.

Cette interpellation si en opposition avee la moralité
de ce magistrat , a produit dans l'auditoire le méme:
effct que la préeédente. Le concours unanime des té-
moins a vengé M, le procureur du Roi de loutrage
quon a vonlu lui faire. »

L’audition des témoins a ¢té terminde dans cette

dance du 24 juillet,

M. Chalret, substitat de Ii. ie procureur général ; a
porté la parole dans la séance du 25 ; nous regrettons
de ne pouvoir insérer dans cet écric I'éloguent exorde
oii il a peint la calomnie scus les traits odieux qui la
caractérisent ; une simple analyse rendyait cet exorde
d'une maniére trop imparfaite. L'entier réquisitoire a
répondu A Iimportance de la cause et aux talens distin-
guds dont M. Chalret a donné tant de preuves ; on a
surtout remarqué sa logique seride et pressante.

Nous accusons Verdier , a dit ce nagistrat, d’étre
Pauteur du vol fait au palais de justice de premicre
instance le 7 juillet dernier; indépendamment des
aveux qu'a fait cet accusé, la preuve de sa culpabilité
est établie par les débats.

. Verdier était habitué au parquet; il pouvait disposer
a son gré du dépot qui lui avait été spéeialement conliés
c’est lui qui a engagé le coucierge a quitter le palais de
justice les jours de féte pour aller diner dans sa mai-
son avec sa famille; ¢’est pendant Vabsence de ce con-
cierge que le vol a été effectné. Une heure avant ce
crime, Verdier était au pargunet; il était descendu dans
le jardin pour préparer sans doute les voies & son in-
troduction. Deux témoins 'ont yu s'introduire dans le
palais de justice par la porte dérobée du jardin, vers
Iheure de midi du 7 juillet ; ils 'en ont vu ressortir
trois quarts d’heure aprés, portant sous sa redin‘?ote
?uelque chose d'assez volumineux , et dont le poids le
esait incliner, Werdier, qui était invité ce jour-la a
diner chez le sieur Deche, n'arrive 4 la Lande que vers
les deux heures ct demie; on était déja 4 la moitié
du repas; il était tout trempé de sueur, Pendant le di-
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ner, il fut triste et silencieux ; le soir il témoignait des
eraintes sur la possibilité du vol du dépot; il vonlait,
disaitil , le rendre le lendemain & M. le juge d'ins
truction. A peine le vol a éclaté, que Verdier ne peut
cacher son trouble ; il s'efforce de péndtrer le secret
de linformation. Joignons & cela 1'état de délabrement
des affaires de Verdier et sa moralité telle qu'elle a é8
établie anx débats ; il estimpossible de résister 4 la con-
viction, que Verdier est auteur de ce crime, dams
Vhypothése méme ot cet accusé aurait nié d’avoir
fait les effractions qui ont eu lieu an parquet le 7 juillet.
Il faut daillenrs remarquer que tou'es ces preuves
étaient acquises dans la procédure faite par M. le juge
d’instenction, lorsque Verdier, pressé par M. le coms
missaire général de police, hit laveu dont il s'agit.

Relativement & cet aveu, M. le substitut €u procu-
reur géadral est entré dans une profonde dissertation
pour établir dans Uesprit des jurds qu'en matiére cri-
minelle laven d’un accusé pouvait étre seindé. Cette
vérité triviale en droit est d'autant plus applicable a
la cause , que 'aveu de Verdier était, ainsit qu'on 'a
vu, leffet des preaves de sa culpabilité déja acquises;
d’un autre c6té, les faits qui se rattachaient & cet aveu
ne permettaient plus & Verdier de le rétracter, puisque
cet accusé ayant déclaré qu’il avait jeté les sacs vides
et certaines piéces de conviction dans les fosses d'ai-
sance, le faits’est trouvé véritable. Verdier était done
Vauteur des effractions faites le 7 juillet au palais de
justice du tribunal de premiére instance.

Mais de cela que Verdier est l'auteur des effrac-
tions, s'ensuit-il que ce soit lui qui ait violé le dépot?
Fautil l'en eroire lorsqu’il déclare qu'il w’est coupable
‘que de complaisance envers M. le procureur du Roi?

La fausseté d’une pareille inculpation envers un ma-
gistrat aussi respectable est tellement démontrée, que
toute discussion & cet égard serait superflue ; mais pour
Ihonneur de la magistrature il faut néanmoins entrer
dans quelgque détail.

L’inculpation de Verdier envers le procureur du Roi,
adit M. Chalret, ne doit étre d’ancune cousidération
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parce qu'elle est intéressée, invraisemblable, absurde,
et démontrée fausse par les preuves qui ont résulté des
débats.

Elle est intéressée. Quun homme convaine de vol
en accuse un autre de complicité en s'avouant lui-méme
~coupable , dans ce cas on ne peut pas dire que lincul-
pation soit intéressée, pulaque en culpant un tiers, il
reconnait avoir pdl‘tl(‘lpe au crime , et que par la il ne
se soustrait point & la peine quil a_encourue.

En est-il de méme 1c1? Pourquoi Verdier voudrait-il
faire retomber laccusation sur le procureur du Roi,
umquement pour se représenter comme un malheureux
qui n'a pas profité du dépot volé, qui n'a fait qu'ch-
tempérer aux ordres de son supérieur, et qui par voie
de suite doit obtenir son relaxe. Les sumples lumicres de
la raison, d'accord en cela avec tous les principes en
matiére criminelle, nous apprennent que 'imputation
intéressée faite par unaccuse convaineu d’un crime, ne
saurait constituer le moindre indice contie celui qui
est l'objet de cette imputation odieuse , lors surtoat ,
comme dans Pespéce actuelle, il n'existe pas la plus
1égére circonstance qui vienne & appui de l'inculpaiion.

La déclaration de Verdier & I'égard du procureur
du Roi, est invraisemblable et absurde. .

Vers la fin dumois d'aviil ou an commencement de
mai, sans pouvoir préeiser le jour, le procureur du
Roi aurait dit & Verdier de laisser le tiroir ouvert , ce
quil exécute. Pendant deux mois Verdier aurait:vu
successivement disparaitre largent sans qu’il y ait
formé obstacle. Comment concevoir um, telle manmére
de procédér? Quoi ! le premier pas de Verdier dans
le monde a été de traliir la confiance du sicur Magens.
La spuhaiwn de la caisse des francs-macons, ;omte a
ce premier délit, fait connaitre son malheureux pen-
chant ; maintenant il est obéré plus que ].mms,
tous momens il peut étre arrété en vertu de divers
jugemens du tribunal de commerce. 11 a sons sa main
6979 fr., etil n’y touche point une obole ¢ il est doue de-
venu probe; point du tout. Ce w'est que pour commet-
tre un crime d’'un geure tout nouveau, que le dépot est

e
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gacré pour lui. Tl trahit ld!lOlIﬁ{lnce du iu«e d’instruc-
tion, il s'expose lni-méme 4 une perte assurée,, unique-
ment pour faciliter le moyen de voler & un magistrat
avec lequel , comme il en a convenn aux débats (cela
s'évince daillleurs de la qualité des personnes ), il n'a-
vait aucune relation intime, ¢t qu’il ne connaissait que
depuis dix mois? Suivons Verdier dans sa narration ; g
le procureur du Roi lui dit de laisser le tiroir ouvert;
il obéit, et il ne fait part de cette circonstance & per-
sonne, il use d’'une discrétion que M. Soulé n’a pas
méme exigée de lui, car Verdier a déclaré aux débats,
qu'en lui disant de laisser le tireir ouvert, M. Soulé ne
lui avait nullement recommandé le secret. Quinze jours
aprés, Verdier va au dépét, il apercoit qu'un sac est
décousu, qu’il y manque de largent; il se contente
d’en dire un mot au procurcur du Roi, qui lui répond:
Soyez tranquille, cela sarrangera. Huit & dix jours
s’écoulent, Verdier revient au dépdt; cette fois-c1 plu-
sieurs sacs sont décousus ; une aulre quantité d’argent a
été soustraite ; pour le coup Verdier n'en parle pas
méme au procureur du Roij pendant quinze jours il
travaille constamment 2 cté de ce magistrat, etil a
osé dire aux débats quil navait pas trouvé l'occasion
favorable pour lui parler de cette seconde soustraction!
Cette dernicre quinzaine expirée, Verdier va pout la
troisiéme fois visiter le dépét. Désermais, tout largent
se trouve enlevé, quel trouble ! qwelle désolation!
Verdier en est le dépositaire, puisquil est nanti de
la clef des archives et de celle de I'armoire; cest lui &
qui la clef du tireir a été confide par M, le juge d'ins-
truction ; c’est lul, sans contredit, qui sera poursuiyl
suivant toute la rigneur des lois; hé bien! Verdier
travaille ;ournmlunen! avee le juge dinstruction ; il se
trouve A tous les Instants en pl(‘b :nee des membres du
tribunal , qui depuis quinze années honorent de leur
conhanre , et il garde respec tueusement un secret que
le procureur du Toi n'a pas méme exigé de lui ? Pen .
dant douze jours iest encore dans un état de tranquil-
lité inaltérable se reposant sur ces mots que le pro-
eureur du Roi lui avait dit en lengage de pays: & cos
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pas rés boun abisets pas (1). Est-ce & des personnes
raisonnables qu’on peut tenir un pareil discours?

Mais poursuivons. La procédure a laquelle appartient
le dépot touche 2 sa fin 5 le moment arrive ot I'argent
doit étre représenté ; dans quelle agitation , dans
quelles transes cruelles ne doit pas se trouver Verdier!
Clest bien le cas ou jamais de prendre conseil de ses
amis. Que fait Verdier dans une situation aussi fi-
cheuse ? Le 22 juin, le procureur du Roi aurait pris
dans le tiroir une morntre et une chaine en or, modi=
ques restes dun dépdt aussi considérable, il aurait
abordé froidement Verdier pour lui dire : portez cette
montre et cette chaine en gage ; rapportez-m’en au
moins 200 francs, et Verdier sans hésiter aurait porté
la montre: en gage et aurait rapporté les 200 francs au
procureur du Roi ! Ce n’est pas tout, il ne tient pas
a Verdier que dans cette circonstance il ne fasse un
trait de générosité vraiment inconcevable. Avant de

résenter la montre et la chaine au préteur sur gages,
%erdier veut emprunter 300 francs sur sa signature;
d’aprés cela, ¢'il avait pu réussir, il aurait sans doute
rendu la montre et la chaine au procureur du Roi, et
en méme-temps, non content de Vavoir vu s’appro-
prier 6979 francs dont bientét on allait lui demander
compte, il lui aurait remis au lien de 200 francs qu'il
{ui aurait demandés, 300 francs au payement desquels
Verdier seul serait resté obligé ? Quel amas d'invrai-
semblance et d’absurdité ! I1 y a plus, pour consoler
Verdier et le sortir de son état d'inquiétude , le procu-
reur du Roi lui aurait dit une premiére fois': soyez
tranquille , afin de colorer I'enlévement du dépdt, nous
laisserons un jour les portes ouvertes. Le 5 juillet, en

eentrant au parquet, le procureur du Roi se serait borné
2 prononcer ces mots: il faut faire ce que vous savez ,

€t aussitot, aussi asservi 4 la volonté du procureur du
Roi, que les muets du serrail sont esclaves des ordres
de leur maitre, Verdier saus balancer, sans s'effrayer
des dangers: de l'opération, siintroduit en plein jour

(1) Ce n'est rien, ne vous en avisez pas.
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- dms le palais de |11~t1r-e pour y faire les effractions

quon a déja rapportées ! Quel contraste accablant en-
tre une pareille conduite et la prétendue innocence de
Verdier |

Mais, d’un autre cété, quelle invraisemblance, quelle
absurdité dans la conduite quiil faut supposer au pro-
cureur du Roi! Jusques ici M. Soulé a parcouru une
carri¢re honorable. ‘Placé dans le dernier temps 4 la
téte du ministére public prés le tribunal de Villefran,
che, il a rempli ses fonctions de maniére 4 se conciliex
Festime deses concitoyens. Entierement dévoué ala canse
de la ligitimité , & l'instant ol en 1815 Pusurpateur s’em-

“para du troéne , sans attendre méme quon exigeit de

lui aucun serment, sa délicatesse Loblige & quitter son
poste pour ne pas préter son ministére 4 aucun acte
de I'nsurpation ; et tout & coup, d'aprés le systéme de
la calomnie , dans un moment oi les bienfaits du Rei
le font jouir d’'une place portant un revenu considérable

etau-dessus de ses besoins , 1l auraitdébuté, a Vage de 67

ans, dans la carriére du crime, par concevoir le projet de
violer un dépét public ! Pour parvenir & ce but, a qui
se serait-il adressé ? 4 celui-ld méme qui en éiait le
garant ; c'est a Verdier, gardien du dépot, quil avrait
dit avec sang-froid : laissez Lentrée de Vargent libre
pour que je pu'mse y puisset ! il aurait pris Verdier
pour le confident de son crime , sans Len rendre com-
plice ! il ne se serait méme pas donné la peine de lui
demander le secret. Comptant sur une complaisance
anouie jusqu’alors de la part d’un homme intéressé i la
conservation du dépot, sans redouter son indiscrétion
qui aurait été si légitime , il aurait mis denx mois &
fuire disparaitre successivement 'argent sous ses yeux !
Le malfaiteur le plus déhonté rougit & I'aspect de celui
qui a découvert son crime, et M. Soulé, dont la pro-
bité et la pureté des principes ne furent jamais un
probléme, aurait recu froidement les plaintes de Ver-
dier ! il aurait poussé oubli de la pudeur jusqu’a lui
faire porter en gage une montre volée l...

Mais pent-etm le procureur du Rol a manifesté dans
sa conduite et dans son maintien quelque chose qui
peut
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peut porter' & le faire suspecter ? snivons-le dans leg
diverses circonstances qui ont préeédé et suivi le délit,
Le 23 juin est le jour o, d'aprés le dire de Verdier, la
montre a ¢1é portée en gage de lordre du procureur
du Roi, et ce magistrat, dans toute cette journée, se
livre 4 sa gaité ordinaire dans un repas damis ! Au
moment des effractions an parquet, ot sest-il trouvé ?
il prenait son repas chez M. son frére ol il se réjouis-
suit au sein de sa famille. Lorsque le délit a été connu,

" a-t-il témoigné cette inquidtude cruelle inséparable

de 'homme coupable ? il est s1 éloigné de toute 1dée de
erainte personnelle , que pendant que Verdier fait des
vains eflorts pour pénétrer le secret de la procédure,
il n'use point de son autorité pour connaitre le résultag
des informations. Vainement dans la matinée du 15
juillet M. le commissaire général de police, tout en
lui disant qu’il est coupable, lui manifeste lintention
ol il est d'assoupir cette aflaire : M. Soulé repousse
cette proposition , il s'en indigne et s'empresse de lui
donner lui-méme de la publicité. Quelle garantie
pourra désormais offrir Yhonnéte homme, si ce qu'on
vient de dire n'est point suffisant ?

Alais Vimpuotation faite par Verdier & M. le procu-
yeur du Roi n’est pas seulement invraisemblable et
absurde , elle est encore démontrée fausse par une
série de preuves irrésistibles, ;

1. Comme on 'a vu, le dépét était dans le tiroir
d’'une armoire placée dans la chambre des archives du
tribunal 5 pour y parvenir, il ne suffisait pas que le
tiroir restét ouvert, il fallait encore avoir a sa dispo-
sition , indépendamment de la clef de la porte de Iar-
moire , la clef de la porte des archives ; or cest un
point constant que la porte des archives a €té constams
ment fermée, et que la clef de cette porte est toujours
restée au pouvoir de Verdier.

2.2 Il est prouvé que lorsque le dimanche 7 juillet
Verdier ressortit du palais de justice par la porte dé-
robée du jardin , il portait quelque chose de volumi-
neux sous sa redingote; ce ne pouvait étre qu'une partie

/!
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de Vasgent qui restait encore dans le dépdt, dés-Tors
tout le systéme de la calomnie est détruit.

5.0 Devant MM, Grimal et de Midgeville, Verdier
a déclaré que vers la fin d’avril on au commencement
de mal, 11 avait été an dépbt pour en retirer une pitee
de conviction qui €tait nécessaire a linstruction d'une
alfaire, sans déterminer laguelle 5 vérification faite, il
en est résulté gu'a Pépoque indiquée aucune cause
mavait néeessité Papport d’une piéee de conviction dans
ie burean de M. le juge dinstruction ; postérienrement,
Verdier a été invitd & indiquer d’une maniére précise
la pitce de conviction dont il avait voulu parler; il a
répondu quil allait chercher une montre, picce de
conviction dans la cause de la veave Lagénie, qui, dans
ce moment-1 détait portée en police eorrectionnelle,
Aux débats , Verdier s'en est tenu & cette derniére asser-
tion ; il a 646 confondu sur ce point d'une maniére sans
véphique; M. le juge d instruc tion a déclaré que la
monire de la veuve Lagénie n'a jamais été déposée au
tiroir des archiv es; et J,d veuve Lagénie a dit quielle
n'avait recu la citation en police correctionnelle que le
23 de mai pour le 27 du méme mois ; & appui de son
assertion ., -elle a rapporté la citation. Tout cela était
subversif dun sytéme de Taccusé 5 et en elfet, dun
coté, Verdier n’avait pas pu aller “dans e tivoir cheps
; chu la montre de la veuve Lagénie, puisque jamiais,
daprés M. le juge dlmtm(,tlon cette montre n'y avait
été déposde ; dun autre coté, ce me pouvait pas
étre vers la fin d'avril ou au commmencement de mai
quil se serait transporté au dépdt a raison de cette
montre , puisque la citation contre la veuve Lagénie
west qua la date du 23 mai; et outre que cette date
est différente de celle indiquée par Verdier, elle ne
peut coincider avec les circonstances qui constituent
sa déelaration. IYaprés les dires de cet accusé, il a dit
g'écouler prés de deux mois (1) depuis le moment ot

e le tiroir ouvert; quinze jours aprés il va an
deépot. Seconde visite au bout de dix jours ; troisiéme visite
an bout d'une autre {1111113(1111(3 L‘{Plll‘:‘{_, et d(. cette derniére
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%le tiroir serait resté ouvert jusques au 23 juin , jour ot
la montre a été mise en gage ; tandis que depuis
le 23 mai jour de la citation & la veuve Lagénie
jusques au 23 juin, il n’y a qu’un mois. Verdier a bien
senti que cela renversait le systéme imaginé pour sa
défense ; aussi quels efforts n’a-t-il pas fait pour justifier
son allégation | La citation du 23 mai, a dit Verdier,
n'est pas la premiére qui a été significe 4 la veuve
Lagénie; il y en avait une datée du commencement
de mai, sur laquelle il était intervenu un jugement de
renvol. La veuve Lagéuie a démenti le fait ainsi que
le plumitif de l'audience de police correctionnelle, ol
aucun jugement de renvoi ne sest trouvé couché ; on
aura omis sans doute, répond l'accusé, de coucher le
jugement de renvoi; mais on s'est rendu au bureau de
Penregistrement, lui a-t-on observé, on n’a point
trouvé qu'aucune citation antérieure au 23 mai ait été
enregistrée 5 il est possible, réplique Verdier, que les
exploits de la police correctionnelle s'enregistrant en
masse , on ait omis par mégarde lenregistrement de
celui-la. Un fait péremptoire a encore anéanti une sup-
position aussi pitoyable ; toutes les citations en police
correctionnelle, & la requéte du ministére public, sont
comprises dans un état de frais qui est porté tous les
mois & la préfecture , et qui y reste déposé. La seule
citation du 23 mai contre la veuve Lagénie se trou-
vait comprise dans cet état.

On le vait, quelle que soit la version de l'accusé ,
la fausseté est iei évidente.

4.° Dans la déclaration du 14 juillet devant MM.
Grimal et de Miégeville, Verdier ne parle que par
conjectures. Ce ne fut que le 23 juin, lorsque le pro~
cureur du Roi lui remit la montre pour la mettre en
gage, quil conjectura que Vargent du dépét avait été
épuisé ; et dans sa déclaration aux débats, Verdier
prétend avoir été trois fois au dépdt, on il se convain-
quit de la disparution de 'argent ; il en était si peu

visite jusqu’au 23 juin, il S'écoule encore douze jours ; en tout,
einquante~-deux jours.
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zéduit anx conjectures le 23 juin lorsque la montre et
ta chaine lui aunraient été remises par le procureur du
fio1 , que depuis douze jours il avait vu de ses propres
yeux pac Pinspection du tiroir que tout Pargent avait été
enleyé s conmment (."pll[ll.lel une pdkulle t‘mifmdmtwn ?

5.° Dans Faprés madi du 22 juin, dit Verdier, le
procureur rltl Roi lui remit une montre et une chaine
en or pouria mettre en gage; il fut sur le champ porter
la montre & un nommé Senac, frippier, qui le lende-
main 25 juin lui porta 183 francs A Vassemblée dhuis:
siers qui se tenait dans I'enceinte du palais de la cour
royale. A lissue de la messe de Saint-Iitienne et vers

“une heure aprés midr, ajoute Verdier, il fut porter les
1853 francs 4 M. Soulé, dans sa maison rue de la
Pomme,

It d’abord, comment Verdier se contreditil ici lui-
méme ¢ il avait dit en premier lien que cétait le
27 yoan 0 W an , vellle de la Saiat Jean, que le pro-
cureur du Boi lui avait remis la montre et Ll chaine en
or dans le parquet, et maintenant ¢’aurait €té le 22 an
soir. A laquelie des deux assertions fant-il ajouter
fo1 ¢ Mais Senac et sa femme chez qui la montre et la
«chaine en or ont été portés en gage, ont déposé que
<e n'était que le 23 juin an matin que Verdier §'était
présenté chez eux , et il est prouvé aux débats que le
procureur du Roi West ‘Pas sorti de son appartement de
tonte la matinée du 23 juin.

Mais, d’un autre e6té, la fansseté de V'allégation de
Verdier est prouvée par un double alibi.

Le 23 juin, une assemblée d’huissiers eut licu dans
Penceinte du paldis de la cour royale ; elle commenca
a onze heures et ne finit que vers denx heures et dcmm,
Verdier en était le secrétaire; il fut des derniers qui
quittérent l'assemblée 5 lzssue de la messe de Saint-
Ttienne a lieu & midi et demi ou midi trois guarts;
Verdier. ne pouvait point se trouver A cette heure-la
dans la maison de M. Soulé , rue de la Pomme, puis-
4l dtait au palais de la cour royale rédigeant le pro-
cts-verbal de 'assemblée des huissiers. Verdier fécond
4 ressonrces , se retranche a dire que Passemblée des
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Linissiers finit vers une henrc, mais il est démenti paw
le procés-verbal rédigé par lui-méme, oti I'henre de
deux se trouve coarctée , et par plusieurs témoins en-
tendus aux ddbats , qui ont attestd que le proeds-verbal
rédigé par Verdier mentionnait la véritable hiéure de
la fin de Passemblée.

B y a plus, comment laccusé anrait-il pn comp-
ter l'argent au procureur du Roi a lissue de la messe
de f)amtqu'ru,sm dans sa maison rue de la Pomme,
toutes les fois que ce magistrat n'était point dans Sa
maison, ni° 4 lissue de la messe de St Etienne, ni &
Fheure ot I'assemblée des huissiers Tﬁl‘lt fin, ni de route
Ta journéa ? I est prouvé que le 23 juin le procureur
du Roi sortit de chez lui vers les onze heures et demies
quapres avoir entendu la messe dans Iéglise de St.
Lt;erm(, , 1l s'en fuy direetement chez le sicur Amaund,
orfévie, otli il resta jusqu’d une henre trois guaris; ik
se rendit alers dans la maisen du siear Sacaze ol ik
‘dina , et d'ott il ne sortit qu’a sept heures du soiry ainsh
Verdier est convainen dimposture sur ee point €ssei-
tiel , ce qui suffirait seul pour démontrer la calomnie
‘dout il g'est rendn coupable. w

6.° Verdier a déelaré devant MBM. Grimal et de
Miégeville , que ce west que le 23 juin quil conjee-
tara.la disparution du dépot; que ce ne fut gque pos-
térienrement au 23 juin gn’il fut question entre le pro-
careur du Roi et lui de faire un simulacre d’enfonce-
ment an parquet , et cependant il est prouvé que quatre
ou cinq dimanches avant le 23 juin Verdier prenait
ses mesures pour pouvoir faire les effractions au par-
quet ; c’est pour cela que depuis quatre ou cing di-
manches il engageait le conclerge a s'absenter du pa-
lais de justice. Voild encore Verdier convainen d'im-
];Ostltre sur un autre p(]lllt bll;ll llI]pOrtd'Ilt d{‘} }.d l'.lLt,lEl-
ration qu'il a faite.

7.° Verdier prétend n'avoir pas profité d'une obole
de I'argent volé aux archives, et cependant il est établt

ae le 12 juillet il offrit & M., de Miégeville des letires:
‘-{P change pour l'entier montant du dépot, et que le

14, apres avoir uwulpc M. le procureur du Hoi, ik

o*huut encore de payer 4ooo franes 2
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Ces offres réitérées de la part de Verdier n'offrent-
elles pas la preuve qu’il avait détourné a son profit
Vargent du dépdt? Pouvait-il avoir I'idée de payer pour
M. Soulé surtout aprés 'avoir accusé ?

8.%2 Mais, a dit ensuite le substitut de M. le procu-
reur général, il est une preuve devant laqu(,lle toutes
les autres ne sont rien ; ; une preuve pdl ol ] *aurais di
commencer , par ol jaurais dit finir, & laquelle yau-
rais dii uniquement m’attacher comme portant seule la
démonstration de la calomnie au plus haut degré d'évi-
dence, cette preave ‘réside dans ce fait constaté par
la procédure et gque Verdier n’a point démenti. Soit
avant, soit aprés sa comparution devant le commissaire
général de police, Verdier n’a rien communiqué au
procurenr du Roi, il n'a osé lui rien dire de ce qui
se passait , quoiqu’il ait fait des confidences & des tiers.

Les témoins méme de visu peuvent se tromper , ou
en imposer a la justice , a dit M, Chalret; les variations
et les contradictions dans lesquelles un accusé est tom-
bé , sont quelquefois Veffet de I'état de trouble et d'agi-
tation ol il se trouve : les indices les plus forts, les plus
conwaincans en apparence , ont plus d'une fois égaré la
justice 3 mais impossible de rien objecter a cette vérité
morale, que s1 le procureur du Rol avait été Lauteur
de Penlévement du dépot, que il en avait profité, le
mouvewment naturel et irrésistible’ de Verdier aurait 6t6
de lui dire : toutest découvert, je suis convaineu, méme
par mon propre aven, des effractions faites au parquet;
on m’a accordé | Jusqu'a dimanche pour rendre largent
qui était dans le dépdt ; vous seul avez pris cet argent;
je suis sans fortune et sans crédit pour me procurer une
somme aussi considérable ; vous étes perdu et moi
aussi si vous ne me mettez & méme de remplir mon
obligation,

Quel est votre espoir, a dit le ministére public a
'1.lccu<;t,} en venant soutenir la plnq atroce des calom-
nies jusques dans cette enceinte 7 Malheurenx ! votre
conduite a démenti d’avance vos allégations eriminelles !

Le procureur du Roi, dites-vous , est I'antéur de la
violation du dépdt, vous n’avez pas profité d'une obole !
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mais que faites-vous lorsque vous péudtrez le secret da
Vinformation, lorsque vous aequérez la eruelle convie-
tion que le soupcon pése sur votre téte P vous gardes
envers M. Soulé un profond silence 5 vous craignez de
lui faire de la p(’inn comme si Fon pouvait affliger
un homme, par cela seul qu'on Vavertit du préeipice
creusé s*)us ses pas | Le 12 juillet an soir vous appre-
nez que la conviction de votre culpabilité est acquise &
la justice ; vous vous obligez a restituer le dépot d'a-
prés la promesse qui vous est faite que par la tout sera
terminé ; désormais point d’autre alternative pour vous,
la_restitution de Largent ou les fers. C'est le procureny:
du Boi, dites-vous, qui est l'auteur de Penlévement du
dépbt, eten sortant de chez M. le commissaire général
de police vous ne vous préeipitez pas vers le domicije
du procureur du Roi ! vous ne sarmontez pas tous les
obstacles pour parvenir jusqu’d lui | vous rentrez dans
votre maison pour chercher dans les bras du sommeil
un repos qui vous a ful pour jamais | ¢’est le procurcus
du Roi qul sest approprle iarw-nt et le lendemain
matin vous navez pas préeédé le | jour dans son appar-
ment ! que dis-je, vous restez avec lui dans le parquet
depuis neuf heures jusqu’a midi, vous ne lui cominu-
niquez ni votre conférence avee M. de Midgeville ni
Pobligation par vous contractée | dans l:aliil‘l‘is midl de
13 juillet vous ne parlez point & M. Soulé! dans la
matinée du 14 Lordre fatal de M., le commissaire gé-
néral arrive et vous ne rompez point un silence quk
doit vous perdre tous deux | vous ne voulez point luk
faire @e la peine , et en méme-temps vous manifestez
intention de vous détruire | et pour réaliser ecet allrenx
projet, vous faites 'achat d'un ouvrage oli vous devez
trouver les moyens de vous délivrer de la vie ! Pour
ne pas déranger le procureur du Roi vous n'avez point
avec lul une explication, et vous faites sur vous-méme
plusieurs tentatives d’'empoisonnement | vous ne vou-
lez point lui parler devaut sa famille pour ne pas la
troubler, et vous voulez rompre tons les liens qui vous
attachent & votre épouse et a vos enfans ! vous faites
couler dans vos veiues un poison mortel dont votre
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inexpérience seule empéche les effets funestes! Clest
done pour couyrir le erime du procureur du Roi d'un
voile impénétrable , que yous voulez vous donner la
mort | c’est pour emporter dans le tombean le secret
de son infamie que vous allez cesser de vivred

La nature repousse une monstroosité pareille ; cest
elle qui résout le probléme de la conduite de accusé.

Depuis le moment du délit, Verdier a été triste; il
a pleuré ; c’est que le crime agitait sa conscience; dans
son désespoir il s'est derié que M. Soulé était un brave
homme; la pureté des sentimens de ce magistrat lui a
arraché cette vérité ; il ne lui a point fait aven de son
actien infame; il n’a pas osé s'ouvrir 4 lui sur la moin-
dre des circonstances qui ont suivi le délit:. qui ne voit
ici la mesure de estime et du respect que le procurenr
du Roi [ui inspirait ¢ Il redoutait la sévérité de ses prin-
cipes et Iinllexibilité de son caractére, lorsquiil s’agis-
sait_d'honneur et de probité. Enfin Verdier a voulu
terminer la catastrophe par un snicide ; c’est que son
imagination effrayée Ini repidsentait la condamnation
flitrissante quil §'était attirée par son crime : il wWest
pas le premier malfuiteur qui a préféié la mort & un
avenir affreux.

q © Mais par quelle fatalité fant-il disenter, lorsque
Verdier a légalenent rétracté la calomnie quil s'est
permise le 14 juillet devant MM, Grimal et de Midge-
ville ? Verdier est renfermé dans la prison des Hauts-
Murats ; il est malade et liveé & la seule impulsion de
sa consclence ; c'est dans cette sitnation que le 18 juil-
let il demande nn confesscur et quiil déclare & M. le
procureny gdéndral et & M. le commissaire génédral de
police que c'est faussement et calomniensement quil a
anculpé M. Sonlé;et le 20 juillet, apreés avoir eu recours
aux consolations de la religion , il renouvelle une pa-
re'lle déclaration daus son interrogatoire | Qu’importe
désormais que Verdier soit revenu au systéeme de la
calomnie? le sens commnn nous dit qu'il west pas permis
de garréter & toul ce que cet accusé a pu dire posté-
ricurement.

Mais, a dit Verdier lors de la rétractation dont on
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vient de parler, il a été obsédé, violenté ; tout au
moins cette rétractation lui a été arrachée par lespoir
que lui ont donné M. Cayre et M. de Lartigue qu'il
ne subirait qu'une peine correctionnelle, s1 an lien
d’accuser le procurenr du Roi qui était le coupable, il
g'accusait lui-méme quoiqu’innocent.

Ainsi Verdier veut empoisonner du souffle impur de
la calomnie tout ce qui a eu le malheur de appro-
cher ! tantét c’est le procureur du Roi qui aurait violé
le dépot, tantdt ce serait M. Grimal qui, par ses con-
seils , aurait dirigé la calommnie contre le procureur du
Roi ; puis ce sont M. Cayre et M. de Lartigue qui ont
prévariqué dans leurs fonetions ; le commissaire de la
cour lui-méme épronve les atteintes de Verdier; daprés
cet accusé , il aurait affecté datténver sa ddelaration *
dans la procédure écrite. Pour se soustraire aux peines
qui vont latteindre ; ce malheureux foule aux pieds
tout ce qu’il y a de sacré | Détournons notre esprit d'un
tablean ausst hideux, prouvons qu’il ne fut jamais de
rétractation plus véridique que celle du 20 juillet, et
par conséquent moins exempte de violence et d'obses-
sion. :

Une premiére fois Verdier a inculpé le procureur du
Roi , une seconde fois il a rétracté linenlpation , 1l est
claiv que dans 'une ou l'antre de ces circonstances , il
amenti 4 sa conscience ; mais s'il est déja prouvé par
Pabsurdité et linvraisemblance de linculpation , par
la condnite du procureur du Roi lers et depuis le vol,
et par plusieurs démonstrations plus fortes les unes que
les autres que Verdier est le seul coupable de la viola-
tion du dépot, la sinedrité de sa rétractation est par
une conscquence nécessaire établie.

D’un autre eété , la prétention de Verdier davoir
é1é obsédé , violenté ou tout an moins entrainé sous
‘un faux espoir, est aussi absurde que ce qui pré-
céde; c’est & Verdier qui a une connaissance parfaite
de la maniére de procéder en matiére criminelle, qu’on
aurait tenté de faire espérer une modification de peine
il s'avonait coupable an lieu et place du procureur
du Roi! Clest & lul quon aurait dit: yous étes inno-
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cent, mais si vous persistez 4 attester votre inmocence
en rejetant le crime sur le vrai coupable , une peine
infamante sera votre partage ; si au contraire yous vous
déelarez voleur et calommiateur , la justice pourra vous |
tendre une main secourable. Il faut doncicimarcher tou-
jours d’absurdité en absurdité 5 mais si la réputation
des deux magistrats , de M. Cayre et de M. de Lar-
tigue ne réfutait pas seule les allégations mensongéres
de Tocensé , leur canduite confoudra]t ce misérable.
Comme l'a dit trés-énergiquement M., de Lartigue aux
débats, ils ont ajourné l'interrogatoire jusquaprés la
confession de Verdier, et & Pinstant méme ils ont ¢t6

rendre compte de la situation morale de cet accusé 4
M. le procureur général et a M. le premier llrubldellt

-en la cour. On le demande, est-ce ainsi qu'eussent
proccde des mdclstrdts prév aricateurs !

D’a‘illeurs,comment la rétractation du 20 aurait-elle
pu étre 'effet de I'obsession , puisque deux jours aupara-
vant et dés le 18, Verdier s'était rétracté en présence
de MM. le prorureur général et le commissaire géng.
ral de police ?

Eh quoi! le ministre de la religion s'est rendu dans
la prison auprés de Verdier, qui s’est confessé avant
de subir son interrogatoire , et cet accusé osera persis-
ter encore & accuser de séduction les deux magistrats
quil'ontinterrogé . malheureux Verdier ! otivoulez-vous
donc nous mener par votre affreux systéme ! Suivant
vous c’'est dans U'intérét du procureur du Roi que vous
avez porté des mains criminelles au parquet ; que vous
avez faussé la religion du serment devant le juge d’ins-
truction , A raison de 200 fr. et d'une montre qui étaient
dans votre hureau. C’est pour faire plaisir au procu-
du Roi que vous avez calommié le § juillet plusieurs
individus respectables , et qu'ensuite vous aves pris par
deux fois du poison, et maintenant pour mentir contre
vous-méme dans l'intérét du procureur du Roi , vous
auriez appelé la religion a votre secours | Jusques ici

- Pégoisme et la cupidité avaient produit tous les crimes,

et vous ne devenez p wjure et sacrilége que pour Va-

vantage d'autrui ..
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1l est inutile de pousser plus lomn analyse du réqui-
sitoirerde M. le procureur général; passons a la dé-
fense de l'accusé.

M. Amilhau s’est dévoué & tel point 4 la défense de
son client, que non-seulementil a prétendu que M.
Soulé était I'auteur de lenlévement du dépdt, mais
quencore il a accusé de subornation M. Cayre et M.
de Lartigue ; il a pris, pour la narration des faits , une
tournure inusitée chez Uavocat qui plaide d’aprés sa
conviction. Verdier, a-til dit, me fait prier le 22 juillet
d’aller l'aider de mes conseils; je me transporte dans
la prison des Hauts- Murats ofi il était détenu, et voici
ce qu'il me raconte avec 'accent de la vérité :1a-dessus
M. Amilhau a rapporté les faits dans le sens de la dé-
claration faite par Verdier aux débats.

Passant- 4 la discussion, M. Amilhau a commencé
par faire la critique de la procédure instruite sur la
plainte en calomnie portée par M. Soulé ; 1l navait pu
néanmoins adresser aucun reproche aux témoins en-
tendus dans cette procédure , et qui ont tous déposé.
aux débats.

En premier lieu, a-t-il dit, il résulte de la procédure
que M. le procurenr du Roi, qui s’était déclaré partie
civile contre Verdier, a envoyé des brefs intendit au
juge d'instruction. Ce fait seul établit une forte pré-
somption de subornation de témoins. En second licu,
les assignations sont signifiées sur papier libre comme
celles faites 2 la requéte du ministére public ; cepen-
dant M. Soulé s’étant déclaré partie civile, il devait
fournir A tous les frais de la procédure ; car le minis-
tére public ne pouvait avoir aucun intérét 4 poursuivre
la calomnie dont se plaignait le procurenr du Roi.
Ainsi tout a étéirrégulier dans I'instruction de la procé-
dure en calomnie.

Aprés avoir cherché & établir la solidité de ce rai-
sonnement, M. Amilhau a abordéles principaux moyens
de défense de son client.

On ne croira jamais , dit-il, que Verdier soit l'au-
teur de la violation du dépot, puisque par suite de ses
fonctions de secrétaire au parquet , il gagnait considé-
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rablement dans. sa profession 21’1111issier; il était chargé
presque exclusivement de toutes les significations 4 la
requéte du ministére public ; Pannde derniére notam-
ment , il lit des prolits énormes & cause de la multipli-
cité des alfiires portées au tribunal de police correc-
tionnelie. Dans une telle situation , comment aurait-il
po éorouver la tentation de voler largent du dépét?
Comment la crainte de perdre un emploi trés-lucratf
ne Vanrait-cile pas retenu ¢ A la vérité, on oppose a Ver-
dier le delabrement de ses affaires; on dtablit qu'il
existe contre lui des jngemensavec contrainte par corps;
mais tout cela est nne nouvelle preuve qu’il nest pas
Fantenr de la violation dn dépdt; si Pargent wolé avait
A son prolit, il aurait payé ses dettes , et surfout
il anrait éteint des obligations pour le payement des-
quelles il était exposé i la contrainte personnelle.

Quant 4 sa moralité , on interpréte mal les faits rap-
portés par les téinoins; la demoiselle Magens en 1m-
pose a la justice , quand elle dit qu'elle a éié calom-
nide par Verdier. Les témoins qui appuient sa dépo-
sition et qui disent avoir vu Pobligation que Verdier
consentit pour représenter la valeur des marchandises.
voldes , ces témoins, a dit le défenseur, ne sont pas di-
gnes de foi; une soustraction de marchandises eut
réellement lien & I'époque indiquée dans la boutique du
sieur Magens , mais ce 'n'est pas Verdier qui fut le
coupable; car il est prouvé qu’il voyait souvent Magens
-q]]{ﬁi{il]ﬁ temps avant son déC{‘:_S.

Le fait relatif A la caisse des franc-macons a été dé-
naturé ; il est vrai que son client était trésorier de la
loge dite des Vrais-Amis ; que lors de la reddition de
ses comptes il y-eut un déhieat d’a peu prés 1100 fr g
que 'accusé fit & cet effet trois lettres de change sur
lesquelles il est encore dfi 400 fr.; mais ce déficit ne
provenait point d'une spoliation , il était leffet de la
bonté de Verdier, qui a déclaré que le déficit de sa
caisse ne provenait que de ce qu’il n’avait pas été payé
par plusicurs récipiendaires de la loge.

On parle, continue M. Amilhau, d’absurdité et d’in-
vraisemblance ; on est étonné que Verdier ait laissé le




—gy

61 )

tiroir ouvert sur le simple ordre du procurenr du Roi
que pendant deux mois il ait soulfert patiemment
Fenlévement graduel de Pargent, quil ait poussé sa
econdesc eudeuu‘ |1quu A porter une montre en bil“’(: 5 €l
a |1nc les elfractions au parquet ;5 on trouve élonnant
quil ait fait un feux sexment le 8 juiliet, quil ait ca-
lomuié le méme jour trois ou quatre personnes 3 tout
cela est trés-naturel ; Verdier n'a eu une complaisance
aussi _cxtraordmulrc pour le procureur du Hoi, qualin
de conserver sa pldue de secrétaire au parquet.

Venons & ce qu'on appelle preuves démonsiratives
de la calomnie,

On croit tirer un grand avantage de ce que la clef des
archives est tou]onrs restée an pouvoir da Verdier; on
veut conclure de l1d que lui seul pouvait parvemr jus-
qu’an dépots B, Amilhau ne conteste point que la clef
des archives ne soit toujours restde au pouvoir de son
client, mais il la tenait, ajoute-t-il, dans un des tiroirs de
son bureau quil ne fermait pas habituellement; de 1
il suit que le procureur de Roi pouvait aller la chercher
au gré de ses désirs. Vainement objecte-t-on qu'il est
établi aux débats que la clef des archives était renfermée
dans le pupitre du burean particulier de Verdier, puis-
que celui-ci déclara & M. le commissaire de police Pé-
charmant , que les voleurs avaient enfoncé ce pupitre
pour y prendre la clef des archives, et quen témoi-
gnant ses craintes a l'huissier Roziés , il les fondait prin-
cipalement sur ce qu'il avait égaré la clef de ce pupitre;
il est évident , suivant M. ;‘nniillau, que Verdier ne
tenait alors de p:ucns propos. quen suivant le systéme
qu il s’était fuit de faire croire que le vol avait éé com-

mis par des voleurs étrangers au tribunal.

On prétend tirer avantage de la déposition de deux
témoins qui aflirment , que lorsque Verdier estsort
du palais de justice il portait sous sa redingote quel-
que chose de volumineux; on veut conclure de 1a gne
¢’était une partie de Pargent qui restait encore dans e
dépot , et que dés-lors la déclaration de Verdier, lors-
quil dit que le dépot érait épuisé depuis plusienr '!iul“‘r
est f;ulsse s mais les deux témoins se sont trompeés sur
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cette circonstance mmmg ils ont erré lorsqu’ils ont dit
que Paccusé portait une redingote et des bottes & re-
troussis; car il résulte de la depos:tlon des huissiers
qui ont diné avec lui 4 la Lande, quiil portait un ha-
bit avec un pantalon de nankin; et onne peut tirer au-
cun avantage contre lui de la possibilité qu’il a eu de
changer a6 costume dans Lintervalle qui s'est écoulé
depuis fe moment o1l il sortit du Sénéchal jusqui celui
ol il arriva 4 la Lande, puisquaucun témoin n'a
attesté qu'il ait changé de costume

On a pris un argmnent , a dit ensuite M. Ami-
lhau, de la circonstance de la montre de la veuve
Lagénie; on a-cru pronver la fausseté de ce qu'a dit
Verdier 4 cet égard, par la déposition du juge d’instruc-
tion, qm a oretcndu gue jamais la montre dont il s’agit
n’a été aux archiy es; par la déposition de la venve La-
génie, par le plumitf de l'audience, par la yérification
de 'enregistrement et de I'état des fralx qui est déposé
a la préfecture. Tout cela sexplique par ce fd:xt dont
dans ce moment Verdier est trés-mémoratif ; n’ayant pas
pu faire enregistrer Pexploit primitif ( qui était daté
de la fin d’avril ou du commencement de mai) signifié
i la veuve Lagénie, par les obstacles qui y apportait le
budget , Verdier le mit de c6té, et dés-lors ii n’est plus
étonnant qu’il ne se soit trouvé mentionné ni & l'enre-
gistrement ni 4 I'état des frais déposés 4 la préfecture.

Vous prétendez, a dit encore M. Amilhau, quil y a
une contradiction entre la déclaration faite par Verdier
le 14 juillet devant MM, Grimal et de Midgeville, et
celle quil a faite aux débats 5 cette contradiction g'ex-
plique par une distinetion toute naturelle. Lorsr]ve Ver-
dier a dit & MM. Grimal et de Miégeville, quau mo-
ment oil fe procureur du Hoi lui remit la montre le
23 juin pour la mettre en gage, il conjectura que
Ventier dépét était épuisé 5 cela ne veut pas dire que
depuis donze | jours auparavast Verdier ne se fiit con-
vainen par lui-méme de la dl&s[lamtmn dn dépor, il
savait bien alors que le dépot nétait plus au nrmr,
mais il ignorait si le procureur du Ro1 avait entiére-
ment consumé largent volé ; c’est ce quiil wrzgeuum,
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en voyant que M. Soulé lui remettait une montre et
une chaine pour la metire en gage.

Les prétendus alibi qu'on invoque relativement 4 la
circonstance de la montre mise en gage, ne sont pas
plus fondés que ce qui précéde. Malgré tout ce quon a
pu dire & cet égard , il w’en est pas moins certain que
c'est de M. Soulé que Verdier recut cette montre pour
aller la metire en gage, et que le 23 vers une heure
aprés midi, il remit & M. Soulé, dans son domicile,
185 francs. Quoique mon client, a dit M. Amilhav,
nait d’autre preuve de son assertion que son propre
dire, on ne saurait refuser de l'en croire, parce que son
aveu est indivisible , comme je I'établiral bientdt. On
ne doit pas s'arréter A limpossibilité physique que
I'on a voulu induire de ce que Verdier ayant resté ce
méme jour 23 depuis onze jusqu’d deux heures de
Paprés midi dans Passemblée des huissiers dont il
était le secrdétaire , il n’a pas pu se trouver & une heure
dans la rue de la Pomme, an domicile de M. Soulé ;
lorsque Verdier & coarcté dans le procés-verbal que
Passemblée s’était terminée & deux heures il a erré;
sl a pu errer, les huissiers ont dii également se trom-
per en attestant que lassemblée ne s’était terminée
qu'aprés deux heures.

Mais, a-t-on objecté, comment Verdier peunt-il aujour-
d’hui accuser M. Soulé, tandis que le 18 juillet il a dit
a M. le procureur général et & M. le commissaire gé-
néral de police, que lni Verdier était le seul auteur
du vol, quil s’avouait coupable de calomnie envers le
procureur du Roi, tandis que le 20 juillet il a renou-
velé cette méme déclaration dans san interrogatoire
davant MM. Cayre et de Lartigue.

Cette rétractation serait sans doute d’un grand poids®
a continug M. Amilhau, si elle w'était Ueffet de la su-
bornation. Or, cette subornation est établie aux débats
par les témoins qui rapportent les dires de Verdier &
cet égard, et par un témoin qui, dans la procédure
éerite, a déposé avoir entendu MM. Cayre et de Lar-
tigue dire 4 Verdier, en méme-temps quils l'exhor-
taient & dire la vérité, que s’il ne se rendait pas cou-
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pable de calomnie , il ne su]mmt qu’une peine correca
tionnelle ; en vain a-t-on dit que ce témoin unique
( qui daillenrs n’a pas comparu aux débats quoiquion
loi eft envoyé un sauf conduit ), wa déposé gquen
haine de ce que sa demande. en ¢largissement avait été
rejetée sur les conclusions de M. de Lartigue 3 gque.
dun autre coté, il est démenti par un autre témoin
qui était présent lors e la conversation qui eut lien
le 18 entre Verdier et MM. Cayre et de Lartigue , il
n'en est pas moins établi que cette rétractation a été
Veffet de Uobsession. M. le procureur général I'a pensé
ainsl dans son réguisitoire coutre M. Soulé, du 2
décembre 1816, ot 1l s’exprime en ces termes ; « que
» la rétractation faite par Verdier dans son interroga-
» toire du 20 juillet, si promptement rétractée et de-
» savoude, parait, quaut  préseat, sl faut en croire-
» les. dépositions de plusieurs témoins et le lengage
» quil a immddiatement tenu, avoir été le frult de
» Lobsession pratiquée 4 son égard, et de Vespérance
» qu'on lui avait donnée que cette rétractation amé-
» liorerait son sort en ce qu’il ne: serait plus soumis
» qu'a des peines correctionnelles. »

Mais voici ce qm déuuit toutes les objections pri-
ses , solt de la rPtxcwthtwn, soit de la confession qul
Pavait préeédée. Il est une circonstance qu’on a voulu
rétorquer contre Vaccusé et qui milite en sa faveur ; je
veux parler, a dit M. Amilhau, des tentatives succes- .
sives d’empoisounement que Verdier a fait sur lui-
méimne; quon homme innocent soit soupconné dun
crilne et quil craigne de ne pouvoir établir son inno-
cence, le désespoir auquel il-s’abandonne. est excusa-
ble 5 le parti extréme quil adopte de se donmer la
moTty ne prouve autre chose sinon qu’il ne pent sup-
porter lidée d'étre Pobjet d’une accusation infame ; on
ne peut supposer que, Verdier, qui a en le courage & at-
tenter 4 sa propre \1e, aurait voulu pollr se samcr,
accuser une autre persmme de son propu, crime 5 ¢'est
parce que Verdier sest Pmpulsumu,.. que vous devez
le pubumer innocent 5 cest parce que le pmaon rim-
ait
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fait dans ses veines lorsquila inenlpé le procurenr da
Koi qu’on doit ajouter foi a Imculpation.

Verdier est innocent, a dit ensuite M. Amilhau,
parce quil existe des indices de culpabilitd contre le
procureur du Rof? Premier indice, Averti dans lapres
wiidi du dimanche 7 juillet des effractions faites au
Séndéehal , M. Soulé se contente d’appeler un commis-
saire de police et un serrurier pour dresser avec eux
son procés-verbal ; il n'envoie pas chercher & linstant
méme M. le juge d'instruction ni les membres du tri-
bunal 5 cette négligence de sa part prouve quil se
reconnaissait coupable. . -

Second indice de culpabilité. Le procureur dn Roi
est coupable , parce que le g juillet il a dit, en pré-
sence de plusieurs membres du tribunal, que les vo-
leurs avaient pu jeter les sacs vides dans un pzits ou
dans les latrines , ce qui est une preuve quil con-
naissait le fait; et ce qui justifie ce qu'a dit l'accusé,
que le 5 juillet le procureur du Roi lni avait donné
ordre de jeter les sacs vides et les pieéces de convie-
tion dans.les fosses d’aisance. En vain objecte-t-on que
cette 1dée se présentait tout naturellement, puisqu'en
descendant an jardin, le voleur avait nécessairement
passé devant les latrines ; que M. Soulé d’ailleurs se
serait bien gardé de faire part de sa conjecture, sil
elt eu des reproches 4 se faire ; peu importe, I'indice
n'en reste pas moins dans toute sa force,

Troisiéme indice de culpabilité. Dans son interro-
gatoire, M. Soulé a constamment affirmé qu'il igno-
rait que la somme d’argent dont il s’agit et été placée’
dans le tiroir, et en cela, il s’est trouvé en contra-
diction avec M. le juge d’instruction ; peu importe que
M. le juge d’instruction ait déclaré aux débats que sa
mémoire peut lui avoir représenté infidélement cer-
taines circonstances; que les autres témoins aient dé-
claré, Tun, que M. Sounlé n'était pas présent lorsqu’il
fut question de placer Fargent dans le tiroir, les au-
tres, qu’il n’assista pas 4 ce dépdt, pen importe, la
contradiction qui a existé sur ce fait entre M. le juge
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dinstruction et M. Soulé, n'en fournit pas moins un
indice contre ce dernier.

Remarquez dailleurs, a dit M. Amilhau, que sans
Yaveu de Verdier, il efit été impossible de le eonvain-
cre. Ni la déposition des deux témoins qui lont vu
entrer et sortir par la porte dérobée du Sénéchal au
motment oti le délit fut commis, ni les autres indices
établis par les débals , nauraient pu établir la convie-
tion de sa culpabilité, puisque c’est done par son seul
aver que la justice a acquis la preuve du délit, on ne
peut le scinder pour en séparer la déelaration quil a
faite coutre M. Soulé.

Peu importe que Verdier se soit reconnu le 12 juil-
let l'auteur des effractions faites an Sénéchal , en pro-
mettant de rétablir le dépét, et quiil nait aecusé
M. Soulé que le 14 dans sa conférence avec M. Gri-
mal. Le peu dlintervalle qui s'est écoulé entre T'aven
fait par Verdier et l'accusation qu’il a portée contre
M. Soulé, doit faire regarder cette accusation comme
instantanée avec laveu. Quoigu’en imatiére crimi-
nelle aveu de Verdier est indivisible, a continué M,
Amilhau, je trouve 4 cet égard une autorité irrécusa-
ble dans le réquisitoire de M. le procureur général ,
ot I'on lit: « qu'enlin la déclaration de Verdier for-
» mant dans I'dtat actuel de la procédure la seule
» preave de sa culpabilité , semble ne pouvoir étre
s séparée du fait accessoire dont cette déclaration est
»» accompagnde. » Le fait accessoire de cette déelara-
tion, ajoute le défenseur, est incontestablement I'accu~
sation portée par Verdier contre M. Soulé.

Enfin, a dit M. Amilhau, on objecte fortement A mon
client quil n’a jamais parlé & M. Soulé des soupgons
dont lui Verdier était I'objet; que rien ne peut justifier
le silence quil a gardé a son égard, aprés que le iz
juillet on lui a promis le pardon moyennant la restitu-
tion du dépot. Verdier a rendu compte des raisons
qui ont empéché d'entrer en explication avee le pro-
cureur du Roi ;11 craignait de lui parler dans sa maison,
de peur d’étre entendu par la famille de M. Soulé et
&y causer un esclandre ; evan parguet, M, Soulé éuant
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occupé ; il ne voulait pas le déranger; dailleurs ce
silence de Verdier ne saurait constituer une preuve
contre lui, ce serait tout au plus un indice qui serait
détruit par les preuves de son innocence déja dévélop-
pées. Clest ainsi, ajoute M. Amilhan, que M. le procu-
reur général a envisagé ce silence dans son réquisi-
toire, ol Von lit : « qu'a la vérité la déclaration de
» Verdier parait saffaiblir par la conndérdtmn, soit
» de sa conduite & égard de M. Soulé auprés duquel
» il a négligd de faire Tes démarches si naturelles et si
» légitimes pour le presser d’accepter la condition de

la restitution des fonds auxquelles on avait attaché

quelque espérance de finir cette malheureuse af-
» faire, ete. »

Clest par la que M. Amilhau a terminé son plaidoyer.
Le systéme de défense qu’il avait adopté Fayant amené
a accuser au nom de son client des magistrats aussi
distinguds par leur probité que par leurs talens, et &
plaider contre les faits les plus constans aux débats,
il n’a pu produire aucun effet favorable a son client.

Le résumé de M. Dejean, président des assises, a
été remarquable par sa clarté, sa préeision, et par Iha-
bileté avec laquelle il a rappelé les faits et [es preuves.

Verdier, comime nous 'avons dit, a été condamné a
six ans de trayaux forcéds, comme convaincu d’étre le
seul auteur du vol fait dans les archives du tribunal.

Jai rédigé lanalyse de ce qui s’est passé aux débats
dans cette cause & jamals némorable, sur les notes que
J'ai prises avec l'exactitude la plus rigourense ; je ne
crains pas d’en appeler pour garans la procédure derite,
les magistrats qui ont prés sidé aux débats , M. le subs-
titut du procureur général qui s’y est aussi honorable-
ment distingud, et le nombreux public qui y a am:tt.

De tous les temps les avocats se sont fait un devoir
de faire connaitre les causes qui, parleur eélébrité, doi-
vent naturellement attirer l'attention publique. :

. Dun antre c6té, M. le procureur géndral a dit dans
som uqnmtq‘re L intérét de M. Smlr’ et de la justice
méme exigeaient des débats qui missent la véritd dans
tout son jour; lattente de M. le procureur général n'a
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pas été trompée, la vérité a paru rayonnante'de tout
son éclat; c’est done, mnon-seulement dans lintérét
de M. Soulé , mais encore dans l'intérét de la justice
méme que j'ai dii mettre au jour cet éerit ; par la M.
Soulé et la magistrature seront vengés de la calomnie,

Mais a ces hautes considérations il faut, ] je l'avoue, y

]omrh‘e un sentiment bien doux pour moi, celui de
Tamitié et de la reconnnaissance : le respectable et inal-
heureux M. Soulé a dirigé mes pas dans la carrnere
que ]c parcours; c “est lut qm le prein er moa penetlc
de la noblesse de la profession dlaquelle je me destinais
¢’est luiqui, avec toute la chaleur de Ihomime vertueux
et probe a inculqué dans mon ame les principes de dé-
licatesse et d’énergie qui doivent toujours dinger 'avo-
cat, lors surtout qu'il est question de défendre I'inno-
cence oppumee ; depuis , av ocat et ;u ge suppldéant pms
le tribunal de Villefranche, j'ai été 4 méme d apprécier
de plus en plus la probité de M. Soulé, sa droiture,
toutes ses qualités en un mot qui I'on si honorablement
distiugué parmi les rm"istmts, Pestime quil m'avait
inspiré était telle, que je n'eusse plus cru Aqla probité si
Vineulpation de V erdier avait été fondée.

Enfin, dés les premlcra momens de cette malheu-
reuse affaire, 1’ J'ai €té un des conseils de M. Soulé; c'est
done comme ei t0)en comme avocat et comme ami de
M. Soulé, que y'airédigé cette analyse des débats.

M.® CAZENEUVE, Avocat a la cour Royale

de Toulouse.
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