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PLAN
DU MEMORIAL DE JURISPRUDENCE.

Lz désir de rendre cet Ouyrage ntile a toutes
les personnes qui, par leurs fonctions , leur état
ou les dispositions de leur esprit, sont voudes a
Vétude de la jurisprudence., a inspiré lidée d'en
étendre le plan a tous les objets qui serattachent
a la science du droit, et qui, par lear nature, sont
susceptibles de fournir quelques élémens d'ins-
truction, ' : .

Clest. d'aprés cette. idde que le-Meévoriar. a éLé:
divisé en six parties principales..

DISSERTATIONS ET DOCTRINE DES AUTEURS.
Cette partie se composera de divers articles.
de choix , puisés dans les meilfenrs ouvrages de
jurisprudence. qui simpriment'a Paris , ou de
dissertations rédigées par les auteurs ow corres-
pondans du Minorir,

JURISPRUDENCE DE LA COUR ROYALE DE TOULOUSE!

Les arvéts les plus importans de cette cour
seront textuellement rapportés dans cette partie..
Liorsque les questions qu ¢ ces arréts anront déei-
dées seront d'un intérét général , et que les causes
ou elles auront éi¢ agitées auront vivement excité
Pattention publique, l'on donnera une analise
des plaidoiries.
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Cette partie sera divisée , suivant les circons«
tances , en trois. sections :

1.7¢ Segrion. — Matiéres civiles et commereciales.

2.%¢ Sgcrion. — Maticres criminelles.

3.me Sperion. =~ Jngemens des Tribunaux et justices

de paiz du ressort.. ;

- (Hest inutile, sans donte; d'abserver que cetie dernitre.
section est.bornee a.une simple notice des jugemens rendus,
en dernier rvessort, ou sur les a.ppc!s des jugemens des.
justices de patw , lorsque ces décisions. seront asses ré=.
marquables pour élre publides ).

TURISPRUDENGE DE LA CODR DB CASSATION BT DES
GOURS ROVALES.

Les principaux arrvéts de ces cotirs seront
publids avec leurs motifs, afin que lon puisse:
marquer les rapports qui existenl entre la juris.
prudence de ces. cours el celle de la cour royale:
deXaulonse, m- - gccnco oo nne- . '

ol PARTIE, |

JERISPRUDENRCE ADMINISTRATIVE:

Peu de personnes se sont oecupées de I'dtude
du droit administralif. I y avait a cet égard
dans notre systeme denseignement une. Jacune
que le Gouvernement vient de remplic,  en ins-
titnant un Cours de droit public et administratif
Nous ferons connaitre dans une de nos pro-
chaines livraisons le discours prononcé par M.
pe Genraxpo , Conseiller-d Etat, lors delouverture
de ce Conrs} Ton jugera alors du degré dimpor-
tance et d'utilité de ceite nouvelle institution.
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En attendant, hitons-nous de dire; comme M.
o Geraxpo , que « les institutions genéreuses:
». dont la France jouit avjourd’hui rendant tons
» les eitoyens admissibles a:tous les emplois , les
» invitant méme , . par la confiance publigue ow
» par le choix du Monarque, a prendre place
» dans cette belle hiérarchie de conseils qui con=
» courent & 'administration 'de nos communes , de
». nos hdpitaux , de nos établissemens publics, de
». nos départemens , et qui assistent le gou‘vbrﬁe-
» ment ldi-méme au centre de son autorités.....:
» que nos institutions leur ouvrant lenceinte de
» nos chambres législatives, ou' chacun deux
» peut espérer de venir un jour remplir les plas.
». éminentes fonetions , Sdssocier aux plus hautes
» méditations d’intérét public , et coopérer & la
» confection des lois ; il nest presque aucur
» citoyen , quelle que- soit sa .condition privée,
» qui,danslecoursd’une éducation perfectionnée,
» ne puisse dapplandir de mettre au rang de ses
» études celle qui, en tant de maniéres, en
». tant d'occasions , pourralui fournir lés moyéns
» d’étre un jour encore plus utile a son pays».
Considérée sous un autre rapport , I'étude du.
droit administratif ne peut étre indifférente a
aucune des classes de la; sociéte. k' n'estipas’un
citoyen quin’entretienné des rapports directs avee
Padministration , soit pour I'exercice de ses droits
politiques ,:50it pour obtenir la jouissance des
avantages quilui sont garantis par les lois , et que
Yadministration seule peut lui procurer , soit ,
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" enfin; pour le redressement des torts qu'il peuk

avoir. éprouvés, et qui ne. peuvent étye répares:
que par 'antorité administrative.

~Clest d’apres ces considérations que I'on a con-.
sacré spécialement une. partie du MENMORIAL a1
é!rcut administratif '

1,015 , ORDONNANGCES ET DECISIONS DIVERSES.
On insérera sous ce. litre les lois, les ordon~
nances et les différentes déeisions qui anront €te;
rendues en. maticre administrative ou judiciaire.,
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Cette partie sera consacrée a Pannonce et a
Panalise. des ouvrages de jurisprudence, des
mémoires , consultatloﬂs, el¢. , qui auront 6te
Puhlleb

Tel est le. plan, de travail que les auteurs du,
MemorIAL. ont adO})te Ils réuniront tous leurs,
efforts pour se rendrg dignes de_s_, su_ffx_aggs_ d:e;_,
leurs lectgurs.

Quoigne cet ouyrage ne paraisse.que sous Ie nom.d’un,
scul rddacteur , des Avocats d’un meérite distingng ong
hien voula coopérer 4 sa rédaction; et des Jurisconsultes,
que leurs profondes lumitres et la juste célébrité. dont
ils jouissent ont renda doublement chers & leurs couci-
toyens, ont promis de fonrnir des articles.
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PREMIERE PARTIE.

DISSERTATIONS ET DOCTRINE DES AUTEURS.

Eﬁ. commengant ce recueil , qui comple déja parmi
ses souscriptenrs un grand nembre de jeunes légistes ,
nouns avons cru devoir placer en téte de cet ouvrage les
conseils qu'un avocat de Vancien barrean frangais adres-
sait , il y a quelques années , 4 un jeune disciple. Ces.
gonseils ,' fruit de observation et d’une longue expi=-
rience, seront spprécids par les hommes déji vouds a
V'exereice de la plas noble des professions, et serviront de
guide & ceux qui se destinent s la méme carviére. s sont
remarquables par la sagesse des principes, le choix et
la justesse des idées , la facilité , 1'élégance et les grices
du style; et cen’est pas un faible mérite que celui da
savoir attacher de Vintérét et du charme 4 ses legons,

CONSETLS 4 ©n szuNE AVoCAT, surl*¢loguence judiciaire,
Par M. LacreTesie, siné ; ancien Avocat,

Mo amr, ‘j’aivieilli dans lacarriére o vous entrez:
les fruits de’la vicillesse soht aniers comme elle-méme.
L’expérience me nous écliire que pour mous donner des
regrets; ¢’est un Lrésor gue NOUS amAassons sans en jowirs:
heureuxiaucmoins de pouvoir lerléguer au jeune homme
qui croit et se'développe par nos soins ! '

Jobserve, d’shord, qu’il seraitindigne d’un honnéte
homme d’employer 'éloquence au barreay, siglle y était
dangereuse en elle-méme. . Souffrez doue iciun doute
qui peut vous paraitre étrapge, ¢l laissez-moi discuter
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une question qui inléresse le plus bean des talens et la.
perfection d’une partie de 1’ordre eivil.

Un peuple , gouvernd par I'éloquence dans ses affaires.
publiques, I'avaithannie du sanctuaire des lois : cette pré-
caution sévére ne parait-elle pas offrir une contradiction,
et a-t-elle une véritable sagesse .}

C’etit été une loi sansraison, par conséquentsans foree,
que celle qui eitt excla Véloguence des assembldes popu-
lairves, Comment aurait-on pu l'y enchainer? Clest la.
qu’elle n’apergoit plus gu’une seule antorité, et c’est la
sienne; c’est1a gue tout Uexcite, et les grands objets, et
les grands triomphes. On n’anéantit pas, d’ailleurs, les.
facultés de la nature avee des interdictions légales. Direz:
vous & un. homme doué de I’éloguence : renonce & cette
prissance qui est en tol; je e défends de m’échanffer ot
de m’attendrir? Il ne serait , ni eén vons de maintenir
une telle loi, nien lui des’y soumettre. Il w’estauveun
langage ail'homme éloquent ne porte , méme involon=
tairenicnt , son ascendant naturel, Ce qu’il ne dirail pas.
sous une fgrme , il le diraitsous nne auntre ; ce gqu’il vou-
drail taire , on Mentendrait dans leés accens d’ane ame

déchirde ou contrainte ; an le lirait dans ses regards , et
jusque dans son silence : en l_ui\tputﬁsailgarler_,_ tout sait
toucher. :
On eongoit plus aisément qu’on.ait pu dearter Félo-
quence de Padministration de 14 justice. On peut dans les
jugemens ne procéder que par des formes fixes. et rigou~
reuses ; o peut y rédaive le citoyen'a ne dire aux juges
gue ee gun’ils ne pourraient apprendre par eux-mémes ,
c’est=h-dire , les faits de la cause; on peat, enfin , pres-.
crire des formules quildcantent tons les. mouvemens de
' Pame. Aiosi, il faudrait, pour ainsi dire, compter aux.
plaideurs lears paroles pour leur interdire l'éloquence.
Mais pour qu’un tel ordre judiciaire ne devienne , ni
une injastice , ni une oppression, il fandrait que la loi,
garantit elle-méme au citoyen ce qu’elle lui intexdit de
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defendre avec tout ce qulil a de sengibilité: dans ame
et de force dans Pespriy; il fautlubavoirrendu Uéloguence:
inntile ; pour avoirle droit de Yen priver.

Comment la rendreinutile > Ce seraix le chef-d’eeuyre.
des bounes lois unies aux bonnes meeurs,

Supposons un peuple gui nous offre , dans aw. petit
territoire et une coustitution libre , Ja simplicité des
weeurs primitives, réunieaus plus niiles connaissances de.
la civilisalion , et sur-tout eette modération dans les rie
chesses, dans les progrés des sciences et des arts , daus
tous les genres de prospérité; qui, en retranchant les
jonissances qui pourraient corrompre; préviendrait méme.
Pabus des antres ; sapposons, un’ peuple ot les meears 4
renforcant toujoors les lois , ou les suppléant , celles-ei’
seraient peu nombreuses , hien lides: entr’ellesi; dgales;
pour tous; simples commetontes les choses bien congues,
oun déji perfectionnées:, et dignes d’étre jetdes , comme
les premigres notions , dans:la mémoire des hommes.
Chez un peuple pareil la science de nos jurisconsultes ;.
Yéloquence de nos orateurs seraient des avanloges indtiles.
ou funestes, s'ils dtaient compatibles avee un €lat de so=
¢iélé si pur et si heurevz. ?

- Pransportons-nons sur la place publique | et contem-
plons ici Peeuvre de la justice dans sa belle simplicité..
L4, dans un jour solennel, au miliew des travauz sus=
pendus . quelgues vieillards paraissent entre leurs con-
citoyens rassembids. Sor un tribunal ot de Jongues ver=
tus, une longue sagesse les ont conduits, ils écoulént cenx
gui lesrapportent, ou des griefs, on des acensations. Cha=
eun parle sansautre talent que le sentiment dont ilestiaf=
fecté, avec lacandeur de Pinnocence ou le trouble des cou-
pables; cat on ne connait pas: encore iei la dissimalation
dans le crime, ni Vandace dans la honte. Gelui qui niet=
trait de Partifice dans ses discours ne ferait qu'éveiller
la défance : les meeurs simples donnent un jugement
sain plutdt qu’on esprit crédule ; et la prohité déméle le
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mensonge par-tout ol elle neretrouve pas sa propre fran..
chise, D’aillenrs, le plan de défense ot I'on vous circons-
crit ici ne permet, ni de grandes impostures, ni de
grandes. séductions, Nulle discussion étrangére , mnuls
débats sur Ia loi. ; :

Aprés tontes les explications gu’ils ont regues, les juges,
éprouyent-ils encore quelques doates? Suivis da concours.
du peuple, ils vont tout vérifier de leurs propres yeunx ;.
sont-ils foreds de s’en rapportera la foi d’autres homimes 2
entre le sanctuaire de la justice et le temple de la. Divi-
mitd il est un liew inviolable rempli de la majesté da
ciel , environug des craintes de la terre: c'est Lautel
dun serment. Qui oserait. mentir ici 2 Un peuple est le.
témoin ,. Dieu est le garant. Le parjure lui-méme ne.
trouverait. pas de voix pour proférer le mensonge sacris.
lége déji commis dans son coeur,

YTnha, Ye joge consomme son. ministére.: il onvre la,
loi, qu’ilinterpréte avecautant de simplicité que de sou-.

mission,, etil déclare.ce qu’elle a voulu. Alorsle peuple.
se retire , emportant dansson.cetur, avec un plus grands
respect , nne plus grande confiance pour ses magistrats ,
une nouvelle lecon sur les régles de la vie civile ; et Tes
jugemens , comme. les lois, forment sa morale, et digi-~
gent sa conduite.

Mais de cette nalion, encoreassez pure dansses moeurs,
pour avoir cette simplicité daus les lois, passons chez cel-,
les qui brillent de tant d’éclat, qui périssent de tant de,
mauns.

Au miliea de toutes les passions naturelles exaltées , et
de tant de passions factices ; aumilien de cette perversité:
dans les eeurs, de ce raffinement dans les esprits, trans-.
portons c¢e plan de justice que nous venons: de'tracer
d’adwnirer et d’aimer. En serait-il an plus propre. & rece-.
voir tonte la corruption qui Venvironne ? Il est des manx,

qui ne trouvent leurs remédes que dans d’autres maux..
kei, les lois sont si multiplides , si diverses , si peud’acs
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‘¢ord, ¢t dams leur but, et danslears mioyens, quesouvent
Ie juge ne peut lui 'seul , i lés toutes connaitre, niles
bien entendre ; ici, les intéréts sur lesquels il faut pro=
noncer sont si ‘compliqués , ‘que c’est déja un grand tra=
wail , nu-\grahd art de les déméler; ici, toutes ces formali=
tés dont la justice a é1é obligée de s’entourer ajoutent en-
‘core & ses lenteurs, i ses difficultés. Dans an état decho-
ses ol il y a tant faire et tant 4 eraindre , abandonnerez-
wous le magistrat & sa pénéiralion’; & ses lumieres, A son
‘expérience ? Que dis-je ? est-il tonjours siir ici que le ma=
{gistrat joindra , et I'expérience , et les lumiéres , ‘et Ia
pénéiration? laisserez-vous le sort'des plaideurs 4 la merci
de son ‘examen ? lear défendrez-vonsd’invoquer le pou=
voir des talens pour se concilier I'esprit de la loi et Ia
raison du juge ? Puisque le juge ne peut, ni tout voir,
ni tout apprendre par lui-méme, & 'qui confierez-vous le
‘complément de son instriction , si cen’est A la sagacité
‘des intéréts contraires?

Or, dans cette forme d’administrer la justice il faut
choisir entre deux choses : il faut y admettre , on ’élo=
quence , ou la chicane ; vous ne pouvez chasser 'une que
par Vautre. Et! pourriez-vous halancer entre ce qu’il
y a de plus beau etce qu'il y a de plus vil?

Pourriez-vous méme balancer sur les dangers? L'élo-
quence est née aun sein de la liberté ,-du hesoin , ‘de la
sloire; elle a je ne sais quoi de fierqui ne peut entiére-
ment se démentir: elle conserve encore guelque respect
d’elle-méme dans sa prostitution ; mais la chicane s’ap-
plaudit de ses bassesses , elle a des ruses dont on ne peut
se défendre , parce gu'on ne sait les soupconuner: Que
deviendra le juge , 'lorsque la chicane égarera son esprit
dans ses obscurs détours, et qu’elle 'élourdira de son
jargon insidieux ?

Que s’il fant tant de précautions, et méme des précau-
tions si méldes d’inconvéniens contre les lois d'an tel
pays , combien m'en faut:il pas contre ses moeurs | Du
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sein de tant de vices et de désordres, il s'éléve nne foule

de préjuges, d'intéréts, de passions , d'institulions méme
funestes aux malhearenx ; au faible, a:1linnocent. Quel
opprimé , dans son délaissement, ne doit s’effrafer lorse
qu’il apercoit contre lni, ou les dignités, on la faveur,

ou la richesse, on la beauté, on la réputation ! Etsouvent
tontes ensemble sont conjurées contre Ini, CGomme tout
s'ément'h leur nom ! comme tout se glace 4 la vue de sa
mistre | Bh bien ! qu’il invoque V'éloguence 5 elle est sa
protecirice naturelle, elle puise dauns le sentiment de ses
forces le courage et la générosité ; senle elle défiera tant
d’ennemis, seale elle en triomphera, Getle aulorité que

veulent usurper les rangs et les réputations , elle la re=
pousse avee les droils sacrés delaraison, de la vérité, de la
justice. Aux abus de Vautorité, elle oppose l'ascendant
de Popinion publique; contre les séductions du viee, elle
s'arme des derniers cris de la conscience ; elle fait phlie
devant I'effrayante image de son déshonneur ce juge qui
ouvrait sen ceeur & Uinignité; elle arrache au crime par
e pressentiment du removds ; elle ne se laisse pas médme
intimider par la majesté du rang supréme : souvent les

_ministres desaulels, les ministres des lois ont fait enten-

dre de grandes yérités dans ce silence de U'adoration et de
la terreur ; elle s éclairé 'orgueil el fléchi la colére jus-
que sur les trones, M.
J'apergois entore une vérité gui doit nous rassurer;
c’est que dans nos constitutions et dans nos meeurs , 1'élo-
guence est bien plus puissanie pour le bien que pour le
mal. Si elle excitait chez les anciens des soulévemens ,
des séditions; si, parmi les révolutions qu’elle y a faites, on
pent lui en reprocher de dangereuses et de criminelles,
c’est qu'elle agissait sur la multitude , dont le jugement
est aussi faible que ses passions sont impétueuses. Mais
parmi nous elle s’adresse & des magistrats ; & des hommes
armés, par leur propre instruction, contre Vart d’un ora-
tgur , et qui conservent le sang-froid de la raison au mi-
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Tien des enchantemeéns de éloquence. Ainsi,'elle ne peut
‘#tre bien nuisible dans notre barrean , lors méme qu’elle
“‘consent & étre coupable. Sile juge a senti la mauvaise
foi , on apercu l'erreur dans ses discours , elle le flatte
‘sans le séduire, ni le'subjuguer ; mais il se livre au senti=
‘ment qu’elle lui imprime, lorsqu’elle sollicite son coeur
ppour le parti que sa raison lui-indigue; et il lui doit pent-
dre d’apporter plus de zéle et de courage dans la volonté
du hien,

Cependant Véloguence ne nuit-elle pas au moins 4 Ja
Justice par la forme prolongée qu’elle lui donne?

Je conviens que la marche serrée d’une logique rigon=
Teuse con duirait plus rapidement, et peut- étre plus

‘surenrent & la vérité, que la ‘discussion embellie de élo-
quence. Si on voulsit réduire chaque cause & ce qui
1a counstitue uniquement pour de bons esprits, Pexpo-
sition en serait courte, etle jugement plus facile. Mais
-prenez garde que cette maniére de rendre la justice
exige des hommes tout & la fois supérienrs en vertn et eh
lumitres. I fant un grand zéle et un grand sens pour ne
pas se relicher un instant, et pour tout saisir dans an
genre de travail ol tout un systéme d'idées échappe avee
une seule proposition. Or, par-tout ol I'on rassemble des
hommes qui apportent dans des fonctions communes des
caractéres et des esprits différens , peut-on les supposer
tous pourvus d’une sagacité si rare et d'une atlention si
inébranlable? ' ;

Je ne sais si un pen d’énthousiasme ne me séduit pas ;
mais il me semble que , sous tous les aspects , le bean ici
tient toujours a Putile. L’éloquence, daps nos tribunaus,
est particuliérement un appui accordé anx malbeureux ,
Eh ! quel avantage pour eux de voir les raisons qui solli-
citent en lear faveur s’ennoblir par I’alliance des grandes
vues qui peuvent s’y réumir | Ne leur importe-t-il pas,
d’ailleurs , que I'attention de leurs juges, que celle da
public, dont la bienveillance est lear meilleure protec-
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tion, soit retenug sur leur cause parl'intérét'qu’an oras
~teur sait y répaudre ? :

Voyer combien d'avantages aceessoires 1'éloquence saik
méler & des services essentiels ! L'esercice des fonctions
de la magistrature est la meilleure €cole du magistrat.
Eh ! gquelle noble et heareuse instruction ne peut-il pas
puiser dans eces discussions agrandies par la philosophie,
nnimées par 1'éloquence ! Clest son devoir de ne juger
que daus le plus rigoureux éxamen ; mais c¢’est sa gloire
de considérer les objets d’un pointde vué vaste et élevé 4
et de s& proposer ainsi un bien général dans des décisions
particulitres. N’a-t-il pas besoin aussi que Véloguence
vienne 'quelquefuis relever son génie que 'amour du
devoir avait courhé sur les petits détails 7 n’a-1-il pas
besoin méme qu'elle préviénne ,  par Padiiration des
talens , cet orgueil qui résulte de Pexercice du pouvoir;
et qu’elle tempére par 'innocente émotion qu’elle porte
dans son cceur cette fermelé qui deit faire son carae-
tére ; mais qui pourrait dégénérer en une infléxibilitg
opiniitre ?

L’éloquence est réservée 4 quelque chose:de plus grand
encore. Jugeons dans la place publique , si nous vouloas
ne faire de tort & personne , disait'un roi de Macédoine.
Une marche mystérieuse , en effet , ferait calomnier la
justice, et son zile pourrait décroitre dans la solitude,
Arbitre universel , elle doit aussi manifester les regles
qui la dirigent, et s’enseigner elle-méme. Ei ! gui mieux
que l’éloquence pourrait proclamer ses-instructions , et
solenniser ses décrets ?

Serait-il indigne de la justice d’dtendre ses vues an
deld des objets qui lni sont propres? Dans une naticn
qui attend une partie de sa gloire des arts et des talens,
1a justice doit-elle dédaigner de les encounrager, de les

enuoblir , en les associant & ses travaux , en habitant
gu milien d’eux? Dans quel auntre lien que celuicil'on

regle
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pimle Tes destinées des hommes pourrait~on m¥ux rage
sembler tout ce qui les éclaire et les honore ?

Maintenant, raffermi dans ma conviction de Tutilité
de 1’éloguence dans notre barrean , c’est avec plus de
confiance que je vais chercher avec vous comment vous
devez la cultiver et Uexercer.

Tout dépend souvent des premiers regards dont on
envispge la carriére ol l'on se présente.” Votre esprit
commence-t-il par s’enfermer daus le cercle des routines,
se courbe-t=il sous le joug des préjugds, ‘qui rétrécis-,
seut les arts , comme ils déshonorent la législation et
corrompent la morale? la mesure de ce qui a éié fait,
sera la mesure de ce qu'il osera faive ; on, platdt, il ne
saura que dégénérer de ses modéles par une froide imita=
tion ; et, peat=étre, de grands lalens ne lui sepviront pas
d’avantage qu'un tempérament robuste a un homme
oisif. Au conlraive , apportez-vons dans vos études un
génie libre ev enguéleur des ressources , comme dit
Montaigne , tont s’agrandit sous vos efforts ; une décou-
verte vous conduit & une décounwerie , un succés & un
succes : vous commencez par faire mieux que vous-méme ,
et vous finissez par surpasser les autres.

Farmez-vous d'abord une idde jusie des objets qul
doivent vous oceuper. Ne cherchez pas dans nos consti-
tutions modernes ceile pompe républicaine dont la lec~
tuze des anciens oratewrs a vempli volre imaginalion.
Oubliez cette tribune d’on un homme éloquent imposait
sa pensée i tout un peuple. Il fast bien que vous con-
sentiez & déchoir de vos espérances , puisque les hommes
sont déchus de leur grandenr. Mais sinotre éloquence
n’a pas les avantages de celle des anciens, ne croyes pas
gu'un nouvel ordre de choses loni ait enlevé toute sa
gloire, Comparons un moment ces dens espéces d’élo=
quence, el vousapercevres des richesses réelles an wilicu
méme de nos pertes.

H semble que 'homme n'existe que pour &ire dominé;

Tom. .=~ a
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it Vest poir le génie , lorsqu’il n’est pas aceabld par la
force. Daus les états libres I’éloquence gouverne toute
la chose publique ; et si elle parle quelquefois pour un
particulier , ce particulier est une portion de l’état,
Tégal de ses juges ; et ses juges sont lous ses concitoyens
assemblés : elle a pour mobiles l'espérance des honneurs,

Pamour de la patrie , la passion de la gloire , tout ce

qu’il y a de plos vif et de plus géndrenx dans le ceeur

de 'homme : elle doit porter daus ses discours I’énergie
des sentimens qui Paniment ; elle doit s’y revétir de la
majesté des choses dont elle parle , et de celle des objets
dont elle est envirennée.

Chez nous ’éloquence a perdu & la fois cet empire,
cet éclat, ces grands objets et ces brillantes récompenses.
Resserrée dans des enceintes éiroites , ou la justice se
montre dans un plus saint ‘recueillement , mais dans un
appareil bien moins auguste ; souvent condamnée i se
trainer sur des détails arides et ingrats, rarement asses
fortunée pour rencontrer des objets d’un intérét général 5
esclave d’une foule de Yois dilficiles & apprendre , non
moins difficiles & expliquer , devant & ses juges, se devant
4 elle-méme, de n’employer la voix du sentiment que pour
faire mienx entendre celle de la raison ; privée de ses
concours enivrans ou une mnalion entiére assistait aa
triomphe du génie ; moins libre dans le développement
de ses forces, comme moins exaltée par ses sucees, voila
son €tat parmi nous,

Cependant les' ressources qui lai restent peuvent la
consoler : peut-&ire méme n’a-t-elle perdu que des avan-
tages dangereus. Sa gloire est plus pare aujourd’hui , si
elle est moins brillante. Son plus digne emploi serait-il
donc de soulever les passions contre la raison, d'égarer
ou de désarmer la justice’, de houleverser I’empire des
Tois? Elle s’honore anjourd’hui de les servir: ¢’est lenr
raison qu’elle explique , c’est-d-dire , tout ce qu’il y a de
plus sublime et de plus intéressant dans la politique et la
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wmiorale; car ces deux sciences touchent la législation daus
tons les points. Ce sont les grandes considérations des
droits et des devoirs de I'homme , de ordre public et
des bonnes meeurs, gu'elle invogue et qu’elle fait triom=
pher, N'a-t-elle pas souvent ausst 4 raconter des événe-
mens frappans, A déerire des scénes inléressantes et &
peindre toutes les espéces de passions ? Supposez plusieurs
des causes que nous retrouvons dans nos recueils méditdes
£t derites 'par des Pascal et des Montesquieu , et elles
formeraient la meilleure histoire dun ceeur hamain, Vous
¥ reconuaiiriez tout ce que les passions savent produire
d'ingénicux , de touchant et de terrible, C’est de 13 que
sortirait toujours nne grande moralité, qui ne serait pas
en paroles, mais en fails: on y verrait le erime trouvant
sans cesse des dangers dans ses précautions , et se pré-
gipitant vers sa ruine par son audace ; on ¥ verraitla
vertn souvent persécutée , mais tonjours digne d'étre
enviée par le vice triomphant ; on y verrait les vuoes
de la malure trompant sans cesse les mauvaises instilu-
tions de la Société ; on y apprendrait les lois, comme
on recoit les véritables lecons des beanx-arts , en admirant
lenrs ouvrages.

Je veux vous épargner ces principes détaillés du gott,
que Yous saurez acquérir vous-méme, Mais il en est un
qui tient essentiellement 4 ces vues géndrales sur l’art
que je me propose de ddvelopper. Ce principe est de vous
proporitionner toujours aux sujets que vous Lrailez, L'ob-
servation de celte régle est le signe du véritable talent.
On ne peut Uenfreindre , sans manguer tout i la fois de
justesse dans l'esprit, du tact des convepances et des
ressources du style ; car les ornemens bizarres ne se
présentent qu'au défautdes grices simples et naturelles.
Sachez donc, tour & tour, vous élever avec les grands
objets , et descendre avee les petits, C’est déja un mérite
que de savoir les distinguer, car les objets du barrean
ont rarement une grandeur propre ; ¢’est par leurs
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Tapports qu’ils s'élendent et ennoblissent +ils prevnent
en quelque sorte la mesure de 1esprit qui s’en occupe.

Votre premier soin doit done &ire d'dudier toutes les
ressources de votre cause, de la considéres , si je puis
m’exprimer ginsi, au-dedans et nu-dehors , pour ne rien
perdre’de-ce qui lui appartient, et de ce qui peut lui
Btre approprié ; de fixer ainsi le degré de son élévation et
de son intérét , et alors deprendre un Lon qui s’y rapporte.
On dispute encore pour savoir si le beau n'est pas arbi=
traire; il est certain an moins qu’il est relatif. Llesprit
de 'homme est juste en méie temps que frivéle; et un
ornement déplacé, loin'de 1ui plaire, le choque et I'im=
paliente.

Cependant ne vous enchainez pas dans vos premiers
€crils par une réserve trop sévére. La timide correction
ne fait rien attendre de Pesprit d’an jeune homme, dé
méme qu’une prudence prémstarde inguiéle sur son
caractére,, Le génie s’anmonce souvent par des élans
irréguliers , comme la générosité par des indiserétions.,
Mais connaissez vos fantes, malgré'indulgence qui vous
les pardonne, et justifiez-les'en ne les commettant plus.

Les arts n'ont de régles que parce qu’ils ont un but.
Dang tout, ¢’est la fin qui indigque les moyens. Si vous
voulez dviter les écarts, interrogez-vous sans cesse suf
votre objet. Quel antre objet pouvez-vous vous proposer
dans Véloquence judiciaire que 'instruction, et ensuite
1a conviction da juge ? Subordonnez done tout i ces yues
essentielles. Mais pour vous faire miens comprendre ,
il faut vous faire deounter avee plaisir; pour faire adopter
votre ‘pensée, il fantla rendre intdressante : vous avez
besoin que Vesprit juge sur'ce que le coeur a senti.
Cependant ce plaisir et cet intérét que vous cherchez a
inspirer seraient des erreurs de l’art, s’ils €laient inutiles
A votre dessein; Amenez, si vous voulez, des accessoires
intéressans ; mais qu’ils se fondent dans votre plan,
comme les grices dans les mouvemens du corps, pour
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lIes embellir sans les énerver et ne cr_o)'-';:z pas avoir fait
un ouxrage acheyé tant_q‘ue les arnemens de volre cause
n’en sont pas devenus des moyens, ' _
H n’est gn’une maniére d'onnen les petits objets, c’est,
en leur laissant toute ie,.m: simpiicit_é'., de les traiter avee
cette facilité gui est dans tous les genres , mais parligus
Ligrement dans. eelojei,  le premier charme du, siyle.
La facilité du style déguise au lestenr son propre travail,
en luicachant eelui de Uéerivain.. Du reste, ne cherclieg
ici que !e mérite de la_clarté et de la précision, Clest
atteindre Ia periection dans les choses difficiles et fas=
tidicuses ,  que de nous en facililer intelijgence ;. et de
nous en abréger Vexamen. . ' -
En (‘—‘!endaul, uyn antre homme vons paraissez.en qneaquv
sorle jouer un role. On est tenté de croire que.vons exs
primaz_ce qui est hon & votre cause., et non, pas.ce qui
gst daps volre ame. Nimitez pas les Rhéteurs qui, déters
minaient I'im prese;ion de I'éloquence méme , 5lils la cone
naissaient,, par Vétalage desiformules de V'art 5 moatrez
i{:_ujnurs_.gt n,_sentiment qui soct de volre, cenr , et une
conviction gui, remplit: vptre es[n‘.i-t Pour cela n’ountrez
jamais rien ; restez toujours au degré d'atiendrissement
et de vél:cmcucc gue yotre objet peut sensément inspirer.
§at,hn,z _l_n;u.ue_.l_ck vous. commander i vous-méme ; el ne
donner & la vérité que les couleurs de la vraisemblance.
Quel est fe moyen de réussir dans ce grand point? Moo
amp, c'est'de Yous momtrer tel que vousi é1es ; et, par
foﬂs'uqnc:ﬂ't d’dtre tou]uurs tel que vous n a}ez ]'nmals
¥eraindre de Yous montrer, Crajgnez que votre espril ne
se refuse & dpmenur yolre conscience , ¢l ne yous, trahiSse
'pur des efforts au‘;s; ma[heurmm {:{L coupables. C'estan
comédien i .‘-h-“ nger de caragtére, do mu_c-u. seLde passions,
en revaiant;de mouveaux personnages. L’effet pour lui
consiste & faive oublier Fhomme ; celui de Morateur est
de le manifester toujours, N'employez jamais des moyens
funx, ni méme des moyens frivoles. La vérité ne 'sg
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décrédite pas moins, qu'elle ne se déshonore par e mé=
lange de Verreur ; et I'éloquence, comme'la probité , doik
avoir une noble franchise. .

Les bons esprits gémissent encore an barrean d'un. abus
qui dégrade également Je jurisconsulie et Poratenr. On
¥ a vu des hommes, nés souvent avec tn grand seuns,
mais malheurensement asservis par Uhabitude, s'interdire,,
eomme une profanation, le droit de raisonner, ne penser
que d’apris lears livres , me discuter qu'avec des cita=
tions, et couyrir alnsi une panvreid volontaire d'un faste.
d’emprunt. :

Voulez-vous véritablement éclaiver et subjoguer les
esprils.? puises dans volre propre mdéditation , péndirez-
vous de vos preuves , el énoncez-les ensuite comme vons
Tes avez congues, et non comme vous les avez trouvées
dans' les livres Vos auditenrs, ‘froids et indifférens sous,
votre doctrine , eéderont & la force plus pressante dua
Taisonnement (2). :

Cependant assurez-vons bien de vos eonnaissances ;
dprounvez-les au choc de lacontradiction. Thest des erreurs,
gu’il faut apprendre, parce qu’il importe de Tes déirunire.
Ramassez une vaste science , mais pour Vemployer avee
diserétion ; sur-tout, usez, i votre maniére, des secours
élrangers ; que toutes fes idées se naturalisent dans volre

(1) Pour m'expliq_uar la l6i vous mlentretenez. de tout ce qui
en a eté écrit ou pense , etde tous les casolelle a éié invoquée
bien oumal. Au milien decette contrarigte d'avis ,'dt cette abon-
dance de mots, je deviens incertain moi-méme.

Mais abandonnes totte cetle science, quim’égare ou m'importune;
faites-moi comprendre laloi par elle-méme ; développez-moi ses
vues , cherchez-les dans la raison qui a.df la dicter, dans les cie-
constances au les motifs qui 'ont produite oo déterminée. La science
des faits est bien an-dessns de celle des mots ou des opinions ; et
ce gne vous aurez observé dans la chose méme est bien plussin qus
toutce qu'on a pu vous em apprendre.
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téte en y entrant. Dédaiguez la doctrine, lorsque le
sentiment parle , lorsque la raison suffit ; réserves-la pour
étayer la nouveaulé apparente, pour confondre Uigno-
rance présomptuense, et quelguefois pour entrainer, par
Pautgrité, ceux qui résistent an sentiment et & la raison.

Le reméde devient pire que le mal, gnand c’est la
médioerité qui se méle de réformer.

Quelques éerivains modernes , doués de quelqgue esprit,
mais dépourvus de vigueur dans la pensée et de savoir
dans leur seience, frappds de l'abus que je wiens de vous
peindre , ont corrigé par un abus contraire ; ils ont derit
dans les ouvrages du barrean comme on ne devrait pas
méme éerire dans les romans. Jaimerais encore mieux la
maniére aride et pesante de nos anciens, que ce ton fri-
vole, brillant dun éclat insipide, adopté par les petits
talens , et déjh dédaigné par les gens.dn monde , quoigu'il
ait été imaginé pour leur plaire,

Sans doute, il ne faul pas rendre désagréables, par leur
style, des ouvrages qui le sont déjh souvent par leur
nature. C'estserwir la justice elle-méme , que d’ennoblir
et d’orner les ohjets que "on présente & ses regards;
mais la parure qui déshonore n’embellit pas. Une grayilé
quin’épouvante point les grices , une solidité soatenue ,
une sainte austérité dans les principes, mais de l'indal-
gence- pour les faiblesses humaines ; des ornemens décens,
et non. pas une sécheresse orgueilleuse ; le dessein d’in-
téresser, et non pas celni d’accuser ; un genre de plaisan~
terie qui ne renferme, au fond, que des raisons ingéniea~
sement présentées : voild les gualités que le bon godt
prescrit el demande dans les écrits du barreau.

Je dois encore vous prémunir contre un aatre écart
bien antrement dangerenx, anquel la jeunesse du barreau
s'est abandonnée dans ces derniers temps d’une maniére
effrayante. Il a déja beaucoup altéré le respect que l'on
doit & votre profession , et il pourrait peut-éire porter
wne atteinte fatale & sa liberté; c'est cet emportement
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dans la c'iﬁfe-ns_e de votre client, qui fait regrevten que. Sﬁ
‘propre passion ait €1é conitrainte d’emprunter. un-autre
organe. Da moins, le plaidenr ne fait quelquefois que
mangquer de sagesse , en se livrant & son ressentiment ;
mais lavocat se déshonore lorsqu’il exhale une furear
qu’il devrait xéprimer, vne furcur éirangére 5 lorsqu’il |
profane un ministére généreyx par des déclamations efs
frontées. Si un acteur nous peint les passions sur la
scéne , c¢’est pour mous en inspirer un effroi salutaire ;
mais Voratenr emporié vient accomphir beur escés, et.
délirer scandaleasement devant kes lois, Que dis-je? il
vient perdre celui qu’il eroit. sauver ; il dénonce un
gonpable, en se moutrant son comphice. Redoutable.
effet du zéle, qui détruit des services par des dearts, et
qui fait, par un prineipe d’honneur, Poifice de la bassesse.
s_éudoy(ie 2 .

Ah! sans donte, il faut de la_ fermeté & celui qui
demande justice pour un autre homme ; du courage &
gelui qui doit quelguefois apporter de ces véritds qui font
palir eelai qu'elles aceusent , et trembler pour celui qui
les dit ; de ka vébémence | amsi gue dé‘-.*l*’adresse, & celul
qoi doit comhbattre des préventions, des préjugds, des
passions ; mais on n’'arrache pas la victoire par une audace
sans régle et sans freim: cest par un sage emploi de ses,
forces qu’on Vobtient, et quon la mérite ; et le courage.
des grandes ames n’est qu'nn sang-froid intrépide. :

(¥ . la suite pag. S1 et suivantes. ):

DEUXIEME PARTIE.
JURISPRUDENCE DE LA COUR ROYALE DE TQULOUSE.

Nous mnous proposons de publier successivernent leg |
arréts les plus remarquables que la coar royale de Tous
louze a rendus, notamment depuisde 1.2 noyembre 1819.
Enatlendant que nous ayons pn recueillir les notes néeesy
saires pour cetle publication, nous allons insérer dans,
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gelle premisre Livraison ceux de ces arréts que nous pos-
sédons , sans nous assujettic & up ordre chronologique,

1 3

i
Exrant. — Possesstory p'drar. = TesTaMENT,

E’acte de naissance de Uenfant, joint a la possesu’oﬁ
d’état , peut-il dispenser cet enfant de'la rf?p}-e'sema'{fen
de Pacte de célébration du mariage de ses peére -et
mére ?

Lart. 197 du code eivil peut-il étre interprété dans ce
sens , que Pabsence des pére et mére produise & t"egmd
des enfans le méme effet que le deceés?

Pour étre admis ‘@ établir, par les moyens indigues par.
Lart. 46 du code civil ' le mariage de ses pére et mére,
LPenfant doit-tl rapporter la preuve que les registres
sont perdus , ou qu'il n’en a pas existé ( Art. 6, 194,
195 , 196 et 197 du code civil )?

Duwois, = C. = Lzcnanp.

€es questions se sont présentées dans la cause dont nous
allous rendre compte. Celte cause est fertile en’détails ;
maisrnous nous bornerons a rapporter seulement les faits
qu’il est indispensable de connatire.

Henri Bacqué était passé dans les colonies de Saint-
Domingue, et y avait acquis une fortune considérahle.
Marié & Anne Rougelin, il en ent une fille; qui , dans la
suite , devint U'épouse du sieur Dubois.

Henri Bacqué passa en- France en 1592, et devint
adjudicataire d'une partie du domaine de Braquewille.
Peu apreés, il retourna a Sai:lt-—DOluingue ; -mais insur-
rection des negres 'obligea, en 1794 ; 4 cherchier un asile
dans la Jamaigue. I

Il a été prétendu que Henri Bacqué ayant perdu Anue
Rougelin ; son épouse , avail conlraclé & cetle méme
époque , & Kingstown, un second mariageavee la demois
selle Pélagie de Vergers.
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Toutefois, il est constant que , pendant cette méme
année , Henri Bacqué retourna en France avec cette
dewoisetle , et fut habiter avec elle dans son ghéteau de
Braquew“e.

Le 7 janvier 1796, un enf'ant méle fut présenté & 1offi-
cier de P’état civil , et désigné comme né de Henri Bacqué,
absent, et de Pélagie de Vergers, mariés,

Peu de temps apres la naissance de cet enfant ,| Henrt
Bacqué donne & son frére les plus amples pouvoirs pour
régir et administrer ses biens ; et, par un antre acte sous
seing-privé , il traite avec Pélagie de Vergers, qu'il qua-.
lifie du nom d’épouse.

I1 est remarq.l;ablc , que, par ce derniev acte,, Pélagie.
de Vergers s’oblige & ne rien réclamer, a quelque titre.
que ce sqit, pas méme pour frais de maladie, TANT
POUR ELLE QUE POUR E'ENFANT , moyennant une pens
sion de neyf setiers blé, et 210 fr, argent.

Du reste, elle décharge Henri Bacqué de tous comptes
de meunbles et effets, et déclare ne tenir de lui la pension
qu'a titre de bienfaisance.

Aprés ces dispositions, Bacqué part pour les eolonies..
Pélagie et son fils sortent du domaine de Bragueville ,
et bientdt la premiére intenie une action en payement
d'une plus forte pension contre Baptiste Bacqué, procu-
reur-foudd de Henri, son frére.

Un jngement de Pan 4 lui accorde provisoirement
6oo fr. , et ordonne qu’elle sera tenue de mettre en cause
Henri Bacqué, dont elle est nommée éponse.

En 3813, un conseil de famille est réuni par Baptiste.
Bacqué , et le sieur Dubois est appelé pour en faire partie.
Baptiste Bacqué est nommé tutenr de l’enfant mile que
Henri aurait en de Pélagie de Vergers: et l'on déclare
gue , d’apres les instructions de ce dernier, en date de
Yan 6, cet enfont devait étre livré & un dtat de mécanigue.
Au surplus, tous les membres de ce conseil de famille
désignent ce mineur comme leur parent.
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| Vers cette méime époque, et enfant, que nous désigne-
Tons & Pavenir sous ses prénoms de Henri-Jean-Baptiste ,
était & Hybres, confié aux soins du sienr Legrand , son
onele maternel : Pélagie de Vergers, sa mére , ‘avait
disparu.

Le g aotit 1813, Henri-Jean-Baptiste décéde & Page de
seize ans et que]ques mois , ‘et le 20 apiit, on présented I,
‘e président du tribunal civil de Toulon un testament
olographe, altribué au mineur, parlequel celui-¢i insti-
tuait la dame Legrand pour son héritiere universelle.

Le décés de celle dame , arrivé aprésle 20 aofit 1813,
ouvrit en faveur de ses énfans les droits résultans du pré-
ienda testament olographe. .

11 faut remarquer aussi qu’ cette époque Honrei Bacqué
¢t la:dame Dubois, sa fille , éfaient également décédés,
~celle=ci, 4 la survivance de trois enfans issus de som
mariage, dontle sieur Dubois'était tutear légal.

En 1814 ou 1815, le sieur Legrand, au nom de ses
enfans -mineurs , ‘poursuivit un jugement qui dédelara
Pabsence de Pélagie de Vergers.

En 1816/, il introdaisit une instanée ; et la canse fut
plaidée successivement devant les tribunawx de Toulouse
et'de Montauban , 4 suite d’un arrét de renvoi , sans que
le sieur Dubois pére, qui figarait dans cette méme ins—
tance , en sa qualité de tuteur de ses enfans , et contesté
la légitimité de Henri-Jean-Baptiste.

‘On s’occupa uniquement de la validité du testament
rolographe.

En 1818, Ia dame Albert, 'un des enfins da sievr
Dubois, ayant fait annuller les poursuites, la cause fut
portée devant le tribunal d’Albi. L | les enfans du sieur
Dubois contestérent 1’élat de Henri-Jean-Baptiste , et
soutinrent que cet enfant n’était point fils légitime de
Hénri l:iacqué.

Le tribunal civil @’Albi proserivit celte prétention ; et
c’est conire celte décision que les enfans Dubois se sont
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pourvus, parl la voie de ’appel , devant la cour royale de
Toulouse, 124

On a dit, dans Vintérét des appelans:

» L’'acte de naissange sert bien & caonstater la filiation ,
¢’est-i-dire, que Penfant est ué des personnes qm y sont
désigndes ; et qui-ont reconnn que Penfant était provenu

de leurs ceuyres ; mais Facte de naissance ne sext point.a,
prouxer que ces personnes étaient marides 4 Vépoque
de la naissance, ni & assurer la }égitimilé de Venfant.
Aussi les lois anciennes et les lois nouvelles ont distingué
la preuve do mariage de celle de la filiation. L’one et
Vautre doivent étre constalées par des acles différens,
snjets & des formalitds différentes ' op le woit, pour
Vordonnance de 1667, dans les art. get 10 dn tit. 20
pour la loi da 20 septembre 1792, dansdetit; 3, velatif
aux: mariages; enfin ; dans le code ciyil pous les nais-
sances , au live 1.o7) tit. 3 da méme livee,

» En séparant ainsi Iln-pl‘euve des natssances. de eelle.
des mariages; en assujettissant 'un ot Pantre & des formes.
diverses ; la loi n’a dong pas voulu les confondre dans un
scul acte. L’agte de naissance ne pent dong présenter i la.
fuis, étla preuve de la filiation de Venfant et la presive
dan mariage dontiliserait issn ; et dés-Jors , 1'extrait de.
naissance d’Henri-Jean-Bapliste Bacqué me pronverait,
pour le moment,, auire chose , si ce n’est que cet enfant,
gerait né d’Henri Bacqué et de Pélagie de. Vergers.

» La qualification de mariés ,-ajoutée sur la déclaration,
" du siear Legrand , ’un des témbins, n’esl pas non plusun
uife gui puisse servir aussi & constater le max'i;aga-{:t la,
Yégitimité de Venfant.

» Et que Pon ne 'veuille pas prétendre,qulanx termes
de ’art. ng{la code civil, la filiation des enfans ]égillm@s
g€ prouve par les actesde naissance insorits sur les vegistres
de 1'dtat civil ; car , en étudiant Uesprit de.la loi, on, vsit
que cet art. 319 est lo premier du chap.ai du titre de la
paternité ¢t de la filigtion , et que , daus ce chopitre, Je.
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}é'gislaIEUF suppose 'existence du mariage. Sous un autre
rapport, la jurisprudence a consacré ce principe, que la
filiation des‘enfanslégitimes se cotnpose de deux élémens
essentiels ; elle suppose que celui qui réelame cetie filia~
tion' démontrera qu’il est issu des deux individus qu’il
ddsigie , ‘et que c¢es ‘deux individus€taient unis par le
mariage. :

» La possession d’état ' enfant prouve la filiation ; mais,
pour prouver la filiation légitime , il faut la possession
d'état d’enfant issu de deux individus nais par.le mariage.

» A cetégard, lelégislatenr a eu soin de définir, art.
321 : « la ‘possession d'¢tat ( relativement aux ‘enfans )
» s’élablit par une réanion de faits qui indiguent le rap-
» port de filiation et de parenté entre un individu et la
» famille & laquelle il prétend appartenir ».....

» Ainsi, Ta possession d’¢tat ,'considérée isolément , ng
prouve autre chose que le rapport de filialion entre
P'enfant et ses auteurs, et le rapport de parenté entre
Tenfunt et la famille & laguelle il prétend appartenir.

» Mais il ne suffit pas que 'enfant cétablisse la filiation,
il faat encore qu’il €tablisse que la filiation est légitime ;
or, le mariage seal peut établir cette légitimité. Il faut
donc que l'enfant prouve qu’il est issn des individas
ausquels il prétend appartenir, et gue ces individus
€taient marids., '

» Le chap. 2, tit. 7 du code civil, n’a d’autre ohjet
gue de fixerles régles qui doivent conduire & la preuve
de la filiation, parce que ce titre suppose évidemment
que la preuve du mariage des pére et mére n’est pas
conleslée,

» Le titre de la paternité et de la filiation, trace done
les obligations et les droits de 1'enfant gai veut prouver
qu’il est issu de deux individus mariés dont il se dit
le fils,

» Mais si, pouvant prouver la filiation, il veut établir
encore que ceux dont il se dit le fils étuicnt anis par le-
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mariage, c'est-A-dire, s’il veut prouver que cette filiation
est légitime , il doit recourir aus art, 1g5, 196 et.1g7,
. » 1l faut done reconnaitre que les art. 319 el suivans
disposent pour le cas o le mariage est constant et
conslate,
.» Cependant, c’est au mépris de ceite doctrine, établie
par une suite d’arréts, par I'opinion unanime des auteurs,
que les premiers juges ont posé en principe, dans les
. motifs de leur décision, que c’était une erreur de croire
gue U'enfant fit obligé de rapporter 'acte de célébration
du mariage de ses pére et mére ; que l'art. g4 du méme
code n’imposait cette obligation qu’aux époux enx-mémes,
et que , pour U'enfant , il suffisait que la possession d'état
de ses pére et mére fiit énoncée dans son acte de naissance ;
que clest cet acte qui est son titre , et qui constale son
nom:, son origine et sa famille , suivant les observations
de M. Portalis, dans son discours au corps législatif,
sar le mariage.

» 81 ces principes élaient admis , continue le defen-
seur, la sociélé entiére serait bouleversée jusques dans ses
fondemens ; le mariage serait avili, les liefns de Ia morale,
de la foi, de I'honneur, détruits; et notre législation
n’offrirait ancune garantie.

» Les registres de I'dlat civil sont onverts A tons les
citoyens. L'histoire de notre lcglblatmn moderne rapporte
Vexewple d’un sieur Houel qui eut Pimpudence de faire
inscrire sous son nom , et sous celui de.son épouse, trois
enfans qu’il avait ens d’une concubine. _

» D’aprés les principes adoptés par les premiers juges ,
ces enfans de I'adultére avaient dans leur acte de naissance
leur titre et leur possession d’état, el 'on devait accueillic
‘les réclamations qu’ils formaient... Les magistrats devant

lesquels elles furent portées ne donnérent pas ce scandale;
pénéirés des vrais principes de notre législation, ils
Teconnurent que Vacte de naissance ne faisait foi gue de
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Vexistenice d’un enfant , et non des énonciations que des
tiers-intéressés avaient pu dicter.

» La jurisprudence de la cour de cassation avait déja
fait justice de celte pernicieuse doctrine ; et M. Portalis,
dont les premiers juges invoquent ’autorité, fut le premier
4 la proscrire dans le passage méme qu’ils ont cité. Cet
auteur distingue les cas, et sa distinction méme détruit
T’opinion des premiers juges.

» Ainsi , reconnaissons que l'acte de naissance fait foi
de la filiation , et non pas de Vesistence du mariage.

» Examinons maintenant les moyens pris des art. 194
et 197 da code civil. j

» Nous voyons déja que, loin de détraire les principes
sur lesquels se fondent les enfans Dubois , pour contester
{élat du prétendu fils de Bacqué, l'art. 194 les consacre
spécialement , puisque le législateur établit, en principe,
que nul ne peut réclamer les effets civils du mariage, 8'il
me rapporte V'acte de célébration de ce méme mariage
devant un officier de I’état eivil.

» Nous voyons encore que ce n’est que dans le cas seale-
sment ol les pére et mére sont décédés , que Penfant , qui
a une possession d’état non contredite paf‘ son acle de
naissance , peut s’en prévaloir, et est dispensé de repré-
senter 'dcte de célébration. La régle géndrale est done
que, horsce cas d’exception, la représentation de l'acte
de célébration du mariage est indispensable.

» Pour que la possession d’état d’enfant légitime sup-~
plée 'acte de mariage des pére et mére, il faut que les
pire et mere saient tous deux déeédés ; si I'un des denx
existe encore, rien ne peul dispenser 'enfant de produire
Vacte de célébration du mariage de ses autears. Dans ce
cas, la possession de I'enfunt et celle de ses pére et mére
sonl également inaliles, la vérité du mariage ne pouvant
éure établie que par U'extrait des registres o elle a dd éwre
counsignée : si ce Lilre n’est pas rapporté, on prétend
vainement 4 la légitimité.
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» Or, nous ne contéstons pas le déeds d'Henri Bacqué §
mais quant a celui de Pélagie de” Vergers, gneliques
Présomptions qui naissent du jugement de déclaration
d’ahsence, poursuivien 1815, rien ndanmoins ne présenté
la preuve légale de ce déeés.

» Bt que Von ne dise pas qu'il 1mporte pen que la
maire Soit ahsente ou décédée ; que , dans un cas , comme.
dans l'antre, les enfans ignorent le lieu o a 18 retenu
Pacte de célébration du mariage ; car la faveur accordde
par I’art. 197 est une exception qui ne saurait &ire élendoe
4 un_cas que le législateur n’a point voulu prévoir,

» La loi est claire et precise. 1lme suffit pas que Vun
des époux soit absent, il faut gu'il seit décédé ; er re-
marquez que si le législateur n’a point préva dans ses
dispositions le cas ot les pére et mére seraient absens,
comme celui ol ils seraient décédés, c’est bien parce
qu’il ne P’a pas voulu; car, & celte époque , le titre des
absens venait d'éire discuté, puisqu’il précéde le titre da
mariage. \

» L'absent , par cela méme qu'il n’est qu'absent, peut
Yeiouruer -_dans sa pairie ; et aprés de si terribles révolu-
tions dans 'un et Pautre hémisphére, ne serait-il pas
dangereix de répniér décédés tous ceus qui ne seraient
encore qu’ahsens 2 La loi ne l'a point pensé aingi.

» Si U'on consultait le projet du code civil , an titre de
Pabsende et de ses effets, on lit, art. 6 : « La loi présume,
» la mort de Vabgent aprés cent ans révolus du jour dela
B nale'ﬂlce .,

» Done,jusqu’s centans, il n'y a pas méme présomption
de décés; et, aprés avoir parcourn laloi elle-méme , nous
verrons que U'esprit de Varticle da projet a éié eanticre~
ment conserve,

» Les art. 125 et 136 du code civil apprennent que les
biens ne sout laissés qu’en dépot, entre les mains des
hiéritiers présomprifs : ils s’obligent de faire inventaire et
de fournir cautionj donc, ils doivent rendre compte, ow

i



pE JURISPRUDENCE. 33
& YVabsent, s'il reparait, ou &+ ses héritiers, 4 ’époque
. de son déecs prouyé, lorsque 'on parvient & Péablir
{ art. 127 et 130 ).

» Remarquez que , méme, les jugemens de déclaration
d’absence ne sont pas des présomptions de déees, car
Vart. 125 apprend que ceox (ui jouissent provisoirement
doivent compte des revenns dans la proportion établie.

» Enfin, veutron connaitre & quelle époque le déeés
est présamé? La loi va nous en instruire : ¢’est lorsque
Vindivide absent a atteinl sa centitme année ; alors , plug
de précautions ; plus de mesures, plus de compte des
revenus { art, 127 et 129 ) : les cantions sont déchargées
et les héritiers présomptils sont envoyés en possession
définitive ( M. Toullier, tom. 1.°7, pag. 37g, n.° 445;
M. Locré, tom. 2, pag. 480, édit. in-8.°).

» Ce n’est donc qu’alors que la loi regarde comme pro-
bable le décds de P’absent. Tels étaient aussi, sur la
présomption de déeds, les principes de Vancienne juris=
prudence. Le scandale que le législateur avait sur-tout
voule prévenir était celni qu’un enfant pit étre réputé
lggitime, tandis que la mére, encore vivante, serait réputée
concubine. Or, tant que dure P'absence, ’absent peut
se reprégsenter; et des exemples fréquens ont démontré
que, lorsqu’aun lien de suivre la velonté de la loi, qui
n’a pas voulu confondre 'abseace avec le déets, les
magistrats ont fait produire i ’absence des effets qua
la loi n’attribue qu’au décés , ces décisions ont presque
tonjours été suivies de repentir, Aussi, loin d’adopler, an
hasard, des vraisemblances, souvent trompeases; loin de
confondre ce que la loi et la nature ont voulun distinguer ;
restreignant I'exception placée i 'art. 197 au seul eas que
le législateur a voulu prévoir, vous repousserez les pré=-
somplions ticées du jugement de déclaration d’absence;
ou, plutdét, par cela méme que Pélagie de Vergers n’est
qu’absente , vous déciderez qu'elle n’est point décédée,
D’ailleurs, la preuve Iégale du décés n’étant pas rapportée,

Tom. I.=r 3
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et le sienr Legrand voulant ¢tablir qu'il se trouve dahs
un des cas d’exception, ‘c’est 4 lui 4 fournir la preuve des
conditions exigédes par la loi.

» De cela senl qu’il n’a point établique Pélagie deVergers
ést décédée, vous déciderez que la faveur accordée par Ia
Joi ne peut &tre admise dans l'espéce, et que la preuve
Jégale de Texistence du mariage entre Pélagie de Vergers |
et Tienti Bacqué n'étant pas rapportée , le sieur Legrand
f'a point érabli la filiation1égitime &’ Henri-Jean-Baptiste s

Passant 4 la perte des regisires, les appelans disaient :

» Que ordre social ne pourrait se maintenir s’il exis-
tait de la confusion dans les familles ; ‘que les lois devaient
done prendre des moyens pour prévenir les erreurs ou les
wbus qui pouvaient se glisser dans une matiére si délicate.
Aussi, notre lgislation a-t-elle adopté 4 cet égard des
privcipes dont on ne peut qu’admirer la sagesse. Pour
qu’on puisse se prévaloir du titre que la loi exige dechaque
individu pour marquer le rang qu'il doit occuper dans
la société, il faut que ce titre existe dans les registres
destinds & son inscription : c’est cette imscription qui
garantit Pauthenticité dua titre. Tous les derits , toutes
les nttestations qui h’ont pas ces registres pour garant de
leur vérité, la loi les méconnait, parce que c’est aux
yegistres senls qu'elle accorde la confiance,

» Si ces registres sont perdas, la preuve de cette perté
doit &tre constatée d’une manidre aussi solennelle gue lé
titre lui-méme , et fournir des garanties anssi puissanles
que celles que les regisires eux-mémes pourraient pré=
senter ».

Dans 'intérdt do sieur Legrand, intimé, on a répondi,
qu’aux termes de 'art. 319 du code civil, la filiation des
enfans légjtimes se prouvait par leurs actes de naissance -
inscrits sur les registres de I'état civil ; que, par consé=
quent, aux termes de ces dispositions, 1l n’était pas néces=
saire de produire lacte de célébration de mariage ; que
®’ctait dans 'acte de naissance que l'enfant devait trouver
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o titre; que c’était la le sceau qui avait margué son entrée
‘dans le monde et dans la fumille 4 laguelle il devait appar-
tenir ; et, 4 'appui de ce moyen , l'on citait 'opinion de
. Portalis, orateur da gouvernement, d’aprés laquelle
1l suffit, pour les enfans, que la possession d'état de leur
‘pére et mére soit énoncée dans T'acte de naissance.: « Cet
acle, dit M. Portalis, est le titre de T'enfant. G’est dans
Je moment de cet acte que la patrie les a marqués dn
scean de ses promesses ; c’est sous la foi de cet acte qu’ils

)

o o

ont tonjours existé dans le monde ; c’est avec cet acte
qu’ils peavent se produire et se faire reconnaitre ; c’est
» cet acte qui constate leur nom, lear origine, leur
» famille; ¢’est cet acte qui leur donne une cité, et qui les
% met sous la protection des lois de lénr pays. Qu’out-ils
» hesoin de remonter & des époques qui leur sont étran~
% gires? pouvaient-ils poarvow 4 leurs intéréts , quand
» ils n’existaient point encore? Leur destinée n’est-elle
w pas irrévocablement fixéé par l’acte insecrit dans des
» registres que la loi a elle-méme établis pour constater
» I'état des citoyens , et pour devenir, ponr ainsi dire ;
» dans 'ordre civil, le livre des destinées » ?

On sjontait que ¢'était peu de produire ’acté de nais~
sance, et de paiser dans celui d'Henri-Jean-Baptiste la
preuve de la possession d’état de ses pére et mére; que
celle possession d’état se retrouvait encore dans une foule
d’actes produits par les intimés : on invoquait sur-tout

g, =

telle puissante circonstance, qu’Hénri Bacqué était vepu
habiter avec Pélagie an sein de sa propre famille, a
Taquelle il était révoltant de supposer qu’il eiit voula
présenter une femme qui n’aurait €té que sa prostitude.
Ayant ainsi réuni la possession d’état d’enfant légitime
4 I'acte de naissance, on se prévalait des dispositions de
T'art. 322, D’aprés cet article, ajoutait-on, nul ne peut
réclamer un état contraire A celui que lui donnent son
titre de naissance et la possession conforme i ce titre;
et, réciproquement , nul ne peut contester I’état de celai
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qui a une possession conforme i son litre de naissances
Or, évidemment, si I'on pent, dans 'espéce, contester
I’état d’Henri-Jean-Baptiste , sous prétexte du défaut de
représentation de 1'acte de célébration de mariage, évi-
demment il faut réputer non écrites les dispositions de
Tart. 322. .

Ce dernier article st postérieur & 'art. 314 :si, dansg
celui-ci, le législatenr s’est exprimé en fayeur des enfans
dont les pére et mére étaient déeédés, pourva que la légi-
timité de V'enfant ne fiit point contredite par I'acte de
naissance , dans P'art. 322 il a voulu pourveir & la sureté
des enfans qui auraient un acte de maissance établissant
leur filiation légitime et une possession d’état conforme
3 ce titre. Dés-lors, la conséquence nécessaire, que, dang
Vespéce, Henri-Jean-Baptiste , réunissant les deux condi-
tions exigées par la loi, doit éire maintenu en dtat de fils
légitime &'Henri Bacgué.

Ce n’est pas, d’ailleurs, gna‘r les principes du code que
1a cause devrait étre régie; mais bien par ceux de 'ancien
droit, sous 'empire duquel le mariage ayait été contracté;
et dés-lors 'opinion de l'illastre Cochin , qui regardait la
possession d’état comme le meilleur et le plus puissant des

titres, ne recevrait-elle pas son application dans la cause?

L’intimé a cité plasiears arréts, notamment celui de
Poitiers, dans lesquels on avait dispensé de la représenta~
tion de V'acte de célébration de mariage.

Passant ensuile 4 I’examen de la 2.° question, T'intimé
se demandait comment il était possible que I'on invoquit
les principes du code civil, qui, dans espéce, dispensaient
Henri-Jean-Baptiste , on ceux qui agissaient de son chef,

de la représentation de U'acte de célébration de mariage.
L’art. 197, disait-il, érablit une exception 4 Part. 194 du
code civil : les enfans sont dispensés de représenter Pacte
de célébration de mariage , lorsque les pére et mére sont
décédés. Dans l'espice, le décés dn pere est constant;
Tabsence de la mére est légalement constatée : dés-lors
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Henri-Jean-Baptiste Bacqué se trouve placé dans le cas
d’exception. C’est en vain , disait-if, que 1'on a voula
prétendre que ’absence ne saurait remplacer le décés.
En étudiant le titre de I'absence, on ¥ voit que Ia loi
lui fait produire les mémes effets qu’an déces. Le testa-
ment est onvert, fes heérisiers sonl enyoyds en possession
provisoire; enfin, 'art. 123 autorise tous cenx qui ont
sur les biens de ahsent des droits swbordonnds 4 la
condition de son décds & les exercer, i la charge de
donner caution.

De ce rapprochement, passant & I'examen des motifs qui
ont fait admetire 'art, 197, U'intimé soutenait que l'igno-
rance ol penvent &tre naturelfement les enfans sar le
licu ou le mariage de lear pére a été céléhré est le
motif gui a fait admetire le cas rl'e:’.cep.llion. Mais , si
Yon admet ce principe, I'absence des parens ne laisse-t-
elle pas les enfans dans Ia méme ignorance dans Taquelle
Ies place Ie déces? D’aprés M. de Malleviile et M. Tonllier,
la loi admet des circonstances équipollentes au déoés,
pour dispenser de la représentation de P'acte de célébra-
tion.

De tous ces motifs, l'intimé tirait la conséquence , que
Pabsence de Pélagie de Vergers, jointe 4 Facte de décés
d’Henri Bacqué, devait le placer dans le cas d’exeeplion
préva par Vart. 197,

Dans tous'les cas , I'intimé produisait un acte de noto-
riété sous seing-privé, sans date, mais légalisé par cer-
taines auntorités; et de cet acte résultait que les registres
avaient €té détruils par un insecte appelé Pou de bois,
et que le mariage d’Ilenri Bacqué et de Pélagie aurait éié
célébré & Kingstown , & une époque el dans un lien déter-
mines ; et, dés-lors, embrassant les dispositions de Vart.
46 du code civil, il soutenait avoir rempli les condi=
tions qu’il exige, et demandait que la preave du mariage
fit ’hors et déjh déclarde acquise.

Ce fut d’aprés ces moyens que Ia cour rendit, I 24
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juin 1820., un arrét dont voici les principaux motifs et
les dispositions.

» La Cour, ete., attendu, relativement i la légitimité:
contestée d’Henri-Jean-Baptiste Bacqué, dont la partie
de Seran exercait les droits , que plusieurs eirconstances,
paraissent se réunir, pour établir gu’en effet ledit Bacqué.
fut I'enfant légitime d’Henri Bacqué et de Pélagie de
‘Vergers, puisqa’il résulte, soit des faits qui, 4 I’audience,
ont éLé exposds , soit de divers actes produils au proces,
que ledit Heori-Jean-Baptiste Bacqué, apreés avoir éié
inscrit, & l'dpoque de sa naissance, comme fils d’Henri
Bacqué et de Pélagie de Vergers, mariés, sur les reaistres
de VUétat civil de la commune de Tovlouse, a joai pen-
dant sa vie d’'une possession d’dtat conforme & son titre
de naissance ; que ce Litre est régulier, puisqu’il est con=
forme aux dispositions de la lei do mois de septembre.
1792 , qui déterminait alors la forme quae cet acte devaig
avoir ;

» Attendu que plusieurs autres actes semhlent eoncoarie.
4 conficmer ce dernier, puisque dans ces divers actes ledit
Bacqué a été reconnu par les: membres de la famille a
laquelle il appartenait comme fils légitime d'Henri Bacqué:
et de Pélagie de Vergers, notamment dans une déli-
bération priée , en 1813, par un conseil de famille, dans,
lequel figuraient, et le pére des parties de Derrouch, et
le fréce ek les nevenx du pére de Jean Bacqué, lesquels
avaient €té réunis pour lui donner un tulenr et un subrogés
tutear; que, d'aprés ces divers motifs , on ne peut s'em-
pécher de reconnaitre que Bacqué & en ape possession
d’état conforme 4 son acle de naissance ;

» Qn’d ces puissantes considéralions, d’autres viennent se
réunir, pour leur donner une nouvelle force; qu’en effet,
il parait résulter de divers fails, et méme de quelques actes.
particuliers des familles Dohois et Bacqué, gu'Henri
Bacqué et Pélagie de Vergers ont vécu publigaemeng
comme mari el femme pendant leur séjour co E;ﬁne&‘.g_
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# Que Vensemble de ces circonstances suffirait-pour éla~
Blir d’hors et déja la légitimité du jeune Bacqué, si ses
péreet mére élaientdécédds, parce qu’i];lui.,aufﬁf&iL, dans
ce cas , pounr obtenir Pétat d’enfant légitime , de vrappor-
ter ‘son acte de naissance el la preuve dlune possession
d’état conforme audit acte , donble condition qu’il a déja
zremplie ;

» Mais que, malgré les nomhreuses eirconstances qui
penvent faire présumer le décés de la dame Pélggi-é de
Vergers, ce décés n’est pas ldgulement prouvé, et que
la longue absence de ladite dame me peut équipoller &
la preuve dudit déeés : d’oi rdsulte, 1.2, pour les parties.
d’Eyde , la nécessité de prouver légalement la perte par
elles alléguée du registre sur lequel fut inserit l'acte de
célébration de mariage d'Henri Baequé avec Pélagie de
Wergers , aussi bien que le fait de la célébration dadit
mariage; 2.°, pour les parties d’Amilhau, le droit de con-
tester ladite preuve, et de faive , s'ik y a lieu, la preuve
contraire ;

» Que les parties. ’Eyde, sans prévenir, sans.doute, les
difficultés qui-devaienl naitre decel état de choses, ontpro-
duit un acte gui poarrait paraitre suffisant, pour établir
le double fait qu’elles ont & prouver ‘et qui se trouve,
d’ailleurs , confornje & ce qui résulie déja des actes sus-~
mentionngs du procés ; mais qulil serait irrégulier et.
injuste de donner audit acte effet d’une preave suffi-
sante et légale, alors que les parties de Derrouch n’ong
pu, ni contredire judiciairement ladite preuve, ni former
d’une maniére légale une preuve contraire ; qu’il y ‘a
donc lien , conformément o Lart. 46 du code eivil | et
en réservant aux parties d'Eyde tout Pavantage qu’elles
pourront retirer par la suite des actes déja produits par
elles au procés, de les admettre & la preuve du double fait
énoncé ci-dessus, enadmettant anssiles parties de Derrouch
4 la preave contraire ;

n Qu'il importe, & raison du grand ¢loignement da licu
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4o MemorTAL

-ott le mariagé d’'Henri Bacqué et Pélagie de Vergersauraik

été célébré, d’accorder un délai sulfisant pour régulariser
lesdites preuves;

» Attenda gue la cour, ne pouvantstatuer, en U'dtat, sur
la légitimité du jeune Bacqué, testateur, elle ne doit pas
s'occuper de la validité du testament qui lui est attribud;

» Attendun, néanmoins, que de fortes probabilités se réu-
‘nissent pour établic la légitimité de Bacqué, que les parties.

«A’Eyde représentent; que, dés-lors, il est juste d’accorder &

«celles-ci, pendant le procés, une provision proportionnelle.
4 la gquotité héréditaive qu’elles revendiquent, en les assu-

ijettissant , vu les.circonstances, i fournir bonne etsuffi=
sante canlion , en délerminant encore gue les parties de
:Derrouch ne payeront ladite provision gu’a compter du

jour ol elies sont entrées en possession des bieus en litige,
eic., el : : : .

m Par ces motifs , na Covr, ete. , ebe.,

» Avaul dire droit définitivement aux parties, les actes:
du prects tenaunt; sans enlendre invalider ceux déjh pro-
+duits, ni rien préjuger, et sous Ia réserve des droils et
-exceplionsde toutes pavties, ordonne gue les partiesd’Eyde
L prouveront, tant par actes que par ténroins, devant Vauto=
rité judiciaire du liew ot Venguéie sera faite , et ce, dans

-le délai de dix-huit mois, 1.°quele registre dans leguel

€taient inserits les marioges des eatholiques , et nolam-
-ment l'acte de célébration du mariage d’'Henri Bacqué
avee Pélagie de Vergers a €ié détruit, on est perda ;
2.2 que le mariage d'Henri Bacqué et Pélagie de Vergers
adtéedlébré andit lien, saufla preuve contraire dans le mé~
me délai; pour, sur les enguétes on contraires-enguétes fai-
ies et rapportées, ou, fante de ce faire, étre parla cour sta-
‘tué ce qu’il appartiendra; etnéanmeins condamne les par-
ties de Derrouch & payer & celles d’Eyde, i titre de provi-
sion , et pendant procés, une somme de deux mille frangs
par année , el ce 4 compter du jour de 'entrée en pos-
session des biens en litige par les parties de Derrouch, &
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la charge par celles d’Eyde de fournir bonne et sufli=
sante caulion, ele., eic.

Arrét du 24 juin 1810 — Plaidant MM, Snmm ct
Aminrau , Avocats.
) 24
Droir DE RETOUR: ~— ABOLITION.

Ee droit de retour, soit légal , soit conditionnel,
a-t-il €1é aboli par la loi du 5 brumaire an 22 —=
Our (lot de 5 bruwaire an 2 ).

Prikr. = C. = Barrau.

Le 23 pivbse an 2, contrat de mariage entre le sienr
Jean Pelet et la demoiselle Antoinette Belmontet. Celle-
.¢i se conslitue en dot la moitié de tous les biens de son
pire ; le sieur Belmontet pére, présent & U'acte , et assis~
tant sa fille, y donne son consentement,

Les futurs époux devaient jouir , & compter du jour des
épousailles, de la moitié de la dot constitude. Belmontet
peére se réserva la jouissance de 'autre moitié poar lui et
pour son épouse.

Il fut aussi stipulé, que si P'épouse suryivait d son mari,
elle reprendrait sa dot avec 'augment, conformément
4 la coutume de Montauban ; et quesi la future pré-
décédait , le fatur gagnerait la det en propriété el en
jouissance.

Antoinette Belmontet décéde le 24 thermidor an 4,
a la survivance d’une fille, née de son mariage.

Le 25 nivose an 6, Belmontet pére expédie & Jean
Pelet , son gendre , une guantité de biens suffisante pour
le remplic. de la moitié de la dot de sa femme, sauf,
est-il dit dans 'acte, a étre procéddé & un nouveau par-
tage apres le dc:.g’ s dudit Belmontet et de son épouse , usu-
jmntder :

Le sieur Pelet contracta un second mariage avee
Suzanne Page. Une fille provifzt de cetle seconde union.
Peu de temps apres, Marie Pelet, issue du  premicr
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mariage, décéda le 29 thermidor an g. Sa sceur consans
guine lui succéda pour la moitié,

Le 1.7 juillet 1814, Jean Pelet, agissant comme tuteur:
de cette. derniére, assigna Marie Belmontet, auatee fille
du sieur Belmontet, et Antoine Barrau,, son mari,
pour voir ordonner le partage des biens de la succession.
de Belmontet pére , demeurant. son offre de rapporter 4
In masse de la succession ce qu’il avail requ par Pacte.
du 25 nivose an 6.

Le 18 juillet 1814, jugement de défant, quiordonne.
le partage des biens de fea Belmontet pére en quatre
lots tirds au sore., etun éipe expeédié audis. Pelet, comme
procéde , pour remplir sa fille mineure , héritiére de sa.

‘sosur consanguine ; de Uobjet de la donation qui fut faite

par ledit feu Belmontet & Antoinette Belmontet,, sa fille,
dans son conirat de martage.

Opposition de la part de Marie Belmontet et Antoma,
Barrau.

Jugement du tribunal de Montanhan , qui la re}ette..
Appel.

Voici 1’arrét de Ia cour.

« Attendu qu’il est reconnu par toutes parties que les.
esceptions des appelans el leurs griefs d’appel ne peavent.
&irefondds qu'autant que le contrat de maringe de Jean
Pelet et d’Antoinette Belmontet n’aurait point renfermé,
en fait , unerenonciation suffisanted Hexercice du droit
de retour légal, et gu’en droit ledit contrat de.mariage.
ne serait pas régi par les lois abolitives du retour légal;

» Auttendu , en fait, que Fean-Pierre Belntontet était,
présent au contrat de mariage ; qu’il n’est dgnc pas.
étranger aux diverses stipulations contenues audit con-.
trat, d’autant que sa fille y procide degon consentement;
que la clause par laquelle le marisurvivant devait gagner
la dot, qui ne se composait que des choses données par
ledit Belmnontet, prouve évidemment que ce dernier se
prélendail pas au droit de retour; quau contraire, ily
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yenoncait , puisque l'exercice de ce droit était incompa-
tible avec celui de gain de survie attribué a Pépounx ; .

» Attendu, en droit, que le contral de mariage, en date
du 23 nivose an 2, fut passé sous empivede la loidu 5
brumaire précédent ; que 'art. 5 de la loi du 23 brumaire
an 2 dispose que le retour légal , dans le ressort od il était
admnis, ne pouvait étre réclamné, et avoir lieu que pour les
donations antérieures au 5 brumaire ; que , jusque-la, la
donation faite le 23 nivése ne pouvait pas renfermer la
condition tacite du retour légal; qu’a la véritd, et suivang
les appelans, le retour légal n’ayant éié aboli que par
Part. 74 de laloi du rg nivése an 2, la loi da 23 venidse
suivant ne pent faire remonter cetie abolition au 5 bru=
maire gue par un effet rétroactif, aboli postérienrement
par les lois des g froctidor an 3 et 3 vendémiaire an 4
mais que les appelans parteat do faux principe , que le
droit de retour , soit légal , soil conventionnel , avait été
aboli par la loi du 5 brumaire, qui n’accordait aux ascen~
dans aucun droit de suecéder, et qui introduisait I'égalité
de partage 150:11.' les successions collatérales , comme laloi
du 7 mars 1793 1'avait introduite pour les suceessious en
ligne directe ; que la loi der 17 nivase , modifiant ceile du
5 brumaire , en réservant aux ascendans le droit de suc=
céder , rétablit, art. 74, l'exercice du drait de retour
conventionnel ; mais qu’an len de prononcer abolition
du droit de retour légal, elle se borna & maintenir , par
son silence , V'abolition qui résultait déjide la loi du &
brumaire; qu’ainsi, la loi du 23 wentdse an 2, en déclarant
que le retour légal ne pouwait aveir lieu que pour les
donations antérievres au 5 brumaire, ne consacre sucune
sorte d’effet rétroactif, el qué cette disposition n'est nulle
ment de celles qui furent frappées par les lois des g
froctidor an 3 et 3 vendémiaire an 4 ; qu'au sarplus, les
décrets des 5 brumaire, $ brumaire , 17 nivose el 23
ventdse an 2, interprétatifs les uns des autres, ne forment
guunesenle législatioa, qui doil régir Lous kes actes pussda
dcgrui.s le 5 bruwaire :




R o MéMORIAL

_» Par ces motifs,, ta Cour démet Marie Belmontet et

Antoine Barrau, mariés, de leur appel; a ordonné et

ordonne que le jugement du 28 mai 1816 sortira son plein

el entier effet, et sera exéeuté suivant sa forme et teneur.
Arrée du 19 novembre 1819, — Plaidant MM. Senam

et Romicuikses, Avocals.

AvprupicaTioN PREPARATOIRE. —t NULLITE,

L'adjudication préparatoire est-elle nulle, sielle a été
indiguée et faite un jourautre que celui guri avait éig
determing par le tribunal , lors de la derniére publicar
tion du cahier des charges ? — Nox.

It n’y a pas, dansece cas, contravention i Vart, 7o3.du
eode de procédure, parce qu’il n’en est pas de I'adjudica~
tion préparatoire comme de Dadjudication délinitive.
Celle-ei doit avoir lieu an jour indigué lors de. la pre-
mitre adjudication, conformément aux dispoesilions tex-,
tnelles de Part. 706 du méme code ; tandis que., d’aprés
Yart. 703, il suffit de Pobservation des délais et des for=
malités qo’il preserit, pour procéder A Vadjudication
préparatoire , indépendamment de tonte époque déter-
minde par le tribumal : la fixation de cette épogue ne
saurait lier le poursnivant, puisqu’elle n’est prescrite par
aucune disposition de la loi, tandis que , pour V'adjudiz
cation définitive, le législatenr s’est expliqué d’une ma=
niére formelle.

( Arrét du 5 janvier 1820 , confirmatif d'un jugement
du tribunal civil de Villefranche).

Lrcitation, — Nortsnme,

Lorsqu’ily a lieu & la vente de biens par licitation , cetts.
vente doit-elle €ire faite devant des notaires it la résia
dence des licux de la situation des biens? ou suffit-il
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pour remplir le veeu de la loi, de nommer un notiire
devant lequel la vente doit élre fuite, quoique ce notairé
ne soit pas dans Uarrondissement de la situation des

biens.

Des biens dépendans d’ane succession & partager entre
des majeurs’et des mineurs étaient situds , certains dans
Yarrondissement de Toulouse , d’auntres dans celui de
Limoux. ke tribunal civil de Toulouse ordonra, le 16
movembre 1819, que la licita tion en serait faite par-devant
M. Viguier , juge-suppléant dadit tribanal.

On appela de ce jugement, le grief pris de ce que le
tribunal aurait dd ordonner que les biens de la succes=
sion , susceptibles d’8tre licitds , seraient vendus devant
‘des notaires & la résidence de la situation des biens.

Voici I’arrét.

» Attenda qu’il résulte de Ia combinaison desart. 459 ,
60, 827 du code civil; g70 et g71 du code de procé=
dure, que les tribunanx ont la faculté de commettre, soit
un de leurs membres, soit un notaire pour la vente par
licitation des biens immenbles indivis entre des majeurs
et des mineurs, et reconnus indivisibles ; :

» Attendu qu’il est de 'intérét de toutes parties que la
vente par licitation soit faite devant des notaires résidant
an lieu de Ia situation des biens ,

» La Cour réforme le jugement, et ordonne, elc.
( Arrét du 10 janvier 1820 ).

.
ActE rURLIC. — SmvLaTioN. — PrisomprioN.

Le preuve testimoniale et les présomptions sont-elles
admissibles contre un acte de wente argué de simula-
tion , quand il est notarié , et qu'il contient la mention
de la réelle numération des espéces? — Qur,

Cette question ful portée, le 4 juin 1811, devant le
tribunal civil de Sarlat, qui jugea Uaflirmative.
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La cour royale de Bordeaux , par son arrét du 5 aoﬁ%

%812, aprés guatre jours de plaidoirie, et coutre les con-

clusions du ministére public , réforma le jugement des

premiers juges.

Recours en cassation, le moyen pris de ce que la déci-

sion de la cour royale reposait uniquement sur ce faux

principe , que la preuve testimoniale devait étre rejetde
toutes les fois qu’elle tendait 4 prouver le contraire de ce

‘qui élait énoncé dans un acte public, fit-il méme argué

de dol et de fraude.

Le 16 juin 1816 cet arrét fut cassd , et la cause renvoyde
devant la couk royale de Toulouse, _

Par un premier arrét de défant, du 18 aoit 1818, 1a
Coar ¢onfirma le jugement dua tribunal civil de Sarlat.

Oppom Lion.

Mais, aprés avoir constdére que 3 opposant ne contestait
pos, devant la cour, 1" admissibilité de la preuve teéstimo=
nialé et des présomptions contre un acte attagué pour
gaunse de {raude et de dol, et que, dés-lors, il n’y avait
qu’h Examiner si les présomptions articulées par les dames
inlimdes étaienl assez graves, preécises et Goncordantes
pour motiver la décision des premlcrs juges , la cour se
livra & cBt examen,

Elle reconnut que U'aseendant du fils sur Pesprit dé sa
mére , Vaffection particulitre de celle-ci pour son fils,
affection qui s’était manifestde dans plusieurs circonstan=
ces, et notamment dans le contrat de mariage de ce ders
mier , par lequel elle Vavait gratifié do cinquiéme d'unt
patrimoine déji diminug par le partage de présuccession ;
le pen de fortune dun fils, qui ne lui permettait point dé

faire de telles acquisitions ; la vileté du prix de vente , la

situation de la meére, etc., ete., étaient antant de pré=
somplions qui écartaient I'idée d’une vente réelle; et, par
son arrét du 31 décembre 1819 , elle démit Vopposant de
son opposition.
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6.
Acte pE DEchs. — PREUVE LEGALE. = AGE,

Uhn acte de décés oit les témoins ‘ont déclard que Iinm
dividu décédeé avait tel dge, établit-il In preuve
Iégale de sa naissance, — Nox.

Un acte de décés ne constitue de date'certaine et légale
‘gue pour le décés , et non pour la naissance de celui qtii
est ddeédé , et ¢’est pourcela que la loi exige deux actes
au lien d’iin ; savoir : le premier pour constater Ia nais-
‘sance, ¢t le second pour constater le déeds. Décider autrea
ment , ee serait onvrir la porte 4 de funestes abus, avee
‘d’autant plus de raison, que la déclaration des témoins
‘dans un acte de déeés n’a d’anire objet;, relativement 4
Ténonciation de Tége , que de donner des indications
approximatives , pour assurer I'identité de la personne
‘décédée , et non pour suppléer I'dete de naissance, dont
la représentation est absolument nécessaire ( Arrét du 28
septembre 181g ) -

TIERS-nﬁTENT‘EUR. _— SOMM ATION: — bE’LA'ISS‘EMENTi

1.0 Pour mettre le tiers - détentenr en demeure de payer
ou de délaisser, est-tl nécessaire de lui faire une doubly
sommation ? — Now.

2.c Dans le cas oit une seule sommation soit suffisante ,
peut-elle servir a tous les créanciers inscrits ? — Ou,

3.0 Celui qut acquiert un immeuble d’un tiers-detenteup
déchu de la faculté de purger, a~t=il la faculté de purs
ger Uimmeuble ; ou bien se trouve-t-il , comme son
vendeur , oblige" de payer intégralement les créances
tnscrites , si mieux il n’aime délaisser sans réserve

(Art. 216q et 2183 du code civil ) ?
Les Créanciers de Vienes-Cavras. = C. — Aminuav,

Ces Lrois questions, qui se présentent journellement dans
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la pratique , ne sont encore clairement décidées , ni par
les autenrs, ni par la jurisprudence. Nous allons essayer
de manifester I'esprit da législatenr.

- Sur la premicre Questions

Pour justifier la nécessité d’une double sommation , ofi
prétend qu’il faut distinguer la sommmation prescrite par
I’art. 2169 du code civil de celle que preseritPart. 2183 ;
que celle-ci ne tend qu’a mettre Vacquéreur en denieure
de purger , et que ce u’est que lorsqu’il est décha de ce
droit qu’il peut étre contraint & payer ou @ délaisser
Pimmeuble acquis; que les deux sommations sont entié~
rement différentes, et ne peuvent se suppléer; enfin, que
celle prescrite par Vart. 2183 doit précéder celle que
prescrit Part, 2160,

La cour royale de Nimes, dans une cause plaidée
solennellement , a, dela maniére la plus formelle , con- "
sacré cette doetrine, par arrét du 6 juillet 1812, rapporté
par M. Sirey , tom. i3, 32.° partie, pag. 25g; c'est
également ce qu'a décidé la cour de Riom, dans un arrét
rapporté également dans le recueil de Sirey , tom. 18,
2.° partie, pag. 238

Malgré l'autorité de ces arréts, il nous parait certain
qu’il suffit dune sommation de payer oude délaisser, en
exécution de Uart. 216g , pour metire le tiers-détenteur
en demeure de purger. s

L’act. 2183, en effet, ne prescrit aucnne sommation ;
il se borne 4 rappeler la sommation dont a déja parlé
I'art. 2169, et ne fait qu’utiliser , en faveur du tiers-
détenteur , le délai pendant lequel le créancier hypothé-
caire est obligé de surseoir 4 la vente de 'immeunble
hypothéqué.

Le premier état de acquéreur d'un immeuble greveé
d'h¥pothéques est celui d’un tiers-détentear ; il est sou-
mis aux mémes charges hypothécaires dont I'immeuble
était grevé dans les mains du débitenr principal, et cet

dtat
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état subsiste tant qu’il n’a pas manifesté la volonté de
purger les bypothéques.

C’est ce qui résulte incontestablement de I'art. 2167 da
code civil.

Mais D'article suivant autorise le tiers-détenteur i se

-goustraire aux obligations imposédes an débitear principal,

én délaissant, sans aucune réserve, Uimnreuble kypothéqué,

Ainsi , le tiers-détentéur peut purger ou délaisser, ou
payer ; mais fante par lui de satisfaire pleinement i ’une
de ces obligations, chaque créancier a le droit de faire
wendre, sur lui, 'immeable hypothéqué.

Telle est la disposition expresse de I’art. 2169.

A la vérité, cet article vient encore au secours des
tiers-détenteurs ; il veut que la vente ne soit poursuivie
que trente jours aprés commandement fait au débiteur -
originaire, et sommation faite au tiers-detenteur de payer
la dette exigible, ou de délaisser Uhéritage. Mais si le
tiers-ddienteur refuse de remplir les obligations qui lui
sont imposées par la loi, et gue le eréancier le plus
diligent Tui fasse la sommation mentionnée duns I'art.
2169, nul doute que trente jours aprés cetle sommation
¢haque créancier n’ait le droit de faire vendre sur Iui
I'immeunble hypothéqué.

Si le législateur efit exigé une sommation ayant pour
objet de constituer le tiers-détentenr en demeunre de
purger; il 'et dit d'une maniére expresse , an lien de
se borner, dans Part. 2183, & rappeler la sommation
prescrite par l'art. 216g.

Concluons , avee M. Tarrible, « qu'a I'instant ou le
» tiers-détentenr a recu la sommation mentionnée dans
» Fart. 2169, le délai d’'un mois accordé pour remplir les
» formalités préliminaires, tendantes 4 parger les hypo-
» théques , commence & courir ».

Aussi, cette opinion a-t-elle é1é emhrassée, sans hésiter,
par M. Persil, dans la seconde édition de son ouvrage
intitulé : régime hypothécaire.

Tom, I.x £
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« 11 suffit, dit cet auteur, tom. 2, pag. 174 et 135,
» que le tiers-détenteur ait é1¢ mis en demeure de payer
» ou de délaisser, pour qu'ensuite le créancier puisse
» faire exproprier I'immeuhle ».

Et, 4 ce sujet, M, Persil remarque que la conr de Nimes;
en exigeant , dans un de ses arréts, une double somma-
tion , est alléde beaucoup plus loin que la loi ; quelle a
exigé ce gi'aucun article du code civil ne prescrit.

Da reste, la cour de Nimes a €té la premiére 4 recon-
naitre Verreur dans laquelle elle était d’abord tombée ;
car la question qu’elle avait jugde le 6 juillet 1812 s’étant’
représentée de nouvean , elle recut le 5 aoiit suivant une
solulion toute différente. '

Les motifs du second arrét termineront cetle discussion,

» Attendu que la sommation gu’exige l'art. 2183 da
» code civil ne pent &tre autre ¢ue celle prescrite par
» Part, 2169, anquel Part. 2183 se référe » ( Voir le
recueil de M. Sirey, année 1814, partie 2.°, pag. g3
€L suivantes ). y

Oun peut donc regarder comme pleinement justifié, que,
pour metire en demeure le ticrs-détenteur , il syffit de la

simple sommation de payer ou de délaisser prescrite par

lart. 2169.

Sur la seconde Question.
La sommation faite par un seul créancier est-elle com=
mune & tous les créanciers?
= .

On a soutenu la ndégative par des argumens qui sont,
pour le mojuns, trés-spécieunx.

« Une telle sommation , a-t-on dit, est I’appendice, &

=

raison dun tiers-détenteur, d’un commandement en
expropriation forcée, déjh fait a la requéte d’un créan-
cier, qui dilL : payez ma créance, ou delaissez U'immeuble,
ou je fais vendre! o y
» Or, pour qu'nne telle sommation fdt commune &

G — EONE- T
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“tous les créanciers, il faudrait dono que lé seul eréan-
‘cier qui a agi ne pit percevoir isolément le payement
‘de sa créance, oun que, la recevant, il léguit aux antres
erdanciers L'utilité de sa sommation. Quelle absurdité!

w ¥ €

» 1l faudrait done que , sur ¢ette sommation, un tout
» autre créancier que le requérant pit faire vendre,
sans autre préalable , 'immeunble hypothéqué. Quelle
-antre absurdité !
» Il faudrait donc que, s’il plaisait au erdancier requé-
rant de déchirer, de brdler, d'andantir la sommation
» par lui faite, les antres créanciers eussent le droit d’agir
» contre lui, de faire des enquétes, pour prouver Pexis-
» tence de la sommation anéantie, d’obtenir des dom-
» mages. Quelle autre absurdité !

» Lorsque la loi a voulu qu'on stipulat, qu'on pour-
» suivit dans U'intérét des tiers; lorsqu’elle a voulu lenr
» rendre communes ces stipulations, ces poursuites, elle
b
n

= %

E 3

V’a exprimé formellement & l'art. 1121 du code civil,
pour les cas ordinaires; & l'art. 2190 da méme code,
» ponr-les surenchéres; 4 'art. 696 du code de procédure,
» pour la saisie immobiliére ».
D'ott l'on a tiré cette conséquence , que « chague
créancier a besoin, et d’un commandement, et ’uné

k-4

=

sommation , pour faire vendre ».
C’est aller baaucoup plus loin que n’a vouln le Iégis-
lateur.

En effet , la clarté avec laquelle est rédigé 'art. 2169
ne permet pas le moind¥e commentaire.

« «.. chaque créancier hypothéecaire a droit de faire. ..
» vendre I'immeuble hypothéqué, trente jours aprés com-
» mandement fait au débiteur originaire, etsommation
» faite au tiers-détentenr de payer la dette exigible, oun
» de délaisser I’héritage ».

La sommation est un acte qui averm le tiers-détenteur
de la nécessité de remplir les formalilés prescrites par
la loi.
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Il peat, & la vérité, purger 'immeunble par lui acquis’
sans remplir ancune formalité ; mais alors il doit payer
toutes les créances. '
Il peut aussi, sans purger, s’affranchir de toute obli~

“gation ; mais alors il doit délaisser 'immeuble.

Enfin, il peat rédunire son obligation au payement des
dettes 4 concarrence du prix de son acquisition ; mai¢
alors il doit faire la signification que lui impose Tart.
2183,

Ces divers partis que peut prendre le tiers-détentenr
ne sont pas de nature a coexister ; loin'de la, ils s’exeluent
mutuellement, et forcent le tiers-détenteunr & opter.

Mais quaﬁd fera-t-il cette option? '

Tant que les créanciers gardent le silence, point de
délai fatal. '

Siquelqu’un d’eux vient & le rompre , le tiers-détenteur
n’a qu'un mois, a compter de la sommation qui lui est
Jaite, pour remplir les formalités qui doivent le meure &
I’abri du payement intégral des créances,

Ce délai expiré, l'option du tiers-détenteur est irré-
yocablement faite; et, de son silence, il résulte un quasi-
contrat avee tous les créanciers hypothecaires, qui donne
A ceus-ci une action connue, dans le droit, sous le nom
de actio personalis in rem scripta.

S'il était encore permis d’élever le moindre doule sur
cette conséquence, il disparaitrait infailliblement a Ia
lecture réfléchie de ’art. 2183. * '

« Si le nouveaun propriétaire veut se garantir de Veffet
» des poursuites antorisées dans le chapitre VI,..... il
» est tenu, soit avanl les poursuites, soit dans le mois, au
», plus tard , & compter de la premiére sommation qui lui
» est faite , de notifier aux créanciers, ete. ». '

Sl fallait denzx sommations eet article pourrait ne pas
étre décisif ; mais comme il a été démontré jusqu’a Pévi-
dence que le législatear n’avait exigé qu’une seule soni~
mation , il est incontestable que le premier avertissement
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qui frappe Voreille du tiers - détenteur doit nécessaire~
.ment profiter 4 tous les créanciers ;

Sans qu’il serve d’objecter que la sommation pourra
étre déchirée, brilde , andantic ; car la loi n’a pas dit
supposer de I'intelligence entre le tiers-détenteur et le
eréancier qui a fait faire la sommation.

Tous les créanciers peavent donc s’autoriser de la
premiére, de Vunigue sommation faite au Lliers - déten-
teur ; c’est sur-tout dans ce cas qu'ils penvent invoguer
la maxime : socius pro socio vigilat. a1

Sur la troisiéme Question.

Celle-ci présente des difficultés beaucounp plus sérienses;
et I'on peat dire qu’elle n'a é16 encore décidée que par fa
cour royale de Toulouse.

Il est reconnu , en principe , que le propriéiaire d‘une
chose ne peut, en Daliénant, transférer des droits plus
€tendus que ceux qu’il a lui-méme, 8’il n'a qu’une pro-
priété imparfaite , il ne peul transférer une propriélé
parfaite, La chose passe avec ses charges, avec ses vices,
aussi bien qu’avec ses droits et ses avantages , en un mot,
‘telle qu’elle étaitentre les mains du cédant, et telle qulelle
¥ aurait resté , s'il ne Uavait pds aliénée.

En guoi consiste le droit de propriéié d’un tiers-déten-
teur déchu de la faculté de purger ?

Il ne consiste que dans le droit de délaisser Uimmeu-
ble , ou de le conserver , en payant la totalité des créan-
ces hypothécaires. _

Par le silence qu’il garde , aprés la sommation qui lui
est donnée , & la requéte d’un eréancier hypothéeaire ,
le tiers-détenteur a guasi-contracté avee tons les créan-
ciers, et il s'est obligd envers chacun d'eux, PER pim
LEGIS , ou & garder Uimmeuble, en payant Uintégra-
lité des créances hypothécaires , on & delaisser Uimmeu-
ble sans aucune réserve , ou a souffrir la saisie immobi-
licre de U'immeuble sur sa téle.
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Celui qui estaux lien et place du tiers-détenteur déchu,
sur-lout & l'égard des créanciers hypothécaires ; celui
qui n'est que son image , ne peal avoir d’antres droits
que ceux que le tiers-détentear avait lui-méme , snivant
le principe : nemo plus juris in alium transferre potest
quam ipse habet.

Si les droits du premier acquéreur ont été modifiés par
1o loi, c'est aussi par la loi qu’est régi le second acqué-
reur ; c'est par la loi que sont régis les droits respectifs
des créanciers et dn second acquéreur, toul comme
1’éraient les droits respeciifs des créanciers et du premier
gequéreur, En effet, ne serait-il pas absurde que la loi
altribudt au second acquéreur la faculié de purger, alors
que le premier acqudreur n’avait que le droit de délaisser
Ptmmeuble , ou celui de le garder , en payant la totalitd
des eréances hypothéoaires ?
~ Les défensenrs de Popinion contraire souliennent que
« la déchdance encourue par le tiers - délenteur est la
» juste peine d’une faule qui lui est personnelle; mais

¥

qu'il ne peut en résulter une action réelle qui affecte
Pimmeuble hypothéqué ; gue 'action hiypothécaire ne
change pas de nature, et qu’il ne peut s’opérer de
changement que relativement an mode suivant lequel
elle peul &tre exercée , en égard A la position respective
» des créanciers et du possesseur actoel.

T o ¥

» Si le tiers-détenteur ne reniplit pas les formalités
» voulues par [a loi, il est déchu de la facullé de purger
» les hypothéques ; mais , pour cela , la loi ne lai inflige
» awoune peine , elle ne le soumet & auvcune obligation
» personnelle, elle ne le dépouille pas de la propridté;
» elle laisse seulement aux créanciers le droit de faire
» vendre sur sa 1éte 'immeuble sur lequel reposent
» leurs créauces. Ils se retrouvent ‘alors’ dans la méme
» position o ils auraient 6té si 'immeunble efit continug
» d'appartenir au débiteur originaire.
- Mais si, au lies de subir uie expropriation , le tierss
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» détenteur , constilué en demeure par des sommations ,
» revend 'immeuble avant que la saisie en ait été notifiée,
« il ne fait qu'user d’un droit inhdrent 4 sa propricié;
» et , par identité de raison , le nouvel acquérenr pent,
"» & son tour, purger les hypothéqués , puisqu’il n’est
» point personnellement déchu de cette facullé, qui dérive
» de la nature de son contraty.

La cour royale de Toulouse , premiére chambve civile,
a adopté cette derniére opinion , dans la cause des créan-
ciers da siear Vignes - Cayras; contre M.c Amilhau,
noltaire.

Voici les motifs sur lesquels elle s’est fondde.

« Attendu , ... que lafaculté de purger dérive essentiel-
» lement de la loi , et est attachée & la qualité de tiers-
acquéreur ; que le code civil , en disant que tout tiers-
acquéreur est admis & purger , ne limile pas ce droit
ap premier acquéreur; etque , par conséquent, il doit
s’élendre 4 tous les tiers-délenteurs ; qu'admettre une

n
¥

opinion contraire, ce serait entraver la venle des im-

= = = =

meubles hypothéquds au-dessus de leur valeur, puisqu'on

aurait toujours 4 craindre I'effet d'une sommation, pour
la publicité de laquelle la loi n’a pas pris les. précan-
tions qu’elle a bien su prendre pour les saisies immobi-
li¢éres et pour les surenchéres, qui, dés-lors, sont com-
munes 4 tous les créanciers; que ce qui ‘'démontre que

® o WO

le droit de ‘purger ne dérive pas duvendeur , c’est que,
dans Iespéce, Vignes, quin’avait pas le droit de parger,
y aurait cependant donné naissance sur la téte de la
demoiselle Montané , par le seul fait de la vente; que,

= % 9

» d’ailleurs , les venles successives d’un immeuble ne
» peuvent, en rien, nuire aux droits des créanciers hypo-
» thécaires , qui suivent I'immeuble en quelque main
» qu'il passe;que les créanciers n'ont, dans aucun cas, le
» droit de se plaindre, puisque, si le bien a é1é yendu a sa
» juste valeur, ils en pergoivent le prix; et que s’il a été
» venda au-dessous de’ cette yalear, la voie de la sur-
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» enchére lear offre un moyen assuré de faire porter
» Pimmeuble & son juste prix ; que c’est ainsi que les
» droits des créanciers ne sont jamais lésés, par la faculié
» de purger accordée par la loi 3 tout tiers-détenteur ».

On assure que la cour de cassation a consacrd les mémes
principes, en rejetant le pourvoi des créanciers dun sieur
Vignes. Nous nous empresserons de publier les motifs de

son arrét aussildt qu’ils nous seront parvenus.

8.

DoNATION CONTRACTUELLE. — DivoRcE. — HERITIERS
NATURELS.

Des héritiers d’un individu déceédé pendant Pinstance en
divorce qu’il avait engagée contre sa_femme, pour catise
dladnltére , peuvent-ils poursuivre cetle instance , et
prouver les faits allégués par leur anteur , pour dtablir
Uindignité de la femme , et lui faire perdre ainsi les
avantages gui lut sont garantis par son contrat de ma-
riage ? — Non { Art. 299 du code civil ).

V. G.= C.=Dame M. L

Cette  quesiion intéressante s’est présentée dans la
cause dont hous allons rendre un compte succinct , pour
ne pas insister sur des détails qu’il est peu important de
connailre.

En Pan 12, le sieur B. G. contracta mariage avec la
demoiselle E. 8., et lui fit donation de la moitié de tous
les biens qu'il laisserait & son décés, pour en jounir et
disposer 4 celle époque , et non plutét,

La céléhration du mariage snivit de prés ce contrat.
< Le 15 aveil 1815, B. G. présenta ay président du tribu-
nal civil de 1.7¢ instance de Pamiers une requéte , dans
laquelle, apris avoir exposé divers faits d’aduliere et d’in-
ceste gu’il imputait 3 son épouse, il déclara vouloir former
une demande en divorce ; et, vu son état de maladie , 1l
supplia et requit ce magistrat de se transporter dans son
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domicile , pour y recevoir sa demande , conformément a
Ia loi.

Cette requéte fut répondue d’une ordopnance conforme.

Par acte public du 21 du méme mois, B, 6. fit vente 4
S. L., son neveu par alliance , mari de M. I., héritiére
naturelle du vendeur, de la totalité de ses biens , sous la
réserve de P'usufruit, moyenoant la somme de 20,000 fr.

L’acte portail que cette somme avait €L€ payée et regue
avant sa rédaction, :

Le t.e" mai suivant, M. le président se transporte an
domiecile dusienr B. G., recoit sa requéte en divorce, et
rend le méme jour une ordonnance, portant que la dame
E. 8. se rendrait le 8 du méme mois ana domicile de son
mari, et que lui président s’y transportérail également ;
pour ‘essayer la conciliation.

E. 5. ne comparut point ; B. G. déclara persister dans
sa demande en divoree : les pidees furent communiquées
au ministére public , et le g mai il interyint un juge-
ment, qui permit & B. G. de citer son épouse aux fins de
sa demande, ' :

Ce jugement fat signifié 3 la dame E. S. le 20 mai ,
avec eilation pour comparaitre 4 I'audience ; wais dans
la nuit du 23 au 24 du mois B. G. décéda.

Par exploit du 15 juin suivant, la dame E. 5., veuve G,
demande le partege de la succession de son mari, pour
étre remplie de la donation faite dans son contrat de
mariage,

La dame M, 1., seule héritiére de B. G. , oppose I'acte
de vente consenli par ce dernier en faveur du sieurL., son
mari, et conclut & ce que, demeurant 'action en divorce,
pour cause d’adultere et d’inceste , intentée par B. G., sa
veuve it déclarée indigne et déchue des libéralités 4 elle
faites dans son contrat de mariage ; subsidiairement, elle
demande d’¢tre admise & faire la preuve des faits ramenés
dans la requété en divorce, ¥

La veuve B. G. conclut, au contraire , au rejet de la




58 MémoRTAL
~ preuve offerte, & Vannullation de l'acte de vente ; et

persiste dans sa demande en partage.

Enfin, le sieur L. conclut an maintien de I’acte de vente
consenti en sa faveur , et au rejet du partage,

Le 29 avril 1817, jugement qui rejette la demande en
partage, et adnet la dame M. I. a faire la preuve des faits
contenus dans sa requéle.

Appel de la veuve G. Voici Uarrét de la cour,

» Attendu , ‘en fait , que le contrat de mariage de B. G,
et d’E. S. a été passé sons l'empire du code civil ; que la
demande en divorce a été formée sous empire du code
civil ; enfin, que B. G. est décédé avant la loi abolitive
du divorce ;

« Attendu , en droit, que la canse fut, dés-lors ; régie
exclusivement par les dispositions da code civil sur le di-
vorce, sur l'aduliére et sur le eas de déchéance des gains -
nuptiaux ;

» Attendu que les ayans-cause du sieur G. ne peuvent

“pas avoir plus de droits que lui, et qu’alors que son héri-
tiére naturelle demande que la venve soit déclarée déchue
de I'utilité d’une donation contractuelle, et dffre une
preave testimoniale pour y parvenir, il faut considérer
quels étaient , a cet égard , les droits de B. G. Ini-méme ;

» Attenda que , pour obtenir contre son €pouse la dé-
chéancedes gains nuptiaux, B. G. n’aurait pas puse horner
a une plainte et 4 une preuve d’aduliére, qu’il n'avait
que la voie de l'action en divorce; qu’a la vérité il you=
lat ’employer, mais qu’ontre qu’il aurait.pu y renoncer,
il est mort avant méme 'admission de la demande en
divorce;. tandis que l'art, 299 du code civil n’attachait
la perte des gains nupliaux, imposée & I'époux défendeur,
qu’a I'admission du divorce; que celte perte €lait la suite
de la dissolution du mariage , pluldl qu'une expiation de
la canse qui déterminait cette dissolntion:; si bien qu'il
st manifeste que la séparation de corps, quoique pronon-
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eée pour canse d’adultére, n’entraine pas ladéchéance
des avantages nuptiaux imposée par Vart. 299 4 U'époux
défendeur , et contre lequel le divorce était admis ;

» Attendn, dés-lors, que, pour admettre ’action intentée
et la preuve offerte par I’hérititre de B. G., il faudrait
qu’elle piit continuer Iaction en divorce, et le faire admet-
tre; mais, qu’en avenn temps, une telle aclion n’a pu passer
a des héritiers; qu’elle le peut encore moins aujourd’hui
que le divorce est.aboli ;

» Attendu, enfin, que la preuve offerte est d’antant plus
illégale et inadmissible , qu’elle serait frustratoire , pais-
qu’en la supposant faite par fea G. lui-méme , elle n'au-
rait pas produit, méme i son égard, la déchéance des
gains nuptianx, si, d’ailleurs, son enquéte n’avait pas é1é
suivie d’un jugement d’admission du divorce, sorte de
résultat que M. I, ne saugait atteindre ;

» Attendu que la donation contraciuelle dont il s’agit
était nne donation i cause de mort, on, da moins, qu’elle
ne se référait qu'aux biens qui resteraient lors du décés
du donateur; qu'ainsi, elle ne privait pas ce dernier d’alié-
ner, & titre onéreux, pourvu qu’il le fit sans dol, ni
fraude ;

» Attendu que tel n’est pas le caractére de 'acte du ar
mai 1815 ; que cet acle est évidemment simulé, et fait en
fraude des droits d’E. S., aiusi que de la donation 4 elle
consentie ; que la preuve de la simulation et de la fraude
résulte de présomptions graves, précises, concordantes et
admissibles d’aprés la loi ;

» Que ces présomptions sont prises de la date de l'acte ,
postérieur de six jonrs 4 la requéie en divorce; de la
qualité du prétendn acquéreur, neveu par alliance de B.
G., et mari de son hérititre de droit; de I'affectation
mise & comprendre ‘dans la vente tous les meubles et tous
les immeanbles ; de la clause portant réserve d’usufruit,
quoique la somme de 20,000 fr. stipulée dans I'acte formit

&
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toute la valeur des biens venduns; de la position de B. G, ,
qui, jouissant' d’une graunde aisance, et n’ayant aucune
dette, n’avait nul besoin de vendre; du défaut de numé-
ration réelle des espéces; de l'impossibilité notoire ot

_aurait été ledit L. de faire, en aucun temps, une semblable

acquisition :

Par ces motifs, na Coun, ete.,

» Réforme le i'ugemént du 29 aotit 1817; annulle Pacte
de vente da 21 aveil 1815, comme simulé et frandulenx , et
ordonne qu’il sera procédé au partage de la succession'de
B. G. en deux portions €gales, pour I'une étre expédide &
la veuve G., ete.».

Arrit du 25 janvier 1820, = Paidant MM. Frorrrs,
Romicuiires et Bamnug, Avocats.

JUGEMENS DES TRIBUNAUX ET JUSTICES DE PAIX DU
RESSORT.

REINTEGRAXDE. — PETITOIRE,

Lorsque, sur une demande en réintégrande, les parties qur
.se disputent la possession d’un héritage parviennent a
prouver respectivement qu'elles sont en possession , le
juge doii-il décider d’aprés les titres de propriéte , ou
bien doit-il renvoyer les parties au pétitoire ?
La loi dn 24 aoiit 1590, en erdant les justices de paix ,
gomprit dans lenrs attributions toutes les actions posses-

* soires ; Vart. 10 du tit. 3 porte :

« Les juges de paix connaitront du déplacement des
» bornes , des usurpations des haies, arbres, fossés, et
» autres clotures, commises dans 'annce; des entreprises
» sur les cours d’eau servant & l'arrosement des prés,
» commises pareillement dans 'annde , et de toates antres
» actions possessoires »,

Le code de procédure civile n’a rien changé i ces dis-
positions, L’art. 2 désigne seulement le juge de paix
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devant lequel on doit intenter Vaction ; et 'on sait que
¢’est celui dans I'arrondissement duquel se trouve situé
T'objet en litige. '

Les ‘actions possessoires ne dérivent point du droit
nouveau ; nos plus Gnciens légistes en ont fait Vobjet de
Jeurs méditations.

Les Romains appelaient les actions possessoires , INTEB=
DITS j Tnterdicie , et les divisaient ‘en plusienrs classes.
Celui qui avait éL€ tronblé dans sa possession avait, pour
la conserver, la voie de Vinterdit , ut possidetis; Celui
contre lequel on avail usé de violence pour le déposséder,
‘avait , pour recouvrer sa possession , I'usage de Vinterdit,
undé vi, qu'on appelait aussi recuperande possessionis.

La loi saligue consacra un titre entier & régler la
forme et les effets de la complainte possessoire, que, selon
le savanti Pithon, Von appelait complainte en cas de
sarsine et de nouvelleté dans Uan. La complainte et la
réintégrande ont donc été empruntées des Romains ; et les
profondes dissertations de Pithon portent & croire que
Paction' possessoire fut introduite en France avant Saint-
Louis et Simon de Bucy, premier président au parlement
de Paris, & qui quelques antears en attribuent I'établisse-
ment. Toutefois, il est certain que V'exercice de cette
action fut soumis & des principes certains et & des régles
fixes.

Domat ;- en prenant poar guide les institutes de Justi-
nien, a.défini I’action possessoire en ces termes ; _
» Celui qui est en possession d’un fonds ou de quelque
droit , et qui y est troublé, ou qui en est dépouillé,

=

» pent intenter l'action possessoire , pour éire maintenu
» dans sa possession , s’il y est trouhlé, ou pour la
“» recouyrer , s’il Pa perdue ».

Daus notre législation ces.sortes d’actipns ont recu un
développement plus clair et plus déterminé La complainte
n'est plus la réintégrande ; Vaction en complainte s'exerce
lorsqu’on est ¢roublé dans la possession d’un immeuble gu
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d’un droit, et la réintégrande , pour reconvrer la pog=
sessign d’un immeuble , quand on en a 6 dépossédé de
fait ou par violence. '

On peut consulter I'excellent traité de la possession ,
par Pothier ; le répertoire universel de jurisprudence,
par M. Merlin , et la compétence des juges de paix , par
M. le président Henrion de Pansey : tous ont développé
les principes qui doivent servir de régle aux actions
possessoires, ;

Quoique ces régles soient bien comnues, Von trouve
‘cependant encore de 'incertitude dans quelques décisions.

Plusienrs juges de paix de Uarrondissement de Toulouse

ont adopté pour principe , que toutes les fois que la pos~
session est également établie en faveur des deux parties,
on doit Ia maintenir & celle qui a fourni la preuve certaine
de la propriété ; d’autres , au contraire ; craignent, en
adoptant cette régle, ‘de cumuler le pétitoire avee le
possessoire. L’opinion des auteurs n’est point cependant
‘équivoque ; tous se décident en faveur des titres de pro-
priété, et la jurisprudence du tribunal civil de Toulouse
est constante & cet égard.

C’est pour rappeler ces principes , que nous avons cru
devoir consigner ici un jogement rendu par un des
juges de paix de Toulouse, dans une espéce qui réunissait
tous les caractéres d’ingertitude relativement 4 la posses-
sion, et qui cependant a 6té décidée d’aprés. les régles
gue nous venons d’étahlir.

' Les auteurs du sienr D.... possédait an quartier de
PArdeone un chai an milien de la propri'élé d’un tiers.

Une sentence arhitrale ; de 'année 1547, leur adjugea
un passage établi sur un terrain duter‘mme.

Depuis ce moment ils jouirent paisiblement de ce ter-
Tain, sans en avoir fixé les limites par des Lornes per-
manentes.

Le terrain attenant le passage est en nalure de pPré;
gelui da sieur D.... est sans culture.

-
I
L

LT.2
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. En 1818, le sieur D...., voulant utiliser son pitus on
passage , en fit fixer la contenance par un geéometre, 11
se disposait 4 le clorre par des murs, lorsque les sieur et
demoiselle P.... le citérent en réintégrande, prétendant
avoir toujours joui de dix pams de terrain au dela de la
_ligne divisoire tracée par le sieur D....

Celui-ci soutint avoir towjours joui de la totalité du
terrain indiqué dans vne citation du 2 octobre 1747,
et n’avoir jamais été troublé dans cette possession,

Sur des prétentions aussi contradictoires, le juge de paix
ordonna que les demandeurs prouveraient la possession
paisible d’an et jour, et qu’il serait procédé par lai ,
assisté d’un géométre , 4 la visite des lieux contentienx.

Cette opération eut lien : des témoins furent entendus
de part et d’autre. Ceunx produits par les sieur et demoi-
selle P.... prouvaient, en leur faveur, une possession
paisible, depuis plus d’an et jour, d’une partie du terrain
qui était entre la ligne divisoire et la maison D....

Les témoins administrés par ce dernier prouvaient, au
.gontraire, que, sans trouvble, et depuis plus d’an et jour,
il avait joui de Pentier terrain jusqu’a Ia ligne divisoire
nouvellement traede.

L’arpenteur-géométre mesura les lienx contentieux , et
déclara que la ligne divisoire ¢tait 4 la place gu’elle
devait occuper, d’aprés la relation des experts du 2
octobre 1747 et la sentence arbitrale.

C’est1a, certainement, le genre d’incertitude dont par-
lent Dunod et Faber, et le cas préva par M. le président
Henrion de Pansey ; mais comment pourrait-on craindre
de eumuler le possessoire avec le pétitoire , en consultant
les titres de propriéié ?

M. le juge de paix da canton de I'ouest de Toulouse,
devant lequel la contestation avait été portée, ne s’y
méprit point ; il consulta les titres de propridté, et pro-~
nonca, Voici son jugement, et les motifs quile décideérent. -

» Considérant , y est-il dit, que, dans wn état de choses
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» aussi incertain , les titres de propriété doivent &tre pris
» en considération , parce que les preuves réciprogues de
» la possession sont telles, qu’on ne peat raisonnable-
» ment les reconnaitre exclusivement en faveur d’une des
» paﬂies " 2
.» D'aprés ces motifs, rélaxe D.... de la demande en
» réintégrande , €t condamne P...., frére et scear, aux
» dépens ». ;

Le sieur et la demoiselle P...., ayant appelé de ce
jugement , farent démis de leur appel par jugement dau....

Ces de_aux iugemqus sont conformes aux printipes. Ala
vérité, Pothier, dans son traité de la possession, n.° 105,
dit que « lorsque les enquétes sont contraires, de
» manitre que le juge ne puisse connaitre laquelle des
» parties quise disputent la possession de I’héritage a cette
» possession , le juge, en ce cas » Sans rien statuer sur la
» possession , ordonne que les parties instroiront au
» pétitoire ». Mais qui ne voit que cette opinion est con-
traire 2 la régle et au teste méme de la loi, qui défend

r . . T
expressément de cumuler le possessoire avec le pétitoire;

et, certainement, un juge qui, sans statner sur le pos-
sessoire, renverrait les parties an pétitoire, enfreindrait
cette régle, '

La possession doit toujours étre accordée & celle des
parties dont les réclamations sont justifides, soit par la
nature des actes , soit par 'ancienneté de la possession,
soit méme par les titres : in conflicte probationum , dit
Dumounlin, sar Part. 441 de la coutume du Maine W
titulata vel antiguior possessio vincit.

Ces principes sont, d'ailleurs, consacrés par deux
arréts de la cour de cassation, des 12 fructidor an 10
et 6 juillet 1812,
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Prorér. — FarrLite, — AGEST PROVISOIRE. — NULLITE.

Lorsque celut sur lequel une Tettre de change est tirde
est en faillite ouverte , le protét, faute de payement,
peut-il étre fait au domicile de l'agent ou syndic pro-

¢ visoire de la faillite? — Oui { Art. 173 et 174 du code
de commerce ). '

Le 26 décembre 1819, le sieur Chanson tire de Saint-
Gandens ; sur lui-méme, 4 son domicile & Founlouse , une
lettre de change de 1000 fr., i Pordre de Fazeuille , sén
associé. Celui-ci y met au dos sa signature en blanc; les
sieurs M. M. y mettent aussi leur signature, pour servir
d’endossement. Ellese trouve, en cet état, entre les maing
de Fajan, qui souscrit un endossement régulieden faveur
du sieur C. '

Cette letire de change était payable & six mois. Pen-
dant ce terme Chanson et Tazeuille tombent en faillite.

A Péchéince, Phaissier, chargé de faire le protét, étant
informé de la faillite de Chanson , qui avait tiré ser lai-
méme , se présente au domicile de I"agent de la faillite,
et y fait le protét. Le porteur exerce son recours contre
les endosseurs et contre ’agent de la faillite. _

M. M., en leur qualité d’endosseurs, attaquent la
validité du protét devant le tribunal de commerce de
Toulouse.® 1ls prétendent qu’il aurait di. étre fait au
domicile de Chanson , indigué dans la lettre de change,
quoique celoi-ci fit en faillite ouverte ; et demandent

d’étre rélaxés par fin de non-recdevoir,

Le porteur appelle aussitot dans l'instance I'huissier
instrumentaire, afin qp’il soit tenu de défendre la vali-
dité du protét, et conclut & ce que, dans le cas ot cet
acte serait annullé, ’huissier soit. condamné a4 lui rem-
bourser le montant de la letire de change , avec intéréis
et dépens, & titre de dommages. '

L’huissier, en soutenant la validité du protét, propose

Tom. L.=r 5

via
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le déclinatoire par incompétence, et conclut subsidiaie
rement A son rélaze. _

Les endosseurs M. M. 1;I§"étendent que le protét ne pent
¢ire valablement fuit qu’an domicile de celui sur lequel
la letire de change est tirde ; que ¢’est & ce domicile que
Ie contrat de change doit recevoir son complément et son -
exécution, et que c’est par ce motif que I'art. 173 du code
de commerce ordonne, par une disposition impérative ,
que le protét Eoit fait & ce domicile.

dls prétendent encore que la circonstance de la faillite
dustiré n’est pas un obstacle au protét, puisqu’il est de
principe que, méme dans ce cas, le porteur n’esi pas dis-
penseé de celte formalité. On doit encore rgmarquer que
Yart. ‘636(1“.‘ renferme cette'derniére disposition, est,
par ordre numérique, antériear & Tart., 173, relauf
aux formes don protét; d’ott I'on peut conclure guele’
législateur, aprés avoir prévu lg cas de la faillite du tiré,
a néanmoing persisté dans la régle générale, qui veut que
le pro1ét soit fail au domicile de celui sur qui la letire de

change est payable. ‘ :

Peu importe, ausurplus, que le tiré soit dépouillé
de Padministration de ses hiens; pen importe que cette
administration soit transmise & un agent o 4 des syndics:
le proidt ne peut point étre considéré, relativement &
ce dernier, comme un acte d’administration ,ni relati-
vement an pdrleuxr , comme l'exercice d’ane action en
justice. Aiusi, les fonctions des agens et syndics ne peun-
vent s’élendre 4 un acte nuquel ils ne doivent pas con~
courir, et qui ne doit étre fait qu’aun demicile indigqué
par la letire de change.

Pouyr la validité du protét, on disait que cet acle esty
en lui-méme, une sommation d’avoir & payer ; gue cette
sommation ne pouvvait étre raisonnablement adressée qu'a
celoi qui peut ou doit payer ; que le failli étant dessaissi
de plein droit de I'administration de tous ses biens, il

est certain que, deés le moment de sa faillite, il ¢tait dans

Epe——
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1’ 1mpulssance de payer, et qn 'ainsi i1l serait mutlle de
lui adresser yne sommation juridique d’avoir 4 faire une
chose impossible ; '

Que les expressions de 1'art. 153 ve contrarient nulle-
ment ce systéme, puisqu’il dit que le protét doit étre
fait au domicile de celui surqui la‘lettre de change est
payrable ; .

Que le protét est un commencement de poursuite et
d’action ; qu’ainsi, sous cet autre rapport, il peuva'il:
‘et devait étre fait au domicile de I'agent ou avncﬁc 5 aux
termes de ’art. fg4 du code de commeree : iy

On ohservait que, dans I’espéce particuliére dela c_a'use_,
Ia lettre de change est tirée sur le tireur lni-méme , et
constitue une dette personnelle, essentiellement comprise
an pass;f de sa fdl“lle s

Que , par couscquent le failli ne pouvait payer, et le
portenr ne pouvait non plus receyoir légalemeul: du failli
le payement de la lettre de clmngF 5.gqn ‘ainsi , on n’était
pas tenu de faire un acte de sommation & un mdl.udu qui
ne pouvait payer, et duguel on ne pouvait pas légalement
recevoir : : i

On observait encore, que la loi ne prononoe point la
peine de nullité; que, dans la cause, les endosseurs n’ont

~ éprouvé aucun ﬁréludlce 3 gwlainsi, ils n "étaient pas
fondés & se plaindre;

Qu’enfin, depuis I'émission dn code de commercp
Pusage constant sur la place de Toulouse , est de faire le
protét au domicile des agens on syndics ; et que cet ysage,
en-interprétant la loi, et sans y déroger expressément,
était une cous_ériucncé raissonnable du systéme de la légis-
lation nouvelle sur les faillites.

Voiei le jugement.

» Attendn que la lettre de change dont s’agit est tirde
par le sieur Chanson , et sur lui-méme, et que, par con-
séquent , c’est sa dette personnelle ;

» Attenda qi’étant tombé en faillite avant I'échéance ,
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il a ¢té dessaisi, non.senlement de "'administration de ses
biens , mais aussi de 'exercice de tous ses droits et aclions;
que dés-lors le protét fuit & son domicile edt*été sans motif
et sans utilité; gu'il a pu et d, au contraire , étre faitan
domicile du syndic de sa faillite,, son représentant, ayant
senl qualité pour payer ou refuser, on, enfin, pour répon-
dre 2 la sommation ; ce qui se référe a esprit de 'art. 173
du code de commerce, qui veut que le protét soit fait an
domidiie de celai snr lecit.el Ia lettre de change est paya-
ble ; principe egnlement consacré par la cour supréme
de’ cassation , qul par un arrét du 1g juillet 1814, a
décidé qu’il n’étail pas toujours nécessaire et indispensable
que P'huissier se transportdt an domicile indiqué par la
Tettre de change ; et qu’il était non-seulement permis,
mais méme utile et avantageux de se transporter au
nouveau d¥micile connu : décision qui s’applique par-
faitement & Uespéce , puisque le domicile dun failli , sou-
vent en fuite, et quelquefois dans une maison d’arrét,
ne peut dtre quant A ses affaires, et n’est réellement da
fait et de droit que chez 'agent ou le syndic de sa faillite ;
» Attenda encore que , dans Tespéce , le protét adressé
au véritable déhiteur , qui est déja en faillite, peut étre

considéré comme un commencement de poursuite et d’ac- ¢

tion, et que, d'aprés les dispositions de Part. 494 du
code de 'commerce ; elles ne peuvent etre dirigées que
contre les syndics ;

» Autendu que Phuissier s'est conformé i 'nsage cons-
tamment suivi & ce sajet sur la place dé Toulouse sdepuis
Ia mise en activité du code de commerce ; que , dans tous
les cas, cet usage, fit-il méme une erreur , devrait étre
considéré comme unéeéf;irc d’erreur commune, qui opére
autant que la loi ; qu’on doit d’autant moins hésiter i le
juger ainsi dans cette cause, qu’on v’a ree!lemeut porté
aucun préjudice , ni dommage aux sieurs M. M., et qu’ils
sont | "par conséquent , sans motif pour le quereller;
» Autendy que l'art. 1030 du code de procedure civile
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dispose qu’aucun exploit ou acte de prosédure ne pourra
¢tre déclaré nul, si la pullité' n’en est formellement pro-
noncée par la loi, et va que le code de commeree , en
prescrivant par les art. 173 et 194 les formaliiés des actes
de protét, n’en a pas prononcé la nullité en cas d’inob-
servation ;

» Attendu, en ce qui concerne Uhuissier que le protée
dtant reconna et déclaré valable, il ne peat y avoir lien
de prononcer le renvoi devant gqui de droit, puisqu’au
fond il n’existe plus de motif d’action ; qu’ainsi, c’est le
cas de méttre Phuissier hors d’instance :

» Par ces motifs , 1z Trisuwan, ete., déclare le protét
dont il s’agit valable, et condamne lesdits M, M., et
autres endossenrs de la lettre de change, au payement
de son montant,

Jugement du tribunal de commerce de Toulouse , du
21 juillet 1820. — Plaid. MM, Fesravou, (ILI[‘I‘ART )
Fils et Gasc Jeune, Avocats.

TROISIEME PARTIE.

JURISPRUDENCE DE LA COUR DE CASSATION ET DES
COURS ROYALES.

Fanrire, — CoXTRAINTE PAR CORPS.

‘Les syndies d’une faillite peuvent-ils étre condamnés
par corps pour les obligations par eux contractées a la
gharge de la masse, non pas en leur propre et privé
nom, nien leur personne , mais bien comme repré-
sentont la masse des créanciers? — Qur.

*Jugé alfirmativement par un'arrét de la cour de cassa-
tion , du 19 janvier 1819, dont il suffira de rapporter le
texte.

» La Cour, sur les conclusions de M. Lebheau , avocat-
général , attendu ;' en droit, que, poar les intéréts et obli-
galions communes , les syndics représentent la masse des
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créanciers ; qu’ainsi, L'on peat, pour ces intéréts et ces
obligations , prononcer contr’enx les mémes condamna-
tions que l'on pourrait prononcer contre les créanciers
formant la masse, condamnations qu’on doit ensuite
meltre 4 exécution contre lesdits créanciers de la maniére
et dans les formes voulues par la loi; que, d'aprés cela,
en décernant la corirainte par corps contre les deman-
deurs en cassation, non pasen leur propre et privé nom,
ni en leur personne, mais bien comme représentant la
masse des eréanciers, et pour une dette de la méme
masse , Parrét altaqué ne s’est mis en opposition avee
aucune loi, rejette, ete. ».

ConriscaTION, —~— CHARTE.

L’article 66 de la charte constitutionnelle, qui abolit, en
genéral , la peine de la confiscation des biens, a-t-il
abroge les dispositions du code pénal , et notamment
de lart. 132, qui, dans certains cas , prononcait la
confiscation des biens des condamnés 2 -— Ou1.

Llaffirmative a é1é jugde par un arrét de la cour de
cassotion , du 18 avril 1819, ainsi congu. ;

» La Covr, sur les conclusions de M. Huoa, avocat-
général ; attendu que la procédure est réguliére, ev que
la peine de mort a éLé légalement appliquée aux faits
déclarés constans, rejette & cet égard le pourvoi dudit
Giboulot ; mais, vu l'art. 66 de la charte constitution-
nelle de 'an 1814, portant que la peine de la confiscation
des hiens est aholie, et qu’elle ne pourra étre rétablie ; et
atlendu gue cette disposition de la charte a nécessaire=
ment abrogé celle de art 132 du code pénal, qui pro-
mongait fa confiscation des hiens des condamués en matiére
de fubrication oun démission de fansses monnaies d’or oun
d’argent ; attendu, qa’en pronongant la confiscation des
biene do demandeur, en conséquevce dodit art, 132,
quoigu’abrogé , ladile cour d’assisses a vioié Vart. €6 de

.
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la charte constitutionnelle , casse et annulle Varrét de
ladite cour , au chef seulement qui a prononcé ladite
confiscation ».

QUATRIEME PARTIE.
JURISPRUDENCE ADMINISTRATIVE.

+ La science de l’admiﬁ:’stra{ion, on plutot les maximes
publiques qui en forment 1'ensemble , pour nous servir
des expressions des aunteurs de 1’Encyelopédie , ®ffrent
un vaste champ de conmaissances , et composent la plus
intéressante partie du droit public. Chercher méme &
Pesquisser ici, ce serait en méconnailre I'étendue, et
dépasser les limites de notre travail ; mais il y a, dans les
doctrines du droit administratif, des principes qu’il im-
.porte plus particulitrement d’étudier , et ce sont ces
- principes que nous mous ferons un plaisir de recueillie
dans cet ouvrage.

La jurisprudence administrative, et les rapports de cette
jurisprudence avee la compétence des tribunaux, ne sont
guére connus et apprécids que par les hommes profon-
dément versés dans 'étude des 1is nouvelles , ou par ceux
qu’an long exercice des fonctions de Padministration a
familiarisés , en quelque sorte , avec ces maximes.

Ces maximes sont dispersées dans une infinité de lois
et de décisions souveraines , qui se rattachent les unes aux
autres par des rapports qu’il est souvent trés-difficile
de saisir ; et peut-Eire, c’est plutét par Papplication de ces
décisions et de ces lois, c’est-d-dire , par U'babitude d’ad-
ministrer , que par une étude réfléchie, que l'on peut
espérer d'en connaitre le vérituble esprit.

Aussi, il ne faut pas s’étonner si 'on trouve quelque-
fois tant d'incertitude , d’incohdrence et de contradic-
tions dans les décisions administratives, sur-tout daas
celles qui ont précédé le régime counstitutionnel. Pendant
les révolutions qui nous ont agitds, Vadministration ,
livrée aux caprices de l'arbitraire, el placde enti¢rement
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sous le joug des lois de circonstance , n'était dirigée par
aucun principe. Les institutions , d’ailleurs, auxquelles

il avait été convenn de donner le nom d’administrations
' portaient dads lear organisation vicieuse le germe de toutes
les erreurs : le contentienx n’avait point été distrait de
I’administration proprement dite ; et, pour distinguer la
nuance délicate qui sépare les attributions du pouvoir
administratif de celles du pouvoir judiciaire, il fallait

' un esprit exercé, une sagacité parfaile, une’'expérience
; lahorieuse , gualités qu'il était trés-difficile de trouver
réunis ‘dans les administrateurs appelés & gérer les in<
tévéts les plus chers, pendant ces temps de bouleverse-
ment et de trouble. i

Depuis le déeret de l'assemblée constituante, du 22

iion nationale ; jusqu’a la loi du 28 pluvidse an 8, qui
créa les conseils de préfecture , il n’existait pas, a pro-
prement parler, de jurisprudence administrative : tout
était confusion et désordre pendant les dix années d’anar~
chie (ui séparent ces deux €poques. Quelques idées d’ordre
et de justice s’élaient manifestées lorsque la constitution
de I’an 3 fut mise en vigueur ; mais encore alors 'admi-~
nistration n’avait pas de systéme régulier ; etsi parmi les
| fonctionnaires auxquels une portion de autorité avait
i été délégude, on en remarque quelques-uns qui sussent
||I reconnaitre la ligne qui séparait le pouveir adminis~
| tratif du pouvoir judiciaire , le plus grand nombre
' P’ignorait, '

Dau reste, la loi du 28 pluvidse n’a posé que des bases;
et c’est d’aprés ces bases qu'une infinité de lois, de
décrets , d’ordonnances, d’avis du conseil-d’élat , de
décisions ou d’instructions ministérielles, ont déterming
les objets qui, par lear nature , rentrent dans les attri-
butions des conseils de préfecture. 1l serait difficile de
marguer ici I'édtenaue et les bornes de la compétence de
ces conseils , qui ne sont autre chose que des tribunanx

décembre 1789, qui jeta les fondemens de I'administra-

e

=
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administratifs (1); mais nous nousattacherons & rapporter
exactement dans ce recueil les décisions les plus impor-
tantes qui ont été déja ou qui seront rendues i I'avenir ,
et qui sont ou quiseront susceptibles de recevoiruneappli-
cation usuelle , afin ‘que nos lecteurs puissent se rendre
familiers les régles et les principes d’aprés lesquels doi-
vent étre jugées les nombreuses questions qui intéressent
a la fois le pouvoir judiciaire et I'administration. ‘

Regles de Compétence.

Les questions de propriéié, lés questions d’état, etcelles
qui ne peuvent étre déciddes que par des titres , des con-
trats privéds, ou par les regles ordinaires da droit commun,
rentrent exclosivement dans les atributions des triba-
naux; lear compéience s’étend méme aux conlestations
qui peavent s’élever touchant Pexécution des ordonnan-
ces et arréts des congeils de préfecture, intervenus en
matiére de propriélé; mais remarquons, i cet égard ,
que si des arrétds administratifs ont déjh statud sur ces
sortes de contestations, les tribunaux ne peuvent en con-
naitre que lorsque ces arrétés , dans le cas méme ot ils
auraient été incompétemment rendus, ont €té annullés
par auntorité administrative supérieure,

Il faut observer aussi que ; quoique les tribunaux soient
compélens pour proriouncer sur toutes les questions de
propriélé , méme lorsque I’état y est intéressé , ils ne
peuvent connaitre de celles dirigées contre I'état, que
lorsque les conseils de préfecture ont donné leur avis.

(1) Les conscils de préfecture appartiennent & Pordre judiciaire ,
et sont de véritables tribunaux. A la vérité, des palais de justice
n'environnent pointles couseils de préfecture ; ils n'ont, ni prétoire,
ni ministére public, ni greffe, ui avouds, ni huissiers ; mais ce
w'est li qu'un vice d'organisation qu'il est trés-facile de faire.dis-
paraitre (Le président Hexarow, de l'autorite judigiaire, pag.

172 ).
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11 est une autre régle non moins importante,, et qu’il
est d'autant plus utile de rappeler , qu'elle a été souvent
meéeconnue, ;

Lorsque , dins une instance engagée devant les tribu-
nanx, il s’éléve inc idemment des difficultés sur le sens
d’un acte administratif ou sur le genre d’exdention qu’il
a regn, et que ces difficuliés se rattachent au fond de
1a contestation , alors méme que cette contestation n’au~
rait pour objet que des intéréts privés, les tribunaux
doivent renvoyer les parties devant 'autorité administra-
tive de laquelle cet acte est émané, pour Vinterpréter ou
le réformer , parce que cette autorité a seule ce droit , et
qu'il lui appartient exclusivement de faire connaitre le
véritable sens de son acte, comme aussi de décider s'il
a recu son exéeution- suivant Vesprit et selon le mode
qu’elle avait déterminé.

Telles sont les principales régles sur la compétence des

tribunaux , relativement? la juridiction administrative,
Elles ont été consacrées par plusieurs lois, décrets et
ordonnances , et notamment par ceux des 15 noyembre
1790 ,+15 jnin et 8 joillet 1807; 3 aolit et 21 novembre
1808 ; 15 janvier , 18 juillet et 22 décembre 180g; 16 mai
1810 et 31 janvier 1817. Nous pouvons citer aussi divers
arréts de la cour de cassation, et sur-tout cenx des 13 mes-
sidor an 13 , g juillet 1806, 3 et 16 mars , et 30 novembre
1807 , 13 mars 1810, ete.., rapportés dans le recyeil de
M. Sirey , aux tomes de leurs années.

On peat consulier , avec fruit, sur ces régles de com-
pétence , les élémens de Jurisprudence administrative ,
par M. Macarel , avocat, ouvrage d’un rare mérite ,
dans lequel sont présentés avec une concision et une
méthode au-dessus de tous les éloges , les principes qui
constitueny le droit administratif et les déeisions qui les
out consacrds. On trouvera aussi d’excellentes observa-

tions dans le code administratif de M. Fleurigeon.
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Opposition aux decisions “administratives.

On a souvent remarqué que lorsqu’une partie avait
été condamnée dans ses prélentions par une décision
administrative, cette partie signifiait une opposition ,
avec déclaration qu’elle allait se pourvoir devant 'auto-
rité supdrieure; mais qu'au lien d’effectuer ce pourvoi
sur-le-champ , elle le différait pendant tout le temps
gu’elle jugeait convenable ; qu’alors la partie en faveur
de laquelle la déeision avait 6té rendue était dans 'impos-
sibilité de la ramener a ‘exdoution , dans la crainte qu'elle
fiit un jour réformée ou modifide par 'antoriié supé-
rienre devant laquelle le pourvei avait é1é porté, el que,’
par Peffet de cetle opposition caleulée, la propriété restait
incertaine, et la décision sins exécution.

Poar prévenir cet abus, on avait proposé d’appliquer
aux décisionsadministrativesla jurisprudence élablie pour
les jugemens de l'autorité judiciaire, en limitant i trois
mois le délai du pourvej, considéré comme appel. On
avail déja pensé qu’en faisant des conseils de préfeclure
une sorte de tribunanx d’exception , il edt falla leur
indiquer une forme de procédure, et preserire des régles
positives pour I'instruction et le jugement des affaires soa.
mises 4 leur juridiction (r). Mais, soit que 1’on considérat

(1) En réglant l'instruction des affaires contentienszes devant le
conseil-d’état, on a oublié d'organiser la procédure des tribungux
administratifs de premiére ins tance @ c’¢tait oublier les fondemens
de I'édifice. Cest sur linstruction des instances que la pensée dun
bon législateur doit d’abord se porter; et c’est Nimparfaite organi-
salion des tribunauz administratifs inférieurs qui entraine inces-
samment dans les ministéres une mullitnde d'affaires contentieunses
et de détail, qui vont se compliquant et grossissant , en montant
par les divers degrés de 'instruction jusqn’an conseil-d'état, et qu'il
serait si nécessaire et si facile de couper dans sa racine, La‘plupart
de ces inconvénieps disparaitraient, je le peuse, 4 laide d’une
bonne lai réglementaive (Du conseil-d’état ; pac M pe CORMENIN »
pag- 236 et suiv. ).

.
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que chaque loi relative au contentieax administratif indi-
quail le mode de procéder pour Uinstraction et la forme
des décisions, soit que 'on elit reconnu des inconvé-
niens dans la fixation du délai pour le pourvoi , il n’a été
rien réglé sar cet ohjet.

Toutefois, il fanl remarquer que leg décisions adminise
tratives ont des caracteres ditférens.

Lés unes n’ont pour objet que I'exécution des lois ou le
maintien de U'ordre public ; celles-li , qui sont exclusive-
ment du ressort de 'administration proprement dite , sont
toujours révocables par P'awtorité qui les a rendues, ou
suscepti'})les de recevoir les modifications qu’elle juge
convenables, soit de son pur mouvement, soit sur les
représentations des parties , pourvu , néanmoins, que ees
décisions n’aient point servi de base & des jugemens ou &
des arréts qui ont acquis P'aatorité de la chose jugée : ces
principes résaltent d’un décret da 11 janvier 1813.

Les autres décisions portent sur des matiéres conten-
tieuses dans lesquelles 'administration a quelque intérét
direct, soit sous le rapport de la propriété ou de l'intérét
public, soit comme tutrice de l'une des parties conten-
dantes ; et ces sortes de décisions, qu’il n’appartient
qu’aux conseils de préfecture de rendre , ne peuvent éire
révoquées partles conseils dlon elles émanent, quand
meéme elles seraient contraires aux lois; elles ne peuvent
éire rapporiées, réformées on modifiées que par le con-
seil-d’état. Divers arrétés du gouvernement, parmi,
lesquels nous citerons ceux des 5 février , 18 juillet et
28 novembre 18og; roavriletir juillet 1812, ont posé
des régles invariables sar ce point.

Observons, d’aillears, qu’il serait d’autant plus difficile
de fixer le terme pendant lequel on serait admis i se
pourvoir contre une décision administrative , que le
gouvernement ne peut pas s’interdire la facultd de réfor-
mer un acte ireégulier de 'antorité inféricure , quoique
les parties intéressées aient négligé de la lui dénoncer.
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Du reste , aucune opposition aux décisions administra-
tives ne peat étre recue , lorsque les oppositions n’ont été
faites que pour suspendre I'¢xdcution ou I'effet des déci-
sions, parce qu’avcune loi n’a admis, en prineipe, que 'exé-
cution des actes de P'autorilé inférienre dit étre arrétée par
le recoursau gonvernement. C’est & celui-ci & examiner,
si , avant de prononcer, il convient ou non de suspendre
Iexéeution de ces actes ; el jusqn’a ce qu’il ait é1é ordonné
le contraire , ils doivent sortir léur plein et entier effet.

Il y a , nédanmoins , deux éxceptions i cette rggle géné~
rale : la premiére, lorsque le conseil de préfecture a
prononcé sans que le mémoire de la partie, enfaveur
de laguoelle Varrété a été rendu, efit été commuhiqué
a4 la partie adverse, parce que 'arrété intervenu doit
&tre considéré comme un jugement de défaut, susceptible
d’opposition, et que, dans ce cas seulement , le conseil
de prefectare peut réformer ; la seconde , lorsque , en
rejetant le déclinatoire proposé par une partie qui n’a
pas pris de conclusions au fond , le conseil de préfecture
a progoncé sur le fond , parce que, dans ce cas, la
partie au préjudice de laquelle la décision a éié portée
a le droit incontestable de former opposition 4 ’arréié ,
pour &re entendue sur le fond. Ces régles sont déter-
mindespar les décrets des 15 et 18 janvier 1813.

Nouas aurons soavent l'occasion de faire I’application
des principes que nous venons de retracer.

CINQUIEME PARTIE.
L0Is , ORDONNANCES ET DECISIONS DIVERSES.

1. Orvonnance pu Ror portant fixation du nombre des
avoués prés la eour royale de Toulouse , et de ceux
prés les tribunaux de premiére instance du ressort de
la méme cour. :

(B. 357, du 3 mars 1820).

Lous, ete. y

AzT, 1.5* Le nombre des avouds altachés & la gomr




8 'M#MORIAL

royale de Toulouse, et de ceux attachés aux tribunanx
de premitre instance du ressort de la méme cour, est
fixé ainsi qu’il suit ,

Haute-Garenne. Tarn.

Toulouse , cour royale,.i. 22, Alby jiianniiim, 8,
Tonlouse , tribunal civil ;.. 25.  Castres oo 6
Villefranche ;... Sy o TEL T SO SO S S

Saint-Gaudens ,..unvieiee

e sl IAC Ly o e v s

30 LT S e R

Tarn-et-Garonne.
Montauban ,..eiisviviiiiess 8.

Castelsarrasin ,i.oveiiaanas s
MoiSS8E yuuvvevineias gt Ga

Art. 2. Jusqu'h ce que les titres actuellement existans
alent €€ réduits an nombre ci-dessus déterminé, il ne
sera présenté & notre nomination aucun candidat qui ne
soit portenr de denx démissions ou présentations , soitde
la part destitulaires, soit de celle de lenrs ayans-cause,
aux termes de U'art, g1 de la loi des finances du 28 avril
1816.

. Art, 3. Ceux des officiers ministériels qui auront en-
courn la déchdance, pour n’avoir pz'ls verse les cantion=
nemens ou supplémens de cautionnement exigés , seronty
comme ceux qui auraient encouru la destitution, prives
du droit de présenter leur successear,

2. Orpoxyawee pu Roi portant fixation du nombre des
huissiers pres les tribunaux de premiére instance dans
le ressort de la cour royale de Toulouse.

(B. 357, du 3 mars 1820,
Lous, ete.
Art, 1.°7, Le nombre des huissiers attachés aux tribu=
naux de premiére instance , ci-aprés désignés , est fixd
ainsi qu’il suit :
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Haute-Garonune. Tarn.
TFonlamse e ivoae. wvs cuines 45 AIBY Rl e e e e
Villefranche,..... A i TG S Gastteal 0l o Al i e a5,
Saint=-Gaudens,............ 40, Lavaur,.....o. .. it R R
Moret ;... S ahinals 20, Gaillac ,..... Sl T DA 58

Ariége. Tarn-et-Garonne.
s SRRl SRR 20, Montanban ,.......... g, 3o.
Pamiers Wi b b adiia 15. Castelsarrasin ,..o..oeeieaes 10,
Saint-Girons 5. c.oveeiiaiins 20,  NMOISERC ;1. caieeiannnnnises 18.

Arr, 2. Jusqu’a ce que les titres actuellement existans
aient été réduits au nombre ci-dessas déterminé, il ne sera
présenté 4 mnotre nomination aucun candidat qui ne soit
porteur de deux démissions ou présentations, soit de la
part des titulaires, soit de celle de leurs ayans-cause , aux
termes de ’art. g1 de la loi des finances du 28 avril 18:16.

Arr. 3. Ceux des officiers ministériels qui auront
encourn la déchéance, pour n’avoir pas versé les caution-
nemens ou supplémens de cautionnement exigés , seront,
comme ceux qui auraient encouru la destitution , privés
du droit de présenter leur successeur.

Anrrt. 4. Il n’est point dérogé aux disposiliops des ark.
5, 6 ety du décret du 1§ juin 1813.

. Agrr. 5, Nolre sous-secrélaire d’état, etc.

3. Un notaire peut -il se refuser i délivrer 5 surlaméme
Jeuille de papicr timbré |, Uexpédition d'un acte de ra-
diation d’hypothéque , et celle de la procuration en
wverty de laquelle cet acte a été rédigé, lorsque cette
procuration w'est point annexée audil acle , mais @ un
acte antérieur de la méme étude ? — Nox,

Une décision du ministre des finances, du 11 octobre
1808, porte, que les notaires et autres officiers publics
peuyent , sans contrevenir auox lois sur le timbre, con-
tinuer d'expédier sur la méme feuille de papier timbré
lesactes ou exiraits d’actes, et les procurations en verta
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1 desquelles ils ont été passés, et qui doivent y demeurer

_i-.i anpexdes pour lear validité.

I_t Un notaire, d’aprés cette décision, a refusé de délivrer,
sur la méme feuille de papier timbré , expédition d’un

vt

|
| acte de radiation d’hypothéque, et celle de la procaration
!'\! en vertu de laquelle cet acte a été rédigé, parce que la
procuration n’était point annexée audit acte , mais & un
acte antérieur de la méme étude.
' La réclamation ayant été portée devant le ministre des

| finances , Son Excellence a ddeidé, le 17 novembre 1819,
! que la solution ministérielle du 11 octobre 1808 , qui !
| autorise les notaires & expédier , sur la méme feuille de
i papier timbré, les actes ou extraits d'acles, et les procu-
Tations en vertu desquelles ils ont été passés, et qui
' doivent y demeurer annexées pour leur validité, est
il applicable au cas ot les procurations sont seulement
' rappeldes dans les actes faits en conséquence, lorsque
| ces procurations ont €té précédemment annexées a un ,
‘ acte de la méme étude. '

| MELANGES. .
| = Recueil complet des lois et ordonnances du royaume,
| A compter du 1.°v aviil 1814, avec notes indicatives des
dispositions de la 1égislation antérieure , depuis Hugunes~
Capet, que les lois nouvelles expliquent, modifient ou
abrogent; suivi ’un appendice ot l'on recueille les lois ,
trailés, ordonnances, réglemens, arréts da conseil ,
il - discours de la couronne, et autres actes, non insérés an
i bulletin officiel’, qai offrent un intérét général ; par M.
Isambert , avocal aux couseils dn Roi el & la cour de
I cassation , année 1814 : prix, g fr.; chez M. Afor{)’ .
éditeur , rye Saint-Antoine , n.° 62.
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PREMIERE PARTIE.
» .

DISSERTATIONS ET DOCTRINE DES AUTEURS.

Suire pes CONSEILS a vy seune Avocar, surl’éloguence
Judiciaire ,

Par M. Lucrcrerre ainé, ancien Avocat.

Qu pr est le genre d’éloquence qui convient le mienx
aux discussions judiciaires? Je m’explique : l'avocat,
comme le prédicatenr, doil-il convenir avee lui-méme
de tous les mots de son discours, les couficr ensuite &
sa mémoire, pour les exprimer dans Pinstant marqué
comme il les a rédigés; oun bien loi suffit-il, comme &
Y'académicien, de lire avec gofit ce fu'il a écrit avec art;
ou, enfin, son talent propre et néeessaire n’est-il pas
de savoir, aprés s’étre rempli de sa cause, la dévelop~
per et la discuter d’aprés ce que son génie lui inspire
sur le champ?

Je ne congois rien de plus frappant, rien de plus
capable de doubler le plaisir par la surprise , que le spec-
tacle dont nous jonissons souvent au harreau.

Un orateur a créé un discours pendant gqu’il en saisissait
lesunjet; il en a conservé dans sa mémoire tous les élémens;
ils s’y sont rangés, comhinés , assortis; de maniére qu’il
est toujours prét & les présenter dans un développement
plus on moins long , suivant le temps qu’on lui accorde.
1l apercoit ; d’un premier coup-d’eeil , dans les faits, les
conséquences qui en résaltent, oun les lois qui s’y rap=-
portent : dans Pexposition des uns, il sait habilement
preésenter les aulres; arrivé i celles-ci, il les explique,
les développe comme s'il les avait long-temps méditées ;
il s’enfonce dans leur analise, creuse dans leur esprit,
ensuite il les apprend, par une application aussi juste
qu’adroite, sur la base des faits; il parcourt successis

Tome L.~ ! 6
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vement les objets dans Uordre et dans 'espace qu’il a fixé
et annoncé. Sonvent, harcelé dans sa marche, il Pinter-
rompt an moment ,I pour liveer un combat, et se retrouve .
toujours & Pendroit ot il a éié foreé de s’arréter, Dans un
long discours il ne montre jamais d’embarras, n’en épronve
jamais ; ses idées, en se produisant, se fondent dans les
expressions qui leur sont propres, comme les objets se
revetent de couleurs, en puraissant au jour : pendant des
heures entiéres il parle d’une maniére claire, facile,
souvent €légante et hardie, recevant en quelque sorte
' Pinspiration de son auditoire méme ; il ’accable souvent
de ces traits heureux et pénétrans que l'enthousiasme
seul sait fournir. Maitre de lui-méme, il sait se plier
anx circonstances ; il régle ses efforts sur le degré de
conviction et d’émotion de ses anditeurs; il profite de
tout ce que ses yeux observent, de tout ce que ses paroles
opérent; il lit dans les regards de ses juges ; il revienl sor
un raisonnement pour celui qui ne I'a pas saisi, accable
de preuves celui qui doute ; échauffe celui qui craint de
se déterminer. Iln observant 'impression de son discours
sur son'ad\-ersnire, il peut s’emparer de cette ame atlen~
drie ou troublée, et le forcer de recennaitre la vérité , et
d’abjurer 'injustice (1). '

Je le répeie, rien ne frappe plus d’admiration que ce
genre de talent. Il devait avoir un grand éclat et un grand
empire dans les ancienues républiques. Clest V'orateur
gui le possédait dans toute sa perfection,, que l'on peut
appeler, avec Duvair, un Dictateur perpétuel au miliew
de ses concitoyens,

11 est des objets sur lesquels les idées s’accumulent &
mesure qu’on les considére. Je voudrais examiner 1’élo-
quence improvisée en elle-méme, la suivre dans ses pro=
gres et dans sa décadence, observer ce qu’elle a éié chez

b

(1) Clest ici un trait arrivé & M, Gereizr, et il honorerail
DiyosTHENES,
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les anciens ; comment elle subsiste parmi nous , Pestime
que nous en devons faire ; et les moyens de lui rendre oun
de lui conserver toat son éclat.

C’est le besoin qui fit naitre les langues ; ce sont lés
passions qui créérent ’éloquence. :

Supposez un peuple rassemblé pour discuter de gmnds
intéréts, de ces intéréts dignes d’écha uffer les ames for-
tes , bientdt un individa de ce peuplé se sentira pressé de
jeter au-dehors lagitation gui le consume. §'il est né avec
des organee souples , nne imagination riche et une ame
ardente ; s’il joint & une énonciation ferme et rapide des
gestes frappans ;" des intonations véhémentes , des acceris
pathétiques, vous le verrez surpasser quelquefois en grands
traits, et toujours en impression, des orateurs dclairés
par l'étade de art, et jugés avee sagacite,

Telle est I’éloguence de la nature, celle sans ]aquclle
nulle société n’a jamais existé, et n’existera jamais.

Mais tout change dés que cette société s’avance dans
la eivilisation , dés que ses meeurs se raffinent , dés que
ses idées s’élendent , dés'que les objets qui l'occupent se
'compliquent, dés qu’elle apporte dans leur discussion plus
de sagacité que de boune foi,’ dés que les progrés des
arts et des sciences, en lai fourdissant nne foule Wobjets
de cumphraison , la rendent plus délicate dans ses sensa-

" tions, et plus sévére dans ses jugemens. Alors, en venant
écouter un orateur, elle s’arme de la défance et de Ia
critique : rebelle 4 la conviction, elle est avide de plai-
sir; avant de peser les raisons, elle juge les paroles : ik
faut que l'oratear amasse de vasles connaissamces pour
satisfaire & tout ce qu'elle attend de Iui , et qu’il s’entoure
de toute la séduction des talens, ponr attacher un auditear
toujours prét & tomber dans ennui ou davs I'impatience;
il fant qu'il étidie profondément le ceur humain , qu’il
perfectionne Pinstrument de ses efforts, la langue dans
laquelle il doit s’exprimer ; il ne peut plus se dispcnsél‘
d’étre tout & la fois un philesophe, un savant, un poéte;
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et I'édloquence , 'qui n’était que le talent d’énoncer vive<
ment ses idées , ‘devient celui de les faire aimer. et admi=
rer. Alorsles orateurscraignent de n’étre plus an nivean
de l'esprit de lears-auditeurs, ‘en se livrant & T'élogquence
d’ingpiration.

Demostaixves, Ciceron et lenrs contemporaing, ne se sont
livrés i I'éloquence subite , qu’en en évitant les occasions:
si nous pouvons en croire anx reproches d’un ennemi, le
premier de ces grands modeles laissait ‘toujours voir le
travail dans ses discours : ¢’est ce qu’EscaynE exprimait,
en disant, qu’ils sentaient Uhuile, Qudnt an second,
quoique sa composition soit toujours aussi naturelle que
brillante , on remarque, cependant, que son esprit s’était
Tait un besoin de ce repos réfléchi, ;dans lequel 'art
prodigue ses ressources et ses conseils.

Il résulte de ces iddes et de ces faits , que Péloquence
improvisée a existé la premiere ; qu’elle'est la senle con-
nue, laseulebonne, peut-étre, chez une nation encore
grossiére et ignorante ; mais gu’elle devient nécessaire~
ment rave , insnffisante chez une nation polie et-éclairée.
Elle se soutint encore'dans la Gréce aprés la chute de la
liberté el la décadence du goiit; mais elle changea de
génie comme d’objet : elle devint le partage des rhétenrs
el des sophistes, qui courarent de ville en ville, offrant
aun peuple de parler pendant un temps prescrit sur un sujet
proposé dans le moment méme ; mais ils étonnaient bien
plus par la fécondité de leur imagination que par les élans
du génie : ils étaient des discoureurs, et mon pas des
orateurs.

Nos gouvernemens modernes élaient peu propres au
développement de cette éloquence, les délibérations des
conseils et des corps, toujours secrétes et froides par
Jeur forime, me sont pas susceptibles de grands mouve-
mens ; mais dans ce siccle de politesse et de lumiéres, on
¥ remarqué souvent , ainsi que dans les conversations
méme, une élocution noble et facile,
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Parmi nos orateurs sacrds, il n’ya plus que les mission-
naires, occupés du salut des gens de campagne , qui
sachent faire des-discourssans préparation; et cependant.
eesontenx qui-remuent le plus fortement lears anditeurs,
soitqu’ils trouvent des ccears nieux disposds , soit qu’il y
ait nn ascendant plas marqué dans éloquence simple sy
des hommes simples. ik

Le seul théitre , parmi nous, de cette-éloquence, c’est
le barrean ; elle y trouveautant de facilité, qu'elle y pré-
sente d’avan Labes. :

Les: affaires me sont que des collections d(, faits qu'il”
faut combiner entr'eux , ou comparer avee des lois.

Or, les faits.sont celles de nos iddes qui se gravent le
plus aisément dans la mémoire; ils naissent les nns. des’
autres , ils se tiennent par des rapports nécessaires : re--
cueillis originairement par les sens, U'esprit quiles dtend,.
qui les lie, qui.les examine, croit encore recevoir'des sen-
sations ; ils'le fatignent moins, parce qu’ils n'ont rien .
d’abstrait. Comme ils forment une suite d’effets, Vesprit
est incessamment dans la recherche de lenrs causes; il ne’
s’en occupe pas, sans concevoir aussitot quelque idée pro-
pre & les expliquer, et il.se les apgrnprle encore davan--
tage par ce travail méme.

Les idédes qui s’enchainent sans peine dans lasmiémoires
sont encore celles que le jugement compare et reproduit:
Ie plus facilement ; qu’il'soit,” d’un‘autre ¢dté’, rempli
du systéme'géheral de lajurispradence; qu’il en posséde:
les dispositions les plas essentielles, la perception des faits.
attirera sans effort I'applicationides lois.

Puisque le barrean a encore l'avanlage de connaitre-
I’éloquence improvisde, conservons-la comme un précienx
dépot qui nous a €1é transmis par nos.anciens, el meme
comme un titre de gloire pour Pesprit haomain ; mais ne
la dégradons pas, en séparantson usage des grandseffets.
qu’elle doit produire. Déja elle n'est plus qulun vain et
faligant parlage , qui chassera insensiblement la raison
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1a science et le godit du barreau , si on le transporte hors
des petits objets pour lesquels il est prapre, et sion lui
adjuge les houneurs du talent (1),

L'¢loquence improvisée ne peul appartenir qu’au talent
gupériear.

Jeune orateur, assurez-yous de vos forces, si yous
voulez en obtenir le succés. Possédez-vous uwne grande
mémoire, non pas eelle quine retient que des mots; mais
celle ot toutes les iddes se classent comme dans un vaste
dépot ol le jugement le tient & ses ordres? avez-vous cetle
conceplion rapide qui upit les iddes en les recevant , et
cette logique ferme et hardie qui saisit les rapports , sans
avoir besoin de mesurer les objels ? votre courage s'irrite=
t=il , au lien de s’abatire sous les difficultés ? éprouvez=
vous sur-tout une heureuse facilité & vous atfecter prompa
tement ; car si la passion corrompt quelguefois Uintelli~
gence , elle la féconde toujours? yous £les-yous sonvent.
surpris défendant vous-méme les autres par ces argu-
men subits et accumulés gui gtonffaient dans Pame de
votre adversaire la facullé de répondre ? voire yoix, en
s'échappant par des sons terribles et pénétrans , a-t-elle
quelquefois enchainé la colére , désarmé la vengeance,
ou ranimé un courage ahatto? Ne vous méprenez pas &
ges signes , el reconnaissez en yous-méme le génie de
Péloquence, .

Etendez votre esprit-par I’étude, fortifiez - le par la
meéditation , familiarisez-le avec les idées ahstraites , tous
_jours péuibles & recevoir , 4 combiner et & reproduire ;

’

gerivez beapcoup pour apprendre 4 enchainer ves pens

(1) Je sals que ce parlage est bien fier de lui-méme , et onla
woit spuvent insulter 3 Pélogoence. Il est tout simple que la médio-
erité s'admirg dans sa misérable abondance ; tandis que le géniela
didaigns, Pour moi , je pense que tout I'éloge de ces féconds diseurs
g piens est renfermé dans ee mot naif des gens du penple ;on ng
¢ait ot il prend tout ce qu’il dit. e
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sdes , & les diriger toules vers un seul but, et pour réunir
da justesse & la facilité des expressions, Ne croyez pas
gqu’'un froid écrivain puisse étre un orateur véhément ;
n’imaginez pas que votre fécondité puisse suffire & toute
la variété de vos sujets, et enrichissez-la encore de tous
les trésors du travail ; on, plutét, cultivez ensemble denx
talens, dont la sensibilité de 'ame et Ia pénétration de
Yesprit sont la source commune ; pliez votre génie & denx
marches contraires, livrez-le i son impétneuse ahondance
pour parler, soumettez-le 4 la sévérité da goit pour
éerire 5 et, par les prodiges divers de V'éloquence, mon-
trez-vous, tout i la fois, I'henreux disciple de Vart et le
favori de 1a natare,

Voila les dangers, les avantages et les pprincipes de
P’éloquence improvisée. ;

Voici ce qui caractérise I'éloguence éerite ou préparée.

Elle étonne moins, elle satisfait pent-étre davaulage.
TUn homme vient demander silence & d’autres hommes,
et leur proposer ses pensdes : s'il parle sans préparation,
cette fitre andace peut me subjuguer; mais s'il se montre
plein de 1’ohjet qu’il veut discuter; s'il a tout médiré ,
pour s'épargner un embarras donl je serais la vietime ;
51, pour assurer sa gloire , ila songé & aungmenter mon
instraction et mon plaisir , cette défiance de lui-méme ,
cette attention pour moi me touchent et m'affligent. Sa
préparation me promet ; et si elle dispense mon juge-
ment de I'indulgence , elle le préserve aussi de cette illa-
sion qui accompagne tout ce qui nous frappe d’abord
par la surprise. ;

Cependant il est & eraindre qu’elle ne laisse voir "art
trop A découvert, qu'elle ne substitue les grices i la force,
et la symétrie 4 la majesté, C’est au goft de I'écrivain &
se précautionner contre cet ahus de l'art, et & donner
& sa composition le naturel d'ane inspiration subite.

Il importe aussi de rendre un discours médité avec la
chaleur et la simplicité de I'éloquence improvisée. La
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méthode de parler de mémoire et celle de lire ont toutes
deux leurs inconvéniens ; la premiére conduit souvent &
une monotonie ampoulde. Cependant la réforme qui s’est
opérée dans la déclamation théitrale prouve que le talent
peut concilier, dans la prononeciation de mémoire , le
ton mesuré qui lm est propre, et le ton vrai et senti,

sans lequel il v’y a | ni plaisir , ni effet.

i
La méthode de lire donne nécessairement a la déela-
mation quelque chose de froid et de contraint. Si l'audi-
teur tremble pour l'orateur de mémoire, il s’imp'atienle
de la servitude d’un orateur obligé de lire avant que de
parler.
 On peut prendre la pattie essentielle de ces denx mé-
thodes. pout en composer une troisiéme, (ui serait pent=
€tre la plus convenable ‘pour le barreau. Quel'oratear
sache son discours lorsqu’il le lit , gqu’il n'ait hesoin que
de_ reirouver de temps en temps les mots sur son papier ,
tandis que les idées se reproduisent daus sa téte; qu'il soit
assez mailre de son discours pour le refaire encore en
le pronongant : celui qui ne participerait pas de l'émo=-
tion qu'il aurait excitée , qui ne saurait pas, an hesoin,
ajouter une réflexion , et se livrer i un mouvement qu'il
n’aurait pas méditd ; celui-la n'est pas né orateur ; et
doil se retirer d’un ministére qui exige de la fécoudlte.
et de la chaleur.

Je laisse & ces esprits qui ne peuvent considérer denx
talens différens , sans relever U'un et abaisser autre ,
a décider entre ceux-ci. Cependant ; si leur gloire me
semble égale , leurs.avanlages ne me paraissent pas sem=

- blables. Le talent de parler efface tout par son éclat;
mais cet éclat est rapide : celui d’éerire éiernise sa gloire;
le premier confic ses succés 3 la mémoire infidtle des
hommes , le second grave les siens sur les monumens.
qui les reproduisent. 1l est possible qu’il v ait en, dans
Pantiguité, un plus grand orateur que DimosTrEXTS; mais
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ses titres ont dispara ; c’est une ombre que j"imagine ici ,
pour la comparer & un vbhjet encore vivant et durable.

Quel que soitle genre d’élogquence pour lequel la nature
vous a fuvorisé , si vous voulez remplir toute entiere la
carri¢re de 'homme de barrean, vous aspirerea la gloire,
peut-éire supérieure, d’enrichir la science que vous cul-

tivez de quelques hons traits ; et vous vous y préparerez
dés volre jeunesse. Pour cela, il faut bien concevoir ce
que c¢’est que le jurisconsulie, d’ot doivent partir, et oh
doivent se diriger ses études et 'ses écrits.

Dés que la législation s’étend et s’embarrasse; ﬁ_és quelle
est devenue aussi viciense dans sa rédaction , gn’immense
par le nombre de ses dispositions; dés qu’elle ne gouverne
plus la sociéié par un systéme unigue, il faut des hommes
qui se placent entre leslois et les citoyens, pour enseigner
les unes , el diriger les autres ; il faut des jurisconsultes.
Leur fouction consiste dans une méditation profonde des
lois, pour bien saisir leur sens et lears rapports, pourles
interpréter et les concilier. C’est un faible reméde dans
un grand mal, c’est méme un réeméde aussi propre &
augmenter le mal qu’a Padoucir: Ueffet dépend de 1’ espcce
des esprits qui se consacrent 4 cet emploi.

Si vous livrez la science des lois & ces esprits nés esclaves
de tout ce qui a €ié écrit ou fait avant eax, A ces esprits
étrangers & 1'art d’enchainer des idées , comme an don
d’en concevoir , vous n’aurez bientdt pour jurisprodence
qu’ou vaste amas de contradictions, de subtilités, de faux
principes , de méprises grossieres ; toules les Tois seront
compildes et commentées; elles en'seront moins connues,
moins faciles & entendre, et d’ane graunde ressource pour
la chicane; et, comme on ne pent éindier une science que
dans les livres qui sont censés Pexpliguer, il faudra
dévorer, & la fois, tous les vices des mauvaises lois et
toutes les extravagances des maunvais esprits.

Mais si la science des lois est cultivée par des hommes
qui aient médité tout Vordre social, qui sachent saisir
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dans toutes les lois particulidres leurs prineipes et leur

but; qui soient dignes d’apercevoir leurs abus, de pré-
parer leur réforme ; qui , lorsqu’ils les interprétent ou les

expliquent, lenr donnent toute la clarté , toute la sim-

plicité, tout Paccord qu’elles peuvent recevoir; qui, allant

toujours au fond des queslions , écartent i jamais ces

errears que les premiers regards de la raison repoussent

dans les ténthres de 'école, et qui mettent i la place de

ces errgurs des prin c:ipes'luminerm et féconds, quels écri-
vains pourraient s’acquérir plus de droits 4 la vénération
publique ? La législation leur devra tous ses progrés vers
la perfection , 'ad ministration de la justice , une marche
plus siire et pius nohle ; les magistrats, ce repos de la
conscience et cette douceur attachde & de grands devoirs

devenus plus faciles ; les citoyens, une partie du respect
et de amour qu’ils portent aux lois méme.

Malheureusement les jurisconsultes de tous les pays ont
été bien rarement des philosophes;: ceux de la France
n’ont sur les autres que I'humiliante distinction d’avoir
beaucoup plus éerit , et beanconp plas mal. On pourrait
metire pour inscription sur tontes nos bibliothéques de
jurisprodence ce titre, sériensement donnéd 4 une de nos
plus volumineuses rapsodies : Oceanum juris,
Qui le eroirait? nos meillenrs antears en jurisprudence

ont paru pen aprés I'épognue de la renaissances des lettres.
-De grandes révolutions dans la religion, dans les gouver-
nemens, dans les mazurs, la-déeonverte récente des Pandec-
ies de Justiniex , qui firent tout & coup rougir les nations
de I'Europe de la férocité et de la grossiéreté des institu-
tions féodales, cette lutte méme dela barbarie gui fnissait,
etdelacivilisation qui commengait;cette avidité d'instrucy
tion et ce besoin de changement gui appartiennent plus
parlic uli¢rement i cestemps, tout contriboaiti donner aux
esprits,dans topsles genres, del’essor et de la vigueur, Celte
épogque n’est pas celle des ouvrages perfectionnds ; mais
¢’est celle des plus hardis efforts de U'esprii humain, Les
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Cuias , les Dumovrix , et, aprés.enx, les DarcexTri , les
Loiscav, les Coguitie, et un petit nombre d’avtres juris-
consultes, furent des hommes peu communs. On irouve
dans leurs éerits une yasle connaissance et nne méditation
profonde de la partie des lois & laquelle chacun d’euxs’était
particulierement dévouné, le projet d'y éclairer , et méme
d'y tont simplifier; presque toujours un grand sens,
'énergie d'un esprit ferme et libre, souvent méme les
iraits hardis d’un esprit original, et un grand nombre de
vues de réformes sages et courageunses ; mais ces qualités
précieuses sont dégraddes par des défauts qu’on ne peut
imputer qu’h leur siécle : un continuel abus de Vérudi-
tion , une marche o l'ordre qui est dans les vues ne se
trouve pas dans le développement des idées , des préjugés
qui réirdeissent leur génie, des détails sans utilité et sans
mérite , une prolixité qui dgare et qui fatigue, un style
gui a sonvent V'empreinte du talent ; mais qui conserve
toute la pesanteur et la bigarrure des lemps ou 'on n’a
encore , ni le sentiment , ni les principes du godt,

Nous serions cependant trop henrens si tous nos livres
présentaient ce mélange da bon et da mauvais. Les écri-
vains des générations présentes,| & un petit nombre prés,
n'offrent que les défants de leurs prédécessenrs. Vivant
dans un siécle éclairé, ils semblent avoir eraint de pari-
ciper de ses lumiéres, el ils ont jsolé lear science ; ils sem=
blent encore avoir défendu & leur esprit de penser, s’étre
donné le mot pour travailler tons sur un plan anssi rétréet.

Non-seulement ils ont fait reculer la jurisprudence ;
mais ils I’gnt encore déshonorée, en substituant aux prig-
cipes des lois et de la jusiice élernelle les décisions
incertaines de ses cas parli.culiers ; afin que tout y devint
arbitrajre et contradictoire. Du veste, ils onl encore renw
chéri sur 'habitude de n’éerire que par in-folio , et ils
xn’ont quitté, dans leur style, Ia bizarre grossiéreté de
Vérudition ; que pour adopter la sécheresse de la médiom
grité ignorante,
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Comment donc est-il arrivé que la seience des lois, I=
plus noble, la plus utile de toutes, la plus pressante &
perfectionner, ait été jusqu’ici celle qui a le moins par-
ticipé aux progrés des lumiéres ? Osons tout dire, cela
tient an systéme des éindes. adoptées par-une grande
partie des hommes du barreau. Obligés.de connaitre une
foule de lois particuliéres , ils se hitent d'en charger
lear mémoire ; ils ne prennent pa.s le temps d'apprendre
et de ' méditer les. principes. universels de la raison et de
Ia justice, d’oi toutes les lois devraient sortir, et anzquels
il faut toujours. espérer et s’efforcer de les ramener. A
peine se sont-ils enfoncds dans les arides détails de 1a jaris-
prudence, qu’ils font une espéce de veew de n’en plus.
sortir. On a yu' méme des avocats puiser an orgueil ridi-
cule dans cette connaissance des chases litigieuses , pren-
dre en dédain la morale, la politique, I'histoire, la
littérature , tout ce qui tient 4 U'étude des. Iois, tout ce
qui enaugmente la majesté, son intérét; estimer Denisa®r
bien au-dessus de- MonrEsQuIEy , et se croire eux-mémes
égaux 4 Bossuer, lorsqu’ils avaient parlé pendant. deux
heures sur une question de pratique. En général, toutes.
les professions, tontes les études qui doivenl ahsorher
Phomme qui s’y applique , exigeraient des esprits déjh
nourris des. anlres connaissances : toule science que Von
sépare des autres se rétrdeit et se-dégrade ; elle- commu~
niqoe i Vesprit de ’homme qui la cultive 1a sécheresse et
la pauvreté oix elle tombe elle-méme. ;

Ajoutons encore , comme une grande cause de Ja dis=

tance ol ’étude des: lois: est restée des autres sciences,
que les livres ot il faut Iapprendre ont presque taunjours
été faits par des hommes trés-médiocres. Cenx guiavaient
acquis de grandes lumiéres daps la profession d’avocat
se sont livrés tout entiers 4 la défense des citoyens, et
n’ontenrichi la jurispradence que des discussions que Von
troove dans leurs plaidoyers et leurs consultations ; mor-
ceaux souvent trés-précieux , mais que les compilatevrs
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ont presque toujours négligé de conserver, ou qu’ils ont
giiés , en les employant & leur maniére.

Le tewps est venu ou la jurisprudence retrouvera de
bons écrivains et des jurisconsultes philosophes. Tous les
barreaux, ceux des provinces, comme celui de la ca=
pitale ;, possédent de ces hommes & qui il pe manque
que de se soustraire un peu & la confiance publique ,
pour devenir Ies restauraleurs de leur science. Ne serait-
il pas bien digne d’eux de terminer une carriére si utile
au public par un service gui se communiguerait encore
4 la postérité? Ce serait aussi an soin bien digne' d’un
gouvernement de les. y appeler, et d’honorer leurs tra-
vaux par des récompenses publiques.

Il me semble que la restauration de la jurisprudence
dépend essentiellement de trois choses.

La premiére serait de lier toujours les différentes par-
ties de la juriprudence entr’elles, de chercher les points
oi elles se touchent, les régles qui sont, ou peuvent leur
devenir communes; de tendre ainsi 4 'unité dans la
science , de la préparer , et ensuite lier la jurisprudence
elle-méme & toutes les sciences qui 'environnent; elle
ne peut regagner ces grandes vues qui dirigent tout un
systéme de'la maniére la plus simple, et qui abrégent tons
Ies détails , que par ce genre d’étude et de méditation,

La seconde chose 4 observer , c’est d’éerire, enfin, cette
science avec quelque noblesse et quelque intérét, Les
grands progrés d’ane science tiennent toujours & ce mérite.
Un livre bien fait et bien écrit en rend-il les principes
simples ; faciles , intéressans , bientdt ils deviennent des
idées communes et familiéres, Il est étonnant que 'on ait
si mal écrit dans la jurisprudence. Je sais bien qu’elle a
une foule de régles positives, séches et froides par élles«
mémes ; qu’elle doit souvent se trainer dans une infinité
de détails qui n’ont rien que de rebutant ; mais ce n’est

pas proprement la jurisprudence , elle consiste essentiel-
‘lement dans ces grandes régles qui composent toute I'éco=
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nomie des corps politiques ; elle tient par elle-inéme &
tous les grands intéréts de la société, et méme & tous
les sentimens , & toutes les passions du coeur hnmain. Les
régles particulitres , les détails ne lui appartiennent que
par leurs relations avec les grands principes de la cons=
titution sociale, et ils se relévent et s'ennoblissent par
celte relation.

Le troisi¢tme moyen d’avancer I'dtude dela jurispru=-
dence serait, ce me semble , de commencer'par donner
de bons livres élémentaires. Il est étrange que ce genre
de livres soit celui auguel les hommes supérieurs aient
le moins consacré leur génie. Ancun n’est plus impor=
tant, avcun n'influe davantage sur toute la destinde
d’une science, si je puis m’exprimer ainsi, et sur la
justesse des esprits qui I’étudient; aucun méme ne promet
plus de gloire, puisque ces livres peuvent durer autant
que la science méme , et se répandre par-tout ot elle est
connue : les bons livres ¢lémentaires ne manquent dans
aucune science, dans aucun art, autant que dans la
jurisprudence (). :

(1) 11 convient de parler ici des deux monumens les plus pré=
gieux de nolre jurisprudence moderne. Dans le commencement de
ce si¢cle le Chancelier p’Acvesseau, qui a annoncé dans une de
ses lois de grandes vues pour la perfection de notre jurisprudence ,
accueillit avec un véritable zile les projets de deux rédactions des
lois romaines. Les deux hommes qui concurent ce projet en étaient
dignes, et ils nous ont laissé denx ouvrages escellens ; mais 'un
{ Pornier ), en mettant ce qui nous est parvenu de la législation
romaine dans l'ordre ol le bon sens le demandait, n’a fait «qu'en
faciliter I'étnde ; Pautre ( Domar ), en ne prevant du droit romain
que ce que la raison étervelle y amis, eten perfectionnant par
un judicienx développement, par des additions ef des corrections
les régles qu'il en tire, a rendu un service encore plus important.
Ila fait , par le beau choix des principes, par le compléiment eb
Yordre qu'il leur a donnés, un livre dont plusieurs grandes parties
miériteraient de passer, toules ¢nliéres , dansun nouveau code civil
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Mon ami, la gloire, dans toutes les profsssions, est
le prix d’une conduite noble et sage, aulant que des
travaux et des talens. Je eroirais n’avoir travaillé qu’a
moitié pour la voire, si je ne vous tragais pas aussi les
principes ¢t les sentimens qui doivent vous animer et vous
diriger. _

Pour mériter la confiance 'publique, sachez souvent
‘vous y refuser. Préférez au futile honneur d’avoir fait
beaucoup, la satisfaction d’avoir bien fait, et ne déposez
pas votre réputation dans le chemin de 'la fortune. ' Ne
laissez pas mon plas fléirir dans votre ame ee gotit qui
vous entraine vers le beau dans tous les genres : ne pensez
jamais qu’on puisse étre jurisconsulte sans philosophie, et
orateur sans littérature ; ne consentez pas A ensevelir votre
nom dans l'enceinte du palais : des affaires n’ont gu'un

temps ; mais des discours sur ces affaires méme, ou le
sujet a €16 vu en grand , développé avec intérét, peuvent
durer autant que la philosophie et 1'éloquence qui les ont
dic{és.

Votre profession présente anjourd’hui, et sur-tount
dans le barreau de la capitale, différentes maniéres
de signaler ses talens, et d’acquérir de la gloire. On
peut, & son choix, s'y montrer un orateur dans les

On ne concoit pas comment le Chancelier p’Acvessesv a laissé
mourir pauvre et ignoré Pantenr du plus utile de nos livres, TIL
st triste que Domat n'ait pas joui pendant sa vie de toute l'estime
gu'on lui accorde anjourd’hui. Son mérite est assez grand pour
qu’on ne doive pas craindre de le fixer. Il n’a jamais eu une idée
2 lui; mais il savait supérieurement développer , compléter , rec-
tifier et classer celles qui lui étaient fournies dans un grand dé-
gordre. Il a mis & la téte de son livre un traité des lois, dong
Vordonnance est aussi fort belle; mais qui est rare par la paavreté ,
ot méme par le ridicale des idées : il n’a pas montré du génie;
mais il est digne de servir de modéle pour Pordre et la distribu-
tion des idées aux hommes de génie. Aucun liyre peut-gles m'a
jamais été mieux fait dans aucume science,
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grandes causes, ou un esprit précis et facile dans les
petiles ; un homme instruit dans toutes les parties de
notre droit, ou un savant dans quelques-unes : chacun
doit céder A Vimpulsion de son penchant ; le penchant
est ici le signe des moyens, comme il est le mobile des
efforts. ;

Mais il ‘est denx genres de mérite qu’un homme &
qui la natore a accordé des talens distinguds doit réunir,
pour honorer de la maniére qui leur est propre les deux
4iges ot l'on a droit & I'attention de ses semblables,

‘Tant que P'imagination embellit vos pensées, tant que
le sentiment vivifie yos discours, tant que votre esprit
soutient les conceplions vastes et nerveuses, soyez orateur;
mais songez que ces brillantes faculiés penvent vous aban-
donner avec la vigueur de "dge. Sachez done les rem-
placer par les présens de 1’Age méme : amassez pour
volre vieillesse de profondes connaissances qu’elle dé-
pensera glorieusement; rangez vos idées en systémes, et
tirez des résultats de tons vos travaux. Aprés avoir €16 le
défenseur de vos concitoyens, devenez digne d’étre leur
conseil.

Pour mienx lear ressembler, honorez ces vieillards
i qui I'étnde et 'expérience, leur gloire et leurs services,
out décerné pour repos U'emploi de la sagesse. La con-
fiance de leurs concitoyens leur a dressé, dans leurs propres
foyers , une sorte de tribunal , ol elle les interroge sans

cesse comme les arbitres dn juste et de linjuste, et

comme les docteurs de la loi, s’ils n’en sont pas les
dépositaires, .

C’est dans ces retraites révérées que Iinfortund recoit
des consolations , Pignorant des conseils , I’opprimé des
secours ; que la ehicane et Iiniquité sont toujours dé-
voildes et proscrites, que la connaissance des hommes
s'ovit & celle des lois pour étouffer les desseins funestes
et désarmer les passions; que homme obstiné et I'homme
dur s’¢lonnent quelquefois d’avoir fait des sacrifices, I'un

h
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& la raison, I'autre & 'humanité; et que des ennemis
arrivent avec des projets de vengeance, et se donnent
des paroles de paix : c'est 1A qu’un homme de bien
repose entre les bonnes actions du jour et celles du len-
demain , que les meeurs anliques décorent dignement la
science profonde, que les réformes de la justice doivent
étre méditées , que la discipline du barreau doit trouver
des sarveillans attentifs et des défenseurs intrépides, que
les préjugés ne doivent pas s’élever contre les innovations
utiles, qu’ane bienveillance éclairée doit accueillir le
mérite inconnu, et que anguste vieillesse doit distribuer
4 propos des éloges solennels : les éloges des vieillards
sonl pour les jeuues talens ce que sont les hénédictions
des péres pour les enfans vertueox. '

Vous dirai-je toutes les faveurs de la vertu pour les
talens qui sont restés fidéles & son culte? Elle leur com-~
munigue je ne sais quoi de touchant et d’anguste, elle
leur réconcilie des ennemis , elle aceroit la sensibilité de
leurs adoratenrs, elle exerce sur le public une sorte de
séduction : il méle 'estime de votre personne 4 I'impres-
sion de vos discours ; il vous juge comme un objet aimé,
Songez que l'admiration est un sentiment pénible , et
que Vamour propre, qaile refuse souvent au génie, a
besoin d'8tre fléchi par Dattrait plus doux des qualités
persounelles. :

Je souffre 4 vous dire une triste vérité, avec laquelle
il faut pourtant vous familiariser d’avance ; c’est que
Penvie, et souvent la calomnie, viennent fatiguer I'homme
de talent , dés que la gloire commence 4 le récompenser.

Au barreau ces implacables ennemis du mérite ne
se sont pas encore montrés si liches et si aundacieux
que dans la littérature. Mais si les persécutions y song
moins fréquentes , les causes de dégodt y sont peut-
étre plus multipliées. Vous aurez & y combatire les pré~
tentions inquittes de la médiocrité, les dédains du sot
orgueil , des préjugés sans nombre ; toujours préts 4 criec,

Tom, .« 7
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vengeance ; des routines accréditdes par des exemples
puissans, et défendues par des hommes qui les regardent
gcomme les colonnes de leur réputation. Armez-vous done
de courage et de prudence ; regagnez, par des égards
sages et adroits, oeux que vos talens auront offensés.
Soyez stir que les égards, toujours honorables, ne sont pas
moins atiles, Ne vous annoncez pas comme un homme
plus occupé i renverser les autres qu’a s’élever lni-méme ;
défiez-vous de cette espice d’enthousiasme qui tient
plutst d’une téte exaltée que d’une ame forte et sensible :
méritez les avis des hommes sages par une attention
reconnaissante, et non par une déférence servile; restez
ferme sur votre conviction, mais ne la défendez pas contra
les ébranlemens qu'on lni porte; sachez méme revenir
sur elle avec V'incertitade d’un doute.
La qualité qui ennoblit le plus I'homme de talent, qui

favorise sa gloire par ses plaisirs méme, c’est un ztle
sincére pour le mérite de ses rivaux., €’est déja outrager
les talens, que de ne pas les sentir, et de ne pas adoucir
par une lonange empressée le service amer de la critique,
Mais quel nom donner & ces querelles o la gloire elle-
méme lance quelguefois les traits de V'envie , on 1'on ose
démentir Uestime du public, appeler la risée sor Ie génie,
et qui forcent I’homme de bien qui veut encore respecter
lIes arts et les lettres & s'éloigner de ceux qui les cul~
tivent? Mou ami, vous serez souvent témoin de ces
injustices, qui flétrissent lear autenr, et non leur ohjet.
Je ne cherche, en vous y préparant,, qu’a diminuer I'im-
pression douloureuse gu’elles doivent laisser dans une
ame neuve et tendre, qui embellit encore les hommes
de sa propre candeur. Ah'! conservez, nourrissez sans
cesse en vous celte aimable sensibilité, qui ne peut
.considérer I'honnéte sans attendrissement, le bean sans
enthousiasme ; qui accepte une vérité nouvelle comme
un bienfait, paye d’un sentiment d’amour tous les plaisirs
gu’elle regoit , et a besoin d’épancher 'admiration. Cet
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heureux caractére devrait annoncer Thomme dé talent,
comme la bienfaisance annonce 'homme vertueux.

Voilh , mon ami, les conseils que moun expérience peut
offrir & votre jeunesse. Ne les regardez pas comme des
régles & suivre , mais comme des vaes 4 méditer. Jai
cédé a cetle derniére illusion de Pamour propre, qui
nous persaade que nous pouvons étre de bons guides dans
les choses méme ot nous serions de mauvais modéles.

DEUXIEME PARTIE.

JURISPRUDENCE DE LA COUR ROYALE DE TOULOUSE.

Lrgs. ~— QUOTE DISPONIBLE. — AVANCEMENT D'EOIRIE, =~
RarrorT.

‘Des biens donnés par un pére & ses enfans, en avancement
d’hoirie , doivent-ils étre rapportds a la masse , aprés
le décés du pére commun , pour la fixation de la quote
disponible ? — Our ( Art. 843 et 857 du code civil ).

La dame veuve JausErT., = C. = La dame Dusols.

Cette question a été décidée affirmativement par un arrét
du 27 juillet dernier. Cet arrét nous a paru assez remar-
quable, pour faire connaitre, au moins d’une maniére
somumaire , les moyens que les parties ont proposés dans
leur intérét respectif , et les molifs qui ont servi de base
a la décision de la cour.

Du mariage du sieur Besse , de Montanban, et de la
dame Gaudin, naquirent deux filles.

En mariant chacune d’elles , le sieur Besse, leur pére ;
leur donna une somme de 20,000 fr.

Celui-ci meart 4 la survivance de ses deux enfans;
aprés ayoir fait un testament, par lequel il dispese d’un
legs, par préciput, en faveur de la dame Dubois, 'une
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de ses filles, et de P'usufruit de la moitié de tous ses

biens en faveur de son épouse,

En 1818, la dame veuve Jauhert , née Besse, assigne
Ta dame Dubois , sa seeur, devant le tribunal de Mon-
tauban , pour voir statuer sur sa demande en partage
de la succession paternelle en deux portions égales.

De son e¢bié, l]a dame Dubois, assistée de son mari,
assigne la dame veuve Besse , sa mére, en intervention
dans Vinstance engagée par la veave Jaubert.

Daus ses conclusions devant les premiers juges , la dame
Dubois consent au partage, prélévement fait du legs
fait en sa faveur, et demande le rapport des 20,000 Ir.
donnés & la veuve Jaubert, sa sceur, lors de son mariage.

Celle-ci, an contraire, tout-en persistant dans sa demande
en partage, prétend que les 20,000 fr. qu’elle avait recus,.
en avancement d’hoirie, ne devaient point étre rapportés
2 la masse pour déterminer le legs en préciput.

Mais le tribunal de Montauban , par son jugement da
f aofit 1818, en admettant la demande en partage, or-
donna le rapport des 20,000 fr. &4 la masse héréditaire,
pour d’icelle le legs en préciput étre expédié & la dame
Dubois.

Appel de la dame Janhert,

Devant la cour, on dissil, pour ’appelante, que la dame
Dubois agissait comme légataire , et gue, dés-lors, ¢’érait
le cas de lui appliquer art, 859 du code civil.

Cet article refuse, en effet, aux légataires le droit

“de réclamier le rapport. Le motif qui sert de buase 4 cette

disposition est fondé sur 1'égalité qui doit exister entre
cohériliers ; et c’est pour mainlenir cette égalité que le
législateur a jugé le rapport nécessaire. |
Il est évident gu’il ne P'est pas, pour le méme motif, en
faveur du légataire. Il n’y a, en effet, nulle analogie
entre la qualité d’héritier et celle de légataire, Celui-ci
n’est point appelé par la loi au partage proprement dit;
s¢s droits peuvent étre plus ow moins forts que ceus de
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Théritier : le motif d’égalité,, premiére base du partage,.
ne lui étant point applicable, le rapport, par consé-
quent , ne lui est pas dil. .

A l'appui de ce raisonnement, Pon. citait. Vautorité
de M. Chabot de ' Allier, dans son commentaire sur
les successions, art. 857 du code civil, et celle de M,
Grenier , dans sa premiére ddition, 5.° wol. , pag. 41.

L’avocat de la dame Duobois disait, au contraire, que
le tribunal civil de Montauban avait bien jugé, en ordon=
nant de comprendre dans la masse héréditaire les objets
donnés , en. avancement d’hoirie, & la dame Jaubert, et.
de prendre sur tous les biens réunis la quotité du legs ,
en préciput, fait a la dame Dubois, .

En effet, disait-il, qu’est-ce que la réserve 7 c’est Ia.
quolité disponible; comment la détermine-t-on? par la.
yéunion réelle ou fictive de tous les biens du défunt ,,
donnés ou non donnés , conformément a la disposition de
Vart. go2 du-eode civil; mais la quote disponible, qui est
Vautre moitié d’an méme tout, doit, de toute néeessilé,
se déterminer de la méme maniére. Il est absolument,
impossible d’assigner & chacune de ces deux quotités,
qui sont corelatives , un, mode de déterminer différent,.
Enfin ; lart. g22, faisanl connaitre la manitre de fizer Ia
quolité indiispanible., indique implicitement celle d’établic
et de fiser la portion disponible,

I} faut observer, au surplus, que, sur Vappel , la dame
Gaudin., veuve Besse , déclara qu’elle s’en tenait, ponr
tout legs d’usufruit, 4 la jonissance de la maison de la
Filledien , du domaive de Malpartie, et des objets , solt
mobiliers,, soit immohiliers en dépendant..

Arcét.

». Considérant , que si feu Besse avait légué vaguement,
3 sa fille alnée et A sa veuve la portion de ses biens dont la.
loi lui permettait de disposer, la prétention de la dame,
veuve Jaubert n’en serail pas moins mal fondée : cette:
prétention tend & faire consacrer en principe , que les,
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choses données en avancement d'hoirie, et sans dispense
de rapport, ne doivent point enirer dans la masse du
patrimoine pour I'évaluation et la fixation de la portion
disponible ; de telle sorte qu’an pére qui aurait trois
enfans et 80,000 fr.; qui aurait donné i chacun d’enx ,
en avancement d'hoirie, une somme de 20,000 fr., et qui
Yéguerait ensuite 4 "an d’entr’eux , par préciput, et hors
part, la portion disponible, ne lui léguerait en réalité
gqu’une somme de 5000 fr.

» C'est mal entendre Part. 857 duo code civil, qui ne dis-

. pose évidemment qu'a Végard des eréanciers et des Jéga-
taires particuliers : quand il dit que le rapport n’est di,
ni aux eréanciers, ni aux légataires, cela veut dire que
e légataire et le créuncier de la succession ne peuvent
réclamer leur payement que sur les objets qui étatent &
son déeés au pouvoir du testateur ou de lenr débitenr
gu’ils ne peuvent pas, pour oblenir leur payement, reven-
diguer les choses précédemment données ; mais cela n’est
pas dire que vis-a-vis du légataire de la portion disponible,
qui est an moins un copartageant, s'il n'est pas un cohé-
ritier, le patrimoine ne doive se eomposer que des biens
constamment restés en la possession du disposant.

» Au contraire , en combinant avee Part. 857 Vart. 843,
qui est le véritable juge de la matiére, on voit que tont
ce qui n’est pas donné A titre de préeipnt est donné 4 Ia
charge du rapport; que le simple avancement d’hoirie est
fait sons la véservation du droit de disposer, 4 titre de
préeiput, de la quote dispanible ; que Phéritier donataire,
sans dispense de rapport, n’a qu’un moyen de sesoustraire
a cette loi, celui de s’en tenir & sa donation ; mais que ,
devant & la sucecession, il doit rapporter méme en faveur
du cohéritier précipulaire, parce que la loi ne distingue
pas , lorsiyn’ordonnant le rapport en faveur des cohéritiers,
elle n'exempte pas le cohéritier donataire du preeiput,
bien gu’elle autorise & retenir ce préeiput. Un pére guf
donne & 'un de ses enfans, sans dispense de rapport, ek
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qui donne ensuite & l'autre A titre de préeiput, veut
" évidemment réduire ee premier & la réserve; et pouriant,
dans le systéme de la dume Janbert, si le préciput n’était
gque sur les biens totalement libres, Uhévitier & réserve
aurait teunjours auw deld de la réserve : la disposition
d’aprés laguelle le rapport n’est dd que par le cohéritier
4 son cchéritier a ua seus plus étendu que celui: donné
par la dame Jaubert : par exemple, I'kéritier donataire
sans dispense de rapport, rapporte an donataire qu’il veut
retrancher ; bien que ce donataire ne fidt pas un de ses
cohéritiers & réserve ; de méme I’héritier & réserve rap~
porte i la seconde épouse légataire ou donataire une pary
d’enfant le moins prenant, :

» On en donne pour raison que la secende épousea une
portion du patrimoine; mais il en est de méme du donas
taire du préciput : on en donne pour raison que I'époux.
donateur pourrait rendre- illusoire la libéralité faite an:
second époux, en disposant ensuile de ses hiens par des:
avancemens d’hoirie ; mais: le donataire entre-vifs du
préciput courrait aussi le méme danger. 1l est évident.
que la portion disponible s’entend de la moitié,; on du
tiers, on dua quart des entiers biens composant le patri-
moine du disposant, rapport fait de toutes les choses
données en avancement d’hoirie , quand le donataire ne
s’en tient pas h la donation..

» Sila cour de cassation a parn.adopter un systéme con-
traire dans la cause des enfans Decour, c’est que ld , am
Yieu de donner vaguement la portion disponible, Decour
pere avait donné le quart des hiens qu’il délaisserait i
son décés : il semblait résulter de cette disposition, qu’elle
n’embrassait pas les biens-déjh donnés, ceux gue le pére
n’avait plus en sa possession.

» Attendu , an surplus , que , dans Vespéce , le legs est
d’une chose déterminée, anjourd’huisur-tout que la dame
veuve Besse s’en tient, pour tout legs d’nsufruit, 4 la
jounissance des hiens nommément compris dans le legs 5
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que, dés-lors, il ne faut, ni de composition de masse, ni

de rapport 4 faire; qu’il ne peut y avoir lieu qu’aun pré-
Ievement de la chose légude , et & son retranchement,
au cas la valeur de cetie chose légude fit telle que les
héritiers & réserve ne trouvassent plus sur le restant du
patrimoine le montant de ceite réserve.™ Mais, pour
obtenir ce retranchemeut, la dame veuve Besse ne pou-
vait exercer qu'une action en réduction ; qu'elle devait,
Yexercer conformément aux dispositions de 'art. g2o du
code ¢ivil ; que , dés-lors, elle doit tonjours, nédanmoins,
rapporier fictivement ce qu'elle a regu:

» Par ces nrotifs, ta Cour , vidant le renvoi au conseil,
a mis et met Uappellation, et ce dont estappel, au néantl;
émendant, ordonne, en faveur de ladite Dubois et de la
dame veuve Besse , chacune en ce quila concerne | le
prélévement de la maison de Fillediew et du domaine de
Balpartie , aussi bien que des objets mobiliers et immo-
biliers qui en dépendent, en tant senlement gue lesdits
objets n’excéderont pas les gf24 de la valeur des hiens suc-
cessifs , lesquels devront se composer des biens possédes
par ledit Besse i I'époque de son déces, ensemble des Dhiens
par lui donnés, en avancement d’hoirie, aux dames Dubois
et Jaubert, ses filles; :

» Réserve & la datne Besse, veuve Jaubert, D'action en
réduction gu’il y aurait licn de former dans le cas on les
9/24 , formant la quotité disponible , seraignt. excédés
par la valeur da legs, par préciput , fait auxdites dames;

» Réserve dgalement i ladite dame Besse, veuve Jaubert,
Pavantage qui pourrait résulier de Ia dédelaration con-
signde dans les conclusions de ladite Besse ; née’ Gaudin ,
qu’elle n'entend point ‘étendre 'asufruit 4 elle 1égué par
le défunt & d’antres biens que ceux dont la propriété a
dté légade par ce dernier 4 la dame Dobois ;

» Ordonne que, par trois experts, etc. ».

Arrét duag juillet 181g: = 1.7¢ Chambre civile, ==},
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Hocovart , premier Président., — M. le Baron Gary,
Procureur-Géneral. !
Plaidant MM. Canurs et Romicvienes , 4vocats.

i0.

Jucemext, — Exicurion rrovisorre. — NuLrrre.

81l est établi par les gualités du jugement, que l'exécu-
tion provisoire w'a éte demandde qu’aprés le prononce,
quoiqw’il semble résulter du dispositif qu’on ait fait
cetle demande sefon les régles de la procédure , ce
jugement est-il nul quant & Uexécution provisoire? —
Oui ( Art. 136 du code de procédure civile ).

» Altendu que, quoique du dispositif du jugement
définitif il semble résulter que 'exécation provisoire fat
ordonnée d’une maniére réguliére, il demeure prouvé,
par les qualités , que ladite exécution n'avait pas éié de~
mandée avant la prononciation dudit ]ugcment que ce
ne fut gu’aprés ladite prononciation , lorsque les ‘juges
avalent f;'pulsé leur dlmt, et gne le gugement par eux
rendun était acquis aux parties, que ladite exéeution pro-
visoire fut ordonnée sur la demande tardive des avoués de”
Guillaume Dejean et de dame Demeurs, sans avoir méme
entendn le minislére public ; gue les premiers juges ont
par 1i contrevenu a plusieurs régles de la procédure,
el notamment a 'art. 136 du code de procédure civile ; et
qu’il sait de 14 que le jugement définitif doit &tre annulié,
mais sen[ementen ce qui concerne la clanse: relative &
Pexéeution prmzseue » (Arrét du § février 1820).

II.

InscriPTION DE FAUX. — MrNISTERE PUBLIC, — JUGEMERT
PROVISOIRE., — NULLITE.

En matiére d'inscription. de faux est-il nécessaire que
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le ministére public soit entendu avant ou lors du juge<
ment préparatoire qui ordonne une instruction sur
délibéré, o peine de nullité du jugement? — Nox
( Art. 112 et 251 da code de procédure civile ).

Prieaxn. = CG. =— Lacaze.

11 faut remarquer que, dans I’espéce de cet arrét, il
n’était point prouvé que le ministére public n’eult pas été
entendu. Mais la cour a porté sa décision en principe
général, comme s’il eiit été constant que le jugement
avait été prononce sans que le ministére public et donné
ses conclusions.

Voici les motifs de arrét.

» Attendu que le jugement préparatoire qui aunrait or-
donné un délibéré sans que le ministére pablic edt été
entendu n’est pas rapporté, et qu’on n’offre méme pas
de le représenter , bien que les appelans ayent argumenté
de cette circonslance , pour demander Pannullation dudit
jugement et de tout ’ensuivi; que le point de fait
demeurant indéeis, le moyen de nullité qui pourrait
résulter de son existence ne samrait étre accueilli; que,
d’uilleurs, aucun article de loi ne dispose que les tribu-
naux ne peuvent , 4 peine nullité, metire en délibéré
une affaire qui leur parait devoir étre mienx jugée de
celte maniére, sams avoir au préalable entendu le mi-
nistére public sur ce peint ; qu’il suffit gu’il soit entenda
lors du rapport, conformément & Part. 112 du code de
procédare , et qu’il n’est pas contesté que le ministére
public ait été entendu dans eette cause avant le juge=
ment définitif » ( Arrét du § fevrier 1820 ).

I2.

FArLuire, — SEPARATION DE BIENS., == (GAIN DE SUBRYIE.

Plusieurs auteurs et divers arréts ont décidé d'une
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mani¢re formelle que le gain de survie devient exigible
en faveur de la femme , par DPeffet d’une séparation de
biens , fondée sur Vétat de faillite du mari. D’antres
autears et d*auntres arréts adjugent aux crdanciers du mari
la jonissance de l'augment , & la charge par eux d’en
faire un emploi stir et responsable.

La cour, par arrét du 1.2r aolit 1820, a adoptd cetle
derniére opinion , comme luiayant parn plus conforme
i P'équité, alors sur-tout qu’il¢’agissait, non d’unaugment
légal ou contamier , mais d’une convention matrymoniale
ayant nature de don , et restreinte par ses termes an cas
spécial de la survie,

13,
Dowarion. = Nuruiré. — Exécurion. — RATIFICATION.

Une donation gqui portait avee elle des earactéres de
nullité doit-elle étre déelarée nulle, lorsqu’elle a eté
exdcutée et ratifice par les personnes qui avaient le
droit de Uattaguer ? ( Art. 1350 et 2034 da code eivil ).

Queran ( Louis)., = G.=0urTar (Rose ), et autres.

Par acte publie du g février 1983 le siéur Jacques
Ourtal pére fit donation eontractuelle & Louis, son fils,
du tiers de ses biens. .

Par un acte postérienr, da 3‘avril 1791, il lui fit une
seconde donation de la totalité de ses biens.

Il décéda sans avoir fait d’autres dispositions.

«Rose Ourtal, veuve Fabre; Marie-Anne Ourtal , venve
Layrac , et Jeanne Barbassac , représentant Marguerite
Ourtal, lous enfans et cohéritiers de Jacgues Ourtal ,
traitérent avee Louis: Ourtal sur les donations de 1783
et 1791 par divers actes , ‘nolamment par ceux des 27 dé~

cembre 17g2, 19 février 1808 et 26 janvier 1810; mais, en
1816, elles citérent Louis Ourtal, d’abord, devantle hurean
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de paix , ensuite devant le tribunal de Lavaur, pour
voir ordonner le partage des biens délaissés par leurs
aunteurs communs, et voir prononcer U'annullation des
donations faites en sa favenr,

Jugement conforme 4 la demande. — Appel de Louis
Ourtal.

Devant Ta cour , l'appelant examina le caractére et les
effets des denx donations ; il soutint,

1.” Que la donation du g février 1783 était régulitre
et valable , et que le défaut d’insinnation n’avait pu
Tinfirmer , puisque Yart. 19 de 'ordonnance de 1731 2
au liea d’assujettir & cette formalité les donations faites
par cantrat de mariage , les en dispensait expressément ;

‘2.9 Que Ia donation da 3 avril 179t devait dgale-
ment produire son effet : gu’ici le défaut d’insinuation
gu’on reprochait 4 eette donation serait un vice radical ;
mais que ce vice avail été couvert par I'exécution ou la
ratification gu’elle avait recue de la part des intimées.

L’appelant invoguait & Pappuide ce systéme Part. 134o
da code civil , d'aprés lequel la confirmation ou ratifica-
tion , ou exdeution volontaire d’une donation par les
héritiers ou ayans-cause du donateur , aprés son déeds ,
emporté leur renonciatian i opposer ,. soit les vices de
forme , soit touke autre exception.

La senle question & examiners, disait-il; est done celle
de savoir s’il y a eu réellement exécution ou ratification
de la donation.

Or , les actes des 27 décembre 1702, rg février 1308 et
26 janvier 1810, attestent que cette donation a €té exé-
cutée ou ratifide par les intimdes.

« Par T'acte du 27 décembre 1792, Marie-Anne Qurtal
traite avee Louis Qurtal, auquel elle reconnait et donne
la qualité de donataire de Jacques Ourtal, anteur commun,
suivant le contrat de 1783, et I'acte public de 17g1.
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Par Vacte du ig février 1808 , Jeanne Barbassac, re-

présentant Marguerite Ourial , renonce aux avantages

qu’elle gurait pu tirer de Vimperfection de la donation

de 1791 , puisqu’elle déclare approuver et ratifier cette

donation, et renoncer & plus rien demander , soit direc~
tement , soit indirectement,

Enfin , les mémes conséquences résultent de 'acte du
26 janvier 1810, consenti par Rose Ourtal en favenr de
Louis.

Done, il y a eun, 4 la fois, exdcution volontaire et ralifi=
cation de la donation de 1791 de la part des intimées ;
done, I’art. 1340 du code civil doit recevoir ici une juste
application.

Les intimées opposaient i ce systéme ’art. 2054 du code
civil , et soutenaient, qu’aux termes de cet articlé, il y
avait lien 4 rescision contre toute transaction faile em
exécution d’un titre nul, & moins que les parties n’eus-
sent expressément traité sur la nullité ; et comme , dans
P’espéce, rien n’établissait que les parties eussent traité
sur la nullité de la donation, c’était le cas d’appliquer
aux actes invoqués par 'appelant les principes consacreés
par l'art. 2054. '

Ce moyen , fécond en développemens , donna lien 4 une
discussion approfondie ; mais 'appelant répliqua que
T’art. 2054 ne se rattachait aucunement & Pespice de la
cause ; que cet article s’appliquait seulement au cas d’une
transaction qui ne supposait pas une eséeution antérieure
relativement aux droits qui en avaient fait 1’objet, tandis
qu’il s’agissait ici d’une donation qui avait recu une exé-
cution libre et volontaire; et il invoqua, & l'appui de
cette distinction , 'arrét de la eour de cassation du 29
juin 1813 , ete.

Voici Parrét de la cour.

» Attendua qu’en droit l'art. 1340 da code civil porte,
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que les donations exécutées volontairement aprés le déees
du donateur , par ses héritiers on ayans-cause, ne pour-
ront éire par eux atlaquées, soit pour vice de forme,
s0il pour toute aulre exception ;

» Qu'en fait, Marie-Anne Ourtal a volontairement
exécuté la donalion de 1791, en recevant la somme de
100 fr. de Lounis Ourtal, en vertu de ladite donation,
et en fournissant quittance de ladite somme ; que l'on
irouve encore , par rapport i ladite Marie-Anne Ourtal,
P’exéculion volontaire et la ratification de la m(“:mé_dona—‘
‘tion dans la cession du 27 décembre 1792 ; que Marie-
Anne y traite avec Louis Ourtal comme donataire, en
vertu de Vacte de 1791 ; qu’elle s’interdit de plus rien
réclamer , et qu’elle fournit gquitiance de la somme qui
lui est comptée ;

» Qu’il en est de méme pour Jeanne Barbassac, qui,
dans D'acte du g février 1808, reconnait dans Louis
Ourtal la qualité de donataire ; qui déclare dans ledit
acte qu’elle a re¢u la somme de 300 fr., qui devait loi étre
pa:yée en vertu de la donation , et qui ratifie et approuve
dans le méme acte un payement antérieur i elle fait,
toujours en vertu de ladite donation , et la quittance con-
sentie i ce sujet; et gu’ainsi ladite Jeanne Barbassac se
trouve avoir exécuté veolontairement 'acte qu’elle attaque
aujourd’huai, indépendamment de ce qu'elle a trausigé
‘sur entier montant de ses droits quelconques par lacte
du 19 féyrier 1808 précité;

» Qu’enfin, le procés-verbal de nomination d’arbitres,
du 11 octobre 180g, et l'acte de cession consenti par
Rose Ourtal le 26 janvier 1810, dans lequel on remar-
que qu’elle traite avec Louis Ourtal , en qualité de dona=~
taire ; qu’elle fournit quittance de certaines sommes
regues , se déclare simple légitimaire , et renonce & tous

ses droits sur les successions des auteurs commuhs, éla~
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blissent également I'exéeution volontaire donnée par Rose
Ourtal , aprés le déeés du donatear , & 'acte da 3 avril
159t ;

» Attendu qu'en droit 'exécution volontaire résnltant

des premitres quittances, suffisait pour faire déclarer les
intimées non-recevables dans leur demande en nullité de
la domatlion qu’elles avaient exécutée ; gu’en ountre, on a
mal & propos prétendu que Part. 2054 du code civil
devait recevoir son application dans la cause; qu’en
effet , il résulterait une contrariété choquante entre
les art. 1340 et 2054 du code civil , si l'on donnait aw
dernier le sens que lui attribuent les intimées ; que I'art.
2054 s’applique au cas d’une simple transaction, qui ne
suppose pas une exécution produite relativement aux
“droits sur lesquels on a transigé , mais qui contient hien
plutdt des engagemens pour ’avenir ; que l'art. 1340,
au contraire, destiné & régir spécialement une seule
nature d'actes, doit avoir toule sa force, et recevoir
son application toutes les fois ‘qu’il s’agit, comme dans
Pesptce, d’une donation librement et volontairement
exécutée aprés le décés du donateur par ses héritiers on
ayans-cause ; et que, dans ce eas, il importe peu qu’il y
ait eu une transaction , ou qu’il n’y en ait pas eu, pouryn
qu’il n’y ait aucun doute sur la réalité d’une exécution
libre et volontaire de la donation contestée ;

» Que la jurisprudence de la cour de cassation est
conforme & ces principes , qui tendent & détruire la con-
tradiction apparente qui existe entre les deux articles du
code civil précités ; que, d’ailleurs, il est superflu d’exa-
miner si les héritiers ou ayans-cause du donateur, qui

~ont librement et volontairement exécuté la donation par
Iui consentie, ont eu connaissance de sa nullité ; que
Part. 1340 n’ayant pas mis cette condition 4 Ueffet d'nne
exécution libre et volontaire, on ne peut Uexiger ponr
la validité de la,donation, et qu’il y a d’autant plus de
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raison de le déclarer ainsi, que l'ignorance préalable de
ces moyens de nullité étant trés-difficile & constater , on
pourrait élader trés-souvent application de P'art. 1340,
en employant ce moyen ; ce qui rendrait vaine la volonté
que le législateur a eu de couper court A beaucoup de
proces, et de favoriser desactes qui, pour manquer d’'une
formalité extérieure, n’en sont pas moins respectables ,
comme émands de gens qui étaient enti¢rement libres de
donner, et qui ont exprimé lear volonté & cet égard ;

» Attenda , ete. : par ces motifs, ua Cour, disant droit
sur ’appel envers le jugement rendu par le tribunal
de Lavaur, le 4 mai 181g, rélaxe Louis Ourtal de toutes
les demandes contre lui formées , ete., ete. ».

Arrét du 2f juillet 1820.. — 1.7 Chambre civile, -
M. p’Anpdcuvier, Président. — M, ot BasrouLnn , premier
Avocat - Général. — Plaidant MM. Romicuiires et
Awvurav , dvocats.

14+

Ministire pustic. — ComcLusioxs.

Les parties gui déji ont pris leurs conclusions i l'au-
dience peuvent-clles en notifier d'autres aprés que le
ministére public a été entendu? — Nox.

L’article 87 du réglement du 30 mars 1808 dispose
que « le ministére public, une fois entendu, aucune
» parlie ne peut obtenir la parole aprés lui; mais seule-
» ment remettre sur le champ de simples notes, comme
» il est dit & P’art. 111 du code de procédure civile »,

Il en serait de méme 8i les juges se retiraient 2 la
chambre du conseil ( drrét du 31 décembre 1819 ).
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-
1J.
Arper, — Tiers. — OrFpe. — ConsievaTioN. — Forie
ENG‘BiS'RE. —— ADJUDI‘.GAT]ON D]fFIN!TIVE-

L’appel interjeté au nom d'une partie , faisant tant pour
elle que pour un tiers ; est-il recevable a Uégard de ce
dernier? — Nox.

L’offre de payer les frais de folle enchére , ‘et méme 'de
JSournir caution pour en assurerle payement, équivaut-
elle & la consignation requise par Uart. 743 du code
de procédure civile , afin d’éviter Iadjudication dc_'ﬁ-
nitive sur folle enc.-’aere ? — Nox,

CrovzET. = C. = Anxovinm.

Des immeubles appartenant an sieur Crouzet et réel-
Jement saisis 4 la requéte du sieur Annouilh, son crean-
cier , furent vendus et ad]ugca au sieur. Tronque ; pa[‘
]ugement du tribunal de Sa:nl.-(:;mdens; mhis celui-ei
.n’ayant point justifié de ’acquit des condu;cns del’ adJu
dication , la revente de ces mémes biens , 2 sa folle en-
chére , fut poursuivie par le sieur Anuom[ﬁl ,etl adjadi-
cation définitive en fut faite an sieur Montal_t_asr‘e.

Le sieur Cronzet, faisant taht pour lui que pour le
sieur Tronque , qu’il disait étre son préte-nom , cita
devant la cour le sieur Montalégre, adjudicataire, etle
sieur Annouilh, créancier poursuivant, en appel du ja-
gement d’adjudication ; mais, par un acte public, le sieur
Tronque désavoua ’appel fait én son nom , et déclara
qu’il acquiescait au jugementdont le sieur Grouzet venait
d’appeler, :

Devant la cour, lesiear Crouzet conclut ,.+.. % l'an-
nullation ‘'ou réformation da jugement, demeurant ac-
quit des eonditions de I'adjudication, dont il justifiait ;
demeurant encore'son offre de payer la somme qui serait
réglée!, 'aux formes de droit, pourle payement des frais
de folle enchére, et méme , de donner bonne et suffisante

" Tom, Lsr 8
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caution , pour assurer le pavement des frais, 4 l'annul-
lation de Padjudication définitive , et , encore , 4 ce qu’il
plit & la cour déclarer n'y avoir lien d'y prpcéder , etes

Les inlimés conclurent au rejet de Dappel , ete.

Voict Parcét de la cour.

» Attendu que , lors ménie qu’oun se borneraita n’invo-
quer que la régle ohservée parmi nous ; que nul ne
plaide par protureur, Vappel interjeté par Crouzet ,

- faisant pour Tronque, devrait &tre rejeté 4 P'égard de

ce dernier ; ‘mais la nécessité de’ ce rejet devient plus
évident , alors que Tronque a désavoud FPappel fait en
son mom', et acquiescé au jugement envers lequel ce
jugement était dirigé ;

» Attendu qug Doffre de payer les frais de folle en-
chére , et mémc de f'ournu canlion pour en assurer le
pa}ement n ufluwant pmnt 4 la consignation requise

' Eat‘ Iart. 3 » afin déviter I'adjudication définitive sar
folle Pnche:"c 5.que, &’ aillears , c’est, non pas la partie
saisie , mais |’ ad)udlcah:re , que larhcle précité de la
101 admet i f;.]_le la conslgnatmn y enoncée ;

o« Attendu, etc. : par ces motifs, La Cour démet le
sieur Cro‘uzet ‘&e 1appel ete. » ( Arréi g_'u 27 mars
:820) i ;

c y i
i 16- |

‘QUOTE DISPONIBLE, -—«PBEGIPU?. —— B.Eﬂmmnlon. —
' I\APPORT _ _

Lenfant:; dona!m're de son pere, gut renonce i ld siucs
cession de celui-ci , peut-il retenir le don a'lui fait
jusqu’a concurrence., et'de sa réserve légaley; et de la
portion disponible en. fuveur d’un étranger 2. — Qu1.

L'enfant , donataire de son pére ; qui renonce i la suc=
cession , pour s'en tentr awdon & lui fait, diminye-1-il,
par cette retenue , la quote disponible donnée posté-

rieurement par préciput 4 un aulre:enfant . et le
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diminue -t - il de la wvaleur qui excéde sa réserve
égale. — Our, '

Le Ie'giﬁm're d’une guote de biens délermninée , du QUART
par exemple , peut-il faire comprendre , du moins
fictivement, dans la masse sur laguelle doit étre fixée
sonquart, les biens précédemment donnés par le testa-
teur? — Nox (Art. 845, 913, 921, 922, etc. du code
civil ).

Caamayou. = C. = Caamavou.

Jean-Pierre Chamayou avait cing enfans; savoir :
Antoine , Joseph , et trois filles.

Antoine Chamayou , Vainé de ces enfans, se maria,
Son pére, présent au contrat de mariage, lui fit donation,
par précipat, et hors part , de tous ses biens présens et a
venir.

Le 10 janvier 1811, Chamayou pére donna, en avance-
ment d’hoirie, & Joseph, son fils puiné, partie d'une
métairie appelée de Pamardelle. 1l ne fut pas exprimé
dans l'acte que cette donation était faite & titre de pré-
ciput et hors part. !

Par acte public du # juillet 1812 , Chamayou pire
vendit & son fils Joseph le restant de la métairie de
Pomardelle, moyennant la somme de 12,000 fr. : l'acte
portait quittance de celle de 7ooo fr.

Enfin, le 8 octobre 1813, Chamayou pére fit encore une
nouvelle donation & son fils Joseph, Il déclara , dans cet
acte, qu’an cas oti la portion de la métairie de Pomardelle,
qu’il Ini avait déjd donnde, dépasseraitla valenr de sa
réserve légale , il lui donnait I'excédant & titre de pré-
-ciput. §

Chamayou pére déctde le 4 avril 18:5.

Antoine Chamayou provoque le partage des biens de
Ja succession de son pére, et demande que le quart, par
préciput , 4 lui donné dans son eontrat de mariage , soit
distrait , & son profit , de cefte succession.

Joseph Chamayou répudie la succession, pour s’en tenir
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uniquement aux donations & lai faites les 1o janvier 181¢
et 8 octobre 1813 ; postirienrement , il offre de rapporter
4 la masse les 12,000 fr. formant le prix de la vente con-
sentie ¢n sa faveur en 1813, comme étant simulée.

Jugement do tribunal de Casires ; qui, entr’autres
dispositions, déclare nulle et de nul effet, par contraven-
tion & Part. g de la-loi du 25 ventése an 11, la donation
contractuelle fuite par few Jean- Pierre Chamayou en
faveur d’Antoine Gh:mm}'mi ;- et ordonne qu'avant de
procéder au partage, on prélevera, en faveur de Joseph
Chamayou , les hiens qui lui avaient été donnés par son
pire dans les actes des 10 janvier 1811 el B octobre 1813,

On n’appela point de ce jugement; mais, postérieure-
ment, Antoine Chamayou déposa un Lestament olographe
du 5 janvier 1814, par lequel son pére lui légunait, par
préciput, et hors part, le quart de tous ses biens. Ce tes-
tament fut signifié, avec un élat de consistance du patri-
moine- paternel.  Antoine Chamayou demanda que les
hiens donnds & Joseph fussent éyaluds par experts, et
qu’il fiit vérifié de quelle somme ces biens dépassaient , en
valeur, la réserve légale de Joseph, afin de prélever, en
faveur de loi Antoine, le quart, par préciput, de tous
des biens ayant appartenw au pére commun , moins ’excé-
dant relena par Joseph au delh de sa réserve légale,

Les filles Chamayou , sans répondre direclement aux
conclasions prises par Antoine , plaidéreant sur la con-
sistance des hiens.,

Joseph Chn-ma)‘m:l ne se fit pas défendre.

Enfin, le 14 avril 1818, jugement, qui, sans avoir
égard 4 la demande en provision des filles Chamayon,,
fait droit sur les conclusions d’Antoine Chamayou.

Appel.

La cause a été portée & V'audicnce de la cour royale de
Toulouse, du 7aolit 1820.

Nous ne repreduirons pas ici les moyens respective=
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ment employés par les défenseurs ; ils sont développés
et discutés dans les conclusions de M, l'avocat-géndral
Chalret-Durieu, 53

Nous transcrivons ici en entier ces conclusions, parce
qu'elles offrent un systéme de doctrine ordonnde de telle
sorte, gu’on ne peut les tronquer sans rompre l'enchai-
nement des idées. _

« Les questions & juger, a dit M, 'avocat-général ,
sont :

» 1.> Joseph Chamayou ayant renoncé i la succession ,
pour s’en tenir & la donation , est-il autorisé 4 rétenir le
dou A lui fait, & concurrence de la réserve ldgale et de
Ja portion dont le pire poavait disposer en faveur d'un
£tranger? .

» 2. Cetle premiére guestion déeidde, quelle sera la
quote des biens gu'Antoine pouera prendre par préciput ?

» 3.° Dans la supposition ot Antoine aurait droit de
prendre par préciput le guart ou partie da guart des
biens, ce quart doit-il étre pris,«tant sur les biens qui
étaient dans les mains du pére commun, au moment de
son décés, que sar ceux préeddemment dounds par
1ni? »

Avant de discuater les qnestions an fond , M. 'avocat-
général examine trois fins de non-recevoir opposées par
Antoine Chamayou. Il se livre ensuite & la discussion
des queslions qu'il a annoncées.

Premiére Question.

« Les filles Chamayou disent, et cela parait convenu, que les
biens donnés & Joseph dépassent, en valeur, le quart des biens do
pére. Elles prétendent quen vertu de 'art. 845, Joseph, qui a
renoncé , nie peut retenir tout Uimmeuble ; qu'il ne pent en retenic
que pour uie valeur égale an quart des biens da testateur.

® L'art. 815 estainsi concn : e I'héritier qui renonce a la succession
“» peut cependant retenic le don entre-vifs , on réclamer le legs 4 lui
» fait jusqu’a concurrence de la quote disponible ».
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» Ov, dit-on, la quote disponible d’un pére qui a cing enfans est
du quarty donc Joseph ne peut, d'aprés I'art. 845, retenic que
le guart des hiens da pire commun,

» Toute la difficnlté git & connaitre le sens que le législateur a
attaché dans Dart. 845 & ces mots : quote dispoutble.

~ » Le code civil n'en a pas donné une définition littérale ; mais
la raison supplée snffisamment & ce silence.

» On doit entendre par quo'e disponible tout ce dont une personne
peut disposer, sans ébrécher la part de ses héritiers & réserve , autres
que le donataire.

» Ainsi, la quote disponible d’an pirc envers un étranger est
tout son palrimoine, moins la part réservée i chacun de ses enfans;

» Ainsi, la quote disponible d'un pére envers un de ses enfans est
tout son patrimoine, moins la réserve compétant & chacun de ses
antres enfans, clest-d-dire, toute la quote qui était disponible
envers un étranger, et, en outre, la part de réserve que la loi
assignait de plus & cet enfant donataire.

# Le pére, en effet, a hien pu, de son yvivant, donner A son fils, gt
la part que celui-ci avait & la réserve, et la part gui aurait pu
gtre donnée & un étranger ; il n’a pas dépassé la quote disponible ,
puisqn'il n'a pas ébréché les réserves des autres enfans,

» Dans Pespéce actuelle, Chamayou pére, par la dopation qu'il
a faite & Joseph, son fils, non-seulement n’a pas dépassé, mais
n'a pas méme épuisé sa quote disponible yis-3-vis de Joseph., En
effet , il pouvait lui donner toutson patrimoine , moins la réserye
de sed quatre enfans, clest-d-dire, et la portion disponible en faveur
d’un éfranger, et , de plus, la réserve légale de lui Joseph. Il ne.
Jui a donné que cette réserve légale et une fraction de la portion
disponible en faveur d'un étranger. Il n'a douc pas épuisé tonte la
quote disponible. Joseph Chamayou peut douc retenir tout Pim-
meuble donné , puisque sa valeur ne dépasse pas la guote dont le
pére pouvait disposer & son égard, '

' » Telle pst I'explication que lon doit faire de cet art. 845}
explication vraig , natarelle et juste daps son principe et dans sps
conaéu_luencrs.

» On a vouly néanmeins la combattre, j'ajoute méme que cen’a
pas £té tonjours sans sucees. On a .f:;il: nne intcrprétatir'm tonte diffé-
rente de ez méime article du code; interprétation qui a été moins

puisée dans l’esprit de la législation , gue dans le rapprochement de
Ia lettre de guelqnes articles auxquels on a dopné un sens forcé ,
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pour poser un principe tout noaveau, duquel déconlent des con-
séguences désasireuses. '

» Suivons une & une les objections qu'on fait contre notre doctrine,

» t,7¢ Objection. — C'est mal & propos, nous dit-on, que vous éta-
blissez deux sortes de quote disponible; la loi n’en connait qu’une ;
c’est celle déterminée par l'art, 913 du code civil, d’aprés lequel
un pére qui a cing enfans ne peut disposer que du quart de ses
biens. Donc les autres trois quarts sont indisponibles, et ils le sont,
8oit vis-a-vis d'un ¢tranger , soit vis-a-vis des enfans,

» Réponse. — 1l s'agit done de savoir si le législateur , en procla-
mant cette indisponibilité des trois quarts, n'a pas en pour bug
unique d'empécher le pére de priver ses enfans de ces trois quarts
indisponibles ; nol doute sur ce point. Clest comme si le législuteu!‘-
avait écrit : nous youlons que le pére laisse toujours a chacun de ses
enfans une portion égale des trois quarts de son bien ;' il ne pourra,
dans ancun cas, l'en priver. Mais cette déclaration de la loi , loin
d'empécher le pére de dopner a son fils Ia réserve lui compétant,
et, de plus, la portion qu’il pourrait donner 4 un étranger, l'anto-
rise , au contraire , par la précantion méme gu'elle prend, de lui
défendre de priver le fils de cette réserve.

» Le législaleur a méme consacré cetle doctrine par les art. ga1 et
922 du code civil, Ces articles donnent seulement & ceux qui ont
droit & la réserve la; faculté de faire réduire ces donations a la quote
disponible. Or, le législatenr a considéré comme portion disponible,
en faveur de 'enfant donataire, tout le patrimoine du pére , moins
latréserve due a chacon des antres enfans, puisque ceux-ci n'ont
le droit de demander la réduction que pour obteuir le complément
de la réserve due & chacun d’eux. Clest ce quirésulte, et de Pesprit
du code, et explicitement des discussions au conscil-d'état, et des
observalions du tribunat sur les art. gar et g22, o il est haute-
ment professé , que Penfant ne pent faive réduire les donations que
pour compléler sa réserve; ot il est dit formellement gue, sousce
rapport, la réserve est assimilée & la légitime de ancien droit , et
ou l'on voit que les jurisconsultes gqui débatlaient cette matiére
désignent tonjours la réserve sous le nom de la légitime.

» Et, d'aprés le droit romain, observé dans une grande partie de
la France; daprés la contume de Paris, ot d’aprés l'ordqunance
de 1731, qui généralise la ]é;;i.iiatirm , il a toujours été décidé qu'un
pere pouvait donner i un de ses enfans toul son patrimoine , moins
la légitime des autres enfans , ¢’est-i-dire, tout ce dont il pouvait




120 MimoriAwn

disposer en faveur d'un étranger, et, en outre, la légitime de
I'enfant donataire ( Novelle 22, chap. 1; coutume de Paris, art.
3o7; ordan. de 1331, art. 34 ).

» Le codecivil n'a fait que confirmer l'ancien droit & cet égard.

» On observe que, par la loi romaine, la légitime était donnee
i chaque enfant, avec détermination de la part qu'elle luiassiguait ;
an lien gne le code civil, art. g13 , ne fait que diviser le patri-
moine du pére en portion dispouible el en portion indispenible
sans assiguation de part & chaque enfant ; dod suit que sous le
code civil la portien indisponible étant une masse compacte, elle
doit former la succession ab intestat.

» Je réponds, qu'en supposant cette différence entrele droit romain
et le code civil, la conséquence serait forcée et fausse ; mais,
daillenrs , cette différence n'existe pas : le droit romain, comme
le code civil | divise le patrimoine en deux masses : I'ume dispo-
nible, et lantre indisponible. « Siguidem , dit la Novelle s8, ch.
» 1.5 | wuius est filii pater, aut duworum , wvel triun, vel guatuor,
¥ nogp triudcium els :’e!iuc‘,ru.i solum , sed etiam tertiam proprie subs-
» tantie partem , hoc est uicias quatuor.. .. 8i wers ultra quatuop
» habueril filios, median eis totius substantie partem Wl Sex uneium » .

» Il v a done identité de dispositions aux quote-parts entre la
Novelle et le rode civil. A la vérité la Novelle aioule que la portion
indisponible sera divisée par égales parts entre les enfans, singulis
dividendo; wmais le code civil le suppose anssi : les textes étant
donc en harmonie, les conséquences doivent U'étre.

» Il est done yrai de dive qu'aujourd’hui, comme sous l'ancien
droit, le pére peut disposer en faveur d'un de ses enfans, et de
la réserve légale qui compste & cet enfant, et dela portion de ses
biens qu'il pourrait donner & un étranger; en d’aulres termes, que
ces deux quotes forment la partion disponible d’yn pére en faveur
d’un de ses enfans.

» 2.¢ Objection. — L'art. 845 du code civil, en autorisant I'héritier
qui renonce & retenir la quote disponible sur l'ohjet donné, n'a
pas ea en vue cette prétendue quote disponible, qui se compose
de la réserve et de la portion disponible envers un étranger, puisque
la réserve légale gui en fait pariie est une quote héréditaire, qui
ng peul dire retenue que par celui qui est héritier, ct que la
zenonciation fait perdre ce titre, -

» La difficulté est donc de savoir sila réserve 1égale est une qguote
héréditaire qui ne puisse &tre recueillie que par celni goia le titre
d’béritiec,
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= Poor sa solution me mous reportons pas encore & l'ancienna
législation sur la légitime , prenons nos moyens dans la nouvelle.

» 8ile réservataire ( I'enfant ayant droit i réserve ) est réellement
héritier  si son droit & la wéserve n'est qu'une conséquence de som
titre d'héritier , sa remonciation , d'aprés Vart. 785, le fait coun=
sidérer comme n'ayant jamais été héritier, et, conséquemment,
comme n'ayant jamlla-iﬂ eu droit a la réserve, D’aprés cela , sa renon-
ciation doit Vempécher de faire nembre , ponr déterminer la quote
dont le pére ne pouvait pas disposer.

» Mais il est génévalement décidé ( Rép. de Mzrurx , Grexier,
Tovrrier, Cuazor, ete. ), méme par ceux qui combattent notrg
doctrine , que les enfans méme gui ont renoncé font nombre pour

- déterminer la quote disponible; qu'il suffit, pour cela, de leur
existence & Vonverture de la succession. 1l est done faux qulaprés
la renonciation ils soient censés n’aveir jamais en droil & la réserve ,
puisque , malgré leur renonciation , ils influent sur la délermina-
tion de la portion indisponible.

» Done , e droit de V'enfant a la réserve n'est pas une conséquence
ngcessaire du titre d'héritier, ef pent exister sans ce titre.

» On objecte que lesart. 917, 100§, 1006, 100get ror1 du code
civil témoignent que la réserve me peut étre recueillie qula titre
d’héritier ; aucun de ces articles ne le décide pas méme implici-
tement. 1ls parlent des héritiers ayant droit & la réserve; mais
ils ne décident nullement que cenx ayant droit & la réserve , renon-
cant & la succession, perdeut, avee le titre d'héritier, tout droif
A la réserve.

» Mais si on ne trouve pas.dans le code des dispositions contre
notre doctrine , on en trouve qui, an contraire , viennent Uappuyer,

» Et, d'abord, l'art. 13, comme laNovelle 18, en déterminant
Ia portion dispouible et indisponible , subordonne cette fixation &
Yexistence des enfans, et non & leur qualité d'héritier. Si, pour
avoir droit & la réserve, il edit fallu éire hiéritier ; on aurait subor=
donné les quotités des réserves an nombre des enfaps se portang
héritiers.

» Les art, 756 et 757 du code temoignent anssi, que ce n'est pas
le titre d’héritier qui donne droit & la réserve, puisque les enfans
naturels, qui ne sont jamais héritiers (art. 756 ), ont cependang
droit & une réserve, qui est aussi une quote des biens du pére,
Pourquoi les enfans légitimes, qui nese porteraient pas héritiers,
geraicnt-ils plus maltraités que les enfans natorels?

» L’art. g2t consacre un principe dont la conséquence nécessaire
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est que la réserve Iégale n'est pas une quote héréditaire, et qu'elle
peut étre recueillie par 'enfant dépouillé du titre d'héritier. Cet
article autorise les enfans qui ne trouvent rien dans la succession
de feur pére & réduire , a concurrence de leurs réserves, les dona-
tions qu"il avait faites ; il ajoute que les créanciers de la succes-
sion ne peuvent profiter de cette réduction. Ce n'est doncpasé
titre d’'héritiers que les enfans obtiennent la réserve légale ; car,
si c'était a ce titre, les créanciers , qui ontle méme droit contre les
héritiers que contre le défunt, profiteraient de la réduction, et se
feraicnt payer sur les biens qu'elle aurait fait entrer dans les mains
de ces héritiers.

» Aussi, les membres du conseil-d’état et du tribunat qui ont voté
en faveur de cette réduction ont-ils dit (je copie ) : « Vaction en
» réduction est un droit purement personnel; il est reclamé par
w Vindividu, comme enfant, abstraction faite de la qualité &’ héritiers
{ Conférences du conseil-d’état , avec des observations du tribunat
sur les art. g21 et gog du code civil ). '

» Une autre observation prouvera que ledroit & la réserve est indé-
pendant du titre d’heéritier = un fils vaigue , ‘donataire de son pére,
renonce & la succession , qui se trouverabsorbée par les dettes , pour
g'en tenir 4 la donation. D'aprés Vohbjection , il ne pourrail retenie
que la quote dispouible envers un étranger, c'est-a-dire, la moitié
de l’objet donué , et Pantre moitié¢ , formant la réserve légale, serait,
par la voie de la véductibn, dévolue aux successeurs collatéraux
gqui se porteraient héritiers, Mais Lard, gou du code a proscrit
cetle décision ; il n’a pas vouln que tout héritier pit faire réduire
ies donations @ eette faculté est accordée seulement aux réserva-
taires, Done, le fils unique , quoiqulayant renoncé et perdu le titre
d'héritier , peat néanmoins rebenir sa réserve légale, et, de plas, la
portion disponibie en faveur d'un étranger; done, la réserve légale
est indépendante du titre d’héritier,

» Souys la législation antévieure au code, du moins dans les pays de
droit éerit et dans la coutume de Paris, la jurisprudence avait con-
sacré ces principes; et qu'on ue répéte pas qu'il y a des différences
uotables entre la réserve et la légitime : gl v a des diflérvences ,
ce n'est pas dans lesience da droit, mais seulement dans le mode
de Vexercice de Vaction ; ces différences méme temdratent & fajre
eroire que la qualité d'hérilier était, en principe, plasinbeérente
au légitimaite qu'elle ne Pest au réservalaive ; puisque la Novelle
115 voulait que la légitime fut laissée & Uitre &t aves institation
d'héritier , 3 peine de nullité da Lestament,
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w L'ohjection est donc réfutée; et reste notre proposition , que,
daprés Part. 845, lenfant qui renonce, ma.lgré la perte de som
titre d'héritier , conserve , par sa qualité d'enfant, le droit de retenir
gur les biens & lui donnés , et sa réserve, et la portion disponible
en faveur d'un étranger.

» Considérée sous un autre point de vue , la guestion présente une
solution plus facile et plus courte.

» En régle générale et absolue , les enfans n'ont que deux voies
pour toucher aux donations faites par le pére : la voie du rapport
et celle de la réduction.

» Celle du rapport ne peut avoir licu dans notre espece; car,
d'aprés les art. 843 et 857 , le rapport n'est dit que par le cohéritier
venant & succession : or, Joseph Chamayou a renoncé & la sue-
cession.

» La voie de la rédaction ne peut avoir licn , puisque, d'apris
les art. 9o et suivans , bien entendus, expliqués méme par les con-
férences du conseil-d'état et du tribunat ( loco dicto ), les enfans
ne peuvent faire rédnire les donations qu’d concurrence de ce gui
lenr manque pour compléter leur réserve légale ; or, dlaprés les
dispositions du pére, les eifans Chamayou non donataires ont
leur résevve légale intacte ¢ ils n'ont done point d'action en réduc-
tion ; leur demande doit done dtre réictéc.

» Enfin , une constdération morale et politigue vient appuyer les
molifs de décider daprés la doctrine que nous avons exposée , et
prouve gue le systéme contraire a des conséquences désastrenses,
donnée suffisante ponr démontrer la fausseté du principe.

» En effet , silon décidait que 'enfant qui renonce 4 la succes-
sion ne peut retenir que Ja quote des biens dont le pére pouvait
disposer en faveur d’un étranger , I'on mettrait souvent le pire
dans I'impossibilité de gratifier celui de ses enfans sar lequel se
porte san affection ou sa reconmnaissance.

» Un exemple va le metlre au grand jonr.

» Un individa a deux filles et un fils. Sa fortune est de So,000
fr. 11 donne & sa fille ainée, par contrat de mariage, 20,000 fr.
en avancement d’hoirie. Postérieurement, il donne & son fils, par
contrat de mariage , par préciput , la portion disponible de ses biens.
Aprés la mort du pére, si la fille venait a succession , elle aurait
20,000 fr. § sielle reponcait a la succession , elle aurait les 20,000 fr.
qui lui ont été donnés, L'acceplation et la renonciation lui sont done

indifférentes ; mais s’il est décidé que, par la renonciation , elle
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épuise la quote dispenible, et que, conséquemment, le fils pré-
ciputaire n'aura droit qu'd un partage égal du reste des biens avee
sa steur non mariée , il s'¢lablira une collusion entre les deux sieurs §
l’ainée renoncera i Ja succession, moyeunant une rétribution que
Iui aura assurée la cadette.

» Ainsi, plus de possibilité pour un pére de faire des avancemens
d’hoirie , puisque , par la renonciation , ils épuisent ou ébréchent la
quote disponible par préciput.

» Et comme les dots des filles qn'on marie ne penvent presque
toujours que former des avancemens d’hoirie , les mariages devien-
dront difficiles et plus rares; et, conséquemment, adopter le
systéme que nous combattons, c’est faire une plaie profonde an
‘eorps social, . ;

» Toutes les considérations prises, soit dans 'esprit du législateur,
soit dans la lettre de la loi, soit dansla morale, soit dans la poli=
tique, se réumissent pour proscrire ce systéme désastreax. Vous
déciderez donc, Messreurs, que la renonciation de Joseph
Chamayon I'autorisait & retenir les biens & lui dounés, pourva
qu'ils n'excédent pas, et sa réserve légale, et Ia quote de biens
dont le pére pouvait dispeser en faveur dun étranger,

Deuxicme Question.

».La deuxiéme guestion a décider est celle de saveir quelle estla
guote de biens qu’Anteine ponrra prendre par précipat. :

» Le pdre , parson testament, lui légue le quart des bieus par
préciput.

» Joseph, qui‘a renoncé, est autorisé , d'aprés la décision que
mous avons portée sur la premidre question, a retenir la quote
disponible, c’est-3-dire, sa réserve et la portion dispenible en
faveur d'un étranger.

» 8iles hiens donnés & Jereph égalent en valeur , et cette réserve,
et la portion disponible en faveur d'un étranger, Antoine n'aura
rien pour son préciput; il sera rédwit a la réserve.

» 81 les biens donnés & Joseph dépassent la valenr de sa réserve,
wmais n'absorbent pas , en outre , le quart - des biens, Antoineaura
droit an complément de ce quart par préciput. A

» 8iles hiens donnés & Joseph égalent exactement | en valeur | sa

" réserve légale, Antoine aura drowt an quart des biens par préciput.

» Enfin, siles biens donnés & Joseph n'égalaicnt pas en valear sa
réserve légale, le complément de cetle réserve resterait dans la

4
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succession ab intestat, et scrait partagé entre les héritiers, ef
Antoine auvrait, d'aillears, le quart des biens par préciput.

» Ces décisions simples, naturelles, en harmonie avec 'ancien
droit , découlent de la docirine que neus avons établie dans la dis-
¢nssion de la premidre question,

Troisiéme Question.

» Le quart des biens 1égués & Antoine doit étre fixé eu égard seu=
lement aux biens qui appartenaient au testateur au moment du
décds, ou eu égard & tous les biens, mémed cenx précédemment
donnés & Joseph et & sa fille ainée. ;

» Les termes du testament suffisent pour la décision de la diffi-
eulté : le testateur a légué le quart de ses biens ; or, ceux gu’il avaik
précédemment donnés ne faisaient plus partie de ses biens. Pour
fixer le quart des biens légués, il ne faut done évaluer que les
biens qui étaient dans les mains du testatenr au moment de som
décés. Cette interprétation de la volonté du testateur est, d'ailleurs,
gonforme au texte du code, qui décide explicitement, art. 857,
que le rapport est dii seulement au cohéritier, et non au légataire.
C’est, du reste, ce qui a été jugé par la cour de cassation, le 30
décembre 1816, dans V'affaire Decour : arrét conforme aux anciens
principes, :

» On a éxcipé d'un arrét de notre cour, quia, dit-on, jugé en
sens conlraire , et ordonné que, pour la fixation de la quote donnée
par préciput, il fallait composer le patrimoine des biens précé-
demment donnés,

» Le cas était tout différent : le testateur n’avait pas douné, par
préciput, seulement un quart de ses biens, il avait donné la quote
disponible de ses biens ; or , si un pére , qui a déja donné & quelques
enfans des sommes en avancement d hoirie , donne ensuite la quote
disponible , cette quote sera formée d'aprés les régles tracées dans
Part. g22 du code civil ; et pour déterminer la quote disponible om
évalue non-seulement lés biens existans au moment de la donation
de la quote disponible, wmais encore ceus précédemment donnés.

» On dira peut-&tre que , d’aprés I'arrét de la cour , qui a vouln que
le guart dés hiens ne fiit pris que sur les biens existans au mo-
ment de la mort du testateur , le testament portait expressément
degs de la quote disponible; c’est une erreur que Sirey , dans som
recueil , avait propagée : il exposait que le testateur léguait a
quote disponible ; wais lg dispositil de larrét, wais Jes autees
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arrétistes , Denevers, par exemple, ¢tablissent que le testatear
n'avait légné que le quart de ses biens ; et c'est la reconnaissance
de cetle errenr , jointe aux principes de la matiére , qui engagérent
notre cour i rendre arrét des héritiers Besse, qu'on invoque,

» Les premiers juges ont donc erré, en fixant le quart légue 3
Antoine sur la masse des biens ayant appartenu au pére , méme de
ceux précedemment donnés; el e'est le cas de réformer sous ce
Tapport.

» Telles sont, Messtzuns, nos conclusions, qui, en résamé,
sont,

» Quele premier jugement 'est conformé 4 Ia honne doctrine dans
les guestions principales ; mais quo’il doit &tre réformé, en ce qu'il a
jugé q.'ua l¢ quart donné par testament & Antoine devait se prendre
méme sur les biens donnés antérieurement, eten ce qu'il a refusé
d’accorder une provision & deux des filles Chamayou ».

Arnirm,

» Attendu , gu'indépendamment des fins de non-recevoir tirées
piar Antoine Chamayou de certains faits de la cause et des termes
de la renonciation , lesquelles, seront ultérieurement examinées,
il s'agit de savoir , en thése , si, sans contrarier les dispositions de
Yart. 845 du code civil, Yenfant gqui renonce pent retenir, et le
préciput, et sa part de réserve : il le peut, parce que l'art. 845
Yautorise & retenir l¢ don ou le leas i concurrence de la portion
disponible ; car évidemment , i I'égard de Penfant , de U'béritier &
¥éserve , la quote disponible est tout le patrimoine , moins la ré-
serve compétant anx enfans, et, de plus, so part légale dans la
xéserve j tandis qu'd I'égard d’on étranger , la portion dispenible
est tout le patrimoine , mioins la part réservée & chacun des enfans,
Cettedistinction , que 'art, §45 comporte évidemment , offre lesenl
moyen de coordonner la lettre et le sens de la loi avee des droitssacrés
gue le législateur n’a pas vonlu méconnaitre ou trahir, Vainementob-
jecte-t-on que le code n'autorise pas cette distinetion , gu'il n’a intro-
duit gu'une senle quote dispouible ; on n'aqu’i considerer ce qui se
passe lorsque les simples réservataires agissent en réduclion de dona-
tions ou legs, car leurs prétentions varient, suivant que lenr action esk
dirigée contre un étranger , ou contre un cosuccessible ; vainement
objecte-t-on que le systéme d’Antoine Chamayou tend & contondre le
droit de légitime et le droit de réserve: c’est un abus de mots , car il
suffit'des dispositions de la Novelle 8, au chap. r.6r |, pour montrer

gu'aux quotes prés, la légitime e¢b la réserye forment toujours
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une méme chose , clest-a-dire, la part indisponible; vainement
objecte-t-on que U'héritier renoucant ne saurait prendre part & une
Iréser\?;*. qui v’est atbribuée qu'an titre d'heritier : pourguoi non?
et ceci est incontestable. L’héritier renongant fait-il nombre & P'effet
de déterminer la quote indisponible? Si les art. gin, 1004, 1006,
100G et tor1 du code civil parlent conjointement des héritiers appelés
a recueillir la réserve, il n'en résulte pas que cette réserve soif
atiribuée an titre d’hévitier plutt qu'an droit d’enfant. Aussi Vart.
713 subordonue-t-il la détermination de la quote disponible au nom-
]:)rc et & l'existence des enfans , et non au titreet a l'acceptation da
titre d'béritier ; aussi les art. 756 et 757 établissent-ils une réserve
!égalé pour Penfani paturel, qui, pourtant, n'est point héritier ;
aussi lit-on , dans les conférences du conseil-d’état que Taction an
réduction est un droit purement personnel ; réclamé par individe
comme enfant , ahstraction faite de la qualité d’héritier. On peunt
ajouter que, pour toucher aux donations faites par le pére, les
enfans , simples réservataires , n'ont qué deux moyens : la voie da
rapport, ou Paction en réduction. Mais ancan de ces denx moyens
ne pent conduiré an fésultat voulu par les appelantes; car; d'un
cbité , I'héritier quine tient pasa la sucr:lcssiou n'est pas tenu de
rapporter ; et, de lautre , le réservataire ne peut faire réduire quai
prorata de ce qui est nécessaire pour compléter sa portion de
réserve; enfin, on pent ajouter que le systéme des appelantes tend
i géner singuli¢rement le pére de famille dans ses dispositions ,
dans I'établissement de sescenfans ; il tend a livrer le fils que le pére
voulaitavantager & une véritahle collusion et 4 la perte de ses droits;

» Attcnddu , au surplus, que, dans'espéce, le pére commun ayank
fait & Joseph' Chamayim une premitére donation en avancement
d'hoirie, et une seconde donation i titre de préciput, et Joseph
Chamayou ayant formellement déclaré, en remoncant, qu'il s'en
tenait aux deux donations, une telle renonciation, si c'en était
une , ne comporterait pas la privation des Objets donnés, ‘et qu Tony
a nettement expliqué vouloir retenir;

» ‘Attendu, enfin, qu'une fin de non-recevoir insurmontable
s'¢leve dans l'espéce contre le systéme des appelantes, et tend A
faire décider le contraire de ce qui fut déeidé par le jugement du
6 juin 1806 , sur la demande et du consentement de toutes parties
( ce jugement ordonne que Joseph Chamayou retiendrait tous les
biens & lui donnés) : ce jugement a été acquiescé , et il pent d'autant
moins étre réformé , qu'il n'est pas méme attaqué ; et lesdroits da
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Joseph Chamayou peuvent d'autant moins dtre remis en question ,
que , quoique cité en intervention dans l'instance d’appel, il est
vrai de dire qu’il n'est, ni appelant, ni intimé: :

» Attendn qu'une comséquence immédiate , en faveur d’Antoine
Chamayou, de Ta décision portée par les effets de la renonciation
faite par Joseph Chamayou, est de ménager audit Antoine Cha-
mayou 'utilité du legs qui lui fut fait, mais seulement & concur-
rence de la partie du quart préciputaire qui ne sera point abserbée
par Joseph Chamayou ;

» Attendu que Jean-Pierre Chamayou n’ayant donné nommément
3 son fils Antoine que le quart des biens restés & sa disposition , ete.

» Par ces motifs, 14 Cour, ete., ordonne que le préciput douné
par Chamayou pére sera composé du quart des hiens qu’il pessédait
& son décés, distraction faite des donations antérieures. Quant
au surplus ; ordonpe que le jugement dont est appel sortira som
plein et entier effet , efc. ».

Arrét da 7 aviit 1820, — 2.¢ Ch. civ. — M. le Baron pe Camson,
Président. — M. Cuawver-Duricu , A vocat-Genéral. — Plaidant
MM Frorres, Romicuikres et Banrvg , A vocats.

7.

SAISIE ITMMORILIERYE , — DESIGNATION ISEXACTE. == NULLITE.
— OFFRE DE PREUVE. — DEMANDE NOUVELLE.

( Art. 464 et 675 du code de proeddure civile ).

Barrav. = C. = Sauvssor.

Aux termes de Vart, 464 du code de procédure civile ,
il ne pent étre formé, en cause d’appel, avcune demande
nouvelle. La loi n’excepte de ces prohibitions que la
demande en compensation , ou la demande nouvelle qui
serait proposée comme défense i l'action principale. Le
texte de la loi est formel sur ce point; la cour supréme
en a consacré les principes par un arrét da 22 juillet
1809, et la cour royale de Toulouse en a fait aussi Yap-~
.plication par un arrét du 24 novembre 181g.

A ces décisions se ratlache intimement la question de
sayoir,
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savoir , si, en cause d'appel, une partie pent étre admise
a faire une preuve qu'elle n’a pas offerte devant les pre-
iniers juges. Celte question a €l€ résolue négativement
par ’arrét que nous allans\rapporter. 11 s’agissait , dans
Iespéce , d’une saisie immobiliére | poursuivie an préju-
dice du sieur Saussol, 4 la requéle du sieur Barran. Plu-~
sicurs moyens de nullité avaient €té proposes, et rejetérli
par le tribanal de Villefranche, Le sieur Saussol interjetie
appel du jugement de rejet. Son grief principal élait pris
de ce que , dans la maison saisie, il y avait dizwouverta=
res, tandis que le procés-verbal n’en mentionnait que
huit ; inexactitude qui constituait une contravention )
Vart. 675 du code de procédure civile. Ce moyen avait été
proposé devant les premiers juges ; mais le sieur Saussol
n’en ayant pas fait la preuve, il avait €ié rejeté.

Voici les niotifs de "arrét dé 1a cour.

» Attendu gue le moyen de nullité pris de la désigélaf
tion inexacle de la maison saisie n’est pas justifié ; qu’il
ne suffit pas andit Saussol d’alléguer V'existence de dix
ouvertures & la facade de ladite maison , lorsque le pro-
cds-verbal de saisie constatequ’il n’en éxiste que huit; que
ledit Saussel sé présente, & cet égard, devantla cour, sans
aucune preave du fait par lui allégué, tandis gu’averiiy
par le jugement dont est appel ; qu'il ne pouvait pas
Btre dconté dans ce moyen ; sans qu’il le justifiat , il au-
rait dit se présenter devant la ‘cour avec cette jmstifica=
tion , avec d’autdnt plas de raison , que le long inter=
valle de temps qui s’est écoulé depuis la signification da
jugement attaqué lui laissait toute latitude i cet égard ;

» Attenda que sa demande subsidiaire ; & cé ¢d’avant
dire droit , la cour ordonne upe expertise , 4 effet de
constater le fait allégué , ne doit pas étre admise, soit
parce qu’elle est tardive , et qu’elle ne fut pas méaie fora
mée devant les premiers juges ; soit parce qu’en matitre
d'expropriation forcée, la justice me doit pas se préter,

Towm. I.r 9
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sans nécessité, aux obstacles et aux longueurs que Ta maus=
vaise foi des débiteurs saisis veulent apporter &' la vente
du gage de leurs crdanciers ; soit , enfin , parce que la
demande en nullité d’une saisie immobilitre doit se pré-
senter avec la preuve faite , etnon & faire, d’on fait con=
traire & celui déja constaté par le procés-verbal méme
de la saisie immobilitren ( Arrét du 5 janvier 1820 ).

18,

DonarioN. = DROIT DE RETOUR. == SUBSTITUTION, —=
Nururre.
Y a-t-il substitution dans ' la clause d'un acte par
laguelle un pére , aprés avoir fait donation & un de ses
Jilsdu gquart, enpréciput , de tous ses biens , a stipulé
le droit de retour de ce quart , tant en sa faver , gu’en
Javeur d'un auttre de ses ﬁ!sl , dans le cas oit le dona-
taire décéderait sans enfans , ou que ceux-ci décéde-
“raient en minorité? — Oux ( Art, 8go, @51 et’ 1089
du code eivil ).

SaixT-Anromax, = C. = Sainz- ARBGM.H

Le sietr Saint-Arroman contracta deux mariages. Du
premier , il eut un enfant nommé Simphorien; du second,
cing enfans.

‘En 1806, Simphorien se marie. Dans son contrat de
mariage, Saint-Arroman pére lni donne le quart, en
préciput , de tous ses biens présens et & venir, avee
réserve d’usufruit , et stipule le droit de retour de ce
quart,, tant en sa favear, qu'en faveur de Paul Saint-
Arroman , son auatre fils ; dans le cas o Simphorien
décéderait sans enfans , om que ceux-ci mourraient en
aninorité. '

Saint-Arroman pére meurt en 1817, & la sarvivance
de Simphorien , donataire, lequel a des enfans,

Celui-ci demande /le partage de la' succession pater-
aelle, et réclame le quart & lui donné dans son contrat d
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mariage par le pére commun , et son sixiéeme , eu égard
an nombre des coliéritiers.

Ses fréres lui opposent la nullité de la donation, com-
me contenant upe substitution fidéicommissaire , et de-
mandent le partage de I'entiére succession en six por=
tions égales. :

Jugement du tribunal de Saint-Gaudens, qui main-
tient la donation , et ordonne le partage en six portions
du surplas de Phérdditg.

_ Appel des echéritiers,

Cette cause a donné lieu devant la ‘cour & une discuse
sion du plus haut intérét. Nous aurions vivement désiréd
de donner ‘ici une analise exacte des plaidoyers des
avocals des parties , et du réquisitoire méthudique et
luminenx de M. de Bastoulh, avocat-géndral ; mais ces
plaidoyers ayant été en général improvisés, nous sommes
privés de cet avantage. Toutefois, nous allons essayer de
faire connailre les questions qui ontétd agitdes , et les
principaux moyens développés & audience , afin de
inettre le lecteur & portée d’apprécier la décision de Ia
cour.

La cause ne présentait gu'une seule question , celle
de savoir , si, dans la clouse da contrat de mariage de
Simphorien Saint-Arroman , par laguelle le pére com-
mun lui avait fait donation du quart de ses biens, en pré-
ciput, avec la stipulation du droit de retour, telle que nous
T’avons rapportde, il y avait sabstitation ; et, dans ce cas,
quel était 'effet qu’elle devait produire sur la donation/
Mais pour résoudre cette question il fallait examiner,

1.° Quelle était la nature de lacte;

2.° Combien il '}' avait de sortes de substitutions ;

3.> Quels étaient leurs divers effets sor les art'Pg';

4.> Enfin , quel était le genre de substituation auquei
appartenait la claase du contrat de Simphotien. 1

De la solution de ces diverses questions dépendait
en effet , lIa décision de la question principale ; et c’est
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ainsi que Ies avocals et le ministére public ont considéré
Pensemble de la cause. Nous suivrons le méme ordre.

1.2 Pour connailre lanature del’acte consenti par Saints
Arroman pére en favear de son fils Simphorien , il faut
en étudier le caractére, et lui appliquer les principes et
‘les définitions de la loi.

La loi distingue deux sortes de donations : la donation
entre-vifs ;' et la donation ou institation contractuellé,
qui a trait & la mort du donateur.

La premitre est définie et régie par I'art. 894 du code
civil , la seconde par PPart. 1082.

Voici les caractéres distinctifs de ces deux donations:

Par la donation entre-vifs; le donateur se dépouille
actuellement en. fayeur du donataire ;

Par la donation contractuelle , telle qu’elle est carac-~
iérisée par l'art. 1082 , le douataire n’a qu’une simple
Tapeciative., _

La donation entre-vifs est irrévocable par sa nature ;
le donateur ne peul point aliéner la chose qu’il a. donnée,

La donation contractuelle, en la forme portée en l'art,
1082 , est également irrévocable ; mais en ce sens seule-
ment , que le donatear ne peut plus disposer , 4 titre gra-
tuit, des objets compris dans la donation, si ce n’est &
titre de récompense ou aulrement , et pour somme modi~
gue. Donc, il peut aliéner (art. 1083 ).

Dans I'une , le pére ! donateur, succéde aux choses
par lui données & son fils décédé sans postérité (art. 747 );

Dans I'autre , sile donateur survit & I'époux donataire
et A sa postérité, la donation devient cadaque (art, 108g)

La donation entre-vifs est révocable pour cause d’in-
gratitude (art. g53 ).

La donation contractuelle , an contraire , n’est point
révocable , parce qu’elle est censée avoir été faite aux
deux époux, ou anx enfans de leur union (art. g5g).

- Eunfin , dans la donation entre-vifs , le donateur a la
faculté de stipuler le droit de retour des objets donnés,
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soit pour le eas du prédéeés du donataire senl, goit pour
le cas du prédéets du donataire et de ses descendans
(art. 51 ). -

Dans la donation contractuelle, au contraire, comme
le donateur ne se dépouille pas, et que la donation de-
vient caduque, dans le cas du prédécés du donataire et
de sa postérité , la stipulation du droit de retour est
inutile. : ’ ¥

Telles sont les différences qui distinguent les. deuz
donations. En appliquant ces divers caractéres & la dona-
tion faite par Saint-Arroman pére en faveur de Simpho-
rien, son fils, il est impossible de ne pas recomnaitre,
dans celie-ci, le genre de donation spécifié par I’art. 1082,
puisqu’elle a trait 4 la mort du donateur ; et s’il en est
ainsi , la stipulation du droit de retaur, quia ét€ préve
dans L'acte, et qui, relativement au donateur , était an.
moins superflue, ne renferme-t-elle pas une substitution
en la forme qu’elle a été congue?

2.° On distingue deux sortes de substitutions : la subs-
titution vulgaire on directe , et.la substitution fidgicom-
missalre.

La premidre a été caractérisde par l'art. 89S du eode-
eivil : anx termes de cet article, la désigna'tion par
laquelle nu tiers est appelé & recaeillir le don, hérédité
ou legs , dans le cas ait le donataire , I'héritier institué,
ou le légataire , ne le recueilliraient pas, n’est pas re=
gardée comme une substitution , ot est valable.

La seconde est aiunsi caractérisde par l'art, 8g6:

» Toute disposition , porte cel article, par laguelle le
» donataire , I'héritier institué , ou le légataire, sera
» chargé de conserver et de rendre i un tiers, sera.nnlle,
» méme & Pégard do donataire, de Dhépitier institué et
» du légataire ». '

Il faut insister sur les expressions de la loi.

Chargé. Il fant qu'il y ait charge expresse , car la,
pricre ne suffit pas. Les expressions rogo , deprecor-,
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cupio, desidero, ete. : «je prie mon héritier de rendre mon
bien & un tel» , qui, suivant les lois romaines, caracté-
risaient une substitution fidéicommissaire, ne sont plus
suffisantes avjourd’hui pour caractériser une substitation
prohibée, puisque , n’étant point congue en termes impé-
ralifs, elles'ne conférent aucun droit 4 celui & qui Phéritier
est prié de rendre. Un arrél de la cour de Brazelles ,
du £ avril 1817, et un arrét de la cour de cassation , du
5 février 1819, ont eonsaeré ces principes.

Couserver. 5t le donataire pouvait aliémer, il n’'y
aurait point de substitution , parce que la charge de
vendre deviendrait vaine : la jurisprudence est encore
constante sur ge point.

R ndre. Dans Pancienne jurisprudence on entendait par
Ya chi

ge indéterminde de rendre, rendre 4 la mort de
Yinstitné, 11 était ellement de la nature des substitu=-
tions, que le grevé conservit les biens p.g!ndﬂnt sa vie,
qu’il n’était pas besoin d'exprimer qu’il ne les réndrait
qu’d sa morl : eeile condition élait sous-entendue.

3.2 Tels sont les caracitres des substitutions fidéicom=
missaires quant A lears effets , 'art. 896 du code ciyil
annulle , non-sculement la clause contenant substitation
mais encore la donation elle-méme. _

£ Z\Ia:intt‘.na'nt pent-on considérer Ia stipulation du
droit de retour, counlenue dans la domation faite en
faveur de Simphorien, comme une substitution?

Distinguons : 4 I'dgard de Saint-Arroman pére , dona~
teur , non, paree qn’il n’a puse snbstituer & lui-méme,
et qné , d’ailleurs, respectivement & lui-méme , la clause
€tait inutile ;

A T'égard de Paul Saint-Arroman , frére du donataire,
oui , parce que.le droit de retour ne peut point esister
pour luai, :

En stipnlant en favenr de son fils Paul la transmis-
sion des biens de la donation, dans le cas da préddeds
du donataire et de ses enfans, le pére commun a dene
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chargé celui-ci de conserver et de rendre ; donc, il ya
substitution..

A I'appui de ces mo}‘ens-‘ on a invoqué la doctrine de
MM. Tovenier ; Mesriy el Grewier ; le déeret: du :3z
octobre 1810 ( Bulletin des.Iois, 4.° série, tom. 13 5 pag,
49 ), et la jurisprudence des arcéts , notamment celui
de Ia cour de eassation, du 21 juin 1812, LU

On opposait i cette doctrine le texte de l'art. o5t du
eode civil, qui ne prononce pas la nullité des actes dans:
lesquels Ie droit de retour aurait été stipulé en faveur
de personnes autres que le donatenr ; mais on répondait,
¢gu’aux termes de ce méme article, le droit de retour ne
pouvant étre stipulé qu’au profit, du. donateur; il opédrait
substitulion , lorsqu’il.était stipalé an profitdien tiers;,

<&t gque ;) désclovs; da nullité de Vacte qui-contiendrait uneg

stipalation de ce genre. serait woe. conséquence’ néces=
sairé de T'exdention de 1’ art 896, qui prohibe les subs-
titutions, : _

On objectait que, 'déms I;é'-sp_é'cé 5 Te- droit de “retout!-'
avait été stipulé en faveur du pére donateur et de son filg-
Paul conjointement, et gque, dés-lors, ce second denataire
devait recevoir de la.main du donateur ; mais on xépon=
dait que lendonateur étant décédé, le-second donataire
devait nécessairement recevoir duw premier..

Enfin, on'cbjectait que, dans1’espéce, il y avait dona-
tion. contractuelle ; que le donataire n’était investi de
rien, et que, dés-lors, il ne pouvail &tre tenu de conserver
et de rendre ; mais I'on répondait que le siear Saint-
Arroman pére étant prédécédé , sen fils Sumpharien était
devena propriétaire incommutable des biens donnés, et
gu’ainsi il était tenn de:les conserver et de lesrendre &
Paul, son:frére; second donstaire!

Il'nous a été impossible de* donmer plus de développe-
ment aux diverses queéiions du procés ; mais nous avons
esquissé les principanx moyens d'apreés lesquels il parait
que la cour s'est décidée , sur les conclusions de M. de
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Bastoulh ; premier avocat-général, 4 veconnaitre qu'il
¥ avait substitution dans la donation, et 4 proponcer la.
vullité de Vacte, '

“Voiei Varrbt.

» Attendn due le droit de retour des biens donnés e 7 janviee
1806 & Charles-Antoine-Simphorien Saint-Arroman par son ptre u'p
pas pu, d'aprés lark. gbudu code civil, étre valablement stipulé
gu, profit de Panl Saint- Arrgman , son’autre fils 3

» Attendn que si la réserve de ce droit, ainsi étendu & un antre
que Je donétcur, comstitus une substitation fidéicommissaire , la
nullité qui en est prononcée par le texte préeité, entraine, anx
termes de Part, 896 , celle de la donation & laguelle-elle fut ;pposée 5

» Que , sans doote, & 1'égard du donateur, qu'on me savrait
supposer s'étre aratific et suhstitué lui-méme | ce me fut, ni ne
put étrel un fidéicommis , mgis-la 'stipulation légitime d’un véri=

table (drait de retour j qulitest, néanmoins, remarquable gue cette .

stipolation était inutile dans Dintérét du donatenr, car #a dona,
tion embrassant une partie de ses biens présens et a venir , etayang
#té faite par contrat de mariage & I'un des époux, sans mention
de I'élat de ses dettes, Saint-Argoman, pére était assuré, dans le
cas od il sorvivraitan d_ouaia;re et a sa postérité , de recouvrer
de plein droit la totalité des objets qu’elle embrassait, par suite
de'a ‘caducité qu’en prononce , dans ce cas, V'art. 108g, et gui lui
nuvait coniféré plus davantages, qu'on simple vétour't c'est méme
ce qui annonce que le retour fot moins stipulé dans son intérék
que daps celui de Paul Saipt-Arroman ;*

» Mais que la vocation de ce dernier aux biens dounéds, si le donas

taire ne laissait point d’enfans, ou gue ces enfans décédassent avang
d’aveir accompli lenr majorité, forme évidemment une substitu-
tion , puisqu'elle impose an donataire la charge de conserver et
de rendre les biens (iui en furent Pobjet & Paul Saint-Arroman,
afin que , selon la volonté de son pére celui-ci, qui en était gratifié
en second ordre, piit les recneilliv aprés eux;

» Qu’a la vérité , cette obligation ne devait se vérifier que dans
e cas de défaillance de la postérité du donataive; ov du décas de
ses enfans en ininorité ; mais que, bien gne conditionnelle, la
charge de conserver et de rendre, ctlasnbstitution qui s’en induit,
ne furent pas moins réelles;

» Qu’il est encore yrai que si le donataire et ses enfans eussent
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prédécédé leur pére, la substitution se serait ¢vanpuie en méme
temps que la douation ; qu'alors , en effet, et & cause dela eaducite
prongncée par Vart. 1089, les l:neus donnés n'auraient pas faitim.
pression sur eux , et ils n’en auraient pas ey la yraie saisine; ce
gui pourtant est nécessaire pour qu'il y ait substitution, le grevé
ne pouvant rendre qwautant qu’il a eu, et le substitué ne pouvant
recueillic ce dont il est gratifis , qulaprés que le greve, quni en est
gratifié en premier ordee, a recueilli lyi-méme ;
~ » Mais que la réserve ou stipulation dont il slagit n'est pas limitée
au seul cas de survie du donateur au premier gratifié et & sa pos-
térité, elle emhrasse aunssi bien.le cas du prédécés du donateur,
puisgn’elle ne Vexclut point. On y prévoit vaguement que le dona-
tairg n'anrait point dlenfans, cuiquecenx-cimourraient en mino-
r_i!é , 80§ ajouter on e‘tigr‘r que ces événe;n_e_n_s duss_e:_qt s ou pré-
cé:ler ou suivre le décéds du d]nposmt ce dernier youlut q_u'.’z
quelque épogue qu'ils arrivassent , sa stipulation efit 'effet dont
elle serait susceptible selon les circonstances ; que tont comme les
biens dennés n'ayant pasfait impression sur la téte des donataires,
i cause de la cadurité de la donation , la substitution se serait éva=
nouie dans le cas de survie du disposant ; de méme cette impression
slopérant pav le prédécés du pire , la substitution devait avoir son
effct & l'instar de la donation , qui, daus ce second cas, échappait
4 la caducité ; que la clause du contrat est cloive et précise , le
disposant ayant vonlu et réglé gue si les denataires recueillaient ,
ce qui devait nécessairement arriver parson prédéeds, ils fussent
tenus de conserver et de rendre & Panl Saint®Arroman , afin que
celui-ci, gratifié comme eux, pit & son tour, le cas arrivant,
recueillic aprés eux , sile fils n'avait point d'enfans , ou que cenx-ci
mourussent avant lenr majorité ;

» Attendu que la nullité dela donation fait veyivre , en faveur de
tous les enfans, leurs draits & un partage de l'entiére succession de
Yeur pére par égales portions;

» Attendu quencore que ce partage doive s'opérer aux dépens de
1a succession , il est jgste ‘que Vavance en soit faite par ceux qui
en possédaient la plus grande partie;

» Atltendu,_e_tc. foacionie e i

v Par ces motifs, Lo Covr, disant droit sur Pappel , réformant,
guant A ce, Je jugement rendu par le tribunal de premiére instance .
de Saint-Gaudens le 31 ao(it 1819 ; sansaveir, quantace, é_ga_rc]
aux conclusions du sieur Saint-Arroman ainé, annulle, par contra-
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_wention aux art. 805 et gbr du code civil, la donation i lui faite
par son pére dans son contrat de marjage du 7 janvier 1806; ordonne,
en conséquence , que le partage de la succession du pére sera faik
en six portions égales, a leffet d'en étre expédié une & chacin de
ses enfansy ordonte que, poor le surplus de ses dispositions , le
jugentent Susdit sortira son plein et entier effet, etc. ».

Arréddu 1o aodét t820. — 1.7¢ Chamb, civ. — M. o’Arpfouree ,
Presid., — M. pe Basrovrm, 1.6 dyoc, - Gén, — Plaid, MM
Frorres et Romiguiknes , Avocats.

Q-
SERVITUDE, — DROIT DE PASSAGE. — PRESCRIPTION.
La faculié accordée par Part. o1 du code civil, au pro-
pridtaire du fonds servant , d’offrir au proprictaire dis
fonds dominant un endroit aussi commode pour Uexer=
cice de sa servitude que celui oiil U'a exercée jus=
qgttalors, peut-clle avoir son effet, lorsque le droit de
passer dans ce dernier endroit est acquis au proprié-
taire du jfonds deminant par la prescription ¥ — Nov.
Gammasp, = €. = Bureavp.

Les dames Gairard pessédaient un domaine dans la
commune de Cardonnal 1 une pitce enclavée dépendait
de ce domaine” Le sieur, Burgaud, propriétaire d’un
champ appelé de Combalzene, et sur lequel il fallait
passer pour 'exploitation de la piéce enclavée, s’opposa
4 Uexercice de cette servitude.

Le tribunal de Gaillac, sur la preave que les dames
Gairard jouissaient de ce droit de passage depuis plus de
trente ans avant la promulgation du code civil , démit
le sisur Burgaud de son opposition, ‘par jugement du 7
mars 1818.

Le sient Burgaud appela de ce jugement.

_ Ses conclusions devant la cour tendaient & ce que,
demeurant son consentement formel ;| les dames Gairard
passassent , pour Pexploitation du champ enclavé , sug
sa picce de terre dite de Clari, attendu que Sudre,
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propriétaire d’une pitee contigné 2 ce champ de Clari, ne
s'opposait point 4 ce qu’elles traversassent sa propridié
‘pour arriver au fonds enclavé ; subsidiairement , qu’elles
passassent sur la picee de ‘terre de Combalzene par
T'endroit le' moins dommageable en suivant la higne
divisoire de cetle derniére pitee avec celle des héritiers
de Pierre Laville, :

Le siear Burgaud conelut au démis de l'opposition.

Arrét.

» Attenda qu'il est constant, en fait, et convenu par tontes parties,
que la propriété des dames Gairard élait enclavée , et qu'il suit de 13
guil s'agit, dans Pespéce, d'utie servitude nécessaire ; que, daprésla
jurisprudence du parlement de Toulouse, ces sortes de servitudes
s’acquitrent par une possession trentenaire ; que , d'aprés lart, 692
du code eivil ,-en ne peut attaquer avjourd’hui celles déji acquises .
par la possession dans les pays od elles pouvaient sacquérir de
cetie manidre ; que, dés-lors, le seul point & considérer dans la cause
actoelle consiste & savoir si réellement , et avant la promulgation
du code civil, la servitude réclamée par les dames Gairard avait
été acquise par la preseription ‘trentenaire ; alténda qu'il résnlie
de Penguéte et de la contraire-enquéte , que pendant plas de trente
ans avant la promulgation du code civil les dames Gairard sont
constamment passées sur la pitce dite de Combalzéne, appartenant
A Burgaud, pour aller cultiver celle qu'elles possédent au deli du
ruisseaw dit de Combalzene , et cela, soit par elles-mémes, soif
par lenrs auteurs, sams que Burgaud y ait porté aucam obstacle ;

» Attendu que les dames Gatrard syant acquis la servitude dont
s'agit par la voie de la prescriplion, Burgand ne peat changer la
nature de cette servitude, mi leur assigner unautre passage, vu,
sur=tout , qu’il faudrait pour cela traverser les propriétés d’un tices
dont le consentement n'est nullemént rapporté ; gue Burgaud est
d'autant moips fayorable dans sa demande & cet égard, «ulen pre-
miére instance il avait d'abord soutenu que la piéce des dames
Gairard n'etait pas enclavée ; ensuite, qu’il ne devait qu’on passage,
et quenfin, en avouant quc les dames Gairard avaient usé de la
servitude par elles réclamée , il s’est borné & prétendre qu'il était
en droit de leur indiguer un autre passage ; ce qni montre 'embarras”
ot il était pour défendre unsystéme quia élé justement proscrit
par les premiers juges;
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» Attendu .qne les demandes principales des dames Gairard se
trouvant bien fondées, il est inutile de s’occuper des conclusions
subsidiaires prises par Burgand , puisquiil est reconnn que la ser=
vitude doit étre maintenne telle qu’elle est réclamée par les dames
Gairard , et de la méme maniére gqu'elles en ont usé jusqu’a ce jour :

» Par ces motifs, 1a Cour démet de siear Burgaud de son appel ,
elc, »n.

Arvét du ag janpier 1820. — r.re Ch. civ. — M. p’Angeuvizn
Prés. — M. Bauso ne Bastoyns , Cons.-Rap. — M. Viaca , Subst.
de M. le Procureur-Geéneral. ;

.

Der31ER REGSORE. ~— ComPiTENCE. — PREUVE NOX
ECRITE. — NULLITE.

Eorsgu'un erdancicr divise son action entre lous ses delia
teurs , pour ne demander @ chacun que sa part de la
dette , le tribunal saisi de la demande , vis-a-vis d'un
débitenr senlement, peut-il prononcer en dernier ressort,,
si la somme due par ce debiteur n’excéde pas 1000 fr.,
quoigue la totalité de la dette dépasse cette somme?
— Now.

Si les demandes reconcentionnelles , jointes & la demands
principale , dépassent vovo fr. les juges peuveni-ils
statuer en dernier ressort? — Now. _

Lorsgue le tribunal ordonne une preuve par témoins , et
que les depositions ne sont point éerites, le jugement
qui suit cette preuve est-it nul? — Ovs,

Bierre. = €. = Dzscoirs.

Pacjugement du tribunal de commerce de Saint-Girons
Ie steur Bielle avait €18 condamné, avec trois de ses asso~
ciés , h payer an sieur Descoins une somme de 2235 fr.

Ce jugement tomba en péremption,

Quelque temps aprés, le sieur Deseoins fit eiter de
nouveau , devant le méme tribunal , le sieur Bielle, un
de ses débitears , en payement de la somme de 605 fr. ,
formant le quart de celle de 2235 fr.

Jugement par défaut, qui condamne Bielle : oppaosition 3
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mise en cause des trois associés. Les parties comparais-
sent & l'audience , et forment des demandes respectives,

Jugement qui ordonne qu’en P'absence des titres, elles
prouveraient par témoins les faits qu’elles articulaient.

Le 31 aolit 1819, jugement définitif en dernier ressort,

“qui démet le siear Bielle de son opposition, — Appel,

Arrét, :

» Attendu , que la demande formée par Descoins contre
Bielle se rattachait & une créance de 2235 fr., ce qui donna
licu & 1a niise en cause des trois associés de celui-ci; que,
sous ce premier rapport , le tribunal de Saint-Girons ne
pouvait pas juger en dernier ressort; que, d'autre part,
Bielle ayant formé , de son chef, dés demandes reconven~
tionnelles , dont le montant, réuni & celle de Descoins;
excédait .de heaucoup la somme de 1000 fr., ledit tri-
bunal n’était point investi d’une compélence souveraine ;
qu'enfin, elle ne lui appartenait pas non plus, vu le
déclinatoire proposé par Descoins , au sujet des demandes
reconventionnelles formées par Bielle; qu’ainsi, sous tous
les rapports, ce tribunal ne pouvait prononcer gu’'en
premier ressort;

» Attendu que Descoins , ni Bielle ne paraissaient pas
avoir des titres justificatifs de lears demandes respectives ;
que, pour les mettre respectivement & méme de les éta-
blir, le tribunal de Saint-Girons les admit & eertained
preuves, par son jugement du 28 juillet 18:18; qu'en
exécution de ce jugement des témoins administrés de part
et d’autre furent entendus ; qu’en contravention a Darty
432 du code de procédure civile les déclarations desdits
témoins ne furent pas rédigées par écrit 5 que l'omission
de cette formalité vicie le jugement rendu A suite de ges
déelarations :. . .

Pir ces motifs; va Coun, faisant droit, ete.

Arrét du 29 novembre 1819. — 1.7 Chambre civile. —
M. Hocquart, pr. Pres. — M, pe Bastotrm , 1.° Ap.~
Gén. = Plaidant MM. Cagnes et RomicuikrEs , Avocals.
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TROISIEME SECTION.
JUGEMENS DES TRIBUNAUX ET JUSTICES DE PAIX DU
RESSORT.

EAv COURANTE, =~ ARROSEMENT. "=~ REINTEGRANDE. —
ComrPrLAINTE,

Le propriéiaire d'une usine peut-il exercer l'action en

réintégrande ou en complainte contre un propriétaire

riverain qut a pratique une prise d'eau dans Ueau cou=

rante qui longe ses propriciés , pour Uarrosement de

ses prés , lorsque celui-ei est en possession ‘depuis an

et jour? — Nox ( Art. 644 da code civil ).

T’eau nécessaire 4 la végétation forme dans les cam=
pagunes un sujet presque continuel de contestations et de

. procés. Celui dont nous allons rendre compte paraitra ,

au premier apercu, d'une médiocre imporiance ; mais
nous en profilerons pour retracer quelques principes.
Sous Pempire de Iancienne législation, I'ordonnance
des caux et foréts avait établi une distinction entre les
actions possessoires de particulier & particalier , & raison

. des eaux leur appartenant, et celles relatives aux eaux

dont les particuliers réclamaient I'usage sur les grandes
et petites rividres.

Les premiéres étaient attribudes aux juges ordinaires ,
baillis on sénéchadx ; les'secondes faisaient pamtie,des
attributions de la chambre souveraine des eaux et foréts.

Gallon , dans son commentaire du tit. 31 de cette
ordonnance , divisait les riviéres en quatre sortes :

Les riviéres royales, qui étaient les grands jfleuves,
ou les riviéres navigables. .

Les riviéres banales , qui étaient celles qui passaient le
long et dedans les terres ef seigneuries de quelques parti-
culiers , lesquels particuliers, ﬁm- prescription , pratigue
et coutume ancienne, ex tacito consensu papuli , ou par
quelgue titre spécial et particulier, en prétendaient la
propriéte ;

8
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Les rividres publiques, ¢’est-a-dire, celles qui passaient
@ travers des marais, et qui apparienaient en genéral
auzx peuples voisins ; ' '

Enfin, lesrivitres privdes ou particuliéres, c’est-i-dire,,
celles gut provenaient de ceriaines fontaines , sources et
ruisseaux gul sortaient de dedans les Léritages de quel~
ques particuliers, et gui y coulaient et demeuraient enclo-
ses avant que de tomber dans les riviéres navigables.

Ces distinetions sont développées dans le commentaire
de Gallon; et cet auteur, qui fut un des derniers &
expliguer Uesprit de 'ordonnance des eaux et foréts, appli-
qua a chaque sorte de riviére les dispositions et les prin-
cipes qui devaient la régir; mais, malgré la loi etles soins
des commentateurs, pour en faire connaitre et propager
le véritable esprit, il s’éleya des difficultés sans nombre.

La déclaration du Roi, de 1683, commenca par poser
des bases certaines pour établir la propriété des riviéres ,
et tous les prétendans , dépourvus de titres antérienrs an
1.ev avril 1566 , furent dépossédés,

Postérienrement, les états du Languedoc et de Bretague
sollicitérent et obtinreat des dispositions plus favorables:
I’édit du mois de décembre 1693 reconnut et maintint
les droits de propriété des particuliers sur les rivieres,
moyennant quelques redevances; et, par un autre édit
du mois d’avril 1713, il fat déclaré que tontes les riviéres
navigables, et celles qui pourraient le devenir apparte-
naient au Rol.

Ce dernier édit mit un terme 4 de nombreuses contes-
tations, relativement aux riviéres navigables; mais il n’en
fut pas de méme & I’égard des petites riviéres, et le grand-
maitre des eaux et foréts fat obligé de multiplier ses
ordonnances et ses réglemens, pour régulariser I'eéxercice
des droits de propriété établis sur ces sortes de rividres,
et déterminer les obligations et les droits des proprictaires
riverains. : :

Tel était I’état de la législation , lorsque le décret du 4
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ot 1790 déposséda les seigneurs des droits de propridté
qu’ils éxergaient sur fes rivieres, non flottables, enclavées
dans leurs fiefs (1).

L'art. 4 de 1a 1.7 sect. da tit. 1.+ de 1a loi du 28 sep-
tembre 1791, sur la police rurale, posa des principes &
P'égard des riviéres navigables : aux termes de cet article,
@ nul ne peut se prétendre propriétaire exclusif des eaux
» d’an fleuve ou d’une rivitre navigable ou Hottable; en
» conséquence, ajoute-1-il; tout propriétaire riverdin
» peut, en vertu da droit commun, y faire des prises
» d’edn , sans néannioihs en détourner, ni émbarrasser
» le cours d’une maniére nuisible 4 I'utilité généralé et
» 4 la navigation €élablie.

Il a été dérogé h cette seconde disposition par Iart. 644
du code civil, combiné avec Vart. 538 da méme cade ;
¢t en rapprochant ces deux articles, 1'on voil que le

Yégislateur, en ratgeant les rivitres navigables ou flotta-~

bles dans la dépendance du domadive public, n’a ried
statué sur la propriété des petites riviéres.

Toutéfois , il est évident , d’aprés Vart. 644, que les
propriétaires voisitis ont le droit d'user des eaux de ces
tivieres poar l'irrigation de lears héritages ; cet article
est ainsi cotigu : « celui dont la propriété borde une ean
5 courdnte , alitre que celle qui est déelarde dépendancé
» du doimaine public par Uart. 538 du titre de la dis-
» tinction des biens ( lés riviéres navigables ou flottables ),
» peuts’en servir, a son passage , pour l'irrigation de ges
» propriéles »,

On voit donc que les riviéres navigablées ou flottables
sont seules alfranchies de la faculié accordée par cet
article anx propriélaires riverains,

Un

(1) Les lois qui ont aboli la féodalité n’ont pas porté atteinte
aux concessions faites, par les ci-devant seigneurs, du droit des cours
d'ean sur les ruisseanx ou petites riviéres conlant dans leurs seigneu-
Ties ( arvét de fa cout dé cassalion , da 23 yendémiaire ad a0 ),

¥
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Un avis du conséil-d’état, du 30 pluvidse an 13, a
méme décidé que le droit de péche des rivitres non navi-
gables ne pouvait, en aucun cas, appartenir aux com-
miunes, et que les propriétaires riverains pouvaient en
jouir, en se conformant aux lois et réglemens concernant
la péche, sauf & cesser 'exercice de ce droit, lorsqu’une
rividre, anjounrd’hui réputée non navigable, deviendrait
navigable ; fmais la législation est muette touchant la
propriété de ces rividres. . .

~ Ainsi, nul ne peut se prétendre propridtaire des pelites
rivitres ; les riverains ont seulement la faculté d’user de
leurs eanx, encore l'exercice de cetté faculté est-il soumis
aux restrictions prévues par les lois ou réglemens ; ils ne
peavent xion plus en jouiraa pré}.ﬂéic'e d'autres riverains ,
qui ont les mémes droits. Par esemple ; si le propridtaire
d’une usine, dans1'idée qu’'un canal d’irrigation nuit &
son établissement, ferme ce canal, il trouble la possession
d’un droit dcquis ; et eelni qui est troublé dans exercice
de ce droit peat intenter contre lui Pactionen complainte;
il en serait de méme si I'un des riverains se permettait de
toucher adx canaux d’irrigation établis dans la partie
supérieure de la riviére. .

Tont se borne & la jouissance qu’ont les propriétaires
d’user de Pean coarante qui longe lenrs propriéids : s’ils
sont troublds dans Iexercice de ce droit ; le juge de pais
est compétant pour faire cesser le trouble ; mais la finis-
sent ses attributions (1).

Voici un jugement confirmé par le tribunal de premiére
instance de Toulouse, dans lequel on trouvera Vapplica-
tion des prinecipes qui régissent la matiére.

Le sieur de L.... posséde dans la commune de Colo-

(1) On peut voir sur ce point le réquisitoire de M. Merlin, et
Yarrét de la cour de cassation . dua § février 1817, rapporté par M.
Dennevers ; on le trouve également dans le recueil de M. Sirey,
tom. 7, pag. 217.

Tom, I.°» 10
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miers des propriétés qui longent la petite riviére du
Touch ; voulant arroser ses prés, il fit un fossé pour
y conduire les eaux:

Le sieur R....., propriétaire d’un moulin placé & la
suite des propriétés du sieur de L.. ., se pourvut contre ce
derpier, par action possessoire, et le cita devant le juge
de paix, pour seyoir faire défenses de le troubler dans
la jouissance des eanx dont il était en possession pour son
usine, et se voir condamner i fermer le fossé qa'il avait
ereusé pour irrigation de ses prés.

Le sieur de L.... soutint avoir le droit de se servir des
eaux de la petlite riviere du Touch dans toute la partie
gui longe ses propridtés,

Jugement préparatoite , qui ordonne la vérification des
Yieux countentieux. . ,

Cette vérification fut faite, et il en résulta que la
prise d’ean pratiquée par le sieur de L.... devait servir &
Farrosement de ses prés; qu’elle avait été faite sur son
fonds ; et que Peau gu'il prenait faisait partie de 'ean
courante qui longe ses propriéiés, et dont il avait la
faculté d’user, d’aprés les dispositions de V'art. 644 du
code civil. B :

1l résulta également de ceite vérification , que le sier,
R... était d’autant plus mal fondé dans sa réclamation,
que la prise d’ean duo siear L. .. ne portait aucun préju-
dice & son moulin, puvisque ’eau ‘passait par-dessus la
chaussée alors qu'elle ne faisait qu’efflearer les bords de
Ia tranchée pratiquée dans le fonds du sieur de L. ..

Jugement. « Considérant que, pour exercer une aclion
en réintégrande , il faut qu’il soit constant qu’on a été
dépossédé, par violence, d’un objet dont on était en pos~
session paisible et non interrompne an moins depuis an et
jour ; gue, dans l'espéce, ledit R... n’a jamais été en
possession dn terrain sur lequel le sieur de L. .. a fait Ie
fossé d’ivrigation , moins encore des eaux qui Iongent les
propriétés de ce dernier ;
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» Considérant qu’aux termes de Vart. 644 du code
civil, celui dont la propriété borde une eau courante
peut s’en servir i son passage pour l'arrosement de ses
propridids ; que cetle faculié, que la loi donne, ne i)eul‘.
jamais donner lien 4 une complaiute , parce que lexer-
cice d’un droit 1égitime ne saurait jamais éire considérg
comme voie de fait, etc.;

» Counsidérant que la loi n’attribue aux juges de paix
que la connaissance des contestations relatives aux entre-
prises sur les cours d’ean servant 4 I'arrosement des prés
commises dans Vannée; que, dans l'espéee, ce n’est
plus une action de ce genre que le sieur R... a exercée
contre le sieur de L...; que son action a un hut opposé,
qui ne tend quo’a lui contgster un droit que la loi lui
donne , et duquel il est en possession depuis sa promul-
gation , ete.,

Le juge de paix déboute le sieur R... de sa demande,
et rélaxe le sieur de L..., avec dépens.

Le sieur R... a interjeté appel de ce jugement; ilena
€té démis , avec dépens ( Jugemens des 3 mars el 17
juin1820), - .

@

TROISIEME PARTIE.

JURISPRUDENCE DE LA COUR DE CASSATIQON ET DES§
COURS ROYALES.

Matiéres civiles,
DomMicine. — Acre NOTARIE,

La désignation du domicile est-elle suffisamment expri-
mée par le mot habitant & tel endroit? — Ovi.

Jugé pour l'affirmative par un arrét de la cour de cas-
sation, du,23 décembre 1819, rendu sur le pourvoi du
sieur Bernard, et qui porte, que, «d’aprés Iu'signiﬁca—
» tion grammaticale , il est constant que le mot kabitant
» exprime lidée d'un’ domicile fixe et d’une dewmeure
» habituelle».
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ServiTUDE. — Acrion. — CoMMUNAL.
ILGr‘Squ’u.':e servitude est présentde comme -apparienant
aur habitans d’une commune , ut singulis , chacun de
ses habitans peut-il , individuellement , intenter ou ré-
pondre a une action relative & gette servitude, sans
étre obligé de metire en cause la commune ? — Gur,

Jugé affirmativement par Parrét de la cour de cassa-
tion, dn 2 février 1820. Il s’agissait, dans Pespéce, d'un,
passage auquel avaient droit les habitans d’une commune,
pour aller puiser-de I'cau dans une fontaine, L’arrét
porte : «attendu que le droit de passage en question étant
» présenté comme appartenant aux habitans de la com-
» mune de Fa uverny, i 5mnu!es, et non pas ut universis,
» il pouvait étre mdn iduetlement défendu par chacuw
» dleux ». . .

Deécrer. — Lor,

Les dderets et acles des gouvernemehs qui ont précédé
la restauration, et qui ont ¢té exéculés comme lois,
sans opposition des pougoirs qui avaient le droit de
juger s’ils renfermaient une usurpation de autorité
fégr'sfﬁtfve, doivent-ils conserver le méme caractére
et la méme force d'exécution jusqu’a ce qu’ils aient été
légalement révogués., s'ils ne sonl pas contraires au
texte précis de la charte? — Ou1 ( Arrét de la cour de
cassation, des 27 mai 1819 et 3 février 1820 ).

OrrFRES REELLES,

Les offres réelles peuvent-elles étre conditionnelles? wa
Ou1. Y
Et particuliérement les offres reelles faites par le debi-
teur saisi, mais sous la réserve expresse de ses droiis
contre le saisissant et qui de droit, pour les cas ol
les objeis saisis se trouveraient endommage’s sont-elles

yalables ? — Out, 2
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* Ces deux questions ont é1é jugdes pour affirmative, par
un arrét de la cour de cassation , du 3: janvier 1820,
rendu sur le pourvoi du sieur Luzet.

DarE. — AGTE moTARIE.

Les erreurs ou omissions dans la date d’un acte notarid
doivent-elles toujours en emporter la nullité? Now.

Trois arréts, dont deux de la cour de cassation, des
15 jauvier 1810 et 30 novembre 1811, et un de la coar
royale de Caen, du2aolt 1817, ont ddeidé la négative.

M. TovLuier , droit civil francais , tom. §, pag. 153,
s’exprime en ces termes: s

» N'oublions pas que les errenrs ou omissions gui se
glissent, par 'inadverlance da notaire, dans les actes; on
méme dans la date des aetes , ne sonl pas le plus sounvent.
suffisantes pour annualler les actes, lorsqu’on peut faci-
lement les réparer ou les suppléer ; par exemple, s'il
avait éerit : Pan huit cent dix-sept, Uan mil cent dix-
sept; le mardi premier janvier , quoique ge fit un
mepcredi, ete.; larégle est que les erveurs ou omissions
de plame ne nuisent point : error librarii in transcri-
bendis verbis non nocet». '

" Do reste, l'ancienne jurisprudence rejetait également
les demandes en nullité fondées sur de'pareilles errenrs
{ Fid. le noav. Répert. , verho date et testament),

-
Matiéres criminelles.
Poips ET MESURES. — ARRE1Es DE PREVECTURE. —
CONTRAVENTIONS.

L’arrét suivant étant d’un assez grend intérét pour
Ie commerce de Toulouse, nous avous ¢ru devoir 'insérer
dans ce recaeil, quoiqu’il soit déja d’une date veculée. Il
est désormais incontestable que le poingonnement annnel

des poids ¢t mesures a pu éire preserit par de simples
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dispositions administratives, comme réglemens de police ;
et gue les marchands qui font usage de poids on de
mesures , pour l'exercice de leur industrie, ne peuvent
se souslraire aux ohligations que ce réglement impose ,
sans se rendre coupables de contravention.

Voici les questions que la cour supréme a résolues dans
I'esptce de la cause. On trouvera & la suite les motlfs
et le dispositif de l'arrét.

Doit-on considérer comme des contraventions de police
Pinexécution des arrétés de préfecture , qui enjoignent
aux marchands de presenter annuellement leurs poids
et mesures au bureau de we’mﬁcatr’on, poury étre poin~-
connés? — Ovr '

Doit-on réputer contrevenans & ces arréids les marchands
chez'lesquels on trouverait , soit des poids el mesures,

' soit des fractions décimales de poids et mesures prohi=
bés , encore qu'il ne saoit pas prouvé qu’ils en aient fait
usage? — Ovr.

Le wribunal de police de Toulouse ayant & prononcer
sur ces questions, an sujet des sieurs Heriot, Rougé et
gousorts , décida qu'il n’y avait lieu A ‘leur appliquer
aucune peine, et, en conséquence, les déchargea de tonte’
prévention.

‘Le jugement de ce tribunal a été déféré & la censure
e la cour de eassation par le commissaire de polies de
Toulouse , faisant les fonctious da ministére public.

Arrée de la conr de cassation , du 10 septembre 1819,

T.a Cour, »... sur les conclusions de M. Tlua , avocats
général ; vu les articles 1, 2,3 et 5 du titre 11dela
doi des 16 el 24 mout 1590, gur I'erganisation judiciaire,
portant; { art. .77} wles corps municipaux weilleront et
tiendront la main, dans I'étendue de chague municipalité,
& Pexdention des lois et réglemens de police; (art. 2) le
procancur de la commune poursuivra d’office les contra-
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ventions aux lois et réglemens de police;, (art. 3) les
ohjets de police conliés & la vigilance et 4 l'auntorité des
corps municipaux sont, 1.2; ... 4.° l'inspection sar [a
fidélité du débit des denrées qui se veudent au poids , &
Vaune ou & la mesure; .... (art. 5) les contraventions i
1a police ne pourront étre punies qué de 1'une de ces deux
peines, on de la condamnation & une amende pécuniaire,
ou de I'emprisonnement, par forme de correction , pour
un temps qui ne pourra excéder trois jours dans les cam-
pagnes, et hait jours dans les villes, dans les cas les plus
graves» ; I'art. 46 du tit. 1.°r de la loi des 19 et 22 juillet
179t , sur la police municipale et correctionnelle , por-
tant: «.... le corps municipal pourra, .... et sanf
réformation, s’il y a lien, par 'administration du dépar-
tement ,.... faire des arrétés sur les objets confids b sa
vigilance et 4 son autorité par les art. 3 et 4 du tit. z1
du décret des 16 et 24 aoiit, sur l'organisation judiciaire»;
les art. Goo et 606 du code des délits et des peines, du 3
brumaire an 4, portant:(art. 6oo) «les peinesdesimple
@ police sont celles qui consistent dans une amende de
» la valeur de trois journdes de travail , ou an-dessouns,
» ou dans un emprisonnement guin’excéde pas troisjours:
» €lles se prononcent par les tribunaux de police ; ( art.
» 6o6) le tribunal de police gradue, selon les circons~
» tances, etle plus ou moins de gravité du délit, les peines
» qu’il est chargé de pranoncer, sans néanmoins gu’elles
» puissent , en aucun cas, ni &ire an-dessous d'une
p amende de la valenr d’nne journde de travail, ou d’un
» jour d'emprisonnement, ni s'élever au-dessus de la
» valear de trois journdes de travail , ou de trois jours
» d'emprisonnement» 3

Considérant qué I'art. 8 du tit. 11 précité de Ta loi de
=50 panit 4'une peine de police , fisée depuis par 1'art.
606 du code du 3 brumaire an 4 , 4 une amende de la
valear d’ane ou de trois jourades de travail | ou 4 un em=-

prisonnement d’unh treisjours, les contravenliousaux
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réglemens des administrations municipales sur les objets
de policequel’art. 3du méme titrea confidileur vigilance

152

et & lear autorité ; que parmi lesdits objets de police, le
n.°' 4 dudit art. 3 désigne Vinspection sur la fidélité
dans les actes de I'industrie comerciale qui se font au
poids et & la mesure ; ‘que, pour assurer cette fidélité ,
il importe que tous ceux dont le commerce ou la profes-
sion exige 'emploi de poids ou mesures les soumettent
4 la vérification , el qu'ils n’en ayent point chez eux
d’auntres que ceux autorisés par les lois et réglemens en
vigueur, et dont, d’aillears , 'exactitude soit manifestée
par des marques avxquelles les lois et réglemens relatifs
h cet objet les ont assujetlis ; que les arrétés des préfets
etdes maires, qui, pour assurer et maintenir l'exactitude
des poids et mesures .sujets & s’altérer par lenr emploi
plus au moins fréquent, les sonmettent & une vérification
et au poingonnement aunuel , et qui, pour en prévenic
I'abus , défendent la conservation des peids et mesures
prohibés , rentrent donc dans la classe des réglemens

de police , dont D'infraction est punissahle des peiuoes

2
portées par ledit art. 606 du code da 3 hrumaire an § ;
que'le nouveau code pénal de 1810 n’a point abroge les
dispositions pénales des lois préciiées; que, seulement,
ce code a dtabli une peine plus forte contre cenx qui, non
conlens de conserver les poids et mesures dont 'usage
est prohibé, feraient emploi de paveils pcids et mesures,
ou.en auraient de faux; que les réglemens particuliers de
police gui soumettent les poids et mesures 4 un poingonne-
ment annuel n’ont, d’aillears, rien de contraire aux
lois et réglemens généraux qui ontordonné qu’ils seraient,
d’abord , mavqués du poingon de 1'état ; que cette pre-
miére marque, nécessaire pour mettre les premiers poids
etmesuresen activité, étant, de sa natare, insnffisante pour
les préserver de Daltération que le temps et l'usage y
deivent nécessairement apporter , la loi ne peut avoir
voulu interdire aux autorilés chargdes de ceite partie de
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Ia police locale de preserire le moyen le plus propre a y
remédier, qui est leur vérificalion : étant soumise 4 une
rétribution , il n’appartient point aux tribunaux d'en
examiner la légalité , eet examen lui étant interdit par
Part. 13, tit. 2 de celle du 24 aoiit 1790, et par la loi da
16 fructidor an 3 ; 1

Cousidérant qu’il a été rendua par le préfet de la Haute-
Garonne , par forme de réglement de police municipale,
différens arrétés par lesquels jl a ordonné i toute personne
dout le commerce exige P'emploi des poids on mesures de
les présenter chaque année, 4 une époque déterminée ,
au bureau de la vérification , pour y étre marqués d’un
poingon qui en constitue exactitode; que, par les mémes
arrétéds, il a 61é défendu de conserver les poids et mesures
anciens , ainsi que les fractions décimales des poids et
mesures métriques dont 1’usage est prohibé dans le com-
merce de détail ; gue, dans l'espéce , il a é1é reconnu et
constalé ,

1.° Que les sieurs Heriot, Rougé, Estrade et Rupé,
n’avaient point présenléan bureau de vérification annuelle -
les poids ou mesures dont ils peuvent étre dans le cas de se
servir dans leur commerce ou profession; 2.° qu’il a été
trouvé dans les boutiques , magasins on maisons de com-
merce des sienrs Riviere , Thomas, Lustie, Dast, Davin,
Bilas, Arnaud , Decamps, Talexi, Servat, Frangois et
Guibret, soit des poids on mesures dépourvus de la marque
de vérification annuelle, soit des poids ou mesures anciens,
soit, enfin , des fractions décimales des peids ou mesures
métriques prohibés ; que tous ces faits, ainsireconnus et
constalés , constituent des contraventions aunxdils arrdtds
du préfet, et soumettent conséquemment ceux qui en
sont les autenrs aux peines de police établies par les lois
précitées ; gue le tribunal de police de Toulouse a done
violé les lois ; en refusant de leur en faire 'application,
casse , elc.
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QUATRIEME PARTIE.

JURISPRUDENCE ADMINI:TRATIVE,

Procks pes CoMmMUNES.

T’administration des commanes est une des branches
les plus importantes de I’administration nationale. Le
décret du 14 décembre 1789, et la loi du 28 pluvidse
an 8, ont posé les bases , et réglé 1'étendre du pouvoir
municipal , en ce qui concerne I'administration des biens
communaux , et plusieurs autres lois ont déterminé les
rapporis gui devaient exister enire ce pouvoir et le
pouvoir judiciaire pour le jugement des affaires des
communes,

Nous allons essayer de retracer quelques principes sur
cet objet ; mais , avant tout, jetons un coup d’ceil rapide
sur la constitution proprement dite des cammunes.

Les communes se sont formées par la réunion de pla-
sieurs habitations sur la méme poriion de territoire. Dang
de principe, ces habitations agglomérées , composant une
population plus ou moins nombreunse , élaient placdes sous
la dépendance presqu’absolue des seigneurs , et ne for-
maiént point un corps de communanté. Affranchis peu
a peu, d’abord , par la volouté des rois, et ensuite du pur
mounvement des seigneurs eux-mémes, les habitans de
ces lieux regurent successivement le droit de réunir leurs
gir , de les administrer,
d’avoir des revenus, et un agent, qui, sous le nom de
syndie, pit les représenter , et suivre les affaires de la
comminauté.

intéréts en commun , de les ré

Les communes jouirent de ces priviléges pendant pla-
sieurs siéeles, Leur administration, absolument indépen-
dante de tont pouvoir, ne connaissait d’autres régles que
«celles qui avatent été établies par les habitans eux-mémes.
Ce ve fut qu'en 1683 qu’elles perdirent le droit de dis-
poser librement de leurs biens communs , de s’engager
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par des obligations, el de consentir tous autres traités
@néreux, ,

L’édit du mois d’avril 1685 ; confirmé par la déclara-
tion du 2 aolit 1687, leur défendit bientdét de vendre
aucuns biens communaux , d’emprunter aucans deniers,
sous quelque prétexte que ce fiit, sans avoir obteénu l'an-
torisation préalable de I’intendant et du gouvernement ;
d’intenter ancune action , ni de commencer aucnn procés,
tant en cause principale que d'appel , et d’ordonner des
députations, sans le consentement exprés des habitans ,
confirmé par Uintendant de‘la province ou généralité.

~ La prohibition de plaider sur-tout était si rigoureuse,,
#rue les communes ne pouvaient pas méme se défendre ,
en matiére civile , qu'aprés une délibération spéciale, et
Pautorisation du commissaire départi dans la provinee, .
donnde sor la consultation de deux avocats'an moins, La
déelaration du 2 octobre 1703 elle-méme allait plusloin;
elle rendait les officiers des communautés garans et res-
ponsables , en leur propre et privé nom , du défaus
d’exécution de ces formalités , et défendait, & peine de
nullité, aow: procureurs d’occuper dans une instance
pour la commuomnauté , & moins qu'on me représentit Ja
permission des commissaires départis.

Ces formalilés avaient été prescrites, de peur, pour
nous servir des expressions de 1'édit de 1683 , que les
communes ne s'engageassent , par irréflexion on par
passion , dans des procés mauvais et ruinens.

Toutes ces dispositions furent maintenues par les lois
des 3 avril et 10 aofit 1791, et toutes les lois qui ont é1é
rendues depuis cette époque n'ont fait que les confirmer.
Un déeret du 11 vendémiaire aw 2 avait réglé que tous
les procis des communes , A raison de leurs hiens, seraient
jugés par la voie de Parbitrage; mais la constitution de,
T’an 3 [it cesser ce mode forcé, et il n'a pas é1é rétabli
depuis. Aux termes de la loi du 28 pluvidse an 8§, c’est
au conseil de préfecture qu’est attribué le droit de pro=
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noncer sur les demandes présentées par les communautés
des villes , bourgs et villages , pour étre autorisés &
plaider. g ;
Antérieurement , et par une loi dn 29 vendémiaire an
5, le droit de snivre les actions qui intéressent les com-
munes avait été confié anx agens municipaux , et, &
leur défant, & leurs adjoints. Les maires ayant rem placé
les agens manicipaux dans toutes leurs fonetions admi-
mistratives, ¢'est done 4 ces fouctionnaires qﬁ’il appar=-
tient d’engager et de suivre les actions que les communes
sont dans le cas d’exercer , pour'la défense ou la conser~
vation de leurs intéréts, ou de leurs propriétés, en se
conformant, toutefois, aux régles que la loi a établies
pour régulariser ’exercice de ces sortes d’actions (1),
Ces régles ne sont pas rénnies dans nne seule loi ; elles
résultent de plusienrs dispositions législatives ou régle-
mentaires, qui ne sont guere connues que des adminis-
trateurs, qui, par la natare de leurs fonctions, sont
dans le cas den faire une application usnelle ; et e’est
parce gue nous sommes convaincus que la connaissance
de ces régles peut étre d'une grande ulilité #ux personves
‘qui s’occupent de 1'étude de la jurisprudence , que nous
avous cru devoir les exposer.

{1) Des habitans isolés sont sans qualité et sams action person-
nelle, pour faire juger communale une propriété que la commune
elle-méme ne réclame pas. Il est évident, en effet, que Ia pro-
priété des biens communaux appartient , non a chague habitant en
particulier , mais 4 la commune en corps , & I'¢tre moral connu sous
cotte énomination. TYou il suit, 1.0 Eiuc les actions qui tendent
a la revendication d'un hien communal sont du nombre de celles
qui, avx termes de la loi do 29 vendémiaire an 5, intéressent unique-
ment les communes ; 2. que , d'aprés la méme loi, ces actions ne
peuvent étre intentées que par les administratenrs chargés de veiller
aux intéréts des/communes ( Loi du 29 vendémiaire an 5; décret
du a4 décembre 1510; ordonnances des 27 novemhre 1814 et 20

Juin 1816 ) ( ¢lémens de jurispr. adm. , tom. y.°r | pag. 153 et 154 ).
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La plus importante de loutes est celle qui résulte des lois
et des principes que nous venons de rappeler, et qui n’est
qu'une conséquence nécessaire de la mise des communes
en tutelle : nous voulons parler de l'autorisation de plai-
der. Il est évident, en effet, d’aprés toules ces lois, que
lorsque les communes sont froissées dans leurs intéréts,
oun troubldes dans la jenissance de lears droits, elles ne
peuvent exercer aucune action conire ceux qui les ont
ainsi lésées , qu’aprés en avoir regu 'antorisation spéciale.
Par les mémes motifs, l'on ne peut intenter contr’elles,
sans cette autorisation, une action de ce genre; car si
elles ne peuyent introdnire une demande en justice pour
la conservation de leurs droils, sans ce préalable indis-
pensable, & plus forte raison , doit-il étre rempli lors-
gu’on vent les forcer de les défendre (1).
Indépendamment de la loi du 29 vendémiaire an 5;
que nous avons déja citée, les arréiés du gouvernement
des 24 brumaire an 5 et 17 vendémiaire.an 10, ont con=-
sacré ces principes, Il faut observer, toutefois, que sty

(1) » Cette auto;isaticn, qui n'est qu'un acte de la puissance
paternelle ; nappartient, ni & Pautorité judiciaire , ni au pouveir
administratif. La loi retient ces communautés dans les liens d'une
minorité perpetuelle : le Prince est leur tuteur, et il leur doit, en
cette qualité , toute la sollicitude que les tuteurs ordinaires doivent
4 leurs pupilles, Ne pouvant tout voir par lui-méme, il est forcé
de déléguer cette fonction, et il la délégue & qui bon lui semble.
Les intendans des provinces en étaient chargés ; mais, distraits paz
les détails d'une grande administration , et trop pénétrés del'im-
portance de ce devoir, pour la transformer en une vaine formalité,
ils étaient dauns P'usage de s'en rapporter & des avocats. Les mémes
motifs auraient déterminé les préfets & en faire de méme @ de la,
des longueurs et des frais. On a évité ce double inconvénient, en
donnant cette attribution aux conseils de préfecture : mesure trés~
sage , pourvu toutefois gu'on choisisse ces fonctionnaires dans la
classe distinguée des hommes de loi » (M. le président Henrion ,
de Uautorité judicigire , chap, 13, pag. 172 ).
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aux termes de ¢e dernier arrété, les demandeurs qui
se proposent d’intenter contre les communes des aclions
chirographaires ou hypothécaires sont tenus de se pour=
voir de l’autorisation , ils sont dispensés de cette forma=
lité lorsqu’il s’agit de leur intenter, soit aw pétitoire,
soit aw possessoire , une aclion & raison d’un droit de
propriété. Cette distinction est i'mpor‘lame; car il est
constant , en principe, que, pour intenler uue aclion
réelle contre une commune, un particulier n’a pas besoin
d’antorisation. Un avis du conseil-d’élat , approuvé le 3
juillet 1806 , et une ordonnance du § juin 1816, ‘ont établi
4 cet égard des régles invariables. a8

Du reste , U'autorisation de plaider , que le conseil de
~préfecture aecorde i une commune ne préjuge aucane-
ment la légitimité de la demande : il est indispensable,
sans doute , qu’il vérifie le fopd de la contestation , afin
qu’il puisse en peser les conséquences ; mais, en ren-
voyaut aux tribunaux l'examen et la décision des ques-
tions fondées sur les moyens de droit employés par la
commune demanderesse, il ne préjuge rien touchant les
droits respectifs des parties. )

Le refus d’autorisation , au contraire, exige que le
conseil de préfecture juge le fond , sur-tout lorsque les
jurisconsultes qui ont €16 appelés pour examiner la ques-
tion de droit ont déclaré que la commune était fondée
& poursuivre ou A exercer son action ; et , dans ce der-
mier cas, le conseil-d’état est dans P'usage d’annuller
FParrété du conseil de préfecture, pour excés de pouvoir ,
et d’autoriser lui-méme la commune 4 plaider ( Déeret:
du 2 juillet 1807 ).

L’autorisation est indispensable pour qu’uneg commune
puisse plaider devant un tribunal de premitre instance ;
, mais si le jngement loi est favorable, et que ce jugement
soit attaqué par la voie de U'appel, elle n’a pas besain
de se pourvoir d'une nouvelle autorisation pour le dé-
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fendre (1). Il n’en est pas de méme lorsque les premiers
juges ont condamné ses prétentions ; elle ne peat inter-
jeter appel de cette décision qu’aprés y avoir été autorisée.
Toutefois , cet appel ne serait pas nul si la commune
Pavait interjeté sans une autorisation préalable, pourvu
que postérieurement elle fiit autorisée 4 y donner suite.
Cette doctrine résulte d’un arrét de la cour de cassation ,
du 7 décembre 1819, dans la cause de la commune de
Moyrans contre le sieur Chevassus.

L’édit du mois d’aoiit 1764, et Ies arréts de la cour
supréme des 1. floréal an g et 4 fructidor an 11, dis-
pensent les communes de toute autorisation pour plaider
au conseil-d'état ou en cour de cassation. :

Dans un autre article nous examinerons les consé-
quences du défaut d’antorisation.

CINQUIEME PARTIE.
LOIS ET ORDONNANCES CONCﬁBNANT L’ORDRE JUDICIAIRE.

4. ORDONNANCE DU RoI contenant des mesures de
police relatives aux propriétaires ou entrepreneurs de
diligences, de messageries ou autres voitures publiques,
du § février 1820,

Entr’autres dispositions , cette ordonnance porte ,

1.* Que les propriétaires et entrepreneurs de voitures
publiques « tiendront registre da nom des voyageurs
» quils trausporteront; qu’ils enregistreront également
» les ballots , malles et paquets dont le transport lenr
» sera confié ; qu’ils donneront extrait de cet enregistre~
» ment aux voyageurs, avec le n.c de la place; que les
» registres seront sur papier timbré, cotés et paraphés
(art. 5).

» 2.° Que les propridtaires ou leq entrepreneurs sont
» garans de tous les accidens qui pourraient arriver par

» leur négligence » ( art. 10 ).

(1) Voyez les questions de dreit par M. Merlin, tome 1.0%,
verho communes,
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5. ORDonNN4NCE DU Ror autorisant Ulassociationt

viagére en rentes sur Uétat , avec accroissemens fixes,
et régénération de rentes , du 29 décembre 1819,

11 rézulte de cette ordonnance',

« Qu’une tontine, sous le nom d’Association viagére
» en rentes sur Létat , avec accroissemens fixes, et régéa
» nération de rentes, est autorisée, 4 la condition de
» se conformer aux statuts , et sous peine de révocation,
» en cas de non exécution ou de violation desdits statuts,
» et encore sauf'les droits des tiers, et sans préjudice
» des dommages et intéréts qui seront prononeés par les
» tribunaux contre les anteurs des contraventions » { art.
1et2).

6. ORDONNANCE DU RorI portant autorisation d'une
socidié anonyme, constituée a Paris sous le nom de
Compagnie d’assurances générales sur la wiec des
hommes , du 22 décembre. 1819. :

11 résulte de cette ordonnance ,
¢« Qu’une société anonyme , constitude 4 Paris sous

» le nom de Compagnie d’assurances générales sur la

» vie des hommes, est autorisée , ainsi que le genre

» d'assurances qu'elle se propose d’entreprendre, con-

» formément & ses statuts (art. 1.2 ), sous la réserve que

» les obligations direcies, payables & la compagnie, &

» présentation , et admissibles, suivant ['art. g des statats

» de la société, dans la proportion des quatre cinquicmes

» du montant des actions nominatives, seront entiérement

» acquitides, et effeclivement réalisées dans la caisse de la

» société, au plus tard, dans le terme de ciug ans » (art, 23;
» Que 'antorisation n’est accordée qgu'ih la charge par

» la société de se c_ﬂnfurmcf aux lois et statuls qui doi«

» vent la régir, et que, dans le cas ot ces conditions ne

» seraient pas accomplies , approbation pourrait étre

» révoquée, sauflesactions d exercer devant les tribunaux

» par les particuliers , & raison des infractions commises

4 & leur préjudice » (art. 3 )
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. PREMIERE PARTIE.
msqtnmr‘tots T noc*rn-twr,- DES AUTEURS.’

Papprockemﬁrt des principes, de c{wer&es lag.:s?armns rew
dativement @ cetie question : est-il des cas oiy Uivressg
puisse Elre copnsidérée, comme, un, motif dexcuse o1
La législation francaise me range, . dans sucun_cas,

Viyresse parmi les moyens d’excuse ; et , sous ce rapport,

-elle m’a toujaurs parwtrop _I‘:i?gr}m‘,gsl.!.‘6&_,_1@&}501}‘@_?l’lsj;é'i.aieu_t

bien moins séyéres, ou, plutdt, com me j'espére Ie proayer,

bien plus justes. Le droit canopique, qui a tant contribud

Aaramener’Europe encore barbare .aux principgs de. ius-

tice éiernelie sur lesquels reposent tous Ie,s s:.stémes de

procedur‘a adc:ptés de nos jours, pmulam : _a méme mdul-

.gence pour une fdlblr"ise lrop commune Et lorsg_u 011

voit cet exemple suivi dans plusnems ieglaiatlom muder’-—-

nes , il doil étre permis de pmvoquer une, nom’elle &:a-
cussion du systéme des [ef'u:la tears frangns. :

[ Plailern: déyoir: comparersles;motifs:de cetle excessive
xrigueur avee ceux d'une modérationquisemble plasappro-
pride & notrenature: .J-’a&fﬁ'a ici Le-;r.é_mhal,de ;_nhs médita-
tioms. ) ; b
“ e Ty A wicrime, nldeErl dit i’art 64’ du cotlapénarl
% Tlorsgue le prévenn élaiten €tat de démence au temys
% 'de I’action’, ou lorsqu’il a é1é contraint'par une force
% & laquelle’ ih'n’a pu résister'vn '

1l n’entre pmnt c'la ns mon déssein de parler de P'absende
“absolue de raison. _ :

__ Une conlramte pU"SJqu exercée sur an mdn:rlu pour
le forcer & commettre an crime, et A launlle il n 4 pa
résister, le met 4 Vabri de.toute condamnation.

Le législateur reconnait également une contrainte mo-
rale. La conservation de soi-méme est, sinon le premier
Tome I.;=r i1
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de tous les devoirs, da moins le premier de tous les senti~
mens : il est-beau , sans doute , de préférer mourir que
de commetire une action déshonnéte ; mais cette noble
abnégation de soi-méme n’appartient u’aux ames privi-
Iégides , et ce'n’est pas pour les ames privilégides qu’est
Tait un code pénal.

Le Tégislatenr s'est’,” du reste, gardé d’assimiler 4 la
contrainte morale cetétat ot un homme, dounéde toute

Pétendue de ses facultés'intellectuelles , ‘est tout & coup
sabjuftépar un sentimehtsi puissant; que, si'sa raison ne
Teprend son ‘empire, il n'a plus la liberté'nécessaire pour
peser les'molifs de ses actions €t en apprécier la moralité.
Sing dbdre’, Téxplosion sabite de Pindignation dont noss
saisil uu outmge violent éprouveé saus nolre leutc méris
Hait des egarda, mals, en accordant a la faiblesse humaine
ce qu il ne pouwm. lui refuser, le législateur a maintenu
‘un prmclpe sans lequel il ne serait plus de socidté; et cest
“sur ces considérations gque sont fondées ces dispositions
relaiives & Pexcuse , qui font la maltiére des art. .:‘1'21 et
suivans du code pénal,

Remarquons bien d'ou ‘dérive cette indulgence dela lok
pour-de pareils mouvemens de colére ou d’indignations
“eestquela enuse de’ees niouvemens est lors de nous-mé-
mes. La loi considere qu’il est des provocations tellement
niolentes, téllement susceptibles de faivela pluswiye im-
vpression sur Vesprit le plus fort (3) , quela violation deses
-défenses, dans une pareille situation, doit étre bien mojns
assimilée & uncrime, qu’aun simple délit consistant en
.ge gue Yoffensé a néglloe d’user de tout le pouvoir de sa
raison pour réprimer cette impulsion subite; et ; ; encore,
Ia loi a-t-elle pris soin de déterminer quelles espéces de
provocatluns peuvent faire excuscr une patellle impéluo=~

sité.

(1 ) D1scours de loral.eur du gmwemement Iors de la présens
‘l.atmu de la loi,




DE JURISPRUDENCE, 163
“Livresse affaiblit aussi le pouvoir ‘de la raison. Cepen-'
dant la loi francaise ne la considére jamais comme un
motif d’excuse (art. 65, code pénal). Le législateur sup-
pose que la cause de Vivresse git toujours en nous-ménes ;
et, suivant la jurispradence des coursdeFrance, «1'ivresse
» étant un fait volontaire et répréheunsible, ne peut jamais
» constitner ane excuse que la loi ‘et la ‘morale permet-*
w tent d’accueilliry. Tels sont, en effet , les motifs d’an
arrét-de la cour de cassation, du 15 octobre 1809. Méme
décision dans un arrét da 18 mai 1815. Voy. Recueil de
Sirey , tom. VIII , part..1, pag. 24, et tom. XV | ‘part.
1, pag. 398. Voy. aussi Répert. de Juris. , verbo Excuse).
Ce principe est également fondé sar le sentiment de’Bar-
thole (. 4d leg. 38, 8 1, D. ad leg. Juliam de Adulterils) :
« danti operam rei illicite , imputantur omnia que Se-
» quuntur contra voluntatem suamy ; on pourrait méme
» dire: preeter voluntatem sudm. — Ajbutons ce que’ dit
Aristote , ndiar Miyarer, lib, 1 7¢. 36. « Quandocungue
perpetrands aliquid , causa fuerit ignorantia’, id non fit
sponle, et proindé ne afficit quidém’ infurid. At ciom :'p'-sé
suw causa fierit ignorantie, perpelrarifque quippiam, ex
ignorantid cujus ipse extiterit causa, is plané afficit inju-
ria , ac ejusmotli jure criminis arguetur'; velut in ebriis
evenit, wino namque merst, si quid mali pérpetrdrint
sine controversid , afferant injuriam!; };umz.doqm'dem'-f;bsi
sthiejus ignorantie causa exstiterunt ) in iis enim fm’t
ne tantum proluerertury, Le méme philosophe; dansson
traité intitulé worizizer, /lib.o2 | ev 12§ rapporte’ ane loi
de Pittacus, qui punissait d’une peine grave le crime
commis par un homme ivre : gudd enim; ajoute Aristote,
plures delinguunt ebrii quam sobrii ;| non ad id respexit
(Pittacus ) qudd magis esse debeat ebriis venia , sed
ad utilitatem». On retrouve la méme disposition dang
une’ ordonuance de Francois I, de 1336 [ Foy. Répert:
de Jurispr., au mot cité ). Quant i la législation anglaise ,
voici ce que Blackstome nous enseigne : «ledéfaut de
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» volontd dans un homme ivre an moment da crime , foln
» de servir d’excuse , aggrave le délit aux yeux de la loi,
» parce qu’il était bien le maitre de ne pas s’enivrer. Un
».ivrogne , dit Edouard Coke, est un démon volontaire,
. qui est respousable de tout le mal qu’il peut faire dans
» la chaleur du vin...... L'excés du vin doit étre plus
»_sévérement puni dans les pays ou il rend les hommes
» furienx, que dans ceux ou il les plonge senlement dans
» la stupidité..... La loi romaine montra, & la vérité,
« beaucoup d’indalgence pour ce vice ; ....... maisla
» loi anglaise , considérant combien. il est aisé de con=
» irefaire cetie excuse , et combien elle est faible quand
» méme elle serait réelle, ne consent point & excuser
» un délit par un autre » ( Comment. sor le code cri«
» minel d’Angleterre , ch. 2, §3 ). Enfin , 'autenr de
la Science de la législation (1om, 1V , ch. 13 ), embrasss
pleinement cette opinion : « Phomme , dit-il, qui est
» dans un état d'ivresse ne connait), nile but, ni lescir=
» constances de P’action’; mais , avant de s’y trouver,
» il .connaissait les circonstances et les suites de cette sorte
» d’excés : celui quiveut la cause ne pent nier qu’il ne
« veuille aussi les effets. L'ignorance de I'homme ivre est
» donc absolament volontaire... Il y a une trés-grande
» différence entre la yiclation de la loi qui nait de la
v faute, et la violation de la loi qui nalt de l'ivresse:
v dans la premiére ; 'action qui a prodait 'effet con=
» traire aux lois est indifférente en elle-méme; dans 'an=
» tre, il y a un mal dans la cause, il y a un mal dans
» Deffetn.

On ne me reprochera pas d’avoir dissimulé la difficulté,
Voild des antoritds trés-graves sans doate ; mais quelque
respect qu’elles inspirent , elles ne sanraient subjoguer
un lesprit indépendant ( et tel doit étre celui de 1'bomme
gui-s’est voud & la recherche de lavérité ), lorsque sa con-
wietion y répugne. Elles ne sont ponr lui qu’nn avertis

gement de se méfier davantage de ses propres lumidres;
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et de procéderavec plus de scrupule encore. — Examinons
donc si les monumens de la législation, si les opinions que
nous venons de rapporter sont en harmonie avec les yrais
principes.

L’ivresse n’est , parmi nous, ni un crime , niundélic,
ni meéme une contrayvention (1). L'iyrognerie, ou Ddtat
habituel d’ivresse , est sans doute digne de bladme ; mais
cette ivresse habitnelle, que la morale réprouve; «estbien
» différente de celle qui peut arriver par sarprise & ceux
» qui ne sont point habituds & Vusage dd vin on d'auntres
» liquenrs spiritueuses , ou qui, en buvant , sont trés-
» éloignés de vouloir s’enivrer » ( #oy. Répert. de juris.,
verbo Excuse ). Cette dernitre sorte d’ivresse peunt bien
ploLot éire considérée comme un accident ;, nommons-la,
si Fon veut, une imprudence. En la qualifiant ainsi, nons
admettons nécessairement, avec le philosophe de Stagire,
gue la canse premiére puisse nous en éire imputge, c'est=
a-dire, qu’il ait €16 dans notre arbitre de nous emivrer
ou de ne nous enivrer pas; car, sanscela, le moyen de
la taxer de faute , on méme d’infraction & la morale !

De li ce raisonnement :

» 51 le fait de 1’aliénation de la raison par ivresse acciden-
telle doit étre considéré eomme une simple faute, Vaction
eriminelle commise dans cet état, el par saite de cel élat,
se ratlachant nécessairement , quania sa cause , ou, ce
gqui signifie ici la méme chose, quant 4 sa moralité , an
fait méme de l'aliénation mentale,, comment pourrais-je
¥oir, dans cette action, un délit de méme natare que si

(1) M. Sirey , en rendant compte du premier arrét que jlaicité,,
insinue que l'eacuse n’a pas été admise, parce que l'ordennpncede
1536 subsistant encore comme réglement de police, il y avait pro-
hibition légale contre I'ivresse; mais quand cetle ordonnance ne serait
pas diés long-temps tombée en désuétude, comme inexécutable, elle-
se trouverait de droit rapportée par le cade pénal, et Pon yoit.cepen«
dant qu’ila ét¢-ainsi jugé sous lamouvelle loi.
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le caupable avait en la liberté d’esprit suffisante pour déli-
bérer s'il la commettrait ou non» ?

Dira-t-on que la loi francaise a laissé au juge du droit
une latitude telle, qu'il peat proportionner la peine au
degré de malice du coupable? Cette réponse ne serait pas
méme spécieuse; ear; oulre qu'il est des cas ou le mininum
de la peine ordinaire estdéja une punition troprigoureuse
d’une simple impradence , je ferai observer que , pour
I’hemicide , erime qui n’est que trop souvent commis
dans Vivresse, la loi (art. 304 du code pénal) fixe une
peine gu’il n’est pas au pouvoir du juge de modifier.

Toutes les objections que 1'on oppose, toutes celles que
T'on peut opposer , se réduisent & cette proposition uni-
que: la cause de l'ivresse git fbujours en nous-memes ,
ou, si' Pon veat, Vivresse est toujourswolontaire. Or,
, je dis que cetle proposition est loin d’&tre incontestable.
| -On peut, il est vrai, concevoir I'espéce suivante d’ivresse
“volontaire : un homme qui' médite une Mauvaise action
| cherche dans les lignears enivrantes, soil Pandace néees-
. saire & Pexécution de son projet , soit le moyen d’étourdir
sa conscience contre les terréurs dont elle est assiégée ¢
une pareilie ivresse est une vraie préméditation.

Mais on peuat aussi admettre qu’un homme n’est par-
venu & cet état de dégradation momentanée, que par
Yeffet de manceuvres coupables de la part d’autres person-
nes : lui imputera-t-on , dans ce cas, ’égarement de
ses sens et les faits qui peuvent en étre la suite ?

Un homme sait que Pusage de telle boisson spiritueuse

est toujours snivie chez lui de la perte de la raison; il saits
en outre , que I'ivresse excite en son ame des monvemens
de colére; et cependant il hoit , il s’enivre, et, danscet |
€tat, ildommet un délit. On peatencore dire de cet homme |
que son ivresse est volontaire. Vainement il voudrait y
trouver un moyen d'excuse, — Mais jugera-t-on avec la

meme rigueur ivresse accidentelle dont nous avons parlé”
Les fails qui peavent conduire & cette ivresse, c'est-d
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dire , Pusage du vin ou d’autres liqueurs enivrantes sont,
il est vrai, volontaires ; mais le moraliste le plus sévére
est bien loin de condamner tonjours cet usage, et méme .
il le commande quelquefois. Or, ici de ’usage & P'abus il
n'y aqu’un pas extrémement glissant ; et nier gu’il ne soit
pas, dans la vie hamaine, des circonstances ott un homme
sobre et paisible, malgré Ta volonté la plus ferme de ne
point s’enivrer, et quoiqu’il se tienne en garde contre la
perte de sa reison , arrive cependant i I'état d’ivresse, par
suite, soit de la disposition actuelle de son &ire |, soit méme
de Vinfluence accidentelle de Patmosphére , ¢’est m’écon-
naitre entiérement les lecons de I¢xpérience. .

Tachons de saisic les hauntes considérations qui ont
déterminé ou di déterminer le législatenr daus la fizxation
des peines ; il n'est pas de doute qu’il n'en ait gradué
Véchelle d’aprés le plus on moins de grayité des erimes.
Or, la gravité d'un crime dépend 4 la fois, 1.¢ de I'impor-
tance des devoirs que le criminel a lésds ; 2.2 de la liberté
d’esprit dont il jouissait au moment du délit, et du plus
ou moins de réflexion qui a précédé sa délerminalion ; 3.¢
de la grandeur du danger qui menacerait la socidté, si
des attentats semblables se multipliaient. — Il est inutile
d’employer ici des citations pour établir une vérité que
démontre chaque article du code. : '

Si le Iégislateur avait en uniquement en voe le d:ﬁ]ger
qui peut résulter d’une aclion qu’il défend, il et souillé
son code d’une assimilation honteunse pour humanité ; il
ett confondn la législation faite pour des élres douds.de
raison avec la correction infligée & Ia brute.

La violation d’un devoir suppose nécessairement Ia
faculté d’en mesurer 1'étendue. La liberté d'agir, la
réllexion , la préméditation ; supposent de méme que le
sujet a dérivé son action d’une régle de conduite qu’il
s'est créde A lni-méme , par exemple , pour le voleur, a
celle-ci : « tirer de la vie sociale tous les avantages possi-
bles, et n’y voir que les moyens de favoriser ses intéréts,
ou de satisfaire ses désirs »,
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Sans doute, ainsi que nous 'avons vu, celui qui, ayant '
transgressé les régles de la tempérance au point de ne plus
sentir le frein de la raison, s’est, dans cet élat , rendu
coupable d’une aclion réprouvée par la loi, a originaire-
ment commis une faate ; sans doute , cette faute se lie &
celte action réprouvée, et sert i la caractériser comme
action punissable, Mais placer, guant i la qualification
dit délit, cetie faute sur'la méme ligne que le dol ( I'inten-
tion franduleuse ), c’est confondre deux idées qui n’ont
entr’elles aveun rapport d’analogie, c’est étre inconsé-
quent avec ses propres priocipes; car, pourquolne pas
punir également comme meurtrier celui qui, tirant su
basard une arme 4 feu dans un licu fréquenté , blesse a
mort nn de ses semblables 2 '

De ce qui vient d’&tre dit , je tire deux conséquences :

La premiére, que sil’avteur d’une action que la loi
met an nombre des délits ou des crimes propose comme
moyen d’attéunation la fait d’ivresse accidentelle , il doit
étre admis & en administrer la preave ;

La degxiéme, que ce fait élabli ne devrait jamais
entrainer Pentiére impunité du coupable; mais que in~
fraction eommise en cet état devrait Eire assimilée &
eelles qui sont la suite d'une im_prudenee.f‘

Il reste & résoudre une obiection , si toutefois e’en es®
une : la facilité de contrefaire ceite excuse, facilité
qui, comme Blackstome en fait Paveu, a concourn & faire
rejeter ce moyen d’atténuation de la législation anglaise ,
et n’est probablement pas demeurde sans influenee sur le
Iégislatenr francais. — Il me semble que voici le véritable
sens de celte objection : lorsque des présomptions graves
s’élévent conlre nn aceusé, mais qu’il parait trop diffi-
cile de réunir un corps de preuves suffisant pour établip
sa calpabilité, il est bien plus expédient , pour trancher
la difficulié, de Penvoyer au supplice, encore qu'il ne
80it pas pleincment convainen... ..



PE JURISPRUDENCE, - by

Aux monnmens de législation que nous avony rappor-
iés , nous opposerons également des dispositions législa-
tives.

La loi romaine exige, poar qu’un délit puisse, comme
tel, étre imputé aw coupable, que eelui-ci ait en la voloni
de le commettre ; elle distingue soignensement eette vo-
lonté de la fante : delictum sine dolo, malo vel fraude ron
admittitur, L. 23, § 2, D. de Edil. edict. — In delictis
woluntas spectatur, non exitus, L, 14, D. ad Leg. Cornel,
de Sicariis. — Maleficia voluntate et proposito deliquen—
tium distingeunéur. L. 53 pr., D. de Fartis. Il n’est pas.
méme besoin de déduire , des textes que nous venons de
rapporter, la conséquence que la législation romaine
avait rangé, parmi les délits excusables, ceux eommis
dans Uivresse : les L. 11, §2, D. de Peenis; L. 6, §7,
de re militari; L. 12, D. de Custod. et exibit. reorum ;
L. 1, cod. si quis Imperatori malediz. , indiquent vna-
nimement et textuellement 'iveesse comme motif d’indul-
gence.

Méme décision dans les lois canoniques : on trouve dans .
Ia denxi¢me partie du décret de Grarizy ces paroles
remarquables de safiAmbroise : idedque i_sz' per pinan
delinguerint , apud judices sapientes venid quidem facla
donantur, sed levitatis damnantur auctores. C, 7, €. 15,
quest. 1.

La constitution criminelle de Charles-Quint, publide
en 1532, ne parle point de I'ivresse; mais dés 1495, sous
le régne de I'empereur Maximilien I, il avait para un
décret de Vempire, qui, prononcant la peine capitals
contre les blasphémateurs, faisait grice de la vie & ceux
qui auraient proféré des blasphémes pendant P'ivresse on
dans un état de colére violente. La peine se rdduisait alors
au payement d'un certain nombre de marcs d'or, ou a
toute punition arbitraire.

Et de 14 les jurisconsultes allemands avaient introdait
dans la jurispradence criminglle la distingtion de I'ivresse
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volontaire et de I'ivresse aceidentelle : cette derniére com-
prenait le cas ol un homme avait eun la faiblesse de bhoire
outre mesure, par suile des instances de ses convives, Telle
est anssi la doctrine professée par Farivacius, quest. g3.
Cette théorie ayait passé dans les codes criminels que
quelques souverains de cet empire avaient donnés & leurs
peuples dans le siécle qui vient de s’éconler.

Une discussion sur les avantages quée 'humanité a
recueillis des doctrines propagées vers la fin du méme
siécle serait ici trés-déplacée ; mais , & moins de s'étre faig
d’avance une loi de ne leur attribuer que des effets nuisi-
bles, on ne saurait disconvenir que les lois portées sous
lear influence n’aient, bien mieux que les précéddentes,
coneilié ce que la société doit & sa propre conservation
avec les égards que réclame 'humanité, et sur-tout la
diguité de 'homme. 8'il est un pays au monde ot les bien-
faits. d’une pareille révolution dans les lois criminelles
aient dd étre profondément sentis, c’est, sans contredit,
la France. Que les défenseurs de I'ancienne législation,
en supposant qu’il en existe encore, entreprennent, s’ils
V'asent, de justifier cet axiome abominable qui a régi
jusqu'en 1991 'un des peuples les plus policds de 'uni~
vers : les.peihes sont arbitraires ; que, l'ordonnance de
1670 4 la main, ils fassent Papologie de la question pré-
paratoire avec réserve de prenves ou sans réserve de
preuves (1), et de la question préalable tendant i obtenir
1a vévélation des complices : ils essaieraient vainement de
faire absoudre ce code du juste reproche de n’avoir pas été
moins funeste a I'innocence quel’inguisition d"Espagne (2).

(1) Honneur & la mémoire du vertneux Louis XVI, qui, par
une déclaration du 24 aodt 1780, avait entitrement aboli la ques-

tion préparatoire.
{2) C’est ce qni a été parfaitement démontré par I'autenr des
Lettres sur la Procédure eriminelle de la France (en France, 1788).

~— 5i l'on trouyait exagéré la qualificalion que je donne i ce code,




DE JURISPRUDENCE. 71
Tandis que la France n’avait point encore de code pénal
( Pordonnance de 1670 ne traite que de l'instruction j,

je n'aurais que trop de moyens de me justifier, en rappelant les
Jenteurs interminables de l'instruction , le voile impénétrable dont
elle était couverte , et que l'on ne soulevait jamais aux regards de
Yaccusé, etc. — Pour faire ressortir les avantages de la législation
actuelle, il suffit' de montirer dans lenr hideuse nudité quelques

dispositions de lancienne.

Ordonnance de 1670, tit. XXVIII, art, 1, Défendons & tous
juges , méme a nos cours, dordonner la prenve d'aucun fait justi-
ficatif, ni d’entendre aucun témoin pour y parvenir, qu'aprés la
visite du procés ( c’est-a-dire, qu'aprés I'achévement de l'instrac-
tion & charge ).

Ari, 2. L'accnsé ne sera point vecu i faive prenve d’aucun fait
justificatif , que ceux qui auront été choisis par les juges, du nombre
de ceux gue ['accusé aura arliculés dans les interrogatoires et con-
frontations:

Art. §. Le jugement gui ordonnera la preuve des faits justificatifs
sera prononcé incessamment & P'accusé par le juge, etau plos tard
dans les vingt-quatre heures; il sera interpellé de nommer les
témoins par lesquels il entend les justifier ; ce gu'il sera tenu de
faire sur le’ champ, antrement il n'y sera plus recu.

Art. 5. Aprés que Paccusé aura nommé une fois les témoins,
il ne pourra plus en nommer d'antres......

Art. 5. L'accusé sera tenu de consigner au greffe la somme qni
seraordounée par le juge, pour fournir aux frais de la preuve des
faits justificatifs, &l peut le faire......

Qui croirail qu'un jurisconsulte, un magistrat, quia commenté
cette ordonnance , un siécle aprés son émission , se soit, peut-dtre
de la meillenre foi do monde , exprimé en ces termes : «on a tonjours

» regardé 'ordonnance criminelle de 1670 comme Tune des plus

o

belles gui aient paru dans le royaume. La sagesse et U'équité des

¥

régles qu'elle prescrit, la clarté | la précision et Pesactitude qni
» régnent par-tout, la font encore admirer tous les jours et l'on
» convient généralement qu'elle a le caractére des lois les plus
» parfaites.....» Foyes le Commentaire de Jousse.

Puisque nous avons été conduits & parler de la constitution eri-

minelle de Charles-Quint, nous meltrons en paralléle ayec les dispo-
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PAllemagne avait du moins, dans la- Constitution de
Charles-Quint , quelques régles pour la punition des cri-
mes, comme ausst pour la procédure criminelle. Cette lok
se ressent , sans doute , du temps ou elle fut faite'; mais
lorsque les lumiéres tonjours croissantes en eurent dévoilé:
tous les vices, le code Frédérie en Prusse , le code Joseph
en Autriche, le code Maximilien en Baviére, de méme que
plusieurs réglemens particuliers,, publiés dans:les autres
€tats de 'Allemagne , y substituérent des lois plus com=
plétes et bien plus en harmonie avec les progrés de la civi-
lisation, — Une nouvelle ére a commeneé avec notre sigcle
pour la législation criminelle en Allemagne. Le code
Joseph a fait place en Autriche 4 un nouvean code cri-
anincl-, publié en 1803. Le roi de Prusse a égaloment
refondu V'ancien droit criminel de ses élats, et a publiden
1805 un code pénal et un code d’instruction criminelle.
La Baviére n’a pas tardé a soivre cet exemple. M. le
professeur Kleinsehrodt fut chargé, en 1810, de la
rédaction d’un projet que le gouvernement soumit &
Yezamen de tout ce qu’il y a de savans criminalistes en.
Europe. Le travail de M. Kleinschrodt et les observations.
dont il avait éié 'objet, furent remis & M. le conseiller
intime Fuerbach; et ee jurisconsulte , qui jounit d’une
célébrité si bien acquise, rédigea, avec le secours de
ces matériaux, un nouveau projet, qui, aprés avoir subi
Vépreuve de la discussion an conseil du Roi, fat pro~
mulgué , comme loi de I’état, en 1813.

Ce ne serait pas un travail indigne d’un philosophe ,,

sitions alroces que nous venons de citer celles de I'art. 47 de cetfe
constitution, L'empercur, en y avertissant les juges qu’il est sou~
vent des accusés qui, par excés de crainte ou de stupidité, négli-
gent de proposer leurs 1moyens de défense, charge les magistrats
de faire lous léurs efforts pour en acquérir connaissance , et méme,
le cas échéant , d'en faire établir la preuve aux dépens., ¢oit des
accusés , soib de lear famille , soit méme de V'état.

¥
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d’établir wne comparaison entre le systéme du code fran-
gais et les systémes adoptés dans les divers codes de
I'Allemagne. Certes, si les formes de instruction en
France, quelque susceptibles de pe: femionni}ment qu’elles
soient encore, présentent des chances éminemment plus
favorables & V'innocence, il est vrai de dire que, sauf
certaines punitions corporelles, avilissantes pour I’huma.
mité , et gue la législation francaise a sagement abolies ;
sauf aussi le mode d’application de la peine de mort, gue
T'on trouve 4 regret dans la loi pénale prussicnne, les
peines établies par les nouveaux codes allemands sont, en
général, bien moins rigoureuses que celles du nouveaa
code frangais, :

Que ’on me pardonne cette digression ; je retourne i
mon sujet ; pour ne plus le guitter,

Le code autrichien ( part. 1, §1 et2;part.2, §3 et
267 ) décide nettement que nulle action ou omission ne
peut étre répatée crime , lorsque son auteur était dans un
gtat d’ivresse compléte et accidentelle , et gue tonte
action ou omission ne doit, dans ce cas, étre punie que
comme uue grave contravention de police , ou , pour
parler le langage du code frangais, comme un simple
dalit.

Du reste , si cette législation se montre aussi indulgente
relativement & l'ivresse accidentelle , elle s’arme d’une
juste sévérité contre 'ivresse habituelle ( 'ivrognerie ) ;
car ¢e vice comstitue ; smnivant le code autrichien, un
déliv particulier pant de peines rigoureuses, et suscep-
tibles encore d'éire aggravdes, en cas de réeidive, A
I’égard des owvriers qui travaillent sur les toits ou sor
des échafauds , comme a I'dgard de cenx dont I'état exige
I'emploi du feu ou des matiéres faciles & s'enflammer,
et, en général , de cette classe de wmanouvriers on de
domestiques dont la négligence peut causer des incendies;
mais le magistrat ne poursuit d'office ces délits que lors-
gue, par lear publicité , ils ont dé parvenir & sa connais-
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sancé ; hors ce cas, il faut que la poursnite en soit pro-
voquée par une plainte portée par le maitre sous les
ordres ou au service duquel les délinguans se troavent
(§268).

» Celui qui est privé de la libertd d'agir, dit le code
» pénal prussien , n'est point passible de peines (§ 16).
» Ce qui angmente on diminue chez un individu la faculté
» d’agir avec liberté et réflexion angmente ou diminue ;'
» dans la méme proportion , le degré de culpabilité (§§
» 18, 27, 29, bid. ).
» Si un individu s’est, & dessein, ou par grossitre im-

k-2

prudence , soit par suite d’ivresse , soil par toule autre

=

cause , mis dans un élat tel , qu’il ait éprouvé uue pri=|

¥

vation, ou, du moins, une vestriction dans la facultéde
raisonner, infraction qu’il aura commise daus cet dtat
sera puuie en raison de la ‘gravité de son imprudence
(§22, thid. ). 3 o

Celdi qui, au moyen de liqueurs spiritueuses ou de

® = ¥

» toute autre maniére , mais avec prénéditation , 'a mig'
» un autre hors d’état d’agir avec liberté et réflexion, est

» responsable des maavaises actions que cet autre commet

» en cel état (§ ?8 y thid. )».

» Il suffit , pour la preuve de lintention fraunduleuse),
» que le conpable ait commis le erime ayant 'usage de
» sa raison (§ 36y, ordonnance criminelle,, ou code d’ins-
» truction ) ».

Le législateur bavarois reconnait 'existence d’un dessein
illégal (intention fraudulense), lorsqu’un individus'est
proposé ; conime but de son action, le crime qui en &
été le résaliat, eta en, lors de la'conception dé ce projet,
la consciewce de son illégalité,

Que, du reste , le conpable ait regardé comme n’étant
point répréhensible , et méme comme permise par la
religion , Vaction défendue par la loi civile'; qu’il ait on
non ignore la gravité de la peine ; dés que les eonditions
ci-dessus existent, l'illégalité du dessein est indépen-
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dante de Iopinien de son auteur ; car la loi considére le |
dessein sous le rapport de la Idgalite, et non de la moralité
de 'action commise. Que le moraliste remonte aux motifs

“gloignés qui ont pu déterminer Pautear du délit, et qu’il
cousidére , en certains cas, le bat comme excusant les
moyens , le législateur statue en général que, quelle
qu’ait été ta fin que le compable voulait atteindre, son
dessein était criminel , par cela seul gqu'il s’élait proposé
une action déclarde punissable par la loi.

Le législateur bavarois ajoute {art. fo) : « qﬁiconque
» s’étant , avec préméditation , proposé de commettre un
» crime , s’est, pour sa perpélration, mis & dessein dans
» un état d’absence d’esprit, soit par suite de boisson ,
» soit de toute autre maniére, sera puni comme coupahle
» avec préméditation ;, quand méme le crime commis en
» cet élat serait d’une natare autre que celui dont le

coupable avait médité Pexéeution ».
Art. 121. % Un fait est de méme non punissable,.. ..

» g.° lorsqu’il a'dté résoln et exéeuté dans un dgarement

=

des sens ou de 1’esprit sarvenu i T'auteur sans sa faute ,

=

et pendant lequel'il ‘n’avait point la conscience , soit
de' Paction elleiméme , soit de sa culpabilité ».

L'intention du législateur n’est pas €crite, il est vrai ,
d’une maniére téxtuelle ; dans les dispositions que je viens

de ‘transcrire ; ‘mais on lit)" dans les observations du
conseil intime du Roi, que, parmi les motifs énumérds
dans 'art. 126 du projet, comme devaut rendre Paction
non punissable, se trouvait rangd''état d’ivresse’; mais
que cette partie de article fut rayde, eu égard 4 ce que
déjh ce motif était’ implicitement compris dansle n.°o g
ci-dessas (1).

(1) 8. M. le roi de Baviére a fait publier des ohservations sur
chaque article de son code pénal , rédigées daprés les procés-
verbaux de la discussion de son Conseil , et déstinées i servir d'in-

terprétation légale & ce code, soit devant les cours de juslice , soit
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C’est:d’aprés-ees principes qu’un grand homme , réfors
mateur de sa nation, usa, dans la vengeance qu'il tira
d’un affront personnel , d’une modération qui ne lui était
pas ordinaire , et gui, sans la circonstance allénuante du
fait ; n'edt été qu’une liche indifférence pour linjure la
plus atroce qu’un souverain, et méme un simple citoyen,
puisse recevoir. Il s’agitdu Czar Pierre-le-Grand, Luissong
parler M. Duclos. ( Mémoires sur le régne de Louis X1V,
ete.; & A1, pag. 235, 5.0 édit.)) :
» Un-jour, et peu de temps aprés son second mariage ,
» le Czar U'envoya ( Fillebois, frangais qu’il s’était attaché)
» & Sirélemoitz , maison de plaisance ol était la Czarine,
» pour lui communiguer une affaire dont elle seule deyaif
» avoir copnaissance. Le commissionnaire aimait & boire,
» Vivresse le rendait violent ; et le froid était st vif, que,
» pour y résister, il but en chemin beaucoup d’eau-de-vie,
» La Czarine était auw lit lorsqu’il arriva ; il attendit
» devant un poéle qu’on I'edt annoned, Le passage subit
» du froid au chand développa les fumées de -l’ea.u-dé-q{e,
» de sorte qu’il était i peu prés ivre lorsqu’on I'intro=
» duisit., L'impératrice ayant fait iretizer ses femmes,
» Villebois commencait & s’acquitter desa commission ;
» mais 4 la yue d'une femme jeune et bellé§ dans mn
» élat plus que négligé, nne nouvelle ivresse le saisit ; ses
» iddes se brouillerent, il oublie le snjet da message, le
» lieu , le rang de 1a personne, et:se précipite sur elle,
» Etonnée , elle crie; appelle & son secours; mais, avant
» gqu'an flit srrivé, tout ce qu’on eit vouln empécher
» était fait. Villebois est saisi et jeté dans un cachot, ol
» il s’endort aussi tranquillement gue s’il eit bien fait sa

» commission:,

méme dans les chaires des Universités., Il est défendn ans fonc-
tionnaires du royaume d'écrire des commentaires sur eette loi. Ces
observations, ol l'on reconnait le talent, la profondenr, etles-
périence de M. de Fuerbach, 'on de leurs principaunx rédacients,
sonl le meilleur manuel d'un criminaliste.
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‘commission, ¢t n’elit rien & se reprocher , ni i craindre.

W

=

Le chitiment , en effet , ne répondit pas & satémérité.
» Le Czar, qui n’était qu'a cing liewes de i, fut bientdt

=

instrait de ce qui venait de se passer. Ilarrive, et, pour

consoler sa femme , que les brasques efforts de Villebois

=

avaient blessée au point qu’il fallut la panser , il lui dit

=

que le coupable, qu’il connaissait de longue main, était

certainement ivre. 1l le fait venir, etl’interroge sur la

=

maniere dont il afait sa commission. Villehois , encore
demi - ivre , lai répond qu’il a surement exdeuté ses

» orvdres ; mais qu’il ne sait plus ot , quand , et comment.

Quoiqu’il fit difficile qu’il et perdu toute idée de ce
qu’il avait fait , le'Czar jugea 4 propos de l'en croire ,

=

=

parce qu’il s’en était plusieurs fois servi utilement , et

-

pouvait encore 'employer. Mais ; par une sorte de

police , et pour ne pas laisser absolument impunie une

=

violence qui, exercée sur la femme du plus bas étage ,
» et sous le gouvernement le plas doux , mériterait le
dernier supplice , le Czar se contenta d’envoyer le eou-

=

=

pable farcat sur les galéres qu’il commandait aupara=-
vant, et six mois aprés il le rétablit dans le méme

=

» poste. T

» La Czarine lui pardonna sans doute anssi, car dans
» la snite , etec.»n.

Certes , Pierre-le-Grand , fovgueux dans ses ddsirs ,
absola dans ses volontés, terrible dans ses vengeances ,
s’inquidta fort peu si la conduite qu’il tiut en cette oc-
currence €tait ou non conforme aux maximes des juris-
consultes : il avait & venger, et 'insnlte brutale faite &
la majesté du tréne, et ontrage sanglant qui lui était
fait & lai-méme, dans I"objet de ses plus chéres affections;
_outrage unique, sans doute, dans les annales des monar-
chies. Mais de quelque poids gne soit 'epinion de Duclos,
il me parait trés-difficile de croire que la mémoire des
services passés on 'espoir des services & venir aient seuls
déterminés le Czar & une indulgence qui contraste d’une

Tom, .= 13
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maniére si'frappante avec son caractére, Il est plus yrai=
. semblable que -ce prince , qui, enire autres éminentes
qualités ; était ‘dowé d’un esprit aussi juste gu'élendu ,
pensa qu'il n'y avait , ni'délit , ni méme simple faute, de
la part d’un’ homme que des eirconstances, tout-a-fait in.
dépendantes ‘de sa volonté, ‘avaient momentanément privé
de' I’usage 'de sa ‘raison , -au point qu’il semblait.n’aveir
pos midme conservé le:souvenirde son brutal attentat.

“Cet exemple , "(1)‘donné par wn.grand. prince , par un
homme d'un génie: supérieur , -etle sysiéme adopté.dans
tous'les -mouveaux codes de I’Allemagne relatiyement &
Vivresse:aceidentelle , nous paraissent.mdriter toute V'at=
tention des législateurs frangais. Nous serions henreux
sinosréflexions pouvaient étrela source de quelques chan-
gemens utiles sur cepoint important, lorsqn’on s’occupera
de 'la: réforme.idu code rpénal gui régit actuellement la
France.

Durour, dvocata Mayence,

DEUXIEME PARTIE.

JURISPRUDENCE DE LA COUR ROYALE DE TOULOUSE,

at,

Eroux. =~ ConasrraTion. — Excrrrion,

Peut-on Jorcer la femme a cohabiter avec son mari,
lorsque . celui-ci est réduit par son inconduite & un
état tel qu’il ne peut offrir i son épouse un logement
convenable } = Now. ((Art. 214 du code civil ).

{1) Un fait trés-remarquable , et que nous aurions pu citer éga-
lement & Vappui de notre opinion , se trouve rapporté dans le
Recueil publié en Allemagne, sous le titre de Nouvelles Archives
du Droit criminel , par MM, les professeurs Kleinschrod ; Konopah
b Mittermaisr , yol, 2.¢, 0.% 30.
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Deimas. = C. = Ssrrat, épouse Delmas.

« Attendu que , si Vart. 214 du code civil dispose que
la femme est obligée d’habiter avec le mari, et dele
suivre par-tout on il juge & props de résider, le méme
article ajoute que le mari est obligé de la recevoir, et
de lui fournir tout ce qui est nccessaire pour le besoin
de la vie, selon ses facultés et son état ;

» Attendu que la loi a élabli ainsi une rec1pmc1té
d’gbligations entre époux, et qu’en reconnaissant les de-
voirs de la femme, elle a également reconnun ses drozls-
en sorte que la question se réduit, dans l'espece, a un senl
point de fait, celui de savoir si Ie domicile que le sxeql‘
Delmas offre i sa femme est reellement habltable 2

» Attendu qu il est constaplau proces, et it*galement
proayé , que la maison du sicar Delmas est absolument
dépourvue de meubles , el , par conséquent, ‘hors d’état
de recevoir un ménage ; d'ot suit que les premiers
juges , tout en reconnaissant le principe , que fa femme
doit cohabiter aveec son mari, se sont également conformes
a la loi, en reconnaissant le cas d’exceptmn que cette
méme loi comnsacre, avee d’autant plus de raison , que
Ia dame Sarratn d)a’ﬂt qu'un unmeuhle dotal, msufﬁsant
pour sa subsistance et’ celle de sa famille, serait elle-
méme dans Vimpossibilité de faire les dépenses nécessaires
pour meunblep ladite maison , et la rendre Suscept}hle'de
recevoir le ménage commun ; d’olt suit la nécessité de
confirmer le juvémentattaquc’, etc. , etc. : b

» Par ces motifs , Ls Cour démet le sieur Delmas de
“son appel, ete. « (Arrét du 11 ;mHee 1320)

22.

FospE DE rouvoiRs., — AUTORISATION MARITALE. =
CHANGEMENT D'ETAT. — AGQUIESCEMENT. — FI¥ DE
NON-REGEYVOIR. ;
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Un individu gui a été admis a plaider devant un tribunal
de commerce, en qualité de procureur-fondé d'une
des parties, et qui a pris des conclusions dans Uintérét
de cetle partie, sans le désaveu de cette derniére, est-
il censé avoir ét¢ pourvi du pouvoir spéeial exigé par
Lart, 627 du code de commerce? — Qu1. (1)

Uwn 'mart qui plaide conjointement avec sa jfemme est=tl

. censé avoir auforisé celle-ei a ester en jugement ?

— Ovr.

: Une femme qui , avant Uintroduction de Uinstance, était
wveuve , et qui, pendant I'instance, et avant le jugement,
a contracté un second mariage , peul-elle éire recue
attaquer ce jugement par défaut d'autorisation mari-
iale, lorsqu’il est constant gu’elle n’a pas fait connaitre
son changement d’état? — Nov. ((Art. 627 du code
. de commerce , et 345 du code de procédure civile ).

Bascaws, — C. = les Héritiers de Jean Cazeavx,

En avril 1783, sociélé de commerce entre les siears
Bascans et Cazeaux.

Cazeaux menrt sans avoir réglé avec son associé les
comptes de la sociéLe.

En 1816, Bascans assigne devant le tribunal de Saint-

[ Gaudens, en séance de commerce, Jean-Lours Gazeaux,
Louise Cazeaux , veuve Bouché; Guillaume Beze, et
Bertrande Cazeaux , manies , tous héritiers de Jean
Cagzeaunx , son associé ; savoir , Guillaume Beze, pour
autoriser Berirande Cazeauz , son épouse , a ester en ju-

- gement, et les Cazeaux frére et seurs, pour venir con-
venir d'arbitres, & l'effet de procéder an réglement du
compte final de la société.

(1) Voyez la décision rapportée a la 5.+ Partie, pages 23] e
238,
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Les ‘parties, par Porgane de leurs fondés de pouvoirs,
prenment leurs conclusions , et nomment respectivement
leur arbitre.

Jugement, par leguel Ie tribunal, aprés avoir reconnu
que la sociélé est prouvée par un acte authentique, et
qu’elle est,” d’aillears, couvenue, renvoie les parlies
devant les arbitres, poar étre procédé an réglement des
comptes de la société. :

Lesieur Bascans produit Iz compte social; et il in-
tervient une sentence , rendue en défaut, qui déclare
Bascauns créancier des héritiers Cazeaux.

La. sentence ayant été homologuée, Tes héritiers
Cazeaux en interjettent appel devant la cour; etil est
remarquable que Louise Cazeaux prend pour la premiére
fois , par Vacte dlappel, la qualité d’épouse de Jean
Peyregue..

28 aolt 1817, arrét qui renvoie les parties devant M..:
Monssinat, conseiller en la cour, a I'effet de les entendre ,
et les concilier', siaon pour entendre son rapport.:

M. le conseiller-commissaire ordonne la comparution
personnelle ‘des parties, Bascans se présente ; les héritiers
Cazeaux proposent une fin de non-recevoir, prise de la
non existence de la société, et divers moyens, tant dans:
la forme qu'au fond. Réléré. )

La cause portée & audience , Tes héritiers Cazeanx dé-
veloppent lears exceptions ; elles avaient pour a]ijgﬁt de
faire casser toules les poursaites.

Ces exceplions étanl détailldes dans Jes motifs de larrét .
de la cour, nous allons copier les prineipaux, et nous
y. trouverons la selution des trois questions, posées_en_télze-.
de cet article.

» Attendu que si, aux termes dée 'art. 627 da code de-
eommerce , nul ne peut pluider pour une partie devant,
les tribunaux de commerce, sila partie , présente & Paam
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dience, ne I’y auntorise , ou s'il n’est muni d’an pouveir
spéeial : il soffit que ce pouvoir soit exhibé an greffier
avant Pappel de la cause, et par lui visd sans frais;

» Attenda , ete.,...... que les conclusions du sieur
Lacroze , en sa qualité de procureur-fondé des assignes,
et sans le désaven de ces derniers, suffisent pour établir
que ledit Lacroze avait justifié de ses pouvoirs, puisqn’il
avait €té admis par le tribunal & représenter les assignes
et & conclure dans leur intérét ;

» Que , des-lors, le moyen de nullité du jugement du 5
juin 1816, pris du défaut de pouvoir spéeial, manque
dans le fait; les héritiers Cazeaux et Guillanme Bere
m’ayant point, au surplus, attaqué ce jugement par la voie
de I’appel, ont reconnu, parleur acquiescement, quele
sieur Lacroze avait agi en vertu de leurs pouvolirs, et qu'il
s’était conformé aux instructions qu’il avait recues;

» Attendu que 'acquiescement audit jugement rend
auséi non recevables Louise Cazeanx , femme Peyregne,
el Bertrande Cazeaux , femme Beze , et le mari de cette
derniére ;& se plaindre dudit jugement , sous le rapport
du défsut d’auntorisation;

» Qu'indépendamment. de cette fin de non-recevoir,
fondée sur les principes et sur Varrét de la cour de
cassation, du 7 octobre 1812 , dans la canse de la dame
Fort-Lartigue, épouse Galy-Pradal, contre la dame
Pagés, Bertrande Cazeaux, femme Beze, et Jean Peyregue,
pour son épouse décédée , sont repoussés également par
deux fins de non-recevoir prises des circonstances Iiérl'i-l
culitres & ces deux parties :

» Relativement & Bertrande Cazeaux, femme Beze, il
est constant, en fait, que, lors de l'introduction de Vins-
tance, elle et Guillaume Beze , son mari, furent assignés
en méme temps devant le tribanal , et que I'un el Vaulre
comparurent par le ministére du procureur-fondd ,
furent entendus dans leurs conclusions ;

» Qu’il est de jurisprudence certaine, que le mari qui-
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plaide conjointement avec: sa femme est’ censé ; parccela
seul, autoriser cette derniére i ester en jugement, sur-
tout lorsque, pendant le cours de V'instance, la femme n’a
point prétendn que ce mode d'autorisation fit insoffisant ;

» Relativement & Louise Cazeaux, femme Peyregne, il
est constant également, en fait , que le 22 janvier 1816,
date de la citation, Louise Cazeaux était veuve du sieur
Bouche , son premier mari; qu’elle fut assignée avecla
gualifieation de yeuve Bouche, et que ce ne fut q,fae peuw
de temps avant le jugement du 7 juin gu'elle contracta
mariage avee Jean Peyregne; 5

» Que ce changement d’élat n’ayant pas été dénoncé
au sieur Bascaus, et Louise Cazeaux n’ayant point appelé
son mari dans Vinstance, c’est' & elle seule qa Yelle dmt
imputer le défant d’autorisation ; '

» Qu’en principe , aux termes de 1'art. 345 duw code de
procédure civile, ni le changement d’étav des parties ,
ni la cessation des fonctions dans lesquelles elles procé-
dent, n’empéchent pos la continuation des proeédures;
et gue celte disposition seule suffit pour €earterle moyen:
de nullité proposé ; -

» Que ce principe a été consacré par pluszeurs arréls dé
la eour de eassation, et notamment par celnidu 7 acht
1815 : d'un autre eité , lors de la discussion de Vart. 345
du code de procédure eivile, il fut expliqué, ainsi que
Pauteste M. Loeré , dans son esprit du code de procédure
eivile, tom, 2, pag. g, que la partic adverse n’est pas.
obligée de counaitre le changement d’état de la femme
contre laguelle elle plaide; gue e’est i la femme & avertie
son mari, el que ce ful d'aprés ces explications qgue art.
345 fat rédigé;

» Qu'ainsi c’est le cas de rejeter également Tes moyens
de vullité proposds par Cazeans et Peyregne , mariés ; et
par Beze, etc., etc::

» Par ces motifs, .ta Covr, etec. ».

Arrét du 27 avril 1820. — 1.7 Ch. ¢lv. — M
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Houquart, pr. Prés. — M. pe Bastovrm, 1.27 Av.-Gén.
o Plaid. MM. Tasax , Sensn et TounNamILLE , Avocals. '

23,

Le changement fait @ un contrat de mariage, hors la
presence et sans de consentement du pére ou de la mére
de Pun des époux, esi-il walable , st l'on a conserve,
dailleurs, a cet époux tous les droits qu’il 5 était
réserves? — Now { Arrét do 10 décembre 1817, con-
firmatif d’un jugement du tribanal de Casires ).

24.

OpseT MosILIER, — VaLEUR. — DERNIER RESSORT. — Doy~
MAGES-INTERETS. — CONTRAINTE PAR CORPS. — APPEL.

. Ln compéience du dernier ressort des tribunauz civils
se pégle~t-elle pan la waleur de:la demande lors du
payemént 2 — Qu1.

La' demaiide en dominages d'une somme excédant mille

“ frapcs, formée ' par une des parties du procés , peti
¢lle influer sur la compétence du dernier ressort
lorsque " cette deimande 'west qw'accessoire & Vobjes
principal? — Nown.

La cotrainte par corps renduae contre un dépositdire
de jusiice est-¢lle un moyen pour appeler du jugement?
— DNox. '

Apmieyx. == €. = Bovrs.

Le sieor Armieux , propriétaire d’un billard , le baille
4 leyer au siear Cuilleret.

Your veiller & sa conservation, Armieux fait saisir-
revendiquer ce billard , et le sieur Boyer en est établi
déposituire ; mais bientdt aprés, celui-ci prétend avoin
acquis le billard de Cuilleret, au prix de {15 fr., forme
une instanee en rderéance de l'objet saisi, et assigne
Cailleret en garantie,
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Le sieur Armieux propose le rejet de la demande en
revendication formée par Boyer, et provogue sa condam-
nation. i .Ja remise du hillard, si mienx le sieur Boyer
n'aimait loi payer la somme de Soo fr. pour la valenr de.
l’ohjet' saisi.

Jugement qui ordonne que Ie sieur Armicux fera la
preuve qu’il était propriétaive du billard , et qu’il Pavait
baillé a loyer a Guilleret.

Second jugement , qui condamne Boyer & remettre le
hillard ansieur Armieux , etlesieur Cuilleret i la garantie
envers Boyer. — Appel de ce dernier. '

Arrét :

» Attendu qu’il est de prineipe consacré par la loi et
par la jurisprudence, que la compétence en dernier ressort
des tribunaux civils se détermine par la valeur de Vobjes
principal de la demande , et que cette demande péu-t éire
modifide , restreinte , on déterminde jusqu’aun jugement
définitif ; en sorte que c’est par fa valeur de la demande,
lors du jugement , que la compétence doit se régler ;

» Attendu qu’il S'agissait, dans I'espéce , d"un objet
mobilier , d'on billard , dont la propriéié était revendi-
gude par Armieux , tandis que Boyer , constitué déposi-
taire de l'objet saisi, prétendait aunssi en éire Ie proprié-
laire par suite de la vente que lui en avait faite Cuilleret;

» Attendu que la valeur de ee billard , d’abord incon-
nue, ful bientot déterminde, d’abord, par Armieus, dout
les conclusions tendirent 4 ce que Boyer lui fit Ia remise
dudit hillard, ou qu’a défant il fit condamné i Iui payer
une somaie de 8oo fr. en représentation; ensuite pur‘Boyer
lui-méme, qui, dansle cas oil la saisie-revendication fiit
maintenne , conclut contre Cuilleret, 4 ee que celui-ci
fit condamné 4 lui payer une somme de 61o fr. pour;
la valeur da susdit hillard et des accessoires ; d’ou suvit
que 'une et Vantre partie s’élant réunies pour délerminer
la valeur de l'objet mobilier en litige & une, sonune
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moindre de 1008 fr., les premiers juges ont pu et d&
juger en dernier ressort ;

» Attendu que la circonstance’ prise de ce' gue ledit’
Boyer avait conelu 4 200 fr. de domimages n'a pas pa’ ;
influer sur la compétence du tribunal ; par la raison que’
eette demande en dommages n'était quaccessoire i I'objet
principal, et ne formuait pas un droit acquis précédem~
ment audit Boyer , seul cas auguel Tes dommages-intéréts
tout comme les arrérages, doivent étre réunisa la demande
principale, pour déterminer la compétence des tribu=
naux civils ; :

» Attendu que la eirconstance prise de ce qu’Armieux,
avait demandé et obtenu que Boyer fiit contrainl par
corps h Pexéeation des condamnations contre lui oble=
nues - n’est aussi d’aucune importance pour la solution
de la guestion de compétence , soit parce que la qualité
de dépositaire de justice dans la personne dudit Boyer
le soumettait de plein droit 4 la contrainte personnelle,
soit parce que cetle demande en conirainte wne fait pas.
partie dela demande principale, et n’a eu pour ohjet que
de déterminer le mode d’esécution du jugement 4 inter-
venir sur cette demande principale, et que, s'il en élait
aulrement , tous les jugemens rendus par les tribunaux
de commerce , avec countrainte par corps, seraient sujels
4 Vappel, tandis qu’ik n’y a que cenx rendus sur des
demandes excédant 1000 {r. dont 'appel puisse étre recu,
soit que le demandeur efit conclo ou non & la contrainte
personnelle : '

» Par ces molifs, ta Cour rejette I'appel, etc. ».

Arvét du g février 1820, — 1.7 Chi eive — M
Hocouarr, pr. Prés. — M. pE Basrovim, 157 Ao
Gén, — Plaid. MM. Baxrvg et Aminnav ,; dvocats.

25,

La lof du 25 ventdse an 11, sur le notariat, est-elle apphi=
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cable aux testamens comme & lous autres actés? —
Ou:s ( Arrét du 4 février 1820 ).

26.

JUGEMENT., =~ StenaTvRE, — NULLITE,

Un jugement signé par un juge, au lieu de Uélre par
le président, est-tl nul, lorsqu’il est, d’ailleiirs, cons-
tant que trots juges ont concourw audit jugement? —
Now.

Voici les motifs de cette décision.

» Attendu qu’il résulte du jugement attaqué, que MM.'
Taissié, président , Sans et Groe, juges’, élaient présens
et opinans lors dudit jugement; que cetle éuonciation
est d’autant plus digne de foi, que 'avocat et I'avoué de
Pappelant , interpeliés s’ils' la contestaient, ont déclaré
ne pouvoir la contester ;

» Que la circonstance prise de ce que ledit jugement,
au lien d'étre signé par M. Taissié, président, I'a éié
par M. Sans , ne saurait détraire le fait, d’ailleurs cons-
tant, que trois juges ont concourn audit jugement; gu’il
faut seulement en conclure que M. Sans a signé le juge-
ment dont s’agit en 'absence du président , et pour ne
pas en retarder 'expéditiony que cette marche, loin
de présenter anenne irrégularité, est conforme aux lois
et reglemens rendus en cetie matitre, et qu’dinsi le juge-
ment ne peuat élre renversé sous c€ premier rapport »
( Arrét du 1o avril 1820 ).

27.
AcTe rupLic. — RATURE. — PREUVE.

Une clause raturde dans un acte public doit-elle éire
réputée non éerite , lorsque la rature a été faite avant
la perfection de Uacte , €l approlivée par les parties,
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quand méme un des témoins waurait point exprimd
son approbation? — Our,

Peyt-on étre admis a suppléer cette elause par la preuve
testimoniale ? — Non. (avt. 15 et 16 de la loi du 25
ventose an 11, et 1341 du code civil ),

Canceris. — €. = les Demoiselles Larnocre,

Par un acte pablic du 25 février 1809, les demoiselles
Silvie-Victoire et Elisabelth Larroche firent vente aux
demoiselles Larroche, leurs seeurs, de leurs droits succes— "
sifs sur un domaine, moyennant la somme de 4233 fr. 6o c.

Il fut exprimé dans Pacte que cette somme avait été
comptée aux venderesses en présence dunotaire; mais, par
wne clause qui, d’abord, avait éié éerite ; et ensuite rayée,,
les ncquéreuses avaient deéclaré avoir fait ce payement
aux mémes deniers et -espéces que le sieur Canceris leur
avait prété pew avant la passation de Uacte.

Le sieur Canceris était un des témoins de Paete. Les
parties , Vauntre témoin et le notaire, en signant cet
agte , avaienl approuvé la ratare de la clagse ; le sieur
Canceris senl avait donné sa signatuve ,.sans esprimer
son approbation. e

Le sieur Canceris meurt & la sarvivance de son Gls
gu’il institue son héritier, apres avoir fait quelgues lege.
en favenr de la famille Larroche.

Trois ans aprés, lesicur Canceris fils cite les demoi-
selles Larroche en payement de la somme capitale de.
4233 fr. €9 e., dounl il prélendait qu’elles étaient débi-
trices envers son pére, suivant Iacte public da 25 [évrier:
1809, ensemble des intéréls légitimement dus.

Cette demande, comme on le voit, n’élait done fondée
que sar la clause rayée que 'on remarquait dans cet
acte, et dont le demandeur croyait pouvoir se faire un
titre. :

Il reconnut devant le tribunal civil de Toulouse, nanti
de la contestation , que cette clause avail €6 raturée ;
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wmaig il prétendit qu’elle Pavait été d'une maniére irrégu-
Yitre , et qu’elle n’en établissait pas moins que la somme
complée par les demoiselles Larroche provenait des deniers
de son pére (1).

Un jugement le débouta de ses préientions, et pro-
nonca le rélaxe des défenderesses.

Appel du sieur Canceris.

Devant la cour il plaida le méme systéme; mais il
prit des concluosions suhsidiaires : elles tendaient & sup-
pléer la clause raturée de V'acte du 15 février 180g, qu’il
considérait comme une obligation , par la preuve testi-
moniale.

Voici*Varrét de la cour. Les motifs sont assez déve-
loppés, pour gue nous puissions nous dispenser d’analiser
les plaidoiries: ;

» Attendu que la demande formée par le sieur Caneeris
fils contre les demoiselles Larroche sceurs, en payement
de la somme de 4233 fr. 6o c., qu’il prétend avoir é1é
prétée i ces derniéres par son pére, aux droits doquel il
a succédd par l'institution universelle faite en sa faveur,
n’est fondde sur aucun titre;

» Qu’ala vérité, il résulte d’un acte public, en date du
25 février 1809, retenu par Richard, notaire 4 Toulouse,
qu’il fut fait, ce jour:-li, une vente de droits successifs
par demoiselle Silvie-Victoire Larroche, tant de son chef,
que comme fondée de pouveirs de demoiselle Marie-LEli-
sabeth Larroche, sa sour, en faveur des intimées ,
moyennant la somme de 4233 fr. 6o c., et gu’il existait
primitivement dans ee méme acte une clanse, par laquelle
les acquérenses déclaraient avoir fait le payement de ladite
somme aux mémes deniers et espéces que le sieur Can-
certs leur avait réellement prété peu avant la passation

(1) Voyez sur cette intéressante question Pexcellente disserta-
tion de M. Tovruier , sur les ratures , tom. 8, pag. 173 et suivantes

jusqu’a la pag. 197 inclusivement.
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de lacte ; mais que cetle clause ayant été raturde d'age
maniére réguliére , elle ne peut, soes aucun rapport,
.suppléer le titre dont Canceris fils est dépourvu ; '
| » Que la régularité de la rature résulte nécessairement
| du consentement donné par les parties contractantes i la
' radiation de la claunse, consentement qui ne peut étre
révoqué en doule, puisque chacune d’elles , en signant
Facte , a exprimé son approbation, et qu’indépendam-
ment de:’approbation des parties, 1'on des témoins et
I .le mnotaire ont également exprimé la leur; ce qui dé-
montre évidemment que la radiation dont il s’agit a été
faite en présence et d’aprés ’adhésion de tous les indi-
vidus'qui ont conconru 4 la perfection.de Vacte;

».Qu’il est yrai que le sieur, Canceris, en présence
duquel cet acte fut aussi rédigg, n’a pas exprimé, en
.doonant sa signature ;. la formule de I’approbation; mais
que omission de cette formalité est assez indifférente,
soit parce que le sieur Canceris n’était point partie dans
Yacte, puisqu’il résulte de l'acte méme qu'il avait éié
! ,seulement appelé comme émoin ; soit parce que sa signa-
ture , que 'oh remarque & suite de celles des parties, ot
«’approbation de la rature est exprimée, prouve assez gqu’il
avait appronvé aussi la radiation de la clause , quoiqu’il
i .nel’ait pas déclaré formellement ;

: ».Que ;, da reste, en principe, on doit distinguer les
.ratures, faites antérieurement & la perfection de l'agte
de celles faites postérienrement ;

» Que les ratures antérieures sont évidemment faites &
idessein et du consentement des parties, lorsque celles-ci
_ont sigué acte, quiest sa confection, n'importe que lear
approbation soit ou ne soit pas exprimée, parce gyu'il est,
.en effet, éyident gn’elles avaient conveuu entr’elles de

supprimer les mots ou les clauses raturées; car si telles
‘n’cussent pas été lears conyentions, elles aura_'ieut'rléfusé
,de ratifiec par leurs signatures des ratures contraires i

Jeurs intentions : d’od suit nécessairement que la partie
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vayée est.annnllée, saps que le surplus de Pacte souffre
aucunement de cette radiation , puisque telle est la
wyolonté des parties;

» Que les ratures postérienres 4 la perfection de I'acte
annullent également cet acte en son entier, oun sealement
dans la partie rayée , si les deux parties contractances ont
concouru i laradiation; mais que, dans ce cas, il est rigon-
‘reusement nécessaire que ces ratures soient constatées et
approuvées. par les parties, afin qu'il ne subsiste aucun
doute sur ls consentement de ces derniéres ; d’on suit,
encore, gue lorsque 'approbation des parties est exprimée,
les ratures sont régulitres, et doivent produire leur effet ;

» Que ces principes, professés par les auteurs, sont

.conformes 4 la loi du 25 ventdse an 11 ; que méme , en
combinant les art., 15 et 16 de cette loi, il est évident
.qu’elle n’exige pas que, relativement aux ratures, 1’{1pp!_'0~_
hation des parties soit expresse, puisqu’elle se horne
.ordonner que les mols raturés soient constatés comme les
.renvois mis en marge , et que, pour valider ces renvois,
Al suffit qu’ils soient signés, et paraphés par le notaire gt
sautres signataires ;

» Que, dans 'espéce,de la cause, il est manifeste que la
.xadialion de la clause portant déclaration de préten faveur

du sieur Canceris pére a ¢wé antérieure i la perfection de
_Yacte, puisque les parties, en donnant lears s'{gnalure's -
ont exprimé formellement lear approbation ;

». Que la clause rayée doit étre considérée comme non
écrite , parce qu_iaux termes de la loi du 25 ventdse an 11,
la simple signature du notaire et des autres signataires de
I'acte suffit pour la validité des ratures; par ou il est
évident qu’il importe trés-peu, dans Uespéce, que le sieur
Canceris pére , qui ne figurait, d'aillears , daas lacte
que comme simple témoin , n’ait point exprimé 'appro-
bation des ratures ; i

» Que la disposition dont s’agit ayant été ainsi régulié-
remgntrayée, a €1€ apunullée légalement; que, dés-lors, il
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ne dépend pas da sieur Canceris fils de la faire revivre par
de simples allégations, et que celui-ci n’ayant pas d’autres
mayens pour supplder le titre dont il aurait dd étre pourvia
pour Iégitimer la demande qu’il a farmée, il séléve contre
cette demande une fin de non-valoir insurmontable, qui
ne permet aucunement de Pexaminer au fond ;

» Attenda gu’anx termes de Uart, 1341 du code civil,
il doit &étre passé acte devant notaire , ou sons signature
privée , de toutes choses excédant la somme ou valear de
150 fr., et gqu’il n’est regu avcune preuveé par témoins
contre et outre le contenn aux actes, ni sur ce qui
serait allégué avoir été dit avant, lors on depuis les actes;
que ce serait violer ouvertement cette disposition, que
d’admettre T'appelant & prouver par témoius contre les
demoiselles Larroche , intimées, Pexistence d’une obli-
gution de la somme de'4233 fr. 6o c¢., consentie par ces
derniéres en faveur du siear Canceris pere, lorsqu’il est
élabli, par I'acte du 25 février 1809, que la déclaration
de prét de cette somme , qui faisait I'objet de la clanse
raturée , a été annulléde du consentement des parties
contractantes et du sieur Canceris lui-méme ; ce qui‘ne
permet pas méme de donter de la libération des demoiselles
Lartoche envers ee dernier , sans atténuer la fol due aux
acles publics , etc.

+ » Par ces motifs , La Cour, sans avoir égard aux con-
clusions, tant principales que subsidiaires de la partie
de Marion, et 'en déboutant, a démis et démet, ete.

Arrét du 20 juillet 1820. — 2.5 Ch. civ. — M. le Baren
pe Campon , Prés. — M. Sovomiac fils, Cons.- Aud.,
pour M, le Procureur-Geéncral, — Plaid. MM. Tiisx et
AmiLaav , dvocals.

‘28.

GRANDE VOIRIE. — ADMINISTRATION. == SERVITUDE, =
CoOMPETENGCE.

Les tribunaux sont-ils compétens pour connaitre des

coniestations
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gontestations entre particuliers , relativement a des
constructions autorisées par Uadministration , lors-
gu'elles tendent a établir une servitude au préjudice
du voisin? — Out (Art. 679 du code Ci.\'ll)

Esquirorn. = C. = Veuve Miinson.

La dame veuve Mailhol posséde i Villefranche une
maison qui confronte 4 la voie puhl'iqtte.

Le sieur Esquirol posséde aussi une autre maison ,
située sur la méme I:gne , etcontigué i cellede’la dame
Mailhol. -

Celle-ci, désirant rebatir sa maison, se poarvut auprés
de I'administration , pour faire fixer I'alignement qu’elle
devait suivre, et obtenir 'autorisalion de construire, au
premier étage de la fagade , un balcon en saillie.
 L’ingénieur , chdrsé de vérifier les lienx, ayant déclaré
que le balcon projeté ne nuisait en rien & la grande voirie,
M. le préfet rendit un arrété , qui permita la dame
Mailhol de reconstruire sa maison sur ses anciens fonde~
mens, et d’y établir un balcon sur totte la longueur de
Ia fa(;ad& 1

La construction terminée , le sienr Esquirol cita Ia
dame Mailhol , d’abord, en conciliation , et ensuite devant
le tribunal de Villefranche , pour'se voir condamner &
démolir le balcon, le motif pris de ce 'que ce ' balcon
€tablissait une servitude de vue i son préjudice sur sa
propriété , si mieux n’aimait la 'dame Mailhol reculer
son balcon de deux pieds, conformément a 'art. 679 du
code civil. :

La dame Mailbol , Yu ce gui résultait de l’arrete de
M. le préfet, ainsi que ‘des lois'qui déterminent les attri-
butiouns respéctives des corps administratifs et judiciaires,
.conclut aurejet, tant de la demande du sieur Esquirol,
que de son exploit introductif d’instance , sauf 4 1ui a'se
pourvoir contre I'arrété de M.'le préfet ainsi ‘et 'comme
il aviserait. :

Tom, 1.~ : U bt '13‘
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Jugement, qui renvoie les parties & se pourvoir devant
qui de droit. :

Appel du sieur Esquirol. :

Avant d’en poursuivre le jugement , il sollicitaauprés
de Padministration 'explieation de I'arrété sur lequel la
. dame Mailhol avait fondé sa défense.

Elle répondit qu’elle ne s’était occupée que da point
de savoir §’il résultait quelque inconvénient, pour la voie
publique ;, de la construction projetée , sans entendre
nuire aux droits des particuliers, et notamment aux ser-
vitudes dont les voisins pourraient se plaindre.

Voici Varrét de la cour, :

« Attendn que Varrété de M. le préfet, en date du 3t
juillet 1819, s’étant borné 4 statuer, en matiére de grande
voirie , sur des questions d’intérél. général et d’ordre
publie, et ayant seulement décidé que le balcon, alors
projeté par la dame Mailhol, ne nuisait point & la sareté
et & l'embellissement de la voie publigue, il est manifeste
qu’il ne jugea et ne préjugea rien dans Vintérét privé et
respectif dudit Esquirol et de ladite Mailhol , sur les
droits de propriéié et de servitude qui peuvent compéter
2 chacun d’eux. Vainement, pour jeter du doute sur ce
point de fait, Von observe que la demande adressée &
Yautorité administrative , au nom d’Esquirol , fut rejetée
par cet acrété , puisqu’il résulte des termes méme de
cet arrété que V'objet de cette demande était seulement,
d’obtenir une nouvelle vérification , sous prétexte qu’il
n’avait pas été appeld 4 la premiére : il s’ensuit éyvidem~
ment qu’elle n’avait point embrassé I’exerciee de Vaction
gqu’Esquirol prétend avoir, et qui tend & empécher que
1’'on appuie sur sa propriété le balcon dont s’agit , et qu'd
T’aide de ce balcon on s’arroge des yues au moins ohligues.

sur sa maison , sans observer la distance prescrite par le
droit commun. L’arrété précité ne fait donc pas obstacle
4 ce qu'Esquirol soumette cette action & Pantorité judi-
ciaire;,- & qui il est réservé d’en connaitre ; d'ell suitgue.
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fe tribunal de premiére instance s’est-mal & propos dé-
claré incompétent ; -

» Attendu qu’il résulte de la disposition du jugement
attaqué, an sujet des demandes formées par Esquirol dans
son intérét personnel, que le premier degré de jaridiction
n’a point été épuisé sur le fond de la contestation , et la
matiére n’étant point actuellement disposée 4 recevoir
une décision définitive , il est convenable de renvoyer
la cause au fond devant un tribunal de premiére ins-
tance , autre que celui dont est appel , & Ueffet d’y dire
statué, sauf I’appel en la cour, le cas y échéant :

Par ces motifs , 1a Cour, .... réformant le jugement
du tribunal de premiére instancé de Villefranche,,....
renvoie la cause et les parties devant le tribunal de pre--
miére instance de Toulouse, pour y étre statué sur le
fond des contestations, etc,

Arrét du 18 avril 1820. — 1.7¢ Ch, civ. — M.
Hocguatr , pr. Prés. — M. Moysizr , Cons.-Aud. =
Plaidant MM. Feérrts et BieaNe ; Avdéads.

29Q.

ADIUDICATION PREPARATOIRE. —— Nurpitf. — Dfiar, =
ADIUDICATION DEFINITIVE.

Peut-on proposer , lors de Uadjudication’ définitive , dés
moyens de nullité contre la procédure antéricuré &
Vadjudication préparatoire ) — Now ( Art. 733, ';-3!5
et 736 du code de procéd. civile, et 2 du décret du
2 février 1815).

Eseeron. = C. = Rouepe, Lawvspens, ete.

Des immeubles appartenant au siear Esperon, de Saissac,
furent saisis & la requéte dusieur Rouede , sou créancier,
L’adjudicalion préparatoire fut prouoncée par jugement
du tribunal civil d’Auch, le 4 novemhre 1816.

Au jour fixé powr Padjudication définitive, le siear
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Esperon se présenta & l'andience, et demanda d'étre
admis i proposer des moyens de nullité contre la procédure
postérieure & l'adjudication préparatoire, Cette faculté
lui fut refusée , d’aprés les dispositions de Dart. 735 du
code de procédure civile el du déeret du 2 février 1815,
En conséquence, l'adjudication définitive eut lien en
faveur des sieurs Labadens et Montcassin,

Le sieur Esperon appela de ce jugement. La cour
royale d’Agen accueillit les moyens de nullité, et remit
les parties dans le méme élat o0 elles étaient avant la
procédure en expropriation forcée.

Les sieurs Rouede , Labadens et Montcassin, s’étant
pourvus en cassation , 'arrét de la cour royale d’Agen
fut cassé, et les parties furent renvoyées devant la coup
royale de Toulouse.

Voici les motifs et le dispositif de son arrét.

» ovu. Attendu qulanx termes de 'art, 733 du code de procédure
civile, les moyens de nullité contre la procédure qui précede lad-
_judication préparatoire , en matiére de saisie immobilidre , ne
peuvent étre proposés aprés ladite adjudication ; que, ‘snivantles
art, 735 et 736, ceux qui sont dirigés contre la procédure qui
suit cette adjudication doivent étre propesés vingtjoursan moing
avaut celvi fixé pour Vadjudication définitive, délai porté i qua-
rente jours par le décret du o février 1815, sans que la partie
.saisie puisse faire valoir, en cause d‘appe‘l , d'antres moyens que
ceux présentés en premiére inslance ;

» Attendn quel'adjudication préparatoire des bienssaisis  Matthiew
Esperon fut faite par jugement du 4 novembre 1316, sans qulil
efit proposé aucun moyen de nullité contre la procédure qui avait
précedé cette adjudication ; que lorsqu'il se présenta & 'andience
du 11 janvier 1817, jour fixé pour Vadjudication définitive, il
déclara que son unique objet était de présenter des moyens de
n.llité contre la procédure postérienre i I'ndjudication préparatoire;
par ot il reconnut lui-méme qu’il ne popvait attaquer les actes
antéricurs & celte adjudication ; que si on refusa alors de Pécouter,
e'est que Vart. 735 du code de procédure civile, et le second du
décret d‘u a février 1815 s’y opposalent, d'autant mieux qu’il
w'avait pos fourni le cautionnement exigé par ce dernicr article;
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» Attendu que , d'aprés les dispositions législatives qui viennent
d’étre rapportées, Matthieu Esperon est non.recevable & proposer,
sur 'appel par lui interjeté du jugement d’adjudication définitive,
des moyens qu'il aurait di faire valoir avant le jugement d’ad-
judication préparatoire, puisquo’ils sont dirigés contre des actes
antérieurs & cette derniére adjudication , savoir, contre l'exécutoire
délivré le 6 septembre 1808, et le commandement qui s'ensuiyit.
Vainement , ponr échapper 4 cette fin de non-recevoir , a-t-il voulu
faire une distinction entre les moyens de pure forme et ceux qui
attaquent le titre de créance au fond; car, ountre que cette dis-
tinction n'est pas admise par les articles du code précités , qnant
i la nécessité de proposer les moyens de nullité avant les époques
qu'ils déterminent , coux que présente anjourd’hui Matthien Esperon
sout unigquement relatifs & la forme, puisque, sans coutester sa
qualité de débiteur, il se borne & critiquer la formule dont
Pexécutoire en question était revéta, en prétendant qu’efle' n’élaik
pas conforme & celle prescrite par la loi; il se réduit, d'aillears,
a4 dire que sa dette n'était pas certaine ; ce qui, du reste, manqué
dans le fait, puisquayanl été condamné aux dépens, ainsique son
épouse, par le jugement du 20 juillet 1807, en vertu duquel le
susdit exécutoire fut délivré sans' détermination des parts que’
devait supporter sur ces dépens chacune des parties comdamnées
la répartition devait de plein droit en étre faite entrelles par
moitié :

» D'aprds ces motifs , 14 Couvr, vidant levenvoi i elle fait par
la cour de cassation,....... a déclaré et déclare Matthieu Esperon
non-recevable dans la proposition de ses moyens de nullilé contre
la procédure de saisie instruite & son préjudice, élc, ».

Arrét du 18 mat 1820, — 1.7¢ Ch. civ. — M, Hocquart, pr.
Prés. — M. pe BastouLu, 1.es Av.-Gén. — Plaid. MM. Roui- -
cuitnes et Cannes, 4 vocats.

30._ .

Acrtion. — QUANTI MINORIS.

L’exercice de Paction quanii minoris n’a lieu que dans
deux cas : le premier, lorsque la chose vendue est-su-
jette & quelque vice rédhibitoire ; le second , lorsqu’elle
est d’une conlenance, d’une étendue ou d’une quantité

.
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matériellement moindre que celle exprimée an contrat.
Le défaut de jonissance ne peut donner lien & une action
de ce genre. La loi et la jurispradence se réunissent pour
consacrer ce principe ( Arrdt du 23 mai 1820 ).

=
JuGEMENT D'ORDRE., — APPEL. — NurnriTE.
L’appel d’'un jugement d’ordre est-il nul s’il n'est pas
notifié au domicile réel de la partie? — Qu1i ( Art,
456 et 763 du code de procédure civile ). '

» Attendn que le code de procédure civile a établi des
régles particuli¢res pour les actes d’appel; qu’aux termes
de I’art. 456 , ces actes doivent fire signifiés & personne ;
ou 4 domicile , & peine de nullité ; que lorsque ce code
a voulu s’écarter de cette régle, il I'a fait d'une maniére
expresse, ainsi qu'on le voit aux art. 584 et 6693 que loin
qusa- I'art. 763 admette la méme exception, en matiére
d'appels de jugemens d’ordre, ses dispositions prouvent
que ces appels sont soumis & la régle élablie par l'art,
456 ; puisque les dix jours dans lesquels ils doivent étre
interjetés regoivent une augmentation eun égard 4 la
distance du domicile réel des parties ; angmeniation que
la loi n’aworait pas prescrite, si elle n’etit pas entendu
que ces appels seraient notifiés an domicile réel des
intimés (1) [ 4rrét du 10 mars 1830 it

Ja.
TESTAMENT. »~— DICTEE. — LECTURE. = FRAUDE. ==
TEmoixs.

Les tdmoins numéraires peuvent-ils étre admis & déposer
contre la tencur de Pacte qu’ils ont souscrit, pour

raa

1) La cour avait déji rendu la méme décision dans deux arréls,
!
dont i‘m_z du 3 septembre 1818, et le secopd du 6 mai 18ig.
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prouver qu’il est le résultat de la fraude, de la cap-
tation et de la suggestion? — Oui. ;

La mention de la lecture du testament embrasse-t-elle
une disposition additionnelle , placée i la fin de lacte,,

avant les signalures , mais non approuvée par le

notaire? — Owut ( Art. 772 du code civil, et 15 dela
loi du 25 ventose an 1t ). ’
Drredx. = €. = Tacaze.

Le sieur Lacaze s'inscrivit en fanx contre le testament
public du siear Iean—anmm Delf"!l_‘l , son oncle.
Le tribunal civil de Moissac adrmt I’mserlptlon de
fans.
* Le sieur Lacaze libella comme moyens de faux,

1.° Que le testament avait €1€ éerit par le notaire dang
une chambre autre que celle ot se trouvait le lestatenr ,
su fur et & mesure qu'une persotne affidée lui communi-
quait les intentions vraies oun fausses de celui-ci ; :

2.° Que les témoins qui assistérent 4 la lecture du tes-
fament n'avaient pas été présens lorsque le testa teur avait
communiqué, ou fait commun.i.quer' an nolaire, par la
personne affidée , ses prétendues volontés.

Un jugement déclara les moyens de faux pertinens et
admissibles, et en ordonna la preuve.

En exécution de ce juogement des témoins sont en-
tendas : les quatre témoins numéraires de D'acle sont
de ce nombre.

Guillanme Dejean, héritier institué , reproche plusieurs
témoins.

Le tribunal rejette seuloment les dépositions de denx
témoins reprochés ; déclare mal fondés les reproches pro-
posés contre les témoins numéraires de ’acte ; et; sans
s’arréler avx dépositions de ’enquéte , rejette les moyens
de faux articulés contre le testament, €t ordonne qu'il
sortirait son plein et entier effet. — Appel.

L'esploit d’appel libellait plusieurs griefs.
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Le premier était pris de ce que le tribunal avait rejeté
les dépositions de deux témoins, comme alliés de certaines
parties, tandis qu’an contraire il aurait di les maintenir,
pour y avoir tel égard que de raison, attenda qu’il
s'agissait , dans la cause, d'une matiére qui participait
Ia fais du civil et du crlmmel

Le second , 'de ce que les moyens de faux avaient été
rejetés, quoique P'enguéte filt concluante, et qu'elle et
€labli gue le notaire avait écrit le testament, on parlie
du testament, dans loute autre chambre que celle on le
testatenr €lait relenu dans son lit, et que celui-ci ne
I’avait point dicté en présence des témoins numeraires
de l'acte ; _ _

Le troisieme , de ce que le tribunal , confondant, dans
les motifs de son jugement, le fait ayec le droit, avait
ﬂécid_é qhe la mention de la lecture du testament s’était
étendue A une disposition additionnelle transportde & la
fin du testament, immédiatement avant les signatures ;
tandis qu’il étail évident que cette disposition, qui cons
tenait un nouveaun legs, ne pouvait avoir €t€ faite gu’aprés
la lecture du testament , et sur les réflexions que celle
lecture avait fait naitre dans 'esprit du testatenr (1).

Un premier arrét ordonne 'apport de la.minyte da

(1) Pour apprécier e grief une explication est nécessaire.

Par son testament JTean-Erancois I‘jeiean avait 1égué an sieur Jean.
Baptiste Crabié nne somme de fooo fr,, & condition que Crabig
n’exigerait de ses droits paternels et maternels que les mémes
droits qui avaient été fixés aw sienc Jean-Plerre Crabié | son frére,
soit dans son contrat de mariage, soit dans tout antre acte, Le
testament ajountait gue si Jean-Baptiste Crabié voulait exiger ay
dela, il serait fenu de renoncer ‘anx fooo fr, légués, Apréscette
clanse ¢tait un sigoe, ou guidon , qni marquait un renvoij et a
la fin du testament | iinmédiatﬁ)};gnt avant les signatures , ou retron-
wait ce signe , suivi de ces mots : ef, dans ce cas, }€ les légue |, aux
mémes pactes , & Jean-Francois Crabié, son frére.




pE JURISPRUDENCE, 201

testament. Cette remise fut effectude. Voici arrét
définitf, :

» ..... Attendu que, dans I’état actuel de la législation , riem
a’empéche Vandition et la déposition orale des témoins numéraires
@unicte contre le contenu audit acte, dans le cas de Tinscrip-
tion de faux; que les premiers juges ont rejeté, avee juste raison,
le reproche proposé devant eux par Guillaume Dejean et Anne
Demeurs contre les témoins numéraires da testament attaqué, et
que ce reproche, reproduit devant la conr par les mémes parties,
et servant de fondement 4 un appel incident, ne peut éprouver un
meilleur sovt;

» Attendu que les appelans nont justifié ancun indice de dol, de
fraude, de captation , ni de suggestion contre le testament dont
s'agit ; que les dispositions y contenues sont sages ¢t raisonnahles ;...

w Altendu qu'il résulte des actes duprocés, de l'enquéte ordonnée
par les premiers juges , et-des plaidoiries, que le testament attaqué
fut retenu par un notaire probe, et incapable de se préter & des
manceuvres fraudulenses; gue les témoins numéraires de l'acte furent
pris comme au hasard, et sans aucune affectation apparente ;
gqu'an moment ot le testament se faisait , la maison du testateur,
et méme la chambre ob il était, furent ouvertes i tous ceux qui
se présentaient j,...... en sorte que le testament dontil sagit,
loin d'étre l'ouvrage du dol, de la fraude et de la captation , est,
au contraire, l'expression de la volonté libre, et non influencée da
testateur : <

» Attendu qu'il ne résulte nullement de Venquiéte ordonnée par
les’ premiers juges, qu'une partie’ des clouses dudit testament aib
£té écrite par le potaire dans une chambre différente de eelle ol
élait' le testateur, mi dictée audit notaire par Pintermédiaire
d’Anne Demcursj que, sur les quatre témoins numéraires , il s’en
trouve un qui détruit entiérement le systéme des appelans & cet
égard , en rapportant les faits d'une maniére conforme d la tenenr
de lacte. authentigue; que les dires des trois autres témoins se
coutrarient d'une maniére évidente, et se détruisent ainsi mutuvel-
lement; que quoique la législation actuelle admette les témoing
noméraires a déposer contre la tenepr de lacte qu’ils ont souscrit,
ce n'est pas gu'elle veunille que les juges croient légérement a ce
qu'ils peuvent dire de contraire anx faits qu'ils ont déja attestés
par leur signature j que , pour renverser un acke aussi sacré et ausst

digne de respect qu'un testament public, il faut qu’il demeure
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établi, par des dépositions graves et concordantes, que les choses
nie 8¢ sont pas passées d’une maniére conforme & la teneur de acte
que cette gravité et cette concordance des dépositions manquent
dpns espéce : il est juste et mécessaire de donner plus de con-
ﬁance aux témoins Noméraires dg testament dont s'agit , lorsque;
d'un commun accord, ils ep ont certifi¢ la tepeur , que lorsque
certains d’enty’enx , obéissant peut-étre i une impalsion étr::;:lgére,
viennent ebranler la foi qui est due & cet acte authentique, en
désavouant en partie, et d'une maniére incohérente et contradic=
toire , leur premier témoignage; qu'd I'égard des trois autres tés
moins entendus dans Venquéte, ¢'est le cas de slarréter & lenrs
dires , parce qu'ils ne déposent pas de ce qu'ils ont vu, et qulily
ge bornent 4 rapporler ce qu'ils prétendent avoir oui-dire anx
témoins mumeéraires de Dacte, & Anne Demeurs et au notaire
Nogarvet, lequel est décédé; que ces témoignages indirects, etdé-
mentis en partie par les témoins numéraires de l'acte , ne sont pas
capables de prévaleir sur la foi gui est due & un acte public ef
authentique ;... ,.

» Attendu que la loi du 25 ventdse ap 11, sur le notariat, est
applicable aux testamens comme & tous autres actes; que l'art, 1§
de ladite loi antorise les renvois, soit & lamarge, soit & la fin de
Pacte ; que, pour les'renvois placés & la fin de Tacte | c'est-i-dire,
avant les signatures, ledit article exige qu'ils seient signés et ap-
prouvés par les parties ;| comme aussi signés par le notaire ; maik.
sans exiger de ce dernier une approbation expresse, laquells,
dans ce cas, se tronve implicitement comprise dans la signature du
motaire, apposée & la fin de Vacte; que, sous ce premier rapport,
si les deax lignes placées & la fin du testament dont s'agit , et avant
Yes signatures, constituent un véritable renvoi, le moyen de nullité
pris d'une prétendue violation de larticle de la loi précité sera
mal fondé, puisque la signature du notaire suit ledit renvoi, ef
qu'il est, d'aillenrs , expressément approuyé par letestateur et par
les témoins 4

» Attendn que lesdites deax lignes constituent un simple renvoi,
puisquelles sont immédiatement précédées d'on guiden, lequel cor-
respond & un sigoe semblable placé dans le corps du testament,
pour indiquer le lien ol ces deux lignes doivent étre placées;aie
parce que ces deux lignes , quoique renfermant, wn legs conditionnel,
m'auraient aucun sens, si on ne les lizit & la phrase indiquée par le

guidon, dont elles font yidemment partie, et que , d'aprés la natuts
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de T'addition finale, et de la clanse & laguelle elle se référe, 'ad-
“dition et la clause susdites sont lmd!spensable comp'lcm«enl. 1’uue
de Tautre ;

» Attendu que ledit renvoi placé & la fin de l'acte, et revétu
des approbations et signatures prescrites , conformément 4 la Joi du
ab ventbse an 11 précitée, fait dés-lors partie intégrante du tes.
tament attaqpé ; gue la lecture et la mention de la lecture qug.
ont embrassé et embrassent l'acte entier, mfnprennpn.t par Voie ;
de sulte, le renvei do;’lt Sagat 5 que I'on ne peut argnmentcr dci
drctsmns contraires rendues en watiére de clanses urement addi-
tionnelles , nouvelles , et se suffisant & elles-mémes , pour exiger ,
dans l"espece actuelle’, qu’il conste d'une seconde ltéture du testa-
ment, a canse du renvol, puisqu’il résulte de la naturc dudit
renvoi et de la contexture du testament, qu'en lisaut, conformé-
ment & da loi, le notaire a di mécessairement. lire le: renvoi donk
s'agit; qu'on pe trouve, d’ailleurs, dans Penquéte aucune dépo-
sition relative & Dinsertion dans Vacte et & la lecture dudit renyoi ,
ce qovi ne doit pas surprendre, puisque l'engnéte n'a pas porté sug
ce fait; gu'il faut donc cenclure de tout ce dessus que le moyen
de_nollité , pris de ce gue le renvoi aurait été ingéré apres coup,
gu'il n'aurait pas été lu avec le corps du testament , et qu'il pe
serait pas signé et approuvé par les partieset par le notaire, n'est
fondée, ni en fait, mi en droit:

» Par ces molils, ua Cour rc)ef.ta lappel ete. ».

Arrét du § février 1820. — 1.7¢ Ch, ciw. — M. Hocquart, pr.
Prés. — M. Viavas, Subst. de M. le Procureur-Geéngral. — Plaid,
ML Decamps, Romicnikees el Bannui, 4 vocats,

Sagie mmoptLiERE, — CommaNpEMENT., — Nupuire,

Un commandement en saisie iinmobili¢re , renfermant la
copie du transport de la créance, mais non pas la
copie de la notification de ce méme {mrispart, est-il
nul? — Qui (Art. 673 et 717 da code de procédure
civile ).

Rogues, = C. = Massror.
» Attendn quaux termes des art. 673 et 717 du code de
prociédure civile, le commandement qui doit précéder la
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saisie immobiliére doit porter en tte, & peine de nullité,
copie entitre da'titre en vertu daquel la saisie est faile;

» Attendua, en point de fait, que le commandement fait
4 Roques, le 17 juin 1819, renferme bien la copie du trans-
port de la créance, mais qu’'on n’y trouve nullement la
copie de la notification de ce méme transport ;

» Attendu que le titre de cessionnaire se compose de
trois parties distinctes ; savoir : du titre originaire, du
transport de la créance, et de la signification au débitear
de ce méme transport; que, par conséqueni, ne pas
donner copie de I'une des parties du titre , c’est évidem-
ment ne pas donner copie entiére du titre, et que des-
lors 'intimé ne s’est point conformé aux dispositions de
Vart. 673 du code de procédure précité; qu’ainsi, le com-
mandement et toutes les poursuites ultérieures doivent
£tre nulles et de nul effet :

» Par ces motifs , Lo Cour réforme, ete. ( Arrét du
29 avril 1820 ).

/

34 S

Require c1viLe, — TRIBUNAUX DE COMMERCE. = DERRNIER
NessorT. — CompiTENGE.

A

La voie de la requéte civile est-elle ouverte contre les
Jugemens rendus en dernier ressort par les tribunau®
de commerce? — Qul.

Les tribunaux de commerce sont-ils compétens pour rege-
voir les requétes civiles portées devant eux? — Out

{ Art. 425 ; 480 et {fgo du code de procédare civile ),

Dr Casternane. =— C, = V.e Lavavr.

Le tribunal de commerce de Toulouse avait condamné
lesienr de Castellane ( Boniface) au payement d’vne somme
pay
de 1600 fr., par deux jugemens, dont ’an, en défaut
? .I ? »
dn 13 novembre 1807 , et l'antre sur opposition , en date
do 11 décembre suivant, 3
La dame veuve Lavavé , cessionnaire da sicur Bonnet ,
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au profit duquel des deux jugemens avaient €té rendus,
les fit signifier an sieur de Castellane, avec commande-
ment aux fins de saisie , et m&me de contrainte par corps.

Le sieur de Castellane forma opposition envers ce jnge=
ment, le motif pris,

1.° De ce que la signature apposée A la lettre de change
qei avait servi de base anx condamnations pmﬁoncée&
contre lui étaient le résultat du dol et de ta frande;

2.° De ce que ces deux jugemens avaient éié¢ rendus &
son insgcu , et sans sa participation,

Par le méme acte il cita la dame Lavavé devant le tri-
bunal civil de Toulouse, pour y voir dire droit sur som
opposition, et, en méme temps , voir casser et annuller le
commandement, sous la réserve expresse de tous ses droitsy
et notamment de Uinscription de faux contre la signature
Boniface Castellane, apposée i la letire de change,

Par un acte postérieur, la dame Lavavé fut sommée
de déclarer si elle entendait faire usage de cette leitre
de change ; et, sur sa réponse affirmative, le sieur de
Castellane s’inscrivit en faux, ' .

Le tribunal civil rejeta Popposition envers le comman-
dement; mais réserva au sieur de Castellane tous ses droits,
pour obtenir Pannullation de la lettre de change et le
rétractement des deux jugemens qui 'avaient condamné,

Ce jugement ayant été signifié , le sieur de Castellane,
pour se soustraire & ’exécution dont il était menacé,
paya, par forme de consignation, entre les mains de M.®
Cappé , notaire ; la somme de 1600 fr., qui faisait 'objet
des poursuites, et se réserva toule action en faux princi-
pal, ou en faux incident civil contre la lettre de change.

En effet, décidé 4 exercer cette action, le siear de
Castellane se conforma aux régles prescrites par les art,
494 et 495 dn code de procédure.

1l prit, d’abord, une consultation de trois avocals ;
et ceux-ci ayant estimé qu’il y avait ouverture 4 requéte
civile , 4 raison du dol personnel pratiqué par le sievr
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Bonnet | pour I'obtention des jugemens de condamnation ,
et du faux matéricl de Ia signature apposée & la lettre de
changn I¢ siear de Castellane fit sa consignation d’amende,
et présenta sa requéte au tribunal de commeree.

Dans cette requéte,, il conclut  cé qu’il lui fit permis
de f"lill’:ﬁ assigner le sieur Bonnet, pour voir entériner la
requéte , téiracter les ju gemens de condamnation , et
zemettre les parties au méme état qu’ auparavant..

Ordonnance conforme : Bonnet est assigné ; la ddme
Lavavé est appelée en intervention.

Suar cette assiganation Bonunet fit algmﬁer un acte, par
fequel il dec!aﬁ qwil était entiérement étranger aux
}ugemens des 13 novembre et 11 décembre 1807 ) ainsi

w’aux poursuites (IUI Tes avaient précédés ou suivis; (ue
: %} sieur Filhouze §’€tait servi de son nom, & son inscu,
pour obtenir ces deus jugemens; qu .np\pelé comme

témoin , devant la cour de justice criminelle, il avait

fait la méme déclaration , et que le sieur Filhouze,
entendu aussi en la méme qualité, Pavait confirmée ;
que depuis cette époque il avait perda de voe eette affutre,
lorsque la dame Lavavé était venue le solliciler de lui
consentir subrogation de ces créances, et qu’il céda A sa
demande, parce qu’il ne voulait pas garder en son pouyoir
des tlitres de créance qui ne lui appartenaient pas.

D’apres ces explications il demanda d’¢tre mis hors
de canse.

Par un jugement du 5 février 1820, Ie tribunal de com-
merce regut le sieur de Castellane bien faire impétrer
requéte eivile; et, demearant la déclaration de ce dernier,
gue la signature apposée’a la letire de change, et 4 lui
atiribude , était fausse, renvoya les parties, avant de
faire droit, devant les juges compétens , pour étre pro-

¢édé & la vérification de cette signature, Le sieur Bonnet

fut mis hors d’instance.

Appel de la dame Lavavé, le grief pris de ce que le
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tribunal n’avait point promoncé le rejet de la requéte
civile.

Devant la cour elle conclat & Vannullation ou réfor=
mation dir jugement du 5 février, par contravention &
Part. 425 du code de procédure civile ; et, vu ce qui
résulte des art. 480, 483, 488, 4of et 4o5 du méme
code, rejeter la requéte civile ; ce faisant, la rélaxer de
toutes les demandes formées contr’elle , et condamner le
sieur de Castellane en 6oo fr. de dommages, si mieux
n'aimait la cour, vu les dispositions,de l'art. 425 du

* code de procédure , casser et annuller le jugement da 5

février , et renvoyer les parties devant le tribunal gu’il
Iui plairait d’indiquer, pour étre statué ce qu’il appar-
tiendrait.........

Le sieur de Castellane, conelat, au contraire, 4 ce qu’il

- plit 4 la coar, vu l'art. 425 du code de procédure , dé-

elarer ’appel recevable , seulement en ce qui touchait la
question de compétence, c'est-a-dire, le point de saveir

si les tribunaux de commerce, et leurs jugemens en

derniér ressort, sont compris dans la désignation’ ét les
dispositions contennes en l'art. {80 da méme code, et,
en ce cas, démettre la dame Lavavé de son appel. — Pour
le surplus, vu l'art. fgo du code de procédure civile,
déclarer 'appel non r_'ecevable , Tejeter , par conséquent,
les moyens pris des art. 494, 495, 481 et 488 du nitme
code, etc., etc.

Voici Parrét de la cour.

» Attendu que , d'aprés 'art. 480 du code de procédurecivile,
les jugemens contradictoires rendus en dernier ressort par led tri-
bunaux de premidre instance et d'appel, et les jugemens par défaut
rendus aussi en dernier ressort, et qui ne sout plus susceptibles
d'opposition, peuvent étre rétractés sur la requéte de ceux quiy
ont été parties, ou déiment appelés, pour les causes énoncées
audit article;

» Que cetarticle ne fait aucune distinction ; qu'il n’extepte aucun
tribunal de premiére instance ; que les tribunaux de commerce sont
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des tribunaux de premidre instance ; quon pent donc attaquer leats
jugemens pac la voie de la requéte civile ; '

» Que tel était I'ancien droit attesté par Rhodier, sur I'ordonnance
de 1667 , et que le nouvean code m'y déroge point ; que les motifs
qui ont fait admeltre le reméde extraordinaire de la requéte civile
s'appliguent anx jugemens des tribunaux de commerce:;

» Que L'argument pris de signifier la requéte civile an domicile
de l'avoué, et de Ia communiquer au ministére public , ne saurait
preévaloir sar les moyens déja déduits; qu'il est inconlestable, qulen
etablissant sans distinction certaines formalités impossibles & remplir
devant les tribunoux de commerce , la loi a fait une exceplion tacite
pour ces sortes de gribunaux ; qu'il en est des art. 4g2 et 498
comme; de Vart. 83 du code de procédure civile; gne les mineurs
ne sont pas dispensés de plaider devant les tribunaux de commerce ,
bien que leurs causes ne puissent pas y étre communiquées am
ministére public; qu'il fant dire avssi que la voie de la reguéte
civile n’est pas interdife devant les tribunaux de commerce, de I3
gu'on ne saunrait la communiquer an minisiére public ; que cefte
interprétation de la loi n’est pas contraride par les mots toute requéte,
employés dans Lart. 498; que, par 14, le législateur a moins désigné
Zous les tribunanx | que tous les impétrans, quels que soient leur
état et leur qualité , voulant dire que la requéte civile, impétree
par le majeur , doit étre communiquée comme la requéte civile
impétrée par le mineur ;

» Enfin , que si les jugemens dont s'agit pouvaient étre atraq_ues
par la voie de la requéte civile , cette requéte civile a di dtre
portée devant le tribunal de commerce de Toulouge , qui les rendit,
puisque les art. 4go et 4ot du code de procédure civile disposent
que la requéte civile sera portée au méme tribunal ot le jugement,
attagqué aura été rendu ; 3

» Attendu que, devant le tribunal de commerce, la dame Lavavé,
aprés avoir laissé plaider le défendeur, se borna & conclare au rejet
de la requéte civile ; qu'en supposant gone, par l'un des moyeus de
rejet , elle ait soulevé nne question de compétence , elle me I'a pro-
posee, ni par forme de déclinatoire , ni par prcalahlc comme Vexige
Vart. 424 du code de procédure culle, que, dés-lors, i n’y avait
pas lien & deux dispositions distinctes , Pune sur la compétence,
Yautre sur le fond ; qulan surplus, lejngement attaqué n'en ren=
ferme qu'une j qu'il se borne & déclarer la requéte civile recevabley
quil ne Ventérine point; qu'il ne statue rien aw fond ; qu'ainsi,
Ia
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Ya demwande en nullits , en la supposant formelle, serait mal fondée ,
outre gue lart. 425 ne prononce pas de peine de oullite ;

» Attendu que les autres moyens de rejet proposés par la veuve
Lavavé appa;tlennent aun fond ; que la cour, goin'a pas & en
conhaitre’, ne ‘doit pas connaitre de ces moyens de rejet ; ‘que la
requdte clnh., wmplement e la pr'@cedum idéje faiter; e:vt,-].ug,ee
én dernier ressort , quant au rescindant -comme guant.au rescisoire,
par le juge qui rendit en de_m_ier resscr!.lt_:jugement;atta\qué_j :qu’e__g
gxaminant la régularité de la procédure faite par l‘impétrant ou
le_mérite des ouvertures de requcte c:vlle, on fes formallicq c[ul.
vestent a rempln* la cour réduirait 4 i an ;ugemcnt ‘de premlar Fessort
une décision qui ést evrdpmment souvéraine ; qu'il pbuhrél’t mem%
en résulter, sur-tont dans le cas' Qinfirmation que l¢ seml"yuge
compétent ponr entériner Ia requete civile', réteacter le® jugemen
wendu , et prononcer de nouveau sur Ia contestation, serait dépouillé
du ses attributions ; _

» Attendi - que, ]appcl est wal fondé , ov non-recevab,ie. e

» Par ces motifs , na Cour, ebc. ». T

Arvét du priavril, 18g0. — 1re Che civ. — M, Hnrqu.m-r pr.
Prés, — M. Mm\mn, Cons -Aud‘ Plau;l MM. Romicutings

et MAZO! EK , Aw}_mss.
- v
s 30 16 1T o 3 TR a4

DEMANDE PRINCIPALE., — DEFAU":"DE_tMchuT'Io:\‘. -
: B L
Reser. :

Une demande principale peut -I'effe Etre, recue par les
tribunaux de premicre instdnce , sans avoir €l¢ soumise
au préliminaire de la conciliation? — Nox.

La cour d’appel peut-elle rejeter une demande de ce
genre , quoique le tribunal de premiére instance lait
recue? — Our (Art. (8 du code de pracédare civile ).

» Attenda que ]aﬂ 48 du code de procédure civile
yorte ; gulaucue demande principale , introductive
d’instance ne sera recue dans les tribunaux de premiére
instance que le défendeur w'ait été préalablement appelé
en conciliation devant le juge de paix ;

» Que le but que le législatenr s’est promis de 1'exécu-

Tom. I.er ' : 14
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tion de cet article serait enti¢rement manqué , s’il dépen«
dait des parties de porter directement leurs causes devant
les tribunaux , sans avoir tenté les voies de conciliation,
qui ontsouvent pour résultat d’élouffer dans lenr germe
des discussions entre les citoyens ;

» Qué ‘le mot-ne sera recue est absolu; et n'admet
‘ancune modification , ni interprétation:;
% Attendu que 10b]:g=mon contenue dans cet article
etaﬁt &’ crdrc pubhc, son infraction peut étre proposée
& tout état de cause , méme en appel, et qu’il est du
devmr des tribunaux d’aceueillir cetie exceplion ;

» Attendu ;. en, fait ;. que la demande en délaissement
formée par le sienr Demount de la pitce de terre dont
s’agit, élant one demande principale , quin’a pas été
souniisé & Pépreuve de la conciliation ! ¢’est le cas den
prononcer le rejet ;
~» Attendn que le siear Demont, ayant mal engagé
TYinstance relativement aw délaissement de la pitce de
terre, a légilimé sur ce point I'appel du sieur Carrere:...

» Par ces motifs,, na Cour, disant droit sur 'appel,
réformant, quant i ce, le jugement rendu entre parties
par le tribunal de Saint-Gaudens, le 16 aoit 1819, a
rejelé et rejette la demande dudit Demont en délaisse-
ment de la pitce de terre dont il s agit , elcun. [ Arret
du 8 _;rm.’.’fet 1830 )

36,

Saisie- Braxpon, — ComMANDEMERT, — Pé-nnmlﬂﬂoﬁ.

Tie commandement qui doit preCEder la saisie-brandon
. est-il périmé par le .-.'aps d’un an? — Nox.

» Attendu que .le moyen de nullité articulé par
D-nuberl est pris de ce que la saisie-brandon, qui a en
lieu & son préjudice , a éLé faite sans un commandement
préalable et régulier, celui dv 27 septembre 1817, ne con-
tenant point notification du titre exéeuntoire , tandis que
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telui du 12 juillet 1816, qui avait précéds, dtait tombd
en surannation ;

» Attendu que ce moyen manque absolament en droit;
gu'aucun article du code de procédure ne porte eue le
commandement qui doit précéder la saisie-brandon est
périmé par le laps d’un-an ; tandis que les articles 674 et
684 prononcent cette peine de la péremption aprés un
certain délai contre les actes de ce genre, suivant qu'ils
se réféerent , on & la saisie immaohiliére , ou & 'exercice
de la contrainte par corps; qu’il est, d’aillenrs, constant
que lors da commandement fait audit Daubert , le 12
juillet 1816, il fut donné communication du titre exé-
cutoire en verta duguel il était poursuivi ; que cette noti-
fication ne lui fut pas, & la vérité , réitérée lors dn second
eommandement dp 27 septembre 1817 ; qu’elle étaitalors
entitrement inutile, vo la connaissance légale qﬁi lui
avait été déjh donnée du susdit titre , &t que cetle inutifité
étant formellement déclarée par 1’art. 583 da code pré-
cité , il est démontré que ce moyen de nullité proposé
par Daobert est sans fondementn. ( Arrét du 1.2
septembre 1820 )

37
Noraire. — HoNORAIEES, ~— PAYEMENT. — POURSUITE |

Le notaire peut-il poursuivre le payement de ses hono-
raires devant le tribunal du demicile des partjes
contractantes , si ce domicile n'est pas celui de sa
résidence ? ~~ Nox ( Art. 51 de la loi du 25 ventésg

an 11 ),

Attenda que, 'quelles que soient les stipulations des
parties contractantes, le notaire qui en estle rédacteur n’a
pour ses honoraires qu'une action purement civile ; que
ecla résulte de F'art. 51 de la loi du 25 ventése an 11, sur
le notariat, cougue en ces termes : les honoraires et vaca-
dions des notaires seront réglds & lamiable entr’eux et
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les parties, sinon par le tribunal civil de la résidence
du notaire, sur lUavis de la chambre et sur simple
mémoire , et sans frais:

» D’ou suit que, non-senlement M.c Bertrand , notaire
(A Paris), n'a pu citer Cabarrus et les syndics Lecour
( domiciliés a4 Tonlouse) devant le tribunal de commerce
de Tounlouse ; mais que,'méme , il ne les pouvait citer que
devant le tribunal civil de la Seine , auquel 1a loi donnait
en cette maliére attribution spéciale ; d’otl suit que les
poursuites par lui dirigdes doivent étre rejetdes par in~
compétencen. ( Arrét du 7 aoiit 1819 )

TROISIEME PARTIE.

SURISPRUDENCE DE LA COUR DE CASSATION ET DES
COURS. ROYALES.

Matieres civiles.

INSGRIPTION HYPOTHEGAIRE. ~— HYPOTHEQUE LEGALE, ===
HypoTuEQUE JUDICIAIRE.

Linscription d'une hypothéque judiciaire ou légale
Jrappe-t-elle , non-seulement les biens présens, mais
encore les biens & wenir, sans qu’il soil besoin de
prendre une nouvelle inseription , & mesure des acqui-
sitions que fait le débiteur? — Oua.

Cette question était du plus grand intérét. Presque
tous les auteurs, ‘et particulitrement M. Tarrible, en-
seignent que 'on ne peut prendre d’inscription sur les
biens & wvenir; qu’ainsi U'inscription d’une hypothéque
1égale ou judiciaire ne frappe que sur les biens présens,
c’est-d-dire , existans an moment ou elle était faite , et
qu’il fallait faire une nouvelle inscription & mesure des
acquisitions.

Mais la cour de cassation n'a point adopté cette opinion,
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Son arrét est donc d’autant plus important ; qu'il teud &
faire revenir d’une erreur presque géncrale. Cetarrét est
du 3 aodt 1819,

En voigi le texte.

« La Counr, sur les conclusions conformes de M. Calier,
avocal-général ; et aprés qu’il en a été délibéré en la
chambre du conseil ; vu les art. 2114, 2122, 2123,
2129 , 2134 et 2148 ; considérant que la législation
établit une distinction essentielle entre les hypothéques
conventionnelles et les hypothéques , soit légales, soit
judiciaires ; que les premiéres sont seules sonmises & la
spdeialité ; que toutes, moins eelles que la loi enexcepte
nommeément , sont sonmises & la pablicité ; mais que ,
lorsque cette publicité a été donnde aux hypothéques
Iégales et judiciaires par les moyens indigqués par la loi,
elles doivent avoir toul effet que cette méme loi lear
garantit ; que, suivant les art. 2122 et 2123 , les erdan-~
ciers qui ont de semblables hypothéques peuvent exercer
leurs droits'sur les biens actuels de lear débiteur, et sur
ceux qu’il pourra acquérir ultérienrement ; que, suivant
Part. 2148, aucune indicatien n’est nécessaire; qu’une
seule inscription frappe tous les immeubles compris dans
LVarrondissement d’nn méme burean ; rue le code civil a
assimilé 1'hypothéque judiciaire & I'bypothéque légale ;
gu'il n’a pas imposé la nécessité de prendre des inscrip-
tions successives an fur et & mesure des acquisitions nou-
velles que pourrait faire le débiteur ; qu’il s’est borné &
soumettre les inscriptions judiciaires, comme toutes les
autres , & la publicité ; qu’une fois cette formalité remplie
dans chaque bureau oit le débiteur posséde des immeubles
ou en acquerra par la saite , I'inseription étant prise pour
étre exercée sur tous les biens présens et & venir de ce
méme débiteur , touns les intéréts sont conservés ; que la
répélition de'inscription chague acquisition que pourrait
faire le débiteur ne fournirait aucune nouvelle connais=-
sance au public, et n’offrirait que la répétition littérale
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de la premiére , et que son inutilité absolue acheverait de
démantrer que la loi ne 1’'a ‘pas voula , si son silence senl
ne soffisait pas : de tout quoi, il faut conclore , quen
refusant de donver effet anx inscriptions des créanciers
de Clairembault et Gerbier, prises avec déclaration, par
Giroust (leur cédant), qu’il entendait les faire portersur
les biens que possédaient actuellement Solier et Delarue,
dans Parrondissement du bureau de Rennes, et surcevx
qu’ils pourraient acquérir par lasuite dans ce méme arron-
dissement , sous le vain prétexte que ces inscriptions
auraient da étre renouveldes & chaque acquisition, ¢’est
de la part de la cour de Rennes avoir introduit dans le
code une disposition qui n'y est point éerite, (ue sesdis-
positions rapprochdes et bien méditées réprouvent, avoir,
par conséquent , commis un excés de pouvoir , et violé
par spite les dispositions précitées de ce méme code,
casse ; ele, n.

BENEFIGE D'ISVENTAIRE, — DETTES.

L’héritier bénéficiaire est- il personnellemen ‘tenu des
dettes el charges de la succession au deli de sa pari
héréditaire , s'il n'y ‘@ d’autres heritiers? — Non,

11 s’agitde savair si, lorsqu'il y a plusieurs héritiers ,
‘et que le partage de la succession a été fait entr’enx,
celui qui n’est qu’héritier béndficiaire n’est tenu person=
nellement, comme héritier ordinaire , des dettes et
charges qu’en proportion de sa part héréditaire, ou bien
5’il n’ep est tepm qu’a concurrence de la valcur entiére
des biens qu’il'a recueillis.

Et cetle question se présente, swt dans lescas'on il y
a dans la méme succession des héritiers purs et simples,
soit dans les cas ot tous leg héritiers n’ont accepté que
sous bénéfice d’inventaire. '

Or, celte question a été décidée pour la négative par
un arrél de la cour de cassation , do 22 juillet 1811, qui
ajugd qu’en droit, héritier qui use du <hénéfice d'inven-




pE JURISPRUDENCE. 215
taire ne perd aucunement, par l'effet de cetie mesure,
le titre et la gualité d’héritier , ni les droits qui y sont
attachés, tel que celui de n’étre personnellement tenu des
dettes qu’en proportion de sa part héréditaire.

Cette décision est reproduite par M. Crazor, de
UAllier, dans son Commentaire sur les successions, art.

85,

SuccEssion FUTURE. — RENONGIATION. —— NENTE,

Lorsque , par suite de Uabandon gu’un pére a fait deses
biens a ses enfans, Uun d’eux céde aux autres les
droits ou portions qui lui reviennent dans lesdits biens,
cetle cession peut - elle étre considérée comme une
convention sur la succession d'une personne vivante ?
— Nox.

Jugé pour la négative par Parrét de la cour de cassa-
tion , du 28 mars 1820.

DowaTtion. — UsurruiT.

tn donateur , en se réservant Uusufruit des biens qu’il
donne , peut-il conférer au donataire les fruits re-
eueillis sur les biens , et qui se trouveraient en nature
dans la succession? — Oul

Dans U'espéce, la denation entre-vifs, faile avee réserve
d’usufruit , contenaitcette clause, que, dans le cas ou
le donateur mourrait aprés la récolte , le donataire pren-
drait tous les fruits recueillis qui se trouveraient dans la
succession, Aprés la mort du donateur , ses héritiers ont
prétendn gue la clause dont il s’agit renfermait une dona-
tion de biens 4 venir, et ils en ont demandé la nullité.
Cette demande a été rejetée par arrét de la cour royale de
Lyon, du 6 aolt 1817, qui déclare la clause valable.

Pourvoi en cassalion ; mais, par arrél da 27 janvier

1819, « La Cour, attendu que la disposition sur les
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fruits de I"annde du décés est moins une donation de
biens & venir, gqu'une modification de "usafruit que le
donateur avait réservé A son profit, et qu’ainsi Varrdt
attaqué est 4 I'abri du reproche de contravention & Vor-
donnance de 1731, rejette, ete.».

AssiemaTs. ~— REMBOURSEMENT. =— PnEscmz’TmN.,;;

Le créancier gui a été¢ remboursé en assignals nvand
Pexigibilité de sa erdance , mais gui w’a pas déclaré
dans sa quitiance avoir connaissance de la- loi du 25
miessidor an 3, qui Uawtorisait a refuser les assignats,
peut-il éire diclaré non-recevable dans Uaction en
supplément qui lui est ouverte par cetle loi , sur le
Jondement que les assignats qu'il a recus lui ont élé

. profitables? — Noxw, :

Cette action cin supplément doit-elle étre considérée comme
une action ordinaire , prescriptible par trente ans , et
non comme une demande en nullité de la quittance
preseriptible par dizx ans? — Oui.

Jugé , savoir : la premitre question , pour la négative ;
et la seconde , pour Vaffirmative , par un arrét de la cour
de cassation , da 23 aolt 181q.

Conpirioy. — DoxsTioN.

Lo condition apposée & la libéralité que fait un homme

au profit d'une femme, guw'elle ne le quitiera pas, '

doiit-elle faire annuller la donation , comme contrdire
aux bonnes meeurs? — Now,

La dame Lecanu, héritiére da sienr Person , soutenalt
que/ la donation que celui-ci avait faite 4 1a demoiselle
N..... avait pour cause le libertinage aunquel elle s'était
abandonnée, et qu’elle devait continuer, en restant auprés
du siear Person. En conséquence , la dame Leecanu sou-
tenail que acte était nul et de nul effet : elle invoquait
Jes art. 1131, 1133 et 1172 du code civil; mais cette
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prétention a été successivemient rejetde par laconr rovale
de Ronen, et par la cour de cassation. Les arréts doces
deux cours sont, le premier, du 26 juillet 1818, et le
second , du 30 décembre 181g.

TESTAMENT MYSTIOUE. — MACTE DE SUSCRIPTION.

L’acte de suseription doit-il, sous peine de nulliteé,
contenir la mention expresse qu'tl a éte fail de suite
et sans divertir & autres actes? — Now.
{ Arcét de la cour de cassation, du 8 février 1820).

Matiéres criminelles.

ATTENTAT A 1A PUDEUR. — JuUnn.

L’attentat a la pudeur peut-il exister sans violence? —
Our.

Lorsque le juri, sur une accusation dattentat a la
pudeur avee wiolence , a déelaré que le prévenu était
coupable , mais sans violence , cette déelaration est-
elle contradictoire, et conséquemment susceptible d’étre
annullée? — Nox.

Le 24 aolt 1819, le nommé Jacques B. fut traduoit
devant la cour d’assises du Tarn, comme accusé du crime
d’attentat & la pudenr avec violence ; le président ayant
posé la question, conformément 4 V'acte d’accusation, le
juri. déclara que l'accusé était coupable du fait, mais
sans violence.

La cour pensa qu’en vertu de 'art. 331 du code d’ins-
truction criminelle , on ne pouvait supposer de la culpa-
bilité 4 un attentat & la pudeur , en dépounillant le fait de
l1a circonstance de la violence.

En conséquence, elle décida que le juri, en déclarant,
d’nne part, que l'attentat existait, et, d’autre part, que
Yaccusé n'était pas coupable de violence , était tomhé en
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contradiction avec l'article précité ; et, par suite, elle
annulla la déclaration du juri,

Le nommé B., sur une seconde déclaration du juri,
ayant €té condamné a six ans de réclusion , a déféré l'arrét
a la conr de cassation ; pour violation des art. 350 et 364
dn code d’instruction criminelle.

Arrét,

» La Cour,...sur les conclusions de M. Hua, avocat-
général , vu les art. 350 et 364 du code d'instruction cri-
minelle , portant : (art. 350) « la déclaration da juri ne
» pourra jamais étre soumise & aucun recours; (art, 364 )
» la cour prononcera Uabsolution du condamué, si le fait
» dont il est déelaré coupable n’est pas défendu par une
» loi pénale »; va aussi I'art. 331 du code pénal, ainsi

» congu : «.quiconque anra commis le crime de viol, on
» sera coupable de tout antre attentat i la pudeur , con-
» sommé ou ienté ayec violence conlre des individus de
» Iun ou de autre sexe, sera puni de la réclusion »
attendu que si le crime de viol est, par sa natare , ton-~
jours et nécessairement accompagné de violence, il n'en
est pas de méme des autres atlentats a la pudeur, qoi,
d’aprés la disposition de 'art. 331 duo code pénal, ne
seront punissables de la peine qui y est portée que lors-
qu'il a 616 formellement reconnu et déclaré qu’ils ont été
consommeés ou tentds avec 'emploi de la force; que , dans
Yespéce , sur la question posée par le président des assises,
conformément 4 Vaccusation poriée conlre Jacques B.,
Ie juri a bien déclaré 1'accusé coupable d’attentat & la
pudeur contre la femme P ; mais que, sur la circons-
tance que eet attentat avait en lieu avec violence, ledit
B. a été déclaré non coupable ; quen Vélat de celte
déclaration le juri ayant écarté la circounstance de la
violence , ledit B. a €éié déclaré non coupable ; qu'en
T'état de cette déclaration, les jurés ayant écarté la cire
constance de violence exigée par la loi pour que I'atlentat
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& la pudeur puisse avoir le caraciére du crime, la cour
’assises devait immédiatement prononger, conformément
& ce qui est preserit par I'art. 364 du code d’instruction
eriminelle; que cependant, sur la réquisition da minis-
tére public , cetié cour, jugeant que ladite déclaration
n’était point claire et précise, qu’elle était méme contra-
dictoire , en a prononcé I'anpullation, et a prdonné que
les jurés se retireraient dans leur chambre , pour déli-
bérer de nouveau ; qu’en exécution de cet arrét, les
jurés , aprés avoir balonné lenur premiére déclaration , .
en ont donné ‘wne nouvelle, par laquelle Taccusé a été
‘déclaré coupable d'avoir tenté, avec violence, 1attentat
dont il s*agissait; et, d’aprés cétte seconde déclaration,
fqui n’était pas une simple régularisation de la premitre ,
et qui la changeait totalement au'fond , la cour d’assises,
faisant Vapplication de ’art. 331 du code pdnal , .a con=
damné B. & la peine de six ans de réclasion; attendun que la
premitére déclaration du juri était réguliére, et parfaite-
ment concordante avec la question ; gqu'elle ne préseatait,,
ni doute raisonnable, ni contradiction;que le bénéfice en
avail été acquis 4 P'accusé , et que, d’apres la disposition
de l'art. 350 du code d’instruction criminelle , 1’elfet en
€tait irrévocable ; qu’en en prononcant 'annullation , la
wour a done violé la disposition dudit article ; qu’elle a
pareillement violé la disposition de I'art. 364 du méme
code, puisque le fait dont V'accusé avait éLé déclaré cou=
.pablese trouvait, par cette premiére déclaration , dégagé
‘de la circonstance qui seule pouvait le rendre légale-
-ment criminel , et qu’enfin.elle a , par suaite , fait une
fausse application de I'art. 331 du code pénal , en pro-
nongant contre 'aceusé la peine de six années de réeln-
sion , sur uneseconde déclaration, qui n’aurait pu , dans
Pespice , devenir une base légale de condamnation ;
» Par ces motifs, na Cour , staltnant sur le pourvoi de
Jacques B. , casse et annulle 'arrét de la cour d'ussises
du département du Tarn , da 24 aolt dernier , portant
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renvoi des jurés dans leur chambre pour délibérer de
nouveau ; casse et annulle, par suite, tant la seconde
déclaration du juri, que Parrét définitif rendia le méme
jour par ladite cour d’assises sur cette nouvelle déclara~
tion ; et, pour &tre procédé & uua nounvel arrét, con-
formément 4 la loi, sur la premitre déclaration du juri,
toujours subsistant par I'effet da présent arrét , renvoie ,
etc.». (Arrét du 2 octobre 1819 )

Dirramation. — INjUuREs vERBALES. — CoMPETENCE.

Les faits diffamatoires qui présentent un caraetére de
gravité , sans la cireonstance de la publicité sont-ils
assimilés aux injures verbales , et conséquemment pit-
nissables de simples peines de police? — Qur.

Cette décision de la Cour suprénre est d’antant plus im-
portante, qu’elle fixe le caraciére du délit de diffama-
tion , et fait connaitre le véritable esprit de l'art. 13 de
Ia Toi du 17 mai 1819,

Voict le texte de Varrét du 2 décembre 1814-

La Coun, ... sur les conclusions de M. Fretean de
Peny , avocat-général ; vu Particle 13 de la loidniy
mai 1819, portant : « toute allégation ou imputation d'un
» fait qui porte atteinte 2 honneur ou & la considération
» de la personne , ou du corps auquel le fait est imputd,
» estune diffimation; toute expression outrageante, terme
» de mépris qui ne renferme imputation ‘d’ancun fait,
» estuneinjuren; lart. 14 de la méme loi , quidéclare
punissable , d’aprés les distinctions établies dans les arti-
cles snivans , la diffamation et P'injure commises par 'un
des moyens énoneés dans Part. 1.e7 de la loi ; ledit art.

1.°, qui met an rang des moyens de provocalion avx
crimes et délils les discours ou menaces proferdes dans des
licux ou réunions publics ; les art, 18, 20 et'26 de ladite
Ioi , Part. 14 de la loi du 26 mai 181g; vun aussi Vart.
307 du code pénal; attendu que cet article ducode
¥
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pénal déclare coupable du délit de calomnie celui qui,
soit dans des lieux oun réunions publics, soit dans un acte
authentique, aura imputé A un individa des faits qui
Pexposeraient 4 des poursuites criminelles ou correction-
nelles , ou seulement au mépris et 4 la haine des citoyens ;
que cet article du code pénal est abrogé par la loi da 17
mai dernier , dont V'art. 13, comme aunssi 'art. 1.°7,
déelare qu’il y a diffamation , lorsqu’il y a ea par des
discours proférés dans des lienx ou réunious publics,
imputation d’un fait qui porte atteinte a honneur ou a
la considération de la personne ou du corps auquel le fait
est imputé ; qu’anx termes de I’art. 14 de la loi du 26 mai
1819, le délit de diffamation verbale est de la compétence
des tribunasx correctiounels, comme 1’était la calomnie
d’aprés le code pénal ; qu’il s’ensuit de ces dispositions des
lois citées, que, soit que dction intentée & Gouraincourt,
et qui portait sur une diffamation verbale, ait di éire
jugée d’aprés le code pénal; soit gqu’elle ait di 1'étre
d’aprés la loi du 17 mai 1819, comme elle le devait, si
cette loi était devenue obligatoire dans le d'é[iartement de
Seine-et-Marne , & I’époque do jngement du tribunal de
Meaux, dans I'un comme dans l'autre cas, ledit Gou-
raincourt n’a pas dd étre condamné comme coupable du
délit de calomnie ou de diffamation , si les propos &
raison desquels il est traduit en justice ne réunissaient
pas le caractére de gravité et de publicité déterminé par
le code pénal ou par la loi du1g mai; attendu que,
parmi les propos que le jugement du tribunal correc=
tionnel de Meaux déclare avoir été tenus par Gonrain-
court, il en est qui contiennent Vimputation d’an fait
capahle de porter atteinte 4 I’honneur et i la considération
de la personne & laquelle ils sont adressés ; qu’ils ont done
le caractére de gravité, 'un des élémens constitatifs du -
délit de calomnie ou de diffamation ; mais qu’il n’a point
élé reconnu par le tribunal que ces propos eussent été tenus
dans un lieu public oudans une réunion publique; que dés
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que les propos dont il s’agit ne sont pas déelarés avoir éid
tenus dans un liea public, ou dans une réunion publique,’
ils n’ont pas le double caractére de publicité et de gravité
sans lesquels ils ne sont pas mis, par les lois, dans la classe
des calomnies et des diffamations, et rentrent dans celle
des injures verbales, punissables senlement de peines de
police; qu’en condamunant Gouraincourt aux peines d'un
mois d’emprisonnement et de cinquante francs d’amende,
sans avoir reconnu et déclaré la circonstance de la publi-
cité, le tribunal correctionnel a done violé les régles de
compétence, et fail une fausse application de la lot pénale;
que le tribunal correctionnel de Melun, qui a prononcé
la confirmation du jugement du tribunal correctionnel de
Meaux, s’en est approprié les vices, et que ce jugement
doit étre annullé, casse, etc. »

TROISIEME SECTION.
JURISPRUDENCE DES COURS ROYALES.

MariacE: — MiNeur., — DONATION ENTRE - VIF§: =
TESTAMENT.

L’époux mineur peui-il donner & son conjoint, pendant
le mariage, au deli de la moitié de ce qu’il aurait pu.
lui donner s’il eiil 618 majeur? — Nox ( Art, gof, 1094
et 1095 du code civil ).

La sceur de Céeile Besson. =— C. = GuiMsELLOT.

Celte question intéressante s’est présentée dans la cause
dontnous allous faire I"analise. Les détails nous en ontété
transmis par notre correspondant de Bordeaux , et mous
les rapportons avec d’antant plus de plaisir, ‘qu’indépens
damment du puissant intérét qu’excile la question, Varnét
de la cour royale de Bordeaux, qui I’a résolue tout récems
ment , n’a été encore publié dans ancan recueil.

En 1815, la demoiselle Cécile Besson, mineure de plas
de seize ans, contracta‘mariage avec le sieur Guimhellot;

En 1817, elle fit son testament, par lequel elle institua
son mari pour son héritier géneral et universel ;
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Fn 1818, elle décéda sans avoir encore atteint sa ma-
jorité, S
La sceur de Cécile Besson , alors la plus proehe héris
tiere, forma contré le sienr 'Guimbellot la demande en
partage de sa succession.

Le sieur Guimbellot opposa le testament fait en sa
faveur, et par lequel il était institué en tous les biens de
sa femme,

On lui répondit que cette disposition universelle , qu’il
invoquait , devait étre réduite aux termes de l'art. gof du
c¢ode civil, attendu la minorité de la disposante.

Le sieur Guimbellot prétendit, au contraire, que Céeile
Besson , quoique minéure, €tait sen épouse, et.qu'en cette
qualité elle avait pu disposer en sa faveur, comme si elle
it été majenre, de 'universalité de ses biens., en vertw
de l’art. 1094 du méme code.

Jugement du tribunal de la Réole, qui admet les pré-
tentions de la scéur de Céeile Besson, et ordenne le
délaissement en sa favéur de la moitié de la succession.

Appel de la part du siear Guimbellot : voici Vexposé
sommaire de sés moyens.

1l existe deux modes de dispositions bien distinetes : 'un
par donation entre-vifs, l'antre par testament, Ces denx
modes sont toujours également ouverts & la faculté du
majeur ; ils ne le sont 4 la eapacité du mineur que dans
cerlains cas, et avec certaines modifications.

C’est ainsi que les articles got et goz réglent la capacité
du majeur, et art. go3, en réglant celle du mineur de
moins de seize ans, lui interdit de disposer d’amcune
maniére , sauf dans les cas réservés énoncés au chap. 18,
auquel il renvoie.

L’art. gof , parlant des mineurs de plus de seize ans ;
ne lear donne que la faculté de disposer par testament ;
& plus forte raison , sans doute; il renvoie, comme l'art.
703, aun chap. g, pour déterminer la capacité du mineur
marié pour disposer entre-vifs. Ce chapitre est ainsi
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intitulé : des dispositions entre épouz., soit par contra
de mariage, soit pendant le mariage , et ce litre annohes |
assez ue tous les ariicles contenus dans ce chapitre song
communs aux majeurs et aux miveurs mariés.

§'tl en est ainsi, Vaet. 1094 donne évidemment & ces
derniers la faculté de disposer de tous leurs hiens, en
faveur de leurs conjoints, s’ils ne laissent & lenr déeés, nt
enfans , ni descendans, niascendans. Contester I'appli=
cation de cet article , ce serait supposer dans la loile
principe le plus injuste ; ce serait restreindre le mineur
de moins de seize ans 4 la simple faculté de disposer en
faveur -de son conjoint par son contrat de mariage seule-
ment ,; faculté illusgire, puisque le minear ne saurait
prévoir, lors de son mariage, les soins et les services
dont-il peut éire I'objet , et qu'il serait jaloux de récom-
penser par une libéraliié actuelle,

Quant au mineur de plus de seize ans, ce serait le res-
treindre également & ne pouyoir donner & son ‘conjoint,
pendant le mariage , que ce qu’il pourrait denner & un
étranger , & nn simple domestique ; et il est impossible
que le législatenr ait en une pareille intention. Ainsi, il |
est démontré que Vart. 1094 s’applique aux mineurs
Mariés, Cowmme aux majeurs. ! 7!

Qu’oppose-t-on i cette démonstration? que le chapitze
9, en‘entier, ne'concerne ancunement le mineur marié;
que Vart. rogd lui est seul felatif , et que s'il lni rend
applicable Vart. 1094 qui le précéde , ce n’est que pour
le ecas qu’il mentionmeé, c'est-i-dire, pour le cas de
disposition portée par le contrat de mariage.

Mais ilest impossible de justifier ce moyed ; car on ne
retrouve dans aucun article les expressions particuliéres
aux winears que présente ’art, rog5 ;' Fon ne peuat done
pas argumenter de ces expressions, pour établir que Vart,
10g5 est le seul ; dans le chapitre, qui soit relatif aux
mineurs mariés. 5'il en était ainsi, il s’ensuivrait que le
minenr marié n’aurait pas plusde priviléges que le minenr

: ordinaire;
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ordinaire ; qu’il ne devrait retirer aucun avantage de sa
gualité d’époux , lorsque cependant , en faveur de cette
gualité, toutes les législations ont étendun la capacité du
mineurs : !

La législation coutumitre, méme celle qui restreignait
le plus la capacité des mineurs ordinaires , avait égalé
cette capacité 4 celle des majears , pour le cas si favorable
da mariage. Les lois intermédiaires’, celles du 17 nivése
an 2 et da 18 plavidse an 5, n’établissaient non plus
aungune différenceentre les majenrs et les mineurs mariés,
Comment done pourrait-on supposer que notre code ren-~
fermit an principe contraire , lopsqu’il est bien moins,
prohibitif , et qu’il éléve les droits de cenx qui preanent
la qualité d'époux au-dessus de Uintérét qu’inspirent les
familles? On sera done forcé de convenir. , si 'on cherche
a péndtrer Uesprit-du législateur, qu’il a entenda que,
T’art. 1094 donnit.la plus ample latitude de disposer aux .
époux quelconques, soit qu’ils fussent majeurs, soit gu’ils
fussent mineurs, soit.qu'ils disposassent par coutrat de
mariage, soit qu’il disposassent pendant le mariage,

Ilfaut néecessairement eonclure de ces mogens; que Iart,
1094 ne portant de restriction , quant A la disponibilitd
de la propriété de tous les biens d’un époux en favenr de
son conjoint , cue pour le cas de/la réserve des enfans et
ascendans , le dame Cécile Besson , qui n’a laissé, ni des
uns, ni des autres, a pu disposer , ainsi gu’elle I'a f.ut da
la totalité de ses biens en toute propriétd,

Toutefois ,1s1 l'on parvenait & démontrer que l’at‘t
1094 ne fait pas exception i l'art, gof , il faudrait recon-
naitre, da moins, que ces deux articles doivent concourir,
et qu’ainsi , dans le eas ol Cécile Besson n’aurait pu dis-
poser que de la moitié de ses biens, d’aprés 'art. o4, elle
aurait pu, an moinos, disposer de I'usafruit de cetle autre
moitié, qu’elle et été dans I'impossibilité de transmettre
4 son mari en toute ploplll,lt

La sceur de Cécile Besson soutenait le mu:le du juge-

Tom, I.=* 15
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ment attaqué : il faut examiner, disait-elle, si la loi donne
auxmajearsetanx mineurs marids lafaculié de disposer éga-
lement; si elle n’a pas apporté des restrictions d I’exercice
de la faculté qu’elle accorde au mineur marié ; enfin, sila
capacité ‘de celui-ci, pour disposer en faveur de son
conjoint , pendant le mariage , n’a pas été déterminée,
Or, lechap. 2, au litre des donations et des testamens ,

rigle celte capacité, Iart. go3 interdit au mineur de
moins de seize ans de disposer d’aucune maniére : ona
craint pour lui Peffet de la faiblesse de sa raison, et les
s¢ductions dont il pouvait étre victime. Il est fait excep-
tion cependant pour le eas du mariage, et le chap. g du
méme titre fait connaitre cette exception.

L’art. go4 régle la capacité du mineur de plus de seize
ans, Celui-ci peut disposer par testament ; mais de la
moilié seulement de toul ce dont le majeur aurait pu dis-
poser. Cet article lui interditla faculté de disposer entre-
vifs ; mais il y a aussi exception pour le cas du mariage.

Cest donc dans le chap. 2 que le législateur a posé les
principes généraux surla capacité du mineur. Le chap.g
n’est relatif qu’an cas d’exception ; et, dés-lors, il faut
reconnaitre que , lorsquon ne se trouve pas dans les cas
prévus par le chap. g, il est indispensable de recourir
aux principes généraux portés par le chp. 2.

Or, pour déterminer les cas prévus par le chap. g par
rapport aux mineurs mariés, il faut apprécier les motifs
pour lesquels le législateur a cru devoir faire exception
aux art. go3 et go4 du chap. 2. Il a craint que la faiblesse
de la raison du mineur marié Uentrainit 2 sa ruine ; et
c’est d’apres cette puissante considération, qu’il a interdit
au mineur de moins de seize ans de disposer d’aucune
maniére,, et au mineur de plus de seize ans de disposer
autrement que par testament : il a considéré,pourtant,que
si le mineur disposait par son contrat de mariage; s'il
#aisait ses dispesitions avec 'assistance et-le consentement

de tous .cenx dont le consenlement est requis pour la
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validité de son mariage , il était 4 I'abri de toute surprise,
de toute captation ;. et, dansce cas, il lui a donné la
méme capacité qu’s ’époux majeur.

Tel est Pesprit, tel est aussi le texte de la loi.

L’art. 1095, en effet, qui est, d’ailleurs, le senl dans
le chap. g qui parle de ’'édpoax minear , ne lai rend I’art.
1094 applicable , que pour le cas de dispositions par con-
trat de mariage, encore faut-il qu’il se conforme anx
formalités qu’il preserit. Il n’est nullement question dans
ce chapitre des dispositions faites par 1'époux minear
pendant le mariage ; et , dés-lors, il faut nécessairement
avoir recours au chdp. 2, sur les principes généraux , et
faire I’appliéation des art. go3 et gof.

On objecte , qu’interpréié dans ce sens, notre code se
trouverait bien moins favorable aux mariages eti la capa-
cité du mineur qui se marie, que toutes les législations qul
I'ont précédé ; tandis qu’il est bien moins prohibitif i cet
égard que toutes les ois qu’il a pris poar base : c’est une
errenr, et cette erreur est le résultat de la fausse inter-
prétation que l’on fait de ces lois. Jamais les anciens
principes n’ont reconnu la capacité du minear marié,
pendant le mariage , égale & celle du majeur; le mineur
marié n’a jamais joui de cette faveur que dans le contrat
de mariage , suivant le principe : kabilis ad nuptias ,
habilis ad pacta nuptialia ; et la raison en est facile a
saisir. Toutes les législations ont été portées 4 favoriser
accomplissement des mariages ; mais le but , une fois
atleint , l'exception aux principes généraux a di cesser.
Les lois du 17 nivose an 2 et du 18 plavidse an 5 ne pen-
vent donner lieu & ancune argumentation en favear de
I'opinion contraire. Ces lois traitent de la disponibilité
des biens, et nullement de la capacité ou incapacilé da
mineur marié on non marié.

Enfin , ne pouvant faire abstraction de I'art, gof, pour
y substituer ’art. 1094 , le siear Guimbellot vondrait, au
moins, les faire conconrirensemble, et modifier le premier
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par le deuxidme ; mais il n'est pas plus fondé dans ce
systéme, que dans celui qu’il reconnait fa nécessité d’aban-
donner. '

En effet, Uart. 1094, dans la disposition pénale de son
1.°r §, n’entend parler que de la réserve desascendans,
qui demeure soumise & I'usufruit, en faveur de 1’éponx
dounataire. Conséquemment , ne s’agissant point ici de
réserve des ascendans , puisque Cécile Besson n’en a point
laissé, sa sceur, simple héritiére collatérale , ne peut étre
soumise 4 servir Pusufruit sur la portion dont il n’a pa
¢tee disposé , d'aprés Part, ‘gof.

La cour royale de Paris s’est décidée, au surplas,
en faveur des principes invoqués par la sceur de Céeile
Bessen ( Vid. Parrét rappocté par Sirey, tom..i3d, 2.°
p._art. , pag. 52 et suivantes ).

Arrét,

L cour , vu les art. gof , 1004 et 1095 du code eivil;
attendu que Vart. 1095 mne fait exception an principe
général sur la capacité des mineurs ordinaires, portde par
Vart. go4 ; que pour le cas de dispositions par conlrat de
mariage ; qu’ainsi , I'art. 1og4 n’est applicable au mineur
marié que dans le cas de I'art. 1095; adoptant, au surplus,
les motifs qui ont déterminé les premiers juges,

Déboute de Vappel, ete. ( Arrét de la cour royale de
Bordeaux , dun 1.5 aoiit 1820,

—— S
Privitéce., — Bain. — Feamier,

Le privilége du propriétaire peut-il encore étre exercé
par celui gui a cessé de Uétre , s'il sagit de droits &
lui acquis pendant que la proprieté était sur sa téte?
— Non,

Particuliérement , les objets mobiliers appartenant au
Jermier , qui a continué¢ lexploitation du domaine

wvendu , peuvent-ils encore étre Pobjet d'une saisie-

gagerie de la part de celui qui a cessé d’étre pre-
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priétaire ; s'il s’agit d’arrérages échus avant la vente?
— Nox. '

La négative a été jugée par un arrét de la cour royale
de Nimes, du 31 janvier 1820, entre les sieurs Cham-
panhet et Hilaire. En voict le texte.

« Ls Cour , attendu que, de la combinaison des art.
2102 du code civil et 519 da code de proeédure civile,
il résulte que le droit de saisic-gager sans la pernvission.
du juge, accordée au propriétaire , soit qu’il y ait bail,
soit qu'il n’y en ait pas, n’appartient qu’a celut qui est
propriétaire du domaine oecupé par le fermier , et ne
peut &étre exercé par celui qui a cessé d’avoir la pro-
priéié , démet le sicur Champanhet de son appel; ordonne.
que le jugement renda entre les parties par le tribunal
de Privas, le 13 aodt 1818, sortira i exdcution , etc.n..

ENpPANT NATUREL. — AVEU. —RECONNAISSANCE D'ENFANT,
L’aveu de la mére ,-qui doit intervenir & suite de la

reconnaissance dun, enfant naturel faite par le pére,

avec indication de la mére, peut-il étre consigng dans

un acte sous seing-privé ? — Our,

Le doate nait de I'art. 336 du code civil , qui porte &
« la reconnaissance du pére , sans U'indication et Pavew
» de la mére, n'a d’effer qu'a U'égard du pére». De
quelle forme cet aven doit-il &ire revétu ? faut-1l qu’il.
soit en formeauthentique, de méme que la reconnaissance
elle-méme faite par le pére ? pent-il, au contraire , &tre
consigné dans un écrit sous seing-privé émané de la
mére ? -

L’affirmative de cette; derniére guestion a éié décidée
par un arrét de la cour royale de Douai, du 23 janvier
1810s




MeimoRIAL

QUATRIEME PARTIE
JURISPRUDENCE ADMINISTRATIVE.

Procks pEs coMMUNES,

Dans notre seconde livraison , nous avons rappelé les
loig et les principes qui imposent aux communes ’obli-
galion de se pourvoir d’une autorisation du conseil de
préfecture,, avant d’intenter une action en justice, ou de
se défendre dans une instance engagée contr’elles. Nous
rappelerons aujourd’hai les conséquences da défaut d'au-
torisalion. ;

Ces conséquences sont si graves , qu’elles penvent léser
considérablement les intéréts des communes gui ont ne-
gligé de remplir cette importante formalité. L’autorisa-
tion leur est d’autant plus nécessaire , qu’elle n'est pas
prescrite dans leur intérét sealement , mais encore dans
. I'intérét des particuliers contre lesquels leur action est
dirigée, Un arrét de la eour de cassation , du 15 prairial
4n 12 (1), a posé ce principe, d’aprés les art, 54 et 56 de
la loi du 14 décembre 178g; et , depuis cette époque , ce
Principe a été confirmé par une jurisprudence invariable.

C’est ainsi que , par un arrdt du 1o nivése an 13 (2), Ia
méme cour a décidé que le défaut d’antorisation d’une
commune , pour plaider, était un moyen de cassation si
puissant , qu’il devait profiter 4 la partie qui ne Pavait
proposé , ni en premiere instance , ni en cause d'appel, ni
méme en cour de cassation.

Dans Pespéce de cet arrét , la commune du Soleil avait
plaidé contre le sieur Desfougitres , pour étre restituée
dans un droit de pacage, sur la seconde herbe d’on terrain
dont le sieur Desfougiéres avait acquis la propriété. Sa

1) Recueil de M. Sirey , tom. 4, pag. 281 et suivantes.
J P
(2) Idem, tom. §.
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demande lni avait été adjugée successivement par un juge-
ment du tribunal de premiére instance de Blane , et par
un arrét de la cour d’appel de Bourges. Le sienr Desfou~
gitres s’était pourvu en cassalion, et ses moyens n’étaient
point fondés; mais M. le Procureur - général observa ,
d&’office , que la com mune avait plaidé sans autorisation,
quoique 1’objet du proeés fiit un droit de commune uf
universi, et non pas ut singuli, et qu’an tel procés n’avait
pu étre poursuivi que dans les formes prescrites ponr les
procés des communes, c’est-4-dire, 'd'aprés Vautorisation
du conseil de préfecture. y \ ;

Ce moyen parut irrésistible. On examina pourtint ,
1.9 si le demandear n’ayant pas relevé le défaut d’artori-
sation , ni en premitre instance , ni en cause d’appel ,
Ta cassation devait éire pronounede 4 son profit; 2. sile
demandeur , dans le cas ol la cassation serait prononcée
4 son profit , devait obtenir les dépens, encore que ces
dépens eussent été faits au sountlien d’une requéte sans.
moyens fondés ; mais la cour pensa que ’autorisation des
communes , e¢ méme des sections de commune, était
ahsolument indispensable ; que 1’absence de cette auto-
risation étaituneirrégalarité prefitable, en conr de cassa-
tion, 4 l'adversaire de la commune, guoiqu’il ne ’eds
point proposée en premiére instance, ni en canse d’appel,
et que lacommune, succombaut par une irrégularité de
eette nalure , devait étre condamnée aux dépens.

On voit, par tetarrét, que , sur une simple chservation
faite d’office par le Procurear-Général prés la cour de
cassation , quoique la demaunde de la commune du Soleil
eit épuisé les deux degrés de juridiction, et qu’elle edt
été par-tout aceueillie ; quoiqae les moyens proposés par
Padversaire devant la cour supréme eunssent été rejetés ,
et qu’il n’edtt point relevé le défaut d’autorisation que le
Procureur-Général senl avait fait remarquer, la commune
n'en fut pas moins condamnde. '

Cette décision donnera une idée de la sévérité de la
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f régle. On retrouve les mémes principes dans trois autres
arréts de la cour de cassation , du 8 décembre 1806, Par
le premier de ces arréts , elle annulla un jugement renda

le z.°r germinal an 2, en arbitrage fored, en faveur de la
commune de Santes, parce que rien ne pustifiaitqu’elle el
obtenu Pautorisation nécessaire pour inlenter le procés
sur lequel le jugement attaqud avait été rendu. Ce qu'il
¥ a de remarquable dans l'espéce de cet arrét, c'est que,
‘@'aprés les assertions du maire de la commune, il parais= |
saitque la sentence annullée avait déji regu son exécutlions

CINQUIEME PARTIE.

L.OIS , ORDONNANCES ET DE(:I&?ION_S DIVERSES.

#, ORDONNANCGE DU Rotf, sur la question , si les notlaires
sont tenus de_faire mention dans les actes qu'tls passent,
au nom des gérans des maisons de commerce , de la pa-

fente de ces malsons.

11 résulte de celte ordonnance, que le gérant d'une
maison de commerce n’étant que le- mandataire de I'éta~
blissement, il ne doit pes étre assajetti & prendre patente
en son nom persounnel ; mais que, lorsqu’il stipule dans
un acle an nom de ses eommettans , fe notaire doit faive
mention de la palente que ces derniers ont dit néces- :
‘ sairement se faire délivrer , et ce, sous peine d’éire pas-
sibles del'amende pronouncée par Vordonnance du 25
décembre 1814. (Du 20 janvier 1830 ) '

8. Une ordonnance du Roi, en date du 5 juillet 1820 ,
contient les dispositions:suivantes :

A compter da 1.7 jarvier 1821 , nul ne pourra étre
admis 4 prendre sa premiére inseription dans les facultés
- de dreit, s'il n’a ohtenu le grade dé Bachelier és-lettres;
f & compter du 1.°* janvier 1822, nul ne sera admis & exa.
men requis pour le grade de Bachelier és.letires, s’il n'a
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suivi, au moins pendant un au, un cours de puilosophie
dans un collége myal ou commuanal , ot dans une insti-
tation ot cet enseignemenl est aulorisé ; A compter du
1.¢7 janvier 1823, nul ne sera admis audit examen , 8’1l
n’a snivi, au moins pendant un an , un cours de rhéto=
rique, et pendant une autre année , un cours de philo-
sophie dans I’an desdits colléges oun institutions. :

Les autres dispositions de cette ordonnance , qui con-
tient vingt-cing articles, sont relatives 4 la. discipline
intérieure et extérieure des écoles. Les peines qu’elle
prononce seront appliquées , tauntdt avec facullé de
pourvoi, lantdt en deenier ressort, par la faculié, le
conseil académique , la commission d’instruction pu-
blique , le conseil-d’état.

9. Onponvawce pu Ror, gui annulle, pour excés de pou-
voir, un arrét€ du conseil de préfecturé du département
du Finistére.

Celte ordonnance établit en principe, que toutes les
actions domaniales, auntres:que celles quisont relatives
a la vente des hiens nationaux , et qui intéressent 'état ,
soit en demandant, soit en défendant, sontdela com-
pélence exclusive des tribanax ordinaires ; qu’aux termes
de 'art. 15 du tit. 3 de laloi du 5 novembre 1790, les
conseils de préfecture doivent se borner 4 émettre un avis
sur la question de savoir, s'il est dans I'intérét de I'dtat
d’engnger ou de soutenir une aclion judiciaire sur les
questions de propriété élevées entre état el des particu-
liers. ( Du 23 février 1830)

10. Dicistox du ministre des finances surla question de
savoir , siles traités de ventes de marchandises , faits
par les courtiers de commerce sont sujets a Uenregis-
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trement dans un délai déterminé ; et, en easdaffir=
mative , quel est ce délai?

« Décipe que ces traités doiveat étre enregistrés dans
» Te méme délai que les actes notariés , parce que les
» eourliers de commerce ne les passent que comme
» officiers publics, et que leurs fonctions, dans ce cas,
» sont assimilées & celles du notaire par I'art. gg du code
» de commerce». (7 décembre 1816)

11. Dicwsior du garde-des-sceaux sur le point: si un
conservaleur peut se refuser & radier une inscription
prise au profit d'un mineur, lorsquw’on ne lui repre-
sente gu'une stmple main-levée, et non pas la qmuance
donnée par le tuteur.

Le ministre a décidé pour VPafflirmative.

Il a pensé « que le conservateur trouvait la justification
» de son refus dans deux décisions des 29 frimaire et 14
» Divdse an 13, qui portent que toutes les fois qu’il's’agis
» de radier ime inscription, sans qu’il apparaisse du paye-
» ment de la créance, soit pour la réduction de Phypo-
»_théque, soit pour la transmission'd’an bien sur av autre;
» enfin, dany toutes les circonstances ou la radiation peat
» préjudicier aux in téréts des minears, la délibération
» du conseil de famille, homologuée, est indispensablen,

Leministre ajoute, «qu’au surplus, ¢’élait aux tribunagx
» qu’il appartenait de ju ger les contestations de celte na=
» ture, gui élaient relatives & Iaceomplissement des for-
» malités bypothécaires, et & la responsahilité du conserva-
» tear ». (16 juillet 1819) '

12. Dicisiox du garde-des-sceaux et du ministre des

* finances , portant, « que les défenseurs des parties

» non présentes i P'andience des tribvnaux de commerce
» peuvent étre admis & plaider pour elles ; sur la simple
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» représentation de Uoriginal ou de la copie de U'assigna-
» tion & elles donnde, et que la prétention élevde par la,
» régie, qu’il fallait un pouvoir séparé ou mis au has de
» Poriginal ou de la copie de l'assignation , lequel devait
» étre enregistrd avant Vappel de la canse, quotque fondée
» sur les termes de P'art. 627 du code de commerce, devait
» étrerepoussée, attendn la célérité qu’exigent les aifaires
» commerciales , et les inconvéniens graves qui résulte-
» raientde exécution littérale de cet article».( des 21
avril et 3 aognt 1819) :

i

13. DEcision du minisire des finances, sur la question de

! savoir, si lorsqu’un acquéreur condamné & délaisser
un immeuble, ou a en payer le prix dans un délai
déterminé, souscrit, pour se libérer , une obligation
avant l'expiration du délai, il y a lieu de restituer le
droit de mutation percu sur le jugement?

Décidé pour Vaffirmative , par les motifs , « que, pour
» que la perception fit maintenuve, il faudrait que
» le vendenr rentirét en possession de 'immeunble par lni
» vendu, et que le mode de libération dont il s’est con-
» lenlté n’opérait point cette renirée en possession, et
» que , dés-lors , il est vrai de dire qu’il n’y a paseun de
» mutation ». ( Du 5 novembre 1819 )

14." Dicisiox du ministre des finances , sur la question,
si Pamende prononcée par un juge de paix , pour défaut
de comparution & un conseil de famille, est exigible
quand le procés-verbal de convocation est annullé,

Décidé pour la négative, sur le motif, «que le juge-
ment qui infirme, pour cause de nullité, le procés-
verbal du juge de paix, I’andantit nécessairement dans
toutes ses dispositions, encore.que, par oubli, il ne parle
pas des amendes et des condamnations y conlennes; et

T ¥ 2 =
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I » qua’on ne peul exercer aucun€ poursuite en vertu d'um
» acte nul ». ( 30 septembre 1819)

i 15. Dicwsiox du ministre des finances , sur la question
de savoir si les conventions verbales, ou failes par
‘ acles sous seing-privé , gui ne sont pas de nature a éire
| enregisirées daps des délais determinés, Ssont passibles
| des droits du moment oit elles ont été constatées par un
acte public.

La guestion s’est presentée b I'égard d’un acle contenant
liquidation et partage, oti, dansles observations prélimi-
naires, il était dit que le pére avait vendu & une certaine
épagué son fonds de commerce A son fils alné, moyennant

_ une certaine somme, sur laquelle il avait regu pour comp-
| tant une quittance 4 lui donnée par son fils, pour raison
I de pafeilic somme , montant de la dot qu'il lui avait
5 consfiiude , et qu’en conséquence il ne reslait créancier
i que du surplus, : .
I Lors de l'envegistrement on pereut un et demi pour .
! cent sur la somme anuoncée donnée en ‘dot, et deux
pour eent sur le surplus du prix de la vente do fonds.

On a réclamé, sur le motif, 1.° que le partage ne rela-
tait, ni acte de constitution de dot, miacte de vente;
gu’on ne pouvait y voir qu’une explicalion présentée par
le notaire aux parties, pouar kes éclaizer surleur position
respective ; _

2.¢ Que, d’aillenrs , il ne s’agissait que de simples con-
ventions soumises & la formalité, alors seulement que les
actes sont prodaits en justice.,
I ; Ces motifs n’ont point touchd le ministre, et ila déeidé
' la guestion pour Vaffirmative : il s’est fondé , « 1.95ur ce
| Ty que towotes les dispesitions d’un acle notarié¢ sont Vex-
» pression de la volontd des parties, el gque les ohservations
» préliminaires d'un acte deliguidation et partage ne sont
» pas moins censdes V'onvrage des contractans, que toules
» les opérations qui sont contenues dans le corps de l'actes;
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» 2.2Que 'acte dont il s’agissait constatait done, non=

» senlement Pexistence des conventions antérieurcs faites

» entre le pere et son fils; mais encore les droits que Pun

» et l'autre avaient i exercer au jour du partage , en verta

» de ces conventions, dont il n’apparaissait point de titres
» enregistrésy

» 3.° Qae si, par un acte particalier , le pére et le fils

» avaient reconnu, devaut notaire, la constitution de dot

=

» et la vente du fonds de commerce , on ne pourrait con-

=

tester que les droits fussent exigi bles; qu’il devait en

tire de méme alors gue la reconnaissance était insérée
» dans un acte de liguidation et partage, & quelque endroit
qu’elle fiit consignée ;

» 4.° Eafin , que toules canventions verbales , ou par

actes sous seing-privé, qui, de leur mnalure, n’étaient
pas sujettes & I'enregistrement dans un délai fixe, étaient

» passibles des droits, dés 1'instant ol elles étaient consti-
» tuées par acte public, par la raison que celte consti-
» tution formait titre authentique entre les partiesn. ( du
24 décembre 1819 ) '

16. Dicisroy du ministre des finances, sur la question ,
siles registres des revenus des étab lissemens de bienfai-
" sance sont sujels au timbre.,

Le ministre a embrassé 'affirmative, par le motif, « que
» la loi ne pronongait aucune exception en faveur de ces
» registres; mais il a cependant accordé jusqu’an r.eravril
» 1820 aux receveurs des gtablissemens dont s’agit, pour
» faire timber 4 1’extraordinaire, ou viser powr timbre
» ces registres, sans amende , 4 la condition de payer les
» droits comptant». ( Du 21 janvier 1820)

17, Décision du ministre des finances , sur le point de
savoir , si les notaires qui, par suile de jugemens,
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passent des transactions ou autres actes, doivent y
énoncer Uacquittement des droits de grf;fff:?

Diciné ndgativement , sur le motif , «qu’aucune dis-
» position législative n’impose cette obligation au notaire,
» et que, d'ailleurs, l'art. 58 de la loi da 2§ ayril 1816,
» qui assujettit les actes judiciaires & 'enregistrement sar ]
» la minute, suffit pour garantir la perception des droits
» de greffes. ¢ Du 6 novembre 1819)

18, Isstruection de la Régie sur le timbre des Livees
. DE COMMERCE , et énonciation, dans le concordat , de
Uaccomplissement de cetie formalité:

D’aprés une décision du ministre des finances et une
cireulaire du garde-des-sceanx , des 18 octobre et 30 no-

v vembire 181q, «les livres de copies de lettre que les négo-
» cians sont tenus d’avoir par llart. 8 du code de com-
» merce sont dispensés du timbre.

» En cas de faillite, les iuges-eomdﬁssaires doivent
» énoncer , dans les concordats , si les livres-journdas et
» ceux des inventaires sont timbrés; si les droits et amen-
» des sont dus, ils en doivent faire mention.

» Les tribunaux de commerce ne peuvent homologuer
» les concordats , si ces droits et amendes n’ont pas élé
» préalablement acquittés. ¢ Du 20 septembre 181g)

MELANGES.

(JUESTIONS PROPOSEES PAR LES AGADEMIES.

La troisiemeclasse de l'institut d’Amsterdam reproduit
an concours une question qu’elle a proposée en 1817, et
sur laguelle il n'a rien é1é répondu de satisfuisant ; la
voici : «quels furent les droits , U'autorité et la digoité,
n des jurisconsultes romains, depuis le temps d’Aunguste
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» jusqu’h la mort de Justinien ? quelle fat leur influence,
» tant sur Vadministration publigue, que sur le droit
» privé et Padministration de la justice » ?

Le prix sera de 3oo florins de Hollande , ou d’une
médaille d’er de pareille valeur. Les ouvrages pourront
étre écrits en latin, en hollandais, en francais, en
anglais ou en allemand , et devront étre envoyés avant
Ia Gin de 'annéde 1820. Si quelque mémoire prdsenté an
concours méritait un second prix , linstitut le ferait
imprimer: & ses frais, '

— Dans sa séance du 3 juillet, I’académie de Berlin a
remis an concours la guestion suivante, qui avait €16 °
proposée l'aunée dernicre, et dont le prix n’a poial é1é
adjugé. : :

« En combinant lgs moyens de 1a critique , et les prin-
» cipes géuérapx de la jurisprudence , délerminer la
» forme de procédure des tribunaux anliques, dans les
» eauses tant publiques, que particuliéres, en distinguant,
» aussi nettement que possible, les divers genres d’actions
» et de procés , et en établissant pour chacun les diffé-
» renoes qui les earactérisaient , sous les Lrois rapports de
» la forme, de la maltitre et des suites de l'action in-
» tenlée ».

Terme de rigueur pour la rentrée des mémoires : 1.°¢
avril 1821; prix : 100 ducats. Le prix sera décerné dans
la séance publique du 3 juillet 1821. —

— L’académie des inscriptions ct helles - letires de
Paris , dans sa séance publique du 28 juillet , a aunoncé
gu'elle remettait au concours, pour 1821, le sujet suivant,
qu’elle avait proposé pour 1820 : examiner quel était,
a Uépogque de Uavénement de Saint - Louls au tréne ,
Uétat du gouvernement et de la législation en France ;
montrer quels étaient , a la fin de sen régne , les effets
des institutions de ce prince. Le prix sera une médaille
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d’or de le valeur de 1500 fr.  Les mémoires devront étre
envoyés avant le 1.2r avril 1821.

Parmi les mémoires envoyés & I'académie , quatre pré-
sentaient quelques parties fort remarquables; mais aucon
n’a traité la question d’'un maniére assez complite. On
ne saurait trop recommander aux concurrens qui s’exer-
ceront sur ce sujet, yraiment national , de remonter seru-
puleusementjusqu’aux sources, et d’éiudier les monumens
originaux,

L’académie parait désirer que les concurrens , sans

s’astreindre & composer, en forme d’instruction, une his-
toire générale et détaillde de 1’état du gouvernement et de
la législation avant Saint-Louis, s’appliquent plus par-
ticulidrement & faire connailre les parties qu’il a changees
ou renouveldes , afin qu’on puisse mieux apprécier les
progrés des institutions dues & ce pripce, et discerner ce
qu'il a créé on modifid de ce qu’il a seulement transmis
ou conserve.

FacuLris pr pRoIT.

Depuis la eréation de Vuniversité , en 1808, jusqu’an 1.or
juillet 1820, la facuolté de droit de Paris a regu soizante=
treize docteurs ; celle d’Aix , eing; celle de Caén , six;

celle de Dijon , six ; celle de Grenoble, dix-huit ; ecelle.

de Poitiers, douze; celle de Rennes, neuf; celle de

Strashourg , quatre; enfin, celle de Toulouse , douze.

Voici les noms de ces derniers, avec la date de leur
réception: M. Lesueur-Perés, 31 juillet 1819 ; M. Auzies,
5 janvier 1810; M. Estague , 15 janvier 1811 ; M. Fille,
31 aott 18115 M. Peyre-Cadias , 31 juillet 1812 ; M,
Ferdier, 31 juillet 1812 ; M, Jouvent, 21 aoit 1812;
M. Guittart, 16 juin 1815 ; M. de Bastoull, 12 aoit
1817 ; M. Cornac , 28 aott 1817 ; M. Esquirel, 14 sep~

tembre 1818 ; M. Corail, 14 septembre 1818,
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PREMIERE PARTIE
DISSERTATIONS ET DOCTRINE DES AUTEURS.

Dans quel cas, en général , les Tribunavy dowent-ils pronon-
cer la nullile d’une inscription hypothccaire pour omission des
Jormalités prescriles par Cert. 2148 du code civil?

Dans le principe , une jurisprudence excessivement sévére
annullait les iuscriptions hypothéeaires pour omission de la
moindre formalité ; mais les tribunaux sont devenus plus in-
dulgens, et depuis quelques années , il arrive assez souvent gue
la cour de cassation , elle-méme , revient contre les premiéres
décisions qu'elle avait rendues en ceite matitre.

Nous avons eru devoir saisivr ce moment d’incertitude’,
pour examiner de nouveau limportante question que nous
avons posde,

Et, d’abord , il parait convenable de fixer I'état dans lequel
elle se présente :

D’un cbté ;' il est certain que Vart. 2148 du code civil ,
qui renferme I'énoncé des formalités requises dans 'inserip-
tion hypothécaire , ne prononce point la peine de pullite. . . . . .
Etde la, au premier aspect, il devrait s'ensuivre que ja-
mais- cette peine ne pourrail avoir lien pour P'omission d’au-
cune des formalités de l'inscription , puisqu’il est générale-
ment admis que les nullités doivent étre éeriles expressement
dans la loi.

Mais, d'un autre coté, il faut que le but que le législa-
teur s'est proposé, en exigeant U'inscription hypothécaire ,
soit atteint (1). .. .. Deld, nécessité d’une sanction , pour
garantir 'accomplissement au moins d’une partie des forma-
lités prescrites par l'art. 2148.

(1) Foy. M. Tarrible , Répert. , verbo Inscription hypoth.
Tome 1.°* 16
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Tel est donc le véritable état de la question qui nous
oceupe.

Et déja, ces premiéres observations nous font pressentir la
véritable théorie des nullités , celle qu'en cette maliére sur-
tout I'on doit adopter.

LEn effet, si la nécessité de faire produire & P'inscription
Peffet que le législatear a youln obtenir , doit écarter Papplica-
tion de la régle qui proscrit toute nuflité non écrite ; en d’au-
ires termes , si dans le silence méme de la lai , cette peine
doit étre pronencée toutes les fois que 'on ne pourrait plus con-
cevoir existence de linseription sans I'obseryation de telle
ou telle formalité , il devient éyident que P'on doit s'attacher
i rechercher quelles sont les formalités rigonreusement né-
cessaires & Vewistence de Uinseription. — Mais il est elair
aussi; que , hovs le cas ot il s’agira de semblables formalités
la régle qui proscrit les nullités non écrites , devra reprendre
tout son cmpire.

Ainsi s'établit la distinction si.connue , entre les formalitds
substantielles ou constitutives de 'inseription , et les, formali-
tés gui sont simplement ascidentelles ou secondaires ; distine-
tion qui , comme on le voit, est fondée sur la nature méme
des choses , puisgue , si Uon ne soceupait point de détermi-
per quelles formalitds sont nécessaives pour le. maintien de
Uinscription , il s'ensuivrait, d'aprés la regle qui rejette les
nullités non éerites , qu'il faudeait yalider Tinscription dans
tous les eas , etalors méme gu'elle manguerait des caractéres
les plas essentiels ; conséquence absurde , qu’il serait mani-
festement impossible &'admettre.

Tel est, an surplus, Pavantage qui résulte de celte dis-
tinction ;. que , par cgla méme gulelle est néeessaire , elle
éearte tous les systenes de nollité qui ont éié proposés , et
dispense d’en démontrer les inconvéniens, qui, d'ailleurs,
paraissent avoir été généralement sentis.

Ainsi, par exemple , de trés-hons esprits avaient imagingé
un sysléme ; .consistant & prétendre que la peine dé nullité
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ne devait jamais étre prononcée que dans le cas ot omission
d’une formalité serait cause d'un dommage que des tiers au-
raient éprouve ; comme si des tiers, que l'on suppose. avoir
traité postérieurement avec le débiteur commun , et dont les
créances ne viendraient pas en ordre utile sur ses biens , ne
seraient pas toujours disposés i rejeter le dommage sur l'o-
mission de la moindre formalité , dans les inseriptions des pré-
cédens créanciers | comme §'il élait possible que la validité
d’une inscription pit dépendre du point de savoir, si telles
formalités auraient dii ou non étre observdes, selon tel ou tel
créancier, telles ou telies circonstances ! :

Mais, déja depuis long -temps, la cour de cassation a
consacré la doctrine que nons avons précédemment déye-
loppée.

On lit dans deux arréts des 22 avril et 7 septembre 1807 ;
rendus en matiére d’inseription, que « les formalités qui
» tiennent & la substance des actes sont de rigueur , et doi-
» vent, méme dans le silence de la loi, étre observées & peine
» de nullité », Lt un-autre arrét;, du 1.°7 octobhre 1810,
porte : « attendu que la désignation de la profession du eréan-
» ‘cier inscrivant , u'étant pas requise par la loi @ peine de nul-
» lité , celte peine ne pourrait éire suppléée par le juge , qu’au-
» tant que celle désignation pourrait élre considérée comme une
» formalité substanitelle ‘et intrinséque de Uinscription ;. mais
» qu’on ne peut pas qualifier de formalité sabstantielle et
» intrinséque & I'acte d’inseription , la désignation de la profes-
» sion de l'inscrivant, qui n’en est qu'un accessoire purement
w acerdentel ». '

Ici, la cour de cassation. proclame deux principes trés-
importans : ]

L'un, que les juges ne peuvent suppléer la peine de nullité
lorsqu’elle n’est pas prononcée par la loi, pour I'omission
d'une formalilé requise ;

L'autre (et ce n'est gu'une exception au premier ),
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quil en doit tre antrement , lorsque la formalité pent étre
considérée comme substantielle et intrinséque , comme néces-
saire & P'existence de l'acte ; espéce de formalités que la cour
de cassation distingue de celles qu'on ne doit considérer que
comme accessoires ou accidentelles.

Tels sont aussi les principes qui sont enseignés par lous les
auteurs , nolamment par le savant et profond auteur de I'ar-
ticle, Inscription hypothécaire du Répertoire de Jurisprudence ,
et que toutes les cours ont admis.

En sorte que la question qui nous occupe ne dépend plus
que de celle de savoir , quelles formalités de Pinscription doivent
ou non éetre considerédes comme substantielles.

C’est sur cette question qu'il y a d’abord eu divergence
d’opinions, et que la cour de cassation , cédant a I'autorité,
en quelque sorte, irrésistible , de tous les éerivains d'alors
avait d’abord adopté nne doctrine si sévére , qu’elle a abandon-
née depuis , ainsi que nous 'ayons dit en commencant,

Or, pour rdsoudre la question dans' les termes auxquels
nous venons de la réduire , nous pensons (ue les formalitds
que L'on deit considérer comme substantielies sont senlement
celles qui’ sont indispensables pour vemplir le but delaloi,
clest-i-dlive , fa publicité des hypothéques. R

Car clest 1 effectivement le but, ou, du moins, le hut
principal que le législatenr s'est proposé par la mesare de
Yinseription (3). Whypothéine exigie par le contrat qui éta-
blit, et Uinscription n’s été admise que comme mode de pu-
blieité ; clest-a-dire ; qu’il s'est agi (et le moyen d'y parvenie
a heancoup oceupé les législateurs J de manifesier aux. yeux
du public, Phypothéque gu'un individn aurait consentie sur
ses immeubles; sorte d'engagement qu'il pouvait daatant plus

ge ancune Lradition

facilement rendre illusoive , qu'il n'exig

h 1

(v) Reépert., verbo Inscrip. hyp. , §5 Wl specialite dc‘;'livpo-
théques nest qn un systéme secondaire. D'alleurs , ce n ‘est pag
Vinscription qui rend bypothéque spéciale,
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réelle, et que , sous ce rapport, I'immeuble qui en est Pobjet
conserve I'apparence d’une propriéié libre.

Si donc , dans le fait, Uinscription rend Ihypothéque pu-
blique ; si elle avertit les tiers des charges ddja existantes sur
les biens qu'un homme ohéré voudrait donner pour sureté , le
bu de la loi est atteint ; il n'en faut pas davantage.

Mais quelles choses seront nécessaires dans l'inseription pour
que les tiers soient avertis de U'hypothéque , pour que la publi-
cité de 'hypethéque puisse étre réputée avoir lieu? Clest ce
qui nous reste & examiner. y

Or, de loutes les formalités preserites par l'art. 2148, il
n’en est (ue quatre qui nous paraissent nécessaires pour ren-
dre I’hypothéque publique : il suffit, selon nous, que I'ins-
cription fasse connaitre le créancier , le debiteur , la créance et
les biens hypothéques.

Ne résulte-t-il pas, en effet, de I'accomplissement de ces
quatre formalitds une parfaite publicité de I'hypothéque ?

Que l'on se figure ce poleau que d’anciens législatenrs
avaient placé sur les propriéiés hypothéquées, et qui indi-
quaient la eréanee et le nom du créancier , mesure que , loin
de regarder comme insuffisante pour procurer la publicité de
Ihypothéque , 1'on ne détruisit que par le motif que cette pu-
blicité était exagerde, et allait jusqu’a tarir la source du cré-
dit ; que l'on se figure , disons-nous , cet ancien poteau, dont
le hut était exactement le méme que celui que nos légis-
lateurs se sont proposds d’atteindre par la mesare de I'ins-
cription ; et l'on sera convaincu que I'mscription , restreinte
aux quatre formalités que nous avons signalées , procurera
les mémes renseignemens , le méme résultat , dégagé des in-
convéniens d'une publicité qui serait incompatible avec nos
meeurs.

Que U'on se rappelle encore quelles étoient les formalitéds
du nantissement , pratiquées, sous le nom de devoirs ou cueres
de loi, dans les provinces septentrionales de la France, o,
comme l'on sait , nous avons puisé le systéme de la publicité
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des hypothéques. Il fallait aussi, dans ce pays, faire inscrire
ou ensaisiner , suivant Uexpression alors consacrée , les hypo-

i 1 . . . .
théques qu'on avait acquises sur des registres publics tenus
par des officiers du seigneur. Eh bien ! les senles formalités
qui fissent recommandées par les coutumes étaient la présence
des parties et la désignation exacte des biens ; et il n’est pas
méme certain que I'énonciation de la créance fiit néeessaire a
peine de nullité,

Aussi, telles sont les formalités que le savant auteur de Par-
uicle cité du Reperioire regarde comme devant opérer la publi-
citd'des hypothéques. « Comment doit étre congue Uinserip-
» tion , pour atteindre son &uf, demande M. Tarrible? Elle
» doit désigner principalenment , et d’une maniére non équivo-
» que, Uimmeuble hypothéqué , le montant de la dette , et la
» personne du débiteur ; elle doit anssi désigner la. personne
» du eréancier, parce qu'une dette ne peut exister sans une
» créance corrélative (1) ».

Telles sont encore les formalités qu'un célébre profes-
seur ,” M. Toullier , dans son Droit eivil frangais, tom, 7,
n.* 510, présente comme les seules qu'on puisse consi-
dérer comme substantielles , et dont la violation doive
entrainer la nnllité, « La loi, dit-il, n’a pas voulu autee

¥,

chose , sinon que personne ne it trompé ; qu'nn enga-
b}

gemenl ne fit pas contracté par ignorance d'un autre

engagement , qui, s'il eqt été connu , ‘elt empéché le

second. Or, quand l'inscription dit : un Ze/ doit payer

-}

lant ; tous ses biens ou tels de ses biens sont hypothéqués
» & cotte somme : voild Davertissement donné , il suffit.
» Traitez-vous ensuite ? vous l'avez bien voulu. §'il y a
» du risque , vous avez bien voulu le courir ; et s'il arrive ,

(1) Voy. Inscription hyp., §5,n.° 8. — Foy. au méme lieu les
conclusions de M. Merlin , dans Vaffaire Clermont &’ Amboise , jugée
par arrét de la cour de cassation, du 15 mai 180g.
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» vous ne pouvez vous en plaindre avec justice , car yous
» étiez averti: » Iei M. Toallier ne semble pas méme exiger
que inseription contienne le nom du eréancier ; mais une
dette, sans désignation du eréancier , serait une dérision, et
il faut supposer que nolre savanl auteur a entendu que cette
désignation ferail partie nécessaire de I'énonciation relative 4
la dette.

Il faul donc tenir pour comstant que les seules forma-
lités que Pon doive considérer comme substaaticlles, dans
une inscription ( parce qu'elles seules suffisent pour rendre
P'hypothéque publique ), sont 'énonciation du nom du créan-
cier et du nom du débiteyr, lindication du montant de la
créance , enfin , la désignation des biens hypothéqués.

Encore faut-il remarquer que, dans le sysiéme que je
défends , il saffit que le créancier et le ddbiteur soient
dénommés de maniére que leur individualité ne puisse étre
douateuse ; qu’ainsi , des erreurs dans les noms et prénoms ,
soit du eréancier , soit méme du debitenr, ne suffiraient pas
pour faire annuller une inscription , si , d'ailleurs , ces per-
sonnes ayaient €t désignées de maniére 4 les faire connaitre.
C’est aussi I'opinion que la cour de cassation a consacrée de-
puis long-temps.

Quant au montant de la eréance, on sent qu'il doit étre
exaciement énoncé , puisque c¢’est ce montant qu détermine
I'étendue de I'bypothéque dont I'immenble est grevé , et qui
doit apprendre aux tiers jusqu’a quelle ¢oncurrence ils peu-
vent encore préter au débiteur sur le méme immeuble.

Enfin, la ddsignation des biens doit , pour concorder
avec les vues du législateur, éire spéciale , c'est--dire ,
indiquer leur espéce et leur sifuation ( art. 2148 ). Une
désignation vague suffirait d’autant moins, que, de sa na-
ture, Uhypothéque , vrai gage dans lorigine, est toujours
restée la fiction d’une mise en gage (1) ; en sorte que U'inscription

(1) M. CtlliCl]‘dl“d, Jm-fjp}'_ !;J-potk‘. , tom. 3, page 15.1..
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ne doit étre considérée que comme la saisine on prise de pos~
session du gage, et qu'elle peut étre justement comparée &
Pancienne formalité du nantissement (1), dans laquelle une
désignation précise était nécessaire.

Par cxemple , nous ne pensons pas que l'on doive re-
garder comme suffisante Uindication faite en ces termes:
tous les biens que le debitenr pesséde en ielle commune ( quoi-
que le contraire paraisse avoir éié jugé récemment par la
cour de cassation ) ; parce qu'il n’y a ici que la situation des
biens, et nullement leur espece, et qu'une telle désignation
ferait revivre tous les inconvéniens que le législateur a voulu
faire cesser (2).

Toutes les formalités autres que celles dont nous venons
de parler , ne doivent étre considérées que comme accessoires
ou purement accidentelles ; en conséuence , leur omission ng
peut entrainer la nallité de I'inscription.

Qu’imporle , en effet , qu’il y ait omission ou erreur dans
les domicile et profession du créancier on du débitenr ? Il
suffit , comme nous 'avons déja dit plus haut , qu'il ne puisse
s'élever de doute sur Yidentité des individus. Aussi, la jo-
risprudence est-elle d’accord sur ce point avec la doctrine des
anleurs.

Qu'importe V'élection de domicile de la part du créan-
cier ? « Si le créancier inscrivant a omis d’élire dowicile

u (dit M. Tarrible), je erois que le tiers-créancier ou

acguérenr est dispensé de notifier, soit an domicile €lu,

puisque je suppose quil n’y en a pas, soit au domicile
réel , puisque la loi ne 'y oblige pas. Aus:i, le eréan-

=

cier inserit, sans élection de domieile , se présenteraspon-
tanément , ou ne se présentera pas, lors de la formation
de Vordre : §'il ne se présente pas , on discutera ses titres,

=

(1) M. Tarrible, Repert. , verbo fnserip. kyp. , § o
(2) Voy. le Rapport de M. Granier, sur le titre des Hypothé-

r“)‘!.!u‘.;' h ~
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» Quel préjudice auront souffert les tiers ? Aucun ; et, con-
» séquemment , la nullité serait superflue. Le créancier est
» assez puni de sa négligence par les risques auxquels elle
» Pexpose ».
«Qu'importe ( comme le dit M. Toullier , tom. 7, pag.
» 666 ) la date et la nature du tiwre constitutif de Uhypo-
» thegue 2 Il faudra bien que le créancier’ fasse connaitre
» ce tilre, g'il veut s'en aider ». Nous econviendrons que
la jurisprudence n’est pas conforme i celie opinion : lou-
tefois, la cour: royale de Donai a validé une inscription dans
laquelle il était 'dit senlement qu'elle était prise pour une
eréance reconnue puar. acle notarié , produisant interét , et
exigible & un terme fivé : larrét ( du 7 janvier 1819)
est rapporté dans le Recueil de Sirey, 1820 , 2.° part.,
pag: 99
Enfin , nous dirons, aveec M. Toullier v « qu’importe
» Vépogue de Pexigibidité de la somme , pourvu que le
» montant en soit connu? Tét ou tard il faudra gu’elle soit
» payée ». En effet, dés qu'a 'époque ot s’exerce I'hypo-
théque toutes les créances inscrites deviennent exigibles ,
et sont toutes colloyuées & la date de lears inscriptions
sur le prix provenant de I'immeuble , les tiers qui veu-
lent traiter 'avec le débiteur n'ont pas essentiellement in-
térét b connaitre les diverses échéances de ses dettes. Ajou-
tons que lorsque Dlinscription garde le silence sur Iépo-
que de Vexigibilité , les tiers auxquels il répugnerait de
prendre des renseignemens particuliers doivent admettre
la supposition la plus défavorable , clest-ii-dire , que la
detle est exigible actuellement. Vainement prétendrait-on
que la loi du 4 septembre 1807 a déeidé la question pour
la nallité : outre que cette peine ne s’y lrouve pas expri-
mée , il est constant que cette loi , qui accorda un certain
délai pour reciilier les inscriptions , n’a été  délerminée
que par Pexcessive sévérité qu'avait déployde & cet égard
la jurisprudence des tribunanx , et qu'elle n’a nullement eu
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pour but d'interpréter la disposition de lart. 2148, et d'y

r
220

ajouter une peine qu'il ne prononce pas. Ce que nous disons est

justifié par les arréts de la cour de cassation qui, depuis la loi

de 1807, ont eu A statuer sar la question : par deux de ces

arréts; des 5 décembre 1814 et 15 janvier 1819 (1), cette

cour a bien rejeté le pourvoi dirigé contre des arréls de cours

royales qui avaient prononcé la nullité d’inscription pour dé-

faut de mention d’exigibilité ; mais de ces deux arréts, Iun

est motivé sur ce qu’il ne flagissait que d’une question de

Jait , dont la décision ne pouvait étre soumise'd la censure

de la cour de cassation ; et le second est fondé sur ce que

la décision n'était pus en contracention formelle avec la loi,

En invoquant ces motifs , la cour de cassation n’indique-t-elle
pas d’une manitre positive qu’aucune loi ne décide la ques-
tion ? et se serail-elle exprimée ainsi, si la loi-du 4 sep-

tembre 1807 Vavait , an contraire, tranchée comme on le

prétend ?

Rowrasp pe ViLvarcurs, Juge au iribunal de Melun.

DEUXIEME PARTIE

JURISPRUDENCE DE LA COUR ROYALE DE TOULOUSE,

38.

HyporukQue 1EGALE. — SocieTe DE ComMMERCE, — Bipng
SOCIAUX,

La femme dont le maré est membre d’une société de commerce
a-t-elle une hypothéque légale, pour' sas conventions mairi-
monialgs , sur les immeubles de la société ? — Non ( Art. 529,
1860, 2118 et 2121 du cede civil ).

(1) Foy. Recueil de Sirey , 1815, 1, 223; 1817, 1, 351.
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Sot. = G. = Les Dames Guisegr.

Cette queslion Intéressante s'est présentée dans la cause que
nous allons exposer. Les faits qui s’y rattachent sont nem-
breux ; mais nous nous bornerons 4 rapporter ceux qu'il est
indispensable de connaitre.

Le sienr Sol et les siears Guibert fréres ‘et cousins forme-
rent, en thermidor an 11, une société de commerce en com-
mandite.

Les associés responsables et solidaires dtaient les sieurs
Guibert ; le sieur Sol était Passocié commanditaire.

Le 18 ventose an 12, une partie du collége de Foix on de
la Vache fut mise en vente ; elle fut adjugée au sieur Honoré
Guibert , faisant pour la raison de commerce Guibert et Comp.®
de Toulouse.

Le prix de cette acquisition fut payé avec les fonds so-
claux; et, par un acte sous seing-privé, du 1.°" vendé-
miaire en 13 , lous les associds reconnurent [’imme‘uhlé'hiﬁquis
par Honoré Guibert, comme une propricté de la société.

En l'an 14, les sieurs Guibert et Comp.® suspendirent leurs
payemens, et se constituérent en état de faillite par la re-
mise de leur bilan : le collége de la Vache fut porté an chapi-
tre de lactif. !

Un concordat fut passé entre les sieurs Guibert et Comp.*

‘et leurs eréanciers. Ceux-ci firent une remise aux premiers ,

et lear accordérent des facilités pour le payement du surplus ;
mais ils exigérent une caution : le sieur Sol leur en seryit. Le
concordat fut signé , et 'actif social fut placé sous la main da
sieur Sol , comme une'garantie de son cautionnement.

Pendant la liquidation , des contestations divisérent les as-
socids ; elles furent soumises & des arbitres : deux sentences
arhitrales etun arrét de la cour les terminérent.

La liquidation ayant été exclusivement confide au sieur
Sol, avec pouvoir méme de la vendre sans le concours
des autres ci-devant associés . la maison de la société fut
vendue ; mais les inscriptions hypothécaires dont elle était
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grevée ayant nécessité la notification du contrat de venie gt
Pouverture du verhal d"ordre , la dame Bosc , épouse du sieur
Honoré Guibert , sar le fondement de son contrat de mariage,
par lequel son pére lui avait constitu¢ 5000 fr., demanda
d’ére allonée, 1.° pour 2500 fr., montant de l'augment;
2.° pour 1000 fr. , montant de "année et des habits de dewml.

Le sieur, Sol combattit cette prétention, et le juge-com-
missaire la rejeta ; mais l'ordre n’élait pas encore définitive-
ment cloturé , lorsque la dame Delgua , épouse du sieur Gé-
raud Guibert, produisit et réclama son allocation pour wne
somme de 22,000 fr.

Le titre produit & 'appui de cette demande était un con=
trat de vente passé sept mois aprés la célébration de son ma-
riage. Par ce contrat , la dame Delgua-Guibert se constituaif,
du consentement de son pére , une sommne de 6ooe fr. , que ce
dernier avait ci-decant et réellement complée el payée audi
Guibert ,... qui la reconnaissait sur tous ses biens présens et @
venir , avec une aulre ssmme de 14,000 fr., de laquelle il b

Jaisait donation pure et irrévocable en faveur dudit mariage.
Le juge-commissaire , qui avait rejeté la demande en allo-
- cation formée par la dame Bosc-Guibert , alloua la dame
Delgua-Guibert de préférence aux cr éd‘DClEI'S de la maison
Guiberi fréres...... De 1 deux contredits. :

La cause POI‘[CE 4 l'andience du tribunal civil de Toulouse,
les dames Guibert conclurent & leur allocation privilégide, Le
sieur Sol, au conlraire , conclut au rejet de lenrs demandes,
et par un jugement du 5 juin 1818 , le tribunal sursit indéf-
niment au_jugement du proces , attendu qu’il re pouvaif acquérir
des connaissances suffisantes , pour statuer sur les contredils,
qu’aprés que la liquidation dont le sieur Sol est chargé serail
terminée.

Appel da sieur Sel.

Pour justifier son appel , il développa plusieurs moyens de
droit , qu’il fondit dans deux propositions principales.

Par la premiére , il chercha & établir que le créancier
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persennel d'un associé , n’ayant pas plus de’ droits que son |
débiteur , ne pouvait prendre sur l'actif social que ce que
Yassocié débiteur pouvait prendre lui-méme ;

Par la seconde , que, dans aucun cas, les immeubles
sociaux ne pouvaient ire atteints par les droits d’hypothéque
acquis aux créanciers personnels des divers associés , ftant
que la société r'élait point dissoute et le partage effectue.

Suivons-le dans ses développemens.

Premiere Proposition.

Les dames adversaives , disait-il , ont demandé quelle était la loi
qui prohibait le concours des créanciers personnels d’uniassocié avec
les créanciers d'une société ; quand il s'agit de Factf social,

Autant vaudrait demander quelle est la loi qui , en matiére de
“succession , autorise la séparation des patrimoines , afin que les
créanciers de Phéritier n’absorbent pas le gage promisaux créanciers
du défunt.

Dira-t-on'que , pour ce dernier cas ; il y a loi expresse ( Art, 878
du code civil ) ?

Mais , par suite , il y a également loi expresse pour le cas d'ume
société , puisque I'art. 1872 du méme code, étend anx purtages entre
associes les régles eoneernant le pariage des successions , la forme
de ce partage , et les obligations qui en résultent entre les
cohéritiers. 7

Ceci serait , sans doute , suffisant pour justifier nolre premiére
proposition.

Mais remontons aux élémens constitutifs des sociétds de commerce ;
ils servent & vemplir les lacunes que les adversaives avaient cru voir
dans notre législation.

Il est , dit Pothier , de Fessence du contrat de socicte , quelle
soit coniractée pour Uintérét commun des pariies.

Cet intérét commun suppose égalité , réciprocité dans les charges
et dans les avantages ; il suppose que rien ne sera autorisé qui puisse
tromper Paltente , empiver la condition de chaque associé.

Mais si dans une sociélé de commerce , ot les associés sonl soli-
daives , I'actif social , qui les rassure tous contre les smies de celte
solidarité , pouvait devenir la proie des créanciers personnels de ['un
d'eux , I'égalité serait rompue , et le but de la société manqué, Lid o
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les uns ne payeraient que les dettes de la société , Iaulre payerait
ses dettes propres , et la solidarité souserite pour les affaires sociales
s'étendrait aux affaives de chaque associé. Si un tel abus pouvait étrede
Tessence du contrat de sociétd, les associés n’ensouffrivaient pas seuls:
les créanciers de la société en souffriraient aussi ; et , sous cet autre
rapport , le contrat de société perdraitun de ses caractéres essentiels,

En effet , T'actif social est d’autant plus le gage exclusif et privi-
légié des eréanciers de la compagnie , quiil rveprésente ce quient,
baillé les créanciers , qu'il se compose de leur substance. A la vérité
il représente aussi les mises des associés , et on pourrait dire qu'ils ne
contractérent des dettes personnelles quiafin de réaliser ces mises;
mais il y aura toujours cette différence entr'eux et les créanciers de
la société , gue ceux-ci diront loujours aux auires avec ayantags
tandis que vous vous éles contenté de traiter avee des individus, nous
avons traité avec la socigté ; deux traités si dissemblables nepenvent,
ni nous placer sur la méme ligne , ni enfanter les mémes droits,

Que sont , d'ailleurs , A Végard des tiers , les créanciers d'unindis

vidu , d'une société ? Les ayans-cause de Vindividu , de la société.
Donc ,; par une conséquence immeédiate , ils n’ont pas plus de droits
que le debiteur représenté par eux ; aussi les erdanciers de la société
se diviseront V'actif social , parce que cet actif social appartient 4 la
société. — Mais les eréanciers de Passocié ne pourront toucher & cet
actif , quautant que Vassoeid pourrait y toucher lui-méme ;ils ne
pourront , simples ayans-cause d'un associé , aspirer quh la portion
concernant cet associé. — Or , comme il est éerit partout quilniya
de portion pour les associds quautant que P'actif offve: un excédant
sur le passif , il est donc écrit partout que le créancier de la soeiétd
est préférable au créancier personnel d'iim seul associé , par la vaison
que ce créancier de la société serait surement preférable a Passocié
lui-méme , et qu'en aucun cas, ces deux sortes de créanciers ne sau-
raient concourir, — (Vest done avec fondement que M. Panvgssos,
dans son Cours du Droit commercial , tom, 3 , pag. 193 , enseigne
cette doctrine.

Toudes les dettes , dit-il , quiont €té contractées par la sotile
doivent étre acquittces avec les effets qui en composent Uactif | d
Pexclusion des créanciers particuliers des associés , puisque l
société était un élre moral » qui avail son individualite et ses droils
distinets de ceux de chacun de ses membres : la raison s'en fait sen:

tir facilement. Les créanciers particuliers d'un associé ne peuvent



pE JURISPRUDE N CE. 255

prefendre plus de droits qu’il w'en ayrait wi-méme. Or, il wa de

part que dans ce qui restera , quand les dettes seront payees.

Mais lorsque Factif de la societd dtant izrsrxfj?smzt » les eréanciers
exercent leurs droifs sur les biens personnels des associes ; ils ne
piennent quen capcurrence avee les eréanciers particuliers qu'il peut
avoir; ar rentre dans ledrott. commun , Fexception que nous venons
dlindiguer ne pouvant plus avoir son effet. T

Deuxieme Proposition.

Voyons maintenant si les principes , en rhatiére d’hypothéque,
ont déregé au droit commun ¢n matiére de socisté. :

Mais, d'abord , les dames adversaives’ eurent-elles jamais une
hypothéque sur la maison de le Pache 7 Nous souienons la néga-
tive , et nous la démontrons. :

Sans doute I'hypothéque légale d'ime’ femme maride frappe les
biens de sor mari ( art. 2121 du code ‘civil Y. — Mais cela suppose,,
el que le mari a des biens qulil pouvait hypothéquer lui-méme ,
et que ces biens sont susceptibles hypothéque. — Cette donble con-
dition manque dans Vespéce. — Le droit'Pun associé sur les hiens de
la société w'est qu'un droit ‘équivoque , un droit incertain, autre
que le droit de propriété proprément dit ; car celui-ci consiste
Jouir et disposer des choses de la maniére la plus absolue ( art. 844
du code civil }; et , au ‘contraive , Tassocié ne peut, #i alicner , ni
ENGAGER les choses mime mobilires qui dépendent de la socicté
{ art: 1860 du code civil ). Or, comment ‘¢oncevoir que Fhypothéque
légale de la/femme pit atteindre des biens que le mari n’a pas le
droit d’hypothéquer lui-méme ? — En second Lieu ; les biens im-
meubles sontseuls susceptibles d'hypothéque ( art. 2118 du code ci-
vil )3 et les droits de lassocié sur les biens méme immobiliers de
la société sont purement mobiliers. Telle est la disposition formelle
de lart. 5ag du code civil : sont meubles par 1a détermination de la
loi les obligations el actions qui ont pour objet des sommes exigi=
bles , ou des effets mobiliers ; les actions o' inléréts dans les com-
pagnies de finances, de_ commerce ou d'industrie , encore que dés
immeubles dipendans de ces entreprises appartiennent atwk compa-
gnies. Ces actions ou intéréts sont réputés meubles , & Pégard decha-
que assocteé seulement | tant que dure la societe,

Avant de tiver de cet article un irrésistible argument en faveur
de notre seconde proposition , vérifions un passage du commentaire
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de M. Marzyitee, quion a lu sans songer & Vexpliquer; etdans,
Yequel pourtant on a feint jde puiser une objection.

M. Mareyitie,, qui qualifie, comme M. Piroessus, la societé
un dire moral | distingue entre Vaction et Pintéret i distinction
oiseuse , puisque la loi confond ces deux modes dlassociation; Gon=
tinuant de quereller article qu’il commente, il pense que les aefions
deyraient étre déclarées meubles dans tous les cas. Mais , ajoute-tsil,
quant i Uintérét entendi comme portion dans la propricte des immeu-
bles dependans de la socicte , d’aprisles régles ordinaires., il devrait
éire déclare immeuble,

Cependant notre article dit le coniraire , en confondant Finterét
avec Laclion , sans doute pour favoriser le commerce , et facililer
les mutations ; il ajoute gue ces wmutations ou interets demewrent
meubles , ¢ Pégard de chague assoctd , tant que la socigle dures
Ie motif de'cette restriction est que , dés que la socidie est dissaute ;
le droit qu'a chague associe sur les immeubles qui en dependentest
bien une action immobiliére. A Uégard des tiers , leur action com‘é
ces immeubles est bien plus encore inconlestablement immobilicre,
mome pendant que la socielé subsiste.. i

Nous demandons ce quon peut conclure de tout celaen faveur
du systéme des dames adversaires, — Rien,

Bevenons dane & larticle dont quelques expressions signalentmieny
que le commenlaire de M. Mairevize, les seules objections qulon ait
paru vouloir faive.

A Uegard de chague aa‘socz(f seufenwrzt R s T
mais le créancier personnel de lassocié n'est r‘especlivement & la
société , aux autres membres de la sociélé, sur-tout anx créancieis
de la société , que lassocié lui-méme, que layant-cause de son
debiteur. Ainsi , les fiers que M. Miareviine désigne , par opposi-
tion 4 Passocié , ne sauraient jamais'étre les erdancievs de Fassocié,
Ces tiers sont des individus qui , ayant traité avec la société,  ont
exigé quelle hypothdquit en lenr faveur lesimmeubles lui appante-
nant ; et il est certain qu lenr égard ces immeubles conserveront
toujours lenr nature d'immeubles, nonobstant les dispositions de
Part. 52g. Cet article ne déclare meuble que le droit individuel de
chague associé sur les immeubles de la société.

Tant que dure lg socidlel | covii oo ovs oo Les dames adver-
saires ont paru portées & croire que la société me durait abselu-
nient que jusqud sa disselution ; -quici la sociélé, avail été diss
soute
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soute par la faillite; quainsi:depuis Ian 14 ( époque 4 laquelle
les sieurs Guibert et Comp.s suspendivent: leurs payemens, et se
constituérent en état de faillite” par laivemise: de levr bilan) lart.
529 était sans application pour elles. — Double erreur. — Une:
société de commerce qui tombe en faillite n'est pas: dissonte par
le fait seul de la faillite; — D'autre part, le fait de la dissolution
n'opérant point surle champ la cessation de Fétat de communauté et
d'indivision des choses sociales, les mémes principes qui régissaient Ia
société doivent régir la ecommunanté. Clest ce quiexplique fort bien
le judicieux Pormizr ; quand il dit, traité du Contrat de société
n.° 19g: Feffet du partage est de dissoudre la’ communaulé qui
dtait demeurée entre les ci-devant associés’, aprés la dissolution de la
societe. :

Ainsi, tant que le partage n'est pas effectud’, les' droits individuels
des associés sur Pactif social, quel qu'il soit; sont meublés,.consé-
quemment insusceptibles:@hypothéques. — Glesl aussi: ce qulensei-
gne M. Persin, dansses questions sur les privilégcs el hypothéques,
tom, 1.°7, pag. 1g2. 3 :

Nous ne copions point ici le passage cilé dée cet estimable
anteur ; il nous suffira de dire, quaprés avoir raité la
question qui nous occupe , et s'étre décidé pour-Ta négative |
il rapporte un arrét de la cour de Pdl‘l‘i du 25 mars 18171,
qui jugea que rien ne pouv.ut autoriser ].| femme A prendre
hypothéque légale sur les immeubles sociaus, Cet arrét est,
d’ailleurs , rapporté dans le journal du paLu,b 2,° sem_ee.l_re
de 1815, pag. 1a. 0 solduain

Cet arrét , ajoute le sienr bul i vendu contre; une; veuye qui récla-
maitun privilége que ne sauraient invoguer; les, dames adyersaives:;
cet arvét, seulement fondé sur les anciens piincipes, moins posi-
tifs que ceux consacrés pﬁr Vart, 529 du code ciyil ; cet aupét , qui
fit prévaloir une iuscription prise sur les biens d'une sociéié dissoute
par la mort et la déconfiture des associés, avant la loi du 21 bru-
maire an g ; cet arvét ne laisse rien & dice sur notre seconde propo-
sition., — Elle se justifie, d'ailleurs ;. par les, principes qui régissent
les partages et les licitations,

Le code ,dit M. Toviuzr , tom. 4, pag 550 a conserve les
prircipes de notre ancienne jurisprudence francaise sur les effels
du partage. Cet acle ne fait gue déterminer, les droits de. chacun

Tom. 1. 1
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des coheritiers , et les resireindre aux seuls biens qui lul sonf assi-
gnes, de manicre que chaque colicritiers ¢ quelgueepoque que se fasse
le partage . est cense avoir succede seul et immeédiatement o louws les

biens compris dans sa lolie , ow & lui échus syr licitation 5 ef n'avoir
Jamais e la propricte des autres biens de la suecession (arf. 883 ).

Ainsi, le partage a un effet rétroactif qui remonte a Uouverture
de la succession , en verti de lg régle 1% wony saisir LE vir, Le pap-
tage méme par licitation , w’est donc pas wn litre & acquisition par
lequel chague heritier-acquiert de ses coheritiers les portions indivises
gu'ils avaient avant le partage dans chacwe des biens qui lui sont
assignes pour sa lotie, \Chague hevitier ' acuiert rien de ses cohéri-
tiers par le partage ; il tent tout du defunt immédiatement.

Il en résulte que les hypothéques erdées par chacun des. cohé-
riticrs , se vestreignent aux seules choses qui échoient daps le lot
de ' leur debiteur , et qui sont susceptibles- d'hypothéques . et gua
ces liypotliéques s'éfeignent enticrement ; lorsqu’il west echie aw lot
de leur deébitenr que des méubles non susceplibles d'hypothéguels
ou lorsque , par Leffet de la licitation , il se trouve ne rien avoir
dans les immenbles ; car chacun des cohgritiers: wta pu hypothéquer
& sts eréanciers que le deoit quil avail dans la, succession , et
tel qu’il Lavait. Or s avant ce partage , chaque héritier wavait qu’un
droit inddterming qui devail se restreindre aux seuls biens qui i
echerratent. Les hypof;?:}}qucs de ses créanciers doivent donc pareifle-
ment 5’y vesireindre , et mdme §évanouir ; sices biens ne sont pas
susceplibles & hypothéque.

Si les hypothéques des- créanciers du coheritier ou du coassocié
ne frappent que les immeubles qui écherront & son lat, on peut
dire: que ces hypotheéques ne produisent leur effet quau moment
ol Te partage effectué fait cesser lindivision'; ce qui nous raméne
aux principes déjaétablis : nemo plus juris in alium transferre potest
qudm ipse hobet (Leg, 54, ff. de reg. juris ). Poruiey , dans;son
Traité des suceessions , chap. duw’ Partdge, art. 5, §1.er, professe
Ia méme doctrine, :

Dans Pespéce, la maison sur laquelle les dames adversaires pré-
tendent avoir une hypothéqiie nlest pas éehue au lot de leurs époux;
elle a été vendue, et cette vente équivaut''d une licitation : elle
& ¢16 faite sans dol, ni fraude, au nom social , pour payer les
dettes de la société , et avant tout partage possible. Acheté des
fonds de la société , cet immeuble ne cessa jamais de lui appar=
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fenir , et de représenter pour elle le capital consacré & son acqui-
sition. Réalisé par le fait de larevente , ce capital, sorti de la caisse
sociale , y rentre , sans que les créanciers personnels des divers asso-

" cids puissent le détourner , sur le fondement de certaines hypothégues
élrangéres -4 Ja sociétd, Ce capital ; misis capital mobilier, voil
tout ce 4 quoi peuvent prétendre les associés et leues ayans-eanse ,
pouryu que , liquidation faite , ce capital veste dans la masse & par-
tager. — J'il en élait autrement, toules les idées classiques sur le
droit d'hypothéque seraient confondues. — L’hypothéque est un
droit réel , qui deit porter sur un objet matériel , certain, déter-
miné , qui le doit frapper dans toutes ses parlies : fofa in toto, et tota
in qudlibet parte. — Comment , d’aprés cette définition ; econcevoir
une hypothéque telle que celle réclamée par la Dame Delgua-Guibert 7

En dermiéve analise ; le collége de la Fache, immeuble secial,
w'étant point échu au lot des sicurs Géraud et Paul-Honoré Guibert,
leurs épouses n'ont , ek n'ont jamais eu dhypothéque sur cet im-
meuble, ;

D’autre part ; le prix de Ja vente dtant affecté aux créanciers de la
société , les dames adversaires ne peuyent point, du chef deleurs
époux , s'approprier une portion de ce prix , quand leurs époux se-
raient évidemment non-recevables & la réclamer eux-mémes.

Ce systéme fut accueilli par la cour.

Voici Parrét qui intervint , sur les conclusions confor-
mes de M. de Basrouvrn , premier Avocal-Général,

« Attendu qu’il est constant, en fait, que 'immeuble sur lequel
les dames Guibert prétendent avoir une hypothéque légale | fut
acquis pendant la durée, au nom et pourle compte de la société
de commerce connue sous la raison de Guibert fréres, cousins et
Comp.* ; que leditimmeuble fut payé des deniers sociaux , ét que
lorsquil a été vendu, au nom- et pour le compte de la société, cette
société , quoique dissoute, durait encore, sous ee rapport, que la
liquidation n'était pas faite, que les créanciers n'étaient pas payés ,
gu’aucun partage n'avait été , ni pu étre effectud , et quiainsi Iétat
de communauté et d’indivision enlre associés subsistail toujours

» Attendu dés-lors, et en droit , qu'il est incontestable que 'hypo-
théque légale des dames Guibert , 4 elles concédée par la loi sur
les biens de leurs maris , w'a jamais frappé , ni pu frapper la maison
sociale dont il sagit. En effet, Vhypothéque légale de la femme
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ne peut frapper que des hiens immobiliers appartenant an mayi ,
et quil pourrait hypothéquer lui-méme. Il n'en est pas ainsi des
droits du mari qui se trouve membre d’une société de commerce
sur les biens de cetle société ; car, d'une part, et suivant Fart,
1860 du codecivil, Passocid qui w'est point administrateur ne peut
aliéner , ni engager les choses qui dépendent de la sociéié ; dau-
tre part, daprés Part. 529 du méme code , les actions ou intéréts
dans les eompagnies de commeree , encore que des immeubles dé-
pendant de ces enlreprises appartiennent & ces compaghies , sont
véputées meubles & Pégard de chaque associé , seulement tant que
durera la société. Or __cesl derniers mots doivent étre entendus de
maniére que les créanciers personnels dun associé n'ayent pasplus
de droit que lui, et que la régls est applicable tant que le partage
des eftets sociaux n'est pas effectué. 81l en était autvement’; la
condition fondamentale du contrat de société , qui est que cette
socidté soit ‘contractde pour Pintérét commun des parties , serail
journellement viclée , puisque I'un des associés solidaires powrrait
grever, de ses propres dettes, des immeubles qui n'étaient destinés
qu'd garanti les dettes sociales: En outre , les principes sor les
effets du pattage des successions, qui, ‘aux termes de [art. 1872
du code civil , sont applicables aux partages entre associds , seraient
ouvertement méconnus ; ear , daprés ces principes, Vimmeuble
licité ou dchun an lot de Pun des copartageans est censé navoir
jamais apparlenu aux autres copablageans. Cette sage fictionde la
loi ne se réaliserait jamais , si les hypothéques acquises contre Fun
des, associés conlinuaient de grever Timmeuble qui nie Jui est échu
ni par'la voie de la licitation , ni'par la voie'du sort. 1/abus serait
bien plus griant, si, comme on le veut dans lintérét des dames
Guibert, leurs bypothéques pouvaient frapper Fimmeuble social
vendu pour les besoins de la société , et détourner & leur profit
un prix qui neserait pas suffisant pour payer les dettes de la soeiéte,
I} ep résulterait que I'un des associds ne contvibuerait,pas au paye--.
ment des detles sociales, quil prendrait une portion de Vachif la
oit Pactif peut & peine combler le passif, ou , plutét, que son créan-
cier , son ayant-cause ferait ce quil ne pouvait pas faive lui-méme.
Un tel systéme est coniraive @ touies les idées recues cn matiére de
socidté | de communantd dintdrdt ; et/ la demande des dames Guis
bert, en allocation sur le prix dun immeuble social | est évidems<
ment mal fondéde.
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disant définitivement droit anx par-
ties ;... réformantlé jugement du g juin 1818 , déclare qu'il 'y

» Par ces motifs , va Cour ,

avait pas lieu & surseoir au jugement du procés ; et , faisant ce qu'au-
raient dd faire les premiers juges , statuant au fond ; rétraciant ,
;]uant a4 ce , Pordonnance du juge-commissaire , rejette les denx
demandes en allocation formées par les parties de Carles , et déelare
o'y avoir lieu de les allover pour le montant de leurs hypothéques
légales sur le prix de la maison dont gagit».

Arret du 31 fuillet 1820, — 1.v® Chambre civile. — M. v’Arnt-
cuien , Président: — M. o Busrovru , premier dvocat-Genéral.
— Plaidant MM. Romicurires et Canws , Avocats.

39.
Leree pe Cuance. — Frume, — Promesse.

Une lettre de change souscrite par une femme qui n’est pas
marchande publique , est-elle vépuiée " simple promesse ?
— Nox,

Doit-on réputer simple promesse une letire de t:f:lungc contenant
supposition de ealeur? — Non ( Art. 112, 113 et 632 du
code de commerce ).

Dunotis, — C. — V.® Rrssrcums.

Par jugement du tribunal du commerce de Tovlouse , rendu
en défaut, la dame Surbin, veuve Resseguier , fut con-
damnée au payement d’une letire de change de la somme
de 32,000 fr.

Elle forma opposition envers ce jugement.

Le tribunal ordonna la comparution des parties , et, aprés
un interrogatoire , il déclara simple promesse la lettre de
change de 32,000 fr., etrenvoya les parties 4 se pourvoir
deyant qui de droit.

Le sieur Duabois , porteur de cette traite , appela de ce juge-
ment , et offrit de prouver que , quoiqu’il y edt supposition
dans la valeur , il était yrai que la lettre de change étail de
32,000 fr.

La veuve Resseguier , aprés avoir conclu aw rejet de 'appel
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appela elle-méme incidemment , et par voie subsidiaire , du
méme jugement , les griefs pris ,

1.° De ce quelle n'avait jamais été négociante , ni mar-
chande publique ;

2.° Qu'aux termes de Iart, 113 du code de commerce, la
prétendue letire de change ne pouvait étre regardée , vis-a~yis
d’elle , que comme simple promesse ; d

3.2 Qu'elle n’élait point écrite de sa main ;

#.° Qu'elle ne contenait pas un bon ou approuvé éerit de sa
main , portant en toutes lettres , ni autrement , la somme
qui y €tait énoncée ; ce qui la rendait radicalement nulle , aux
termes de 'art. 1326 du code civil , puisqu’elle n’appartenait
4 aucune classe des individus auxquels s’applique V'exception
portée par cet arlicle.

Enfin , elle alléguait le dol et la frande , comme moyens
an fond.

Arrét :

« Attenda que le titre , en vertu duquel agit Dubois , est ré-
digé dans la forme d’une lettre de change , et gu’aux termes
de 'srt. 632 du code de commerce la connaissance de pareils
titres est dévolue aux tribunaux de commerce ;

» Attendu que 'art. 112 du méme code, ne répute simples
promesses , que les lettres de change contenant supposition ,
soit de nom , soit de qualité , soit de domicile , soit du lien
dont elles sont tirdes , ou dans lesquels elles sont payables ;
que cette disposition ne s'étend pas & celles ot il y a supposi-
tion d'une fourniture de valemr qui , dans e vrai, n'a pas '
existé , et qu’il n’est pas permis de suppléer au silence de la
loi sur ce dernier point ; :

» Attendn que , suivant l'art, 636 du susdit code, c'est
seulement dans le cas on les letires de change ne sont réputées
que simples promesses , aux termes de l'art. r12, que
les tribunanx de commerce doivent se départiv de leur
connaissance , et renvoyer les parties aux tribunaux civils ;
que le renvoi n’est pas prescrit i l'égard des lettres
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de change signées par des femmes on des filles non ndgo-
ciantes , ni marchandes publiques , malgré que lart, 113
porte qu’elles ne vaudront & leur égard que comme, simples
promesses ;

« Attendu que le tribunal de commerce de Toulouse s'étant
gearté de ces principes, en renvoyant les parties au tribunal
civil, sur ce que la valeur n’avait pas été fournie, et que la
veuve Resseguier n’était pas marchande publique ; il ya lien
de réformer son jugement, et de renvoyer les parties deyvant
un aulre tribunal de commerce , pour y épuiser le premier
degré de juridiction ; que, par cet ordre , la conr doit décla-
rer n'y avoir lieu de prononcer sur Uappel incident de la veuye
Resseguier , ainsi que sur les conclusions, tant principales ,
que subsidiaires , respectivement prises au fond, devant étre
statué sur ces conclusions par le tribunal qui sera nanti de Ia
connaissance de la cause ;

........... P T T T S R TR I T T I R

» D'aprés ces motifs , 1A Cour,..... déclare que les
contestations existant entre parties sont du ressort du tri-
bunal de commeree ; ce faisant , . . . renvoie les parties devant
le tribunal de Casires, pour y procéder ainsi qu’elles avise-
ront, elc. »

Arrét du 19 mai 1820. — 1.™ Chambre civile, —M. Hoe-
QUART , premier Président. — M. Viatas, Substituf. — Plaidant
MM. Romicuikres et Carres , Avocats, I

( Un autre arrét de la méme cour , du 10 avril 1820 , rendu entre
MDM. Ribourg et Couffin du Fales , a juge également la seconde
question pour la negative).

4o0.

Lerree pE Cuance. — Sermest, — Orrre pE PREuve. —
Livres.

1.° Le tireur d’une lettre de change, causée vALEUR EN
coMPTE , peut-il en paralyser Ueffet , en offrant d’af-
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Sormer, par serment, qu'il n'en a jamais regu la oaleur?
— Nox.

Lorsqu’tl y a prewce certaine et compléte de lobligation.,
Ie tireur d'une lettre de change peut-il exiger la representa-
tion des livres de commerce du porieur , Qfﬁ ant de §'en tenir
a ce qui seraporte sur ces livres , relativement & ladite letire
de change? —Nox' (Art., 15 et 110 du code de com-
merce ). :

Mrriis. = C. = Lawmornr,

Le sicur Mellis tira de Fleurance une letire de ‘change
de la somme de fooo fr. & Vordre du sienr Lamothe ainé ,
valevr de Ipi en compte. Cetle traite, fut protestée, faule
de payement, ct le sieur Mellis condammé 4 la payer par
jugement du tribunal de commerce de Toulouse, du 23
aofit 1811,

Sur Pappel , le sieur Mellis conclut 4 son relaxe, et i ce
que’ le sieur Lamotlie fitt, an contraire, condamné, avec
tonte contrainte, ‘et par corps, & lui payer et rembourser
toutes Tes 'sommes par lni diment exigées , avec les intérbis
légitimement dus, et , en' outre, en tels dommages que la
conr arbitrerdit; demeurant son offre daffirmer ; par lare-
ligion du serment , que la valeur de la lettre de change dont
s'agit -ne lui avait jamais ¢ié fournie | et quil ne Pavait

souscrite que par complaisance, et pour faire plaisiv au slour -

Lamothe ; subsidizirement, avaut “dire droit, & ce gu’id filt
ordenué quc le sicur, Lamathe représenterariises livres de com-
merge, aftn d'en exfraire ce qui concernail ou pourril cons
cerner ladite lelire de change , demeurint son ‘offre de sen
rapporley auxdils livres , pour, sur la représentation desdils
liores , étre paria cour ulicrienrement staiug ce qu'tl appariien-
dratt.

Arrét :

» La Cour,..... considérant gjue Ja lettre de chunge
au payement de laquelle Mellis a €ié condamné est causée
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valeur regue en compte ; ce qui présents une expression de
valenr autorisée par le texte de lart. 110 du code de
commerce ; que dés-lors le sieur Mellis s'est reconnu l¢-
galement débiteur du montant de ladite lettre de change;
quil ne suffit pas qu’il dise aujourd’hui qu’il n'en a
pas recu la valenr , puisque le texte de la lettre de change
prouve le contraire ; que si une pareille dénégation suf-
fisait , & elle seule, pour paralyser l’effet d'une letire de
change de cette nature, il en résulterait. gu’elle ne se-
rait plos qu'un  titre illuseire , puisque , dans ce sys-
téme , le porteur ne pourrait utiliser cette traite , qu'en
prouvant , d'ailleurs , et par d'autres moyens, que, guoi-
que Ja valenr soit exprimée en eompte, il I'a réellement
fournie ; que le seul avantage que Mellis pourra recueillir
de cette expression de valeur autorisée par la loi, c'est que
s'il parvient & établic qwil y a en erreur dans la valear
causée en compte ; il faudra la reclifier ;  mais que clest
4 lui & prouver que Perreur existe , parce gue Lamothe
a un titre écrit , faisant foi contre lui , qui est la letire de
change ;

» Considérant qu’il résulte , d’ailleurs , des faits , que la
lettre "de change ‘dont s’agit, est le produit des renouvelle-
mens successifs des denx premiéres letires de change tirées
par Mellis le 22 octobre 1807, & Vordre de Lamothe ; ce qui
explique pourquoi elle est causée valeur en compte; que
ledit Mellis a allégué que c’était une signature de complai-
sance donnée au sieur Lamothe , pour lui procurer le
moyen de rembourser la somme de 120,000 fr. qu'il avaig
empruntée au sieur Evesque ; mais que le contrat public
qui établit cet emprunt, est du 6 mnovembre 1807 , tandis -
que la lettre de change primitive , dont celle qui fait-le
gujet du proces - est la suite des renouvellemens , remonte
a deux ans avant ce contrat ; que Lamothe a_remis encore
diverses de ces letires de change de renouvellement inter~
médiaires, dont une entr’autres, du 10 février 150g , se
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trouve également antérieure & l'acte d’emprunt des 120,000
par ledit Lamothe an sieur Evesque ; que le motif allégué
par Mellis , pour prétendre qu'il n’avait consenti la let-
tre de change de complaisance qu'afin de procurer cetie
somme , dans lohjet de faciliter audit Lamothe le rem-
boursement de ce qu’il devait an sieur Evesque , est done
une allégation contraire 4 la vérité ; ce qui justifie de plus
en plus le vice des prétentions dudit sieur Mellis ;

» Considérant qu’aprés avoir remboursé le montant de
lalettre de change , il y a déjh plus de cing ang , en exé-*
cution de la disposition du jugement du tribunal de com-
merce , qui avait ordonné I’exécution provisoire, le sieur
Mellis n’aurait pas laissé langair les poursuites jusqu’s ce
jour , pour se faire rendre ce qu'il a payé, si la créance
n’était pas légitime ;

» Considérant que , dans ces circonstances , Voffre du
serment et la demande en remise des livees de commerce
dudit Lamothe, ne doivent pas éire écoutés , puisqu'il existe
au procés des preuves démonstratives de linjustice des ré-
clamations dudit Mellis.

L R T S T T S T R B R B PR

Par ces motifs , LA Cous a démis et démet ledit Mellis
de son appel (1),

Arrét du y mars 1817, — 3.8° chambre. — M. Prugz-
pe- TruiLnas , Président, — M, Sernzs-Covompars , dvocal-
Général. — Plaidant MM. Frorres et Dusernanp , Avocals,

(1) Cetarrét a été confirmé, le 20 aotit 1818 , par la cour de
cassation.

Un autre arrét de 1a méme cour de Toulonse , chambre des appels
de police correctionnelle , szction civile , du 23 juin 1820, vendu
entre MM. Lormiére et Nouillac , a décidé aussi la seconde question
pous la négative. :
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41.

Vorrvrivs. — Commeacass. — Farure.

Les votturins ou loweurs de chevauw sont-ils ranges dans la
classe des commergans , et , par conséquent , peuveni-ils éire
deéclarés en élat de falllite lorsqu’ils cessent leurs payemens 2 —

Our.

" » Attenda qu’il n’est pas nécessaire gqu'un individu ait des
magasins , des livres , des comploirs , une caisse , pour pouyoir
étre déclaré en dtat de faillite ; qu'il est des genres de négoce qui
ne comportent pas de tels établissemens commerciaux ; qu’on
peut le dire notamment des voiturins, ou simples loueurs de
chevaux ; mais que le code de commeree ne classe pas moins
les loweurs de chevaux dans la classe des eommercans, et
que tout commercant qui cesse ses payemens esten état de
faillite ; qu’au surplus , P'état de faillite n’empéche point le
commercant failli, de veiller 4 ce que ses intéréts soient con-
venablement défendus par les syndics de la faillite ( Arrét
du 3o juin 1820 ).

42.

ActE DE NA183ANCE. — MaRr1sGE. — ACGTE DE NOTORIETE.

Le futur epoux qui se trouve dans limpossibilité de produire
son acte de naissance devant Uofficier de Pétat civil, peut-il
suppleer cet acle , en rapportant un acle de notoriele ? — Our.

Cet acte de notoriété est-il suffisant , lors méme qu'il ne ferait
point connafire d’une maniére exacte le lieu et Pépoque de

; P i o A
{a naissance du futur époux qui I’a produit. — Ovx (Art. o,
71 et 72 du code civil ).

De ***, — (G, = Le Sieur et la Dame de ***,

Le sieur de *** fils, désirant se marier, et se trouvant
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dans llimpossibilité de rapporter son acte de naissance, fit
plusienrs actes & ses pére et mére , pour les prier de lui faire
connaitre d'une manitre positive, le lieu et I'époque de sa
naissance.

Ces diverses sommations n’ayant produit aucun effet, le
sieur de *** se décida & user de la facalté qui lui était offerte
par Part. 7o du code civil , pour suppléer 'acte de naissance
dont il était dépouryu , par un acte de notoriété qu'il lui était
facile d’obtenir,

En conségqnence , il invita sept personnes demicilides &
Toulouse , i comparaitre devant le juge de paix da canton du
Cenire , lieu de son domicile , pour y déclarer 1’ige qu'il avait
et le licu ot il était né. _

Ces tmoins comparurent; et , aprés avoir individuelle-
ment prété serment , ils déclarérent cennaitre parfaitement
le sieur de *** fils ; qu'il était né du mariage du sieur

Jean-Francois-Marie de *** avec Marguerite de *¥*:
¢ g 3

qu'il étatt arvivé & Toulouse avec sa famille en 1704, épo-

que & laguelle il paraissait avoir deux ans enyiron , par oi
il se ¥rouvait actuellement Agé de 26 & 27 ans ; qu'ils avaient
oui dire dans la famille qu'it était né & Douai, on dans quel-
qu'antre lien de la Flandre, vers 1791 on 1792 , et qu'ils iguo-
raient comment il n’avait pa découvrir son acte de naissanee.

Nanti de cet acte de notoridé , le sieur de *** fils pré-
senta requéte au tribunal civil de Toulouse, pour en de-

mander I'homologation. Gette requéie fut renvoyée d M, le

Procureur du Roi.

Mais postérieurement la dame de *** mére signifia a son
fils un acte ; par lequel elle lui déclara que , d'aprés Part. 7o
du code civil , Pacte de notoviété ne pouvait suppléer l'acle
de naissance, pour le mariage , qwaantant qu'il y avail impos-
sibilité de se procarer ce dernier acte, et qwil n’en était pas
ainsi dans Tespéce , puisgu’elle lui avait indiqué la commune
ot son acte de baissance est inscrit, el qu'il w’en ignorait pas

meme la date,

e
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Un premier jugement ordonna la comimunication des pidces
aux sieur et dame de ***, pére et mére ; celle communica-
tion eat lien, et M. le Procureur du Roi, sur le vu de la
requéte qui lui ayait été renvoyée , conclut au rejet de Facte
de notoriété. :

Le sieur de *** fils se livra & de nouvelles recherches ,
pour essayer de découvrir encore son acie de naissance , dans
les registres de I'état civil des villes de Dounai et de Tou-
louse ; mais ses recherches furent sans effet : cing certifi-
cats des maires et des greffiers des tribunaux de ces deux
villes attestérent les soins et Vinutilité de ses efforts. Toute-
fois il obtint de M. le maire de Toulouse une déclaration qui
constatait que « le sieur de *** fils, né a Douai, départe-
» ment da Nord , le 13 aotit 17g2 , avait subi le sort & Ton-
» louse lors de la conscription de 1812 5.

Le 30 décembre 1819, le sieur de *** fils fit signifier
ces diverses attestations, avec une nouvelle requéte. M. le
Procureur du: Roi et les sieur et dame de *** en prirvent
connaissanice ; mais n’en persistérent pas moins dans leurs
conclusions , et le Tribunal civil de Toulouse, faisant droit
sur ces conclusions , prononga définitivement le rejet de acte
de notoriéie,

Le sieur de *** {ils interjeta appel de ce jugement devant la
cour. Voici Parrét :

« Attenda que ; dans le droit , aux termes de lart. 7o du
code civil , celui “des ‘futurs époux qui se trouve dans I'im-
possibilité de se fn‘ncumﬁr son acte de naissance peut le sup-
pléer , en rapportant un acte de notoriété délivré par le juge
de paix du lien de sa naissance , on par celui de son domi-
cile ; que cette disposition est une exception i la régle gé-
nérale prescrite par Part. 46 du'codecivil , d'aprés Taquelle
il ne peut 8re suppléé & Tabsence on & la perte des regis-
tres de état civil, que par la preuve résultant, tunt des
registres et papiers émands des pére et mére décéddés , (jue
des dépositions de témoins ; et que celle exceptipn n'a éid
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introduite que pour favoriser et faciliter les mariages qu'un
trop long retard pourrait rompre ; :

» Que, dans l'espéca, le sieur de *** fils, voulant se ma-
rier , et se trouvant dans Pimpossibilité de produire son
acte de naissance , a pu conséquemment le suppléer par un
acte de notoriété; que cette impossibilité de représenter l'acie
de naissance est suffisamment prouvée par le peu de suceés
quont eu les diverses recherches et tentatives qu’il a faites , et
notamment par attestation qu'il a produite, et qui pronve
que son acte de naissance n'est inscrit, ni sur les registres de
Pétat eivil de la commune de Toulouse, ou il réside, ni sur
ceux de la ville de Douai ; oit il présume avoir regu le jour,
et que dés-lors il peat user du moyen supplétf indiqué par
Part. 70 du code civil ;

» Attendu que , dans la forme ; I'acte de notoriété soumis
par le sieur de *** fils & 'homologation du iribunal de pre-
miére instance , lut a été délivré par le juge de paix de Varron-
disssement da Cenfre de la ville de Toulouse , licu de som
domicile ; qu'il est revétu, dailleurs, de toutes les formes
preserites par art. 71 du code civil , et que dés-lors il est

régulier; qu'an fond, Pacte de notoriéié représenté est suffi- |

sant; que §'il parait ne pas indiquer d’'une maniére précise le
lien de la naissance , en désignant la ville de Douai, ou quel-
qu'antre lien de-la Flandre, il s’exprime cependant d'une
maniére assez positive pour un acte de cette mature ; que,
d'ailleurs , Vindication de la ville de Douati est confirmée for-
mellement par Uattestation délivrée par le maire de Toulouse,
le 20 décembre 1819, de laquelle il résulte que le siear de **
fils, né & Douai le 13 aoiit 1792, a subi le sort dans 1a com-
mune de Toulouse en 1812 ; documens qui ne peuyent avoir
été fournis que par le sieur de T pére ;

» Que s'il ne fait pas connalire d’une maniére précise l’n,po-
que de la naissance , l'acte de motoriété I'indique autant que
possible ; que c’est 14 tout ce que I'art. 71 du code civil exige,
et que puisque la loi se contente de ces renseignemens approxi-
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matifs , ils sont bien plus concluans dans espéce , puisque la
date fixe de la naissance résulte de attestation du 20 décem-
bre 1819 ;

» Que si les tmoins de V'acte de notoriélé n’ont point
fait connaitre les causes pour lesquelles I'acte de maissance
n’a pas élé rapporté, c'est parce qu'ils les ignoraient, ainsi
qu’ils Pont affirmé dans leur déclaration , ce qui parait suffi-
sant pour remplir le sens de la loi ; mais que le sieur de ***
fils o suppléé & leur silence, en en exposant les causes , et que
le tribunal de premiére instance aurait dd les juger suffisan~
tes, puisqu’il est établi par tous les actes.du procés que les
parens du siear de *** se sont constamment refusds 4 Ini don-
ner aucun renseignement sur le lien et Uépoque de sa nais-
sance, quoiqu’ils aient €té formellement interpellés i cet égard
par la justice : :

» Attendu, d’aprés ces divers motifs, quedcte de notoriété
étant régulier dans la forme , et suffisant an fond , les premiers
juges ne pouvaient se dispenser de 'honiologuer ; et que le
rejet dudit acte est une violation formelle de I'art. 52 du code
civil, d'ott suit la néeessité d’annuller le jugement du 24 jan-
vier , ete. :

» Par ces motifs, ra Coun , vidant le renvoi au conseil ,
disant droit sur I'appel , réformant le jugement rendn par le
tribunal'de premitre instance de Toulouse , le a4 janvier der-
nier , a homologué et homologue 1'acte de notoriété donné par
le juge de paix de Parrondissement du Centre de la ville de
Toulouse , du 18 septembre 181g; ce faisant, a ordonné et
ordonne que ledit acte de notoriélé tiendra lien andit de ***
fils de son acte de naissance , et pour servir 4 la célébration de

son mariage , etc.

Arrét du 12 juin 1820. — 2.° Chambre civile, — M. pe
Camreox , Président. — M. Movwnier , Conseiller - Auditeur ,
pour le Ministére public. — Plaidant MM. Romicuiknes et

Tann , Avocats.
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43. |
Canastre, — Communes. — Timnr., — Présomerion.

Il est de principe que les cadastres des communes ne cons-
tituent pas un droit de propriété ; ils ne font foi que relative-
ment aux contenances et aux limites des héritages. Une
commnne qui veut se prévaloir de son cadastre pour établir
quelle est propridtaire de certains biens communaux , de
quelque nature qu’ils soient , ne peat pas en tirer un grand
avanlage. La présomption de propriété quelle vent tiver de ce
titre est d'une bien médiocre influence, puisque ce titre est
“son ouvrage, quil ne renferme d’autres indications que celles
qu'elle a choisies elle-méme, et qu'il ne doit dés-lors éire
considéré que comme  propria_annotalio , incapable , sousce
rapport,, de fournir une présomption fondée de propriete
( Arrét du 20 juillet, dans Vaffaire de Leyis contre la com-
mune de Berat ). . 08

i

4
L ] e

InrEntrs. — Depens,

Suivant la-jurisprodence du parlement de Toulouse , les

intéréts des frais et dépens ne pouvaient étre exigés, ainsi
que Vatteste Fledel , en ses observations sur :le liyre 5,
chap. 10. 1l n'a pas €ié formellement dérogé a cette juris-
prudence, par la législation nouvelle. Ces sortes d'intéréts
ont été constamment refusés quand ils n’étaient pas volon-
tairement accordés par les parties elles -mémes. Telle est
Ia jurisprudence de la cour royale de Toulouse , attestée
par deux arréts, le premier du 16 juin 1818, et le second
du 24 aout 1830.
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4.

LETTRE DE CHANGE. — ENONCIATION, ~—— SIMPLE
PEOMLESSE.

Doit=on considérer camme simple promesse , une lettre de change
dans laguelle on a exprimé que la valeur a été regue wmptanlt 5
quoigue cetle valeur n'ait psint éilé réellement comptee au
moment de la confection de la letive de change , lorsquw’dl est
constant , dailleurs , guelle avait été fournie antéricure-
ment £ — Nox.

Un créancier peut-il exiger de son débiteur , pour sureté d'une
somme. précédemmeit prétée , une lettre de change causée
valear regue comptant ? — Our ((Art. 112 du code de

commerce ).
Risovrc. — C. =— Cournx pu VaLEs,

Le 15 février 1815, le sieur Couffin da Valds tira , &
Pordre du sieur Ribourg , une lettre de change de la somme
de 4ooo fr. , causée valeur regue romplant.

Le méme jour , le sieur Ribourg consentit une contre-
lettre , par luquelle il déclara avoir re¢u du sieur du Valés ,
4 compte du capifal porté par la letire de change, une somme
de ago fr. - .

A Véchéance , la lettre de change fut présentée , ‘et le
sieur Ribourg fit citer le sieur du 'Valés devant le tribunal de
commerce de Muret , en aveu de la signature apposée i la
traite , et , en défant , pour se voir condamner 4 lui en payer
-le montant. j I

Le sieur du Valés , de son c6té , assigna'lessieur Ribourg
devant le' méme tribunal , pour fairé Paveun de I'écriture et de
la signature de la contre-lettre. fi

Le sieur Ribourg reconnut I'une ét1’autre ; mais le siear
du Valés proposa le déclinatoire da tribunal’, ‘le-moven pris
de la fausse €nonciation de la valeur regue comptant 'y moj'en
quiil justifia par Vaven de la contre-lettre. que Ribourg

Tome I°*, 8
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venait de faire. 1l conclut, en conséquence , 4 ce que , vu
la supposition de valeur , la lettre de change fit déclaréde
simple promesse , et les parties renvoyées devant qui de
droit. '

Jugement qui rejette le déclinatoire , et condamne le sieur
du Valés au payement de la lettre de change. — Appel.
Yoici I'arrét.

AL Attendu que l'art. 112 du code de commerce a
spécifi€ les cas dans lesquels une lettre de cliunge est réputée
simple promesse ; que la supposition de la valeur fonrnie n’est
pas au nombre de ces cas ; qu’a la vérité , d'aprés Part. 110
du méme code ;, un des caracléres distinctifs de la letive de
change est 'énenciation de la valeur fournie ; mais que,
dans P'espéce , les mots valeur regue comptant énoncent assez
Ia valeur foarnie ; qu’on argue de simulation cette énoncia-
tion , en prélendant qu’aucune valeur ne fut fournie le 16
février 1815, et que la letire de change ne fut consenlie que
pour fournir & Rihourg une nouvelle streté , 4 raison d'une
somme de fooo fr. par lui précédemment prétée & Couffin du
Valés ; que ce dernier fait n’est pas conlesté par Bibourg ,
mais qu'il ohjecte avec raison qu’on ne saurait en induire la
fausseté de I’énonciation et de la cause de la letire de change ,
puisqu’il résulte , au contraire , des aveux de du Valés , que
Ribourg avait réellement .compté la somme de fooo fr. ; que
I'époque de la numération de cette somme ne saurait influer:
sur 'exactitude de 'énonciation , et qu’il n’est pas défendu
un créancier d'exiger de son débitear , pour sirelé 'une
somme précédemment prétée , une lettre de change causée
valeur regue complant ; qu'au fond ; et en justice , ‘on ne pent
pas dive que Couffin dix Valés , en souscrivant la letire de
change dont sagit , ait contracté une obligation inique on
sans cause suffisante , puisque , d'une part , il était juste qu'il
fournit de nouvelles garanties & Ribourg , son créancier , qui
avaii-perdu par son fait Phypothéque assignée sur le domaine
de Seguinville , et gue , de Vautre , ledit Couffin du Valés
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obtenait , pour le payement des fooo fr. dont s'agit, un
délai beaucoup plus considérable que celui dans lequel il de-
vait payer en vertu de ses engagemens antdrieurs ;

» Qu'il suit de tout ce dessus que la lettre de change dont
est question , doin de pouvoir éire considérée comme simple
promesse , doit conserver le caractére et les effets d’une lettre
de change ; que le tribunal de Muret a &té fondé 4 pronon-
cer , en séance de commerce , la condammation dont s’agit ,
et que le motif d’incompétence proposé contre le jugement
rendu parledit tribunal , n’est pas plus fondé que celut pris de
la prélendue nullité pour cause d’insuffisance de juges ;

» Attendu que dés-Iors Pappel est mal fondé , etc,

Arrét du 10 avril 1820. — 1. Chambre civile. — M.
o’ArpEcuier , Président. — M. pe Basvoura , premier Avocai-
Géneral. — Plaidant MM. Baerue et Romrcuikres , Avacats.

( La premiére question a ¢i¢ aussi resolue negativement par un
autre arrét de la méme cour , du 19 mai 1820 , rendu entre le sieur
Dubois et la dame veuve Resseguier. Cet arrét est rapporté dans la
présente livraison , sous le n.® 3g ).

46.

LETTRE DE CHANGE. — AUTORISATION.

Le mari qui a passé & Pordre de sa femme une letire de change ,
Pautorise-t-1l suffisamment pour la négocier ? — Our,

Izary. — C. = Cmamprar.

Le siear Chambert tira , & 'ordre de la dame Soulié , son
épouse , deux lettres de change. Ces deux traites furent pas-
sées le méme jour par celte dame & l'ordre du sieur Izarn :
les endossemens contenant cet ordre furent écrils de la main
du sieur Chambert , et & chacun d'eux’, il ajouta les mots
suivans :
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Pour autorisation de Uenduvssement ci-dessus. Grisolles , les .

Jour et anque dessus. CRAMPERT , signé,

Les deax lettres de change ayant élé protestées , faule
d’ucceptation , le sieur Izarn fit citer le sieur Chambert et la
dame Soulié , son épouse , devant le tribunal de commerce
de Montauban , pour se voir solidairement condamner &

foursir camtion , pour assurer le payement des traites & lene

échéance , et , en défant, & en rembourser le montant. Denx .

jugemens , I'un par défaut , Vautre contradictoire , acoueilli-
rent cetle demande.

Le sieur Chamhert et la dame Soulié appelérent de ces deux
jugemens , le grief pris de ce que les endossemens avaient été
donnés sans autorisation du sieur Chambert , celle don-
née a la suite , n'ayant ¢ié que postériearement fournie.
Noici 'arrét :

» Attendu que les moyens invoqués par la femme Cham-
bert , sur un prétendu défaut d’autorisation suffisante pour
les endossemens dont il s’agit , manquent dans le fait. En
effet | cetle autorisation se trouve , d'abord , dans les lettres
de change elles-mémes , puisque le sieur Chambert y ayant
dit qu’elles seraient payées & Vordre de son dpouse , il Tantori~
sait de cela seul & les négocier, ou , e qui revient au méme,
ales passer & Pordre d'un tiers ; qu'ontre cela , les endosse-
mens contenant cet ordre, furent écrits de 'a main du sieur
Chambert lui-méme , fui écrivit encore dans le méme instant
a suite desdits endossemens , autorisation,qui s’y trouye ; de
sorte qu'il est hien manifeste que tout se fit sioultanément,
uno eodemque contextu ; ce qul repousse les allépations de la
dame Chambert , ele.

» D'aprés ces motifs ,..... ta Cour a démis et démet,

elc. » ( Arrét di 20 mai 1820 ),
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7

Doxariaw. — TrAxscrierion, — ACTE SOUS SEING-PRIVE, ——
Darz.

Peut-on epposer ¢ un donataire & titre pariiculier , un acte sous
Seing-prive , non enregistré , anlévieur & la donation s a Leffet
de disiraire de cétte donation les objets déja donnes par Iacle
sous seing-privé P — Now (Art, 1322 et 1328 du codecivil, )

D Lamorne. =—= €. == D=rseauy,

Cette cause présente diverses gmestions ; mais celle que
nous avous posde parait les réunir toutes, et la solution gu’elle
a recue, consacre un principe dont il est facile de faire Pappli~
calion aux (uestions accessoires du proces,

Le sieur Lapisse de Lamothe fit donation 4 son neveu de
tous les Liens qu’il possédait dans la commune de Saint-
Bertrand.

Cette donation fut transerite le 10 février 1813,

Aprésla mort du donateur, le sieur de Lamothe nevea se mit
en possession des biens donnés ; mais , le 28 juin 1814, le sieur
Despouy et la dame de Lamothe , mariés , lui firent notifier
une transaction sous seing-privé , du 22 seplembre 1808 ,
envegistrée le 1.7 juin 1814, Il résnltait de cette transaction
que le donateur s’était dépoui”é de la propriéié d'une pariie
des objets qu'il avait néanmoins compris dans la donation fuite
postérieurement & son neveu,

La dame de Lamothe demanda la délivrance de ces objets ,
et cita , en conséquence , le sieur de Lamothe, en sa quulité
de donataire , ou d’héritier , ou, enfin, comme délenteur de
la succession du sieur Lapisse, pour faire la reconnaissance et
I'aveu de la signature apposée 4 la transaction.

Le 2 juillet 1814, le sienr de Lamothe répudia la succes-
sion , et déelara vouloir s’en tenir 4 la donation.

Jugement do tribunal de Saint-Gaudens , qui ordonne la
vérification de la signature apposée 4 la transactlion.
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Appel du ]ugemem comme préjageant que les actes
publics doivent étre snbordonnés 4 un écrit privé, s'il était
avéré,, on qu’il pourrait étre utilement opposé au sieur de
Lamothe.

ARrET:

« Attendu qulaux termes de la donation , de Lamothe onele trans-
mit & son neveu la propriété de son entier domaine , composé de tous
les biens immeubles , batisses , cour , jardin , prés , champs , hois et
moulins , quil possédait dans les quartiers de St.-Bertrand , Valca-
breve ot St.-Plancard ; que , pour bien exprimer que rvien n'en était
exceplé , 1l ajouta ces mols : ainsi que le tout se compose el se trouve
mentionne aux livres terriers el cahiers des sections desdits lieux ;

» Embrassant ainsi la totalité des immeubles possédds par de
Lamothe oncle dans les trois quartiers susdils, il est impossible

d’admetire que certains immeubles situés dans lesdits quartiers ne

soient pas compris dans ladite donation , toutes les fois qu'ils n'en
ont pas été nominalivement exceptds ; que tous les immeubles
prétendus par le sieur et la dame Despouy , en vertu de la pré-
tendue transaction , étant une dépendance du domaine possédé par
ledit de Lamothe oncle dans les quartiers de Saint-Bertrand , Val-

cabrere et Saint-Plancard , de laquelle ils n'ont pas été exceptds,

font d¢videmment partie de la donation ; et que le délaissement n'en
pourrait étre ordonné , en faveur du sieur et de la dame Despouy,
gue dans le cas on la prétendue transaction , dont ils s'autorisent pour
demander ledit délaissement, serait reconnue antévieure a la dona-
tion faite audit de Lamothe , leur adversaire, et cbtiendrait la pré-
férence sur cette derniére ;

» Attendu que Péerit privé, ou la prclcndue transaction , étant
revétue de la {formalité de lenre

Iremenl , rien ne soppose &
Pexamen actuel de la question de savoir, si, dans tous les cas,
Ja donation ne doit pas obtenir la préférence sur la prétendue tran-
saction , lors méme que la signature de feu Lapisse de Lamothe sevait
reconnue ou avérde; quaux lermes de lart. 1322 du code civil,
Vacte sous seing-privé reconnn ou aveéré a , entre cenx qui Pont sous-
crit ot entre leurs hévitiers et ayans-cause , la méme foi que lacte
authentique ; mais que , dapres Part. 1328 , les actes sous scing-privé
n'ont de dale contie les tiers, gue du jour de L'envegistrement ou du
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déees de Pun des contraclans, ou de celui ol leur substance est cons-
tatée par des actes dressés par des officiers publics;

» Que Iz donataire & titre particulier n'est pas layant-cause du
‘donateur, dans le sens de Part. 1322 précité, et que, comme
Venseignent les auteurs, et notamment Ferriere, dans son dic-
tionnaire de droit et de pratique, au mot successeur ; 'acheteur
ou le donataire, ou autre successeur A titre particulier, n’est pas
obligé dentretenic les conventions faites par son auleur; gque.,
sl en était autrement, les ventes par acte public, ainsi que les
donalions, n'offrivaient i)]us ancune garantie contve les. atteintes
que voudraient leun porter des tiers-porteurs d’'un derit sons signa-
ture privée, dans lequel le vendeur ou le donateur auraient figurd ,
et cela sur le fondement d'une date que la nature de ce méme
derit permettait de fixer & une dpoque antérieure & la vente, ou & la
donation , bien que revétue de toutes les solennités qui la rendent
authentique ; o)

» Que le code civil n'a fait aucunc innovation, en déterminant
les effets que doivent produire les actes sous seing-piive i I'égard des
tiers, et qu'avjourd’hui , comme autrefois , on considére Pacquérenr
et le donataire & titre parliculier comme des tierces-personnes , &
P'égard desquelles les actes sous signalure privée ne faisaient-point foi
de leur date ;

» Qu'en matiére de donation entre-yifs sur-lout, le systéme con-
traire peut d’autant moins éure adopté , quil est de principe,, quune
pareille donation est essenticllement irrévocable de la part du dona-
teur, et quie clest dans Vobjet d’assurer. Pexécution de la denation
dans son intégrité, que le législateur a attaché 4 la validité de la
donation la condition qu'elle ne pourrait étre ‘faite que par acte
authentique , qu'elle pourrait étre opposée & destiers , autrefois aprés
Vinsinuation , et aujourd’hui aprés la' trapscription au bureau des
hypothéques ; d'ott cette conséquence , que , dans le concours de
deux donations, dont I'vue serait transcrite, et dont autre ne le
serait pas , celle qui serait transcrite, quoique postéricure en date,
devrait ayoir son exécution préférablement & celle qui ne serail pas
transcrite : quil suit de ces principes incontestables , que , dans tous
les cas, la donation faite par de Lamothe oncle & son neveu, ‘doit
obtenir la préférence sur la prétendue transaction qu’on entend lni
opposer,, puisque la donation fut transerite le 8 féyrier 1813, tan-
dis quel'acte privé dont il s'agit , ne fut enregistré que le 1.x juin-1 84,
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ou nacquit de date certaine que par le décés de Lamothe oncle;
qu’aprés la transeription de ladite donation; ce qui, dans tous les
cas, emipéche que cet derit sous signature privée , puisse étre valable-
mient opposd & la donation , el assure & cette derniére une préférence
qui rend la prétendue transaction entiéiement inutile ;

» Attendu qu'indépendammént que la vérification de la signature
dé Lapisse de' Lambothe , apposée an bas de I'derit privé dont il
g’agit, ne pourrait avoir lieu que contradictoirement avec les hé-
ritiebs” de' ce dernier , du mombre desquels nest pas ledit de
Tamothe “neveu , puisqil ‘a valablement répadié ladite hérédité,
cetle velification ne donnerait avcun droit audit Despouy , comme
procéde , nid la demoiselle Despouy , sa fille' majeure, 4 cause de
14 préférence ‘que la donation faite audit de Lamothe doit ohtenir
sur Yéerit privé, en forme de transaction , d’aprés’les motifs qui
Yiennent d’dtre ddduits ; quie dés-lors cette vérification, inutile et
frustratoire, ne doit pas étre ordonnée ; et qu’il y a, par consé-
quent, lien de rélaver d'hors. et déja ledit de Lamothe neveu de
1a’ demande en vévification de la prétendue transaction contre lui

formiée i,

i w:Par ces ‘motifs , za CouUr ,......-sans avoir égard 4 la
demande en nullité de la donation du 6 février 1813 ;...
réformant le jugemient rendu par le tribunal de Sainl-Gag-
dens'le 57 juillet 1814 | a déclaré et déclare n'y avoir lien de
procéder & Paven et reconnaissance de I'écriture apposée i la
transaction du 22 septembre 1508 ( enregistrée & Montréjeau,
Ie 1.°% juin 1814); ce faisant, a rélaxé et rélaxe ledit de
Lamothe neven des demandes contre lui formées , fins et con-
d:_ls;ian.s contre lui prises par Despouy , ete. »

Arrét du o7 janoler 1820. — 1. Chambre civile. ' —
M. v'Awdcuier, Président. — M. pe Bastounn , premier
Aoocat-General, — M, Peacn, Consetller-Rapportenr.

48.

Sa11E: — PROCES-VERBAL NOX-SIGNE. — MNyULLITE,

Linobservation des formalitds mentionnées dans l'article
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599 du code de procéldure civile , en ce que le gardien établi
sur les fruils saisis n’aurait, ni signé, ni été vequis de signer
le proctés-verhal , n’eniraine point la peine de nullité ; cette
peine ne peut point élre suppléée, aux termes de l'art, 1030
du méme code ( Arrét du 1.° seplembre 1820 )

IncervesTion. — DEMANDE PRINCIPALE. — GaRANT.

En régle générale , une demande en intervention est prin-
cipale , re],;ali\'eri1ent an garant , et doit subir deux degrés
de juridiction : elle ne peut ére portée recti devant les juges
d’appel , qu’autant que la cause de la garantie serail posté-
rieure au jugement de premiére instance ; si elle existe avant,
elle doit étre rejetée. ( Arrét du g mat 1820 ).

50,

Distripuriox PAR ‘coNTRIBUTION. — -Povrsuivasr, — Nécui-
GENCE. — REspoNsapiLITE. — CREANCIERS.

Lorsque la distribution par contribution a été rendue définitioe
par: ordonnance du juge-commissaire , portant cléture. du
procés-verbal d’ordre , les créanciers qui, avant la cléture
de Pordre, apaient fait des saisies-arréts entre les maips du

poursutvant , et qui, par la négligence de celui-ci , n'avaient
point éte instruits de Pouverture du procés-verbal d’ordre , ni
sommés de produire , peuveni-ils provoguer une nouvelle dis-

tribution par contribulion ? — Non.

Celui par la négligence duquel des créanciers sont exclus de la
distribution est-il responsable du préjudice que ceux-ei ont
souffert ? — Ot ( Art. 2108 du code civil, et 573, 575 et
577 du code de procédure civile ).

Duroux , Smvces et autres. = C. = Laxmsert et Bonxeror.

Les sieurs Lambert et Bonnefoi ayant acquis la terre
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du Faget, une instance d’erdre fut ouverte au tribunal de
Villefranche , pour la distrihution du prix entre les créanciers

hypothécaires du sieur Olivier Dufaget.

Des inscriptions furent annullées ou réduites par un juge-
ment du 15 juin 1816; et il fut ordonné, & V'égard des
créanciers (ui avaient requis ces inscriptiouns , que ce quoi res-
terait du prix de la vente, prélevement fait des allecalions
accordées aux créanciers hypothécaires, serait distribué au
marc le franc, et par contribution, et qu’il"’cet effet ils se reti-
reraient deyvant le juge commissaire déja nommé, pour y étre
procédé enlr’eux & un ordre dans celte derniére forme.

Les sieurs Lambert et Bonnefol se constituérent poursui-
‘vans de cette nouvelle distribution , et requirent une ordon-
“nance du juge-commissaire poar Vouverture de ordre. Ils
dénoncérent cetie ouvertare aux créanciers -par  exploit du
18 juillet 1817 , et plusieurs d’entr’eux déposérent au greffe
leurs titres de créance , avec un acte de produit.

Le 2 juin 1818, les sicurs Lambert et Bonnefoi, aprés
avoir déclaré dans le procés-verbal d'ordre, ouvert & leor
requéte , que tous les créanciers du sieur Dafaget avaient
été, par eux, sommés de produire leurs titres, et' que le
délai d’un mois fixé par la loi était expiré , requirent la - clo-
ture de ce procés-verbal , et demandérent qu'il filt procédé A
la distribution , par contribution , entre les créanciers chirogra-
phaires du sieur Dufaget.

. La cloture fut ordonnée : un jugement régla définitive-
ment ordre des créanciers ; les parties d’Eyde y furent al-
loudes , chacun en droit soi, pour diverses sommes : une dé-
livrance de bordereaux fut donnée en leur favenr ; ‘mais des
créanciers qui n’avaient point figuré dans linstance de dis-
iribution formeérent opf_iosition 4 la déliveance de ces bor-
dereaux,

La signification des bordereaux ayant. 6té faite aux sienrs
Lambert et Bonnefoi, avec commandement dy satisfaire ;
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ceux-ci déclarérent qu’ils ne pouvaicnt oblempérer i ce ‘com-
mandement , atlendu qu’antérieuvement & la cléture de or-
dre, il avait €16 fait en leurs mains des saisies-arréls par di-
vers créanciers du siear Dufaget , anxquels ils n’avaient , ni
dénoncé 'ouverture du procés-verbal d'erdre , ni fuit aucune
sommation de produire.

En vertu d’une ordonnance, les opposans’ furent cités de-
vant le tribunal de Villefranche , pour se voir démettre des
‘oppositions par eux formées 4 la délivrance des hordereaux , et
un jugement ordonna une nouvelle distribution par contribu-

tion. Appel.

Voici Parrét de la cour :

« Atendu que le systtme de la législation touchant la
procédure d'ordrve et de distribution entre créauciers est,
qu’aprés qu'il est intervenu un jugement homologatif d'un
ordre, les eréanciers qui n’y onl pas concourn peuvent en
réelamer un nouveau ; que ce systtme résulte , d’abord , de
la disposition de T'art. 2198 du code civil ; qu’a la vérité,
cet article n’a trait qu'aux distribulions qui se font par
rang d’hypothéques , mais qu’il s’applique, par voie d'ana-
logie ; & celles qui s’opérent par coniribution , outre, qu’i
cet égard, il existe une identité de raison et de motifs 5 ce
qui prouve que ce principe doit régir la distribution par
contribution , ce sont les disposilions des art. 573, 575 et
577 du code de procédure civile : suivant le premier de ces
articles , le liers-saisi doit énoncer dans sa déclaralion les
saisies-arréts ou oppositions formdes entre ses mains ; aux
termes du second , dans le cas ol il survient de: nouvelles
saisies-arréts ou oppositions, il est tenu de les dénoncer &

, par extrait , contenant les

Pavoué du premier saisissant
noms et élections de domiecile du saisissant, et la cause
des saisies-arréts ou oppositions; enfin, le troisiéme dis-
pose que le tiers-saisi qui ne fera pas sa déclaration , ou

qui ve fera pas les justifications ordeniiées par le précédent
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article; sera ddelaré débiteur pur et simple des causes de la
saisie : il résulte évidemment de la combinaison de ces di-
‘vers articles ; que lalol a voulu prendre des mesures pour
que tous les créanciers, ayant droit & une distribulion par
contribution , puissent y étre appelés ; tel est le hut des art,
573 et 575, tandis que Part. 579 met sur le compte da
tiers-saisi la responsabilité relative au défaut de cet appel ,

lorsquiil n’y pas rempli les obligations légales & lui imposées, -

Dans un pareil cas le tiers-saisi doit étre assimilé an con-

servateur qui a népligé de comprendre quelque inseription

dans P'état par lni déliveé , et qui , suivant Vart. r52 du
code de procédure, doit étre annexé au procés-verbal d'ordre
ouvert pour la collocation des créanciers hypothécaires, ex-
trait desting & faire connaitre les créanciers qui doivent étre
appelés & Pordre; connaissance qui ne peut étre acquise , en
maticre de distribution par contribution, qu'au moyen dela
demande qui doit étre faite par le tiers-saisi des saisies-
arrdts ou oppositions existantes dans sa main. Ainsi, tout
comume , d'aprés Vart. 2197 du code “eivil , le conservateur
est responsable des emissions par lui commises dans les ex=
traits par lui déiivids, il en doit étre de méme & I'édgard du
tiers-saisi qui a laissé ignorer des saisies-arréis ou opposi=
tions dont lui seul était instruit, etqui a 66 ainsi la cause
du défaut d'appel des créanciers & la requéte desquels elles
ont €té failes. ;
» S'il en était autrement , il dépendrait du vers-saisi de
multiplier & Vinfini la procédure de disivibution et les
frais considérables qu'elles entrainent toujours avec elles;
le payement des créanciers serait ainsi indéfiniment ajourné,
et tels sont les inconvéniens que la loi a voulu prévenir, en
metiant les ordres définitivement cloturds 4 Yahri de toute
atteinte.

» Dans U'hypothese , lesdits Lambert et Bonnefol s'étant
constituds  poursuivans de la  distributien  dont il Sagit,

et ayant requis & cet effet, d’abord , I'ouverture, el puis
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la clétare da procts-verbal dordre, en déclarant que tous
les créanciers avaient €té par eux sommés de produire, ils
ont a se reprocher de n'avoir pas adressé leurs sommations
aux parties de Mallafosse et de Montroux , ou tout au
moins,, de n’avoir pas donné connaissance aux aulres créan-
ciers des saisies-arréts ont oppositions gul avaient 61§ faites
cen leurs mains , & la requéte desdites parties ; eux seuls
. sont done la cause de leur défaut de concours & la disiri~
bution , et doivent étre conséquemment responsables du pré-
judice qu'elles ont ainsi éprouvé, sans que ce préjudice
puisse &ire réparé au moyen d’une nouvelle distribulion non
autorisée par la loi. En effet, il retomberait alors sur les
parties d'Eyde , puisqu’indépendamment de nouveaux frais,
qui épuiseraient ’antant la masse de la distribution , et
de la diminution qu'dprouveraient les parties d’Eyde dans
les allocations par elles obtenues , cetle diminution pour-
rait devenir encore bien plus considérable , si, comme la
chose serait trés-possible ,': plusieurs nouveaux créanciers se
présentaient peur concourir , en vertu des saisies-arréts fai-
tes postéricurement au jugement homologatif de l'ordre :
tel pourrait étre le résultat du jugement dont est appel ;
la réformation doit done; sous lous les rapports, en élre pro-
noncée. . . . . .«

» D’aprés ces motifs , va Covr,...... disant droit sur
Vappel , et sur les conclusions des parties d'Eyde. . ...« ;
réformanl le jugement rendu par le tribunal de premiére
instance de Villefranche, a déclaré et déclare n'y avoir lien
4 une nouvelle distribution des sommes déja distribudes par
ledit jugement;..... a ordonné et ordonme que lesdits
Lambert et Bonnefoi payeront auxdites parties d'Eyde le
montant desdites collocations , moyennant quoi, il$ seront et
demeureront d’'autant valablement Libérés du prix de leur
acquisition du domaine du Faget ; déclare lesdits Lambert
et Bonnefoi responsables envers les parties de Mallafosse ,
de Montroux et de Marion , du préjudice par elles éprouvé
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par suite da défaut de leur appel & la susdite distribution ; les
condamne , en conséquence , & payer auxdites parties de Mal-
lafosse , de Montroux et de Marion, chacune comme les con-
cerne , les sommes qu’elles avaient obtenues dans ladite dis-
tribution, si elles y eussent concouru, et ce, d'aprés la
liquidation qui en sera faite sur I'état qui en sera formé , sauf
les impugnations de droit , ete. ».

Arrét du 12 aeril 1820. — 1. Chambre civile, — °
M. v’Arvfevier , Président. — M. pe Basroutn , premier
Avocat-Géneral. — Plaidant MM. Carves, Romicuikres , BEcane
et Cazexeuve,, Avoeats.

JUGEMENS DES TRIBUNAUX ET JUSTICES DE PAIX DU
RESSORT.

SociETE. . — RerRATTE D'UN Associf. — Drvision pes
PARTS.

Lorsque , par un traité intervenu entre les divers membres
d'une société de commerce , Pun denx se retive de la société,
el abandonne tous ses droits , quel est le sort de I part des
profits ou pertes qui lui serait devolue d'aprés le pacte sociall
Les autres co-associds la diviseront-ils, entr’eus; également ,
ou.bien en suivant les proportions de leur intérét respectif dans
la société }

Le 6 aofit 1817, les sieurs Frédéric Jacoby, Dominique
Suc et Luc Scheg formérent une société ayant pour objet la
construction et Vexploitation d’'une usine "destinée i scier le
bois et le marbre , et dont le vent devait étre le moteur. Cette
usine devait étre établie & Toulouse.

L’intérét de chacun des associés fut ainsi fixé : Dominique
Suc eut un tiers, Frédéric Jacohy un autre tiers ; et Luc Scheg
un sixiéme, Quant au sixiéme restant , les associés deineures
rent d'accord de I'adjuger a un sieur Godin , mécanicien
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pourva toutefois que l'usine produisit annuellement plus de
cinquante pour: cent des capitaux employés & Uddifier. Au
surplus , les associds avaient une lelle confiance dans le
suecés de lear entreprise, qu'ils négligérent de déterminer
le sort de ce sixitme d'intérét; dans le cag ot ils éprouve-
raient , soil des pertes, soit des hénéfices moindres de cin-
fquante pour cent.

L'ingénieur Godin avait remis les plans de I'usine, ainsi
qu'un devis estimatif des frais de construction ; ces frais me
devaient s’élever qu'a 5600 fr.

Ce fut d’aprés ces bases que les accords de la société et les
mises de fonds furent réglés,

Le projet s’exéeule : on se-met & 'ceuvre ; un emplace-
ment est choisi sur les bords du canal de cctie ville; les
malériaux néecessaires y sont apporlés, et la coustruction
commence ; mais bienldt tous les caleuls furent démentis, et
dés le 26 décembre 1817, les dépenses se portérent i 13,721 fr.
45 e.

Néanmoins , les associés , encore séduils par leurs magni-
fiques espérances , eurent le ;:.ourage de continuer leur entre=
prise. Les mises de fonds convenues élant épuisées, ils eurent
recours i des emprunts : une somme de 25,000 fr. environ
fut encore employée ; mais plusieurs tentalives infructueuses
démontrérent que l'usine ne pouvait atteindre le but qu’on
s’élait proposé : le mécanicien Pabandonna , aprés avoir obtenu
de trés-gros salaires. A

Frédéric Jacohy vonlut aussi se retiver ; il fit assigner , en
conséiuence , ses associés devant le tribunal de commerce de
Toulouse , ¢ui, par un jugement du 24 novemhre 1818,
nomma des arbitres,

Cependant Dominique’ Suc et Lue Scheg, tout en re-
connaissant. que l'usine ne pouvait atteindre le degré de
perfection nécessaire pour remplir lears premiers projets ,
congurent l'espoir de I'améliorer, et de s'en défuire avec
quelque avantage. En conséquence, par la médiation des
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arbitres qui étaient alors nommés , 'ils acceptérent, le g jan-
vier 1819, la renonciation que fit Jacoby & tous ses dvoils
siir Pusine , b tous les travaux et i toutes les sommes qu'il y
avait fournies, et généralement & tout ce qu'il pouvait avoir
a prétendre dans la sociéié , comme s'il n’y eit jamais en
d’intérét,

Moyennant ces renonciations, Suc et Luc Scheg s'engage-
rent & payer les dettes, et ils essayérent encore de continuer
leur entreprise ; mais ils furent forcés de reconnaitre, enfin,
que I'établissement était privé du principe de son existence,
puisqu’il n'y avait point de moteur. Il est impossible , en
effet, que, du moins dans ces contrées, le vent fournisse
une impulsion continuelle et toujours égale, telle qu'il la
fallait pour I'usine , daprés les mécaniques qui y' sont em=
ployées ; et cette usine , ainsi privée du seul agent qui pitla
faire mouvoir , n'offrait plus que des matériaux.

Dominique Suc étant tombé en faillite, M. Sacaley ainé,
négociant , fut nommé syndic. Luc Scheg les fit assigner
luu et Iautr‘e devant le tribunal de commerce ; ; des arbi-
tres furent nommés pour procéder & la liguidation de cette
sociélé.

Les comptes sociaux ont été réglés ; il en rdsulte une perte
énorme. Diverses questions se sont élevées devant les arbitres,
nouns n'en citerons qu'une :

Dans gquelles proportions Dominigue Suc et Luc Scheg doivent-
#ls supporter les pertes P

Luc Scheg a prétendu que , nonobstant 1.1 retraite de 'un
des asseciés et celle du mécanicien , la perte deyait tau]ours
étre distribuée , en suivant les proportions d'intérét de chacun
des deux associés restans , et qu’ainsi il ne devait en supporter
gqu'un tiers.

» En contractant cette société , disait-il , je n’ai obtenu qu'un

sixiéme d'intérét : dans aucun acte postérieur cette base n'a été
changée; par conséquent, j’ai toujours traité comme associé pour
un sixiéwme,

«Le




pE JURISPRUDENCE. 289

» Lie premier qui s’est retird est le mécanicien , anquel nous avions
accordé un siviéme des bénéfices, seulement pour un cas particu-
lier; il est manifeste que, par sa retiaite, et par la privation des
bénéfices considérables dont il nous avait hercés, sa portion a été
dévolue 4 la sociéld; ainsi , Von ne peut s'empécher de reconnaitve
que dés-lors ce sixiéme fut acquis au profit ou au défriment des
associds , en sulvanl les proportions d’intérét stipulées dans Tacte
social. ;

» Lorsque Frédérie Jacohy seest reticé, il a abandonné tons ses
droits, ses travaux , ses mises , et ginéralement tont ce qu’ill_ p‘qulyai't
prétendre sur la société | & la charge par nous de payer le pmﬂf Nous
avons traité sans rien innover 4 nos premiersaccords, ni auy clauses
fondamentales primitivement fixées; nous avous lrailé en notre qua-
lité d’associés; et , puisque nous wavons pas fait de stiphilations nou-
velles, que de nouvelles bases nont pas'méme été proposces , corfi~
ment pourrail-on trouver dans ce traité un motif pour augmenter ou
diminuer mes droits dans la seeidté? : '

» Bemarquons, ajoutait-il, que Jacoby a simplement’ it tirfe re-
nonciation , et quen lacceptant, en notie qualité d’associdd) sans dé-
roger 4 nos droits particuliers , mous hyons agi pour Ta'sobidtd) et
par conséquent, dans les proportions de' 1ibs intéréts re-spech{b. At
surplus, il importerait péu gue notra société ‘et été pr Geédethiet
déclarée dissoute''par le tribunal de commerce sur'la dmnﬁmﬂé‘de
Jacoby , puisque le sieur Suc et moi’ nous n'avions “point demahdé
cette dissolution,” et que, lors des’ rénonciations de’ Jacoby | hous
ayons tous Iés trols agi et contractd’ comihe dssocies , el sans egard a
la_prétendue dissolution , & laquelle il ne’fut donné aucune shite.

» Ainsi, le mécanicien et Frédéric Jacoby s'étant 'retirés') il en
résulte qu'un sixieme' et tm tiers sont abandonnés ; it nel :este e
Suc intéressé pour un' tiers, et moi pour un smém:, ui devons
sr:ppo: ter Pentiére perte; en sorte que Suc doit y' Ltre pour deux’ tlers 4
et moi pour l'autre’ tiers. »

Dominique Suc et son syndic conyenaient que le sixieme attr:hue
4 Godin , devait étrP A la charge des'déux associés, eri proportion de
leur intérét dans la am,u,td; mais ils soutenaient ‘que le tier's concer-
nant Jacoby devait éire supporté par portiotis égales.

» En effet, disaiéntils , Tors de 14’ rénonciation de Jacoby la
société était dissoute par un jugement du tribunal de comméree ; et,
en acceplant cette renonciation, Luc Scheg ‘et Doniinique Su¢ ne

Tom, Le°* ' 19
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prirent pag le titre, ni la qualité d'associés; ils traitérent chacon en
lenr nom personnel , sans exprimer qu'il existait entr’eux quelque
différence d'intérét velativement 4 ce Lraitd ; ils privent tous deux éga~
lement, et sans restriction, Pengagement de payer les entiéres dettes’
passives de la société, dont il fut fait dans I'acte méme une exacte
liquidation ; d'ott il résulte que ce n'est point pour la sociélé, qui
était alors dissoute, mais pour leur compte particulier , que Luc
Scheg et Dominiqu'e Suc traitérent avec Jacoby; quainsi, ils doi-
vent étre censés avoir un intérét égal dans cette opération , puisqu'ils
w'ont pas stipulé le contraire ».

Voici le jugement des arbitres.

» Attendu, sur la premiére question, que , pour déterminer fixer
ment la part des pertes gue chacun des associés doit supporter , il
faut nécessairement recourir anx bases de la sociéié , et connaitrela
quotité d'intérét de chacun deux ; _

» Attendu qu'il est constant, en fait, que, lors de la formation
de la socidété dont il s'agit, il fut stipulé que Jacoby aurait un tiers,
Dominigue Suc un autre tiers, Luc Scheg un sisiéme, et le sieur
Godin le sixiéme restant, avec cette vestiiction, qu’il n'en jouirait
que dans le cas on Unsine produirait annuellement cmq_uante pour
cenl des capitaux employés A sa construction ;

‘% Que cet élablissement ayant totalement manqué, il o'y a plus
Jien & laVantage stipulé en faveur du méeanicien ; en sorte que le
sixigme le concernant, soit de pertes, soit de bénéfices, il y en
ayait eu de moindres que céux prévus, se Lrouye acquis ou i charge
& la société ; s s :

u, Attendu qu'il est également constant, en fait, que leg janvier
1819, et par la médiation de MM. les arbitres, alor's nommeds entee
les pariies, le sieur Fréderic Jaceby reponca 2 tous ses dvoits sup
{'usine , méme anx: trava_ﬁx_ et aux sommes qu'il y avait fournies,
et généralement 4 tous ses droits dans la société, comme 85l n'y et
jamais en diintdrdt ; que, moyennant ces renonciations, les autres
associés se chargérent de satisfaire au passif de la societé , et ne fiz
rent. aucune stipulation nouvelle sur leurs droits respectifs, qui de-
meurérent ainsi les mémes et sur les mémes bases on ils ont été
provisairement établis ; qu'ainsi, c’est le cas de décider que la part
du renongant saccroit ou décroit au détriment ou au profit des
autres, associés, en suivant les proportions de leurs droits et la quo-
tité de leur intérét dans la sociélé;
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» Attendu , qu’en acceptantles renonciations de leur associé Jacohy »
et en consentant & ce qu'il se retivit de la société , Dominique Suc eg
Luc Scheg ont traité en lenr qualité d'associés, sans déroger 3 leurs
dreits particuliers, et, par conséquent, chacun en proportionde son
ntérét ; i

Qu’il est d'autant plus juste de le décider ainsi, que lors de ces
renonciations presque toutes les pertes dtaient déja faites, et quialors
Dominique Suc et Luc Scheg n’avaient point de motif pour changer
les bases de leur sociéié; qu'on ne peut méme supposer qu'ils alent
voulu les changer, puisque, dans le fait, ils ne Font point stipulé ;

» Attendu, ete. . ... .u ...

» Par ces motifs, wouspirs ArpiTRES avons ordonné et ordon-
nons que le sieur Dominique Suc supportera les deux tiers de la
perte, et ledit Luc Scheg le tiers restant. En conséquence, procé-
danfenistes el e

Du 10 aort 1820. — MM. Rouvents Alné et Rayyavp Fils, Ar-
bitres. — M.e Guirrarp Fils, Avocat.

TROISIEME PARTIE.

JURISPRUDENCE DE LA COUR DE CASSATION ET DES
COURS ROY ALES.

Matiéres civiles.

JucemenT ARBITRAL, — Enpruns. — RepresseMeNT, — CoMpE-=
TENCE. — SOCIETE EN PARTICIPATION. — ARBITRAGE FORCE.

En matiére d’arbitrage sur des comples d'associalions com-
merciales en participation , Paction en redressement des er-
reurs ou omissions qui se sont glissées dans le jugement ar-
bitral , doit-elle étre portée devant Uarbitre qui Pa rendu, et

non devant le tribunal de commerce? — Our.

Barniox et Comp.e = C. = GramoNT - CHEGARAY. et
Comp.°©
Les sicurs Barillon et Comp.°, de Paris, et les sieurs
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Gramont-Chegaray et Comp.e , de Bordeaux, étaient en
difficalté & raison des comptes relatifs & plusieurs associa-
Vions en participation qui avaient eu lieu entr’eux,

En juillet 1811, ils signent un compromis par lequel ils
nomment le sieur Daniel Guestiers, président dn tribunal
de commerce de Bordeaux , pour lear arbitre , arbitrateur et
amiable compositeur , avec pouvoir absolu de prowoncer sur
toutes leurs difiiculiés , sans appel , ni recours en requéle
civile ou en cassation,

Le 12 janvier 1812, jugement arbitral, qui déclare les
sieurs Gramont et Comp.® débiteurs envers les sieurs Ba-
rillon et Comp.® d'une somme de 93,666 fr. 48 c., pour
solde de tous comptes.

Les sieurs Gramont-Chegaray et Comp.e exécutent en
partic ce jugement, en donnant des A-comples; mais en~
suile ils prétendent que le jugémﬂnt contient des erreurs , en
ce que Parbitre aurait omis de lear allouer des intéréls
échus & lear profit , qu'ils avaient portés dans lears comptes ;
ils demandent le redressement de cette omission , et assignent
les sieurs Barillon et Comp.® devant le tribunal de commeree
de Bordeausx.

Ils se fondent, pour obtenir le redressement, sur lart.
541 da code de procédure , d’aprés lequel on peut tou-
jours faire rectifier les erreurs , omissions , faun ou doubles
emplois.

Les sieurs Barillon et Comp.c, en se fondant sur le
méme . article , opposent que le tribunal de commerce est
incompdleut pour commaitve de cetie action, et qulelle doit &
étre portée devant le juge-arbitee , auteur de la sentence ;

Au fond, ils soutiennent que le jugement arbitral ne
contient point d’erreur ; que Varbitre

, en sa qualité d’arbi-

tratenr et amiable compositeur , dispensé de prononcer suivant
les régles du droit, avait pu ne pas allouer aux sieurs
Gramont et Comp.c les intéréts qu'ils réclament, et qu'il
ng devait compte 4 personne de sa décision.
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Le § mars 1813 , jugement parlequel le tribunal se de-
clare compétent , et , au fond, ordonne le redressement ;
_ses motifs sont :

Surla compétence ,

» Que les discussions entre les parties résaltaient d'actes
de commerce dont la connaissance est attribuée par la loi
aux tribunaux de commerce ; que Varbitre qui a statué sur
ces discussions a remplacé , par la volonté des parties, le
tribunal de commerce ; ‘que si cet arbitre a jugé souverai-
nement, c'est par suite de l'exéeation du pouvoir qulil a
regu des parties , toujours comme juge de premiére instance ,
en remplacement du tribunal de commerce ; que les pou-
voirs de cet arbitre ayant cessé & linstant de la signature
qu’il a mise & son travail , qui a €€ vemis au tribunal de
commerce , et les sicurs Gramont et Cemp.® excipant d'une
erreur matérielle dans le compte réglé par I'arbitre , le tri-
bunal est seal compétent pour connaitre , en premiére ins-
tance , de la demande des sicurs Cramont et Comp.° , daprés
les dispositions de 'art. 541 du code de procédure civile » ;

Quant au fond ,

» Que les parties , dans leurs comptes respectifs , - ont
toujours compris l'intérét des capitaux et Pintérét du solde
desdits comptes ; que ee point n’a jumais €16 contesté en-
tr’elles ;- qu'elles Pont méme reconnu devant Darhitre qui
a, en conséquence , alloué aux siears Barillon et Comp.
Iintérét du solde de leurs comptes; mais que Parbitre a
omis de créditer les sieurs Gramont et Comp.® de l'intérét
du solde de leurs comptes , ce qui forme A leur préjudice
une erreur évidente et matérielle qu’il importe de faire re-
dresser ».

Sur l'appel émis par les sieurs Barillon et Comp.© , arrét
confirmatif du 1g juillet 1813.

Pourvoi en cassation.
Les sieurs Barillon et Comp.® l'ont fondé sur les mémes
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exceptions qu'ils avaient’ proposées en premiére instance et
en appel.

Ils onf soutenu gue c'était une erreur que de considérer
Parbitre comme ayaut prononcé en remplacement du tribu-
nal de commerce , puisqu’il s'agissait de difficuliés relati-
ves & des opérations commerciales en participation , cons-
titnant une véritable société ;, et que toules contestations
entre associds doivenl étre déférées & des arbitres , aux ter-
mes de 'art. 51 du code de commerce ; que “dés-lors le
tribunal de commerce ne pouvait étre censé étre remplace
par Varbitre , dans une cause dont la loi interdisait la con-
naissance 4 ce tribanal ; dans Vespéce sur-tout ou le com-
promis donnait & Tarbitre le caractére de juge souverain,
tandis que le tribunal de commerce ne pouvait juger qu’en
premier ressort, ; :

Les sieurs Barillon et Comp.® ont soutenu ensuite , qu'il
n'est pas raisonnable de prétendre que les pouvoirs de
Varbitre ont cessé par la signature de la sentence; tear il
n'est pas question , pour Parbitre , de rendre un nouvean
jugement ; mais seulement de reconnaitre un fait qui lui
est personnel , de déclarer ‘si la disposition litigieuse pro-
céde d'on oubli, d’une erreur involontaire , ou d'un acte
spontané et réfléchi ; et, pour faire cette déclaration, 'ar-
bitre n'a pas hesoin d’avoir conservé le caractére de juge;
il suffit qu'il ait été Veuteur du jugement; lui senl , d'ail-
lears , est apte & joger avec certitude s'il y a eu de sapart
erreur ou omission dans le réglement de compte qu'il a fait ;
tandis que le juge , qui n'aura pas fait ce compte , et qui
se permettra néunmeins de le rectifier , ignorant si 'omis-
sion qu'on prétend relever existe réellement ou non , pourra
commellre une erreur , en croyant en réparer une.

D'vn autre cdté , en mati¢re de commerece, et lorsqu'il
s’agit , comume dans la cause , de contestations sur le régle-
ment d'une société, l'arbitre n’est pas obligé de pronon-
cer dans un délai déterminé; il est cependant tenu de
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prononcer sur toutes les contestations , et il a le pouvoir
de les juger définitivement , sans qu'elles puissent jamais
éire soumises an tribunal de commerce. Ses pouvoirs ne
finissent que par une décision qui termine toutes les diffi-
“cultés, Or, dans Uespice , et suivant les sieurs Gramont
et Comp.® eux-mémes , tout n’était pas jugé; car on ne
peut pas dire qu'une sentence sur une reddition de compte
soit définitive , lorsqu'elle renferme des erreurs ou des
omissions. C’était donc devant Parbitre que les parties de-
vaient revenir pour faire rectifier la sentence.

Les sieurs Gramont et Comp.® ont reproduit et déve-
loppé les motifs de Parrét attaqué.

M. le Procureur-Général a été d’avis de la cassation ; il
a établi que l'action en redressement d'un compte devait ,
dans tous les cas, étre portée devant Parhitre qui l'avait
jugé , parce qu’en matiére de comptes , tout jugement , quoi-
que qualifié définitif sur chacun des points litigieux , est
censé renfermer la clause , sauf erreurs ou omissions, que
le juge se reserve de reparer, les cas échéant.

Arrét :

» Vu l'art. 51 du code de commerce, portant : foufe con-
lestation entre associés , et pour raison de la sociéte , est
jugee par des arbitres ;

» Vu pareillement art. 541 du code de procédure ci-
vile , ainsi congu : i nesera procédé a la révision d’au-
cun comple , sauf aux parties , s’il y a erreurs , cmissions ,
Jouv , cu doubles emplols, & en former leurs demandes
devant les mémes juges.

» Attendu que les contestations jugées par la sentence
arbitrale du 11 janvier 1812 ayant eu lieu pour raison
d'associations commerciales en participation , elles étaient,
d’aprés lart. 51 du code de commerce ;, du domaine de
I'arbitrage foreé ; '

Qu’il suit de 12, que le tribunal de commerce de Bor-
deaux , et par la nature méme de Uaffaire , et d'aprés
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Part. 541 du code de procédure civile , qui veut que les
demundes en réparations d’erreurs , owmissions , faux , on
doubles emplois , soient portées devant les mémes juges ,
était incompétent pour réparer i prétendue erreur ou
omission reprochée i ladite sentence ;

» Attendu que la question de compétence étant préju-
dicielle , il devient superflu d’esaminer le mérite des
moyens du fond ;

. » Ls Cour casse et annulle , pour cause d'incompé-
I tence , larrét dela cour de Bordeaux de 29 juin 1813 n.
= (Arrét du 25 mars 1515 ).

LETTRES DE RATIFICATION. — RENTE FONCIERE.

i Sous Pempire’ de Pédit de 1771 , les letires de ratification
~ prises par les acquéreurs purgeaient-elles les | immeubles

vendus des rentes fonciéres dont ils élatent greves , lorsque

ces lettres avaient eté  scellees sans opposition P — Non.

I La négative est depnis long-temps bien constante ; elle
a é1é consacrée par plusieurs arréts de la cour de cassa-
tion , et notamment par trois arréts des 21 pluviése an 10,
12 juin 1811, et 19 avril 1820.
| Juee pE Parx. — Décraparioxs. — CompEreyc,
- L Le divertissement , par le fermier, de foln , pailles et en- i
h! grals , et Pensemencement des terres sans Sumier , sont- i
_ ils des DEGRADATIONS dans [le sens de la loi du 24 aoit i
I 1990 , - et de Part. '3 du code de procédure civile [
' qui atfribuent aux juges de paiv. la connaissance - des l
‘ctions pour cause de dégradations commises par 'les fer- |
- miers == Ovr,
Arrét de la cour de cassation , du 29 mars 1820, renda
sur le pourvoi des héritiers Sebilleau.

TESTAMENT. ~— ACTION REELLE, — ACTION, PERSOKNELLE.

Dait-gn considérer comme purement personnelle , l'action par
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laquelle un heéritier ab intestat forme conire Uhévitier testa-
mentaire une demande en delaissement de la succession , sous
le prétexte que le testament dont il excipe est nul, ef gu’il

existalf un aulre testament par lequel il se trouwvait exclu de
Uhérédite ) — Our,

En conséquence , une telle action doit-elle éire nécessairement
portee devant le tribunal du domicile du défendeur? — O,

Le général Nogués décéda en France , au mois de janvier
1806 , sans enfans, ni descendans, et ayanl institué son
épouse légataive universelle par un testament authentlique.

La veuye Nog

conclut un arrangement avec le sieur Gabriel Nogués , agis-

ués, en sa qualité de légataire universelle

sanl, tant en son nom qu'en celui d’Antoine Noguéds, son
frére , relativement & leurs droits dans les successions des pére
et mére communs , ui se trouvaient confondues dans le pa-
trimoine du général Noguds.

Plusieurs années aprés cet arrangement, le sienr Antoine
Nogués , qui n’y avait pas personnellement figuré , agis-
sant , tant en son nom personnel , que comme héritier de
Gabriel Nognés , son frére, alors déeddé , assigna sa belle-
scear , mariée en secondes noces an sieur Sudour , devant
le tribunal de Tarbes , pour se voir condamner au délaisse-
ment de Pentiére succession du général Noguds, son premier
mari , dont elle s’était, disait-il , emparée sans aucun droit,
ni qualité. :

Le demandeur désignait spécialement, comme dépendans
de celte suceession , deux domaines situés dans Uarrondissement
de Tarbes,

Pendant le cours de cetie instance , le sieur Antoine Nogués
fit signifier des conclusions; tendantes & ce que , dans le cas
oti la dame Sudour viendrait i se prévaloir de quelques dis-
positiens testamentaires faites en sa fayeur par sop premier
mari, il fit admis & la preave de différens faits tendans 4




298 MiMoRIAL

établir que le général Nogués avait fait un testament olographe
en faveur de ses fréres, et qu'il avait été enlevé'de son porte-
feuille au moment de sa mort.

La dame Sudour propesa un déclinatoire , et demanda son
renvoi devant le tribunal de son domicile , attendu qu’il s'a~
gissoit d’une action purement personnelle.

Mais le tribunal de Tarbes, dans le ressort duquel la sue-
cession s'élail ouverle , rejeta le déclinaloire par un jugement
du 29 mars 1819.

Les sieur et dame Sudour se sont pourvus en réglement
- de juges , soutenant qu'il s’agissait d’'une action purement
personnelle.

Arrét:

» La Cour,.... surles conclusions de M. Jovuserr,
Avocat-Général , . . . . attendu, que si la demande en revendi-
cation des biens meubles et immeubles dépendans-de la suc-
cession de Jean-Francois-Xavier Nogués, formée contre la
femme Sudour , sa veuve , devant le tribunal de Tarbes, était
une action réelle, ou du moins mixte, il ne Iest pas moins
qu’ Antome Nogués , qui 'a formée, ne se fonde que sur la
prétendue révocation du testament de Jean-Francois-Xavier
Nogués son frére , en faveur de sa veuve , en date du 18 ven-
démiaire an g, et que la femme Sudour, loin de convenir
de la suppression de ce Lestament, conteste jusqu’a son exis-
tence , et parait disposée A soutenir la validité de celui du
18 vendémiaire an g, qui a recu son exécution pendant dix
ans , et qui, tant qu'il ne sera pas annullé, s’opposera &
toutes les actions de Nogués , soit en délaissement de fonds,
soit en pétition d’hérédité , avec d’autant plus de raison,
qu’aucune portion dans la successicn du défunt ne lui était
réservée par la loi, en cas de dispositions valables ; d'otl il
suit que Daction en révocation ou nullité du testament du
18 vendémiaire an ¢ est nécessairement préjudicielle a toute
action ; et attendu qu'une pareille demande est purement
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personnelle , et doit étre conséquemment portée devant les
juges du domicile du défendenr, d’aprés lart. 59 du code
de procédure civile ; attendu, enfin, qu'il n’est pas contesté
que Sudour et sa femme ont leur domicile & Paris, el que
la question , une fois réduite au seul point de révocation du
premier testament de Jean-Francois-Xavier Nogués, la re-
cherche du lieu de Touverture de la succession “devient
absolument sans objet, vs Coun, statwanl sur [a demande
en réglement de juges proposée par Sudour et 8a femme ,
sans s'arréter au jugement renda par le tribunal de Tarbes
le 29 mars dernier , lequel sera regardé comme nul et non
avenu , ompexxk que, sur Paction du sienr Nogués contre
lesdits femme Sudour et son mari, portée par Pexploit du
7 janvier aussi dernier , circonstances et dépendances , les
parties procéderont devant le tribunal de premiere ins-
tance du département de la Seine, séant & Paris» (18
Janvier 1820 ).

RESTE FONCIERE. — PREUVE.

Est-ce au créancier qui prétend qu’une rente est fonciére i en
adminisirer la preuve ? — Our,

Pour reconnaftre & une rente le caractére de fonciére , faut-
i quelle ait élé créee et réseroée lors du contrat de bail &
rente ? — Our. «

Jugé pour I'affirmative par arrét de la cour de cassation ,
du 19 ayril 1820 , entre Canuel et 'hospice de Loudun.

ENFANT ADULTERIN. — ALIMENS, — RECONNAISSANGE
D’ ENFANT,

La reconnaissance directe et volontaire d’un enfant adultérin ,
est-elle tellement nulle, que cet enfant ne puisse s’en pre-
caloir pour réclamer des alimens? — Ou ( Art, 335 du
code civil ).
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Qual.re arréts de la cour de cnssuliou, dont l'un da
28 juin 1815, le second du 17 décembre 1816, le troi-
siéme du 1.°" avril 1818 , et le dernier du 11 novembre 1819,
avaient déjh résolu cette question affirmativement ; s'étant
reproduite dans Pespéce suivante , elle a recu la méme
solution.

La dame Thérése D. .., nde & Rome , quitta sa patrie,
en 1808, pour suivre le géndral R***,

Des liaisons intimes existérent entr’eux jusqu’au fatal évé-
nement qui termina la vie du général. Un enfant naquit de
ces liaisons, et ful inscrit sur les registres de l'état civil
de Toulouse, sous les noms de Henri- Alexandre-Justin , le
21 septembre 1613, comme né de la demoiselle Di.. et
d’un pére inconnu. Voici comment le général s’exprime &
Iégard de cet enfant, dans une lettre adressée i la mére
Ie 14 octobre 1813 : « je savais que tu étais heureusement
accouchée d’'un garcon, que je reconnais bien pour mon
fils'; mais consulte ou fais consulter un homme de loi, et
on te répondra qu’en le reconnaissant publiquement devant
les antoritds , je me fermerais toute voie 4 le nommer dans
mon testament , et ne pourrais rien lui donner : je ne ten
impose pas ; je feral & cet égard tout ce qui te sera agréable :
j aime autant que toi notre petit Alexandre ».

Cependant (et c'est & cette circonstance que se rappor-
tent les termes de la lettre ) le général R*** gpait marié
au moment ot il connut la dame D. .. et en ent un enfant.
Cet enfant était donc le fruit de 'adultére ; et il ne pou-
vait,, en effet, étre reconnu, d'aprés lart, 335 du code
eivil,

Quoi qu'il en soit, la dame D... se crut en droit, aprés
la mort du général , d’élever, au nom de son enfant, dquel-
ques prdtentions'cantr‘e ses héritiers.

En conséquence , elle forma contr’eux ', -comme \tatrice
légale de son fils, une demande alimentaire de 12,000 fr. ,
ou le payement d’une somime en capital de 24,000 fr.; sabsi-
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diairement , elle conclut & la vérification des lettres missives
par lesquelles le général R*** g’était reconnu le pére du
minenr Alexandre.

Jugement du tribunal de Cahors , du 31 mars 1818, par
lequel, considérant gue la reconnaissance d'un enfant adulté-
rin est conlraire aux bhonnes mceurs, et se trouve formel-
lement prolubée par article 335 du code civil ; considérant ,
dailleurs ; que la vérification des lettres atiribudes au général
R*** ne pourrait avoir lien sans admettre une recherche de
paternité prohibée par les articles 340 et 342 du code civil,
rejette les demandes, tant principales que subsidiaires de la
dame D....

Appel ; et le 17 juillet 1818 , arrét de la cour royale
d’Agen qui confirme , en adoptant les motifs des premiers
juges.

Pourvoi en cassation ; mais, par arrét du 6 avril 1820,

« L Cour, sur les conclusions conformes de M. Lebeau,
Avocat-Général ; vu les art. 334, 335, 34o et 342 du code
civil ;

» Attendo que la demande de Thérése D..., en recon-
naissance de signatures apposées au bas des lettres missives
attribudes au général R*'*, tendait évidemment et uniguement
a faire autoriser nune recherche de paternité , et i oblenir une
reconnaissance de paternité, également interdites par les art,
335, 340 et 3f{2 du code civil ; qu’ainsi, ce premier chefde
conclusions éuait , d’apres les articles cités , non-recevable et
mal fondé ;

» Attendn que la-demande de la dame D. .., en payement
d’une pension alimentaire, ou d'une somme de 24,000, &
titre ’alimens , au profit d’Henri-Alexandre-Justin , son fils,
n’ayant d'autre fondement que cette prétendne reconnais-
sance , inadmissible en la- forme e au fond, et n'en dtant
que la conséquence, n'a pu &étre accueillie plus favorable-
ment ; d’oit il suit que Parrét attaqué , en confirmant le

jugement de premiére instance qui a rejeté les deux chefs
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de conclusions , n’a fait qu’une juste application des articles
cités ; .

» Attenda que l'article 762 du méme code n’accorde aux
enfans naturels de droits sur les successions de leurs pére
et mére , et d’alimens aux enfans adultérins et incestueux,
que lorsqu’ils ont é1é légalement reconnus au cas prévu par
Larticle 340 ; ce qui ne se renconire point dans I'espéce ;
qu'en un mot, il serait absurde de supposer que la loi
eiit voulu donner wune action, en payement d’alimens , con-
tre un individa qui n'est et ne peat étre qualifié pére ;
rejette ».

Prix. — Onpre. — Pavemest, — Bai.

Lorsque des fermages ont éié payeés au bailleur par anticipa-
tion, Pacquéreur qui a foil notifier son contral aux créanciers
inscrits , avec offre d’en payer le priv , sans réserves, ni
protestations , esi-il rececable & retenir sur ce prix le montant

des fermages dont 7l est privé ! — Nox.

La négative a éié jugée par l'arrét de la cour de cassation,
du 21 mars 1820. '

Int¥rErs, — ErreET RETROACTIF,

La loi du 3 septembre 1807, qui a fixé le tauvw de Uintérét
légal , est-elle applicable aux contrats et quasi-conirats formés
antérieurement pour les intéréls échus pervis? — Oun

Un arrét de la cour de cassation , du 13 mai 1817, adopte
cette opinion. Voici un autre arrét que cette cour a rendn
dans le méme sens : !

Par testament du 4 novembre 1771, le sicur Hilaire Morier
a légué une somme de 12,000 fr. aux pauvres de la ville de
Saint-Rambert. Les administrateurs des hospices de Saint-
Rambert ont fait assigner le sieur Morier , le 2 juin 1805, A
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fin du payement du legs et des intéréts échus avant et depuis
la loi du 3 septembre 1807. Le sieur Langlois a prétendu
exercer sur tous ces intéréts, sans distinction , la retenue
du vingtiéme , autorisde par I'édit du mois de wai 1749 et
lois subséquentes. Les administrateurs des hospices de Saint-
Rambert ont soutenu que le siear Langlois ne pouvait exer-
cer cette retenue que sur les intéréts échus avant la loi da
3 septembre 1807 ; mais que cenx échus depuis en élaient
affranchis.

Jugement du tribunal civil de Monthrisson , et arrét de la
cour royale de Lyon, da 12 juin 1815, qui consacrent la
prétention des administrateurs. Voici les motifs : « A I'égard
du guantum des téréts depuis la loi du 3 septembre 1807,
attendu gu’aucune convention particuliére n’a fixé les intéréis
du capital dont il s’agit; que la loi du 3 septembre 1807, qui
a fixé le taux de intérét pour l'avenir, a succédé i d’autres
lois et a saisi les parties du moment de sa publication ; qu’ainsi
tous intéréts , pour le réglement desquels aucune convention
particuliére n’a existé ; ont pris cours, depuis la loi du 3 sep-
tembre 1807 , au taux fixé par cette loi »,

Pourvoi ‘en cassation de la part du sieur Langlois. Mais
voici larrét ‘que la cour supréme a rendw le 22 mars
1820 :

« La Cour , attendu quaucune convention particuliére
n'ayant fixé la quotité de l'intérét du capital resté toujours
exigible , et la demande en justice dirigée contre le deman-
deur , pour en obtenir le payement, étant sous la date du
2 juin 1808, cest-i-dire, postérieurement a la loi du 3 sep-
tembre 1807 , qui dispose que « I'intérét légal sera, en ma-
» tiére civile , de cing pour cent, sans retenue » , la cour
royale de Lyon n'a contrevenu & aucune loi, en fixant cet in~
#rét & cinq pour cent , sans relenue , depuis la promulgation
de la loi du 3 septembre 1807 ; rejette ».
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Matiéres criminelles.
Enrant. — Exrosition., — DgLrr,

Doit-on appliquer Uarticle 352 du code penal & ceux qui ont
exposé un enfant nouveau-né auprés d’une maison o ils
avaient remarqué de la lumiere, et 'qm.' ne se sont refires qu'gu
moment ot ils se sont apergus qu’on cuvrait la porte, st, dail-
leurs , ¢l n'est pas constant que Uenfant ail ele recueilli aw mo=

ment méme ou la porte a élé ouverte 7 — O,

L’arrét suivant fait connaitre suffisamment les faits qoi ont
donné lieu & l'examen de cetle question. Nous nous bornerons
a remarquer que I'arrét de la cour royale d’Aix, dont le mi-
nistére public a requis lui-méme la cassation , était sous ld

date du 18 décembre 1819.

¢« Lia Cour ,.... sur les conclusions de M. Fréteau de Peny,
Avocat-Général ; va Varticle 352 du code pénal ; attendu que
si, pour qu’il y ait liea & Papplication de la disposition: de/ cet
article , il faut que enfant exposé ait: é1é délaissé (il ya
délaissement toutes les fois que lUenfant exposé a éié laissé
seul), et que, par ce fait d’abandon , il y a eu cessation,
quoigue monentanée , ou interriiplion des soins’et de lasurs
veillance qui lui sont dos ;ique ; dans Pespice ,otual s'agissait
d’un enfant nouvean-né exposé - la porte :d'une;maison , il a
été seulement reconnu que les inculpés ayant remarqué; par
la'lumiére que U'on y'voyait, que les habitans n'étaient pas
encore couchés , avaient frappé A cette, porte,, et s'étaient
retirds aussitot qu'ils avaient entendu qu’on; Vouyrait ; quil
w’est point reconnu que U'enfant ait, été recueilli ;'au"mom'en_t
méme de U'ouverture de-la porte, et que.ce: ne. soit; guiaprés
.avoir vu que Uenfant avail passé entre les mains de quels
ques antres personnes qui s'¢taient chargées de veiller 4 s
surete ,
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sureté, que ceux qui F'avaient exposé se sont retirés; qu'en
cet état des faits, il n’y a donc pas eu, en faveur de 'enfant
exposé , la conlinuité de soins et de suryeillance sans laquelle
s’opére nécessairement le délaissement prévu par l'art. 352 du
code pénal ; que'cependant la cour royale d’Aix, chambre
d’accusation , a confirmé l'ordonnance par laguelle la chambre
du conseil du tribunal de premiére instance en la méme
ville avait déelaré qu’il n’y avait point eu délaissement de
Penfant , et, par conséquent, point de délit, ni de contra-
vention ; en quoi ladite cour a refusé de donner au fait de
Pexposition , tel qu'il a été reconnu , son véritable caractére ,
méconnu le veeu de art. 352 du code pénal , et violé les
régles de compétence établics par la loi; casse , ete. ( drrét
du 27 janpier 1820 ). :

QUATRIEME PARTIE.
JURISPRUDENCE ADMINISTRATIVE.

CoNFLITS D'ATTRIBULIONS.

Le conflit d’attributions est une contestation enire une
autorité administrative et un tribunal , sur le point de savoir
si c’est & Pune ‘on & 'autre qu’appartient la connaissance de
T'affaire qui y a donné lieu. '

Telle est la définition qu'en donne M. Merlin, dans son
répertoire de jurisprudence , tom. 2 , aux mots conflit d’at-
iributions.

Jetons un coup-d’eeil rapide sur la législation relative &
cette maliére.

La loi du 24 aofit 1990 a posé le principe d’aprés lequel
le pouvoir judiciaire doit tonjours rester séparé du pou-
voir administratif. L’art, 13, tit. 2 de cette loi , est ainsi
concu :

« Les fonctions judiciaires sont distinctes, et demeunre-
» ront toujours séparées des fonctions administratives. Les
» juges ne pourront, & peine de forfaiture, troabler , de quel-
Tom. I.°* 20
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» (ue maniére que ce soit , les opérations des corps administra-
» tifs, ni citer devant eux les administrateurs pour raison de
» lears fonctions ».

Toutes les lois qui ont été rendues postérieurement n'ont
fait que confirmer et consacrer ce principe ; mais celle du 21
fructidor an 3 fat la premiére par laquelle il fut établi que ,
en cas de conflit dattributions entre les autorités judiciaire el
admimistrative,, il serait sursis jusqu’a la decision du minisire ,
confirmée par le directoire exécutif, qui en reférerait, s'il en
était besoin , au corps legislatif.

Plus tard , un réglement da 5 nivdse an § confia au con-
seil-d'état le soin de régler les conflits , sauf 'approbation du
gouvernement. Cette attribution étaif fondée sur l'art, 52 de
la constitation, portant :

« Sous la direction des consuls un conseil-d’état est chargé
» de rédiger les projets de lois et les réglemens d’administra-
» tion publique , et de résoudre les difficultés qui s'élévent en
» matiére administrative »,

Ces régles, que l'on a rigoureusement suivies avant la
restauration , ont été maintenues par les ordommances du
Roi des 29 juin ‘1814, 24 aolt 1815 et 19 avril 1817 ;
et c’est maintenant un principe invariable , que le gouver-
nement seul a le droit de juger les conflits d’attribution
qui s'élévent entre le pouvoir judiciaire et le ponvoir admi-
nistratif, ! 2 :

Du reste, la loi a prévu avec sagesse les moyens de pré-
venir les conflits : ces moyens sont indiqués dans I'arrété du
gouvernement du 13 bramaire an 10.

Aux termes de cet arrété., anssitdt que les commissaires
du gouvernement (les procureurs du Roi ) sont informés
qu’une question attribuée par la loi & Pautorité administra-
live a été portde devant le tribunal ot ils exercent leurs
fonctions , ils sont tenus d’en requérir le renvol devant I'au-
torité compétente , et de faire insérer leurs réquisitions dans
le jugement. ‘Si le tribunal refuse le renvoi, ils en instrui-
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sent sur le ehamp le préfet du département , qui, dans
les vingl-quatre heures, éléve le conflit par un arréid,
qu'il transmet sans retard au procurenr du Roi. Ce dernier
magisirat fait' notifier cet arrété au tribunal , avec décla-
ration qu'anx termes de l'art. 27 de la loi du 21 fructi-
dor an 3, il doit étre sursis 4 toutes procédures judieiai-
res jusqu'a ¢e que le conseil - d'état ait promoncé sur le
conflit. ;

Les préfets , d'ailleurs , peuvent élever le contlit , indé-
pendamment de toute dénonciation du procureur du Roi ,
toutes les fois qu’ils sent informés qu’un tribunal est saisi
d’une affaire qui, par sa natare, est de la compétence de
Padministration ; et, dans ce cas, le procureur du Roi est
tenn de faire au tribunal la notification de Parréié qui a
élevé le conflit, quelle que puisse &tre son opmion sur la com-
pétence.

M. Fleurigeon , dans son code administratif , 1.** partie,
pag. 261, observe, sur l'arrété du 13 brumaire an 10,
que, « pour qw’il y ait un’conilit dans une affaire , il ne suflit
pas que deux autorités soient saisies de cette affaire ; il faut
que ces deux autorités entendent en conserver la connais-
sance, malgré le déclinatoire ou la demande en renvoi de
P'une ou de lautre des parties; carsi, sur cette demande
en renvoi , 'autorité saisie consent au renvoi , ou i la partie
adverse y consent,” 'exercice de cefte autorité cesse naturel-
lement , "pour laisser agir seule 'autorité reconnue ou présu-
mée la seule compétente. Dans P'un ou Pautre de ces deunx
cas , il n’est pas besoin de faire juger la compéience par le
chef du gouvernensent ».*

Au surplus , M. Fleurigeon-indique un moyen de forme ,
qui parait avoir été assez généralement adopté, pour opérer
la restitution des attributions aux autorités compétentes, sans
recourir & des procédures qui ne peuvent qu’entraver l'expé-
dition des affaires. ) -

« Lorsque , dit-il, malgré les proliibitions faites aux tri-
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bunaux , le pouvoir judiciaire prend conndissance d'un acte ox
d’un objet administratif, d’un délit commis par un fonction-
_naire administratif relativement & I'exercice ou pendant I'exer-
cice de ses fonctions , ou d’un délit commis , dans les mémes
cas , par un citoyen revétu momentanément , etpar délégation,
d'une fonction administrative ; en qualité de commissaire
nommé par un arrété positif de l'autorité administrative , il
est du devoir du préfet de protester contre 'entreprise illé~
gale des membres de P'autorité judiciaire , et d’élever un
conflit.

» Le préfet , de son propre mouvement , ou sar ayis du
conseil de préfecture, le fait par un arrété, en déclarant
aw tribunal saisi de T'affaire’, qu’il entend élever un conflit,
et qu'il va se pourvoir prés da ministre de 'intérienr pour le
faire' juger , et en défendant aux fonctionnaires adminis-
tratifs poursuivis, d’obtempérer 4 aucuns actes du pouvoir
judiciaire, jusqi’a ce que le gouvernement ait. prononcé,

» Mais le.préfet doit éviter de faire, par son arrété, au-
cune espéce de défense an tribunal , d’y insérer aucune dislpo—
sition  impérative ; . le gouyernement ayant seul le droit
de déclarer que les actes des tribunaux sont nuls et non
ayenus .

Ce mode de procéder, et les dispositions de Varrété du
13 brumaire an 10, qui a eu pour principal objet de
prévenir les conflits, peuvent concourir simultanément &
maintenir chaque autorité dans les limites de ses ' attri-
butions. '

Dans de prochains articles nous nous occuperons del'exer~
eice de la revendication administrative et de la jurisprudence
en-matiére de conflits. bl



T

pE JURISPRUDENGE. 3og

CINQUIEME PARTIE.
LOIS ; ORDONNANCES ET DECISIONS DIVERSES.

13. . :

Une Onponnsxce pu Ror, du 11 féorier 1820, est ainsi
congue : '
Louis, etc. , sur le rapport de notre ministre secrétaire -

&'état de I'intérieur ;

Vau le testament olographe da siear Jean-Catherine Viguerie
en date du 16 juillet 1818 , dans lequel il institue pour son
héritiére particuliére sa mére , morte depuis plus de trente
ans ; vu la réclamation de ses héritiers naturels , et pidces &
I'appui ; va Pavis du comité consultatif des hospices de Parron-
dissement de Toulouse , du 1.°" décembre 1819, et celul du
préfet de la Hante-Garonne , ‘du 10 du méme mois , desquels
il résulte que le testateur ne jouissait pas dela raison , et que
conséquemment le susdit testament serait probablement an-
nullé par les tribunaux ; notre conseil-d’état entendu , nous
avons ordonné et ordonnons ce qui suit :

Art. 1.°" Il n'y a pas lieu d’autoriser 'acceptation du legs
universel fait en faveur de I'hospice St.-Jacques de la ville de
Toulouse , département de la Haute-Garonne , par le sieur
Jean-Catherine de Viguerie , suivant son testament olo-
graphe du 16 juillet 1818 , etc.

14.

Une OrponNANCE DU Rot, du 27 septembre 1820 , contient les
dispositions suteantes :

Art. 1.°* La commission administrative de I’hospice’ de la
ville de Muret , département de la Haute-Garonne , est auto-
risée 4 accepler ,’ pour moilie seulement , au nom de cet hos-
pice , le legs universel 4 lui fait par demoiselle Marie-Paseale
Fages, suivant son testament par acte publie du 17 juillet 1819,
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sous la réserve de I'usufruit de cette snccession en faveur des
sieurs Fages et Boissié,

Art, 2. Il sera fait toutes diligences el pris toutes mesures
nécessaires pour assurer & I’hospice de Muret la nue propriété
de toutes les valears , tant obiliéres , qu'immobilicres »
composant ledit legs, dont la moitié est estimée A environ
45,000 fr. , distraction faite du payement de tous legs & titre
particulier , dettes el frais de Ihérédité.

Art. 3. Ce legssera, en outre, accepté aux charges et
conditions voulues par la testatrice , notamment d’admettre et
recevoir audit hospice de Muret , mais 4 1'époque sealement.
de son entrée en jonissance dudit legs , et pour y étre traités
¢t soignés , les malades pauvres des communes de Frouzins et
Saubens , ete.

15.

Lne Onpowwsnce pu Roi, du 11 ociobre 1820 , contient les
dispositions sutvantes : {
Art. 1.2* Dans la derniére quinzaine qui précéde les vacan-

. ces, une commigsion , composée du premier-président , des
présidens de chambre et du plus ancien conseiller de chacune
des chambres , d’aprés I'ordre du tableau , frxera le roulement
des conseillers dans les chambres dont la cour est composée ;
notre procureur-général sera appelé 4 la commission pour étre
enlendn en ses ohservations.

Art. 2. A la méme époque les présidens se partageront
entr’enx le service civil et le service criminel de l'année
suivante.

Art, 3. Aucun président ou conseiller ne peurra étre forcé
de rester plus d'un an dans chacyne des chambres eri-

minelles ; et plus de deux ans dans chacune des chambres
civiles:.

Art. 4. La répartition des conseillers 'sera combinée de
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manitre que les chambres criminelles soient toujours compo-
sées, au moins pour la moitié , de conseillers qui ont déj fait
le service dans la chambre.

Art. 5. La chambre des vacations sera tenue toujours parle
président et les conseillers eompo.sant la chambre des appels
de police correctionnelle , et , en cas d’absence ou d’empéche-
ment , par les moins anciens conseillers de la chambre des
mises en accusation , d’aprés 'ordre du tableau.

Art, 6. Le tableau de la répartition des conseillers , arrété
par la commission créée par Vart. 1.°7, sera soumis chaque
année & Papprobation des chambres assemblées. Si la commis=
sion et I'assemblée des chambres ne peuyents’accorder , nowre
garde-des-sceaux prononcera,

Art. 7. Dans les tribunaux de premiére instance composés
de plus de deax chambres , et & 'époque fixée par l'art 1.5" da
tit. 1.°" , une commission , composée du président , des vice-
présidens et du doyen , fixera le roulement des juges dans
chacune des chambres dont se compose le tribunal : notre
procureur sera appelé 4 la commission pour étre entendu en
ses observatious. '

Art. 8. A la méme époque les vice-présidens se parta-
geront entr’eux le service civil et correctionnel de l’annde
suivante. :

Art. g. Le service des vacations sera toujours fait par la
troisiéme chambre.

Art. 10. Le tableau de la répartition des juges , arrété par la
commission créée par 'article 7 , sera soumis chagne année &
Vapprobation des chambres assemblées. Si la eommission et
I'assemblée des chambres ne peuvent s’accorder , notre
garde-des-sceaux prononcera.

Art. 11. Les répartitions prescrites par le présent régle-
ment seront exécutées pour la prochaine année judiciaire ,
immédiatement aprés la rentrée des cours et tribunaux.
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16,

Une Ogposyance pu Rot, du § octobre 1820, régle Pordre
des éiudes de la faculté de droit de Pacadémie de Paris ; elle
contient ausst des dispositions sur les aulres facultés. Vousi
les principales : ‘

A Paris , les étudians suivront , pendant la premiére
année , le cours de droit naturel , de droit des gens et de
droit public général , le premier cours du code ciyil fran-
cais , I'histoire du droit romain et du droit frangais ; pendant
Ia seconde année , les institutes du droit romain , le deuxieme
cours da code civil , le cours de procédure civile ; et pendant
Ia troisitme année , le troisitme cours du code civil , le cours
du droit commercial et le cours du droit administratif.

Les aspirans & la licence seront examinds sur toutes les
connaissances ci-dessus.

Les étudians qui se destineront aux fonctions administratives
suivront , en ountre , le cours du droit administratif pendant
telle autre annde de leur temps d’études qu'ils trouveront plus
gonvenable.

Ceux qui aspirent an doctorat suivront de nouveau , pendant
leur quatridme année d'étades , le cours d'Instifutes du droit
romain , le cours d'histoire du droit , et le cours du droit
administratif. B .

Les étudians gui ne se proposeront que d'obtenir le certi-
ficat de capacité nécessaire pour exercer la profession d'avoué,
suivront pendant une année le: cours de procédure civile,
et , & leur choix ; le cours du droit naturel ou le premier
cours du code civil. -

Dans les facultés de droit , aussi hien ue dans toutes les
autres facultés , & compter de 'année scolaire 1821 — 1822 ,
la premitre inscription d'un étadiant devra &tre prise au
commencement de l'annfe scolaire , et de maniére qu'il
puisse suivre la totalité des cours dans L'ordre preserit.
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Chaque étudiant suivra lesdits cours sans se permelire
d’interruption 5, & moins d'excuses jugges valables par la
faculié.

L’ordonnance interdit, comme abus de pouvoir, I'usage
introduit dans quelques facultés de droit, de remettre tous les
examens & la fin des étades. Les éladians deyront, 4 moins
d’excuses valables , appronvées par la commission de I'instruc-
tion publique , subir leur premier examen aprés leur qua-
tri¢me [rimestre terming ; ils ne. seront admis & prendre leur
septitme inscription & Paris , et lear sixi¢éme dans les dépar—
mens , qu'apres avoir sabi ce premier examen : Vexamen de
bachelier aura lieu aprés que le huititme trimestre sera
éeould, & Paris avant la onziéme inscription , et dans les dé-
partemens avant la dixiéme.

T
Orpoxvasce pu Ror, du 20 oclobre 1820, sur les delits
Jforestiers. '

Art. 1.7 Amnistie est aceordée pour les délits forestiers
commis anlérieurement an 2 septembre dernier.

Art. 2. Sont exceptés néanmoins, 1.° les délinquans en
récidive ; 2.° les adjudicataires , pour malversation et abus
dans les coupes ; 3.° les maires el communautés d’habitans
pour exploitations illégales, ;

Art. 3. Tous ceux auxquels 'amnistie présentement accor-
dée est applicable ne ponrront toutefois demander la restitu-
tion des sommes.par eux versées dans les caisses du domaine ;
néanmoins les objels saisis leur seront remis quand ils justi-
fieront de la propriété.

Ils nie pourront non plus se prévaloir de I’amnistie vis-a-vis
des particuliers | communes et établissemens publics, pour
étre dispensés d’acquitter les dommages et intéréts auxquels
ils anront ¢1é ou seraient dans le cas d’étre condamnés.

Ils seront également: tenus de rembourser les. frais avancés -
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par le domaine , sauf son recours , en cas d’insolvabilité cons-
tatée , contre la commune ou 'édtablissement dans Pintérét
dugquel les poursuites auraient été dirigées.

18.

Decision du ministre des finances, sur la question de savoir ,
st les droits percus provisoirement sur une licitation dans la-
quelle il avait été stipulé que , jusqu’d réglement définitif des
droits de chaque heritier, la soulte ou le prix de la licitation
demeurerait indeterming , doiveni éire restilués sur le ou du
réglement final , représenté dans les deux années , & dater de
la perception.

Decmi pour laffirmative. On opposait qu’aucune dispo-

sition des lois sur Uenregistrement n’antorisait & suspendre la
perception , ou & ne percevoir que provisoirement les droits
- auxquels donneraient oaverture les licitations partielles ; .que
les droits d’enregistrement sont percus sur les dispositions
des actes, sans avoir égard anx événemens ultérieurs; que
la restitution des droits réguliérement recus était inter-

dite , hors certains cas déterminés , étrangers a celui dont

il s'agissait ;

Qu'en procédant & des licitations partielles en différens lienx
et 4 différentes époques, les parties mettraient les per-
cepteurs dans Ie cas ‘de ne pouvoir connaitre quelle éhitla
somme & laquelle s’élevait réellement le montant de la part de
chatue copropriétaire , dans la totalité des biens qui restaient
indéterminés , jusqu’au jour ol le dernier’lot aurait dié ad-
jugé, etle partage consommé ;

Que faute de connaitre cette base de perception , le rece-
veur ne pouvait suivre que celle tracée par la loi, sans pou-
voir la suspendre , pour attendre les dvénemens ultériears ;

Enfin, eque la perception provisoire tendait a laisser une
incerlitude perpétuelle dans le produit de I'impét , en expo-
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posant I’état & des restitutions qui n’auraient d’antre terme
que celul fixé arbitrairement par les redevables , puisqu’ils
pourraient reculer plas ou moins la consommation du partage :
Le ministre a pensé «qu’en thése générale, toute lici-
tation d’immeubles entre cohéritiers devait étre consi-
dérée comme un partage définitif avec soulte, indépendant
de tout acte antérieur ou postérieur , et qu’ainsi les droits

¥

» réguliérement percus sur chaque licitation ne devaient pas
étre restitués, alors méme que les parties justifieraient
que le prix de I'immeuble adjugé est inférieur au montant
des droits du cohéritier adjudicataire ; mais que , dans ce
cas particulier , il en devait étre autrement, puisqu’il

¥ o= 2 @

avait €té stipulé que jusqu’au réglement définitif des droits
de chaque héritier , la sonlte ou le prix de la licitation se-
rait indéterminé ;
» Que cette clause ne devait pas empécher la perception
» des droits lors de 'enregistrement de 'acte de licitation ;
» mais aussi gu'elle devait donner 4 la partie une action en
» restitution , si un partage subséquent venait démontrer que
» cette perception était trop dlevée ;

» Enfin, que tout ce qu'on devait exiger., c'était que la
» demande en restitution fit faite dans les denx ans de la
» perception, » .

v = =

19.

Deciston du ministre des finances , sur le point de savoir , s
les mémoires adressés auxv ministres par les chambres de
commerce , pour des demandes ou réclamations d’un intérét
général , doivent éire sur papier timbre.

Décie négativement , sur le fondement, que « les cham~
» bres de commeree ne font pas de pétition ; qu’elles sont sur
» la ligne administrative ; qu'un de leurs devoirs est de veiller
» sar les besoins des commercans; enfin, qu’elles peuvent
» méme prendre linitiative, quand Pintérét public parait le
» véclamer » ( Du 13 aodlt 1819 ). '
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MELANGES.

On trouve dans la deuxiéme Livraison de la Thémis,
excellent recueil publié par une réunion de magistrats , de
professenrs et d’avocats , la notice suivante , de M. Berriai-
Saint-Priz , professeur de procédure i 'école de: droit de
Paris. On ne lira pas cet article sans intérét,

Des Procks 19TENTES AU ANIMAUX.

Nous avons long-temps doulé que , dans le moyen 4ge , om
ait fait contre certaines espéces d’animaunx les procédures
qu'indiquent quelques anciens chroniqueurs. L'ignorance et
la superstition du temps me nous semblaient point un motif
suffisant pour ajonter foi 4 lears réeits.

Comment concevoir , sur-tout en admettant que les brutes
soient de pures machines , qu'on ait eu l'idée de leur inten-
ter des procés, tandis qu'un procés exige l'existence de deux
parties qui s'attaquent et se défendent, an moins par I'en-
tremise de leurs mandataires et administralenrs , et 'qu’as-
surément les animaux ne peuvent avoir de semblables re-
présentans ? A

Cependant des historiens appartenant & des temps plas
éclairés , des historiens méme d'un grand nom , rapportent
avec détail , comme on va le voir, quelques-unes de ces
procédares. gl : ' '

Dans une espéce d’introduction & I'Histoire des massacres
des Vaudois, deMérindol et de Cabridre , le ‘président de
Thou ( Hist. ad. ann, 1550 ) raconte que ces ‘sectaires avaient
joui de- quelque sécurité pendant que Barthélemi Chassanée
€lait: premier président. au parlemen't de Provence, et il
attribue la cause; de la:protection : tacite que leur accorda
Chassanée , & ce qu'on lui, avait rappelé la. conduite gu'il
avail tenue, n’étant encore gu’avocat, dans un procés. o il
avait été nommé défenseur des rats de I'évéche d’Autun,
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Ces animaux , vers 1522 4 1530 , s’y étaient tellement
multipliés , qu'ils avaient dévasté les campagnes , et qu'on
avait craint une famine.

Les remédes humains ayant paru insuffisans , <on avait

prié lofficial ( ou juge ecclésiastique ) du diocése , de les
excommunier. Mais on n'elit point cru la sentence qui
devait lancer les foudres spirituels assez efficace , .si l'on
n'elit procédé avee régularité contre ceux qu'ils él,atent
destinés 4 anédantir. .
* En conséquence , le prometeur { celui qui exerce le mi-
nistére public auprés des tribunaux ecclésiastiques) rendit
une plainte en forme contre les rats. Lofficial ordonna
qu'ils fussent cités pour comparaitre devant lui. Le delai
expiré sans qu'ils se fussenl présentds , le promoteur oh-
tint contr’enx un premier jugement par défaut, et requit
qu'on procédit au jugement définitif ( alors il fallait plu-
sieurs jugemens pour une cendamnation démsne contre le
défaillant ). :

L’official’, pensant que les accusés devaient du moins étre
défendus , leur nomma d'office , pour avocat, Chassande,
Celui-ci , vu le discrédit de ses singuliers cliens, se jeta
dans des exceptions dilaloires pour donner le temps & lapré-
venlion de se dissiper.

Il soutint d’zbord que les rais se trouvant dispersés dans
un grand nombre de villages , une simple assignation n’a-
vait pas €€ suffisanle pour les avertir tons. Il demanda et
obtint qu’une seconde assignation leur fiit notifiée par une pu-
blication au préne de chaque paroisse.

A Texpiration du délai considérable que celte exception
lui procura , il excusa le nouvean deéfaut de ses parties, en
s'étendant sur ‘la longueur et la difficulté du voyage , surles
dangers auxquels il les exposait de lapart des chats; leursmor-
tels ennemis’, qui les guettaient & tous les passages , etc. , elc.

Lorsque les moyens dilatoires furent épuisés , il niotiva
sa défense sur des considérations d’hunaanité et de politique.
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» Y avait-il rien de plus injuste que ces proscriptions généra~
les , qui frappent en masse les familles , qui font porter 4 ’en-
fant la peine du crime de ses parens ,” qui atteignentsans dis-
tinction eeux que le bas-dge ou la caducité rendent égale-
ment incapables de délits , ete. , ete. . ... . 2.

On ne nous apprend point quel jugement rendit official.
De Thou se horne & observer gue cette cause commenga la ré-
putation de Chassanée ;. ce qui dat lui servir i parvenir dang
la suite aux premiers emplois de la magistrature (1).

Il ajoute , que lorsqu'on commenga & poursuivre les Vaus
dois , un de leurs protecteurs demanda & Chassanée , pour-
quoi il se dispenserait de s’assujettir & des formalités judiciai~
res envers ces malheureux sectaires , lui qui en avait requis
I'observation si scrupuleusement en faveur de vils annimaux ?
Cette remarque contint , selon lui , T'ayocat devenu premier-
président.

(1) M. Salgues dans son ouvrage intitulé : des Erreurs et des
Préjugés répandus dans les diverses classes de la sociédld , tom. 2,
rend compte également de cette singuliére procédure , et rapporte
méme Parcét quila termine. Llexposé quil en fait étant trés-court ,
nous le copions ici.

» An commencement du seiziéme siécle les rats ayant causé beau-
coup de ravages dans le diocése d’Aatun, le promoteur les assigna
4 lofficialité : Chassanée , célébre avocat , se chargea de leur
cause; il parut a Pandience, et demanda d'abord la remisea
» quinzaine , attendu que ses parties n’ayaient pu fournir encore leurs
» moyens de défense. Le délai expiré, il comparut de nouyeau,
» et représenta que les chats étant en embuscade sur les routes’, les

=

L

» rats n'avaient pu obtempérer & la citation , pour quoi il deman-
» dait qu’il fiit accordé aux défenseurs un sauf-conduit , avec pro-
» longation de sursis. Mais la cour, sans avoir égard aux représen-
» tations de M. Chassanée , et considérant que les défendeurs étaient
» ddment atteints et convaincus des délits & eux imputés , les déclara
» bannis et excommuniés , et leur enjoignit de wider le tervitoire
» dans les vingt-quatre heures , sous plus grande peine ».

( Note du Reédacteur ).
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Mais V'effet attribué a cette méme remarque nous avait inspiré
de la défiance pour le récit de notre grand historien ; ce récit
nouns semblait inspivé , en quelque sorte, par le désir de faire
ressortir la sévérité inouie dont on usa envers les Vaudois.

D’autres réflexions nous prévinrent égalemeént contre un au-
ire récit de Nie. Chorier ( Histoire générale du Dauphiné ,
tom. I, pag. 712 )

« Cette année , dit-il ( en parlant del'année 1584 ) , fat re-
» marquable par des pluies continuelles : ... .. il y eut un
» pombre infini de chenilles ; . . . .. les mémes marques de
» corruption se: renouvelérent en 1585, On procéda méme
» extraordinairement contre ces insectes , ‘qui s’étaient prodi~
» gleusement multipliés, Les murailles , les fenétres et les
» cheminées des maisons en étaient couvertes ;, méme dans les
» villes : ¢’était une vive et hideuse représenlation de la plaie
» dl’Egypte par les sauterelles, Le grand-vicaire de Valence
» fit citer les chenilles*devant lui ; il leur donna un procurenr
» pour les défendre : la cause fut plaidée solennellement, et
» il les condamna & vider le diocése ; mais elles n’obédirent
» pas : la justice humaine n’a pas d’empire sur les instrumens
» de la justice de Dieu. Il fut délibéré de procéder contre ces
» animaux par anathéme et par imprécation , et, cowme
» Pon parlait ,  par malédiction et excommunication. Mais
» deux jurisconsultes et deux théologiens ayant été consulés,
» ils firent .changer de sentiment au grand-vicaire ; de sorte
» que 1'onn’usa que d’adjuration , de priéres et d’aspersion
» d’ean bénite. La vie de ces animaux est courte , et ces dé-
» votions ayant duré quelques mois , on lenr attribua la
» merveille de les avoir exterminés».

Les ohservatlions satiriques dont Chorier a orné son récit
avaient encore aceru notre scepticisme , d’autant que , ni lui,
ni de Thou, n’avaient été contemporains des auteurs de ces
anecdotes , et qu’ils ne citent point précisément les sources
ot ils les ont puisées ; mais d’autres autorités que nous al-
lons indiquer ont dissipé tous nos doutes , et nous ont forcés
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de reconnaitre la réalité de ces procédures qui nous avaient
parn incroyables.

1.° Gui-Pape raconte qu’allant 4 Chéilons ( cela dut se pas-
ser an milieu du quinziéme siécle ) présenter ses hommages
au Roi , il vit, & desfourches patibulaires , un pore qu’on
avait pendn pour avoir tué un enfant. F. id. , quest. 238,
edit. 1667, in-folio.
% 2.° D’aprés Ranchin , commentatenr de Gui-Pape , un
homme fut brilé avec son mulet, en 1565, parce qu'il
avait dté surpris commeltant avec le mulet an crime que
nous ne pouvons désigner. V. id., ibid. , quest. 74 , p. 83.

3.° Le 22 septembre 1543, dans une assemhlée tenue
par le conseil municipal de la ville de Grenoble , un des
membres de 'assemblée exposa que les limaces et les chenilles
faisaient un mal épouvantable. ... Il conclut par demander
« qu'on priat M. Pofficial de vouloir excommunier lesdites hé-
» 1es, et procéder contr’elles par voie de censures , pour ob-
» vier aux dommages qu'elles faisaient journellement, ou
» qu’elles feraient & l'avenir ;.. ...» et le conseil prit uvn
arrété conforme A celte demande. V. regisires manuscrits de
ce consetl , ‘méme année , fol. 179, aux archives de la ville.

4.° Enfin , nous avons trouvé un ouvrage , et, ce qu'il
y a de plus singulier, un ouvrage publié au milieu dn dix-
septitme  siécle , on I'on traite , ex professo, et avec les
plus grands détails, des procédures & faire contre les ani-
maux. L'auteur , Gaspard Bailly, avocat au sénat de Sayoie ,
pousse le scrupule jusqu’a donner un modéle des plaidoyers
réciproques que peuvent faire , soit les habitans plaignans,
soit les curateurs nommds aux animaux accusés, des con-
clusions du promoteur ;, de la sentence de official , ete.,
ete. V. son Traité des Monitoires (Lyon, 1668, in-4.°;
Bibliothéque publique de Grenoble , n.° 6322, & Particle de
Cexcellence des monitoires , pag, 27 ei sutv,

BerriaT-Saine-PRIZ.
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PREMIERE PARTIE.
DISSERTATIONS ET DOCTRINE DES AUTEURS.

" Discours d’ouverture du Cours de Droit public et adminisira-
tif , par M. ve Gérasvo, Conseiller d’Eiat, membre de
Llnstitut , cte.

MEessIEURS,

L’nowwe , entrant dans cet état de société auquel il est
appelé par la Providence, entre en méme lemps sous em-"
pire d'une législation universelle, qui n’est autre que I'en-
semble des devoirs généraux’ et réciprogues des hommes les
uns: envers les autres , que la condition méme de huma-
nité ; législation non éerite, mais que U'Auteur de toutes
choses a gravée dans nos dmes, empreinte dans notre na-
ture ; que promulguent la conscience et la raison ; législa—
tion aussi ancienne que le monde, commune 4 tous les peu-
ples, invariable, impérissable , uniforme, et qui, sous le nom
de Droit naturel , sert de fondement i 'édifice entier de la
législation (1).

Cépendant I'individu n’est point seulement admis dans la
société universelle du genre humain ; il nail dans le sein de la
famille , il est associé 4 plusienrs communautés plus ou moins
naturelles ou volontaires , il prend sa place dans la cité, dans
cette société spéeiale et politique qui réunil en un corps d’état,
en une nation, toutes ces familles , comme toutes ces commu-
naulés diverses. '

Ici, naissent pour I'homme de nouveaux rapports et de
nonveaux inléréts , que développent chaque jour les progrés

(1) Naturalia jura que apud omnes gentes perzeque observantur ,
divind quadam Providentid constituta semper firma atque immuta-
bilia permanent ({f, L. 8 , de justil. et jur. ).

Tome L=* 21X
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de la civilisation. Ici, il faut d’abord que les lois primitives ,

dont se compose le droit naturel , obtiennent une garantie
efficace qui en assure Pexécution réelle et constante , une
définition explicite qui les proclame pour lenr procurer 1'o-

béissance , un commentaire qui les applique aux cas variés et
& la forme spéeiale de la sociélé , des instrumens et des organes’
qui les mettent et les maintiennent en vigueur ; il faut ensuite

que ces lois primilives soient accompagnées d’autres lois appro-

prides anx nouveaux rapports , anx nouveaux intéréls, et qui,

régissant les uns , protégeant les autres, soient toujours en

harmonie avee les licux, ainsi qu'avec les temps. Ces lois

explicites compdsent le Droit positif (1).

Le droit, naturel découvre le principe de ce qui doit étre
1e droit positif prend comme un fait les institutions existan-
tes, en applique 'eSprit, et les suit dans leur application
habituelle. :

Oz, les rapports et les intdréis qui forment le domaine da
droit positif sont de deux sortes : il est des rapports d’individu
a individa, comme il est des intéréts entidrement privés ; il
est des rapports entre les individus et la société, comme il est
des intéréis communs, :

De la, les lois positives se divisent en deux grands sys-
témes ;

Lun , s'adressant 4 I'individu sous le premier de ces deux
aspects , fixe I'état des personnes, fonde la constitution des
familles , assigne les titres & la propriéié, régle la maniére
d’én jouir et le mode de sa transmission , préside & tous les
genves de transactions , détermine les formes sous lesquelles
seront exercds el garantis les droits qu’il a reconnus ou insti-
tués , prévient ensuile et punit par des dispositions répressives
les atteintes qui menaceraient la vie, 'honneur , la Liberté de

(1) Quod quisque populus 1pse sibi jus constituit, id ipsiys pro-
privm civitatis est ; ea yerd que ipsa sibi quiequ@ civitas constituit ,
sepé mulari solent ({bid. L, g et 11).
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chacun. A ce premier systéme de lois apparlient ce qu'on
appelle le Droit privé.

L’autre , ayant essentiellement en vae le corps entier de la
sociéié , fonde les institutions sur lesquelles elle repose ; assi-
gne A individu, comme citoyen, la place qu'il y doit accuper
etla part‘%iu’il doit y prendre; gouverne ces familles nou-
velles et ces associations gradudes, qui forment une com-
munaulé d'intéréts plus on moins étendue, et gui vien-
nent s'allier , se confondre dans la grande fumille nationale ;
détermine comment seront gérés ces intéréts collectifs , qui
ne peuvent étre exercés gqu’en commun ; les embrasse lous
dans sa sollicitnde ; et, se divisant ensuite , d'aprés leurs
espéces varides, non-seulement procure & chacun sa garan-
tie, mais s'efforce de lui obtenir la plus grande salisfac-
tion possible, en n’exigeant.de liutérét individuel que les
sacrifices absolament indispensables ,- ou plulét (comme Pin-
térét eollectif n’est que la réunion du méme inlérét auguel
chacun participe) en n’exigeant de chacun , sur une bran-
che de ses intéréts personnels, que les sacrifices indispen-
sables & une antre branche plus importante encore, celle
qu’il trouye dans 'association générale : c’est le Droit publiv
et administratif.

Toutefois , dans la forme de nos codes, cette distinction
ne recoit point une application rigourense , et ne donne point
une ligne de démarcation absolue. Ainsi, le code pénal ,
embrassant toute la sphére des délits, réprime également ceux
qui menacent les institutions sociales, et ceux qui attente-
raient aux droits personnels. De méme aussi, les lois d’ordre
public comprennent souvent des dispositions pénales, ou sta-
tuent occasionellement sur des relations d'intérét privé, En-
fin , notre code civil renferme , sur la publication et I’ef-
fet des lois, sur la jouissance et la privation des droits
civils , sur le domaine public, ete., des dispositions d’ordre
général.

Considérés méme dans leur essence , les deux grands
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systémes de lois que nous venons de distinguer, quoiqu’en
effet distincts , conservent entr’enx, sous un grand nombre
d’aspects , une étroite consanguinité. Car, d’abord , ainsi
que la législation civile et criminelle , alors méme qu'elle
ne parail s'occuper que des personnes et des conditions pri-
vées , a constamment en vue Pintérét de tous, et y coor-
donme ses dispositions ; de méme aussi, les lois qui forment
le Droit public-administratif , non-seulement doivent aux
droits p;*ivés le respect le plus constant et le plus scrupu-
leux , mais tendent essentiellement & leur offrir , dans les
instilutions géndrales, celle garantie et cet appui qui est
le but prineipal de Uorganisation sociale. « Le Droit privé ,
» dit Bacon, est placé sous la protection du Droit public ».
Jus priviatum sub tuteld juris publici latet. Dans la législation
civile , la société intervient ( parce gqu'elle se regarde, en
quelque sorte, comme solidaire et responsable vis-h-vis de
chacun ), pour conserver & lindivida le libre exercice de
ses faculids et la possession paisible des fruits qu'il en re-
cueille , considérant comme une offense faite a elle-méme
Poffense faite & 1'an de ses membres. Dans le systéme de lois
qui forme le Droit public et administratif , la société se pro-
duit, et se monire elle-méme animée , agissante , personna-
lisée en quelque sorte, parce que Pautorité publique repré-
sente nécessairement l'intérét général , et qu'elle parle en
son nom , soit qu’elle fonde les institutions , et régle I'exer-
cice des pouvoirs qui protégeront les droits individuels ; soit
qu’elle erée ces grands établissemens , qui , en préparant la
prospérité publique , procureront & chacun des avantages
qui n'enssent pu étre acquis par des efforts isolés.

Sealement , tandis que le premier systéme de lois , dans
une vue d’ordre général , consacre et régle les obligations
privées , 'antre , dans une vue de protection et de séeurité
pour les droits privés, fonde et régle les obligations relatives
A Passociation commune.

L'un et Pantre systéme ont lear racine commune dans
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le Droit natarel , dont ils sont, en quelgque sorte, une ex-
pression développée , une application réelle. L'un et Pautre
s’éclairent au flambeau de la morale et de-la raison , €t pren-
nent pour guide l’eqmté et la vérité, ses deux compagnes
inséparables. L’un et Uautre ncr.omph:.senl, en quelque sorte,
les desscins de la Providence sur la société humaine. Fn effet S
Pétat de société est pour I'dtre moral ce que Pair répandu
dans P'atmosphére est pour la vie organique, la condition
nécessaire de son développenent. Sila destination de I’homme
a I'existence sociale lui est révélée par. sa propre mature, lui
est attestée par ses mombreux besoins, qui sollicitent I’é-
change des secours et la communautd des efforls; par ses
facultés , qui ne se déploient et ne se perfectionnent que dans
le commerce des idées ; par ses affections , qui 'attirent vers
ses semblables ; par cette voix intérieure,, qui, parlant i son
ccear , lui recommande ses devoirs et I'encourage au bien ; la
sociétd humaine doit reconnaitre pour autear et pour législa-
teur supréme, I’Auteur méme de toutes choses. Les institu~
tions établies pour procurer el assurer les hienfaits de la con-
dition sociale ne sont donc, dans le but qu'elles se proposent,
que 'accomplissement des vues de la Providence sur le plus
noble théitre de ses cenvres ; elles ont leur source premiére
dans la sagesse divine, comme elles ont leur sanction dans

Tautorité qui préside & la marche des mondes. :

Et de la, cetie saintelé et cette majesté des lois ( appelées
si justement leges sacro-sancie ), qui commandent la véné-
ration des peuples et I'amour des citoyens vertueux , qui font
du respect pour les lois le caractére essentiel de la vraie
liberté , laguelle n’est autre , en effet , que Ia justice garan-
tie, et qui conferent & leurs ministres et & leurs organcs une
sorte de sacerdoce. Quelle que soit, d’aillears, Pimperfection
inévitable de leurs formules , imperfection nécessairement
attachée & toute ccuvre de la sagesse humaine , les lois recoi-
Nenk co cavactere anguste de ear origine et da buv qu'elles

se proposent ; c'est la morale publique, c’est Vhumanité ,
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c’est la religion méme, qui respirent en elles, et qui les
consacrent.

De lh,lcucore , ce sentiment pur et élevé dont nous pénétre
Péwde des lois , sentiment qui se confond avec le culte de
la vertu, et se fortifie ; noble diude , qui, nous retracant en
effet les maximes du bon et da juste, montre leur utilite
pratigue , et de laguelle , si nous Vavons cultivée dans son
véritahle esprit, mnous sortirans toujonrs meilleurs , mieux
pencirés de notre propre dignité , plus affectionnés 4 tous nos '
devoirs ! Or, si la législation civile nous enseigne sur-tout la
probité , la ldgislation publique nows enseigne sur-tout la
géndrositd , le patviotisme , la franchise et le dévovement au
hien. Le Droit civil, proprement dit, se renferme presque
exelusivement dans une justice rigoureuse : oiore honnélement ,
n’offenser personne’, rendre 4 chacun ce qui lwi est dd ; voila,
dit le code vomain , ses trois régles fondamentales. Le.droit
public et administratif s’étend 4 une justice distributive , &
une sorte de bienfaisanice méme , 4 une hienveillance générale
et netive qui recherche aussi lutilité commune, qui aspire
an-perfectionnement , qui s'efforce d’oblenir les fruits les plas
abondans | et d’en faire la répartition la plus étendee , qui se
complait dans Péyuitable distribution des encouragemens et
des récompenses. ;

Les deux grands systemes de lois ont enfin cela de com-
mun , que dans Uapplication des régles générales & une so-
ciélé déterminée , tous denx doivent se mettre en harmonie
avec I'état de cette sociélé, étendue de son territoire , le
degré de sa civilisation et de sa richesse, ses mceurs, ses
lumidres , ses traditions méme ; nén , sans doute , pour obéir
servilement & tout ce qulils trouvent introduit par 'usage ,
mais pour prévenir les maux, développer les biens, dont
le germe est renfermé dans la condition actuelle des cho-
ses, recevoir les formes et lextension qu’elle demande ,
pour convenir, enfin , et sapproprier & la matiére qui
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letr est donnée, C'est pourquoi on a justement pensé que
Pétude de I'économie publique n’était point étrangére 4 la
science des lois; qu’elle mettrait en lumiére 'une de ces cir-
constances essentielles d’aprés lesquelles se dirige Pesprit de
la Idgislation ; et qu'en expliquant la formation de la ri-
chesse, elle définirait, dans l'un de ses principaux rapports ,
cette matitre que les lois embrassent et régissent,

Mais Ia législation civile considére sur-tont linfinence que
ces diverses circonstances exercent sur les persounes, sur la
propriété , sur les transactions ; le Droit public et adminis=
tralif considére, et la nature ; et Pétendue du territoire , et
les relations du dehors , et les nombreux besoins qui se pro=
duisent dans une civilisalion ayancée , et , sar-tout, le pre=
mier de ces besoins, Vordre et la paix; il considére V'in-
tluence que les meeurs et les lamiéres exercent sur les insti-
tutions , en mée temps (ue linfluence quo'ils en attendent.
Relativement au travail de Pindastrie , par exemple;, le
premier sysiénie de lois s'attache & ‘garantir la fidelité/ des
engagemens et des échaifges , comme & conServer & chacdh
les fruits que son travdil lai a procurés ; le second s’sitache

b animer , 4 féconder le principe aetif de Tindustrie elle=
méme. Relativement aux bonnes mceuts, le premier’ Té-
prime les dearts et les tltwntaisgﬁ% én’  exposant. hon-
neur etle repos des familles , b vhietit ainsi le premice
fondement de o rganisalion Rouale‘ Ie second 'l’iiler"\;ient*
dans Péducation publique , pour pmcurer 4 TEtat les ku]Pls
les plus vertueux et les meilleurs citoyens. Le preLmer
gintroduit dans le domieile du simple parhcnher poar
donner une forme authentigue, une force Tégale el exlé-
rieure aux contrats stipulds par la bonne foi; le second
siége , en quelque manicére , sur un théilre public ¢ sa sur-
veillance s'étend sur les routes, sur les marchés , sur les
fleaves , sur la mer, sur tout ce qui est du domaine com-
mun ; il conserve la mwtle deés élablissemens géndraux, el
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adopte les infortunes trop souvent nées de la condition sociale
elle-méme.

Aussi, les deux systémes de lois doivent-ils, & raison de
Ianulogre qui les unit dans lear création , étre inspirés par
le méme esprit, etsont-ils d'autant plus parfaits , que, dressés
dans le méme plan, ils observent dans leurs dispositions les
rapports les plus harmoniques, Aussi, dans lear application,
se rencontrent-ils sans cesse , et se touchent-ils par tous les
points : tantdt, par des questions mixles et divisibles , qui ap-
partiennent tout ensemble i chacun d’enx ; tantot, dans la
compélence des juridictions , tant6t méme , en se référant
Tun & P'autre , comme on_ voit nos lois civiles et péuales, par
exemple , se référer souvent aux réglemens et aux décisions
de_lautorité administrative ; comme on voit l'autorité ad-
ministrative emprunter souvent les formes , invoquer 'ap-
puil; consulter les régles des tribunaux , et méme se présen-
.lcr.devant eux avec les seuls droits de Vindividu privé. Aussi,
Yoit-on ces deux ordres de législation choisir souvent leur
ministre commun; dans la méme _']_)ersonne publique ; par
exemple, un préfet ou. un maire sont investis des fonclions
dofficier public judiciaire , et les magistrats qui siégent dans
Dos, cours paraissent ! sgix‘t dans nos chambres législatives ,
soit. dans cetie mf,r'archw _de conseils dont nos lois ont en-
touré l’ndmmustmlmn ddm ioutes les maliéres délibératives ,
eLl\rlle_nncnt y porter le tribul de leur expérience et de leurs
lumiéres. Aunssi, la marche simultanée de ces deux systemes
exige-t-elle , précisément & raison de leur contiguité , la pré-
sence d'un régulateur commun, lequel, comme nous au-
rons souvent,occasion de le démontrer , doit intervenir, pour
qu’ils puissent toujours s’accorder, sans jamais se heurter ou
se confondre,

Il était donc naturel ;, qu’a Iétude. du Droit de la nature
et des gens, fondement de toute législation ; qu'a étude
da Droit romain , vaste dépot de la sagesse des siécles ;
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yu’a I'étude de notre jurisprudence civile et criminelle , et
de leurs diverses -ramifications, flit aussi associée 1'étude
d’un ordre de lois qui lear est s étroitement uni , et qui leur
préte, comme il en regoit , d’abondantes Iumiéres.

Sl fallait rendre plus intelligible , comment un Droit
public intérieur et positif, un Droit administratif, résulte ,
dans 1'état de société, de la nature des choses , nous nous
arréterions 4 examiner quelqu’une de ces associations vo-
lontaires et partielles qui se forment chaque jour sous nos
yeux : lears membres , réunis par les a\'antages que leur
promet celte union , stipulent d’abord leurs droits individuels ;
mais ils éprouvent, en méme temps, le besoin de confier &
quelques-uns la gestion des intéréts indivisibles ; ainsi, les
uns seront appelés aux délibérations importantes , & celui-
ci sera confié le dépdt des deniers communs, 4 celui-la
la signature , & un antre, peut-étre, le soin de la corres-
pondance , d’autres auront le controle et la surveillance ,
et une direclion représentera , agira, conservera pour
Vintérét de tous. L’association sera d’autant plus parfaite et
plus utile , qu’a 'unité de Paclion sera jointe la meilleure
division des pouvoirs , et cette simplicité de ressorts procurera
la séeurité: de chacun, Telle est 'image sensible , Uimage
en petit de la grande gestion  sociale, avec cette diffé-
rence seulement , que la premiére associalion est enlire-
ment ‘volontaire , tandis que la seconde est, & beaucoup
d’égards ,’ naturelle et nécessaire : naturelle, parce que nous
naissons dans le sein d'une société déja formée ; nécessaire
en ce que l'association peut seule donner les garanties exi-
gées pour notre sureté, notre liberté et notre propriété indi-
viduelle,

Il est une portion du Droit public qui s’applique essentiel-
lement aux relations d’Elat 4 Etat, qui se fonde sur le Droit
des gens , sur le texte des traités; qui s’éclaire par I'histoire
comme par la comparaison des intéréts et des institutions
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propres aux divers pays. Cette branche, qui appartient es-
sentiellement au domaine de Ia science , et qui y est entrde
depuis long-temps, a son rang dans Penseignement des Ecoles
publiques plus spécialement destinées aux scienées propre-
ment dites; elle a le honheur d'y trouver des professeurs
dont le mérite et le talent répondent & I'importance de la
matiére.

L’institution qui nous réunit ici, ayant un bat éminem-
ment pratique , et se proposant de former , pour nos diverses
magistralures intérieures , des sujels capables de Jes excrcer
on jour dignement et honorablement ; le Droit public inté-
rieur , et le Droit administratif , quin’en est que Pémanation ,
devaient seuls prendre place dans les importantes études gui
vont nous occaper , sauf & emprunter , cependant , dans cer-
taines maliéres mixtes , comme la naturalisation , par exem-
ple, etles prises maritimes, les ‘directions et les secours que
le Droit public européen peut. naus offrir,

Nous ne séparons point, dans cetle exposition , le Droit
public du Droit administratif , parce qu’én effet noas ne nous
proposons point de les séparer dans nos études , et que leurs
corrélations mutuelles font précisément Vobjet de nos recher-
ches. Le Droit public miérieur est , en effet, la définition, -
la forme de la société particuliére & laquelle on appartient ;
le Droit administratif n'est que cette méme société vivante,
agissante , si Pon peut dire ainsi, Le Droit public inté-
rieur est un systtme de garanties institué pour le plus
grand intérét commun ; le Droit administratif est la gestion
de cet intérét commun , sous ces garanties , et d’aceord
avec elles, Sans doute, le Droit public et le Droit adminis-
tratif different entr’enx ; mais , comme , dans Parbre , le

: trone est distinet des branches , le Droit public embrasse
Pensemble des institutions sociales ; le Droit administratif s’al-
tache aux dispositions locales et journaliéres. Du reste, c'est
dans le Droit administestif que le Droit public respire ,

s'applique , se montre ou doit se montrer visible aux regards;
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c’est dans le Droit public intériear que le Droit administratif
doit trouver sa régle , son épreuve , son controle ; et , s'ils
sont bien concus tous deux , I'un doit dériver de Vautre. Nous
trouvons donc¢ , dans leur rapprochement , le moyen de
metire constamment les conséquences en regard des princi-
pes , de faire ressortir le véritable esprit des dispositions légis-
latives et réglementaires , et d’obtenir des maximes siires
pour lenr application ; nous y trouvons , avec 'avantage d’une
étude mieux lide , plus méthodique , une utilité plus réelle
pour les éléves , utilité qui sera le but constant de notre
dévouement et de nos efforts,

Notre Droit public positif est Lout entier dans cet acte so-
lennel et impérissable devenu le pratrimoine de chiaque Fran-
_cais, dans cette Charte auguste , promulgation d’un Monarque
vénérable, restaurateur de la France, et fondateur des libertés
publiques ; dans cétte Charte , qui est Vexpression et I'ac-
complissement des veeux de la France entiére. La haute sa-
gesse du Roi , en élevant ce monument sur les antiques fon-
demens de notre vieille monarchie , I'a coordonné avee les
instructions de I'histoire , avec les besoins du temps présent ,
y a renfermé les principes féconds de toutes les améliorations
4 venir ; privilége admirable des gouvernemens constitution-
nels , qui tendent d’eux-mémes & se perfectionner d’ige en
4ge par des voies douces et régulitres |
Autour de cette Chartese développent et se développeront
successivement les lois fondamentales qui en doivent éire le
commentaire , qui , avec elle, formeront le corps de notre
Droit public , et que nous attendons , avec une respectuense
confiance , du concert des trois branches de la législature.
Viennent ensuite les lois qui créent et qui réglent , en ma-
titre de gouvernement et d’administration , les obligations
générales ; qui prescrivent ou qui autorisent ; qui instituent
les garanties pour tous les droits ; qui protégent la propriété
privée , comme elles composent et conservent la fortune
publique. En présence de cette législation , et appuyée sur




332
elle , Pautorité du Monarque apparait et se déploie sous des
formes diverses et i des degrés divers : d’abord , dans la plé-
nitude de ses prérogatives , et comme régulatenr supréme ,

MimorrawL

elle maintient I’harmonie entre les branches de la législature |
par le droit nécessaire de dissolution pour une chambre , de
création pour l'autre , de convocation pour toutes deux , et
par le choix indépentlant de ses ministres, L, et au sommet
de nos institutions , dans mne sphére supérieure aux orages ,
inaccessible & la responsabilité , resplendit dans tout son éclat
la Majesté royale , qui est anssi une vivante image de la dignité
nationale , et qui aime & se fonder sur Pamour , la gratitude
et la confiance.

Du haat du tréne part aussi cetle action universelle, sans
laquelle , comme dit Platon, les lois resteraient muettes
et inefficaces , et qui a hesoin d'étre tout ensemble réguli¢re
et forte, parce qu’elle est essentiellement tutélaire. _

( La suite & la prochaine Lipraison. J

DEUXIEME PARTIE.

JURISPRUDENCE DE LA COUR ROYALE DE TOULOUSE.
51.

HyporutQue LEGALE. — CREAYCES PARAPHERNALES, —
InscrirrioN.

Les femmes oni-elles une hypothéque légale pour les créances
paraphernales qu'elles peuvent avoir sur les ‘biens de leur
mari ' — Nox,

Linscription dans ce cas est-elle nécessaive , et Uhypothéque
existe-t-elle senlement di jour de Pinscription P — Our.
{ Art. 1450, 1576 , 2121, 2122 , 2134 et 2135 du

code civil ).
Frorres et autres. = C. = la dame Lavra.

Les hypothéques forment une des parties les plus difficiles
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de notre législation. Les -principes qui les régissent , les
régles auxquelles elles sont soumises , et dont P'exécution
peut seule en garantiv les effets, exigent une €tude appro-
fondie de la part du légiste et du magistrat. Cette étude est
d'autant plus nécessaire , que la jurisprudence a flotté long-
temps incertaing sur diverses questions qui se rattachent au
régime hypothé.caire 5 que Vesprit de la loi et Uintenition du
léblslatem‘ ont €té souvent méconnus ; que des erreurs graves
ont prodmt des résultats funestes, et que, pour nous servir
des expressions de M. Persil , la propriéte’ s'est trouvée com-
pt'c;mise par les institutions méme qui devalent la con-
solider.

" Clest pour fournir aux personnes qui ont long-temps
médité sur cetle importante matiére les moyens d’étendre
ou de rectifier leurs idées , que nous nous ferons un devoir de
recueillic avec soin tontes les décisions et les doctrines qui
auront en pour objet de ramener la jurisprudence aux véri-
tables prineipes.

Déjh dans nos 3.° et 4.° Livraisons nous avons publié des
dissertations et des arréts sur des questions délicates dont la
solution pourra désormais servir de régle. L'arrét que nous
rapportons aujourd hui appartient i cette classe : les questions
qu'il a résolues auraient pu donner liea & une discussion éten-
due ; mais les motifs qui ont dicté Ia décision de la cour ont
8té exposés et développés d’'une maniére si lumineuse , que
nous avous cru pouveir nous dispenser d’ajouter aucune ohser-
vation. Voici l'espéce de la cause.

Les hiens du siear Laula avaient été hypothéqués au profit
de plusieurs de ses créanciers.

La dame Groc, son épouse , prit aussi, le 1o juin 1808 ,
une inscription sur ces mémes biens. Son titre consistait en
une reconnaissance que son nari avait souscrite en sa faveur
le 17 ventise an 11, 4 raison de la vente de ses droits para-
phernanx , que celui-ci avait consentie , et dont il avait
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recu le prix, en vertu d'une procuration qu'elie lui ayait
donnée.

~ Le 5 novembre :buS le sieur Laula vendit une partie
"des Diens hypothéqués au sieur Derville , cessionnaire du
sieur Carriére , un de ses créanciers ; laul.re partie devint
Iobjet d’une expropriation foreée, et adjugée au sieur Subra ,
le 29 mai 1811,

La collocation provisoire qui eat lien pour la distribution
du montant de cette adjudication donna liet 4 des contredits ,
sur lesquels le ribunal de Muret statua par un jugement du
5 juin 1812, -

L'ordre des créanciers fut arrété. La dame I..'m]a y fut
allouée pour une somme de 11,048 fr., savoir : 6Gooo fr.
pour sa dot et Paugment, et le surplus pour le montant de la
reconnaissance du, 17 ventdse an 11. Le jugement fit méme
remonter son hypothéque au 17 ventdse an 11, date de la
reconnaissance ; de sorte que , par U'effet de cette collocation ,
la dame Laula primait les créanciers de son mari pour les
sommes paraphernales que celui-ci avait pergues.

Les sieurs Flottes et Beziat interjetérent appel de ce juge-
ment. -

La dame Laula fut appelée dans Vinstance : la cour Vau-
torisa 4 ester en jugement, et tous les créancirs conclurent
i ce qu'elle ne fit allouée qu'a compter du jour de son
inscription.

Cette cause donna lien & une discussion du plas haut
mtérét, La cour la rédaisit 4 lexamen de cetle seule
guestion :

« Faut-il confirmer le jugement attaqué , en ce qu’il a
alloué , par préférence & tous les appelans , et i la date du
17 ventdse an 11, Jeanne Groc épouse Launla , pour la
eréance paraphernale qu'elle a sur son mari ; ou bien, en
réformant le jugement attaqué, ne la collogquer, & raison
de cette créance , qu'a la date du 10 juin 1808, jour de son
inscription , et , par voie de suite , aprés les appelans inscrits
avant elle 2 »
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Voiei les motifs et le dispositif de I'arrét :

4.0 Attendu gu'aux termes de Part. 2121 du code civil , les
fernmes marides ontune hypothéque légale 4 raison de leurs droits et
eréances sur les bieps de leurs maris ; que, suivant Fart. 2134,
Phypothéque , soitlégale , soit judiciaive , soit conventionnelle , v'a
de rang entre les crdanciers que du jour de Uinscription qui en a
ét¢ prise sur les 1‘egist['es‘ du eonservateur , sauf les exceptions
portées en l'article suivant ; que ce dernier article porte , que Ihypo-
théque existe , indépendamment de toute inscription , «aun profit
» des femmes , -pom‘ taison de leur dot et conventions matrimonia-
» les, sur lesimmeubles de leurs maris , & compter du jour de leur
» mariage ; '

» Que la femme n'a hypothéque pour les sommes dotales qui pro-
» viennent de successions A elle échues , ou de donations 4 elle faites
» pendant le mariage , qu'h compter de Pouverture dessuceessions,
» ou du jour que les donations ont eu leur effet ;

» Quielle n’a hypothéque pour Vindermnité des dettes gqulelle a
» confractées avec son mari, «t pour sc rempliv de ses propres
» aliénés , qu'd compter du jour de Paliénation ou de la vente » ;

« Le principe général posé dans Part. 2134, soumettant méme
Phypothéque légale & la ndcessité de inscription , tout se réduit
& savoir, dans Vespéee, si Phypothéque de ce genre, acquise 4 la
femme Laula, d’aprés Part. 2121, & raison des sommes parapher-
nales qu'elle peut avoir 4 répéter de son mari, se trouve dams une
des exceptions détermindes par Part, 2135, et si, en conséquence,
elle peut prendre rang entre les erdanciers de sondit mari, non
pas seulement & compter du jour de Vinscription prise 4 sa requéte,
mais bien & dater de celui de l'acte suivant lequel Louis Laula
recut lesdites sommes paraphernales , en vertu de la procuration
qui lui avait été donnde par son épouse. Le systéme de la femme
Laulaest, d'abord, que Ihypothéque légale accordée par lart, 2191
doit produire son effet , indépendamment de tounte imseription,
géndralement pour toutes les créances et reprises que la femme a
a exercer conlre son mari ;

» 2.2 Qu'elle se trouve au moins dans le eas prévu par le dernier
membre de I'act. 2135, sa erdance ayant pour cause le prix de
Taliénation de ses biens paraphermanx.

» Or, ce systéme péche sons I'un et Pautre de ces rapports.

» En premier lieu , Vart. arar ne fait que. déterminer le genre
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d’hypothéque accordé aux femmes sur les biens de leurs maris : il
donne & cette hypothéque un. caractére légal indistinctement poun
tous: les droits et créances des femmes; d'ou 'on doit conclure seu-
lement , qu’a raison de ces droits et de ces crdances , elles ont une
hypothéque légale qui existe en leur faveur ipso jure , sans conven=
tion et sans jugement , et qui, d’aprés l'art. 2122, a P'avantage de
frapper sur tous les immeubles appartenant au débiteur, et sur
ceux qui pourront lui appartenir dans la suite.

» Jusque-14 done la loi ne s'est occupée que de la nature de Phy-
pothéque de la femme , sans dire si elle était ou non soumise 4 la
formalité de linscription ; or, clest & quoi elle a pouryu par les
art. 2134 et 2135 , dont le premier déeréte en principe la nécessité
de Pinscription, méme pour hypothéque légale, et dont le second
contient des exceplions 4 ce principe, notamment quanl i cer-
taines créances des femmes sur les biens de leurs maris, Les précisions
que Varticle contient sur ce dernier point détruisent éyidemment la
géndralité de la dispense d'inscription, qui , suivant la fémme
Laula, doit étre admise & I'dgard, de tous les droits et de toutes
les créances de la femme : si, en effet, tel et été le voeu du légis-
lateur , il se sevait borné & dire qu'il affranchissait de la formalité
de Tlinscription Phypothéque des femmes , 4 raison de leurs droits
et créances sur les biens de lears maris. C'était ainsi qu’il avait déja
disposé dans Part, 2121, ol il gagissait tmiquement de fixer le
genre d’hypothéque des femmes : si done , il avait entendu que cette
hypothéque produisit son effet sans inscription , & raison de ceite
universalité de créances et de dreits , il aurait disposé de méme
dans Tart. 2135 , au lien de préciser les créances de la femme rela-
tivement auxquelles Iinscription ne serait pas requise.

» Telle est donc la diffévence essentielle qu'il faut remarquer entre
les deux articles précités : 'un confére sans distinction , ni réserve,
le caractére de Tégalité 4 Phypothéque de la femme pour tout ce que
son mari peut lui donner ; Fautre use de vestriction quant aux
eréances de la femme qui n’ont pas besoin d’étre inscrites pour lui
assurer un rang; d'ott il faut nécessairement conclure, par la réglé
des inclusions, que les créances autres que celles ainsi spéeifides
par la loi ne peuvent assurer un rang A la femme que du jour ol
FPinscription en a été faite sur les registres du conseryateur.

» En second lieu, l'autve partie du systéme de la dame Laula n’a
pas plus de fondement. Pour se convaincre de sa frivolité, il suffic
de
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de distinguer les dispositions de Vart. 2135 qui se référent au régime
dotal, et celles qui sappliguent & celui de la communauté. Les
premiéres se trouvent dans les deux premiers membres dudit article ,
ott il s'agit uniquement de la dot, des conventibns matrimoﬂialeq s
des sommes dotales de la femme , sans quil ¥ soit dit un seul moi
dos autres créances quelle peut avoir suf son mari. Aprés avoir ainsi
pourvu 4 la sureté des dots des femmes mariées sous le régime dotal ,
la loi devait s'occuper de celles mariées sous le régime de la com-
munauté; et c’est & quoi elle & consacré le dernier membre de P'ar-
ticle. Il y est question, 1.¢ de l'indemnité due & la femme, & raison

.des dettes quelle a coniractées avec son mari; 2.0 de celles qu'elle

a & réclamer pour le remploi de ses propres aliénés : or, il est ma-
nifeste que ces deux genres de droits et de créances sont exclusive-
ment appropris au régime de la communauté, et wont aucun rap~
port avec le régime dotal ; ce qui le prouve, c'est, d’abiord, la dis-
position}de I'art. 1431 : suivant cet article, qui appartient & la partie
du code réglementaire du droit des époux mariés sous le premier
desdits régimes, «la femme qui s'oblige solidairement avec son mari
» pour les affaires de la communauté , ou du mari, n'est réputée, i
» Pégard de celui-ci, s'étre obligée que comme caution; elle doit
« étre indemnisée de Pobligation qu'elle a contractée ». Clest éyidem-
ment ce genre d’indemnité que Fart. 2135 a eu en vue, lorsqu'il a
parlé de I'hypothéque & laquelle elle donnait naissance , car on ne
trouve rien de pareil dans le chapitre relatif au régime dotal. Il im-
plique donc de suppeser que ledit article a entendu pourvoir aux
intérdts de la ferame mariée sous ce dernier régime, lorsqu'il a parlé
d'une indemnité dont ce régime ne sSoccupe pas; du reste, telle n'est
point la cause de la créance de la femme Laula, puisgu’elle ne dé-
rive pas d’une dette par elle contractée ayec son mari, ou dans I'in-
térét de ce dernier.

» Il ne s'agit donc plus que de savoir si les sommes que son mari
a recues, comme son mandataire, pour prix de l'aliénation de ses
biens paraphernaux, peuvent étre considérées comme une indemnité
a elle due pour remploi de ses propres aliénés; or, c'est encore ici
quon voit clairement que le dernier membre de Lart, 2135 est en-
tiérement consacré & la femme maride sous le régime de la commu-
nauté, et étranger i celle qui, comme la dame Laula , a traité sous
le régime dotal. N

» Pour bien se pénétrer de cette véritd, il faut d’abord rapprocher

Tom. I.** 22
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ledit art. 2135 du 1450.0¢; ce dernier article porte : « le mari n'est :
» point garant du défaut d’emploi ou de remplei du prix de I'im-
» meuble que la femme séparée a aliéné, sous Pautorisation de la
» justice, & moins 'qu’il wait concouru au contrat, ou qu’il ne soit
» prouvé que les deniers ont été recus par lui, ou ont tourné & son
» profit; il est garant du défaut demploi ou de remploi, si la vente
» a ét¢ faite en sa présence, et de son consentement ; il ned'est point
» de Tutilité de cet emploi».

» Cette garantie 4 laquelle le mari est soumis par la loi , & raison
du défaut d'emploi ou de remploi du prix de la vente des biens de
sa femme , de cela seul qu'il y a donné son consentement, a di
nécessairement provoquer la derniére disposition de l'art. 2135 ; car,
pour assurer effet de cette garantie, il fallait bien donner une hy-
pothéque 4 la femme, en la dispensant méme de Iinscription , cette
hypothéque prenant, dans le vrai, sa source dans les conventions
matrimoniales passées sous le régime de lacommunauté, La connexité
qui régne entre lesart. 2135 et 1450 est donc manifeste; et puisque ce
dernier article est purement relatif au régime de lacommunauté,, onne
peut éténdre la disposition de I'autre, qui s’y référe , au régime dotal.

» On le peut d’autant moins , que, dans le chapitre du code desting
& végulariser ce dernier régime, on ne trouve absolument rien qui
ait du rapport, ni aux propres, ni & Pemploi ou remploi, nia la
garantie qui pése sur le mari, & ce sujet, d'aprés Part 1450, Dans
¢e dernier régime o ne connait que deux sortes de biens, les dotaux |
et les paraphernaux : la loi déclare les premiers essentiellement ina-
Tiénables; il ne pent done y avoir lieu & Vemploi ou remploi de leur
prix squant aux seconds, P'art. 1576 en attribue & la femme Padmi-
nistration et 1a jouissance exclusives; A la véritd, il ajoute, qiielle ne
peut les aliéner sans autorisation du mari ; mais la charge de veiller
4 Pemploi ou remploi de leur prix n'est point imposée 4 ce dernier :
aussi laloi ne le soumet-elle, & cet égard, & aucune garantie, 4 la
différence de Tart. 1450, qui, s'occupant du régime de 1a commu-
nauté, le gréve de cetle obligation.

» Le dernier membre de Part. 2135 est done inapplicable & Ihypo-
thése, puisque la femme Laula, maride sous le régime dotal, ne
peut étre assimiléde & celle qui, ayant contracté sous le régime de
la communauté, a une indemmité 4 prétendre, soit & raison des
dettes par elle contractées avee son mari, soit par le défaut d’emploi
ou de remploi du prix de ses propres aliénés. Tout se réduit & une
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erdance ayant pour cause des sommes paraphernales qu'elle dit avair
€té regues par son mari , en vertu d’un mandat g’elle lui avait donné ;
créance qui ne se trouve pas du nombre de celles que lart. 2135
affranchit de la nécessité de Uinscription.

» La doctrine qu'on vient de développer a été déjx consacrée par
deux arréts : Pun rendu par la cour , le 5 aoiit 1806 , dans la cause
de la dame Baron , épouse du sieur Fournier , contre les créanciers
de celui-ci ; Iautre par la cour d’Aix , le 17 aoidt 1813 , rapporté
par Denevers , aurecueil de ladite année , pag. ~g. 1l est vrai que
certains auteurs Pont improuyde ; mais quels ont ¢té leurs motifs ?
1ls se fondent uniquement sur la faiblesse présumée de la fenme,
qui, crainte de voir troubler son ménage , négligerait le plus souvent
de prendre une inseription pour la sureté de ses créances ; ils suppo-
sent , en conséquence ; que la loi , voulant venir & son secours , l'a
dispensée de cette formalité.

» Ce systéme , purement gratuit , est d’abord en opposition avec
{es précisions que contient l'art. 2135 relativement aux erdances de
la femme , & P'dgard desquelles Vinscription n'est pas mécessaire :
d'olt il résulte quiil en est certaines & I'égard desquelles cette forma~
lité doit étre rewplie,

» Dautre part , la présomption qui fait unique base de l'opinion
de ces auteurs répugne , quant aux biens paraphernaux , aux dis-
positions que le code contient relativement & ces derniers biens. En
effet , Part. 1576 veut que la femme ait I'adminisivation et la jouis-
sance de ses biens paraphernaux ; il présume done quelle avra la
possibilité d’en jouir , et assez de puissance pour l'exiger : I'art. 1579
prévoit le cas ol elle a donné la procuration au mari , pour admi~
nistrer cesdits biens , avec charge de lui rendre compte des fruits ,
et il en déclare le mari comptable comme tout mandataire. Il suppose
donc que la femme ‘aura assez d’énergie pour demander le compte ,
et quelle pourra le faire sans se compromettre. Enfin, lz méme
supposition s'évince de l'art. 1559, ot il est question de la jouissance
que le mari s'est arrogée des biens paraphernaux , malgré Popposi-’
tion constante de la femme ; cas auquel il est ggalement déclard
comptable. L’exercice de pareils droits , et sur-tout celui d’une oppo-
sition constante , est bien, sans doute, toute autre chose que la
simple réquisition d’une inscription , qui ne peut exaspérer un mari ,
et que la justice et la délicatesse lui font , au contraire , un devoir
de conseiller : daillews , si la femme a eu assez. d'empire pour
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obtenir une reconnaissance des paraphernaux que son mari a recus §
il faut croire quelle pourra aussi, sans danger et sans crainte , rem-
plir une formalité destinée 4 assurer l'effet de cette reconnaissance.

» Il en est tout autrement quant 2 la dot et aux conventions matri-
moniales , ‘dont les actions ne résident pas sur la téte de la femme.
Voild pourquoi la loi I'a dispensée , & ce sujet , de la nécessité de!
Pinscription ; d’ailleurs , la dot a toujours joul d'un privilége qui n'a
jamais ¢té accordé aux paraphernaux. Sa conservation a été cons-
tamment regardée comme de droit public : inferest refpublicee mu-~
lierum dotes salvas fore........ Dotium causa semper precipua est.
Voili ce qui a déterminé les dispositions de Tart, 2135 , qui se 1é-
férent au régime dotal , les seules applieables 4 I'hypothése. o

» Enfin , la prétention de la femmme Laula tend & détruire Pesprit
et le but du nouveau régime hypothécaire. Quel est le grand systéme
de ce régime ? celui de la publicité. La eonstitution de la dot et des
reprises matrimoniales d’une femme peut étre connue par la teneur
de son contrat de mariage, et cetle connaissance est & méme de
suppléer au défaut d’une inscription ; mais si la dispense de cette
formalité était admise , quant aux créances paraphernales ; il v’y
aurait plus de sureté dans les traités passés avec un mari , étant
impossible de savoir ce dont il peut étre débiteur & raison des para-
phernaux de son épouse. Ne serait-ce pas exposer tous les époux a
une sorte d'état d'interdiction , ou compromettre les intéréts de ceux
qui contracteraient avec cux dans Lignerance des droits que peuvent.
avoir leurs épouses ? Certes , de pareils inconvéniens sont bien
supérieurs & celui qu'on reléve dans Viutéret de la femme , puisque
tout se véduit, dela part de celle-ci , & requérir une inseription pour
la conservation d’un droit dont elle est investie ; formalité qu'elle
peut remplir sans se compromelire en rien. ;

» Ces divers motifs doivent donc opérer la réformation du ju-
gement qui a accordé & la femme Laula une allocation i raison de,
ses créances paraphernales , . non pas seulement & dater du jour. de
Tinscription faite & sa requéte , mais bien & la date de Pacte duguej
elle fait résulter lesdites eréances........

» Attendu que les appels étant reconnus bien fondés , la restitution
des amendes doit étre ordennée ; que la femme Laula , succombant
dans ses prétentions , est passible des dépens :.....

» Par ces motifs , ra Cour...... a ordonné et ordonne
que la collocation accordde, entroisiéme rang, &ladite Groc ,
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femme Laula , ne sortira a effet que pour la somme de six
mille quarante-huit francs, montant de sa dot, angment et
frais ;........ gu'elle sera colloguée, en seplidme et dernier
rang , pour le montant de sa créance paraphernale de cing
mille francs , inserits le 10 juin 1808 ; le tout avec l'intérét
pour chaque créance, 4 dater du 29 mai 1811, jour de
Padjudication ;......... a ordonné que le jugement dont est
appel sortira , dans le surplus de ses dispositions , son plein et
entier effet, ete, (1) ». :

Arrét du § juin 1816, ~— 1.** Chamére cioile. — M. Hoa~
QUART , premier Président. — Concl. M. ok Basrourn , premier
Avocat-Genéral. — Plaidant MM. Frorres , Baervit, Caries
et Sougue. , Avocals.

(1) Le développement que la cour a donné & son arrét prouye
que la question qu'elle a décidée , présentait des difficultés, et qu'elle
exigeait un examen approfondi. Des autewrs dun grand peids ,
M. Tarrible , dans son commentaire’ sur les hy pothéques, pag. 417,
et dans le répertoire de jurisprudence dé M. Meulin ; werbo hypo-
théque , pag. 889 et gof ; et M. Persil, dans.ses questions hypo-
thécaires, tom. 1, pag. 181, édilion de 1812 , professent une doc-
frine contraire & Farrét que nous venons de rapporter. D'autres
jurisconsultes pensent également que les mémes motifs qui ont dicte
les dispositions de la loi relativement & la dot et aux conventions
matrimoniales, ceux de ne pas woubler la paix du ménage par
une inscription qui semblerait manifester une défiance de la part
de la femme, existaient également pour les eréances paraphernales
que- celle-ci pouvait avoir st son mari. La ecour de cassation a
méme jugé la question en faveur de la femme, par un arrét du
4 janvier 1815, rapporté au journal des audiences de la méme
annde, pag. 112; mais il est impossible de se dissimuler gqu'indé-
pendamment des motifs graves qui ont déterminé la cour royale
de Tonlouse, et des principes sur lesquels elle & fondé son arrét,
cette décision est conforme au texte de lart. 2135, qui n’accorde
Phypothéque 4 la femme, indépendamment de toute inscription ,
que pour la dot et les cas spéeifiés dans cette dispesition.

( Note du Rédacteur. )
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52,

Ouvrick. — Liveer. — DoMMAGES-INTERETS.

 Le fabricant qui regott un ouerier dans ses aleliers sans exiger
de lii la représentation du livret, portant P.cquit de ses
engagemens envers celui qu'il a quitlé , est-il passible , &
Végard de ce dernier, de dommages-interéis 7 — Ow ( Lot
du 22 germinal an 11 el arréié du ‘goﬁ\'ernemeut du g fri-
maire an 12. )

Ruger. = C. = Suwns, Anar rr MorLiires.

Le sieur Mayer s'était engagé a travailler , pendant deax
ans;, dans la fabrique du sieur Roffié, en gualité de platineur.

-Axvant, Vexpiration de ce délai, des contestations s’élevé-
rent : Mayer quitta la fabrique ; et, par un acte qu'il fit signi-
fier au sieur Ruffié , il lui déclara qu'il ne rentrerait chez lui
que lorseu’il lui aurait payé ce qui lui était da.

Le sieur Ruffié somma Mayer de rentrer dans son éta-
blissement ; il dénonga en méme temps aux sieurs Sans,
Abat et Morlidres , qui avaient recu cet ouvrier dans leurs
atgliers ; les engagemens que celui-ci avait contraciés enyers
lui. Tt leur notifia.également qu’il était créancier de Mayer,
et les somma de ne pas le recevoir duns leur fabrique , ou
bien''de le renvoyer de suite, dans le cas ot ils I'enssent
admis , & peine de tous dépens et dommages-intéréts , les
rendant., en oulre, responsables des sommes que Mayer lut
devait.

Le sieur Morlitres, I'un des associds , répondit am bas
de V'acte signifié & la requéte du sieur Ruffié, gue Mayer
s'étant présenté dans leur fabrique pour demander de Pou-
wrage , on lui en avait donné ; qu'il ne se mélait point des
mtéréts qui pouvaient les diviser, et que si lui Ruffié vou-



pE JURISPRUDENCE. . 343
lait reprendre Mayer , il devait s’adresser & celui-ci oun 4 la
justice,

Sur cette réponse , le sienr Raffié cite Mayer , ainsi que
les sieurs Sans, Abat et Morliéres, devant le tribunal de
commerce de Foix , pour voir ordonner la rentrée de Mayer
dans son établissement , et condamner solidairement les -
trois associés 4 Iui payer une somme de 630 fr. qui lui était
due par Mayer, et celle de fooo fr, A titre de dommages=
intéréts.

Devant le tribunal , les trois associés soutinrent que Mayer
leur avait déelaré qu’il n’avait; ni livret, ni passe-port,
parce que le sieur Ruffié n’en exigeait pas de ses ouvriers ; et
demenrant leur déclaration qu’ils tenaient a Ia disposition du
sieur Ruffié , la retenue légale faite sur le salaire de Mayer , ils
demandérent d’étre mis hors d’instance.

De son coté, Mayer offrit le payement de la somme de
630 fr, & la charge par le sieur Ruffi¢ de lai tenir compte de
son travail,

Jugement , qui condamme Mayer & rentrer dans la fabri-
que du sieur Ruffié ; et, demeurant la déclaration faite par
les sicurs Sans, Abat et Morliéres , qu’ils ont fait une re-
tenue , chaque mois , sur le salaire de Mayer, et quils la
feront encore pendant le temps qu’il restera chez eux, et
Poffre par eux faite den verser le montant dans les mains du
sieur Ruffié , leur donne acte de cette déclaration , et les met
hors d’instance.

Le siear Ruffi¢ interjeta appel de ce jugement, et conclut
contre les intimés & fooo fr. de dommages-intéréts.

Voici Parrét :

» Attendu gu'aux termes de U'art. 12 de la loi da 22 ger-
minal an 11 et de Parrété du gonvernement du g frimaire
an 12 , aucun fubricant ne peut recevoir un ouvrier s'il n'est
porteur d'un livret , portant le certificat d’acquit de ses en-
gagemens délivré par celui de chez qui il sort ;
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» Attendu que ecette disposition législative , qui ne fait que
confirmer la législation préexistante , est obligatoire pour
toutes les parties du royaume , et ¢u’ainsi I'inexécution de
cette disposition dans un département quelconque de la France
ne serait:qu’un abus répréhensible , et non un usage qui dis
prévaloir sur laloi elle-méme ; :

» Attenda, en point de fuit, que les steurs Sans , Abat et
Morliéres recurent dans leur fabrique le sieur Frangois Mayer,
sans exiger de lui la représentation du livret portant le certi-
ficat d’acquit de ses engagemens envers le sieur Ruffié , dans
Ta fabrique duguel il travaillait ;

» Attendu , en outre , qu'indépendamment de cette infrac-
tion 4 laloi, les sieurs Sans , Abat et Morliéres continuérent
a garder ledit Frangois Mayer , nonobstant 'acte que leur fit
signifier ledit Ruffié , le 31 décembre 1518 , malgré que dans
cet acte le sieur Ruffié leur donndt connaissance des engage-
mens contractés envers lui par ledit Mayer , et dont le terme
était fixé, au plutot, au3 février 1820, et malgré qu’il les som-
mét de renvoyer ledit Mayer , en les rendant responsables des
dommages-intéréts qui résultaient et pourraient rdsulter pour
ledit Ruffi¢, de la privation de cet ouvrier ;

» Attendu que , dés-lors, il n’a pas suffi dux sieurs Sans,
Abat et Morliéres de déclarer qu'ils tenaient & la dispo-
sition du sieur Ruffié le montant de la retenue par eux exer-
cée sur le salaire dudit Mayer , A compte de ce que cet on-
vrier doit audit siear Ruffié ; mais qu'aux termes de la loi
précitée ils sont passibles envers ce dernier de dommages-
intéréls , ete. , ete.

» Par ces motifs, r4 Cour ,...... disant droit sur Pappel ,
réformant , quant 4 ce, le jugement attaqué,” a condamné

" et condamne les sieurs Sans , Abat et Morliéres & payer soli-

dairement au sieur Ruffié une somme de foo fr., & titre de
dommages-intéréts ,.... .. et aux dépens.

Arrét du 4 mars 1820, = 3.m¢ Chambre civile. — M. le
Chevalier pe Faypr., Président. - Concl. M. Cavavig ,
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Avocat-Général. — Plaidant MM. Barruvg et Romicurings ,
Avocats. :

53,

Exranr XaTuREL, — Rreconmaissance. — Apoprion.

L'adoption d’un enfant noturel reconniw, faite avant le. code
civil , est-elle valable (1)? — Ouvr (Loi du 25 germinal
an 11 ). ;

Lives. = C. = Limgs.

Le siear Jean-Baptliste Limes avait en, de son commerce
avec la demoiselle ‘A...., wne fille, qui fut présentée &
Vofficier de I'dtat-civil comme née de pére et mére inconnus.

Postérieurement il partit pour U'armée. Pendant son absence
le demoiselle-A.... se maria. A son retour , et le 21 juillet
1794 , il se présente avec elle devant Iofficier public de Tou-
louse : la , ils déclarérent tous deux qu'ils reconnaissaient pour
leur enfaut naturel , et qu'ils adoptaient Marie-Elfsabeth- Emilie,
leur fille naturelle, inscrite le 15 juin 1789, comme née de
pire el mére inconnus.

Le sieur Limes décéda le 20 frimaire an 3, 2 la survivance
de 1a demoiselle Emilie, sa fille adoptive.

En cette qualité , et dans le cas ot 'adoption fiit valable ,
la demoiselle Emilie devait hériter de la moitié du domaine

(1) Cette question ne peut plus étre controversée. Plusieurs cours
s'étaient, d'abord, prononcées contre I'adoption; mais la cour de
cassation , par son arrét du 24 novembre 1816, et sur-tout par celu
du o4 juillet 1811, a fait cesser toutes les incertitudes. La jurispru-
dence est désormais fixde sur les effets de la loi transitoive du 25
germinal an 1r. Du reste, M. Locré, dans son ouyrage ayantpour
titre Esprit dit code civil, tom: 4, édition in-4.°, pag. 304 etisui-
yantes, a exposé les motifs qui ont fait permetire Yadoption des er
fans naturels reconnus. . ( Note du Redacteur ),
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de Castelviel , que le siear Limes avait acheté conjointement
avec la demoiselle Clémence Limes, sa scear, et par égales
portions.

Le frére ainé de Jean-Baptiste Limes forma une premiére
demande en partage de la succession de ce dernier : une
transaction termina l'instance & laquelle cette demande avait
donné lieu. _

En 1814, la demoiselle Emilie Limes fit cession an sieur
Gabriel Limes, son oncle, et 4 ses périls et risques, de tous
ses droits paternels; moyennant la somme de 21,800 fr. ;
et celui-ci demanda bientot aprés le partage de la succession
de son frére Jean-Baptiste.

Un jogement du tribunal eivil de Toulouse accueillit cette
demande , mit hors d’instance Emilie Limes , et ordonna le
partage en deux lots égaux : 'un pour éire adjugé a Clémence
Limes, et l'autre & Gabriel, comme cessionnaire d’Emilie ,
Jelle naturelle, reconnue et adoptée, du sieur Jean-Baptiste
Limes.

La demoiselle Clémence Limes appela de ce jugement , et
demanda la nullité de I'acte d’adoption.

La cour examina deux questions principales.

La premiére , celle de savoir si la reconnaissance de la pa-
ternité faite par Jean-Baptiste Limes, en faveur d’Emilie
Limes, comme enfant naturel, contenait une adoption;

La seconde , si, dans le cas ot 'adoption existerail maté-
riellement , elle devrait profiter & Emilie Limes , ou étre
annullée , comme illicite.

Voici 'arrét , avec les principaux motifs.

Diaresressss Attendn que ce serait dénaturer P'acte du 21
juillet 1794 ( 3 thermidor an 2 ), en interprétant la volonté
du pére contre la force des expressions dont il s'était servi.
On voit dans la déclaration faite devant Iofficier de Uétat
civil, que ce pére a clairement manifesté une double inten-
tion : la premiére est la reconnaissance de la paternité; la
seconde,, qu’il adopte lenfant qu’il vient de reconnaitre.
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C'est un principe fondé sur la loi , qu'on doit donner une
exécution quelconque et un sens aux termes employés dans
un acte , lorsqu’il est possible de découvrir ce qu'on a voulu
exprimer en les employant , sur-tout lorsqu’ils présenlent nn
sens raisonnable : verba intelligenda sunt ut aliquid operentur ,
cium intellectus sanus eis dari possit. Le sieur Limes , en recon-
naissant Emilie pour sa fille naturelle , ajoutant ensuite qu'il
Padoptait, comme telle , a indigné les motifs qui le détermi-
naient 4 faire cette adoption : quels que fussent, dailleurs |
les motifs de cette double déelaration , P'adoption n’existe
pasmoins; c’est une disposition toute particuliére 4 la recon-
naissance qui doit produire son effet : il est donc certsin
gqu’il y a dans Pacte de I'élat civil reconnaissance et adoption
tout & la fois ;

» Attendu que, d’aprés les lois romaines , il n’était pas
sans exemple d’avoir'yu pgrmetire d’adopter des enfans na-
turels reconnus ; que méme, et i différentes époques, de
pareilles adoptions avaient été permises , ainsi que cela s'é-
vince des lois 15 et 46 , ff de adoptionibus , et des lois § et
46 au code ; que, dailleurs, les lois romaines concernant
Padoption étaient inusitées en France , lorsque le principe de
Tadoeption y a été déeréid en 1792 ; qu’en conséquence , elles
sont inapplicables A I'espice ;

» Attenda qu’on ne peut également invoquer les prinecipes
consacrés par le code civil, pour décider de la validité d’une
adoption faite long-temps avant sa promulgation ; que les
formes et les conditions prescrites par les lois nouvelles ne
sauraient régir les adoptions préexsistantes, sans donner 4 cetie
loi un effet rétroactif;

» Attendu que la loi transitoire du 25 germinal an 11
veut, sans distinction , que toutes adoptions failes par acte
authentique , depuis le 18 janvier 1792 jusqu’a la publication
des dispositions du code civil relatives & I'adoption , soient
valables , quand méme elles n’auraient été accompagrédes
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d’ancune des conditions depuis imposées pour adopter et étre
adopté. Sous Pempire de cette loi, disait M. Berlier, ora-
tear da gouvernement, nulles formes spéciales n’étaient pres-
crites , nulles conditions n’étaient imposées : toutes les adop-
tions faites pendant ce temps désastreux doivent obtenir tout
effet, sans consulter la loi nouvelle, et sans examiner si
I'adoptant était capable de conférer le bénéfice de 'adoption ,
et 'adopté capable de le recevoir.

» Dans P'espéce, T'adoption dont il s’agit est antérieure aun
code civil ; le pére élant mort en Pan 3, et n’ayant point
laissé d’enfans légitimes , Vadoption qu’il a faite n'a rien de
contraire, ni aux lois , niaux bonnes meeurs , quoique con-,
férée 4 une fille qu'il venait de reconnaitre comme sa tille
naturelle.

» Si T'on s’attache & la jurisprudence des arréts ; il est
certain que la cour supréme a validé de pareils actes , méme
lorsque I'enfant adopté était en concours avec un enfant légi-
time. On peut citer notamment I'arvét rendu le 24 juillet
1811, duns la cause du siear Decamps-Lapeyrie contre la
demoiselle Decamps, qui a cassé un. arrét rendu par la
cour de Toulouse, qui avait annullé une semblable adop-
tion (r). Il est donc constant que ., soit que Pon consulte la
loi , soit la jurispradence des arréts , toutes les adoptions

(1) Cetarrét,, consacrant un point de doctrine susceptible de. re-
eevoir une application usuelle, nous avons cru devoir le copier ici.
C’est’, dailleurs, d'aprés les principes qui ont servi de base 2 cette
déeision de la cour de cassation que la cour royale de Toulouse a
rendn Farrét que nous rapportons aujourd’hui.

« Lia Couvr , vu lart. 1.¢v de laloi tramsitoire du ‘25 germinal

.an Ir;

» Et attendu, 1.° que les lois romaines concernant Padoption
élaient inusitées en France, tant dans les provinces régies par le
droit éerit, que dans les pays coutumiers , lorsque Fadoption y a
été introduife en 1793; guen conséquence, elles sont applicables
a Pespéce’; -
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faites postériearement au 18 janvier 1792 , et antériearement
an code civil , doivent étre déclardes valables , quand elles
nauraient 616 accompagnées d’ancune des conditions impo-
sées depuis pour adopter et étre adopté , etc. , ete. :

» Par ces motifs, 1a Coun, . .. .statuantsur lademande
en nullit¢ de Vadoption résultant de Vacte du 3 thermidor
an 2, ou 2r juillsé 1794 (ou 1792 ), faite en faveur d'Eli-
sabeth-Emilie Limes par Jean-Baptiste Limes , son pére na=
tarel , et sur les demandes de ladite Clémence Limes, fon-
dée sur cette prétendue nullité,

» Attendu , 2.0 que la loi traunsitoire du 25 germinal an 11 veut,
sans distinction , que toutes adoptions faites par acte authentique ,
depuis le 18 janvier 1792 jusqu’'a la publication des dispositions du
code civil relatives & Vadoption , soient valables , quand méme elles
n'auraient été accompagnees daucune des cenditions depuis impo-
sées pour adopter ou étre adopté; que , dans Vespéce, l'adoption
dont il s'agit est antérieure au code civil ;

» Attendu, 3.0 que laloi qui réduit Penfant naturel & une por-
tion d’hérédité , et porte qu'il ne pourra , par donation entre-vifs
ou par testament, rien recevoir au-dela de ce qui lui est accordé
au titre des successions, n'empécherait pas quiil ne pit étre plus
avantagé par l'effet de I'adoplion, si elle a lieu ;

« Attendu , 4.° que la loi transitoive du 14 floréal an 11 ne Sappli-
que qu'aux enfans naturels dont les pére et mére étaient morts dans
Tintervalle du 12 brumaire de 'an 2 & la publication dn code civil ,
et qui n'avaient pas été adoplés par leurs pére et mére dans cel in-
tervalle ;  d'ol suit qu’en annullant Padoption faite du demandeur
par son pére naturel, par acte authentique du premier jour com-
plémentaire de l'an 10, conséquemment & une époque antérieure
a la promulgation du code civil, la cour de Toulouse a fait une
fausse application, soit des lois romaines relatives & I'adoption , soit
de la loi transitoire du 14 floréal de I'an 11, soit, enfin, des dif-
férens articles da méme code, au titre des successions , relatifs aux
enfans naturels veconnus , et quelle a_ formellement violé l'art.
1.er de la loi transitoire du 25 germinal an 11, casse , etc, »

( Recueil de M. Simex, 1811, part. 1.7, pag, 329 ).
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démet ladite Clémence Limes de toutes lesdites demandes ,
déclare ledit acte bon et valable , et ladite Elisabeth-
Emilie Limes fille adoptive de feu Jean-Marie-Baptiste Li-
mes, etc.

Arrét du 3 mars 1817 — 1.** Chambre civile. — M. Hoc-
QUART , premier Président. — M. Drvreecn , Substitut de' M.
le Procureur-Genéral. — Plaidant MM. Duserxarp , Giveste
el Frorres, Avocots.

54

SOMMATION D AUDIENCE, — AJoURNEMENT. — DErnat. —
_ Argiir.

L’arrét qui intervient sur une sommation d'audience faite avant
Pexpiration du delai de ajeurnement , esi-il régulier , st ,
dailleurs , cet arrét a élé rendu aprés ce déla? — Ou
( Art. 337 et 462 du code de proc. ).

Moupior. = C. = Broc.

Le 24 mai 1817, le sicar Mouniot cite le sieur Broc
devant la Coor, au délal de huitaine , pour voir statuer
sur Lappel d’un jugement renda en dernier ressort, entre
parties , par le tribunal civil de Toulouse.

Le 27 du méme mois le sieur Broc constitne pour son
avoué M.° Mazoyer , qui, dés le lendsmain, somme Pavoué
du sieur Mouniot de venir & audience de la Cour, pour '
voir déclarer Vappel non recevahle.

2 avril, arrét de défaut contre Mouniot. — Opposition.

Le sieur Mouniot soutint devant la Cour la nullité ¢ son
premier arrét , comme étant intervenu sur mn acle ou
sommation d’audience faite avant l'expiration du délai de
Pajournement, :

La Coar rejette ce moyen. Voici les morifs de son arrét.

» Attendu qu’aucune disposition du cole de procédure
civile n’inhibe le défendeur qui a constitué avoué de faire
faire. par celui-ci, dans le délai de Vajournement, Lacte
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ou la sommation pour l'audience & Pavoué conslitué par le
demandeur., et que cet acte ou celte sommation d’andience
n’entraine point de nouveaux délais ; en sorte que le juge-
ment ou Parrét qui succéde A cet acte ou A cette sommation
est régulier , pourvu qu’il soit rendu aprés 'expiration du
délai porté par l'ajournement : il est yrai que lart. 462 du
code précité accorde & Uappelant un délai de huitaine , aprés
la constitation d’avoué par I'intimé , pour signifier lesgriefs ;
mais il est inapplicable au cas ou intimé forme une demande
incidente , qui a pour objet de faire déclarer I'appel non
recevable , quelles que soient , dailleurs , au fond , les dis-
positions du jugement attaqué ; car , aux termes de P'art. 337,
les incidens doivent étre formés par un simple acte qui n’en-
traine lui-méme aucun délai. » ( Arrét du 3 juip 1917 ).

B3,

Ewnicris. — Mort civite. — AMNISTIE, — SUCCESSIBLE, ,

Les emigrés , dont la radiation w'avait point eté prononcée &
Cepoque de la publication du sénatus-consulte du 6 floréal
an 10 , ont-ils eté relevés des effets de la mort civiie & la date
de ce sénatus-consulte P — Ouu.

Le juge peut-il refuser de déférer le serment décisoire , lorsque le
Jait sur lequel la demande du serment est fondée , est évdem=
ment faux ? — Ovu1. ( sénatus-consulte du 6 floréal an 10 ).

Du Pac. = C. = Du Pac.

Le sieur Jean du Pac était entré au survice du roi d’Espagne
le 1.°" septembre 1777 ; il y était encore lorsque la révolution
francaise éclata.

Inscrit une premiére fois sur la liste des émigrés’, il en fut
rayé provisoirement par les soins de sa famille ; mais de nou-
veaux orages ayant bouleversé lu France , il fut définitivement
maintenu sur cette liste,

Le sénatus-consulte ‘du 6 flordal an 10 fit cesser les
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proscriptions , rappela les émigrés , et prononga Vabolition
et Poubli du passé. .

Aux termes de ce sénatus-consulte , les individus qui n'as
vaient pas engore été rayés de la liste des émigrés , et qui
n’étaient pas en France , étaient tenus d’y rentrer avant le
1.% vendémiaire an 11, et de remplir certaines conditions ,
sous peine d’étre déchus de lamnistie. Ils pouvaient éire
relevés de cette déchéance , en rapportant la ‘preuve de
I'impossibilité ot ils ‘s'étaient trouvés de rentrer daus le
delai fixé.

Jean Du Pac était alors 4 Cadix. La peste exercait ses ra-
vages dans cette ville ; tonte communication était' interceptée
il lui fut donc impossible de rentrer en France dans le délai
prescrit ; mais I'art. 6 du sénatus-consulte lui donnant la fa-
culté de prouver cette impossibilité , il s'occupa de l'accom~
plissement des autres conditions attachées & son retour.

Le 8 prairial an 12, le sieur Francois Du Pac décéda & la_
survivance de huit enfans , dont deux inscrits sur la liste
des émigrés : ces deux enfans dtaient Jean Du Pac et Jean-
Marie Du Pac.

Le 2 messidor suivant , les dames Du Pac passérent , con-
jointement avec Alexandre Du Pac, hdritier contractuel du
Ppére commun, un compromis , par lequel trois experts furent
nommés pour procéder au partage des biens paternels et
maternels. '

Peu de tewps aprés ce compromis Jean Du Pac rentra en
France : il remplit de nouvean les conditions iinposées par le
sénatus-consulte , et auxquelles il avait déjh satisfait , en
Andalousie , auprés du consul francais : il était , daillenrs,
nanti'd’un congé de semesire que le gonvernement espagnol
lni avait déliveé. . ,

Tranquille désormais sur son sort , il revint au sein de sa
famille ; elle s'était déja occupée du partage de la succession
paternel[e

Surpris de n’avoir pas été compris dans ce partage -
il
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il réclama sa légitime ; on lui répondit qu’il n’avait au-
cune part & la succession de son pére , parce qu'il n’avait pas
encore été relevé -des effets de la mort ecivile dont il avait
été frappé. -

Le congé qui loi avait été accordé étant expiré , Jean
Du Pac relourna en Espagne. La, il atlendit des temps
plus heureax , son espoir ne fut pas trompé. La famille
Du Pac reconnut ses droits : des contestations s’élant €le-
vées dans son sein, elle voulut les terminer. M. Baric
fut choisi pour arbitre ; et , dans le nouveau compromis
qui- fut passé a4 cet effet, le 1.¢* germinal en 13, il fut
exprimé que huit enfans vivans avaient droit & la succes-
sion du pére commun. ;

M. Baric, arbitre, procéda dlaprés cette base , et dé-
clara , dans sa sentence , que huit enfans avaient survécu
au pére et 3 la mére communs ; savoir : les six qui avaient
signé le compromis, et deux autres absens , considérés
comme présens,

Néanmoins , malgré les expressions du compromis ,

mulgré lear acquiescement au jugement de 'arbitre, les
dames Du Pac , & lesception de la dame Roudrilh , leur
scear , renouvelérent leurs prétentions sur la légitime de
Jean Du Pac; et, par un esploitda 11 mai 1808, elles
citerent Alesandre Da Pac, leur fréve, devant le tribu-
nal de Saint-Gaudens , en division et partage cdes succes-
sions paternelle et maternelle,, ea égard au nombre de six
enfans successibles. )
" Informé de cet acte , Jean Du Pac sollicita, et obtint
un nouveau congé , revint en France, et revit sa famille ;
mais on lui opposa que n’étant pas manti du certificat
d’amnistie exigé parl'art. 8 du sénatus-consulle, il devait éire
considéré comme étant loujours en état de mort civile.

Enfin , le 12 septembre 1808, le certificat d’amnistie
lui est délivré : il le présente & sa famille ; mais on lui
objecte alors que ce (certificat ne lui ayant été. expédié

Tom. I.c* : 23
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qu'aprés le décés du pére commun , il ne poavait pro-
duire aucun effet , puisque lni, Jean Du Pac , n’était pas
successible & U'époque de I'ouverture de la succession, :

Le terme de son second congé étant expiré , sans qu’il
etitpn vainere ces nouvelles difficultés , Jean Du Pac cons-
fitua un procureur-fondé , avec pouvoir de faire valoir ses
droits devant les tribunanx, et reparut pour I'Espagne. |
_ Une instance ful engagée , et donna lien & de Iongties
procédures. Les frére et sceurs de Jean Du Pac élevérent
des réclamations contre le rapport des experts, et criti-
quérent la formation des lots. Une nouvelle transaction
parat avoir mis un terme A ces conlestations. Denx arbi-
tres furent chargés de régler définitivement les droits de
chaque légitimaire. Un mnouvean partage fut opéré, et
Pon adopta pour base le rapport des experts du 21 avril
1808 , qui divisait le patrimoine paternel en deux lots,
dont P'un devait éire adjugé & Alexandre Du Pac, comme
héritier contractuel , et Vaatre , sous n.® 1, devait dire
sous-divisé en sept portions dgales, en égard au nombre
des successibles, Cette subdivision du n.° 1 fut réglée par
tin rapport du 1o juiller 1810,

. Enfin, un jugement da 18 juin 181r ordonna Iexé-
cution des accords , et entérina le rapport ‘des experts ;
les héritiers Du Pac interjetérent appel de ce jugement.

Un arrét de défaut, du 1.°" mai 1817 rejeta leur appel ;
mais ils formérent opposition , et ce fut sur celie oppo-
sition que les parties, comparurent devant la cour.

Les Dames Du Pac conclurent 3 ce que ,- sans avoir
dgard aux conclusions de Jean Du Pac; wn ce qui ré-
salte du sénatus-consulte du 6 flovéal an 10 , de Paprété
du gouverngment du 3 floréal an 11 , et de l'avis du
conseil-d’état ‘du 26 fructidor an 13, de Varrété de M.
le Préfet de la Haute-Garonne du 2 ventose an 13, et du
certificat d’amnistie du 12 septembre 1808 , il fiit démis,
par fins de non-valoir et de non-receyoir, de sa demande
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en expédition d’une part' dans la succession de Jean-
Francois Du Pac , si' mieux Jean Du Pac nlaimait se
purger par.le serment. décisoire , 'qui lui éiait déféré ,
quil n’avait pas cédé aux dames Du Pac sceurs tous ses
droits , et antres quelconcues sur la succession de son pére ,
postévieurement an décés de cedernier , pour gu'elles en
jouissent et les fissent valoir dans ladite succession & leurs
périls ‘et risques, :

Ces conclusions furent développées i I'andience du 19
mai 1817 par les défenseurs des dames Du Pac.-

L'intimé lear oppose, d’abord , une fin de non-receyoir,
prise du compromis du 1.° germinal an 13, du juge-
ment arbitral da 8 flovéal snivant , da rapport des exzperts
du 21 avril 1808 et des accords du 21 décembre 1809,
actes dans lesquels les dames Da Pac avaient été parlies ,
et par lesquels elles avatent formellement reconnu les droits
de Jean Du Pae.

* Passant ensuite 4 I'examen de la question :

» La cause qui vous est soumise , dit-il , ne  présente
qu’une question principale ;  c'est celle de savoir si Jean
DuPac , inscrit sur la liste des émigrés , et compris, comme
tel , dans Pamnistie prononcée par le sénatus-consulte. du
6 flordal an 1o, a pu profiter des effets de celte amnistie &
dater du jour de ce sénatus-consulte , ou bien , seulement &
compter du jour ot le certificat d’amnistie lui a éié délivré.

» Or, jlentends établir, en thése générale, que le
sénatus-consulte a dd produire son effet & la date de sa pu-
blication , et que le certificat dont il prescrivait la déli-
vrance , navait pour objet que de maintenir 'émigré duns
la jouissance des droils que Pammistie lai avait déja. confc-
rés , ou bien que les effets du certificat ont di rétroagir
au moins jusquau jour de l'accomplissement des con-
ditions ». 1

Dans ses développemens, I'mtimé fit remarquer , d’a-
bord , que le sénatus-consullte da 6 floréal an 10 avait
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été rendu pour faire cesser les proscriptions , et sceller
la réconciliation des Francais, et que les pensées expri~
mées par le législateur dans le préambule de la loi étaient
toutes en faveur des émigrés. ‘

Il rappelle ensuite I'art. 1.*" du sénatus-consulte, ainsi
congu :

» Amnistie est accordée , pour fait d'émigration , i tout
» individu qui en est prévenu, et qui n'est pas rayé défi-
» nitivement ».

» Cest Ta, dit-il , le texte de' P'art. 1.#* du sénatus-con-
sulte ; il n’est autre chose que la conséquence natarelle
des intentions du législatear : clair et précis dans ses expres-
sions , il n’admet aucan comimentaire , pour en expliquer
on en interpréter le sens, et je ne congois pas comment
on a pn se demandersi un pareil article avait disposé pour

Je présent ou pour Vavenir.

» A la vérité , on a rattaché i cet article les quatre sul-
vans , qui imposent des conditions & I'émigré amnistié
et Vart. § , qui prescrit la délivrance d’un certificat d’amnis-
tie par le ministre de la police ; et du rapprochement de
ces diverses dispositions , I'on a conclu que 'amnistie était
conditionnelle , et qu’elle ne devait sortic son plein effet
qu’a dater de la délivrance du certificat d’amnistie.

o Cet 'argument est plus spécieux que solide : il est basé
sur une grande erreur.

» L’amnistie est conditionnelle : cette objection est in-
contestable , puisque le législateur prescrit des conditions ;
mais les conditions ne peuvent détruire , aliéner , ni dénatu-
rer le droit ; les conditions n’empéchent pas qu