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REPONSE

DE

M A B RE L ACOSTES

DE PLAISANCE,
VICAIRE DE LA DALBADE,

Av wés-révérend , trés-révérend Pere N, T. G.C. 4
jadis Professeur , Auteur de la Réponse a sa Leitre
& un Curé non-conformiste,

MON TRES-REVEREND PERE,

Vous répondez a ma lettre , & vous vous enveloppez
du voile de 'anonyme ; en vérité , ce procédé n'est ni
honnéte ni loyal (1) : doit-on se cacher, quand on
combat un ennemi qui se montre a découvert ? c’est,
a dit un auteur célebre , le propre d’un liche & d'un
traitre. Je ne vous conterai pas comment on est paryenu
a découvrir que c’éroit vous qui ériez layteur de la
réponse a ma lettre ; mon intention est de ne compro-

(1) Pere N. est d’autant plus digne de blime, qu’il ne m’a
donné aucune connoissance de sa réponse. Ses plus zélés parrisans
conviennent qu’il a manqué a toutes les regles de la biens¢ance ,
qu'il auroit di me faire parvenir un exemplaire de son ouvrage ,
& qu'il le pouvoit aisément, sans trahir Pincognito qu’il vouloit
garder. ... Je n’encourrai point un pareil reproche : le premiex
exemplaire de ma réponse lui sexa envoyé. %
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(4)

mbttre personne. La seule confidence que je puis vous
faire , clest d'étre a lavenir plus réservé envers vos
dévotes : vous devez savoir que rien ne pese tant qu'un
secret , que le porter loin est difficile aux dames ; & que
cet oracle de la Fonraine est plus siir que celui de
Calcas. Quoi qu'il ensoit,il y a déja quelques jours que
j’avois été prévenu que vous travailliez a ma refutation,
J’attendois avec la plus vive impatience la publication
de vorre réponse. . .. Enfin, enfin j’appris qu'aprés un
‘bien long , un bien pénible travail , vous aviez
enfanté un ouyrage qui n’¢roit assurément pas une
réponse a ma lettre , mais qui , en revanche , éoit
plein des plus grossieres injures & de principes de
morale trés-dangereux & tres-faux. (1) A vous
parler sans fard , javais congu une si haute opinion
des ralens d'un "professeur claustral & de la charité
d’un moine 5 que je ne pouvois point me persuader
que ce jugement fat vrai, Prévenu de mes vieilles &
fausses idees, je crus bonnement gu'on vous avoit
mal lu, & que, quoiqu’on dit, votre ouyrage devoit
étre digne des plus grands éloges sous tous les rap-
ports. Jugez , mon tres-révérend pere, quel a eré
mon étonnement quand jai eu fini de lite votre
réponse , & que j'ai ¢été forcé malgré moi d'avouer
gu'on n'avoit fait que vous rendre la justice qui vous
est due. Comme je ne veux pas que vous me croyez
sur parole’, je vais prouver ce que javance ; & les
-preuves sont aisées & convaincantes , & si convaincantes
que j'espere que vous aurez assez de candeur & de
bonne foi pour en convenir vous-méme. Cet aveu, je
le sens', colitera beaucoup a votre amour propre (2);
mais aussi , plus vous aurez & vous roidir contre
Vvous-méme pour le faire , plus il sera méritoite aux
yeux de Dieu. Comme vous n'aimez pas qu'on

(1) Il y avoit déja plusieurs jours qu’il avoit paru, quand je
suis parvenuy & me le procurer.

(2) Pere N. n’en manque pas, dit-on,...; mais quelest
Phomme qui n’en a point 1 Jes moines ne sont pas des anges : ils
sont péuis de la méme boue gus lg xeste des hnmains, + v




(5)

suive la marche géométrique dans la discussion des
matieres théologiques (1) , j’adopte volontiers votre
mode de paragraphes 4 numéros : em tout, je me
ferai un devoir de m’accommoder & vos gofits. Toutes
jes formes de discussion me sont indifférentes , pourvu
que nousarrivions a la découverte de la vérité. Entrons
en matiere , je serai court ; le temps m’est précieux.

S
I.

Vous paroissez déprécier beaucoup ma lettre & un
curé non-conformiste (2) : ainsi que tant d’autres , je
ne suis point , quoique vous disiez , assez prévenu
en fave ur de cette mince production de mon esprit »
pour en faire I'éloge. Un auteur aflicheroit une vanité
ridicule , <il devenc-lr lui-méme le panégyriste de son
ouvrage, Tout ceque je puis dire, sans éire soupconné
d’amour propre , c'est que le public,dont le jugement ,
permetrez-moi de vous le dire, est plus sir' & plus
respectable que le votre n'a pas jugé ma letrre aussi
défavorablement ‘que vous , & qu'ill a daigné 'honorer
de son suffrage : les gens eux-mémes de yotre parti (3)
en ont une opinion différente : beaucoup ont €té assez

(1) Dans la partie de ma letire , olt je prouve que Ia ssemblée
nationale wa pas dépassé les bornes de ses 1;L.1J\01l5 en faisant
dans la discipline de U'églife les cha ngemens qu Velle y a faits, | ] ai
suivi la marche géométrique. Cerre methade qui est ¢i natorelle,
sisimple & si lumineuse est employée par nos plus grands écri-
yains dans la discussion des matieres les plus ebstraites & les
plus érrangeres aux mathématiques, Cependant pere N. limprou-
ve (page so ) A ce trait, jugez de sa bonne foi ou'de son esprit
judicicux.

{(2) Son déchainement contre cet ouvrage me prouveroit gu'il
pense plus avant sement de-sa bonté qu’il ne veut le faire
acetoire T U ouy qui est manvais , qui est incapable de faire
impression, on Uabandonne au mépris public ; on ne le censure
pas , & sur-tout on ne censure pas avec tant d'aigreur.

(3) Clest une belle ex i de perg M.




(6)
honnétes , assez francs pour me faire compliment
sur ma lettre , — il y a des fautes de golr, dites=
vous tout d'abord. ... Je le crois : quel est 'ouvrage
ou il 'y en a pomnt. Méme , méme dans les vorres
nous en trouverons. Ainsi que vous , je ne veux pas
faire des inculpations vagues & gratuites : voici done
des preuves ; je cite mot pour mot ( page 1 ). Ensue
lor sque je me surs trouve phu libre , que j'aipu vous lire
jusqu’au bout , & que jar voulu commencer a vous
rr.’prmdre mes amfc ont SHSPGTIdU q'zefqu“ fi.?HpJ ma bﬁnnﬂ
volonté , en me faisant sentir que ce w'étoit pas la
peine 5 &c. Quelle phrase , bon Dieu , comment elle
est péniblement contournée. L'assemblage de tant de
que peut-il choquer plus désagréablement I'oreille !
en vérité des ostrogots n'écriroient pas plus mal. ...
Suspendre la bonne volonté d'un quelqu’un n'est pas
frangais (page 2). Je vousprm’eraz comme 1l conyient ,
G que saint Paul veut qu'on le fasse en pareille occa-
ston , &c. Toujours des que mal placés — (page 6 )
dans le cours de la note , occupés pour le public d'intéréts
d’un ordre supérieur , nous ne devons pas nous distraire
par lascllicitude & le soin des affaires séculieres, &e.ana-
lisez vous-méme cette période , & vous verrez combien
peu vous savez choisir les mots — ( page 14). Lespece
de persuasion que vous aveyproduite sur un homme infint-
ment respectable , &c. de grace que signifie cette phrase?
n'est-elle pas inintelligible ¢ n’est-ce pas dans toute la
force des termes du galimathias double , pour me servir
de l'expression énergique de Boileau ! dit-on une espece
de persuasion;dit-on produire une espece de persuasion
sur quelqu un. ... Des citations pareilles se multiple-
roient a l'infini sije voulois rapporter tous lesendroits de
votre ouvrage , ou toutes les regles de la grammaire
ol tous les principes du bon got sont ouvertement

lessés. .. .« 3 & puis, allez tout modestement vous
donner comme un modele accompli de style! ...,
Beaucoup de non-conformistes ont affecté de dire que
mon ouyrage m'avoit été envoyé de Paris ; je ne crois
pas que la pensée vienne a personne que le vétre ait
eté fabriqué a la capitale , ce centre du bon golt &



(7)

de lumieres , & sur-tout qu'il ait éeé soumis au juge-
ment de I'académie Francaise.

it ] e
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Mais, laissons-Ia vos fautes de style : je vous dirai
ingéntiment que je n'ai pas été éronné d'en trouver
dans votre réponse 2 ma lettre : vos célebresmémoires
contre votre ancien confrere R. P. 8§, B. C. V. (1)
m’avoient appris que vous n’excelliez pas dans l'art
d’écrire ; mais ils m'avoient appris aussi que vous
excelliez dans I'art de dire des injures ; tant il est vrai
que chacun a un talent particulier (2). Vous jugez
par cons€quent que je ne suis point surpris que votre
brochure ne soit qu’un libelle odieux , d'autant plus
digne de mépris que vos grossieres injures ne sont que:
dhorribles calomnies (3), Vous m’accusez de m’érre
mal conduit dans les paroisses ol jai été vicaire.
Page 1 (4)... Je ne m’abaisserai pasjusqu’a me discul-

(1) Sivous voulez: connoitre quelle et la trempe de Iesprit
& du ceeur du R. P. N. T, lisez ses mémoires : lisez sur-tout ceux
du R. P. 8. B. C. V. Il est des hommes qui devroient bien rougir
de leur existence.

'(2) Les talens pour lordinaire font des jaloux: je ne crois
assutément pas que celui de pere N. en fasse,

(3) Je ne sais pas si P. N. prendroit les injures pour des raisons,
ou s'il auroit pris mes raisons pour des injures. Il est des hommes
mal-nés qui ne s’emporrent jamais davantage , que quand on leut
démontre la fausseté de leur opinion. Mais est-ce donc une chose
bonteuse que d’avouer quon s’étoir trompé? Rien ne nous honore
autant que 'aveu franc & sincere de nos fautes & de nos erreurs.
I n’y a que les sots & les ennemis de Ia vérité, qui tiennent 3
leurs idées par entérement & par caprice. Plein de ces principes si
¥I3is , je regarde digne comme d’un souverain mépris, celui qui
sefforce 4 accréditer & a défendre une opinion qu’il sait dans le
fond de son ame étre fausse,

(4) Pere N. diroit vainement pour se disculper que c'est
son éditeur qui me fait ce reproche. Son éditeur n’a inséré cette
belle note quavec son consentement... On trouyera peut-gire que
Cest [e comble du ridicule , que pere N. ait eu un éditeur pour une
§l mince brochure , tandis qu'il 0’y a que les aureuxs célebres qui




(8)
per : il est des choses & des personnes qu'il faut savoir
meépriser. Ily a prés de quatorze ans que je suis dang
le ministere ; pendant tout ce temps , j'ai scrvi de
vicaire en trois endroits, & Garac , a Gardouch &2
Verfeil. Jose assurer , sans crainte d’étre démenti
par personne, que je me suis comporte dans toutes
ces paroisses , de maniere a mériter I'estime & l'amitie.
de tout le monde. Qu’on interroge les habitans de ces
différens lieux, & on s’en convaincra. Pere N.,peteN.,
comment ndvcz-vous pas rougi de servir dorganﬂé
ka plus noire calomnie! Quel Tole pour un préte ,
pour un moine ! C’est bien vouloir se dégradet , savilir
que de prostituer ainsi sa plume 2 de telles infamies.
C’est bien avouer hautement que la cause qu'on defend
est évidemment mauvaise. La charité & la verité ne
sont-elles pas essentiellement inséparables, — Vous
m'accusez d’étre de mauvaise foi dans mon opinion.
{ dans la note qui est ala fin de I'ouvrage & ailleurs ;)
comment le savez-vous ? avez-vous sondé mon coeur ¢
Ah! je voudrois que vous pussiez y lire : yous' verriez
combien ses dispositions sont pures , & combien il est
vrai que je nesuis attaché 2 mon opinion que parce qe
je suis intimement convaincu qu’elle est la seule yrate.
L’hypocrisie & la duplicité sont desvices infames a mes
yeux. Je sais que le plus grand des crimes est dese
jouer de la vérité au gré deses passions insensées, &
de faire de ses vils intéréts la regle unique , le mobile
unique de ses actions. Aussi mon ceeur s'indigne contre
ces hommes fourbes & méchans qui jouent la religion
& se jouent d'elle dans le fond de leur ame. Pere N.,
si javols din»' que yous I'humeur dénigrante , depuis
long-temps j’aurois dévoué a Pexécration publique ces
détestables hypocrites. Parmi vos collaboratenrs y ik
en est sur-tout un qui est digne du plus profond mé-

ont plusieurs volumes a faire imprimer qui en aient, Il est cepen-
dant vrai qu’il en aen un: il 4 eu ménie des collaborareurs, des
correctenrs , &¢. Quelque peu considérable que soit cet ouvrage ,
pere N.n’a pu Penfanter tour senl: jugez dela fcondité de son
genie,

pris




(9)

pris.— Vousm’'accusez , page 46, d'étre un fanatique...:
cette affreuse inculpation tat-elle jamais plus injuste !
ma lettre marquée du sceau de la modération ne respire
que 'amour de la paix. Personne ne déteste , n’abhorre
plus que moi tout e qui sent le fanatisme... Le premier
sermon que jai préché a la Dalbade pour Iavent a
été sur la tolérance : ce discours est-il d’un fanatique ?...
Jai dit ‘mille fois a des peres & a des maris partisans
zélés de la révolution : gardez-vous de géner vos enfans ,
vos femmes, pourl'exercice de leurs opinionsreligieuses.
Les hommes n’ont aucun empire sur les consciences.
Ces conseils sont-ils d’un fanatique 2... Les fanariques
veulent asservir tout le monde a leurs opinions , s'em-
portent contre ceux qu'ils ne peuvent point subjuguer ;
& moi, je laisse un chacun parfaitement libre dansson
opinion ; je ne fais jamais a personne un crime de la
sienne , quelque différente qu’elle soit de la mienne.....
Les fanatiques aiment & entretenir dans une stupide
ignorance les hommes sur qui ils ont quelque empire ;
c'est pourquoi ils leur inspirent du mépris 5 de aver-
sion pour ceux qui pensent différemment; c’est
pourquoi ils leur défendent de lire les ouvrages, con-
.traires & leonr opinion. A ces traits , on ne me recon-
noitra assurément pas. Je ne dis & personne : ayez en
horreur votre frere dont la maniere de penser ne s'ac-
corde pas avec la votre ; témoignez-lui dans toutes
les occasions le dédain le plusinsuleant; fuyez sa com-
pagnie ; gardez-vous de jamais jetter les yeux sur les
liyres contraires au serment. Mon langage est bien
différent ; vivez dans la plus grande intimité , dans la
plus parfaite union avec tous les hommes, quelles que
soient leurs opinions , recommandé-je sans cesse ;
aimez-les : la diversité d’opinion doit-elle rompre
les neeuds sacrés de I'amitié ? ne mettez jamais de
Paigreur y de 'emportement a soutenir votre opinion ;
nayez pas le sot & ridicule orgueil de vous croire
infaillible ; lisez indistinctement tous les bons ouvra-
ges qui paroissent , soit pour , sqit contre le serment.
Comment éclaireriez-vous votre conscience , si vous
ne lisiez que les ouvrages dévoués a un parti ? cepen-
B

"




{10)
dant I'Esprit saint veut que 'hommage que nous avons
a rendre a la vérité , soit fondé sur une raison éclai-
rée , rationabile sit subsequam yestrum ; la lumiere
jaillit du choc des opinions. Ce ne sera qu’en compa~
rant les preuves qu'on apporte de toutes parts (1),
que vous pourrez fixer d'une maniere sfire votre juge-
gement dans la grande question qui s'agite; cette
morale est-elle d'un. fanatique ? &c. ... .., Pere N. y
si quelqu'un de nous d’eux est fanatique , croyez que
ce n'est pas moi. .. .. sous prétexte de religion , je ne
vais pas attiser , allumer dans le sein des familles le
feu de 'horrible discorde ; je ne vais pas séparer le
fils de son pere , I'épouse de son époux ; je ne vais
pas dénigrer , calomnier mes semblables (2).

(1) Dot vient done gig des prérres non-conformistes défendent
a leurs dévots de lire des ouvragds en faveur du serment, Una
poussé le fanatisme j ]lit.f;\l au point de dire 4 sa pénitente, je vour
excommunie & je vous dapine , si vous en lisez. Comment vouleza
vous que des personnes Sll‘llp]s.‘i & crédules ne soient pas subju-
guées par des hu.r'm:a qui leur font de si horribles menaces !
Elles n’ont peint uae ame assez ferme , nne piété assez éclairde
pour se rire de pareilles excommunications & de pareilles damna-
tions. Est-il done an pouyoir d’un simple prétre d’excommunier
qui que ce soit T Quelqu’nn sur la terre a-t-il le fatal pouvoir de
nous damner. . .+ ¢ Et ce sont des ministres dun Bien de paix qui
profecent ces exécrables malédictions.. .. ! O peuple , comment
on ahuse de ta sotte crédulité ! Eclaiie-toi, & méprise tous ces
imposteurs , qui ne se revitent du manteay sacré de la religion,
que pour te séduire & te faire servir 4 Pexécution de leurs crimi-
nels projets.
(z) Pere N. me dit mille antres gentillesses 5 il me dit que je
ne suis pas Pauteur de P'ouvrage qui a paru sous mon nom ( pag. 1)
Personne , Jose le dire , n’attache moins d'importance que moi
ma lettre : je n’aspire pas 4 la gloire daureur : je sens trop com-
bien mes talens sont insuffisans; maisil suffitqu'on me conteste la
propriété de ce petit ouvrage , pour guie je laréclame, JE DEFIE QUI
QUECE'SOIT DES’EN AVOUER L'AUTEUR , PAS D'UNE SEULE LIGNE,
Des personnes trés-digaes de foi pourrolent certifier m’avoir vit
souvent y travailler, que pere N. apprenne d’ailleurs que je ne
‘suis pas assez effronté pour mettre mon nom 4 um Ouvrage
que je n'aurai point fait. Il o’y a qu’un moine, iln’ya que
pere N, qui soit capable d'une pareille impudence. . < vavsinn




(11)

Les injures que vous me prodiguez si libéralement
dans votre brochure sont si grossieres qu'elles ont
indigné contre vous vos partisans eux-mémes : mais
ce qui doit sur-tout vous attirer le plus grand blame,
c'est que vous ne rougissez pas de couyrir du voile de
Ia religion vos affreuses calomnies. . . ... Ignorez-
vous donc , mon pere , que la calomnie est toujours
un crime exécrable , querien , nonrien ne peut vous
autoriser a dénigrer injustement vos freres (1) ? ignorez-
vous que la religion n'inspire que charité , qu'a ces
yeux cette divine vertu est la premiere , la plus belle

Je ne suis pas homme & m’¢norgoeillir des déponilles des autres.
Ainsi que Pauteur de la réponse 3 ma lettre , je n’zi eu ni colla-
borateurs , ni correcteurs , ni éditeurs. Peut-érre dira-t-il aussi
que je ne suis pas auteur de cette réponse.. .. Révérend N. &
compagnie ont cru humilier ma petite vanité , en attribuant a
d’autres mon ouvrage ; & ils Pont flattée au contraire : cette
atrriburion est une preuve certaine qu'ils pensent que 'ouvrage
est bon, — Pere N, s’emporte contre moi, de ce que jal un air
doux ... { page 3 ); mais cet air, c’est le narure qui me le donne;
jene le compose pas. Chacun a un air qui le caracterise , parce
que les affedtions de Pame se peignent presque toujours surla
figire. Pere N. voudroit-il donc que {eusse comme lui un petit
air suffisant, un petit air sémillant. — 11 me fair encore un crime,
qui le croiroit , du ton de modération qui regne dans ma lettre ,
( page 3 ). Et quel ton pouvois-je prendre qui filr plos digne d’'un
ministre de Jesus-Christ, qui s’appelle par excellence le plus
doux des hommes t Falloit-il pour plaire au révérend pere parler
le langage des halles & du fanatisme ¥., . Avez-vous remarqué,
cher lecteur , comment mon refutarenr se contredie. Il n'y a
quun instant qu’il m’appelloit un fanatique , & maintenant son
saint & implacable courroux s’allume & s’enflamme contre moi ,
parce que je suis plein de imodération. Couciliez , si vous le
pouvez , ces reproches : ainsi se vérifient les oracles-de écriture
sainte , mentita est iniquitas sibi.

(1) Il Sen faut bien que ces immuables vérités soient profon-
dément gravées dans le ceeur de tous les hommes : il en est qui
se font un devoir de conscience de dénigrer , de calomnier ceux
qui ont une opiniod différente. Bon Dieu , quel inconcevable
aveuglement ! quelle fausse religion! On ne peur honorer le Dieu
de toute vérité , le Dieu de toute charité , que par la vérite &
par la charité, B
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(12)
des vertus , que I'obligation, de ne pas en enfreindre les
loix est la plus importante \de toutes les obligations ,
qu’un Dieu qui est infiniment bon a en horreur le zele
cruel & incolérant (1) ? Encore si je m’étois peimis
dans mon ouvrage des déclamations outrageantes con-
tre ceux qui n'ont pas prété le serment , je vous
pardonnerois votre déchalnement contre moi, quoi-
qu’il ne soit jamais permis de rendre le mal pour le
mal. Mais vous le savez , personne n’est plus rolerant
que moi ; j'ai dit qu'il ne falloit faire & personne un
crime de son opinion , que les opinions devoient
€tre parfaitement libres : cependant remarquez
que si vous vous croyez en droit de blamer mon

(1) Sices gens 13 qui se parent sans cesse des dehors dela
religinn, étolent pleins de son espric & de son amour, ils respec-
teroient les loix immuables de la divine charité ; * ils nous plain-
droient afftctueusement d’8rie dans Perreur, ils compatiroientd
notre matheureux sort 3 pleins de zele pour notre conversion, bien
loin de nous fuir, ils nous rechercheroient; ils s'empresseroient
au tour de nous; ils feroient tous leurs efforts pour nous ramengy
3 la véritd ; 8uils savent que pour la fuive pratiquer, it faut la faire
goiiter & aimer. L’homme intolérant me fait hair & abhorrer la
morale q’il me préche. Vous me croyez dans Uerveur i ah | ayer
pitié de mon aveuglement; faites rerentir a mes oreilles la douce,
la touchante voix de la persuasion ; & soyez convaineu que mes
yeux s‘ouvriront 4 la lumiere. Peut-on rejeter la vérité quand on
1a connoir ! elle a tant de charmes pour un cceur bien ne. Mais
si le zele qui vous guide tient de ladureté, est inspiré par le fana-
tisme , si votre ton, vos airs , vos procedés a mon égard annon-
cent Paigreur, le froid & insultant dédain, je m’affermis dans mon
opinien, fit-elle plus faufle encore. Je me dis 3 instant & moi-
méme, la vérité ne se montre pas sous des traits si repoussans..
pourquoi les hommes ne suivent-ils pas les maximes saintes de
Yevangile! pourquoi se dirigent-ils d’aprés I'impulsion des passions

toujours pleines de fougue & d’emportement !

* Ce qui m’indigne sur-tout c'est de voir que des hommes
incapables d’avoir une opinion, vous fassent un crime d’en avoir
une ; les plus sots, les plus ignorans sont les plus intolerans, Le
degre de leur fanatisme se mesure sur le degré de leur stupiditéin
L’homme qui a une piéie éclairée, ne sera jamais fanatiquen, -




_ (13)
opinion , jai aussi évidemment le droit de-blamer la
votre (1),

Je vous dirai méme avec la plus grande impartialité
qu'il me paroit impossible que vous puissiez regarder
fa votre comme vraie , tant vos preuves sont foibles
& futiles : aussi je vais faire faire a mes frais & dépens
une nouvelle édition de votre brochure (2) , persuadé
que votre ouvrage est une eXcellente apologie du

(1) Jai dit dans ma lettre, page 3, ce qui est évidemment
vrai pour moi, peut érre évidemhent faux pour un awtre: dans
la réponse 5 page 8, cette phrale a écé critiquée. Je ne mlamu-
serai pas 4 justitier son exactitude , parce que je ne hais rien tant
gue les disputes de mots, & que toute critique qui n’a gue les
mots pour objet, est une pauvre critique. Tout le monde emploie
le mor évidence,, pour désigner une grande certitude. Sous co
rapport , il est au moins évident que la phrafe présente un sens
rigourcusement vrai ; car personne npe pen: disconvenir que ce
qui est trés-cerrainement vrai pour moi, ne soit tids-certaine-
ment faux pour un autre. Tous les jours -Jentends dire a des
prétres non-conformistes que le serment est évidemment illégi-
time : tous les jours des prétres conformistes disent que le serment
est dvidemrient légitime. Pour moi je n’ai jamais dit que le sers
ment (i evidemment légitime 3 mais jai dit que les preuves de
sa léziimité érolent aisées & convaincantes 5 & assurément elles
le sont pour tour homme impartial & vrai : pere N. ne le veut
pas, & fait méme lesprit sur ces mots ; il les répete quatre ou
cing fois. Ses gentillesses ~sont on ne peut pas plus amusantes.
Ce n'est pas seulement sur ces mots-la que pere ?ﬁit Pesprit :
il le fair en beaucoup d'autres endroits de son oUvrage. Avez-

vous remarqué sur-tout son frontispice : Réponse & M. Pabbé

Lacoste , SE DISANT NATIF de Plaisance ; que ce mot SE DISANT
NATIF est ingénieux. J’ai envie de faire signifier 4 pere N. mon
extrait-baptistaire , pour le convaincre que je suis originaire de
Plaisance. '

Avez vous remarqué encore combien il y a de I'esprit dans ces
mots de UImprimeric de Catholigue. Ah ! vivent les gens d’esprit.
On prétend que pere N. s'efforce & en mettre par-tout. Jugez
#'il y rénssir.

‘(2) Pere M., & coup sfir, ne s’attendoit pas a honneur d’une
seconde édition ; & sui-tout il ne s’attendoit pas que ce seroit
moi qui P'en ferois jouir. Il faur avouer que c’est un mode
nouyean de se venger d'un duteut.
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mien ! Eh! pourroit-on n'étre pas convaincu que votté
opinion ne repose que sur des fondemens ruineuX,
quand on verra que vous combattez si mal les preuyes
solides qui établissent la légitimité du serment?...

e
gl i

 Wous ne voule pas (page 17) que le souyerain ait eu
le pouvowr de déclarer fe.s w.ﬁ.’qm qui n'ont pas prétéle
serment de fidelité déchus de leurs emplois & de leu
donner des successeurs. Mon opinion est différente , vous
le savez: j'ai donné mes preuves, page 50 & suwanres'
& je suis a attendre les votres ; toujours vous opposez
votre sentiment au mien , & jamais vous ne motivez
votre censure. Si vous croyez que le poids seul de
votre autorité doit décider les questions , vous vous
abusez étrangement. Le serment conditionnel qwayoient
offert M. de Clermont & M. de Fontanges suffisort , & tous
les évéques laurorent préeé (1). Le souverain auroit pu

(1) Je crois que tous les évéques, au moins ceux qui étoient
députés a 'assemblée nationale , auroient préré volontiers le
serment conditionnel ; mais je ne sais si tous les curés Iauroient
prété 5 ’en ai entendu déclamer avec violence contre es serment
restrictif , & Sourenir que ce seroit trahir sa foi que de le préten
Quand les téres sont exaltées , les opinions les plus absurdes sont
regardées comme des vérités immuables. Quoi quil en soity

pere N. nous apprend que lui, digne imitateur des évéqucs, aUFoit
fdlt avec plaisir le serment COIIdJHOHil el 3 il auroit jure (pagej)
ET TRES-SINCEREMENT d'étre sowmis pour tout ce qui regarde
Uordre civil & toutes les autorités constituées , actuellement existantes
en France ; de nlentrer jamais dans aucune conspiration , dans
aucun complat hostile , qui serolent contraives & la constitution j de
ne point SOULEVER LES PEUPLES CONTRE ELLE NI DE VIVE
VOIX NI PAR_ECRIT: il awrolt juré ET TRES-SINCEREMENT QUE
QUOIGUE REDUIT A UNE SORTE DE MISERE ; MENACE D'UNE
MISERE PLUS GRANDE ENCORE ET DE PLUS VEXE DE CENT
ET CENT MANIERES DIFFERENTES , il est convaincy que la reli-
gion sainte dontil a Phonneur d'étre le ministre , lui commande bt
résignation & la patience y & que loin de Pautoriser a provoguer
des insurrections 5 &c. elle ne lui permet pas d'y concourir  quand
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tans doute s'en contenter; mais il ne I'apoint voulu,
Une loi avoit ordonné le serment pur & simple : le

bien méme il le pourroit... .. Pere N. auroit juré tout cela,
DIT-1L , . ... Sans doute vous croyez, chez le&eur, qu'iln’y a
point de citayen qui ne doive préter un pareil serment: ¢h bien
derrompez-vous. Pere N, vous apprend , page 5, que les laiques
fle peuvent EN CONSCIENCE préter un serment si étendu. Cetre
propofition vous révolte , dites-vous ; ah je n’en suis pas €tonné:
c'est une maxime si horrible ; elle ne tend a rien moins qu’é
bouleverler Petat , qu 4 fomenter & entretenir dans son sein
Paffreufe anarchie , qu’d autoriser les scélérats & tramer contre
leur patrie toute sorte de machinations. . . Pere N, quelle morale
abominable est la voire ! je frémis quand je penfe que vous avez
été professeur, & que vos exécrables principes seront peut-érre
devenus ceux de vos éleves.. .. Quoi! la religion a dit qu'il
falloit rendre 8 César ce qui est a César, qu’il falloir obéir aux
puissances de la terre ! & yous préchez aux laiques la reévolte,
quoique vous eussiez promis que vous ne le ferfez jamais I vous
ne rougissez pas méme de leur en faire un devoir de conscignces
Esi conscience , ils sont obl igés d’enfreindre les loix nouvelles 5
dinsulter aux autorités constituées : en conscience , ils sont obligés
de devenir des conspirateurs, des factieux, &ca .+ Penples,
gardez-vous de croire & cette morale infernale ; n’oubliez jamais
que la religion ne préche que la paix & la soumission a I'autorité ,
entre les mains de qui que ce soit quelle se trouve. Ceux qui
Pexercent , fussent-ils des nsurpateurs , nous devons leur obéir :
cest 1 le grand prmcme de notre religion ; & ce principe oblige
non-seulement fes ecclésiastiques , mais encore les laiques : la
morale de Dévangile est la méme pour tous les hommes; la
religion n’a pas deux poids & deux mesures. — 8i 'on préche au
nom de Dieu publiquement aux laiques la rebellion, que ne doit-
on pas faire dans le secret! — Comment voulez-vous aprés que
la paix se rétablisse , que Pesprit de discorde & de faction s’assou-
pisse t On Déveille sans cesse. — O vous qui &tes chargés de
Yadministration des loix , surveillez ceux qui enseignent des
maximes séditielses. « v o

A propos du serment du.pere N., je remarque que quelgues
non-conformistes crient sans cesse & la persécution , quoique
personne ne les persécute 5 mais ils savent que ce petit air de
persécution leur donmera un nouveau relief, qu'on les regardera
du méme ceil que les premiers fideles regardoient nos généreux
confesseurs de la foi & nos héroiques martyrs. Aussi de bonnes
femmes déchirerent , dit-on , un jour la robe sacrée du R. P, C,

=ENT
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serment conditionnel devoit donc étre regardé comme
nul. Je dis méme que des législateurs sagesne pouvoient
sempécher d’exiger des fonctionnaires pubhcs le ser-
ment pur & sim ple. [1 faut dans I'état un régime uni-
forme pour tout : efit-il existé ce régime uniforme ,
si le serment conditionnel eut suffi? citacun abondant
dans son sens , auroit plus ou moins restreint les condi-
tions de son serment & se seroit fait une regle parti-
culiere de conduite. Les loix ne doivent jamais étre
abandonnées a interprétarion arbitraire des citoyens.
Use loi qui n'est pas la méme pour tous, n'est plus
une loi. Une loi qu’on peut accommoder a ses intéréts,
ases caprices , doit rougir de son existence. Jamais
des loix conditionnelles dans un empire : tous les
législateurs anciens & modernes, tous les hommes
sages conviennent de cette vérité, Sericz-vous le seul
qui la revoqueriez en doute ! — Pouryn que je sois
sourmis a la puissance temporelle dans Uordre civil , elle
n aplus rien a exiger de mot.. D'aC\,O"d, mais ce n'est
pas a vous & fixer les limites jusqu'ot elle peuts'érendre:
la loi doit poser ces bornes. Je viens d'en dire les
raisons,

pour avoir , disoient-elles , de ses reliques.... Des reliques du
R.P.C,!.... Bon Dien! que! saint!. ... ce bon pere eut
beau se ficher, sa robe fur déchirée ; ce qui le 'consola, clest
qu'une dame riche lui promir de lui eo donner nne autre , & le
soir méme on la lui porta. Les presens de tonte espece pleuvent,
pour ainsi dire , chez les non-conformistes: les vins les plus
délicienx , les mets les plus délicats sont rdservés pour eux;
jamais ils n’ont ¢ré mieux choyés ; & la plupart jamais plus
riches. .. On dit souveat que rour le monde pert 4 la révolution :
onse trompe. Il y a des non-conformistes qui y gagnent beau-
coup. Aufli, dansle fond de leur ame , ils en sont enchantés
quoigu’ils uerI ament contr’elle. . . Ne croyez pas, cher lefteur,
que je dépeigne avec les mémes trairs tous les non-conformistes,
il en est parmi eux dont Jhonore & jhonorerai toujours les vertus
& les talens, qui sont pleins de candeur, de bonne foi, de |
desintéressement & de tolérance.

IV.
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IV.

D’ AuTRES avant vous ont voulu faire accroire que la
constitution civile du clergé érait contraire a la foi (1) :
mais nul n’a dit, ainsi que vous (page 12 ) qu'elle
attaque la morale & les sacremens , tant cette assertion
est évidemment fausse. Eh ! est-il un commandement
qui ait été retranché du décalogue ? Est-il un sacrement
qui ait ét¢ aboli .. Oh que d’absurdites on avance 5
quand on se laisse dominer par l'esprit de parti!

Pour prouver quela constitution civile du clergé ne
renferme point une doctrine hétérodoxe , yavois fait
cette réflexion , qui me paroit bien simple & bien
naturelle. « Tous les points de la foi ont été claire-
» ment définis & sont universellement connus. Dol
» vient donc quetout le monde ne sait pas reconnoftre
» en quoi la constitution civile du clergé est contraire
» alafoi ? Faudroit-il donc des discussions épineuses
» & savantes pour l¢ discerner ¢ Mais lafoi est simple
» & a laportée des intelligences les plus bornees,
» Combien d’hommes d’ailleurs pleins de talens, de
» lumieres & d'amour pour la vérité qui, malgré
» I'étudela plus approfondie, ne découvrent danscette -
» constitution rien qui soit en opposition avec les
» enseignemens divins de la foil» Ce principe , dites-
vous ( page 12 ) proumrozr qul 0’y aurowt jamais eu
d’hérésies. En vérité je vous avoue que je ne congois
pas comment on peut en tirer un pareille induction :
rendez-vous clair, car vous €tes bien ohsgur. — Les
autres hérésiarques auroient pu tentr le méme langage....
Cela est faux : dans les siecles primitifs de I'église , les
principes de la foi n’étoient pasaussi clairement définis y
ni aussi universellement connus qu'ils le sont actuelle-
ment.

Comment pouvez-vous révoquer en doute que

(1) Pour vous convaincre combien cette assertion est fausse ,
isez ma lettte , depuis la page 7 jusqu’a la 325 !
C
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les évéques députés a assemblée nationale , ne crurent
pas dans les commencemens que la Constitutlon civile
du clergé portata la foi la plus lt.gcre atteinte { Une
preuve uxdcnrc de cette vérité , C’est que yous conveney
vous-méme (page 13 ) que tous aur otent juré de main-
tenir la constitution , scuf dans ce qui blesse les droits
de la puissance spirituelle : il est donc vrai que c’esta
cela seul que se bornoient leurs réclamations; or,
quoi que vous disiez, les dogmes & les droits de Ia
puissance spirituelle sont deux cho<es entierement
distinctes (1) ; ils auroient donc excepté de leurserment
Pun & lautre , s'ils avoient cru que la constitution
civile du clergé blessdt I'un & l'autre.

Vous nieg aussi (page 13 ) que les cvéques fussent dars
les -commencemens intimement conyaincus que le consente-
ment ‘du pape sxs,fzsozt pour légitimer les opérations de
Passemblée nationale s &7 que Pabbe M’mr}dmt dit en
Lewtr nom. Mais ce sont des 1_.!1‘:: d'une notoriété publi-
que : tous les députés ‘@ l'assemblée nationale les
attesteront. Pour me convaincre de faux, vous me
citez I'extposition des principes & un ouvrage de labbé
Maury : tour cela ne prouve pas quils ne T'ont pas
dit. En vérité vous avez une pauvre logique pour un
professeur : tant il est vrai qu'on peut étre professeur

¢ théologie & étre un bien mauvais logicien. Vous
exhalez encore votre saint courroux contre moi ,
parce que jai dit ( page 9 ) que le pape, dans les
commencemens, n'a pas eu sur la constitution du
clergé d’autre opinion que celle des évéques, qu'il
ne crut pas que la foi y fiir attaquée; & pour justifier
vos déclanfi@ions injurieuses & indécentes ( page 15 ),
vous rapportez un trés-long X trés-long passage d'un
bref du pape ( page 16,17, 18.) Eh que prouvez-
vous par cette citation ? que le pape avoit alors changé
d'opinion. Mais voulez-vous une preuve convaincante
que ma proposition est yraie ? lisez Ia lettre touchante
& paternelle , quele pape écrivit dans les-commence-

(1) La puissance spiricuelle ne s’étend pas aux dogmes ; elle
se horne toute 3 la discipling .
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mens aux évéques ; & par conséquent antérieurement
au premier bref (1) : vous verrez qu’il n’y parle nulle=
ment de lafoi.

S
V.

JE conviens avec vous tout bonnement que j’ai été
toujours intimement convaincu que linfaillibilicté n’a
¢té accordée qu'a I'église universelle : je vous avoue
- méme franchement que je le crois encore , & que je
le croirai toujours. -Quoique vous puissiez dire depuis
votre page 20 jusqu’a la 33°. (2). Macroyance a cet
égard est invariable ; parce qu’elle a toujours été celle de
Iéglise gallicane & qu'elle est fondée sur les maximes
de ['évangile , sur les oracles de la tradition & des
conciles. Peut-elle avoir une base plus solide ? que les
ultramontainsimbus des principes d'une fausse théologie
& dominés par leurs préjugés , attribuent le privilege
de l'infaillibilicé au pape ou a I'église Romaine , cela
ne m’étonne pas ; mais ce qui m’étonne & m’indigne ,
clest gu'un Frangais & sur-tout un professeur qui a
juré de défendre de tout son pouvoir nos saintes libereés ,
enseigne cette absurde doctrine (3). Vous joueriez-

{1) A propos de ce bref, pere N., aprds avoir dit aux prétres
conformistes les choses les plus dures 8 leur avoir prodigué des
noms odieux , suppose que nous avons un plan de defense con-
certé : il se trempe. Il peut y en avoir un parmi les prétres non-
conformistes , mais non patmi nous, Je ne me laifferai jamais
dominer par Pesprit de parti : Pamour dela vérité sera toujours
la regle de ma conduite. Pour pluire aux hommes, je n’irai pas
trahir ma conscience. : :

(2) Toutes ces treize pages sont consacrées i établir Pinfail-
libilité du Pape. Que du papier mal employé |

(3) Pere N. confond la cour Romaine avec I'église Romaine ;
il y a cependant une bien grande différence : il est des théologiens
ultramontains , qui n’accordent le privilege de Pinfaillibilité quh
Péglise Romaine ; mais pere N. plus libéral encore Paccorde a la
cour Romaine.. .. Cette confusion de mots & d’idées n’annonce
pas une vaste érendue de connoissances , ni up jugement bien
84l .- I confond aussi Pinfillibilité avee 1’311(Eé§7ectibilité i

Coz
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vous par hazard du serment ? Cependant vousn'ignotez
pas combien sont inviolables les obligations qu'il
impose. Il est d’autant plus étonnant que vous soyez
dans ce moment I'écho, le vengeur des opinions des
ultramontains , qu'avant la révolution , vous faisiez
constamment le thomiste & le janséniste; & personne
n'ignore combien ces messieurs-la sont peu partisans
du systéme forgé au-dela des monts. Comment donc
vos principes ont-ils changé si-tot ? Il est vrai quon dit
que vous n'avez jamais eu quune morale vérsatile qui
se plioit avec art, saccommodoit complaisamment
aux circonstances , que vous n'étiez pas plusjanséniste,
que moliniste ; que dans le fond de votre ceeur vous
vous riylez de tous les systémes de I'école , que yous
faisiez le janséniste avec les jansenistes, comme yous
faiciez le moliniste avec les molinistes; que jaloux
de lamitié de tous, vous faisiez la cour a tous ,
vous rampiez aux pieds de tous & embrassiez tour-a-
tour eurs systémes... Que le monde loue tant quil
voudra cette artificieuse politique : pour moi,je me
garderai bien de lui donner des éloges. Lawénre est
unc; elle est la méme dans tous les temps § dafis tous
les lieux : simple, franche & sans fard, elle abhorre
tout ce qui sent la dissimulation; incapable de se
trahir , toujours constante dans ses principes , elle ne
compose jamais avec l'erreur & le mensonge ; tous
les ménagemens qui peuvent la dénaturer & la faire
méconnoitre lui sont odieux & insupportables,

Je n'entre point dans le détail des preuves qui
érablissent d’une maniere incontestable la vérité de
mon principe ; cette discussion seroit trop longue.
Vous la trouverez trés-savamment raisonnée dans le
fameux traité de Péglise par M. le Gros (page 292,
tome 1) ; permettez donc que je vous renvoie d cet
ouvrage si plein d’érudition (1). Je vous renvoie encore

choses cependant-entierement distinctes. . ... Un professeur,
méme claustral devroit connoitre toutes ces distinctions,

(1) Aux preuves invincibles qwil rapporte, J'ajouterai ces
deux yéflexions qui me paroissent frappantes s si le pape est

a
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a vos cahiers : la question y est pleinement décidée ;
dinsi vous n’aurez d’autre maitre que vous-méme.....
Personne ne respectera cependant plus sincérement que.
moi les décrers du souverain pontife ; mais jamais je ne
lui accorderai le privilege de linerrance. Peut-on
donc trouver mauvais que je n’adhére point & ses déci-
sions quand je les crois contraires ala vérité ? Ce n’est
qu’a une autorité infaillible que nous sommes obligés
de soumettre notre raison (quez la seconde note de
ma lettre,, page 10). Vous m’opposez (page 30) le
passage §i connu, & si souvent cité desaint Augustin:
« deux conciles ont déja été envoyés au saint-siege
» apostolique touchant cette question : des rescrits
» ensont venus. La cause est finie ; plaise 3 Dieu que
» Perreur finisse un jour :» jamde hac causaduo concilia
missa sunt ad sedem apostolicam ; inde etiam rescripta
vencrunt < causa finita est. Utinam aliguando finiatur
error. C'est sur ce texte que veus bddssez votre
argument de linfaillibilité de la cour Romaine : & vous
croyez qu'il est impossible de donner aucune réponse
4 cette difficulté : cependant je vous avoue que je
pourrois vous en donner plusieurs. Mais pour abréger ,
je me contente d’une , que je puise dans des sources
non suspectes ; ce sont les mémoires eux - mémes
du clergé qui me la fourniront (1) : «il n'ya rien de si

infzillible , si son jugement est irvéfragable, les conciles sont
donc inutiles 5 cependant dans rous les siecles on a été convaineu
du contraire. Lorsqu'il s’elevoir de grandes hérésies dans Peglise,
un concile étolt convoqué aussi-tdr pour anathématiser Perreur,
— 5i le pape est infaillible , quel privilege a de plus Péglise
nniverselle ; je le demande ¥ néanmoins il est constant que son
divin fondateur 1 )m a fait des promefles toutes particulieres.

(1) Tome 5 de lacollection des proces-verbaux de Passemblée
g(.’l».l'nlt‘ du '.lc'g’c » PAZE 543,

Ce disconrs plein d’érudition & de traits de la plus méle éner-
gie, estun bien bean monument ¢élevé 4 la gloire de nos maximes
antiques : je voudrois que les non - conformistes qui raisonnent
leur opinion , le Jussent avec la réflexion la plus grande :
ils verroient combien leurs principes sont 4 une distance immente
des principes des respectables évéques qui compesoient Ja fameuse
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foible que cette objection , disent-ils : la cause étoit
finie , parce qu'elle étoit jugée ; mais elle n'éroit
pas tellement jugée quelle ne pir I'écre encore. 11
n'y a point de tribunal quelque subalterne quiilsoit ,
ott I'on ne dise qu'une sentence est définitive , quand
le fond de la cause est jugé, quoiqu’il y ait eacore
liena I'appel. Il faudroit que saint Augustin se fiit
contredit lui-méme , s'il avoit cru que la cause des
pélagiens fat tellement finie par le jugement du
pape , qu'elle ne plic étre revue , examinée de nou-
veau , puisque nous voyons qu'il avoit d'autres
sentimens pour celle des donatistes , & qu’il croyoit
que le jugement de Melchiades pouvoit étre réforme
d"mq un concile général. Mais sans sortir de la cause
méme des pcldgluns , saint Augustin reconnoit
qu'elle fur examinée dans un concile de toute 'Afri-
que, aj pres les lettres des deux papes qui avoient
condamné lerreur ; & lune desquelles avoit deé
méme adressée A toutes les éslises du monde. Nous
vous ayons enyoyé , dit ce saint docteur , écrivant &
Valentin & 2 ses confreres moines d’ Arirumette yC8
qui a été écrit & Innocent o évéque de Rome , touchant
L2 concile de la province de Carthage & de celui de
Numidie , ce qu’ont fait encore plus exactement lescing
evéques 4 & ceque le pape a h,pon/fu & ces trous erits :
nous yous avons encore envoye ce qui a €te éorit au
pape Zogime , du concile d’ Aﬁzqu y & sa lettre a
toys les évéquss du monde , & enfin ce que nous ayons
bridvement décidé contre cettﬂ erreur ; (c est-a-dire
des pélagiens ) dans le dernier concile plénier de toute
Z.(ﬂﬁzg;z, (Aug. epist. 215 , alias 47, tome 2 , page
94 ). 81 la cause avoit di finir @ Rome par le
;ugem nt du pape , pourquoi aprés les décisions
d’Innocent & de Zozime , tient-on encore un concile
général de route lAfmquo? Il est donc clait que
saint Augustin n'a jamais prétendu , que la sentence

.du pape “fat le dernier jugement : il ne le fut pas

assemblée de 1682, 1l faudroit tout citer ; si je voulois citer tout
ce qui merite de Pétre.




(23 )

» aussi, puisque le concile d’Ephese condamna encore
», ces hérétiques (1), » Eh bien, monpere , que pensez-
yous de cette réponse ? Convenez franchement qu’elle
résout pleinement votre futile objection. Ma doctrine
rest donc pas une doctrine nouvelle ; elle est fondée
sur P'ancien enseignement de I'église gallicane. Ma
doctrine est donc la seule vraie. Les nouvelles opinions
en matiere de religion sont nécessairement fausses ,
par cela seul qu’clles sont nouvelles; la bonne doctrine
est nécessairement l'ancienne doctrine. Plus elle se
rapproche de sa source, plus elle est pure... Ennemis
des nouveautés ; quelque intérét que nous puissions
avoir & les embrasser & a les défendre , demeurons
donc inviolablement attachés a I'antique doctrine, a
la doctrine de nos peres. Dominés par les. préjugés
& les passions qu’elle condamne & réprouve, n’alions
pas aleérer , dénaturer cette doctrine vénérable que
tous les siecles ont respectée. Pour contenter de vils
intéréts humains , voudrions-nous corrompre le dépét
sacré de la doctrine de nos ayeux , qui nous a éte
confié y & que nous devons transmettre dans toute sa
pureté dans toute sonintégrité, & ceux qui viendront
aprés nous ? voudrions-nous que nos descendans fus-
sent fondés a nous faire le reproche honteux d'dvoir
méconnu , davoir trahi la vérieé , d'avoir flécri la
gloire de I'église gallicane : étudions sans aucune pré-
&ennon ces ouvrAfrcs solides & lumipeux, ot sont
consignés nos antiques principes : r“mpliss(m“—nous de
Tesprit des saints & généreux défenseurs de ia docerine
de I'église gallicane : ayons lenoble orgueil de marcher
surleurs traces ; & n’oublions pas que tout passe dans
lemonde, & que la vérité seule est érernelle.

riEE
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Les paf»‘csssasm 35 5 36, 37; 33» 39's /40

(2) M. le Gros dans Pouvrage cité, page 331, réfute encore
cette vaine objection , par des nouvelles preuves pl.zs conyain-
cantes les unes que les autrese
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& 41 , sont consacrées & la discussion du conseil épis-
copal : comme vous ne faites que rappeller les objec-
tions qui ont été/faites & que jai combattues, je ne
pourtois que vous répéter ce que j'ai dit; je vous
renvoie donc a ma letrre , page 12 & suivantes : je passe
a d'autres objets ; mais auparavant, permettez-moi
de vousfaire remarquer quelquestraits de mauvaise foi...
pour pouvoir placer quelques misérables pointes d'es-
prit , il ne faut jamais altérer le sens d’un ouvrage: la
justice & limpartialité sont des devoirs essentiels pour
tout homme , & par conséquent pour un moine.

Javois dit , page 20 de ma lettre , en parlant da
quatrieme concile de Carthage , que c'étoit vaine-
ment gu'on tachoit de jeter des doutes sur I'existence
de ce concile, que sa non-insertion dans le code
ancien des conciles d'Afrique , n'éroit pas , comme
on le prétendoit , une raison suffisante pour le faire
rejeter , parce que ce concile avoit pu dchapper aux
recherches des compilateurs , &c. ( pages 19 X 20de
ma lettre ) ; & vous aprés avoir rapporté toutes les
raisons que M. de la Blandiniere , dans son traité des

synodes , allegue contre I'établissement d’un conseil ,
a P'avis duquel I'évéque seroit obligé de déférer , vous
vous ¢criez (page 41 ) ; & pour infirmer tolites ces
raisons vous vous contentez de me dire que ce qua-
trieme concile d’Afrique a pu échapper aux recher-
ches des compilateurs ? .. .. Pour vouloir donner du
ridicule aux autres, on s'en couvre soi-méme... croyez-
m’en , mon pere, & c'est un conseil prudent & sage
que je vous donne ; montrez-vous toujours plein de
bonne foi dans vos critiques : on imaginera autrement
& @ juste raison que vous prétez aux autres vos idées
absurdes , parce que vous ne pouvez en concevoir
d’autres. Vous vous créez vous-méme des chimeres

pour les combattre ; & wvous laissez presque toujours

intactes les difficultés que je vous oppose. Un petit
calembourg est plus facile a trouver qu'une bonne
raison, :

A vous entondre , on diroit que tous les articles de la
constitution civile du clergé sont contraires a la for:

R cependant
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cependant les personnes les plus prévenues contte cette
constitution n’en ont jamais noté que les cing dont jai
pa:rlé » quoique vous disiez si faussement que je ne
m’arréte qu'a un seul article. Je connois méme des
hommes tres-ennemis du serment , qui avouent ingé-
nliment , que si quelque article de la constitution civile
du clergé , blessoit la foi, c’étoit uniquement celui
qui donnoit a I'évéque un presbytere ; & ces hommes
étoient au moins aussi pénétrans, aussi savans, & aussi

intéressés que vous a déclamer contre nos nouvelles

loix : mais ils se piquoient d'un peu plus d'imparrialité ,

& ne mettoient pas tant de forfanterie dans ce qu'ils
disoient. Les hommes a perit esprit & a petits talens ,

sont toujours faux & exagérateurs ; vous pouvez en
imposer aux personnes d’un génie foible & d’une

piété mal éclairée ; mais, a coup siir , vous ne ferez

pas fortune auprés des personnes instruites d’un sens

droit & rassis, & a qui de vains mots ne font pas

illusion.

VIL

Prus j'avance dans la lecture de votre ouvrage,
plus je me persuade que votre réponse n'est riem
moins quune réponse. Vainement J'y cherche des
raisons contraires aux miennes ; nulle part je n’en
trouve : vous ressassez seulemeént des objections tri-
viales, & en homme prudent vous taisez les répon-
ses qui les détruisent. ... Pourquoi, je vous prie,
sengager dans un combat , quand on est sir de
perjre la victoire ? une défaite est toujours un évene-
ment facheux & humiliant. Défendre mal son opi~
nion , c’est vouloir faire triompher 'opinion contraire...
Certe vérité a été vivement sentie par des personnes
ennemies , ainsi que vous , du serment ; car elles se
fachoient tout de bon de ce que vous aviez fait
imprimer une si mince brochure. Les pages 42 , 43 ,
44, 45, 46, 47 , 48 & 49 sont aussi vuides que
celles qui les précedent. Parmi les choses insignifiantes
& fausses qu'elles renferment , J'ai remarqué sur-rout
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avec peine que vous accréditiez toujours les maximes
ultramontaines. A vous entendre , on diroit que le
consentement des évéques de France suffisoit pour
légitimer les décrets du concile de Trente, concernant
la di<c1p11m. & que leur insertion dans les rituels , les
statuts sy md‘.m*{, &c. est un titre incontestable de
naturalisation. Ignorez-vous donc que ce principe est
contraire a notre jurisprudence , qu'il attaque les
droits ‘de la puissance - temporelle , que les décrets
de discipline ne peuveut jamais avoir force de
loidans le royaume sans l'autorisation & la volonté
du souverain ? Les évéques eux-mémes ont' été dans
tous les temps convaincus de cette vérité. Eh croyez-
vous qu'ils auroient fait auprés de nos rois tant de
tentatives , pour les engager a établir en France la
discipline du concile de 'Trente , si ‘leur propre puis-
sance leur eiit suffi ? Respectons sans doute les droits
de la puissance spirituclie ; mais respectons aussi les
droits de la puissance temporelle. Le décret de disci-
plme th concile de ‘Trente , concernant Papprobation
des évéques (1) , n’a dong ')u devenir une loi de I'état
qu'en vertu du consentement de nos rois. A ¢e sujet
j’ai dit que la nation ayantabrogé leurs loix , elles sont
censées non-existantes , & cette proposition ne peut pas:
étre révoquée en doute. N'est-il pas incontestablement
vrat que ce décret ayant en besoin de la sanction du
souverain , pour devenir loi de 'empire, il cesse d'érre’
loi, le souverain retirant sa cancrlorp — La nation
pourra-t-elle don¢ réformer, déeruire tous les décrets
de usmplme? ...non , non ; il est'des bornes au-
de-la desquelles sa puissance ne pourrort s'étendre sans
crime : & je crois , ainsi que vous, qu'il n'est pas en son
pouvoir de révoquer les lorx du caréme & du devorr
paschal. Les points de discipline qui sont intimement

(1) Je raisonne d’apris les idées de ceux; quii veulent que)
ce décretexige l’appmuatmn des évéques pour les vicaires ; 5 car j&
pense le contraire. Quol qu’il en seir , ce décrer pe peur jamais
étre qu’un décrer de dxsmvnlme. Vo“u ma Ietrre, page 21 &
S\.IIYIH}ECS'- .
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ligs avec la religion , qui ont la plus grande influence
sur la sanctification des ames , qui ne touchent en
rien a Pordre public , qui ne blessent les droirs de
personne , qui sont universellement observés , dont la
pratique remente jusqu’a la naissance du christianisme ,
¢es points , dis-je , de discipline ne sont pasde la com-
pétence de la puissance temporelle ; la puissance
spirituelle elle-méme n'a aucun empire sur eux ; elle
ne peut les détruire.

i e

Un homme honnéte use de quelque circonlocution
quand il nie un fait ; mais vous le niez rout criiment.
Un moine seroit-il donc dispensé d’observer les regles
de I'honnéreté , ou lesignoreroit-il ? pour prouver que
Vapprobation des curés est suflisante aux vicaires, pour
confesser dans leurs paroisses, a tant d'autres preuves
convaincantes , que vous passez sous silence , j‘avo'is
ajouté celle-ci qui me paroissoit aussi invincible , c’est
que les curés confessent dans les paroisses étrangeres
avec le seul consentement de leurs confreres ( page
25 & suivantes de ma lettre ) ; vous dites séchement ;
le fait est faux:a ce ton tranchant & brusque , onle
croiroit peut-étre (1): cependant le fait est incontesta-
ble. Le diccese de'Toulouse nous en offre une preuve (2):
il y a quelques années, quun de nos archevéques
envoya aux curés des lettres d’approbation , & pous
les cas réservés , 8 pour les confessions dans les parois-
ses érrangeres : les curés répondirent & M. Parchevéque
qu'ils acceptoient volontiers ses pouvoirs pour les cas
réserves , mais qulils o'en avoient pas besoin  pouf

(1) Cette hardicsse de décision en impose : des mensonges
soutenus d'un air de confiance & d’andace 5 passent souyent pout
des vérités incontestables. Presqud toujours les hommes song les
dupes des plus fausses apparences,

(z) Je poutrois citer de pareils exemples arrivés dans d’alltres
dioceses 3 mais on ne finiroit pas si.on vouloit tout dire.

D2

==
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confesser dans les paroisses étrangeres , qu'ils avoient
toujours ¢té dans I'usage d'y confesser sans sa permis-
sion , & qu'ils vouloient se maintenir dans ce droit ,
qu’on ne pouvoit pas leur contester ; je sais quil y eut
des curés foibles , pusillanimes , dominés par le res-
pect humain qui plierent servilement la_téte sous le
nouveau joug qu'on leur imposoit : mais je sais aussi
que tout ce qu'il y avoit de curés éclairés,, & inca-
pables de molir pour la défense de la vérité, se refu-
serent constamment aux injustes & tyranniques préten-
tions de l'archevéque. Vous étiez assurément instruit
de ce fait ; car votre grande science , dit-on, est celle
de Thistoire de ce diocese. Comment donc layez-
vous ni¢ ? En vérité, c’est le comble de I'impudence.
Ainsi que beaucoup de personnes, yous imaginez
sans doute , que tousles moyens sont bons , pourvu
qu'on puisse faire triompher sa cause ; dolus an yirtus
quis in hoste requirar. Ce quiil y a de yrai, c'est que
7e nadopteral jamais une pareille maxime , tantelle
me paroit exécrable; dela bonne foi & de la franchise
en tout, croyez-m’en , mon pere.

Pomqum encore , je vous le demande , n'avez-vous
pas avoué ingéntiment que la loi de lassembleﬂ natio-
nale qui permetlintérér de l'argent, peut trés-bien se
concilier avec les loix divines qui le défendent ; les
preuves que j’ai données de cette vérité sont si simples
& si claires (1) ! Parce que vous avez entrepris de
réfuter mon ouvrage , Croyez-vous donc étre oblige
a blamer tout atort & & travers ? c’est une erreur

(1) Lisez Ia page 17 de ma lettre. Quoique pere N. dise que
Jesus-Christa défendu généralement Vintérét , imagine cependant
qu’ilne le réprouve pas toujours. Tous les théologiens , tous les
canonistes conviennent gue Pintérétest legitime, lorsqu'il résulre
pout le préteur un dommagc , fucrum cessans 4 vel damminn ener-
gens : or ne suffit-il pas qu'il y ait des cas ot Pintérér estlégitime,
Four que la loi permetre c‘sans les contrats la stipulation de lin-
¥érét: la loi suppose que d’abord que vous le stipulez , vous pou-
vez le faire sans intéresser votre conscience 3 & dans cette persia-
sion , elle vous environne de toute sa force. -
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bien grande : respectons la vérité par-toutou elle se
trouve. Ayons assez de grandeur d’ame pour donnet
des ¢loges aux  non - partisans eux-mémes de nos
opinions , quand ils les méritent. Vous avez beau
vouloir tout peindre avec de noires & d’odieuses
couleurs , le public qui a jugé votre ouvrage & le
mien, n'est pas injuste comme vous , & ne partage
pas vos ressentimens. Plus vousmontretrez dimpar-
tialité , plus vous inspirerez de confiance. Je vous
avouerai franchement que vos partisans eux-mémes
ont ¢té choqués que vous n’ayez point rendu a mon
ouvrage toute la justice qui lui est due : pour moi ,
Je n’ai qu'un regret qui est bien sincere , clest de
n'avoir trouvé dans votre brochure , rien, mais rien
qui ft digne d’éloge : c’eut été une bien douce jouis-
sance pour moi que d’avoir fait une pareille découverte.
Je ne fais que suivre les inclinations de mon ceeur
quand je loue ; il faut que je me fasse violence, pour
bldmer. Mais je feuillette vainement en tout sens
votre réponse ; par-tout vous m'avez paru partial ,
injuste , mauvais logicien , trés-foible de preuves,
dangereux sous tous les rapports par vos principes
de morale , &c., &c., &c., &c. , Kc. Qu'aurai-je
donc pu louer dans votre ouvrage ? le style ; 'aime
aavouer quil y a des morceaux qui sont assez bien
écrits ; mais ils sont rares ; & encore ces morceaux
sont presque toujours déparés par laffectation de
Pesprit & par de froides & puériles plaisanteries. Pour
vous louer , il m’auroit donc fallu trahir & la vérite &
ma consc ience ; & bonnement on ne doit pas porter
la complaisance si loin. Le public impartial se seroit
moqué du loueur , tout en se moquant 3 son aise du
loué : car on'a beau louer un auteur qui ne le mérite
pas ; ces éloges mensongers n'en imposent a
personne.

Encoreune réflexion , & sije passe a labelle & savante
discussion que vous avez fait de mes principes. Vous
me faites le plus grand des crimes de ce que jai juré
de maintenir la loi qui dépouilloit le clergé de ses
biens, Ne diroit-on pas , 2 vous entendre , que vous
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souscririezs aux " autres loix , si celle-la ne se trouvoit
amalgamée avec elles (1) ?— Certe loi est injuste ,
dites-vous , transeat. Eh bien, en supposant méme
qu'elle le soit , quen conclure , quon ne peut
pas jurer de maintenir une loi injuste ; vous vous
trompez grandement : on peut & on doit jurer de la
maintenir , quand le souverain exige ce serment,
pourvu que la loi ne soit pas évidemment contraire au
droit naturel & divin. Ce principe que j'ai prouvé d'une:
maniere invincible dans ma lettre ( page 29 & suivan-
tes ) , & que vous vous efforcez vainement de com-
battre avec de futiles raisons , ce principe , dis-je, est
si incontestable que tout le clergé de France en a fait
la regle de sa conduite. Personne n'ignote qu'il a fait
le premier serment civique qui fut ordonné, &
qu’alors le décret expoliateur avoit été rendu. Vou-
driez-vous donc accuser d’erreur tout le clergé de
France ? ah ! sans doute , une idée si folle ne s'est pas
casee dans votre téte.

S

IX.

Vous vous étes imaginé peut-étre que je parlois
sincérement , quand jai appellé belle. & savante
votre discussion de mes principes ; 'amout propre est
facile 4 séduire & a tromper ; il croit aisément tout

(1) Des amis de la révolution m’ont souvent blamé de ce que
Pavois dit, page 31 de ma lettre , que le clergé avoit renoncé
générensement a ses biens , quand la nation se les appropria, Je
I'ai cru tour bonnement, leur répondois-je , 8 je Lai dit ; 'aimed
&tre juste envers tousles hommes.... Ah, vous ne connoissez pas,
me disoient-ils;en se moguant de ma bonhomie & de ma simplicité,
VOUs ne connolssez pas nos prétres non-conformistes ;<il payoit bien
que vous avez habité lacampagne , &e. &c. Fendurois paticmment
tous ces reproches , plus amers les uns que lesantres; & moi qui
n’entends pas malice, "imaginois que lahaine enfantoit ces propos..
Ce qu’il y a de vrai , est que il falloir juger des dispositions de
tous les prétres non-conformistes , par celles du révérendissime
pere M. , Vinculpationque Poa fait au elergé non-conformiste de
renirencore a ses biens, ne seroit que trop fondde.
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ce qui le flatee ; le langage de lironie, il le prend
pour le langage de la conviction. Quand je lisois Je
commencement de votre ouyrage , je me disois 3
moi-méme : ceci est bien foible sans doute ; mais ne
triomphons pas encore. Ainsi un athlete vigoureux
ménage d’abord ses forces, ne les déploie que par
~ gradation , & ne les rassemble toutes que sur la fin du
combat , pour frapper les plus grands coups, &
rempotter une victoire entiere sur son ennemi. Jugez
quel a €té mon €étonnement , quand j'ai vu que la
fin de votre ouvrage étoit encore plus pitoyable que
le commencement  plus deénu¢ des preuves : mon
étonnement , je vous lavoue , a ¢té dautant plus
grand que je ne croyois pas que la chose fiit possible.

Mes principes devoient vous déplaire ; mais, de bonne
foi, pensez-vous les avoir détruits ? vous pouvez le
faire accroire aux autres , mais vous étes assurément
bien loin d'en étre convaincu vous-méme : vous avez
trop d’esprit pour le croire. Ces principes , seront
toujours regardés par les hommes éclairés & quisavent
s¢ metire au-dessus des sots préjugeés de I'école,
comme autant de vérités immuables, Pour les appré-
cier vainement , il faut les considérer dans leur ensem-
ble ; leur enchainement fait leur principale force : les
isoler , c’est les affoiblir,

On diroit que javois prévn vos petites objections :
mes principes eux-mémes en fournissent la solution,
Mes principes' V. & VI répondront aux difficultds
que vous opposez contre mes principes I & III. —
Le principe 1I est de toute certitude : il est indu-
bitablement vrai qu'il est des loix de discipline
plus respectables les unes que les autres 4 & que notre
respect pour elle doit se mesurer sur leur antiquité ,
leur universalité , leur influence sur le salut des
hommes. Il faur avoir esprit au rebours pour contre-
dire cette vérité. Personne , excepté vous, nela
contestée , & ne la contestera , tant elle est évi:
dente (1). — Le IVe. principe renferme ses

(1) L’église peut toujours , dit-on , faire des loix de discipline
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preuves : ma doctrine a cet égard est celle de tous les
hommes qui respectent - les libertés de I'église galli-
cane , & qui ne sont pas infectés des maximes ultra-
montaines. Le premier principe étant , comme je l'ai
déja dit , subordonné a celui-ci ne peut le contredire.
La difficulté que vous opposez contre le Ve
principe est bien vaine : je conviens cependant qu'il y
a du vrai dans cette assertion, Il est certain qu'un
souverain n’a pas le droit de faire revivre des canons
abrogés par le consentement unanime des fideles ,
abrogés par le changement des circonstances qui en
ayoient exigé la promulgation, abrogés par les abus
sans nombre qu’ils entrainoient , sans produire aucun
bien, L'exercice de la puissance du souverain doit étre
dirigé par la sagesse : aussi je suis convaincu, ainsique
vous , qu'il ne pourroit point nous assujettir a l'obser-
vation du canon des apotres , qui défendoir de manger
du sang : mais il faut convenir aussi que le souyeramn
a le pouvoir incontestable de faire refleurir ces anciens
canons , dont I'exécution n'est que suspendue & n'a été
suspendue que par les passions des hommes, dont e
réablissement a ¢été toujours vivement sollicité par
les évéques les plus savans & les plus vertueux , dont
la réintégration , bien loin de nuirea la religion, ne
peut que contribuer a sa splendeur , dont la justice
éternelle redemande 'observation , parce qu'ils n'ont
fait que reconnoitre dans les peuples desdroits impres-
criptibles & immuables: ( tels sont , par exemple ,
les canons qui attribuent au peuple le droit d'élection
de ces pasteurs. ) certe vérité est si ¢vidente , que
vous en convenez yous-méme ; car vous dites que le

e 2

trés-respectables ; qnien doute  notre respect alors nese fondera
‘pas sur leur antiquiré , puisque par la supposition elles sont nou-
velles 5 mais il se fondera sur leur universalité ou sur leur rapport
anotre salut... D’ailleurs il est 4 remarquer encore que, quelles
que soient les loix faites par 'église , elle est toujours également
respectable : ses lois peuvent étre plus on moins dignes de respect
suivant leur importance ; mals ellea toujours un égal droitdnotre
vénération.

souverain
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 spuverain peut faire obsetver des regles subsistantes ,
quoique trés-souvent violées : or les canons qui attri-
buoient au peuple le droit d’élection de ses pasteurs
sont toujours subsistans ; car ils n’ont été abrogés par
aucune loisolemnelle de P église (1). Aussi nosvénérables
évéques qui vivoient sous Henri 1II éroient-ils dans
la conviction intime que le roi seul, parun effer de sa
propre puissance pouvoit rérablir les élecrions, , (voyez ,
je vous ‘prie, ma lettre aux pages 68 & suivantes
jusqu’a la 7;‘.}-»—};21 réflexion qui -est a la fin du
VI®, principe résouc la difficulté gue vous “opposez
‘contrey ce principe.. — Le principe VII®.  wvous
paroitia évidemment vrai , si vous lisez de ma letire
" les pages 41 & suivantes Tlh;ua la 4() ~ Mes orin-
CIPLSV & VI donnent la solution de l'objection que
vous faites contre mon V111 ;rmc;pe — Vous convenez
que la jurisdiction des apérres ndtoit circonscrite par
aucun territoire , gu'elle s'¢tendoit a tous les lieux;
VOus convencz qugL., évéques sont leurs successeurs ,
qils sont dans Pordre hidrarchique ce qu'étoient les
apotres : il faut donc que les évéques alent - dans
Péglise les mémes pouyoirs , la méme jurisdiction doat
Jes : apotres étoient investis (2). Cette induction est de

(1) On wappellera pas sans doute le concordat, loi solemaelle
de Véglise : rout le monde sait que ce n’est qu'un contrat odieux,
‘passé entre Frangols I & Léon X. Voyez ma lettre , page 53 &
suivantes. ;

(2) Jai prouvé ; (voyez les pages 36,5 17 5 624 63, 64 &
65 deima lertre ) que certe jurisdiction des évéques émane
toute de Jesus-Christ & non de Péglise. Voici encore guelques
réflesions qui prouvent cette immuable vérité d’une maniere
invincible.

Si Péglise communigue aux évéques lenr ]ur'sdlctmll 5 il fautr
que 393'15 Christ, son divin auteur, 1 ait investie de cetre puissance s
elle nel'a pas essentiellement, Ce n’est pas un droit inhérent 4
sanature ; elle ne peut Pavoir qu'autant que Jesus-Christ le lui
aura accordé. Or , qu'on me donne des preuves de cette con-
cession 1 Ol lisons-nous que Jesus-Christ a reyétu son ¢zlise du
pouvoir de donuer Ia jurisdiction anx ¥véques 1 Qulon cite , st
Ybn peut ; un seul texte de P'evangile quile dise, J'ai bean feuil-

E




(34)

toute évidence. Mes principes IX & X sont dong
incontestablement vrais. Cependant vous niez cette

letter encote les ouvrages des peres de Péglise & les conciles 3
nulle part je ne trouve rien qui le prouve.

51 Jesus-Christ a investi son église du pouveir de donner la
jurisdiction ' aux  ¢vlques , cette puissance a dil sTexercer
dans tous les remps , dans tous les lieux d&’une maniere uni-
forme. Lies hommes n’ont pu rien changer au mode ‘¢rabli
par Jesus - Christ; les loix divines ne souflrent ancune alte-
ration : or qu’on me prouve que depuis la naissance du christia-
nisme jusqu’a nous , I'église a exercé sa puissance d’une maniere

invariable....'Qu’on me prouve sur-tout que dans tous les temps,

dans tous les lieux, ceux qui devoient communiquer aux évéques

cetré prétendue jurisdiction , lavoient eux-mémes, Je vais donter *

un peu plusd’érendus i cetre difficulté, qui est véritablement inso-
luble : pour la proposer plus cliirement , emprunte la torme du
dialogue.

Je demande d’abord , qu’est-ce que cette jurisdiction distincte
de la consécration ¢épiscopale , & que I'église peut seule , dit-on,
communiquer 3 :

On me répond , c’est le droit & Pautorité nécessaires a un évé -
que pour Padministration des secours spirituels & -pour le gou-
vernement de son diocese.

D. Celui qui communigue cette autorité doit donc en étre in+s

vesti lui-méme : comment pourroit-il autrement la communiquer?
on ne donne que ce que Fon a.

R. Sans doute : c’est un prmtlpe évidemment viai que , pou:
constiruer les autres en autorité , il faur pouvoir Iexercer soi-
méme. *

D. Qui commumque maintenaatatx évéques cetre Jurlsdn:tu:lni

R. Clest le Pape.

D. Le pape seroit-il donc Pévéque universel 2 1 Seroit-il donc la
source de tous les pouvoirs des évéques. Que les ultramontains
soutiennent, tant qu'il Iéur plaira, ces opinions absurdes : mais
des prétres Francais se couvriroient de honte & dlopprobre , s'ils
en devenoient les vengeurs : cependant si on-admet que le pape
communique ‘aux évéques la jurisdiction dont ils ont besoin pour
exercer les foactions de leur auguste ministere , ilest évident que
Ie pape est alors tour dans Peglise, & que les évéques ne sont

vien que par lul... Mais accordons tonr ce que Pon voudra;
soyons , si 'on veut, plus ultramontains que les ultramontains :
je demande, quand est-ce que le pape communique aux évéques
cette jurisdiction
R, Quand i} letr doune Pinstitution canonique.

b
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consequence : maissi le principe est de toute certitnde,,
comme vous Pavouez , & que la conséquence se

D. Mais lorsque le pape ne donnoit point anx évéques Pinsti-
tution canonique ; qui investissoit de ccrrcjurf" liction les éu-éq"esi
Le pape ne donne aux évéques Francais l'institution Lﬁ[lOJl‘quc que
depuis le concordat ( lisez 5 je vous prie , ce que jai dit 4. ¢
sujet , page §3 & suivantes de ma lettre 1)

R. Le métropolizain.

D, Qui la communiquoit au métropolitain 1

R. Le pape.

Vous vous trompez : en France les mérropolitains n'ctoient
nullement confirmés par le pape ®; cérotent les éviques con-
provinciaux qui leur donneient Uinstitution canonique : or qii avoit
donue a ces €véques conprovinciaux la jurisdiction sur le diocese
du métropolitain 1 il est évident qu’en raisonnant d’aprés Popinion

es non-conformistes , ils n’en avoient aucune, Lieur jurisdiction,
suivant ce systéme ', ne dépassoit pas les bornes de lenrs propres
dioceses; elle éroit’ toute circonscrite dans lenrs limites @ ils ne
pouvoient donc communiquer au métropolitain aucune jurisdic-
tion, parceque, comme nous Pavors remarqué , il est impossible
de communiquer une autorité dont on n’est pas revétu sol-méme.
Sile systéme des non-conformistes &toitvrai , il faudroit donc dire,
ce qui est absurde , que les évéques avant le concordat ne furent
que des intrus , des évéques sans pouvoir , sans jurisdiction dans
Péglise.... Concluons donc que cette plerwdue jurisdiction donnée
par église n’est quune chimere , qu'elle émane toute de Jesus-
Christ , & par conséquent gt’elle est universelle de sa nature ,
qulelle s’érend & rons-les lieux ** ( relisez les pages 36, 37,
38 de ma lettre, ) — DVailleurs les métropolimius ne sont pas
dinstizution divine : leur institution n’est quune loi de discipline
de I'église ( page 36 de malettre. ) — En Aftique ilw’ y avoit pas
des mérropolitains : ¢’étoit le plus ancien évéque qui iastituoit
les autres. — Chaque église avoit des usages particuliers relati-
vement 4 la confirmation des ¢évéques 5 ce qui prouve évidemment
que ces loix de Péglise concernant certe conhrmar:on, n’érofent
que des loix de pure discipline , qui se prétent a tous les chan-
gemens qulon veut 3 tandis que les loix divines sont immuables 5
( page 35 de ma lettre. )

* Thomaflin,, tom. 1 , part. z, liv, 2, chaps 404 1% 10,
cdition de Paris , chez Frangeis Muguet.
*% Lies hommes peuvent, par des raisons d’ordre & desagesse ,
suswcndrc,c‘npgchcr, limiter Vexercice de ces pouveirs tout dwms 3
mars <es pouyoirs demenrent toujouss invariablement les mémes.
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déduise nécessairement du principe , la conséquence
elle-méme est uge vérit¢ immuable. Chose' bien
singuliere, C'est que vous ne donnez aucune preuvede -
votre ¢tennante assertion. Vous me renvoyez a l'ou-
vrage de I'abbé Baruel , intitulé : Question décisive wr
les pouvoirs , &c. Je vous assure avec toute la franchise
& toute impartialité possibles , que je n'ai été nulle-
ment convaincu par la lecture de cette brochure :
Je vousavoue méme que jaurcisrépondu a cetouvrage,
si mes occupations avolent pu me le permettre (1).
Vous m’invitez encore tres-obligeamment & vous pro-
poser mes doutes, & vous voulez: bien vous charges
de les eclaircir, Je suis assurémewt , 04 ne paut plus,
sensible a tout!’intérét que vousmetémoignez : faccepte
volontiers votre offre pleine d’honntteté & de zele
pour mon salut : soyez convaincu que je ne‘desite rien
tant que de m'instruire :vous n'avez pas oublié sans.

(1) Qu'il me soit permis de faire un aveu qui est bien sincere;
c’estque ’at lutousles ouvragesles miewx fuits contrele serment:
Dicu, qui lit dans le fond de, mon ame, m’est témoia que je les ai
lus sans prevention, sans p1r]u"é guidé par le seul amour de
ia vérite 5 H dans avcun ;e n’al trouve aucune preuve solide & capable
de plOul]ll{‘ la conviction: rl"‘ je Tes ai approfondis , plus elles
m’ont parn futiles & éloignées de nos maximes antigues. Auein
motif humain wduroit pu me faire trahir ma religion & ma foh
Je sl faitmon sgrment , que parce que ] "al ¢té intimement con-
vaineu qu il ne blessoit en rien les droits sacrés de la religion; &
si jamais cette conviction , qui est maintenant bien prnfunde daus
o ame , &esse , rien , non rien ne pourra m empacheru abjurer
solemaellement mon errenr @ ce n'est pas par esprit de pati, pat
un motif d’intérér ; ce n'est pas par entétement & par caprice, que
je tiens @ mon opinion. Tout le monde doit voir que Jai ¢té trbs-
long-temps & me décider A fuire mon serment, puisque je ne, L'ai
préce que le 19 de novembre dernier. On me pressoit, on me
tolrmentoit beaucoup peur le faire ; je me suis refusé aux sollici-
tations les plus importunes , tant que j’ai cru pouvoir eclaiver
davantage ma conseience.... Si je suis dans Perreur , je aidit
dans ma lettre ; page 6, J'y suis «e trés-bonne foiw. Pourquol
done les hommes me feroient-ils un crime de mon opinion , puis-
giue Dieu lui=méme ne peut pasm’en faire pn crime?.... Ohlgue
fcs honimes sont injustes us




g

doute que quelques jours avant que je ne prétasse le
serment , je fus chez vous , pour vous consulter (1).Ce
seront des conférences particulieres, publiques, comme
yous voudrez : je ne vous demande gquune chosé,
de ne pas yous emporter dans les disputes comme vous
faites : pour moi , je vous donne ma parole d’étre de
la plus grande modération. Mais permettez-moi de
yous drre, si par le nIas singulier de tous les hazards

(1) Ayant de préter mon serment , desireux d’éclairer parfiite-
ment ma conscience , ]:, cunsulmi des personues de toute opinion;
Javoue que je ne pensols pas a cohsulter pere M. v une dante, dont
je respecte beaucouples vertus 8dlespriv, M. 1. C. DL O, , m'en
fir naiftee le desiv. Avant de découvrir sa malson , je rodai an
moins une hevre par un temps teds-pluvieny : enfin je découvsis
qu'il éroiz loge chez ML E.B. Vo3 je vole.d Pinstant chezdni, je
demande pere Nu 2 on- me dit qulil ne fait que darriver , qu'il a
ding dehors : ccpcucmnt pere M. se présente: ju le priede m'accoi-
dex 'p_::.- ques instags pour une conversation particuliere. Le {;ou
pere s'imagine ; je ve sais & propos de quoi , que je voulois me
contesser ; en conséquence il me fair entrer dans un trés - petit
oratoire , & se retire & Pinstant, sans rien me dire; Pour mol, gul
tie pensois alors nullementd confession , je ne paumis Jamais me
1.,.|L re raisod de la conduire de pere I, & mon égard 3je révois encore
1 ayenture, lorsqu’il entre dans le caf:_'m:, :,u] *¢tois enfetme
e téimn Ong,e un teds- gtxmd ¢ronnement de ee que ]c ne sl
point & genolx : — & genoux , lui dis-je , d’un air fort étonné moi-
méme’, eh pourquei ! — Est-ce giie vous ne voulez pas vous
confesser ¥ Non 1eg n'est pas ce motil qui m'appelle chez
Yous; je ne viens, que pour vot 1s consuiter surle serment. — Ce
.mm}tcl\nw.ttuzdpemi' prononcé, qu’il me dit grossierement, quil
'y avoit queles sots & les ignorans qui eussent des dm:tes sur
son illégirimité, — Quoique tris-sensible & ce propos offenfant ,
jec ins mon indignation 3 & d’un ton honnéte , Je lui dis que
mes intentions étolent pures, gite je ne cherchols qu’z‘; m'éclairer,
& que je ne pouvois m’adresser .1 personng qui plt mieux résoudre
mes L":JFcht»is t'pour toute répense a4 ce compliment , il me
tépete, qu'il 'y avoit que les sots & les ignorans qui eussent des
doutes sur P ]:-L_;{ itimité du serment , & m'éconduit de’sa maisona.,
Lecteur , vous aurez p-‘L:L‘~ét1‘c peine & croire a cette histoire,
tant elle est ingroyable ; cependant clle estexaltement vraie dans
Toutes se5 circonstances.m Jaurois trop @ vous dire, sije vous
faisois pure de tottes les m‘ stions , qu'elle m’a fait fiire conger-
fant pere M., Je mw’lmpese silence.
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je n’avois point découvert que c'étoit vousqui €étiez
Patteur de la réponse & ma lettre , comment aurois-je
pu alier vous consulter ? Primo il falloit vous connoftre
& cependant vous gardez lincognito. Par bonheur
pour moi, la providence n’a point voula que yous
demeurassiez inconn,

En artendant ce moment heureux, ol je poutral
m’entretenir avec vous de vive voix sur les guestions’
qui nous divisent , poursuivons' la discussion de mes
principes. Nous en sommes restés au XIf, Ce
principe étant intimement lié avec le X, d'abord que
celui - ci est vrai, le XI® doit Pétre aussi;ce que
vous me dites , page 42 & suivantes , ne impugne pas;
voyez-en la preuve aux pages 22 & suivantes de ma
lettre. Vous m'accusez de contradiction , parce que
jaidit , d'apres le grand canoniste Van-Espen, page 24
de ma lettre , que les curés peuvent donner aux
prétres qu’ils jugent a propos, la jurisdictionnécessaire ,
pour adminisirer les sacremens dans leur paroisse,
Si vous n'aimiez point a. pointiller sur les mots, vous
auriez vu que le mot , jurisdiction , dans cette phrase
signifie permussion. J avoue méme que j'aurois di mettre
le mot permussion , au lieu de jurisdiction , parce que
dans le texte latin il y a lcentiam ;"& alors plus de
contradiction.. Ilest des personnes qui font peu dat-
tention aux mots , quand le sens est clair & précis :
pour vous, ainsi que certains glosateurs antiques &
surannés , vous vous embarrassez peu des choses; vous
n'appesantissez votre férvle que sur les mots , que'vous
isolez encore, pour leur faire signifier ce qui vous vient
en fantalsie. : R

Sur le principe X1I vous ne faites aucune annota-
tion censoriale, — Passons doncau XIII°. Ainsi que
le fameux héros de la Manche , quivoyoit des geans
par-tout , méme lorsqu'il ne voyoitr que des moulins ,
vous appercevez pag-tout des contradictions : votre
imagination est je crois aussi peu sage & votre juge-

ment aussi peu sain que celui de ce pauvee D,
Q.C.T. , dontle nom est pour jamais dévoue au
ridicule. Relisez encore le premier & le XII,
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principes; & assurément vousvousconvaincrez que vous
avez mal vu. Dans le Ier. principe , je disque I'église
ale droit d'établir des loix de discipline , & dans le
XIIT®. , que notre seul yrai X légitime titre pour étre
pasteurs des peuples , est leur confiance : encore une
fois , y a-t-il, peut-il méme y avoir dela contradiction
entre ces deux principes , qui roulent sur des objets
si différens ? Il faut étre vous, pour I'y appercevoir... Je
ne sais & quel propos vous patlez dans votre trés-mince
commentaire sur le XIIT% principe , de la destitu~
tion & du remplacement des évéques & des curds qui
n'ont pas préte le serment; & vous appellez rout ccla
une ceuvre d'iniquité. Au nom de Dieu, lisez de ma
lettre , je vous en conjure , les pages 56 & suivantes
jusqua la 68 ; 7'y démontre invinciblement la légitimité
de cette destitation 2 de ce remplacement, ~— Dans
mon XIII®, principe , jai prouvé d’une maniere
¢vidente , que .tout autre titre que la confiance des
peuples pour étre leur pasteur est vain & tyrannique :
yen ai tiré cette induction incontestablement vrale ,
qui forme le XIV®. principe , c’est que « des
» loix justes & sages (& si elles ne I'étoient pas, ce
» ne seroient plus des loix ) ne forceront jamais a
» reconnoitre pour leur pasteur celui qu'ils ne veulent
» pasreconncitre pour tel , & qu'il doit leur érre perimis
» d'en demander un autre , quand celui qu'ils avoient,
» cesse d’étre digne de leur respect & de leur amour ;
» comme il doit leur étre permis de ne pas recevoir
» celui qw'on leur envoie, ¢il'n’apasleur confiance. »
Toutes ces vérités se lient & s'enchainent évidemment
les unes avec les autres, Il fautavoir sa téte mal orga-
nisée pour penser le contraire. Il est impossible que
le principe posé soit vrai & que les inductions qui en
découlent soient faussés. Vous respectez cependant le
principe & votre humeur bizarre & mélancolique ne
sirrite & s'emporte que contre les conséquences aux-
quelles il donne naissance : croyez-moi , fermez vos
cahiers de théologie & revenez en logique : sur ma
parole, vous avez le plus grand , le plus grand besoin
dapprendre les regles du raisonnement : cependant ,

5
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chose qui ne vous arrive guere , vous tentez de com-
battre ce principe : trois preuves , tout en gros, vous
apportez ; mais elles sont si insignifiantes , si peu
concluantes, que rant valoit-il que vous fissiez , comme
d’ordinaire,, que vous n’en apportassiezaucune... Yous:
vous ¢tayez tout d'abord de Pautorité de Bossuet:
personne ne tespecte plus ce grand homme que moi.
Je suis rempli d’une si pmﬁmdc vénération pour lui,
que je souscrits a 'instant a ma condamnation , s'il me:
condamne. Quoiqu’en général je n'aime a jurer surla
parole de personne , pas méme sur la yotre, Cepen-
daat je jurerai sur la parole de l'immortel évéque de
Meaux. Voyons donc au plutdt ce qu'il dit. « Clest une
» doctrine affreuse dé faire la puissance des évéques
» révocable dla volonté des souyerains » ( Hist. des
vatiat. liv. 7, n° 7.) Maisy pensez-vous , mon pere ¢
Ce passage ne fait rien’ la guestion, Bossmt patle des
souverains , & moi je parle des peuples... Passons vite
a lautre preuve quelle est - elle 7 Le. trente - sizieme
canon des apotres dit , & ce que yous prétendez, qui
falloir mmr e peuple qui ne "vouloit pas reconnoitre
Pévéque qu'on lui avoit envoyé, Mais d'abord , vous
savez que cette collection des canons de apf)tres est'un
livre apocryphe 5 que ce ne sont pas les apotres qui
sont les aureurs de ces canons (1). D'allleurs ce canon
parlé d'un peuple qui rejette son eveque par malice ,
par meéchanceté, propter };opufr improbitatem ; & je
conviens qu'alors on ne doit pas avoir égard il
volonté du penrﬂe je Pai dit dans mon XIII® prin-
cipe. « Ce n’est pas qJ\. je veuille , y litez-vous , que
» le pasteur dépende des caprices des peuples ; ce ne
» seroit qu'autant qu'ils manifesteroieat leur volonté
» d’'une maniere légale , qu'il devroir se regarder
» obligé, en conscience, a cédersa place a un autre
» plus heureux & plus propre que lui a remplir avec’

(1) Sile réfutatenr eiit été de bonne foit, il auroit di faice
cetrte remarque : on ne doit jamais induire personne en errenr 3 &
des personnes pen Instiuites auroient pu croire que ces canons
.wcﬁ.m :té faits véritablement par les apotres i ce qui esttamc.
;UIL
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v fruit les fonctions évangéliques.» Mais ce canon
#e dit pas , comme vous voyez , qu'il faille punir un
peuple qui, fondg sur desraisons légitimes , rejette son
¢véque : c'est cépendant ce qu'il devron dire , pour
lappotter en preuve contre moi. Ecriez-vous mainte-
nant d’un ton triomphant. « Eh!l'on veut nous faire
» entendre gne le peuple a un droit naturel de choisir,
» derejettersesministres. » Oui , monR. P. , je le veux
& je prouve invinciblement dansmalettre , pages 68 &
suivantes , que ce droit-1a est inaliénable , imprescrip~
tible , fondé sur Iéternelle justice & confirmé par la
pratique presque constante des huit ou dix premiers
siecles de Péglise,.. Pour infirn#€r ce droit du peuple ,
vous dites encore que Dieu envoyoit a son peuple des
prophetes dont ce peuple ne vouloit pas:en veérité
C’est une plaisante preuve : ignorez-vous que les pro-
pheres n’étoient pas des pasteurs ? D'ailleurs en eussent-
ils exercé les devoirs , que poutroit-on conclure d’un
fait extraordinaire ? Les prophetes étoient des hommes
suscités miraculeusement par le Seigneur , pour annon-
cer au peuple d'Tsrael ses volontés “adorables ; 3 & pet-
sonne , je crois , n'aenvie de disputer a Dieu le droit
de susciter de ces hommes , quand bon lui semble,
Tout ce qui sort des voies ordinaires de la providence
ne fait pas regle. Mais supposons tout ce que vous
voudrez relativement au peuple juif ; qu’en conclure ,
je le demande encore , relativementa nous? Ne voyez-
vous pas que le réﬁlmo de la religion judaique est
entiérement différent du rcglme de la religion chré-
tienne ? Lareligion de Moyse écoit fondée surla crainte;
&la religion de Jesus-Christ est fondée sur I'amour &
surla confiance : son gouvernement parfaitement libre
ne doit jamais se ressentir de la coaction... J’ai du regret,
en vérité , que vous défendicz si mal votre cause.
Compatissant comme je suis , je voudrois de toute
mon ame que VOous eussiez raison au moins qUElque-
fois : mais jamais , mais jamais ! L'amour propre , &
sur-tout ({’laﬂtl il est d'un genre si irritable que le votre ,
ne peut pas tenir a de si rudes epreuves. Peut-étre
une autrefois vous vous défendrez mieux : Dieu le
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veuille pout votre honneur : Pesprit est journaliet,
Consolez-vous de votre défaite , par I'espérance de
triompher un jour. Vous avez fait dans la discussion
de ce principe un'pompeux étalage d'érudition : quel
dommage que ce soit peine perdue ! mais yvous V'avez
vu vous-méme : nous avons mis toutes vos raisons at
creuset, & a [linstant elles se sont dissipées en fu-
mee.

Vous me demandez a quoi peut me servit le
XV, principe ? comment un homme si intelligent
gue vous peut-il me faire une pareille question ? le but

_que je me proposois egel'érablissant est facile 4 devi-
ner : assurément il ne fAlloit pas faire un grand effort
d’esprit; & une preuve bien convaincante; c'est que
vous l'avez deviné. Ert réellement tont annoncoit’ que
je n'avois étabh ce principe que pout venger le droit
dont jouit maintenant le peuple, de cl’h’)isir ses pasteurs,
1l en a joui , disois-je ; donc 1} peut & il doit en joui
encore , parce que les droits des peuples sont impres-
criptibles & xrm"" ables. Lisez, je vo: us prie, lr’spag,es
68 X suivantes de ma lettre jusqu'a 77 ; & vous serez
convaincn sans doute combien est juste & légiime e
droit d’élection dw] asteurs par le peuple (1)... Pour
mioi , mon pere, j'ai lu l'ouvrage auquel vous me ren-
voyez (2): les 1.@0115 qu'on y dppom: contre ledroit

(1) “m: N. croit opposer une raison triomphante contre le
drait qwa le peuple de choisir ses pasteuts , en disant que ce
w'eoit pas comme penple qu'il concouroir a lenr élection , mals
senlement comne formant Dassemblée des fideles. Lecter vous
ne comprenez pas sans doute ce qu'il veut dire 1 A vous parler
sans fard , ]c ne le compy eads p1s plus que vous : miais yous
devez savoir q\.c ted nifiantes sont des preuues ila
W B réfien est antre chose que Passemblée
des Gidal cher lectenr 5 que cette incomparable
preuve est la seule quiil do

(2) Réponse a M. Mailke. (m me cite Ja troisieme edition;
je nal vaque In seconde @ mais on m’adit gue ls geconde €roit en
rout conforme & la premiere , qWon uavoit rien ajouté & la troi-
sieme.... Pere N, me renvoie toujours 4 dautres ouvrages: ila
yéritablement raison : comuie lui ne donne presque jamais aucane
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qua le peuple de choisir ses pasteurs ne m’ont paru
nullement convaincantes : je crois les avoir pleine-
ment resolues a lendroit de ma lettre que je viens

de citer.

CONCLUSI1O0N.

CE principe, ainsi que tous les autres, est donc
vrai ; vos objections ne sont que des objections vaines
& futiles: cependant vous wvous applaudissez du
triomphe. L’ennemi qui a été le plus complétement
défait , peut s'arroger impudemment les honneurs de
la victoire ; mais personne n’est la dupe de cette for-
fanterie ridicule & extravagante, La honte n’en accom-
pagne pas moins par-tout ses pas. Ce qui doit éroaner
sur-tout , c’est que vous n'avez point répondu a la
partie la plus considérable, la plus importante de
mon ouvrage , & que vous ayez l'impudence de
yous jacter de I'avoir réfuté dans fon entier. Dans la
seconde partie de ma lettre , je me fonde sans doute
souvent sur mes principes ; mais je fais aussi usage de
beaucoup d’autres preuves. Quand on n’a pas chasse
san ennemi de la moiti¢ de ses rerranchemens, peut-
on , je vous le demande , se glorifier de Pavoir vaincu?
ne seroit-ce pas le comble de la folie ? mais si telle
est la votre y ombragez gncore plus amplement votre

preuve , il faut bien qu’il renvoie aux ouvrages ot il y ea au.
Pere N. sentant gue les armes des autres sont meilleures que les
siennes , tient les siennes dans le fourreau , & se repose surla
force de celles des autres,... Pere W, est obligé de mettre tous les
auteurs & centribution , parce aw’il west pas créateur. Il est bon
pour compiler, compiler , compiler, mais pas pour inventer, Side
samince brochure j¢ vonlois extraire tout ce qui nestpasdeluijle
volune deviendroir bien petit, bien petit: cependant il est rare
qu'il eite les auteurs; du travail desquels il profite. Par exemple,
il y a dans son ouvrage un apostrophe & Fleury , page 38 , que
ses lecteurs ont beancoup louée ; Pere M. s’est bien gardé de dire
qu'il Pavoit copiée de ma Lettre, page 19, & qu'il n’aveit fait
gue Paccommoder 2 son opinion.

£ 32
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téte de laurier ; applaudissez-vous encore davantage

j'¥ consens de votre imaginaire & chimérique

triomphe (1) ; repaissez-vous a votre aise de cette
Vaine persuasion : tout n’est qu'illusion dans ce bas
mond:. Relativement a vous, peu importe que votre
triomphe soit réel, ou qu'il n'existe que dans votre

imagination. Ce fou d&’Athenes qui creyoit que tous:

les vaisseaux qui entroient dans le port lui apparte-
noient , €toit aussi content, que s'ils lui avoient réelle-
ment appartenu. Qui s'abuse d’une maniere , qui
s’abuse de I'autre. Quand on se - plaic trop a écouter

les inspirations de la vanité , il faut bien se forger des

chimeres pour la flatter ; & vous aimez tant 2 vous
\aisser bercer par elle. Je me garderai donc bien de
troubler ses jouisances. D'ailleurs, que me serviroit-il
de vous faire entendre le langage naif & franc de Ia
verité , vous ne m’en croiriez pas ; vous regarderez
toujours comme faux & exagéré rout ce qui poutroit
humilier votre amour propre. La montagne en travail
crut enfanter une montagne , & elle n'enfanta qu'une
souris : parturient monies , nascetur ridiculus mus.
Mais a ses yeux aveuglés , cette chétive souris étoit
une grande & superbe montagne. Rien n'est plus
inconcevable que Taveuglement de la prévention &
de la vanité..... Valeas.

LACOSTE guvicaire de la Dalbade.

A Toulouse, le 23 janvier 1792.

{1) Pere N, est tellemeat eénorgueilli de son prétendu triomphe,

qu’il insulte avec le dernier dedain & notre défuite. Dans les rrans-
ports de son enthousiasme , il s%écrie , page derniere, meflieurs les
constitutionnels , c'est pitié de vous combattre 5 & il n’y a ni gloire
ni plaisir a vous vaincre. — Ne diroit-on pasque ¢lestun geant qui
dédaigne de mesurer ses forces avec des pigmées L. Tel qui s
croit le plus grand , le plus redoucable des géans , est bien Je plus
petit, le plus foible des pigméesi.




(45 )

POST-SCRIPTUM.

CETTE réponse yquoique peut-étre trop longue , auroit
été bien plus longue encore , mon révérend pere , si
javois été moins pressé par le temps : il m’a été impos-
sible de m’occuper de ce petit ouvrage, plus de trois
jours ; & vous sentez , que ,quand ona si peu de mo-
mens a soi , on ne peut pas entrer dans de grandes dis-
cussions , & donner & ses preuves tout le développement
qu'on voudroit & qu’on pourroit leur donner, Cependant
ce que jai dit est plus que suffisant pour la solution
de vos vaines difficultés : si.néanmoins il vous reste
encore quelque doute surla légitimité duserment , lisez ,
je vous prie , le supplément a ' Accord des Principes 5 &
la suite du Préservatif contre le Schisme : ces deux
ouvrages sont pleins de preuves les plus solides & les
plus convaincantes ; mais lisez-les sans prévention , &
guidé par le seul amour de la vérité. On auroit beau
tassembler, autour de celui qui veut s'aveugler , tous
les flambeaux du monde , il sera tonjours dans les
téncbres, ¢'il sobstine a fermer les yeux a la lumiere.

e

N. B. Afin de décrier ma Lettre & un curé non-confor-
miste, des hommes malveillans & ennemis de la vérité,
ont dit que les citations dans ce petit ouvrage étoient
inexactes & infideles : des personnes simples & accou-
tumeées 2 jurer sur la parole des autres , I'ont cru tout
bonnement. Cependant cette inculpation est de toute
fausseté ; je défie qui que ce soit de me convaincre de
la plus légere inexactitude & infidélité dans mes
citatiops.







