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EXPOSE SUCCINT.

DE la conduite' de M. LOVEBET , accufateur
public , relativement & laffaire de Buger.

QUE le fieur Clarac chierche a attirer futr

fa"Caufe P’opinion publique , par Faffreufe pein-
ture des atrocitdés commifes 2 Buzet le 8 &

~ e 9 du mois de Tanvier dernier; qu’il travaille

de toutes {es forces a fe difculper des provoca-~
tions qu'on lui impute ; & qui femblent avoir
oocafionn€ ces feenes d’horreur’, il n’y a fa
rien que de bien: naturel: mais'ne pouveit-
il donc pas soccuper de fa juftification, fans
compromettre: ma  délicatetle, fans attaquer
Pimpartialieé que j'ai toujours profefiée , & qui

“convienr fi bien au caradtere honorable dont

m'a revétu la confiance d’un Tribunal diftingué
par fon intégrité & par fes lumieres 2

Je lavois bien prévu, en me chargeant du
fardeau de‘la vindifte pubhque , que ce role
pénible exciteroit contre moi des murmures ,
& que la diffétence affez connue'de mes opi-
nions avec celle de certaines gens, m’expo-
feroit fouvent aux traits de la calommie, Fa-
voue toutefols qu'il n'entroit pas dans ma
penfée que les calomniateurs fuflent aflez mal-
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adroits pour -me faire des imputations qu'il
melt fi facile de repouﬁer.

Les émiflaires du fieur Clarac répandent
par-tout que je n’ai recherché & pom{'um
dans laffaire de Buzet, que le coup de pil-
tolet prétendn tiré {ur le’ fieur I’ianchon,
Major de la Garde Nationale,” & que mon
miniftere a &é inaclif ala vue de lincendie
du chatean do fieur Clarac & du meurtre
du fieur Elcayrac, fon parent-, tué a fes
cotés ; & ils ajoutent , qu'écartant tous les
témoins 1mpa:t;aux , Jai affeCté de ne pro-
duire en témoignage que le meurtrier & les
incendiaires.

Ces infamies fe ‘trouvent répétées dans le

- 4 du Mercure , fans doute d™aprés les

rcnfetgnemens donnés par le fieur Clarac ou
par {es amss.

Enfin, le fiear Clarac m’a fait Ggnifier
un alte perfonnel, ot il me reproche de ne
faire porter mes recherches que fur agre(-
fion qu'on lut impute , & nullement fur le meur-
tre & fur Iincendie dong il dit avoir a fe
plamdre.

Ce neft pont ict le lien de r(’.pondre au

fieur. Clarac. :

Je méprife les injures que me prodigue
PAuteur du Mercure , comme je dédaignerois
fes cloges.

Mais je :fuis jaloux de mériter Peftime de
mes Concitoyens , & c’eft pour eux feulement
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que j’écris. Ma juftification fera bien fimple
puifqu’elle eft puifée dans les dwers actes de
ld procédure,

g On me remit le 9 Ianwer df:rmer un procds
verbal dreflé_par ‘la Maunicipalité de Buzet 5,
qui explique,, dans le plus grand. détail , tout.
ce qui s'eft . paffé dans ce. fieu.Je: m@me jour
& les deux jours précédens.,

- V’appergois dans ‘ce procds verhal l’mdaca-
tion de - trois: différens délitss le “coup de  pif=
tolet prétendu tiré par le fieurClarec fur lé
fieur ‘Planchon ; Major: de la:Garde Natio-
nale; le meurtredu fieur Eﬁ:ayrac qui étoit
renfermé dans le chiteau du fieur Clarac, &
Pincendie de ce chdteau. Je porte -au méme
inftant . ma plainte devant-le Tribunal auprés
duquel y'exerce les fon&ions de Partie publi-
que ; & il fauc bien remarquer que dans
cette plainte , les trois délits font énoncés &
diftingués, de méme qulils 'éroient dans le
proces verbal de la Municipalicé.

- L’information eft. commencée a Touloufe.
Avant d’y faire procéder , je fais ma déclara-
tion , contenant , que dans la procédure qui
va €tre commencée & ma ‘requéte , 4 raifon
de laffaffinat , meurtre g incendie & autres faits
confignés dans le procés verbal dreff¢ par la
Municipalité de Bu;et » 7€ n’ai peint de dé-
nonciateur ; & que ¢ eft fur le procéd‘ verbal
dont. la remife-m’a éié faite , que jai porté
ma plainte; & que je vais pourfuivre les
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autenrs., fauteurs. & complices defdits affaffi=
nat ymeurtre yincendie y & autres délits confi=
gnés “dons ledit_procés wrbal

-Le 11’ du"méme mois ; je requiers la def-
cente dun Commiffhire 3 Buzet , pour drefler
procts - verbalden Pincendie™du chiteau , de
Pétar du cadavre du” fieur Efcayrac, & des
bleflures recues par-‘le iéur' " Planchon. La
defcente. eftardodnée;, & il eft dref¢ pro-
c&s-verbal «de totm ises délits - conformément
a ma réguifitions?) s\

Dans ‘la fuite d'information faite 4 Buzet,
les- témains font entendus fur e meurtre di
Sfoeur “Eféayrae & fur Lincéndie “du chareaun-,
comme f[ur le coup de piflolet imputé au fieur
Clarac Cela elt ‘prouvé parila plupate des
dépofitions , dans lefquelles “les témoias décla-
rent ‘e ‘connoitre’y ai pourl aveir vu, ni par
oui-dire , les auteurs da meurere & de Pin=
cendie.

Revenu 3 Touloufe, je rrouve dans les
wiformations des preuves fuffifantes ‘contre le
fieur ‘Clarac , 4’ raifon du coup-de piftoler tiré
fur: le fieur Planchon, & des divers coups de
fofils virés des fenétres du chateau fur le peu~
plet & fur la Garde Nationale , 'mais pas la
plus petite preuve qui m'indique le meurtrier
du fiear Bfeayrac & les incendiatres: Je de-
mande la permiffion ‘de- continuer les infor=
mations, & le. Jugement qur intervient le
14 lanvzcr, en décxétant le fieur Clarac de
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prife*de ‘corps , a ‘ordonné ; ‘conformément &
ma réquifition ;. que Tinquifition commenecée
fera continuée a la diligence, ¥ NoraMment
GONTRE.LES AUTEURS 5 FAUTEURS ET COMPLICES
DU MEURTRE DU. SIEUR ESCAYRAC, ET DE L’IN%
GENDIE, DU, CHATEAU DU stEUR Crarac.

De nouveiux témoins font-entendus pub!i-
quement; ‘les perfonnes qui ~ont affifté A ces’
féances ‘ont pu'sappercevair que M, le Com-
miffaire 0'a certainement -pas néghigé dedes
interroger {ur le. meurtre & fur incendie:

Yajoute que le défaut abfolu de preuves a
cet égard fubfiftant toujours ; il ne me refte
d’autre efpoir que dans’le  recours aux Cen-
fures de I'Eglife ; & c’eft de-quoi je vais'm’oc-

cuper mceﬂamment

H'eft donc faux , prouvé faux par tous les
altes ‘de ' la “procédure’y ‘que jate refufé de
rechercher & de'pourfiiivre les auteurs de in=
¢endie du chateau, & Ie meurtner du fieur
Efcayrac. .

Voyons maintenant s 1l y @ de ma part quel-
quie affectation  dans le choix des témeins. ')

Vavoue qne: pour dépofer des faits qui 5'é-
toient paflés 2 Buzer , je n’ai pomt été pren-
dre des témoinga Touloufe. Je n'a1 point fon-
g¢ non 'plus a aller en chetcher a Lavaur,
par cette raifon bien fimple ; que la Garde
Nationale de cette Ville n’eff arrivée & Buget,
de fon propre aveu, que le Dimanche matin!
vers les cing heures, aprés. tous délits com-
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mis, & qu’il ne faue point furcharger dlinu-
tilitds une procédure déja beaucoup trop com= -

pliquée. | : g
Les témoins de Buzet que {'ai fait entendre .
font les fix Officiers Municipaux ,y compris
- le Maire , le Greffier de la Municipalité , les
Officiers . de PEtat-Major de la Légion , une
‘partie de fufiliers , & un trés-grand nombre
de curieux qui fe font trouvés préfens a ces .
fcenes , fans y prendre aucune part. -

© Je fais bien que le Sr. Clarac récufe d'avance
tous les témoins pris 2 Buzet & méme dans
leés- environs, fous prétexte quils ont tous
participé 'an meurtre  dua ficur Efcayrac &
a Vincendie’ du chateau ; mais jufqu’a ce que
les auteurs de ces crimes m'atent €té connus
& indiqués parla Juftice , il m’a parn que je
ne devois ni ne pouvois écarter le témoignage
des' gens du Lieu , de ceux qui éoientle plus
a portée de voir ce qui s'eft paflé, & den
rendre un compte fidelle.

~ Je n’ai pourtant pas négligé dappeler les
témoias qui paroiffoient les plus fufceptibles
de prévention en faveur du fieur Clarac. Bon-
net', qu’'il appelle fon fidelle domeflique , fa
Cuifiniere , fon Garde:Chaffe ,; ont été enten-
dus & ma requéte. Vai faiv afligner aufli plu-
fieurs érrangers qui fe trouvoient a Buzer le
jour de laction ; entr’autres le Maire & deux
Officiers Municipaux de Saint-Sulpice de [a
‘Pointe , ‘quelques  Officiers de la ‘Garde Na-
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tionale de Befficres & dé Rabaftens; que
pouvois-je faire de mienx ? Eft-ce ma faute.
{i' ces témoins n'ont pas: connu le meurtrier
& les incendiaires , ou fi.certains d’entr’eux ,
notamment les fieurs {zarier r Ravarr, ce
dernier fils de Iidgent du fieur Clarac, n’ont
pas voulu dépofer a ma requete dans l'infor-

mation faite a Buzet , & s'ils ont préféré venir
a Touloufe pour figurer dans la procédure inf-
truite a la requére du ficur Clarac ¢

Je finirai par cette réflexion: apres avoir
PI‘OdUlL’ dans cette affaire 56 témoins ; aprcs
avoir. épuifé tous les moyens poffibles de par-
Venir a la découverte de layérié , fi le fieur
Clarac prétend quiil me refte des. lumferesa
acquérir , pourquoi ne the les fournifloit-il pas ?
At-je refulé.d’appeler aucun témoin qui mait
été indiqué de part ou d’autre ? Le fieur Clarac
doit s'imputer de n’avoir pas pris cette voie ,
au liea de croifer & d'embarrailer mes pour-
fuites, en batiffant , a {a requéte , une énorme
procédure pour une partie des délies gui &oient
déja compris dans mon accufation, & que je
pourfuis avec la plus grande altivité,

Mais dgns tous les cas , Iexpofé de la con-
duite que yai tenue , fuffira , je penfe, pour
me juftifier aux yeux ’ de rous les gens de bien,
des reproches qui m’ont été faits avec autant
de légérete que d’injuftice. Ceft leur eftime
que J'ai eu en vue, lorfque je me fuis chargé
de 'honorable , mais périlleux emplot d’Agcu-
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fateur public. C’elt la la feule récompente que
Jai cra digne de ces importanges fonétions.
Clett elle auffi qui me les fera remplir avee
un courage que rien ne fera capable d’ébran-
ler , pos méme {a calomnie.

.

g
LOUBET , Hotame de Loi, Accufateur public.




