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Jus Romanum.

=

e Donaltionibus propier nuplias.

Inst. piv. 2, Tt vir. Dig. zrve 24, mie. 4. Cop. TIT. XVL

Donatio est liberalitas quaedam , nullo jure cogente, in accipientem
collata ex sold animi benignitate. (Corvin. Ench.)

Est autem donatio mortis causd proprié dicta, non quia precise
sit a moriente, sed que quamvis a sano fit propter mortis suspi-
cionem, ita ut ob eam se donare exprimat; et inter vivos, cujus
species plerumque fit nuptiarum causd , et tanc dicitur donatio propter
nuptias sive dotalitinm, de qua nunc videndum est.

« Est et aliud genus inter vivos donationis quod veteribus quidem prudentibus
» ‘penitls erat incognitum , postea autem 4 junioribus divis principibusintroductum
» est, quod anté nuptias vocabatur , et tacitam in se conditionem habebat , ut tim
» ratum esset quim matrimonium esset insequutum. Ideoque ante nuptias appella-
» batur quod anté matrimonium efficiebatur, et nunquam post nuptias talis donatio
» procedebat, Sed primus quidem Justinus, pater noster (scilicet adoptivus ) cum
» augeri dotes, et post nuptias fuerat permissum , si quid tale eveniret, et ante
» nuptias augeri donationes, et constante matrimonio sud constitutione permisit.
Sed tamen nomen inconveniens remanebat , cim anté nuptias quidem vocabatur,
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» post nuptias autem tale accipiebat incrementum. Sed nos plenissimo fini trad
» sanctiones cupientes, et consequentia nomina rebus este studentes , constituimus
» ut tales donationes non augeantur tantim, sed etiam constante matrimonio ini-
» tium accipiant, et non anté nuptias, sed propter nuptias vocentur ; et dotibus in
» hoc ex@quentur, ut quemadmodim dotes constante matrimonio non solim au-
» gentur, sed efiam fiunt, itd et istz donationes que propter nuptias introducte
» sunt , non solum antecedant matrimonium, sed eo etiam contraclto augeantur
» et constituantur, » (Insr. lib. 2, tit. v, de Donationibus. )

Voluntatem hic inserimus imperatoriam quod in ed inest nostre
materiee naturalis divisio. In principio autem videndi propositum
habemus que fuerit temporum veterum consuetndo; quomodo annis
insequentibus , mutati mores legem mutarint, et tandem in novissimis
imperii temporibus que fuerint jurisprudentice romancze dispositiones.

Si Vinninm sequamur, donatio propter nuptias vice versa est, que
a parte mariti in uxorem, vel sponsi in sponsam confertur in securi-
tatem dotis, et quasi remunerande dotis causi. Est autem dos do-
natio nomine uxoris in maritum collata ad onera matrimonii sus-
tinenda, undé quee ita a marito donantur wrnosgve dicuntur, vi-
delicet contraria dos mariti, avrienxepe dotis uxorize.

Illa donatio quee inter” sponsum et sponsam liberalitatis causéd
amorisque gratia frequentabatur, non veteribus incognita erat pru-
dentibus: Seepé autem in usum veniebat ut testatur Vinnius, et erat
juris gentium, Quee autem severitis prohibebatur et penitus ignora-
batur, illa fuit quee sensim post translationem Imperii in Orientem
formata, desiit juris gentium esse, factaque est; species donationis
improprize, et juris coepit esse civilis. Veteres istze donationes puri
procedebant liberalitate, non nuptiarum causé, nulloque casu, ut
ceteree donationes, ad donatorem revertebantur: Ne in eo quidem
casu_quo nuptiee non,insecute fuissent revocare donationem licebat,
nisi nominatim hoc expressum fuisset.. Postea tamen a Constantini
temporibus hoc'jure uti coeperunt , ut' tacitam in'se conditionem
haberent futurarum nuptiarum, et revocari possent certis casibus,
cum per eum eamyve qui donatum acceperat, eveniret quominus
nuptize sequerentur. Condictio autem dabatur donatori aut donatrici
ob  causam  dati, causi non sequutéi. Sin per donantem factum esset,
non solum doni rétentio erat, sed exactio. Si morte alterutrius rom-
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perentur nuptiee, distinguendam erat mariti an mulieris morte:
Si sponsi, retinere poterat donatum sponsa , sive osculum intercedisset
sive mon ; sin:sponsaes; totum repetebatur donatum & sponsoraut hee-
redibus ejus: si- non osculum non intervenisset; intercedente autem
osculo, dimidiam tantim partem: repetere licebat. Porro nuptiis secutis
nalla repetitio fiehat, sed: res irrevocabiliter ‘ejus cui donata fuerat
facta intelligebatur.

Que autem fuerunt juris- prescriptiones a veteribus prudentibus
editee reperire licet in latioribus digestorum libris. Ait autem Ulpianus
moribus apud Romanos receplum esse , me intér yirum et uxorem
donationes - valerent, me mutuato: amore invicem spoliarentar, do-
nationibus - non temperaunles; 'sed: profusi erga se felicitate. Dic.
L xx1v, tit. 1, L. 2. Additque iis Paulus lege prohibitum essene esset.con-
jugibus stadium liberos potius educendi, et Sexto Coecilio videbatur
seepe futurum: esse, ut discuterentur matrimonia , si non donaret is
qui posset, atque ei ratione eventurum ut venalicia essent matri-
monia. Hec eadem ratio et Antonino visa:est: quippé qui in ora-
tione sué. expressit veleres prohibuisse inter virnm et uxorem dona-
tiones, me concoidia pretio conciliari videretur; neve melior in
paupertatem incideret, deterion; ditior. fieret.

An nulla donatio inler conjuges valet ? Respondet Corvinus: Valere
impropriam puta remunperatoriam, reciprocam, mortis causi, utait
Ulpianus, si vir et uxor quina invicem sibi donaverint et maritus ser-
vaveril, uxor consumpserit, compensationem donationum fieri secun-
dum divi Adriani, constitutionem (Dic. L. 7, § 2, eod.). Mortis causi
recepte sunt donationes, quia , inquit Gaius, in hoc tempus excarrit
donationis eventus quo vir et uxor esse desinunt. (L. 10, eod.). Medio
tempore dominio rerum donatorum remanente apud eum qui donavit.
(Ure. L. 11.)

Valet et donatio propria , si donantem non reddit pauperiorem , nec
acceptantem locupletiorem ; ut. intelligere licet ‘ab Ulpiano (L. vir,
eod.) cium queerit utrum,ad tempus litis contestatee, an rei judicate,
spectandum sit ut intelligatur quisdocupletior factus est; exemplisque
sequentibus evidenter apertum: est. Valet, si detur ad sdium exusta-
rum refectionem; sed in tantum in quantum edificii extructio pos-
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tulat ( Pavr. L 14, eod.), vel subipsodivortii tempore , ut ait Ulpianus.

In hoc observari dignum est quantiim a nostris mores veterum dis-
tent ; nimirtim apud eos licebat pretio ut: discuterentur: matrimonia
cum legibus provisum esset ne pretio conciliari viderentur.

Valebat adhuc donatio; si morte donantis vel juramento confirma-
retur , ut testatur divi Constantini Constitutio- (1. 24, C. eod.). De ju-
ramento autem nil ad digesta reperimus quamvis & doctissimo Corvino
indicenturdiversa loca verbo: communiter.

Singulare et magni momenti- animadvertendum credimus quod
donatio valeat si quid apiscendee dignitatis gratid ab uxore in maritum
collatum est, quatents rdignitati supplendee” opus est, ut testatur
Ulpianus; nam ,ait Licinius Rufinns lege 'sequente, imperator Anto-
ninus constituit, ut ad processus viri uxor ei donare possit.

Similiter valebat domatio quam dicit Gaius honoris causi (1. 42,
liv.ay eod.); ut ecce si uxor virolaticlavii petendi gratii- donet; vel ut
equestris.ordinis fiat, vel ludorum gratid.- ' .

Heec' dejveteri jure. Transeamus nunc ad istum donationis gerus
anté nuptias , quod propter nuptias vocari jussit imperator. De héc
procedit sic Vinnius. Successit tandem haee donatio Justinianea, in hoc
doti similis , ut quemadmodiim uxor soluto matrimonio dotern recipit,
ita et/ vin donationem propter nuptias. Jus tamen mulieris non est
plenum in re donath dominium ; sed potius ejus specialis hypotheca,
pro securitate dotis; ita ut res propter nuptias donata potitis hypothece

subjici videatur  quam veré alienari, jure tamenze quali inter conjuges
servato; mam temere divertens maritus res donatas omnimodo aut pro
parte lucri amittit, et mulier, divortio facto, dotis damno plectitur.
(Cod: 1.8, § 4.) Imperator antem libro novellarum constituit zquales
partes lucri debere esse mariti in-dote, et mulieris in donatione. Quod
ad fructus rei donatz attinet probat et rect¢ Vinnius rem esse mariti.
Nam si-hos fructus mulierem sequivolumus, faturum est ut maritus,
qui- solus matrimonii ‘onera sustinet , careat omni commodo dotis,
maxime  postquam placuit ut donatio propter muptias doti et in (uan-
titate et in- pactis  respondeat (Nowv. g7). Et Justinianus non putavit
reprehendendos judices: « Qui ‘etiam ipsam in rem 'actionem mulieri-
bus post matrimonii transactionem in sponsalitia largitate dederunt »
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Nov. 61). Sed locus ipse ostendit eos hoc non fecisse ex ratione juris,
neque directam in rem dedisse, sed utilem , quz aliquando etiam non
dominis ex @equitate conceditur.

Deiis quee insuper diximus, istze de dopationibus regulee exponi
possunt : Requiruntur in his constituendis, ut fiant animo propter
nuptias donandi; qui, si absit, in aliud genus donationis transit; 2° ut
constituantur, augeantur, minuantur pro dotis ratione, etiam constante
matrimonio, jure novo, non veteri; 3° ut si excedant quingentos soli-
dos, actis insinuentur novissimo quidem jure ex parte viri, non mu-
lieris, ‘quatenils nimirdm vir pro rata donationis propter nuptias
lucrum ex dote captat, utpoté quod lucrum finis est ipsius insinua-
tionis; 4° eequalitas vero in constituends hidc donatione jure veteri
quoad ipsa pacta’, non quoad quantitatem esse debuit, novissimo etiam
quoad quantitatem ; 5° olim anté nuptias debuit constitui , nec post eas
procedebat , jure novo et constitui, et augeri, et minui post nuptias
potest, sicut et dos.

Quo tempore in usum venire coepit ista donatio, ambigitur. Patet
autem, teste Vinnio, sub Theodosio Juniore et Valentiniano III re-
ceptam fuisse; et in_hoc intelligere debémus verba imperatoris, ctiim
dicit hoc donationis genus a junioribus divis principibus introductum;
quippé qui pro vetere anté nuptias donatione penitiis novam hanc
substituerunt qué :‘1_‘_3010 sponso vel viro fit propter dotem et in dotis
securitatem, et gquee non solium , nuptiis noe secutis, nullius momenti
est, sed nuptiis etiam secutis; sed postea distractis resolvitur, re donaté
ad virum redeunte, vel potitis apud eum remanente, quia, ut modo
probavimus, mulier, per hanc donalionem, nec proprié nec veré
domina efficitur. :

Justinus tandem quem hic Justinianus patrem suum appellat quo-
niam.ab illo avunculo'suo adoptatus fuerat , permisit ut augeri posset
préeecedens anté nuptias donatio. Sed nomen inconveniens remanebat ,
ex quo imperator constitutionem edidit in qui inchoari post nuptias
tales donationes permisit, caeterum itd ut si post comtractas nuptias
fierent vel augerentur, dotis quantitatem minime excederent ,ne fraus
fieret senatus-consulto, quo inter virum et uxorem donatio prohibetur

(Aryor, Vin. comp.)
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Exposuimus jam quomodd maritus dotem, mulier ; donationem
amittere possint; sed divortium non est sola amittendi causa , et quoad
ad mulierem attinet, damno donationis plectitur per adulterium,,in-
justam separationem quee in divortii causa cadit, vite turpitadinem,
vel aliis modis. Sin autem lucrari potest uxor dotalitium , sive pleno
dominio, sive quoad ad usumfructum tantim ; et dotalitium intelli-
gere debemus quod ex héc donatione supra dicta aut ex aliis mariti
bonis lucrari potest uxor oblato matrimonio ex conventione et pactis
( Corvin. Ench.). Potest et amiiti donatio si maritum poeniteat ut
ab Ulpiano accepimus ad Severi Augusti constitutionem. Hec sunt
hujus constitutionis verba: « Fas esse eum qui donavit poenitere
hzeredem vero eripere forsitan apud voluntatem supremam, ejus gui
dopaverit durum et avarum esse; additque his Ulpianus pcenitentiam
intelligi debere supremam. Nam hominis ambulatoria voluntas. (Dig.,

1. 32, Ulp.)

Code Civil.

.—/\%-,_4—:

Du mode de purger les propricics des privildges
et hypothegues.

Liv. 1, Trr. xvin, Cmap. v

Pour traiter de cetle matiére avec plus de clarté, nous examinerons
d’ahord leffet des priviléges et hypothéques contre les tiersdétenteurs.
Cette premiére division mous aménera naturellement a la. purge, qui
est le sujet de notre these; et ici encore, pour plus de lucidité, nous
serons obligés de distinguer les priviléges et hypothéques inscrits de
ceuf guelaloi dispense de l'inscription , tels que les hypotheques légales
des mineurs sur les biens de leurs tuteurs, des femmes sur cenx de
leurs maris.

Mais avant d’entrer dans le détail de ce sujet, nous allons jeter
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un coup d'ceil historique sur la question. Sans remonter jusquaux
Grecs, qui possédaient aussi une législation hypothéeaire, nous dirons
quelques mots du systéme consacré par le droit romain. M. Troplong,
qu'on ne peutse dispenser de citer dans une matiére qu’il semble avoir
créde, s'exprime ainsi sur l'art. 2181: Les romains n'avaient pas de
systéme organisé pour purger les priviléges et hypothéques inscrits
sur les biens vendus volontairement; mais les biens du débiteur qui ne
payait pas ses créanciers pouvaientétre vendus par autorité de justice.
Cest ce quon appelait la subhastation, ainsi nommée ‘de la pique,
hasta , marque de l'autorité publique, en vertu de laguelle avait lien
lavente. Si nous parlons.de cette formalité de la- procédure romaine,
cest qu'elle se faisait d’apres cerfains principes encore en vigmeur
aujourd’hui. Ainsi I'adjudication sar expropriation purge les priv'iléges
et hypothéques établis sur Yimmeuble : 'si’eo tempore quo predium
distraheretur programmate admoniti creditores, cam preesentes essent
jus sunm exsequuli non sant, possunt videri' obligationem pignoris
remisisse. C. 1. 6. De remis. pignoris. La vente pouvait encore se
poursuivre par le créancier surle deébiteur, et du temps de Saint
Louis, dit Merlin, ces:deux espéces de ventes sont encore mises en
pratique. Il n'entre pas dans notre plan de rappeler toute la législa-
tion hypothécaire antérieure au code civil. Il nous suffira d’exposer
quelques idées générales sur le décret volontaire et les lettres de rati-
fication, qui, parmi toutes les lois et ordonnances relativesa notre sujet,
marquent un progrés réel dans'la marche de notre systéme hypothé-
caire. Merlin, dans son Répertoire de Jurisprudence, exposant sur
le mot hypotheque le régime antérieur au code civil, compte le décret
volontaire au nombre ‘des moyens de purger les priviléges et autres
droits réels assis sur I'immeuble. Et voila comment il explique cette
formalité : On passait, ditil, uné obligation en brevet d'une somme
exigible au profit d'un tiers, qui en donnait a linstant une contre-
lettre , et en vertu de cette obligation, celui qui en paraissait créancier
faisait saisir réellement le bien dont il s'agissait et le faisait vendre par
décret. L'acquéreur n'était tenu de payer le prix quautant qu’il n'y
avait pas d’'oppositions subsistantes. Mais les formalités de ce décret
volontaire, qui, ‘suivant Texpression de Loyseau, sert d'un trés utile
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expédient pour purger les hypothéques, occasionaient des frais énor-
mes et ruineux, L'édit de Louis XV, de 1771, labolit et lui substitua
les lettres 'de ratification.

On obtenait ces lettres dans les chancelleries établies pres des tribu-
naux inférieurs pour purger les priviléges et hypotheques dont
étaient grevés les immeubles réels et fictifs (Meruv. Rep. ). L/avt 8 de
Pédit précité donne une juste idée du systeme consacré par Iédit de
1771. « L/acquéreur , avant le sceau desdites lettres, devra déposer
» au greffe des balliages ou sénéchaussées de la situation des hérita-

» ges vendus le contrat de vente d'iceux; le greffier sera tenu dans les

» trois jours du dépot d'insérer, dans un tableau tenu a cet effet dans
» Vauditoire, un extrait dudit contrat quant a la translation de pro-
» priété seulement, prix et conditions d'icelle, lequel restera exposé
» pendant deux molis ; et avant I'expiration de ce délai, ne pourront étre
» obtenues aucunes lettres de ratification » La publicité résultant de
I'exposition da contrat mettait les eréanciers hypothécaires en demeure,
faisait présumer qu'ils avaient eu connaissance de la vente; ils étaient
enfin censés avoir renoncé a leurs droits lorsqu’ils négligeaient de faire
opposition au sceau des lettres de ratification: i eo tempore. L.6.,
au code.

L'on voit que la publicité était le principe de ce systeme qu'a
perfectionné la loi du 18 brumaire an VII, aux termes de laquelle
Pacquérenr qui voulait purger son immeuble des priviléges et hypo-
théques qui le grevaient, devait notifier dans le mois de la transcrip-
tion de l'acte de mutation, aux créanciers, 1° son contrat d'acquisition,
20 le certificat de transcription, 3¢ I’état des charges et hypotheques
assises sur la propriété , avec déclaration d’acquitter sur le champ celles
échues et celles a échoir; le tout, jusqu'a concurrence du prix stipulé.
( Trorroxe, pag. 81.)

Les créanciers, ainsi mis en éveil par la publicité donnée a acte
de mutation, pouvaient pour stireté de leurs droits, faire mettre I'im-
meuble vendu aux enchéres avec soummission de porter le prix a
un vingtiéme en sus; faute de quoi, le prix restait celui du contrat,
et lacquéreur était libre de toutes poursuites, 1l est facile de voir
combien ce mode introduit par le législateur de Brumaire prépare le
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systeme du codecivil. Remanquons toutefois en passant que , sous cette
loi; Tacquéreur - w’est saisita I'égard des tiers que par la transcription,
Nousaurons plus stard & signaler la différence de prineipes que sépare
en ce point le systéme moderne de celui de Brumaire.

Systeme du Code civil.

Avant dentrer dans le détail des formalités de la purge, il est
necessaire de bien préciser I'effet des privilcges et hypothéques contre
les tiers-détenteurs. Cest le premier point dont nous avons a nous
accuper. S

Clest un principe consacré par lart.. 2114 , et répéte dans I'art, 2166,
que Ihypothéque de meme que le privilége inscrits suivent. l'im-
meuble en quelques mains qu’il passe, et donnent aux créanciers le
droit de se faire colloquer et payer suivant lordre de leurs eréances
ou_inscriptions. Remarquons la portée de ce mot inscrits placé
deux fois dans le méme article, et concluons.en dés I'abord que clest
aux - seuls . priviléges . et hypotheéques inscrits qulest réserve le
droit de suite. Quel est en effet Pobjet de l'inscription ? n'est-ce pas
d'éviter Verreur ou la fraude dont Vacquéreur pourrait étre victime ,
sil était exposé a se voir inquiéter par des hypotheques manifestées
postérieurement, surtout lorsquil se serait fondé pour conclure son
prix sur Pétat des charges gui grevaient I'immeuable dont il s'est. rendu
acquéreur ? Vouloir faire peser sur lui des charges qu’il ne connaissait
pas, quil ne pouvait connaitre, serait une souveraine injustice. Tirer
argament_en faveur de l'opinion contraire de lart. 2194, relatif &
la. purge des hypothéques des biens des incapables, serait fournir
une arme & notre systéme; car les formalités indiquées par cet ar-
ticle n'ont dautre but gue de faire appel aux hypothéques qui
sommeillaient pour ainsi dire a l'abri du silence légal , et de les amener
a la publicité vers laquelle converge tout notre systéme hypothécaire.

Nous sortirions des bornes de notre travail, s'il nous fallait dévelop-

2




per ici les complications de procédure qui peuvent se présenter soit
dans la collocation, soit dans la paiement des différents eréanciers:
Clest aun juge-commissaire qu'il appartiendra de. colloquer tous les
ayant-droits a l'ordre suivant: que les créances seront ou privilégiées,
ou hypothécaires , ou simplement chirographaires. Nous empiéterions
dailleurs sar notre sujet en traitant une matiére qui trouvera plus
convenablement sa place quand nous expliquerons les formalités de
la purge.

Ces principes une fois bien établis, nous en trouverons souvent
Papplication dans la suite de ce trayail; l'art. 2167 nous en offre un
exemple. Le tiers-détenteur de I'immeuble grevé, dit cet article, est
tenu de toutes les charges assises sur 'immeuble acquis, sl ne remplit
pas les formalités établies par la loi pour purger la propriéie. Cela doit
étre, eu verta du droit de suite, qui est I'essence méme de I'by pothéque,
¢t comme conséquence de laliénation qui, parfaite par le seul con-
“sentement des partics contractantes, a, depuis ce moment, fait peser
sur le nouvel acquéreur les hypothéques et autres droits ree]s atsxquels
Pimmeuble est affecté.

Quant a lobligation de payer ou de délaisser qui semble imposee
au tiers-détenteur par lart. 2165 , la rédaction nous semble inexacte,
et la loi elleméme semble le reconnaitre, puisque dans Vart. suivant
elle autorise la poursuite en expropriation forcée , au cas de refus par
le détenteur de payer ou de délaisser. Diailleurs, si les intéréts et
toutes les sommes exigibles sont compris dans le paiement 'im'posé a
Pacquéreur, c’est pour éviter que, Par des cessions anticipées des
fruits de 'immeuble pour longues années, le gage commun des créan-
ciers ne soit diminué.

Le tiers-acquéreur peut done se refuser a payer ou a délaisser. Cest
le moment qui va décider I'expropriation, dont le premier acte est
un commandement fait au débiteur originaire pour le mettre en de-
meure de garantir son acheteur, et une sommation faite an tiers-

détenteur de payer la dette exigible ou de délaisser I'héritage. Trente
jours apres le délai accordé au débiteur pour le mettre en mesure de
payer, les créanciers peuvent faire vendre sur le détenteur limmeu-
ble hypothéqué a leurs créances.
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Nous avons vu jusqua présent la position du tiers-détenteur net-
tement dessinée; mais des complications peuvent se présenter. A sa
qualité de simple acquéreur,il peut joindre celle d'obligé personnel,
soit comme caution, soit comme légataire universel ou a titre uni-
versel. Dans tous ces cas, ou l'obligation personnelle vient renforcer
Yobligation: hypothécaire que lui impose le droit de suite, pourra-
til, comme l'acquéreur simple, payer ou délaisser a son choix l'im-
meuble hypothéqué ? Le Code lui refuse 'option en pareil cas; et sa
décision est tout-a-fait conforme aux principes en vertu desquels
le représentant qui continue la personne de son auteur me peut
méconnaitre le contrat de celui-ci, pas plus que le coobligé qui,
partie a l'acte dans lequel il intervient, ne saurait sans mauvaise foi
se refuser a Iexécution de son obligation. Il est donc certain que le
tiers-détenteur obligé personnellement ne peut délaisser.

Mais, si dans la position que nous venons de lui faire il ne peut
abandonner aux créanciers I'héritage hypothéqué, y a-t-il au moins
quelques cas ot il peut se soustraire a la vente forcée que I'on voudrait
poursuivre sur lui? La loi, prenant en main lintérét des acquereurs
comme celui des créanciers, ne fournira-t-elle pas un moyen au dé-
tenteur de se maintenir dans une propriéié dont il espérait étre
lacquéreur paisible ? Le législateur lui a donné ce moyen; mais il
lui impose en méme temps des conditions que l'on peut ramener
a cinq. 1° Il ne doit pas étre obligé personnellement, car il retom-
herait autrement dans la position que nous analysions tout a I’heure.
20 Il fant qu'il soit resté entre les mains du principal ou des principaux
obligés des immeuhles hypothéqués a la méme créance. Les créanciers,
en effet, ne sauraient étre privés du gage qu'ils s'étaient donnés. Par
suite du méme principe, il ne pourrait étre admis a la discussion préa-
lable en regard de créanciers privilégiés ou a hypothéque spéciale.
3o Llexception doit étre proposée sur les premiéres poursuites, c'est-a-
dire sur la sommation a lui faite de payer ou de délaisser. 4° Suivant les
régles contenues au titre du cautionnement, les biens indiqués pour la
discussion ne doivent étre ni litigieux ni situés hors de 'arrondisse-
ment de la Cour royale (art. 2023 ). 5° Enfin il doit avancer les frais
de diseussion (Zbid.). En accomplissant ces conditions, il restera
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Le delaissement permis ai déténteur non personnellement oblige
et capable d'aliéner, peut encore étre fait: par:celui qui-areconnn
Lobligation , ou méme qui a subi une condamnation en: sa) simple
qualité de détenteur. Telle serait celle gui serait intervenue sur une
action que: lon connaissait dans l'ancien droit sous le nom d'action
en interruption. La raison en est que, dans le premier cas, la re-
connaissance de l'obligation ne le constitue pas personnellement obligé,
ek que, dans le second, 'action n’est considérée que comme mesure
conservatoire. Cest d'aillevrs aw greffe du tribunal de la situation
des biens qui'en donne acte que se fait le délaissement; et comme
Vexpropriation ne pourra plus se poursuivre contre Vacquérenr, hien
qu'il reste propriétaire, il est nommé & Vimmeuble délaissé un curatéur.
contre lequel se formulent tous les actes de la procédure. (Artiarmgy

Il ne nous reste plus, pour terminer Vexamen du premier point gie’
nous avons & traiter, qu'a exposer quelques principes généraux d'équité
et de bhonne foi. Ainsi Vart. 2175 veut que Vacquéreur ne soit rem-
boursé: de ‘ces impenses et améliorations que jusqu’a concurrence de’
la plus=value, résultant: de ces améliorations ; et le soumet 4 une'in
demmité pourles dégradations qu'il pourrait avoir commises sur Fifm-
meubles Cest la Yapplication natarelle du brocard:: nemin aguum’
est -alterins detrimento. locupletari: Passant ensuite a un autre ordre
didides ;1 ! égislateur accorde au détenteur les fruits de Pimmeuble
jusquyla premiére sommiation qui Tui est faite de payerou de délaisser)
paree quil le! suppose de bonne foi jusqu'a cette époque. La' somiria-
tiendui révélant Pexistence de créanciers le constitue dés lors en mau-
vaise foi; mais , la péremption de cette premiére poursuite pou-vant-fi:-i
inspirer une fausse sécurité, la loi’ veut quiil fasse les fruits siens’
jusqua ce qu'une nouvelle sommation l'ait de novveau constituéen
mauvaise foi.  (Art 2197!) : ‘

Res siwa nemini servit , dit la'loi romaine. Avssi, parla confusion
qui sest ‘opérée dans la personne de Facquéreur, tous les démembre-
ments de Ja propriéié quiil pouvait posséder sur I'immeuble se réunissent
sur sa téte au droit de propriété. Mais obligé an délaissement, apt‘és
avoir tout fait pour maintenir la propriété dans ses mains, il ne
saurait’ sans injustice étre privé des droits quil possédait auparavant
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‘au moment ot cesse la confusion. Clest le principe que eonsacre le
Code; guidé en cela par le méme principe d'équité en vertu duquel
ik raccorde’ le- recours en garantie “contre le débiteur principal’ au
détenteur qui apayéla dette hypothéeaire, délaissé I'héritage, on qui
a éié évincé par lexpropriation. (21782179

Ces notions ameénent naturellement les formalités de la purge.
Plusienrs d'entrelles nous aideront a les expliquer.

Au nombre des modes d’extinction des priviléges et hypotheéques,
le Code civil-place Ies formalités établies pour purger les droits réels
qgui affectent un immeuble. (Chap. 8, art: 2180.) _

Les priviléges et hypothéques peavent étre inscrits ou dispensés

de Pinscription.
SECTION 1.
Des: priviléges et hypothéques inscrits.

La publieit¢, dans pn régime qui, suivant Yexpression de M. Trop-
long, favorise: de tout son pouvoir Vaffranchissement de la propriété,
doit-étre le caractére:essentiel du systéme' hypothécaire. Nous allons
voir combien les dispositions’ que mous allons analyser sont en har-
monie avee ce’principe;, et surtout a quel point les intéréts divers
mis en jew par la ‘procédure hypothecaire, sont, grice a cette pu-
blicité, protégés par-la loi. Si Fon envisage 'importance du droit
de snite conféré aux créanciers: inserits, ‘qui ne' peuvent Pexercer
quautant qu'ils peuvent surveiller & son'passage dans des mains tierces
limmeuble affecté a leurs droits, on demandera tout aussitot une
disposition -en vertu de laquelle tout acte de mutation soit porté a
la connaissance des parties intéressées. Dela, la formalité dela trans-
cription de tous contrats translatifs de la propriéié d'immeunbles ou
d'antres - droits réels immobiliers au bureau des hypothéques de la
situation des biens (art. 2181 ). Nous disons que tous les intéréts
sont protégés par la transeription: cela ne fait nul doute quant aux
créancicrs , rous lavons moantré; et Uacquéreur ne saurait y parvenir,
sil nemployuit le moyer dappeler & lui et d’éveiller powr aimsi dire
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les droits qui reposent sur limmeuble. Que dire des tiers sur la -
confiance desquels un nom propre peut avoir tant dinfluence; et
dont la sécurité peat étre si sérieusement inquiétée, lorsquaux
charges qui grevaient la propriélé viennent encore se joindre celles
consenties ou a consentir par le propriétaire actuel ? Mais notre article
dit tous actes. Ainsi actes de vente, de donation, déchéanee, etc. ,
tous ceux enfin qui emportent mutation de propriété seront trans-
crits, ‘toujours en vue des intéréts que nous venons de voir en
éveil. Ils.seront transcrits et le seront en entier; car a tous les
points de vue possibles, surtout a celui de la purge, il est important
de connaitre soit le prix, comme fondement de la surenchére, soit
les conditions, le terme, etc., etc. Du reste, ces observations trou-
veront mieux leur place sous l'article 2183, quand nous traiterons
des difféventes formalités imposées & lacquéreur qui veut purger.
Mais avant de passer a ce sujet, remarquons avec Vart. 2182 que
la transeription me purge pas; qu'elle n'est quun préliminaire pour
purger. Remarquons aussi la différence immense qui distingue la
transcription de la loi de Brumaire de celle prescrite par le Code
civil. La premiere saisissait Tacquéreur a I'égard des tiers, de sorte
que, jusquau moment de la transcription, le vendeur pouvait encore
aliéner et hypothéquer 'immeuble vendu, chose impossible aujour-
&’hui que la vente est parfaite par le seul consentement des parties
contractantes. Ce n'est cependant pas sans difficulté que ce principe
passa dans la loi. M. Treilhard soutenait le principe de la loi de
Brumaire, qui voulait qu'un acte de vente ne piit éire opposé aux
tiers (u'apres transcription. M. Tronchet le représentait an contraire
comme entiéremeut fiscal et entrainant les effets les plus funestes.
La régie, comme pour justifier Taffirmation de M. Tronchet, se
méla a la discussion, empécha le principe opposé, adopté par le
conseil d’état, d’étre consigné an Code civil, et ce ne fut que par
un acte de surprise quil entra dans la place par les art. 834—835 du
Code de procédure civile.

La seconde partie de 'art. 2182 se justifie par la loi 54, D. de reg.
juris: Nemo plus juris in alium conferre potest quam ipse habet.
Toutefois I'acquéreur est tenu d’une maniére différente de son ven-




mife
deur, et « I'affectation hypothéeaire est indépendante, aux regards du
tiers-détenteur, de certaines conditions dont elle est affranchiea 1'é-
gard du débiteur. » (Troplong).

Nous avons dit que la plapart de nos observations sur lart. 2181
trouveraient plus convenablement leur place sur celui que nous allons
maintenant examiner, avec cette différence, toutefois , quelles sappli-
quent bien plus particuliérement ici ou il s’agit de mettre en jeu des
intéréts bien plus importants, c’est-a-dire le droit de surenchere, qui ne
peut s'exercer qua la condition des formalités prcscfites par notre
article. Il est facile; en effet, de comprendre Fimportance de la notifi-
cation d’un contrat d'acquisition relatant la date et la qualité de lacte,
pour prévenir des cessions frandulenses d’hypotheques et mettre les
eréanciers & méme de retrouver cet acte sur le registre du conserva-
teur; le nom et la dénomination précise du cédant, qui prouve que
cest bien du débitenr que lacte est émané; la nature et la situation de
la chose, ou vendane, ou donnée, ou échangée, pour bien constater
lidentité du gage commun ; Pénonciation du prix, qui fait connaitre
aux créanciers si ou non leurs droits sont assurés sans la ressourece de
la surenchére. Si'le méme art. 2183 veut que Yon notifie I'extrait de la
transcription , c'est pour slassurer toujours dans le méme intérét des
eréanciers que cet acte a eu liew; et enfin le tableau sur trois colon-
nes, indiquant la date des hypotheques et celle des inscriptions, le nom
des créanciers et le montant des eréances inscrites, apprend aux créan-
ciers leur veéritable position. Comme aux termes de lart. snivant la
notification doit porter offre de payer, elle ne peut étre faite que par
une personne capable de s'obliger. Du reste, les conséquences de cette
signification étant pour le moins aussi importantes que celles de la si-
gnification d’'un jugement de défaut, elle se fera aux créanciers par un
huissier commis du tribunal de la situation des biens, et au domicile
par eux élu dans lear inscription. Donc, pour qu’un créancier ait
droit de recevoir une notification, il faut qu’il soit inserit antérieure-
ment a la transcription. Cetterégles’applique aux hypotheques lézales
des femmes et des mineurs inscrits lors de la transcription, et ne fait
place aux dispositions des art. 2193 et 2194 qu'a défaut d’insoription ,
ou si elles n’ont été inscrites que pendant la quinzaine de la transerip-
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tion. Observons, du reste, en passant, que V'offre:de payer sur-le-champ
toutes les dettes exigibles ou non exigibles est une disposition nouvelle
du Code civil, qui, frappé des nombreux inconvénients de/la loi de
Brumaire, en vertu de laquelle I'acquéreur, pouvant payer aux termes
et.conditions consenties par le contrat originaire, rendait ‘souventpar
d’étranges complications de procédure la conclusion d'un ordre impos-
sible, & mis ainsi tous les créanciers sur la méme ligne et a simplifié la
purge. : '

S'il nous fallait développer ici toutes les questions que souléve lart.
2185, nous outrepasserions les bornes de notre travail. Nous nons con-

tenterons d’entrer dans le détail des difficuliés principales qui se pré-

senteront 4 nos yeux. Voyons dabord quelle estla disposition de notre
article : Lorsque le nouveau propriétaire a fait cette notification dans
le délai fixé, tout créancier dont le titre est inscrit  peat vequériv la

mise de I'immeunble aux encheres et adjudications publiques: Ce que

nous disions sur lart. 2181 de la nécessité de l'inscription seveproduit
ici, avec la méme force, en regard du droit de surenchére, droit si
éminerament utile aux créanciers qui n’ont que ce moyen de porter
Pimmeuble a sa véritable valenr, Le Code de procédure n'est pas moins
formel lorsque dans Vart. ; 834 il ne donne le droit de surenchérir aux
créanciers privés d’inscription, a I'époque de laliénation, -que sils
justifient d’une inscription prise depuis Iacte translatif de la propriété,
ou au moins dans la quinzaine de la transcription. Les charges dela
surenchére sent: signification de la réquisition au nouvean ‘propuié-
taive, quarante jours apres la notification faite par celui-ci, en y ajon-
tant deax jours par cinq myriameétres de distance entre le domicile €lu
et le domicile véel de chaque créancier requérant. Les raisons que nous

avons exposées plus hant veulent que cette signification soit faite

par un huissier commis , sur simple requéte , par le président dutri-
bunal de premicre instance de Tarrondissement on lacquéreuretle
précédent, vendeur ont leur domicile. Liaddition faite a ce: délaisse

justifie par 'éloignement qu'il peut y avoir entre le domicile élu et le

demicile réel , et la nécessité de faire pavveniv la signification de I'una
Vautre. Quant aux fractions qui peuvent se. rencontrer dans le caleul
des distances , nous inclinerons, avec M. Troplong; vers la doctrine
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consacrée par.l'arrét de Bordeaux, du 27 noyembre 1819, qui se rap-
proche de la jurispradence de la cour de cassation en matiére de pro-
mulgation des lois. Le délai ne coart contre les créanciers qua partir
du jour on la notification leur a été individuellement faite.

Mais la question devient plus grave quand on se demande quel est
le delai dans, lequel les femmes et les mineurs, ou plutdt leurs repré-
sentants, peuvent surenchérir. Leurs hypotheques, comme nous le
savons, peuvent étre inscrites avant laliénation ou pendant la quin-
zaine de la transcription , ou bien elles ne sont nullement inscrites.
Dans le premier cas, les incapables dont nous venons de parler, re-
pondant au voeu de la loi par l'inscription antérieure a l'aliénation ou
prise dans la quinzaine de la transcription , se sont eux-mémes rangés
sous l'empire du droit commun. C’est donc le délai de quarante jours,
qui est absolu, qui doit leur étre appliqué. Dans le cas contraire, le
delai est celui de lart. 2194. Et ce délai de deux mois sexplique par le
soin tout particulier que la loi a mis & ce que, dans un intérét qu'elle
entoure de toule sa protection,les droits des femmes et des mineurs ne
pussent étre sacrifiés. _

L'exploit de signification doit contenir constitution d’avoué avec
assignation devant le tribunal de la situation des biens; car laction ,
conséquence de la notification et de la transcription, tenant au pur-
gement de I'immeuble, est essentiellement réelle. Au reste, s'il y a plu-
sieurs acquéreurs qui aient acheté conjointement, la signification doit
étre faite a chacun d'eux individuellement. La raison en est que la pro-
pri€lé ne peut jamais résider solidairement sur deux tétes : Duorum in
solidum dominium vel possessio esse non potest. Il y a plusieurs pro-
prictaires différents : la signification doit étre distincte.

Parmi les nombreuses questions que souléve notre article et que la
nécessité de nous resserrer nous force a renvoyera l'interrogation orale,
nous en choisirons deux qui nous semblent dignes d’un intérét parti-
culier. Rechercher en premier lieu le motif de la disposition de la loi
qui oblige le créancier requérant a faire la soumission de porter l'en-
chere a un dixiéme du prix stipulé dans le contrat ; et en second lieu,
ce quon doit entendre par prix. Tels sont les points sur lesquels por-
tera notre examen, Quant a la premicre question, sa solution se trouve
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dans la protection que la loi accorde a Vacquéreur, qui ne doit pas étre
troublé a lalégére dans sa possession , appuyée dailleurs d'un titre res-
pectable. Si la perspective de déposséder le tiers-détenteur par une
minime surenchére pouvait se réaliser au profit des créanciers, il n'y
aurait aucune sécurité dans la propriété, toujours soumise aux pour-
suites de cupides intéressés. Le créancier requérant devra donc faire sa
soumission de porter son enchere i un dixieme en sus du prix. Mais
qu’entend-on par prix? Ecoutons Merlin: « Quela somme que Ton
« paie au vendeur pour la vente soit en bloc ou morcelée; qulelle re-
« coive des appellations ou des destinations différentes, suivant les
« fractions qu'elle contient; qu'une partie soit appelée prix propre-
« ment dit, et une autre partie pot de vin ; qu’une partie aille directe-
« ment et sans milien dans la poche du vendeur; qu'une partie soit
« déléguée a sescréanciers ; qu'une partie soit employée & acquitter une
« dépense qu'il serait obligé de faire, il est bien évident gue tout l'ar-
« gent ainsi distribué a Yavantage du vendeur est le prix. » (Rép,,
surenchére). Ainsi, pots de vin, épingles, rentes, formeront avec le
prix principal la somme que le créancier doit porter a un dixieme en
sus, & peine de nullité; d'onr la conséquence que lacquereur serait recu
a exciper de la nullité de la surenchére du créancier requérant, si celui-
ci avait oublié dans sa surencheére du dixieme de comprendre les
intéréts du prix qui en font partie, puisqu’ils ne sont que ses accessoi-
res. Ainsiencore , et malgré Vautorité imposante d'un arrét de cassation,
du 18 janvier 1825, les impdts échus qui seraient mis a la charge de
Tacheteur doivent étre compris dans le prix de vente et soumis avec
lui 4 la surenchére du dixiéme.

I/article que nous examinons prescrit, dans son 37¢ § , que la signi-
fication sus énonceée soit faite dans le méme délai de quarante jours au
vendeur précédent propriétaire , dans l'intérét de la garantie qu'il doit
a son acheteur. Au § 4, il veut que loriginal et les copies des exploits'
signifiés soient signés du créancier requérant ou de son fondé de pro-
curation spéciale, qni doit la rapporter, pour metire frein a la cupidité
des agents ministériels obligés de soumettre tous leurs actes a la partie
intéressée, qui ne laisse faire que les actes revétus ainsi de son approba-
tion. Enfin, sa disposition finale exige que le créancier requérant
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donne caution jusqua concurrence du prix et des charges, sanction-
nant, du reste, larticle entier par la nullité qu'elle attache a l'omission
d’une ou plu51eurs des formalités qu'il prescrit. L'utilité de la caution
est évidente. Le surenchérisseur insolvable peat occasioner quelquefois
une perte considérable par suite de la folle enchére, et la loi n’a pas
voulu quune imprudence piit ébranler la propriété dans les mains de
Facquérenr, et diminuer la valear du gage commun de la masse des
créanciers. Il y aurait encore sur la caution et les complications qu’elle
-peut entrainer bien des difficultés a traiter. Nous les renvoyons a lin-
terrogation orale. Disons seulement, pour nous rattacher & un sujet
que nous devons indiquer plutot quapprofondir, que cette caation
peut n'étre pas contraignable par corps. On sait que le Code civil , par
son art. 2040, exige cette qualité de la caution judiciaive. Mais
M. Troplong fait observer avec grande raison quici la caution est
légale, et que la justice n'intervient que pour discuter sa solvabilité.
Une femme pourrait donc étre valablement offerte comme caution.
(Arrét de la cour de Rennes, du 9 mai 1810).

Pour avoir le droit de surencheérir, il faut étre capable de s’obliger.
Cela résulte de la nature méme de la soumission du créancier suren-
chérisseur. Il se lie par sa promesse, et devient acquéreur, si son en-
chére n’est pas couverte. Il doit donc éire capable. Aussi est-ce & tort
selon nous, qu'un arrét de la cour de Bruxelles, du 20 avril 1811,
considere la soumission de surenchére comme un simple acte conser-
vatoire. Il y a plus, avons-nous dit, il y a un engagement que la femme
ne pourrait contracter sans l'autorisation de son mari, le mineur sans
le ministére de son tuteur.

Si le législateur, en prescrivant les formalités indiquées par Tarticle
précédent , a eu en vue l'intérét des créanciers, & qui elle a donné les
moyens de porter limmeuble a sa plus grande valeur, et de donner
ainsi le plus de garanties possibles a leurs droits. Que conclure de
I'inobservation de ces conditions ? si ce nest que le prix énoncé dans le
contrat et notifié aux créanciers leur a paru suffisant, et que 'immeuble
se trouve par ce seul fait purgé de tous priviléges et hypothéques?
Clest cette double conséquence que consacre avec beaucoup de logique
larticle que nous analysons en ce moment. Mais cette présomption est-
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elle si forte, qu'on puisse opposer une fin de non-recevoir invincible

au créancier non surenchérisseur qui demanderait la nullité de la

procédure en surenchere , comme entachée de fraunde, par exemple, de

dissimulation dans le prix? Nous ne saurions le penser. Quand le Code

civil, dans les articles 1166 et 1167, a permis aux créanciers d’attaquer

les actes de leurs débiteurs faits en fraude de leurs droits, il n'a pas

entendu leur donner une arme inutile. D'ailleurs , remarquons-le bien,

ce n’est pas en vertu du droit de suite, éteint par le purgement, que

Pon vient s’clever contre une procédure entachée de fraude; c'est seu-
fement en vertu du droit commun établi par les articles que nous
citions tout a I'henre. Cela est si vrai, que le sous-acquéreur de bonne
foi ne saurait étre troublé dans sa possession pour la fraude de son
auteur. Mais le recours contre celui-ci ne saurait se refuser sans in-
justice a des créanciers titrés, sans aucune faute ou nég]igencede'leur
part; et la conséquence de ce principe, c’est que les créanciers chiro-
graphaires eux-mémes peuvent exercer Vaction en nullité, pourva
toutefois que leurs prétentions ne portent que sur la rémanence de
prix qui pourrait demeurer apres le paiement des eréanciers hypothe-
caires ; car, en aucun cas, ils ne peuvent venir en concours avec ceux-
ci, qui, seuls, ont un droit sur 'immeuble.

L’acquéreur, porte encore notre article, est libéré en payant ledit
prix aux créanciers en ordre de recevoir, ou en le consignant. lei les
questions sont nombreuses et difficiles. Si nous envisageons le point de
la collocation , nous trouverons les différents ordres de priviléges: les
hypothéques générales et les hypotheques spéciales. Nous verrons de
nouvelles difficultés se présenter, s'il sagit de colloquer'a Iordre un
porteur de créances conditionnelles, le créancier d’une vente perpé-
tuelle ou viagére. Et quant a la consignation, quelle procédure doit-on
suivre? comment y procéder en présence d'une femme, d’un minear
ou d’'un crédi-rentier? Telles sont les difficultés que souleve la disposi-
tion finale de l'article 21 86. Nous ne pouvons les examiner toutes. Nous
nous bornerons a indiquer le moyen de colloquer le créancier condi-
tionnel; et pour la consignation , quelle procédure doit étre suivie.

Sur la premiére question, il faudra, pour conserver le droit du
créancier conditionnel , le colloquer & I'ordre pour mémoire, payer
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aux créanciers subséquents, placés en ordre utile, le montant du prix,
a la charge par enx de donner bonne et suffisante caution, de payer au
créancier conditionnel la somme afférente a sa créance en cas d'accom-
plissement de la condition. Cest la Vopinion: de Pothier qu’adopte
M. Tmpiong, par un motif d'équité qui le fait suppléer sur ce point
au silence du Code. Il nous semble, en effet, que cette décision est sage
et quelle ne blesse aucun intérét, tout en conservant celui du créancier.

Quelle procédure doit suivre I'acquérenr pour la consignation? Dif-
férents auteurs ont proposé diffcrents systemes. Tarrible; cité par
M. Troplong, Grenier, Pigeau présentent des opinions qui , tout ingé-
nieuses qu’elles sont , ont, selon nous , le défaut de s'écarter des textes.
La loi, & notre avis, est claire, et l'article 693 du Code de procédure
civile trace la marche & suivre en parveil cas. 1l exige quavant Fadjudi-
cation Yacqueéreur consigne somme suffisante pour payer en principal ,
intéréts et frais les créances inscrites, et veut de plus que lacte de
consignation soit signifié aux créanciers inscrits. Qu'est-il besoin, en
regard de cette disposition, d’'un jugement qui, dans l'opinion de
M. Tarrible, est nécessaire pour lier Vacquéreur, qui, sans cela, dit-il,
pourrait retirer la eonsignation ? Mais en signifiant I'acte de consigna-
tion anx eréanciers inscrits , Pacquéreur ne les a-t-il pas mis & méme
de veiller sur les fonds qui sont leur propriété, et pourrait-il, sans
rapporter leur autorisation, toucher a la somme consignée? 1l nous
semble donc qu'en suivant l'article 693 précité; nous resterions dans la
lettre et Pesprit de la loi.

En cas de revente sur enchéres , porte l'art. 2187, elle aura lieu sui-
vant les formes établies pour les expropriations forcées, sur la pour-
suite du eréancier qui laura requise, on, a son défaut, sur celle du
nouveau propriétaire. Il nous semble, des 'abord, que cet article est
rédigé assez obscurément, et a donné lien, a cause de son obscurité, a
des erreurs d'écrivains estimables, Il semble assimiler la revente sur
enchére a la vente sur saisie-immobiliére, tandis que: de graves diffé-
rences séparent ces deux procédures. Il n'y a de commun entr’elles que
Papposition des affiches contenant le prix stipulé dans le contrat et la
somme en sus ¢ laquelle le créancier s'est obligé de le porter ou faire
porter, les formalités prescrites par les art. 682 et 684 du code de pro-
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cédure civile, l'indication du jour de la premiére publication, guine
peut avoir lieu que quinzaine apres apposition , conformément a larti-
cle 836 C.de p. Suivant l'art. 837 du méme Code, le proces-verbal
d’apposition est notifié an nouveau propriétaire, si cest le eréancier
qui poursuit ; a celui-ci,si c'est le nouveau propriétaire. Voila pour la
ressemblance des deux procédures, qui, d’ailleurs, différent en bien des
points. Ainsi, le cahier des charges déposé par le poursuivant de Vex-
propriation est remplacé , dans la revente sur enchéres, par le contrat
d’aliénation, qui doit étre déposé par lacquéreur au greffe, pour servir
de minute, sous peine, suivant I'opinion de Pigeau, de nullité de sa
notification , et d'étre poursnivi comme tiers-détentear quine fait pas
purger. De méme, la surenchere du quart autorisée dans la vente sur
saisie-immobiliére , pour des motifs exorbitants du droit commun ,
nexiste pas dans la vente dont nous nous occupons, malgré lopinion
contraire de M. Delvincourt, qui n’a pas va que cette surencheére da
quart était inutile au regard des créanciers qui pouvaient surenchérir
au-dela du dixieme du prix, au regard du vendeur qui avait vendu lui-
méme a un prix inférieur. Nous venons de voir les différences. Dail-
leurs notre article s’exprime assez explicitement. Il ne renvoie aux ex-
propriations forcées que pour la forme, qui doit naturellement étre
modifiée suivant les principes d’une maticere différente. Nous dirons
en terminant que, quoique le contrat d’aliénation serve de cahier des
charges, il en est quelquefois que le surenchérisseur n'est pas tenu
d’acquitter. Tel est le cas ou, dans la quinzaine de la transcription, il
se présenterait des créanciers hypothécaires absorbant les sommes délé-
guées a des créanciers chirographaires , qui ne viennent jamais qu'en
seconde ligne. Clest l'opinion de Bourjen, qui décide que, si les créan-
ciers délégués sont postérieurs en hypothéques aux opposants, ils n'ont
aucun recours contre lacquéreur. M. Troplong, contrairement 4 un
arrét de Rouen , du 15 juillet 1807, pense avec raison que l'adjudica-
tion sur enchére peut se faire par lots.Cest lintérét des créanciers, qui
ont plus de chances de retirer un plus haut prix de 'immeuble. Cest
Pintérét du vendeur, quiapar la plus de moyens de satisfaire ses créan-
ciers. Quant & lacquéreur, son intérét est ici tout-a-fait sccondaire.
D'ailleurs, il pourrait surenchérir.
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La justice veut qu'en vertu de la résolution compléte qui déposséde
Pacquéreur, celui-ci soit rendu totalement indemne. C’est aussi la dis-
position de l'art. 2188, qui veut que Padjudicataire rembourse & l'ac-
quéreur évincé les frais et loyaux cotits de son contrat, ceux de trans-
cription et de notification , et ceux faits pour pavvenir a la revente. 11
faut ajouter wussi ses impenses et améliorations pour la plus-value de
Fimmeuble, qui, pouvant influencer les encheres, doivent étre déclarées
avant Padjudication. ( Arrét de Paris, 10 mars 1808). '

Si lacquéreur se porte adjudicataire , I'adjudication ne fera que con-
firmer son contrat primitif qui a été transcrit. Il était donc inutile de
faire transcrire le jugement d’adjudication. Aussi, le Code civil en dis-
pense lacquéreur avec le donataire. M. Troplong semble insinuer que
tous surenchérisseurs autres que lacquéreur ou le donataire sont éga-
lement dispensés de la transcription, devenue inutile, selon lui, du
moment que I'immeuble est purgé. Maisil ne s'agit plus de purgement:
il faut avertir les tiers que I'immenble a changé de mains, et la loi n'offre
dautre moyen que la transcription.

E'art. 2190 suppose que la procédure en surenchére appartient a
tous les créanciers. Le créancier surenchérisseur est leur négotiorum
gestor: il ne peut donc se désister que du consentement des créanciers
hypothécaires, qui, aux termes de notre article, peuvent dans ce cas
requérir I'adjudication publique, méme quand le créancier poursuivant
paierait le montant de la soumission. ;

Deux cas pe:uvent se présenter : ou lacquéreur est évincé par l'ad-
judication, ou il se porte lui-méme adjudicataire. Pour ce qui concerne
le second cas, l'art. 2191 accorde a l'acquéreur son recours iel que
de droit contre le vendeur, a raison de ce qu’il aurait payé au-dela du
prix stipulé dans son titre, et cette disposition est un principe d’équilé.
Mais en cas d’éviction , peut-il agir en garantie contre le vendeur pour
raison de Paugmentation de valeur dans I'immeuble? Nous nous pro-
noncons pour l'affirmative. En these générale, le vendeur doit garantie
a Pacquéreur évincé. Dans le cas que nous avons posé, il pouvait faire
cesser le trouble en désintéressant les créanciers. Il est donc passible
de dommages-intéréts,, aux termes de l'art. 1630 du C. civil.

Dans le cas de Vart. 2192, la loi consacre une régle d’équité
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quand elle prescrit a Yacquéreur de notifier par ventilation du prix
total aux créanciers, aux domiciles par eux élus dans leurs inscrip-
tions, le prix seulement des immeubles affectés & lears créances, et
q-uand elle antorise lescréanciersa nesoumissionner 'enchére du dixiéme
que sur les biens frappés de leur inscription. Ceux-la seuls, en effet,
les intéressant, le prix des autres ne doit pas étre versé entre leurs
mains. La ventilation doit étre faite par I'acquérenr, qﬁi ne doit point
omettre cette formalité, s'il ne veut s'exposer a la nullité de la suren-
chere prononcee en pareil cas par arrét de cassation du 19 juin 1815,
Du reste, le vendeur et les créanciers peuvent contester la ventilation,
et l'acquéreur a contre son vendeur le recours, tel que de droit, énoncé
dans le paragraphe final de notre article.

DU MODE DE PURGER LES HYPDTHE‘]QUES QUAND IL N'EXISTE PAS D'INSCRIPTIONS
SUR LES BIENS DES MARIS ET DES TUTEURS,

Lorsque le grand architecte, voulant organiser le chaos, alla d'une
main ferme chercher les éléments de notre ancienne jurisprudance,
qui, coordonnés par lui, semblérent sortir d'une seconde création,
il trouva dans les législations antérieures des principes, des tradi-
tions qui, par leur importance sociale, lui semblérent devoir échap-
per a labrogation et a la désuétude dans lesquelles il plongeait
d’autres élémens inséparables de I'ancien état de choses, mais incom-
patibles avec le nouvean. De ce nombre étaient les droits des mineurs
et des femmes marices. Le systéme des hypotheéques occulies , dont
les inconvénients s’étaient montres si frappants sous les anciennes
lois et se montrent encore dans la législation de quelques pays, devait-
il prévaloir pour la protection des femmes et des mineurs? Et si ce
systéme prévalait, que devenaient les préteurs, les acquéreurs?
Ne portait-on pas une grave atleinte au crédit? la circulation n'était-
elle pas génée? la confiance n’était-elle pas ébranlée par Vincertitude
du gage? Que dire encore des inconvénients qu'entrainait la frans-

mission de la propriété grevée de charges dont lignorance pouvait
étre la source de tant d’erreurs? Ce sont 14 les réflexions qui duvent
occuper les esprits quiavec Napoléon travaillérent a élever ce monument
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d'ordre, de sagesse et de philosophie, le Code civil. Mais un danger
plus grave fit taire ces appréhensions. Portalis I'Ancien, Tronchet,
Bigot, Malleville, et & leur téte le premier consul, sentaient trop
fortement qu'il ne fallait pas laisser l'impuissance aux prises avec la
fraude, l'incapacité légale sous la dépendance d’un protecteur inté-
ressé a méconnaitre son caractére. La stireté des femmes et du mineur
doit étre préférée, disait le premier consul, 4 celle des préteurs et des
acquéveurs. La conservation de leur patrimoine importe a I'état, et
cette parole était celle de Portalis. Oui, sans doute, cette stireté lui
importait, mais il lai importait surtout que la loi fut la protectrice
naturelle de linexpérience et de la faiblesse, plutét que de servir
par d'inutiles formalités d’instrument & l'exigence du fisc et des agents
d’affaires. On voulut donc' gue I'hypothéque de la femme et du mineur
ne dépendit pas de linscription , sauf & la purger par une procédure
particuliére, dont nous allons exposer la théorie. Cest ce principe
que consacre l'art. 2193 lorsqu’il établit que I'acquéreur d'une pro-
priété appartenant a un mari ou a un tuteur pourra néanmoins la
purger, méme quand il n'existerait pas d’inscriptions sur I'immeuble,
a raison des dots, reprises et conventions matrimoniales de la femme
ou de la gestion du tuteur. La loi, d’ailleurs, l'avait établi d’une
maniére plus spéciale encore dans l'art. 2135, en déclarant que I'hy-
pothéque existerait indépendamment de toule inscription au profit
de la femme, a raison de ses conventions matrimoniales; au profit
du mineur, a raison de la gestion du tuteur sur les immeubles a
eux appartenant. Remarquons toutefois que la loi, sage dans son
économie, distingue les droits déterminés des incapables de leurs droits
non encore ouverts. Ainsi, pour les premiers, leur date est celle du
contrat de mariage, ou de l'entrée en fonctions du tuteuar ; pour les
seconds, dans lesquels peuvent étre cités pour exemples les donations
et les successions, I'hypothéque ne prend rang qua compter du jour
ot la succession ou donation a eu son effet. (art. 2135 al. 1. 2. § 2.)
Ces précisions sont 1mportantes en regard de l'inexactitude du texte
des art. 2194 — 2195.

Une remarque préjudicielle a Pexamen de la théorie du purgement
des hypothéques légales, et qui nous parait essentielle a faire, c'est
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qué le chap. 9 que nous examinons en ce moment est enticrement
distinct du chap. 8 relatif aux hypothéques ordinaires. Toutes les
formalités qui ont conduit a la manifestation des hypotheques ordi-
naires sont restées sans valeur pour la femme et le mineur ou pour
leurs représentants; clest pour eux res inter alios acta. Pour eux,
cest une tout autre procédure établie dans lear intérét spécial
qui doit étre suivie. Cela dit, nous allons Yexaminer.

Il peut se présenter plusieurs cas. Ou I'hypotheque légale est ins-
crite, et alors elle rentre dans le' droit commun: elle est purgée
au moyen des formalités ordinaires; ou bien encore, en supposant
toujours linscription, elle n'a été prise que pendant la quinzaine
de la transcription; et la femme et le mineur, rentrant ainsi dans
la’ classe des créanciers ordinaires, sont ‘privés de la signification
prescrite par les art, 2183 et 2185 en faveur des créanciers inserits
antérieurement a la transcription, et ne conservent que la faculté
de surenchérir, qu’ils devront exercer dans le délai de quarante jours
a compter de la notification mentionnée en art 2185.

Mais le plus souvent les hypotheques légales ne sont pas inscrites;
elles sommeillent. Comment alors provoquer leur manifestation puis-
que la loi donne 1= faculié de les purger.

A cet effet, porte Yart 2194, les acquérenrs déposeront au greffe
du tribunal de la situation des biens copie diiment collationnée du
contrat translatif de propriété, et signifieront par acte, tant a la
femme et au subrogé-tuteur qu'au procureur du roi, le dépot quils
auront fait. De nombreuses difficultés se présentent déja. Et dabord,
Pacte de signification doit--il étre remis par un huissier commis?

Aucune loi n'en prescrit I'ebligation; et M. Troplong, par ce motif,
croit que le ministére d'un huissier ordinaire suffit. Il nous semble
cependant que les motifs qui exigent un huissier commis dans le cas de
Vart. 2185 militent avec la méme force dans le,cas de notre article. D'on
vient ensuite que la signification dun dépét doit étre faite simultané-
ment a la femme, au subrogé-tutear et au procureur du roi? La
protection toute particuliére dont la loi entoure ces personnes pri-
vilégies en est la raison. Le législateur a voulu par tous les moyens
possibles s'assurer que ses vues seraient remplies, et ce but a éte
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atteint; car le procureur du roi, protecteur-né de la femme et du
mineur; pourra suppléer a V'action de la femme, a celle du subrogé-
tuteur lorsqu’ils ne pourront agir., Enfin. cette signification pourra-
telle étre faite au mari en l'absence de la femme? Si on suit la lettre
de lart. 69 C. de p.,il faudra prononcer laffirmative. Mais nous
aimons mieux dire avec la cour royale de Paris que la femme étant
séparée d'intéréts-avec son mari, son: protectenr naturel, c’est comme
si elle n'en avait pas, et quainsi on peut procéder & son égard d'aprés
les formes supplétives antorisées par les lois. Cest donc a la personne
de la femme que doit se faire la signification’, et en cas d’absence aux
personnes publiques désignées par lart. 68 C. de p.

Mais la femme, le subrogé-tuteur. peavent n’étre pas connus:
comment alors faire les significations prescrites par notre article ? Un
avis du conseil d’état ordonne de remplacer la signification a la
femme ou au subrogé-tuteur par linsertion aux journaux, de la
signification au procureur du roi, Cette insertion aura lieu dansles
formes prescrites par l'art. 683 du C. de p..c. Elle devra étre annoncée
avec le motif qui y donne lieu dans la signification au procureur du
roi. (Avisdu conseil d’Etat, 1 juin 1807). S'il n'existait pas de journaux
dans le département, lacquéreur devra se faire délivrer par le
procureur du roi un certificat constatant quil n'en existe pas. (Lbid).
Ce n'est qu'a partir de la publication ainsi faite que date le délai de
deux mois dont nous parlerons bientot..

Tounjours attentive a protéger les droits si intéressants des inca-
pables, la loi, aprés avoir ordonné le. dépot au greffe du contrat
translatif de propriété, veut encore une publicité plus grande. Un
extrait de ce contrat, contenant les noms; professions et demeures
des contractants, la situation des biens, le prix, conditions et autres
charges de la vente, sera et demeurera affiché pendant deux mois
dans la salle d’audience du tribunal; et pendant ce délai de deux
mois, les femmes, le subrogé-tuteur, le procureur du roi, et tous
ceux chargés d’'agir au nom de la femme ou du mineur prendront
ou feront prendre sur 'immeuble, des inscriptions, qui auront la
date fixée, suivant les distinctions de lart. 2135; sans préjudice dun
recours contre le mari ou le tuteur qui aurait commis le crime
de stellionat.




) B

Nous avons déja va que ce délai de deux mois courait du jour
de la publication, faite conformément a l'art. 683 du C. de p., dans
le cas ou la femme ou le subrogé-tuteur ne seraient pas connus.
Dans les cas ordinaires, ce délai ne commence qu’a partir de la signi-
fication de dépdt. Cest pendant ce délai que la femme, le subroge-
tuteur et les personnes désignées dans notre article doivent prendre
inscription sur l'immeuble pour avoir le droit de surenchérir. Sils
ne remplissent cette formalité, leur droit de suite disparait, en ce
sens qu’ils ne peuvent plus se présenter aux encheéres ou demander
la vente publique de limmeunble; mais leur droit de préfévence
subsiste sur le prix.

Cette question a été vivement agitée; et il nous serait peut-étre
difficile de prendre un parti en considérant le nom des auteurs céle-
bres qui consaccent des doctrines contraires, des arréts nombreux de
cassation établissant une jurisprudence détruite bient6t par un nouvel
arrét, des cours royales passant alternativement d'une opinion & une
autre, si nous n’avions pour nous diriger ce principe fécond en
conséquences : Uintérét sacré des femmes et des mineurs que la loi
couvre d'une protection spéciale. Clest 14, en effet, le point décisif
de la discussion.

Remarquons des labord la portée de Tart. 2135. L'hypotheque
Iégale, dit-il, subsiste indépendamment de l'inscription. Done, sans le
secours de linscription, elle suit I'immeuble en quelques mains qu'il
passe. Mais, dira-t-on, le purgement a ¢éteint I'hypotheque, et elle
ne saurait revivre. Sans doute hypotheque est éteinte, mais au
regard de l'acquéreur seulement, qui ne pourra plus étre inquicte
par le droit de snite. Mais que se passera-t-il an moment du pur-
gement ? Le droit sur I'immeuble se convertira en action sur le prix,
et cela, sans blesser aucunement les droits des eréanciers, au regard
desquels 'hypothéque légale n'est restreinte, quant & Vinscription, que
pour son rang, gardant d’ailleurs tous ses effets, c’est-a-dire le droit
sur le prix.

On objectera peut-étre le systéme des lettres de ratification dans
lequel, suivant lart. 19, les créanciers non opposants retombaient
dans la classe des créanciers chirographaires, et dont Tart. 17 dé-
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clarait déchus de tous droits les créanciers de quelque nature qu’ils
fussent qui n'auraient pas formé opposition dans la forme prescrite
par Védit; et partant de la similifude de ce systéme avee celui du
Code civil, on voudra voir une déchéance par suite du défaut d'ins-
cription, comme 1’édit de 1771 la prouoncait pour défaut d’'opposition.

Nous répondrons a cette objection; qu’il faut se défier des analo-
gies, surtont lorsqu’elles sont incompl?étes. Ici, par exemple, Vassimi-
lation - entre’ lopposition aux lettres et linscription est vicieuse.
L'opposition aux letires, dit M. Troplong, était une mesure d’exécu-
tion, une saisie-arrét, une espéce de main mise sur le prix, comme
le dit Bourjeu. L'opposition était une cause de préférence indépen-
dante de Ihypothéque. En est-il de méme dans notre systéme, ot
I'inscription me sert qu'a consexver le rang, a assurer la préférence
entre créanciers hypothécaires, tandis que l'opposition pouvait donner
un droit de préférence 4 une obligation personnelle sur une créance
méme privilégiée. On le voit : on mne peut tirer aucune conséquence
de cette prétendue assimilation. Il y a plus : le Code civil, calqué
au moins en cette partie sur les dispositions de I'édit de 1771, pro-
nonce-t-il la déchdance portée par cetie loi? Ecoutons M. Bigot
déclarant au conseil d'état que « la forme de déchéance établie par
» le systéme des lettres était sujette & des inconvénients , et déclarant
n aw nom des rédacteurs du Code civil qiiil est ¢ désirer qion lui
» substitue de meilleurs moyens. » Grenier n'est pas moins clair
lorsque, présentant au tribunat le chap. g du Code civil, il déclare
que « le projet delot a pris un juste miliew entre Uédit de 1673, etc. ,
n et Lédit de 1571 qui pronongait trop légérement la déchéance des ly-
n pothéques, par le seul effet du défaut dopposition aux lettres de
n ratification. » Si donc il y a analogie entre les deux lois quant
a laffranchissement de la propriété entre les mains de I'acquéreur ,
quelle différence entr’elles lorsque 'une exige une opposition a peine
de déchéance, tandis que l'autre, par son art. 2135, met Ihypotheque
légale non inscrite sur la méme ligne que celle qui est revétuede
Pinscription, au regard des créanciers se disputant le prix ?

La_ question n'est pas épuisee, et pour arriver a une solution com-
pléte,, nous aurions & examiner plusieurs arréts de la cour de cassation.
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Mais nous en avons assez dit pour montrer quels sont les principes
qui nous ont dirigés dans cette discussion, dans laquelle nous avons
suivi lautorité de M. Troplong, parce que, a tout 'entrainement
de sa logique éloquente , il nous a paru joindre 1entra1nement plus
grand encore de la philosophie et de la raison.

- Nous né nous arréterons’ pas non plus a ‘discuter lopinion de
M. Pigeau, qui veut quaprés Paccomplissement des formalités pres-
crites par les art. 2193 et 2194, lafemme et le subrogé-tuteur soient
mis en demeure de surenchére par les notifications et autres formalités
contenues dans les art. 2182 et 2185. Nous répéterons seulement ce
que nous avons dit en commencant ce sujet, que le purgement prescrit
par le chap. g était entiérement distinct de celui des hypothéques
ordinaires, quil se suffisait & lui-méme. Diailleurs west-il pas clair
que tous les éléments de publicité sont déposés dans notre article?
Pour quelle raison irait-on surcharger cette procédure de longueurs
et d'inutilités?

Les développements que nous venons de donner sur la diffévence
qui sépare le droit de suite du droit de préférence nous conduisent
naturellement A examiner la position de lacquéreur vis-a-vis des
incapables, selon quils ont ou non pris inscription dans les deux
mois dont il a été mention ci-dessus. Cest Yobjet de Yart. 2195
que nous allons traiter ici. Si la femme ou le mineur n'ont pas
pris inscription, limmeuble, dit notre article, passe & Facquéreur
exempt de toutes charges, a raison des dot et conventions matri-
moniales de la femme ou de la gestion du tuteur. Mais remarquons-
le bien, lart. 2195 ne parle de laffranchissement qu’au regard de
Pacquéreur, et laisse le droit des eréanciers entr'eux sous lempire
du droit commun, cest-a-dire sous la régle de l'art. 2135, Sil fallait
citer une autorité, nous la trouverions dans M. Demante, qui en posant
la question la résout en méme temps. Est-il, en effet, quelque chose
de plus clair que cette demande ? « ‘La femme et le mineur ne
» conservent-ils pas comme dans le cas de Part. 2198 le droitde se
» faire colloquer suivant Uordre qui leur appartient, jusquau paie-
» ment ou jusquea Uhomologation de lordre ? » Pour mnous, nous
adoptons Vaffirmative, en remarquant toutefois que ce droit sur le
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prix que conservent la femme et le mineur ne peut s'exercer quau-
tant que les choses sont encore entiéres. La loi d’ailleurs leur accorde
un recours, sil y a lieu, contre le mari et le tuteur, et une action
en dommages-intéréts contre le subrogé-tuteur. (Demante, Prog. du
cours ‘de droit civil, )

Supposons maintenant les hypothéques légales inscrites. S'il y a des
créanciers antérieurs par la date de leur inscription, Facquéreur
pourra selibérer en versant entre leurs mains la portion du prix afférent
au montant de leur inscription; et celle de la femme et du minear
seront rayées en totalité, si les créanciers antérieurs ont absorbé le
prix en totalité, ou, jusqu’a due concurrence, s'il n'a éte absorbé qu’en
partie. On voit par la I'intérét qu’ont ces personnes privilégices a jouir
du droit de surenchere qui leur est ‘assuré par l'inscription , et qu'elles
peuvent exercer dans les trente jours qui suiventle délai de deux mois
indiqué dans l'art. 2194 (art. 775 C. d. p.).

D'un autre coté, si Thypothéque de la femme ou du mineur est
antérieure 4 celles des autres créanciers, l'acquéreur, porte notre
article, ne peut faire aucun paiement a leur préjudice; ce qui veut
dire a notre avis que , si lenrs -droits sont ouverts, le tiers-détenteur
se libérera en payant le prix jusqu’a concurrence de ces droits. Mais
il peut se présenter des difficultés. Le paiement pourra-t-il se faire
entre les mains de la femme non«séparée de biens ou du mineur?
Tous deux sont aux yeux de laloi incapables de recevoir. Le prix
sera-t-il versé enire les mains dumari et du tuteur? Mais ce serait
un piége qui enléverait a ces personnes privilégiées leur stireté. Que
faudra-t-il faire? :

Lart. 2195 n'exclut aucun mode de libération; ainsi, espéce de
séquestre des fonds entre les:mains: de Facquéreur; distribution des
deniers aux créanciers postérieurs, a charge par eux de fournir caution
pour la restitution du prix , le cas échéant, la consignation : telles sont
les wvoies qui pourront conduire l'acquéreur a sa libération. Car,
encore une fois, notre article n’a en en vue que dempécher qu’un
paiement piit étre fait au préjudice de la femme ou du mineur.

Nous avons dit , en parlant de Vantériorité de rang des incapables,
que les inscriptions des créanciers postérieurs seraient rayées en tota-
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lité, ou jusqu’a due concurrence; mais cela n'est vrai quautant que
leurs droits seront déterminés; que, s'ils étaient éventuels ou indéter-
minés, il serait imprudent a ces créanciers de consentir la radiation
totale de leurs hypotheques. Il faudra donc ,an lien de les rayer, les
colloquer conditionnellement, ce qui leur permettra, dans le cas ou
ces droits ne s'ouvriraient point, de se présenter pour recueillir les
fonds restant aprés la collocation de la femme et du mineur.

Code de Procéoure civile.
—_—

Des aclions possessoires.

La possession est le fait de celui qui, ayant dans la chose ou sur la
chose un droit quelconque, exerce par des actes de jouissance. (Trop-
long, de la Prescription.) La possession est un fait : possessionem rem
facti, non juris esse (Paul, D. 1. 19). Ainsi se trouve renversée opinion
des auteurs qui veulent voir dans la possession un droit absolu, rival
de la propriété qu'il aurait précédeée aux premiers Ages du monde.
Non, il ne saurait en étre ainsi. L'homme, pénétré d'une pensée d’ave-
nir, a imprimé le sceau de sa personnalité a la matiére. Il se l'est iden-
tifiée par sa volonté. Ce chien est 4 moi; voici ma place au soleil: tels
sont, suivant Pascal et Rousseau, I'usage et I'origine des sociétés.

Mais la possession a un caractére bien précieux. Ce fait est lindice
d’un droit plus noble. Il récéle en lui le germe, le principe de la pro-
priété. Voila ce qui 'ennoblit; voila pourquoi, suivant le vieux Bou-
tillier, elle est d'une grande dignité au procés. Dela ; la maxime: Beati
possidentes ! et celle-ci:In pari causé, melior est causa possidentis.
Elle est si précieuse, cette possession, que Yon voit: les hommes, &
Vorigine des sociétés, se la disputer souvent les armes a la main.
Lceuvre de la civilisation a été de ramener sous le joug des lois ces
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mouvements de haine et de mortelle gaerre, comme parle Beaurnanoir
Cur enim ad arma, ad rixas procedére patiatur prator, quos potest
jurisdictione sua compescere (Ulp.D. L 13, de Usuf.). De la, les actions
possessoires. La possession étant I'indice 'de la propriété, ou du moins
la supposant chez le possesseur, la loi ne supporte pas que celui-ci soit
facilement troublé dans sa jouissance; elle le protége de toute sa vo-
lonté, et de la présomption dont elle Uenvironne, elle lui accorde une
action pour se faire maintenir.

Nous allons examiner, sous sept sections particuliéres: 1° Uorigine
des actions possessoires; 2° combien il y en a d'especes; 3° a raison de
quels bicns et par qui elles peuvent étre intentées; 4° devant qui;
5° quels caractéres doit avoir la possession pour que Iaction possessoire
soit recevable; 6° quel est le droit du juge; 7° quand y a-t-il camul du
possessoire et du pétitoire.

SECTION 1.7
Origine des actions possessoires.

Pithon, et d’aprés ‘lui, M. Henrion de Pansey, se fondant sur un
passage de laloi salique : Secum ibidem: consistat, sicut et alii wicini,
ont interprété cette loi dans le sens 'une conséeration donnée a la pos-
session , et ont voulu voir ainsi dans le droit germanique le berceau
de nos actions possessoires. Mais M. Troplong a, ce me semble, victo-
rieusement montré leur erreur. Le passage cité n'est relatif qu'a un
droit” de propriété. Il ne déeide rien quant a la possession. Ce n’est
donc pas chez les Francs que nous devons aller chercher le principe
des aciions que, dans notre droit , pratique le possesseur. Tout le sys-
téme de nos aclions possessoires se retrouve avec les mémes noms,
avec les mémes formalités , sauf quelques distinctions inséparables du
génie de Rome, dans la procédure des interdits romains, C'étaient I'in-
terdit undeé vi ,linterdit recuperande, retinende posscssionis , Vinterdit
uti possidetis , destiné a prévenir toute entreprise viclente ou fraudu-
leuse, et enfin linterdit zsrubi, qui garantissait a Rome la possession

.des meubles, mais que nous n'avons pas conservé dans notre droit,
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comme nous le verrons plus bas, On connaissait encore 8 Rome une
action que nous appelons encore aujourd’hui dénonciation de nouvel
ceuvre, Distincts , dés le principe, les deux interdits adipiscende et
retinende possessionis, qui répondaient, le premier, a la réintégrande, et
le second ,a la complainte, finirent dans le dernier état du droit par se
confondre, et c’est a ce point que nous retrouvons ces deux actions au
temps de Simon de Bucy.

SECTION 2.
Combien d’espéces d’aclions possessoires ?

Dans l'ancien droit, modelé sur les formes romaines, on avait con-
servé les dénominations de complainte, de réintégrande et de dénoncia-
tion de nouvel ceuvre. Mais déja Simon de Bucy, premier président au
parlement , sous les rois Jean et Charles de Valois, avait établi cette ju-
risprudence, que « celui qui avait été déjeté violemmentde sa posses-
» sion, la conservait cependant par sa volonté, et pouvait intenter la
» complainte en cas de saisine et de nouvelleté, comme sila force et la
» saisine wavaient ét€ guun nouveau trouble. » Ainsi , dés ce moment,
la complainte et la réintégrande ne sont plus qu'une seule et méme
action, On pourrait s'étonner des dispositions législatives pleines de
séverité par lesquelles St-Louis réprimait les usurpations violentes, et
voir peut-étre dans ces ordonnances Pintention de faire une procédure
spéciale de la réintégrande. Non; St-Louis , affligé des troubles que les
possessions rivales apportaient dans ses états, exagére la maxime des
canons : Spoliatus anté omnia restituendus , pour arréter les envahisse-
ments armeés. Ces ordonnances furent le produit de la civilisation et
rendues. pour le quemun proufict du royaume. L'ordonnance de 1667
qui traite en deux articles distincts de la complainte et de la réinte-
grande, a-t-elle la vertu de les faire renaitre? Nous ne le pensons pas,
malgré l'autorité imposante de M. Henrion de Pansey, d'un arrét de
la cour de cassation du 15 mars 1826, et des arguments dont sappuie
le vénérable auteur. Il nous semble, en effet, que l'art. 2 de l'ordon-
nance ne soccupe de la réintégrande que pour indiquer deux voies par
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lesquelles on peut la poursuivre; que, sila loide 1790, relative aux
justices de paix , reproduit ces dénominations, ce n’est que pour sou-
mettre a ces nonveaux magistrats les actions possessoires, qui,sous ces
noms anciens, rentraient cependant dans la méme classe. Quant a Fart.
2060 du Code civil, il ne prononce la contrainte par corps que contre
I'auteur de la violence dirigée contre le proprictaire dun fonds. 1l est
vrai que notre savant professeur de procédure civile veut que ce mot
de propriétaire soit employé dans le sens de possesseur; mais il nous
semble que dans une matiére aussi délicate que la contrainte par corps,
et quand il s’agit de remettre une arme aussi terrible au juge du pos-
sessoire, on ne peut pas facilement accepter une telle équivoque ‘de la
part du législateur. Notre opinion est donc qu’aujourd’hui, comme au
temps de Simon de Bucy, la force et la dessaisine ne sont plus qu’un
nouveau trouble, suivant I’expression de Delauriére. Nous avons nommé
la dénonciation de nouvel ceuvre. Elle 'a pour objet d’arréter les tra-
vaux commences par le voisin sur son fonds ou sur le terrain contigu,
et de nature a troubler le possesseur de celui-ci dans sa possession.
Mais ce n’est encore qu'un nom mnouveau qui n’établit pas une action
différente. Toutes les actions possessoires n'ont qu'un but :la répara-
tion d’'un trouble. Que ce trouble arrive par force, trouble, nouvel
ceuvre, ce n'est toujours qu'un frouble, auquel remédie le législateur
an moyen des actions possessoires. Au reste, elles s'intentent avec les
mémes formalités, aux mémes conditions, dans les mémes circon-

stances.
SECTION 3.¢

A raison de quels biens et par qui peut élre intentée Uaction
possessoire.

§ Ler

L’art. 3 du Code de procédure et Iart. 6 de la loi de 1838 établissent
d'une maniére bien claire que les immeubles seuls peuvent donner
lien a I'action possessoire , I'un en attribuant la compétence au juge de
la situation , Tautre en énumérant divers genres d’atteinte qui, de leur



— 36 — X

nature ; ne peuvent étre portées qu'a raison d’'un immeuble. La posses-
sion des meubles est chose trop fugitive. D'aillenrs, a levr égard, pos-
session vaut titre. L'interdit wérubi qui les protégeait 8 Rome n'a pas
été conservé dans notre droit. Cependan’ Fordonnance de 1667 admet-
tait laction possessoire pour une universalité de meubles. Cette dispo-
sition de 'ordonnance n'a pas éié abrogée. La difficulté de distinguer
les meubles des immeubles a été la source de quelques variations dans
la jurisprudence et dans la doctrine, sur le point de savoir si le créan-
cier d'une rente peat intenter laction en complainte. M Meilin, se
fondant sur ce queles rentes foncieres sont assimilées aux rentes cons-
tituées et réputées mobilieres , décide qu’elles ne peuvent donner lieu a
une action possessoire. M. Garnier est du méme avis coutre Vautorité
de M. Henrion de Pansey. (Chauveau Adolphe, Diet. de Pr.)

La possession qui conduit a la| prescription étant seule protégee par
la loi, il s'ensuit que tous les objets susceptibles de prescription pour-
ront étre protégés par. les actions possessoires. Ainsi, daprés un arvét
de cassation. du 1¢r avril 1806, un pariiculier peui acquérir sur des
biens communaux une possession annale, et exercer par suite laction
possessoire (Lbid). Cependant des particuliers troublés par Iétat dans
la possession des droits par eux acquis sur les riviéres navigables et
flottables, n’ont pas daction possessoire pour se faive maintenir. {Cass.,
6 mars 1832). :

§ 2.

Suivant Fart. 23 du C. de proc. civile, l'action possessoire peut éire
intentée dans Pannée du trouble par cenx qui, depuis une année an
moins, ont, par eux ou par leurs autears, une possession paisible, con-
tinue, et & titre non précaire, de Vobjet litigieux. Ainsi sont non rece-
vablesa l'intenter ceux qui n’ont pas la possession, (Cass., 11 juin 1828).
Ainsi sont ¢cartés le fermier et le locataive, car ils ne possedent pas pro
suo, animo domini , et I'action possessoire pourrait devenir eatre lenrs
mains un:moyen. d interveriir leur iitre. Au reste, ils-trouvent dans
leur bailleur la gevaniie de leur jounigsance. Cependant, d’aprés le Dict,
de,Pr. , certains. auteurs accordent la complaints; et par, conséquent les
actions possessoires en général , au fermier alongues années, Le preneir
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a emphytéose jouit également du droit d'exercer l'action possessoire.
(Cass., 26 janvier 1822).

L'usufruitier et I'nsager possédant pro suo, quant a ce qui concerne
Pusufruit et P'usage, ont aussi dans cette limite Pexercice des actions
possessoires ; et par suite du principe émis au paragraplie précédent, que
tous les objets susceptibles d’étre acquis par prescription étaient proté-
gés par la loi dans leur possession, les servitudes dérivant dela situation
des lieux ou de Vautorité de la loi, celles aussi dérivant du fait de
I’homme qui sopt coniinues et apparenies, €t peuvent par conséquent
sacquérir par preseription, sont proiégées dans leur exercice par les
actions possessoires. Il n'en est pas de méme de celles qui, dérivant dn
fait de 'homme, ne sont pas continues et apparentes, a moins quelles
ne soient appuyées sur un titre. Car elles ne peuvent dans ce cas éire
copsidérées comme un acte de pure tolérance (Rodiére, Exp. raisonnée).

SECTION 4.0

Devant qui doit étre intentée I'action possessoire ?
§ 1.er

L'art. 3 du Code de pr. civile, placé sous la rubrique des justices de
paix, ei embrassant dans sa général’id tous les genres dg trouble qui
peavent étre apportés a la possession, attribue 1__a connaissance des
actions accordées pour les réprimer aux magistrats institués par la loi
de 1790. Cest un principe coastant, dit le Dict. de Proe., que le juge
de paix a le droii exclusif de conraitre de toutes aciions possessoires
(Cass., 13 aotit 1817), sauf lc cas ou, lors de l'organisation nouvelle,
une de ces actions aurait ¢:¢ inteniée devant la jt_istice seigneuriale,
auquel cas laffaire deviait étre renvoyée aux tribunaux de premiere
instance ql-i ont remplacé cetie justice. Remarquons avssi que, lorsque
lart. 3 Prccuc donne au ]uge de paix le droit de.prononcer sur les
usurpations ce ierve commis dans lannée, il n ’entend parler que dela
possession. Car, si le droit de possession ¢rait en litige, la_demande,
étant des-lors pétitoire, rentrerait dans les attrlbutlons des tribunaux
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de premiére instance (Cass., 3 octobre 1810). Le droit de possession, en
effet, ne résulte que de la propriété.

§ 2.

La complainte peut étre formée contre un mineur, et le juge de paix
est compétent pour en connaitre, de méme que des actions possessoires
intentées contre une commune. La compétence des juges de paix est en
effet établie surtout ratione materie , et sans égard a D'état des person-
nes. Le juge de paix connaitra également de laction possessoire: inten-
tée contre un fermier, & raison d’un fait a lui personnel; celui-ci ne
pourra demander sa mise hors de cause,sil n'a pas appelé son hailleur
en garantie. Mais celui-ci pourra attaquer le jugement par la voie de la
tierce-opposition (Cass., 19 nov. 1828).

SECTION 5.°

Quels caractéres doit avoir la possession pour que Uaction possessoire
soit recevable.

La premiére est celle qui est signalée par l'art. 23 du Code de Proc.
Elle doit étre annale. Cette condition, du reste, n’était pas exigée dans
le droit romain, ou le possesseur actuel €tait protége par les interdits,
quel que fat le délai de sa possession; ni dans l'ancien droit, ou, selon
quelques autelirs que nous avons déja réfutés, la réintégrande était
accordée a celui qui possédait depuis moins d'un an, quand il avait été
expulsé par violence. Cette jurisprudence tenait a une fausse interpré-
tation de la maxime : Spoliatus anté omnia restituendus. St-Louis, en’
consacrant ce principe, avait surtout en vue de mettre fin aux enva-
hissements armés qui désolaient son royaume, et dans ce but, il vounlut
que nul ne piit plaider en nulle cour dessaisi, mais ditt demander
saisine en toute ceuvre. Ce fut donc une ordonnance toute transitoire
et qui ne pouvait plus trouver son application dans une société régu-
larisée sous I'action bienfaisante de la civilisation. Tenons donc pour '
certain quaujourd’hui les actions possessoires, quelles qu’clles soient,
ne peuvent sexercer qu'a la condition d’une possession annale, et clest
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ici le cas dappliquer cette maxime d'un vieil auteur : Saisine gaignée par
tenure paisible d'an et jour, traict i soy et gaigne la propriété de le hé-
ritage. Nous avons montré précédemment que la possession n’était pro-
tégee par la loi qua raison de la présomption de propriété qu’elle em-
porte avec elle, et cette présomption n'est jamais plus flagrante qu'a-
prés une possession paisible et non interrompue pendant le délai d'une
année,

La loi veut que la possession soit paisible, continue, c'est-a-dire que,
si le possesseur actuel perdait sa possession pendant un délai qui dé-
passerait I'année, il aurait perdu son recours. La présomption de la loi
cesserait de le protéger; il devrait dés-lors se pourvoir au pétitoire. Au
reste, la possession dont nous nous occupons ici €tant précisément
celle qui conduit & la prescription, nous pensons qu'elle doit encore
réunir les caractéres dont parle l'art. 2229, qui ne fait que reproduire
les termes de l'interdit romain. Ut poss:'cfeti's, porte-t-il, nec vi, nec
clam , nec precario. Mais il ajoute avec raison : ab adversario, et cette
expression met fin aux divergences des anteurs sur le point de savoir
si ces conditions de la possession sont absclues ou seulement relatives.
Ces expressions de I'interdit établissent avec heaucoup de sens que, pour
étre écouté devant le juge, il faut que votre possession soit paisible,
publique, et a titre non précaire, au regard de votre. adversaire.
Qu'importe, en effet, a celui-ci que votre possession soit vicieuse vis-
a-vis d’'un tiers qui ne se plaint pas ?

Au reste, il est constant en jurisprudence, et la loi elleméme, dans
Tart. 23 précité, établit le principe:que I'on peut joindre sa possession
a celle de son auteur. Clest encore une application de ce dicton énergi-
que de notre ancien droit: Le mort saisit le vif. ,

La possession doit étre a titre non précaire. Le titre du fermier, ce-
lui du locataire sont précaires. En effet, ils ne possédent pas pro suo,
animo domini ; ils n’ont que la simple détention , a l'aide de laquelle ils
ne sauraient prescrire sans intervertir leur titre. Cest donc avec juste
raison que la loi leur refuse, ainsi qu’a tous ceux qui possédent, au
méme titre, le seconrs des actions possessoires,
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SECTION 6.
Du droit du juge.

Quel que soit le systéme de défense employé par le défendeur, le juge
de paix, si le trouble ou la possession sont déniés, peut ordonner une
enquéte. Remarquons bicn ces mots: la possession ou le trouble. La,
en effet, se concentre tout entiére la compétence du juge. Elle doit se
renfermer dans les limites du possessoire. L'enquéte ordonnée devra
donc amener la preuve, soit de la possession, soit du trouble; mais
elle ne pourra porter sur le fond du droit. Si elle avait pour but d'a-
mener une question de propriété,lejuge, en l'ordonnant , commettrait-
un abus de pouvoir justiciable de la cour de cassation. Il y aurait alors
cumul du possessoire et du péiitoire. Nous allons voir dans la section
suivante ce qui constitue ce cumul et le moyen de l'éviter.

SECTION 7.m
Cumul dw possessoire et du pétitoire.

L’étude philosophique des dispositions législatives relatives a la
prescription conduit a reconnaitre gn’une pensée d'ordre public a
amené le législateur a protéger par des actions spéciales la possession
qui, dans un cas, suppose la ‘propriété, et qui, dans lautre, prive
le propriétaire négligent ‘des biens dont il se montre indigne, au
profit de celui qui par ses suenrs et ses fatigues a imprimé le sceau
de sa personnalité au sol abandonné, La possession ne devait pas
rester incertaine, sous peine de voir se renouveler a tous les ages
de la société ces guerres intestines qui désolaient I'état au temps de
Saint-Louis. Cest la le but des actions possessoires, sauve-garde de
Ihomme actif, intelligent, punition de la négligence et de I'incurie. Mais
sil était possible au moyen de la production des titres d’arréter dés
le début le litige qui s'ouvre sur la possession, toute I'économie de
la loi serait détruite; la présomption du législateur, qui suppose la
propriété la ou il voit une possession caractérisée, ne subsisterait plus;
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Iintérét de l'état serait abandonné et nous descendrions plus bas que
les Romains nos ancétres en civilisation; car leurs lois avaient établi
Pusucapion et la prescription de temps comme un remeéde a l'in-
certitude des propriétés : ne incerta manerent dominia rerum, boni
publici causd. ( Ex lege 12 tabul. Corv. Ench. )

Est-ce a dire pour cela que le juge du possessoire ne puisse jamais
interroger les titres ? Jamais! sans doute, comme nous Vavons dit,
quand ils ne doivent servir qu’a établir le fait de la propriéié; car
appelcr le juge de paix @ prononcer sur ce point, ce serail sortir
de la pensée qui lui a soumis les actions possessoires. Si le juge de
paix est appelé a juger les questions possessoires , c'est € minemment
a raison de la matiére, Il est sans doute destiné par sa mission a
préparer le débat sur la propriété; mais la sarréte son mandat. Llac-
tion possessoire, pour me servir de l'expression de M. Troplong,
n'est que lavant-scéne du débat sur la revendication. Mais celui-ei
appartient a une juridiction plus haute, que la loi a investie d’'une
mission plus étendue. Ce ne sera donc que pour établir la possession
ou le trouble, quand I'nne ou lautre seront déniés selon l'art. 23,
que les titres pourront étre interrogés; jamais autrement. Cest, du
reste, un principe constant en jurisprudence, que : in conflictu dua-
rum possessionum,, titulata possessio vincit. Quelques arréts empruntés
au recueil déja cités feront mieux comprendre les principes que
nous venons d’exposer. Celui de la cour de cassation , du 3 décembre
1827, établit que le jugement qui décide qu'une partie avait la
possession légale, et l'autre seulement une possession précaire, ne
camule pas le possessoire et le pétitoire. De méme une action ne cesse
pas d'étre possessoire, et le juge de paix n'est pas moins compétent
pour en connaitre, parce que, en accueillant une action en com-
plainte, il sest fondé sur la propriété du demandeur, sil ne s'est
fondé sur les titres ou la propriété que pour qualifier la possession
et la déclarer précaire. (Cass. 15 décembre 1812.) Au contraire, un
juge de paix ne peut accueillir Paction en complainte intentée par
celui qui ne prouve pas une possession annale, sous prétexte que
ce demandeur justifie du droit de propriété, et que la possession
n'est qu'une émanation de ce droit (Cass. 6 avril 1824 ). Clest ici
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le cas de renouveler l'observation de M. Chauveaun sur le n° 129
de son article des actions possessoires dans le' Dictionnaire de Pro-
cédure : que certains arréts par lui cités approuvent les décisions
du juge de paix fondées sur des titres, quand ils ne sont interrogés
que dans de sages limites, tandis que d'autres sont cassés comme
ayant empiété sur le pétitoire. Du reste, d’autres arréts, suivant
notre honorable professeur, établissent que les jugements des juges
de paix ne peuvent étre cassés quand, apres avoir motive leur ju-
gement sur les titres de propriété, ils ne prononcent dans leur
dispositif que sur la possession. Ce sont la les principes généraux.
Nos observations générales sur les motifs qui consacrent la prescription,
et, par 1a, la possession , expliquent suffisamment la pensée du
dernier arrét de la cour supréme que nous venons de citer.

Quelques mots encore sur ce sujet. Le demandeur au pétitoive
ne sera plus recevable a agir au possessoire, porte lart. 26 du C.
de p. c. Cela s'entend ; quand il a été condamné; car alors la pos-
session, qui n'est que lindice de la propriété, ne peut résider que
la ow elle se montre. Mais quand linstance est engagée sur la pro-
priété, sans que celle-ci reste indécise, le demandeur ne doit-il pas
étre protégé contre un ‘trouble gui chercherait a I'évincer? Ou je
me trompe fort, ou cest la véritable place de la maxime : spoliatus
anté omnia restituendus, dont la fausse interprétation fut un bien
dans une époque barbare, et la source dantinomies dans la légis-
lation 'sous Vaction' d'un régime régulier. De méme peut-on penser
que le défendeur au pétitoire soit déchu de son action possessoire,
parce que son adversaive Vaurait prévenu en lattaquant sur la pro-
priété ? Evidemment cela répugne a la raison; et la loi, depuis
Aristote jusqu’a nos jours, a été I'oeuvre des hommes les plas avancés
en lumiéres et en vertu. La loi n’est done, comme chez les Romains,
que la raison écrite.

L’art. 27 du C. de p. n'est qu'un corollaire des regles qu'il a posées
précédemment. Dans la premieére partie, conséquent avec lui-méme,
le législateur favorise la marche de la possession vers son but final, qui
est la prescription ;et, dans sa disposition derniére, il sanctionne par
une pénalité la punition due a lauteur du trouble. Il faut dire
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aussi avec la cour royale de Riom que, si l'action pétitoire était
engagée avant la possessoire, le défendeur condamné sur celle-ci ne
paraitrait pas recevable a continuer celle-la, tant qu’il n’aurait pas
satisfait aux. condamnations prononcées eontre lui au possessoire.
Mais, pour que le demandeur ne pit pas retarder indéfiniment
Pexercice de laction pétitoire de la part de son adversaire, en ren-
voyant la liquidation des condamnations obtenues contre lui, le
juge du possessoire peut fixer un délai. apres lequel Iaction au pé-
tifoire sera recue.

Nous avons vu quelles conditions étaient requises pour I'exercice
des actions possessoires. La loi n’en exige aucune pour la récréance
que nous ont transmise les anciennes lois. La récréance n'est donc
pas une action possessoire. Elle ressemble, du reste, a celle-ci, car
cest sur le fondement d'une propriété présumée gue la loi I'accorde;
mais elle en differe en ce que, pour lobtenir, le demandeur nlest
pas obligé de justifier d’'une possession annale. Elle est, du reste,
accordée par le juge arbitrairement dans le conflit de deux possessions
rvivales, et elle ne constitue entre les mains de celui qui l'obtient
quune détention momentanée, une jouissance provisoire gui assu-
jettit le possesseur ainsi priyilégié a rendre compte des fruits, au
cas ot la possession définitive serait adjugée & l'adversaire. Les lois
nouvelles n'ont pas aboli la réeréance, et elle sert entre les mains
du juge de paix avec le sequestre établi par lart. 196r du C. c.
a fixer la possession provisoire. Cest un point jugé par la cour de
cass. (17 mars 181g—31 juillet 1838).
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Bes Sociélés.

coD. c1v. LIv. 3, TIT. 9.

Les Romains définissaient la société : un contrat consensuel par
lequel deux ou plusieurs personnes sengageaient de bonne foi a
goccuper en’ commun de choses honnétes, dans Vintention de par-
tager entrelles les pertes et les profits qui pouvaient en résulter.
Clest la, a trés pea de chose pres, la définition qu'en donne le Code
civil dans son art. 1832; mais le jurisconsulte de Rome a été plus
complet, car, dés le seuil de son sujet, il a montré l'essence méme
du contrat, qui ne doit porter que sur des choses licites, de rebus
honestis. Un autre caractere essentiel aussi signalé par Justinien, cest
la volonté de sanir, societatem coire, qui empeche, des Vabord, de
confondre la société avec Vindivision. Enfin, ¢est ‘un contrat con-
sensuel , car la volonté des parties fait seule son existence.’ Nous
verrons plus tard que les conditions de publicité auxquelles il ‘est
astreint dans certains cas ne sont que des conditions accessoires et
ordonnées dans lintérét des tiers. (art. 42 .C.)

CHAPITRE 1.7
DES SOCIETES CIVILES.

Le code civil annonce que les sociétés commerciales seront régies
par le droit.commun dans tous les cas ot les lois civiles ne seront
pas en opposition avec les lois et usages du commerce (C. c. 1873). 1l faut
donc examiner quels sont les principes généraux des sociétés civiles,



e ol

Ce seront eux aussi que nous aurons a appliquer le plus souvent aux
sociétés commerciales, sauf quelques modifications introdnites pour
prévenir les effets de la fraude, telles que la solidarité, dont nous
parlerons, tout-a-Theure, inconnue dans les sociétés civiles et qui est
de droit commun en matic¢re de commerce. Nous traiterons d’abord
du commencement et de la fin des sociéiés, 20 de Tapport, 30 de
Padministration, 4° de leffet des engagements de 'la société a Végard

des  tiers.
SECTION 1.7
Du commencement et de la fin des sociétés.

La société commence au moment méme ducontrat, sile con-
irat ne détermine une autre époque. Clest la disposition de l'art. 1843
daccord ‘avee la' loi’ romaine : Societas coiri potest vel ex tempore,
vel ex conditione. Et, a ce propos, remarquons que le contrat dont
nous nous ‘occupons est soumis a toutes les regles des contrats , qui
peuvent se! former, il est vrai; sous condition', ‘mais jamais quand
cette “condition -est - potestative  pour I'une des parties: qui s'oblige.
La société, avonsnous dit, peut se former pour mn  temps: hmité,
et cela a lien surtout dans le-cas ot elle a pour objet une opération
déterminée, comme, par exemple, quand il s’agit d’une association en
participation. Mais je pense, avec MM. Malepeyre et Jourdain, qu'il est
conforme ‘& la’ raison de décider que, méme dans ce cas; la société
ne prend fin  qu'avec: I'opération, méme quand le- contrat aurait
désigné une auntre époque; parce qu’alors l'intention des parties devrait
prévaloir surijles ‘prévisions sur lesquelles a'été basé le -contrat,
prévisions qui peuvent souvent étre erronées. ;

Sil est vraide dire’ que la société commence au moment méme
du' contrat ou a Pépoque quil détermine, cela nest vrai quau
regard des associés qui ne sont liés entr'eux que par lacte quiils
ont consenti; 'maiscé principe cesse d'étre appliquable aux tiers
qui peuvent prouver, par tous les moyens possibles, méme parla
preuve testimoniale, le fait d'ane société qui’ se serait: manifestée
par des actes antérieurs au contrat. (Mac. et Journ. p. 16; Panoess. p: 75.)
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Suivant Yare, 1865 C. c., la société finit par Vexpiration du tenips
pour lequel elle avait été contractée, sauf la modification'dont nous
avons parlé tout-a-Vheure; 20 par lextinction de la chose ou par
la consommation de la négociation. Nous expliquerons, en parlant
de Tapport, ce quon doit entendre par Vextinction de la chose et
les diverses questions qui peuvent se présenter & ce sujet. 30 par
la mort naturelle de quelqu’un des associés. Les jurisconsultes romains,
se fondant sur ce que la confiance est la base des sociétés, déei-
daient que 'on ne pouvait valablement stipuler qu’elle continuerait
avec l'héritier de lassocié¢ prédécedé. La jorisprudence a consacré
ce principe jusqua Pothier, qui le regarde comme une subtilité; et
le Code civil, marchant sur ses traces, a décidé, art. 1868, qu'une
telle stipulation était valable. Dans ce cas, Uhéritier waurait, pour
échapper aux conséquences de sa succession dans la société, quela
ressource du bénéfice d'inventaire, qui, opérant la séparation des
patrimoines, ne laisserait exposée aux chances de la société que la
part des biens contenus dans la succession de son auteur. Ceite
innovation est-clle heureuse ? Peut-on bien valablement engager i
Pavance la volonté d'un héritier inconnu ? Je sais bien que, par effet
de la saisine, Théritier continue la personne du défunt; mais n’y
a-t-il pas quelque chose qui répugne a obliger a un acte une per-
sonne qui sy serait opposée peut-étre si elle eiit été appelée a
le consentir? Peut-on dire que la société soit dans ce cas une charge
de la succession ? Je ne le pense pas: car on pourrait tout aussi hien
dire qu'une servitude, étant une charge de la succession, pourrait étre
transmise a linfini; ce qui répugne a tous les prinecipes. Et quon
ne nous parle pas de la faculté de rachat établie pour les servi-
tudes; car il n'y a aucune ressemblance a établir entre ce rachat
et Vabandon d'une succession. La société finit 4° par la mort civile,
I'interdiction ou la déconfiture de I'un des associés. La mort civile,
étant assimzilée par la loi 4 la mort naturelle, doit produire les mémes
effets. Mais on s’est demandé si un mort civil pouvait contracter une
société. Nous pensons quil le peut, et cela, parce que la sociét,
bien que régie par les lois civiles, est cependant un contrat de droit
naturel permis au mort civilement, comme le commerce, qui ne
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saurait lai étre interdit. Aun reste, cette question n'en serait pas une
§il sagissait d'une société de capitaux ou la considération de la per-
sonne n'entre pour rien, telle que les sociétés commerciales connues
sous le nom de sociétés anonymes. Liinterdiction, qui est une cause

de la fin des sociétés, en est aussi une cause d'empéchement; car
Iinterdit est un incapable, et les incapables comme le mineur, méme
émancipé et faisant le commerce pour son propre compte, la femme
mariée marchande publique sans lautorisation expresse ou tacite
de son mari, ne sauraient valablement contracter une société, ot la
faiblesse et Finexpérience trouveraient si facilement des piéges. La
déconfiture ou la faillite de 'un des associés dissout la société, et ,
dans ce cas, une liquidation est nécessaire pour arriver a reconnaitre
quel est Tactif de Tassocié failli. Remargquons en méme temps que
les créanciers n'ont pas le droit d'intervenir dans la liquidation’; ils
peuvent seulement s’opposer a ce quelle ait lieu hors de la présence
des syndics de la faillite chargés de veiller a ce qu'il soit rien fait
en fraude de leurs 'droits. (C. c. 882 et 1166.) Cependant, si le ca-
pital de la société érait divisé en actions non déclarées incessibles
par le contrat, nous pensons que les créanciers pourraient en pro-
voquer la vente. La cinquiéme cause de dissolution des sociétés est

la renonciation de I'un ew de plusieurs des associés, avec les modi-
fications qu'apporte a ce principe I'art. 1869, c'est-a-dire que la société
1! ne se dissout ainsi que quand sa durée est illimitée. La renonciation
| doit alors étre notifiée a tous les associés. Elle doit étre de bonne
foi, et non faite a contre-temps. (1869—1870.)

SECTION 2. me
DE ‘1. APPORT.

La société, d’aprés l'art. 1832, a pour objet, entre deux ou plu-
siears personnes, de mettre quelque chose en commun, dans la vue

de partager le bénéfice qui pourra en résulter. La chose que chaque

associé apporte a la masse se nomme lapport. La réunion de ces
apports est ce quon appelle le capital ou le fonds social. Nous
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aurons a examiner 1° quels sont les objets qui peuverit étre mis
en société; 20 quels sont les effets de Papport promis; 30 la réali-
sation de Tappoit. Ce sera l'objet de trois paragraphes suceessifs.

§ 1.

Quelles choses peuvent élre mises en soéiete ¢

Toutes les choses qui sont dans le commerce, non-sealement les
objets matériels, mais encore lindustrie, un brevet d’invention ou
de perfectionnement, une découverte importante, des créances des
droits actifs, tout avantage appréciable. Le crédit qui sattache a
un nom recommandable, tel que le crédit commercial, peut encore
étre une mise sociale; mais il faut se garder de confondre ce crédit
avec celui qui résulte de lintrigue. Cette influence que les Romains
connaissaient et toléraient sous le nom de gratia, probablement long-
temps, apres la loi des 12 tables, est proscrite par nos lois et par
Phonnéteté publique. Enfin, a cette question gque possunt deduci
in. societatem, Covvinus répond : res et opere honesta, non turpes.
Cela comprend tout.

"

§ Q.mE\

Quels sont les effets de Uapport promas ?

Chaque associé est ddbiteur envers la société des choses quil a
promis d’y apporter (art. 1845 C. c.); mais il faut ici distinguer,
quant aux conséquences, si l'objet promis est un corps certain et
déterminé, ou s'il est au contraire incertain et indéterminé. Dans
le premier cas, si Pobjet dont l'associé devait apporter la propriété a
a société vient a périr, i lvraison n'en peut € fectuée,
la société vient érir, ou si la livraison n'en peut étre effectuce
la’ société est dissoute , sauf les dommages-intéréts qui peuvent étre
prononcés contre lassocié qui a manqué a sa promesse. La raison
de cette décision est : que le corps certain et déterminé est consideré
comme la condition de la soeiété, et cest ausst sur ce fondement
que lon déroge, dans ce'cas, aux principes généraux du droit, qui,
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d’aprés lart. 1138 C. c., met la chose aux risques du créancier et
Ien rend. propriétaire au moment ou elle a di étre livrée, encore
que la tradition n’en eiit pas €té faite. C'est Iopinion de M. Pardessus
suivie, par MM. Malepeyre et Jourdain. Remarquons aussi ‘que le
législateur ne deéfend pas de prometire a la société la chose d'autrui,
commeil le fait dans lart. 1599 ; dans le cas de la vente. Clest qu'en
effet, la société ne devant en Gtre propriétaire quan moment de
la Tivraison, lassocié a toujours le temps de se procurer la chose
promise, sauf les conséquences donl nous avens déja parlé en cas
d'inexécution de la promesse. :

Que; si la chose promise est un corps incertain et indéterming,
appartenant, par exemple, 4 1ne espece ou 4 un genre, la perte de
la chose avant la livraison ou Timpessibilité de la livrer ne dissout la
société qua légard de lassocié «qui a inexécuté la condition de
son comtrat. Les autres coassociés; en demandant contre luila dis-
solution «de la société, peuwent lefaire condamner a des dommages-
'intéréts pour indemnité du préjudice qu'il peutdui avoir cansé, ( Par-
oEss. p. 42.) 81l slagit d'une somme d’angent ; lassocié gui I'a promise
et qui ne lapporte pas devieni, de plein droit et sans demande,
débiteur des intéréts de cette somme du jour.on elle a éié livrée,
parce ‘que, dans ce cas, contrairement & ce gue nous avons dit plus
haut, la société est eonsidérée comme propriétaive de la somme ou
de tout autre corps indéterminé du moment méme de la convention.
(1845—1846. C. ¢.) ;

§ 3_me

Effets de la réalisation de Uapport.

Lapport une fois réalisé, les devoirs de l'associé varient suivant
la nature des objets qu'il amis en commun. Est-ce la propriété d'un

corps certain et déterminé ? il en devra la garantie a la société, suivant

les termes ‘mémes de la convention, idans les limites du droit com-

wmun. ‘Clest 1a disposition générale de Tart. r845. La mise delassocié

consiste-t-clle ‘dans son ‘travail on demssonindustrie? il deit compte

a la société de tous les ‘gains & lui advenus ‘par Fespéce d’industrie
7




qui est Tobjet de cetie société (art. 1847). Mais ce principe me

doit pas étre appliqué avec une étroite rigueur, et nous pensons

avec M. Pardessus qu'il est des cas ot lassocié peut, sans’contre-

venir ‘4 son contrat, faire des gains licites avec lindustrie quila

apportée a la société ; tel serait, par exemple,, le cas olt un commis serait

associé pour tenir les livres de la société. Nous pensons avec notre ho-

norable professeur, M. Molinié, ‘que cet associé pourrait, horsdes

 heures fixées potir'ce travail, louer cette méme industrie pour les heures

qui lui resteraient libres. Enfin on peut avoir apporté a la société la

propriété ou seulement la jouissance des choses qui composentl'apport.

Dans le premier cas, aux termes 1867, la société continue de subsister

malgré la perte ou lextinction des choses qui constitnaient la mise.
La raison en est que la société en étant devenue propriétaire par
tradition, cette chose est dés lors & ses risques, et la perte ou Vex-
tinction ne sont plus qu’une perte sociale, si d’ailleurs le reste du
fonds social suffit & la continuation des opérations de la sociéte. 1l
en serait autrement si'la jouissance seulement de la chose avait été’
mise ‘en commun. Dans ce cas, la propriété de Fobjet restant dans
les mains de lassocié, cest pour lui quil périt, res perit domino;
mais la soci€té serait” dissoute; parce que l'usage, la jouissance de
la chose étant alors la ‘condition du contrat, la condition venant
& manquer, la’ société i tombe avec elle (art. 1851 —1867). Il est,
du reste, souvent difficile de savoir quand la propriété ou lajouis-
sance seulement des choses sont l'ebjet de l'apport. Clest alors Lin-
tention des parties, I'objet de la sociélé, les circonstances qui doivent
guider la décision & intervenir.

SECTION 3.me
- DE 'L ADMINISTRATION.

La gestion des affaires d'une société peut avoir été confiée. par
une clause du contrat & I'un ou' & plusieurs des associés, qui pren-
nent alors’ le nom d'associés gérants, ou, au contraire, il n'a pas été
fait de stipulation & cet égard, Dans le premier cas ; le pouvoir d'ad-
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ministrer, ainsi délégué a Tun ou & plusieurs des membres de la
société, sort des limites du simple mandat, et la loi étend leurs
attributions jusqu’an point de leur permettre,, nonobstant Toppo-
sition de leurs associés, tous les actes de leur administration , pourvu
que ce soit sans fraude (1856 ). Mais ces actes doivent se restreindre
aux exigences scules de l'administration, et en cas de contestation,
les arbitres pourraient étre appelés a juger si tel ou tel acte n’a pas
excédé les pouvoirs de Tassocié gérant. Si, par exemple, lassocié
administrateur, au lieu de se borner a acheter les matieres premieres,
vendre les produits, ordonner telle ou telle opération dans lintéréc
des affaires de’la société, aliénait des immeubles , comme une maison
qui serait le siége des opérations, cet associé commettrait un acte
nul qui sortirait évidemment de la limite de ses pouvoirs. Lorsque
le contrat confére ce pouvoir & I'un des associés, cette délégation est
considérée par la loi comme une condition méme de la société. Aussi
elle admet difficilement un changement d’administrateur. Il ne peut
étre révoqué sans cause légitime pendant la durée de la société ( 1856).
Mais, s'il n’avait été nommé que par acte postérieur au contrat, il
ne serait plus qu'un simple mandataire, et, comme tel, révocable,
a la volonté des associés.

Le gérant disposant de la fortune, et souvent de I'honneur de ses
coassociés, la loi a dii poser des principes qui empéchent leur con-
fiance d'étre trompée. Ainsi, c'est surtout le gérant que le législateur a
en vue lorsque, prévoyant le cas ouil se trouverait créancier d'un
débiteur de la société, il établit que 'imputation se fera proportion-
nellement sur les denx créances, alors, bien entendu, que ce serait le
gérant qui aurait dirigé Pimputation; car la’faveur due au débiteur
devrait faire respecter celle qu'il a dirigée lui-méme. Mais si le gérant
avait imputé le paiement tout entier sur la créance sociale, cette im-
putation serait respectée, parce que, s'il lui est défendu de préférer son
intérét a celui de ses coassociés, il ne lui est pas interdit de préférer
Pintérét social au sien propre (1848). MM. Malepeyre et Jourdain
relévent avec raison le vice de rédaction de l'art. 1849, qui soumet
lassocié a Pobligation de rapporter a la société tout ce qu'il aurait recu
sur la créance commune, quand méme il aurait donné quittance pour
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sa part. Pendant la durée de la sociétéil n’y a de propﬁétaire.que Iétre
de raison, la société. Chaque associé n’a que son intérét dans le fonds
social, et cet intérét ne peut éire représenté matériellement que par
Peffet de la liquidation. Mais la ne se borne pas I'obligation du gérant,
car il est tenu a rapporter a la société toutes remises, profits, hénéfices
de toute espéce, avantage direct ou indirect qui lui seraient advenus &
Voccasion des affaires de la société. D'un autre cdté, le gérant, suivant
Vart. 1850, est tenu envers la société des dommages qu'il lui a causes
par sa faute, sans pouvoir les compenser par les bénéfices qu'il prétén—-
drait lui avoir procurés par son industrie, sauf toutefois l'action que
lni accorde Tart. 1852, a raison des sommes qu’il pourrait avoir de-
boursées, des obligations quil a contractées de bonne foi pour les
affaires sociales, et des risques inséparables de sa gestion.

Lorsque plusiears associés étant chargés de Vadministration, leurs
fonctions ne sont pas déterminées , ou §'il n’a pas été exprime que Tun
ne pourrait agir sans lautre, ils peuvent faire séparément tous lesactes
de cette administration, et ces actes engagent la société, tandis quau
confraire, sil est stipulé que I'un ne pourra rien faire sans l'autre. Un
seul ne peut, sans une nouvelle convention, agir en Vabsence del'autre,
lors méme que celui-ci serait dans I'impossibilite actuelle de concourir
aux actes d’administration. La rédaction de cet article est si impérative,
que M. Pardessus pense que, dans ce cas, la majorité des administra-
teurs ne pourrait pas agir contre le voeu de la minorité; et je partage
cette idée du savant auteur, qui regarde I'unanimité des gérants comme
la garantie de leur gestion. D'ailleurs ce voeu a été manifesté haute-
ment par le contrat de société; c’est I'une des conditions de son exis-
tence. Il doit. donc étre respecté. Mais d’'un autre cOté, je pense avec
MM. Malepeyre et Jourdain que les arbitres ne sauraient étre appelés
a décider en pareil cas. Les contestations relatives a la direction admi-
nistrative regardent les associés seuls. Il fant donc une nouvelle con-
vention qui pourvoie a 'absence du gérant; et si une opération etait
indispensable , nous pensons que Vadministrateur présent pourrait la
faire aprés avoir pris lavis de ses coassociés pour couvrir sa res-
ponsabilité.

Il nous reste, pour achever de traiter la question d’administration,
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a examiner le cas ot le contrat de société ne charge individuellement

aucun associé de la gestion des affaires sociales. Dans ce cas, la loi,

supposant avec raison qu'il n’a pu entrer dans Iintention des associes
de rester dans I'inaction, supplée dans son article 1859 au silence de
la convention. Les associés sont censés alors s'étre donné mandat tacite
d’administrer réciproquement les uns pour les autres, et ce que chacun

fait est valable et engage ses associés, pourvn toutefois qu_’il' reste dans
les limites de son administration, sauf le droit d’oppositiﬁn_ que les co-
associés ont le droit d’exercer avant que l'opération nesoit conclue 5.et
M. Pardessus fait parfailement ressortir le caractere que chaque associé
prend alors an regard des tiers, quand il dit que ce n'est pas la capacité
personnelle de chacun des associés quils doivent considérer, mais seu-
lement celle de I'étre moral avec lequel ils s'identifient , et quils repré-
sentent dans leurs opérations. On peut douter‘, avec MM Malepe}rre
et Jourdain , que le droit de jouissance des choses appartenant a la
société sentend_e d'une jouissance gratuite, surtout dans les sociétés
commerciales, ot tout est censé devoir rapporter un prq_ﬁt-quelconque.
Si chaque associé¢ a le droit de servir des choses appartenant.a la so-
ciété, clest sans doute en en donnant le prix qui- serait exigé d’'un
étranger. Cest I'acte d’'une bonne administration de veiller a la conser-
vation des choses de la société. Aussi lassocié peut-il ordonmer les
ouvrages nécessaires pour arriver a ce but, et obliger ses coassociés a
concourir avec lui aux dépenses ainsi rendues nécessaires. Les ouyriers
et fournisseurs ont alors contre la société le méme recours que nous
avons vu leur étre accordé quand ils étaient appelés par le gérant ou
les gérants titulaires. Mais d’'un autre cOté , comme les innovations sur
les immeubles sont d'une 1mporLanue qui dépassent le plus souvent les
limites de la simple administration , la loi refuse a I'associé le droit de
les ordonner sans le concours des autres membres de la socicté. Il y a
plus, si elles étaient désavantageuses, les coassociés auraient le droit
d’obliger celui qui les a ordonnées sans leur concours a les faire dé-
truire a ses frais, et pourraient méme le faire condamner a des dom-
mages-intéréts pour indemnité du préjudice porté a la société.
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SECTION 4.°

Effets des engagements de la société a I'égard des tiers.

Le Code civil, dans son article 1862, pose un principe commun a
toutes les sociétés civiles; cest que les associés ne sont pas tenus soli-
dairement des dettes sociales. Ils ne pourraient l'étre qu'autant quils
auraient donné ce pouvoir 2 'un d’eux. Nous verrons, en parlant des
sociétés commerciales, et en particulier de la société en nom collectif,
quon leur applique la régle contraire. La solidarité est par elle-méme
un principe si exorbitant du droit commun, qu'elle est employée
par laloi comme un reméde aux fraudes qui pourraient sans cela de-
venir si fréquentes. Partant de ce principe, les associés seront tenus
envers le créancier avec lequel ils auront contracté, chacun pour une
somme et part égale, encore que l'intérét d’un des associés fiit moindre
que celui des autres membres , si acte n’avait restreint I'obligation de
celui-ci, suivant la proportion de son intérét. Cela vient de ce que
Pégalité est le principe et la base des associations, et I'associe greve
d’une part contributoire a la dette supérieure a sa part dans la soci€té,
a a s'imputer de n’étre pas intervenu pour en demander la réduction
jusquau taux proportionnel de son intérét. Cest encore une suite du
principe de non solidarité établi pour les sociétés civiles, quel'engage-
ment contracté, méme au nom de la société, ne lie que l'associé con-
tractant, a moins que les autres coassociés ne lui aient donné pouvoir,
ou que l'engagement n’ait tourné au profit de la société. On peut
ajouter que ladhésion tacite des associés le lierait de méme; car il est
de principe que: ratihabitio mandato equiparatur.

Nous ne quitterons pas ce sujet, sans remarquer que la loi, en ex-
cluant la solidarité des engagements sociaux , semble préter des armes
a l'opinion qui prétend que les sociétés civiles ne forment pas un étre
moral distinct des membres qui les composent. Nous reviendrons sur
ce point, en traitant dans les sociétés en nom collectif la raison so-
ciale et de la solidarité.
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CHAPITRE 2

DES SOCIETES COMMERCIALES , ET EN PARTICULIER DE. LA .SOCIETE
EX NOM COLLECTLE.

Les sociétés commerciales ont cela de commun avec les sociétés ci-
viles , que ceux qui les forment ont pourbut de réaliser des hénéfices,
en mettant en commun la propriété oun la jouissance de certains objets;
mais elles en différent en un point important, c’est que leurs opérations
sont des actes de commerce qui entrainent avec eux. certaines consé-
quences inconnues au droit civil. Telles sont la solidarité; dont nous
aurons bientot a parler, la contrainte par corps; la faillite, et enfin la
juridiction arbitrale, qui, volontalre dans le droit.commun; est forcée
en matiere de commerce. -

Il est inutile d’énumérer ici les dn ers actes de commerce que peut
reconnaitre la loi. Les art. 632 et 633, plutdt indicatifs que limitatifs,
donnent une idée suffisante des operatwns qui peuvent faire I'objet
d'uné société commerciale. A0 ¢

Nous ne reviendrons pas non plus: surle point de' savoirquelles
choses peuvent étre I'objet de 'apport des associés. Cette question a€té
suffisamment éclaircie quand nous avons parlé des sociétés civiles. Ce
qu’il importe d’examiner, ce sont les.caractéres distinctifs dela société
commerciale, et en particulier de la société en nom collectif, a I'exa-
men de laquelle nous nous sommes bornés, parce qu'elle est comme le
germe et le principe des autres especes de sociétés; qui ne présentent
que des modifications du. type premier; et-aussi- pour ne pas étendre
trop loin le cadre de ce travail. .

Pour arriver a ce: résultat, nous aurons a traiter de la preuve des
actes de société; 2° de I'intérét ou part; 3° de laraison sociale; 4°de la
solidarité. Enfin , nous examinernns si les sociétés commerciales consti-
tuent un étre moral distinct  des membres qui les composent.

SECTION 1.r
De la société en nom collectif ; — Preuves des actes de cette société.

La société en nom collectif , porte Iart. 20,a pour but, entre deux
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ou plusieurs personnes, de faire le commerce sous une raison sociale.
Cette raison sociale, contenant le nom des individus associés, ou seule-
ment certains d'entré eux, par délégation de pouvoirs , et ayant le droit
d’engager solidairement les ' membres de la société, a donné a cette es-
pece d’association le nom de société en nom collectif.

Clest un fait grave pour les tiers (ui peuvent étre appelés a contrac-
ter avec elle, que f'existence d’ume société. L'importance de ses opéra-
tions , des capitaux qu'elle peut déplacer, de la confiance qulelle peut
inspiver, ont di attirer l'ceil vigilant de la justice sur les fraudes dont
les étrangers pourraient étre victimes, si tous ses actes n'étaientsoumis
a la plus sévere publicité. Aussi toutes les formalités dont Yart. 42
accompagne la formation des sociétés; cette remise de Vacte de société
au greffe du tribunal de commerce ot est établie la maison du com-
merce social , sa transcription sur le regisire, son affiche pendant trois
mois dans la salle d'audiences, remises, transcription et affiches qui
doivent avoir lien au tribunal de commerce de chaque arrondissement
ou est située une maison du commerce social’; Uinsertion de lexirait
des actes daus le journal indiqué par le tribunal de commerce dans la
premiere quinzaine de janvier, dans les guinze jours de leur date, et ’
la nullité dont la loi punit V'omission de ces formalités, sont la preuve
de toutela sollicitude du législateur, ui a voulu protéger les tiers
contre la fraude et la mauvaise foi. Remarquons toutefois que les
associés seuls qui, méconnaissant l'intention du législateur, ont con-
trevenu a ses prescriptions, sont seuls atteints par cette nullite , dent
Ia loi frappe leurs actes faits subrepticement ,dans nune pensée d’ordre
public. I1 ne serait pas juste que les tiers, qu'on a woula protéger
contre la fraude, fussent, an contraire , victimes de manceuvres con-
pables. Aussi ont-ils toujours le droit de prouver par tous les moyens
en leur pouvoir, méme par la preuve testimoniale, l'existence d'une
société entre ceux avec lesguels ils ont contracté. Du reste , on congoit
que la protection dont la loi couvre les tiers intéressés est plus com-
plétement établie par les énonciations qui, suivant le voeu de l'art. 43,
C. com., doivent &tre contenues dans Pextrait de lacte de société dont
pat:le lart. 42.On porte ainsi 4 la connaissance des intéressés tout ce
qui peut établir leur confiance., éclairer lear conduite, et les prémunir
contre toutes tentations de fraude et d’escroauerie.
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Quant i la preuve des actes de société; l'art. 41 est formel. 11 pro-
hibe la preuve testimoniale contre et outre le contenu aux’actes de
sociélé, encore qu’il sagisse durie somme de moins de cent cinquante
francs. Mais on comprend que cette prohibition,qui est‘d’'ordre public
entre les associés, ne peut regarder les tiers, toujours admis en pareil
cas & prouver par tous les moyens possibles 'existence de Vacte qui les
intéresse. Au reste, lart. 3g indique la maniére dont peuvent étre cons-
tatés les actes de société. Tl ‘renvoie, pour cela, a Tart. 1335 C. de c.,
cest-a-dire qu'au cas ot Vacte serait sous signature privée, il devrait
étre fait en antant d*oi*i-giﬁaux quil y a de parties ayant un intérét
distinet, et il faut appliquer ici la disposition finale dudit article, qui
porte que le défaut d’exécution de cette formalité ne saurait étre invo-
qué par celui qui a exécuté de sa part la convention portée dans

Vacte.
SECTION 2.°
De Uintérét ou part dans une sociélé.

Une société commerciale, comme nous: le dirons encore tout-a-
Pheure, forme un étre moral entiérement distinct des membres qui
la composent. Cet étre moral a un nom qui sert ale désigner comme
un individu parmi les autres individus. Il posséde pour lui, il opére
pour lui, par 'organe des gérants. Il s'ensuit que, pendant la durée de
la société , ses membres ne possédent rien. C’est donc une expression
impropre que le mot de part employé pour désiguer le droit des
associés. Ce droit qu’ils ont, c’est une espérance sur les profits a faire,
rien de plus. La liquidation de la société réalisera un actif quelconque
ot chaque associé aura sa part; mais avant ce moment,ilne possédera
qu'un intérét.

Mais cet intérét, tout intellectuel qu'il est, est cependant apprécia-
ble. Cela suffit pour qu'il soit cessible. Il y a plus, il peut, par cela
méme, étre apporté comme mise a une autre société. Il peut, en un
mot, tomber dans le commerce, et pariconséquent étre I'objet de toute
espece de négociations. Mais il se présenteici une question plus. déli-
cate. Peut-on saisir l'intérét d'un associé dans une société ? et une fois
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la saisie opérée , comment parvenir & la vente? M. Molinié, dans son
excellent ouvrage sur le Code de commerce, indigque la marche la plus
rationnelle & suivre en pareil cas. Clest, selon lui, la. progédure em-
ployée pour la saisie des rentes constituées. A

Remarquons, avec M. Pardessus, que cet intérét, bien quiil puisse
éte 1‘eprwen té par une action, ne le serait qu 1mpr0 prement, et qn une
semblable dénomination pourrait conduire a des erreurs graves. Ainsi
un associé qui céderait son action dans une société serait censé lavoir
cédée dans une société anonyme ou en commandite, ol une. semblable
dénomination est plus habituellement usitée. Si le cédant se fi servi
du mot intérét on part, le cessionnaire elit pu savoir tout de suite
quil sexposait aux conséquences de l'association collective, tandis
quil pensait, au contraire, mne s'engager que jusqua concurrence de
son apport.

Nous venons de voir qu'un associé peut céder son intérét dans une
société, avec cette restriction toutefois, qu'il ne le peut qu'autant quil
r’est pas administrateur. Il ne pourrait associer un tiers a la sociéte ,
sans le consentement de ses coassociés; car la confiance seule a formé
leur réunion. Mais il peut , sans le consentement de ses coassocics asso-
cier une tierce-personne a lintérét qu'il possede dans la sociéié, Celui
qu’il sassocie ainsi prend le nom de croupier.

SECTION 3.°
‘De la raison socigle.

On appelle ainsi le nom par lequel une société est désignée dansle
monde commercial. Mais il fant- bien se garder de la confondre avec
une simple dénomination du siége de la société, telles que les mines
&’Auzin , fabrication de produit de tel on tel endroit. Cette derniere
expression sert uniquement a porter Fexistence de la société a lacon-
naissance du public, & étendre ses relations; a lui procurer des débou-
chés pour ses produits. Mais la raison sociale a une bien autre impor-
tance. Clest: par elle que la société se fait: connaitre dans le: commerce;
c’est elle qui. sert & asseoir la confiance ou a éclairer la prudence des
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tiers; c'est elle'enfin qui garantit les engagements 'de la soeicté. Aussi,
Vart. 21 (C. de e.) veut-il que les noms des associés fassent seuls partie
de la raison sociale, et il ne saurait en étre antrement. Il est facile de
voir' combien ‘on’ pourrait aisément, a laide de noms empruntés,
usurper la confiance da public , tromper les tiers et donner l'exemple
de ces monstrueuses escroqueries 'qui, dans les derniers témps, ont
épouvanté le monde commercial. Les associés qui, aw moyen d’un nom
emprunté, se procureraient un crédit franduleux , seraient poursuivis
par la’loi pénale comme coupables de faux. Remarquons cependant
qu'un individu peat apporter comme mise dans le fonds social le‘crédit
qui accompagne son nom. Mais alors il est véritablement associé.

La loi qui veille avee tant de sollicitude a Pintérét des tiers ap?elés
a contracter avec la société, veut quela raison sociale soit contenue
dans Vextrait des actes de société prescrit par I'art. 42, et soumise avec
lui aux mémes formalités. Tl y a plus: commie la confiance s’attache
souvent & un nom, tout changement a la raison sociale, commeé tout
changement apporté a Yacte de societé ; doit étre’ de nouveau soumis
au systéme de publicité organisé par les articles que nous venons de
citer; et laisser subsister dans la raison sociale un' nom qui cesserait
d’en faire partie par la retraite de celui qui le' porte, serait, non pas
peut-étre un fanx, mais tout au moins une escroquerie, une fraude
coupable. ;

La ne s'arrétent pas les effets de la raison sociale. Cest elle qui indi-
que la solidarité des membres de la société. Nous traiterons plus' par-
ticuliérement ce sujeten parlant de la solidarité. Au reste, il est d'usage
dans le commerce de ne faire figurer dans la raison sociale que le nom
de I'un des associés suivi des mots : ez compagnie.

SECTION 4.me
De la solidarite.

Les associés en nom collectif indiqués dans la raison sociale sont
solidairement responsables de tous les engagements de la société, encore
qu'un seul ait signé, pourvu que ce soit sous la raison sociale. Il suit
de ce principe que tous les biens de chague associé sont le gage des
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créanciers de la société. C'est aussi une autre conséquence que chaque
membre de l'association est constitué en faillite par la faillite de la
société, sans préjudice du droit qu'a 'associé solvable d’éviter les consé-
quences de la faillite en acquittant dans son intégrité Vengagement
social. I n'entre pas dans notre plan dexpliquer lorganisation des
soci€tés en commandite et des sociétés anonymes. Disons seulement,
pour étre plus complet, que les associés commanditaires et les
membres d'une société @nonyme ne répondent -des engagements so-
ciaux que jusqu'a concurrence des fonds qu'ils ont versés ou dd verser
dans la caisse sociale. Dans les sociétés en nom collectif, il en est autre-.
ment; et cest la le motif pour lequel on dit que ces sociétés sont des
associations de personnes, tandis que les secondes sont plutdt des
associations de capitaux. Quoi qu’il en soit, il ne faut pas le perdre de
vue, cest la signature sociale qui constitue les associés solidairement
responsables. Aussi, pour 'prév-enir les fraudes, est-on dans l'usage de
donner le droit de signature a l'un des associés, et d’envoyer aux
différentes places de commerce, aux maisons correspondantes, le fac-
simile de la signatare sociale, Disons enfin que les principes que nous
avons exposés plus haut sur 'administration des sociétés civiles s’appli-
quent parfaitementici, avec cette différence toutefois que les opérations
du gérant d'une société civile n'engagent les associés que pour une
somme et part €gale, tandis que les membres d’une société commerciale
sont tenus, sur tous leurs biens, des engagements de la société. Cette
solidarité, du reste, n'a aucune influence sur la derniere question que
nous avons a nous poser, a savoir: si la société commerciale est distincte
des membres qui la composent.

SECTION 5.m
La société est distincte des membres qui la composent.

Nous l'avons dit plus haut : la société agit, possede, opere pour son
propre compte. Jusqu'a la liquidation , les associés n'ont qu'un intérét
réalisable seulement au moment de la:dissolution. La loi, du reste,
reconnait dans un grand nombre de textes 'existence individuelle des
sociétés. Liart. 59 du Code de p. vent que lassignation soit portée
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devant le juge du siége de la société. Le créancier solidaire ne peut
poursuivre ‘chacun des associés sans avoir aw 'préalable - assigné la
personne morale appelée socicté. Enfin le Code civil admet souvent
que desiassociés aient des droits ou des obligations a exercer en regard
du corps dont il fait partie. La société peut étre. debitrice du eréancier
d'un associé. Enfin son individualité est rendue manifeste par la raison
sociale. i

Nous aurions pour terminer a expliquerici la théorie de I'arbitrage
forcé. La loi, dans une matiére ou toutes les relations reposent sur la
confiance et ’harmonie, a voulu prévenir le scandale de procés devant
les tribunaux, et a rendu forcée la juridiction arbitrale pour toutes
les contestations relatives aux actes de société. Nous ne parlérons pas
non plus des autres especes ‘de sociétés usitées: dans-le commerce, ce
serait étendre trop'loin les limites de ce travail. D'ailleurs, nous I'avons
dit: les sociétés en nom collectif sont le type detoutes les associations
commerciales ; les autres n'en sont que des modifications.

e s

roit administvatif.
—

Chemins vicinawr,

(Loi du 21 Mai 1836. Instr. minist. du 24 juin 1836 ).

Semblables aux artéres qui dans le corps humain portent la partie
la plus pure et la plus vivace dw sang, da coeur aux extrémités,
les grandes routes royales et départementales font circuler des ex-
trémités au centre les grands produits du sol, fécondent et favorisent
les plus grands intéréts, étendent les conquétes de la civilisation.
Mais ce serait la, quelque grand qu'il soit, un résultat incomplet,
si Thabitant de ces contrées isolées et éloignées de ces grandes voies
de communication ne pouvait en aucune maniére participer aux




— 062 —

avantages qui mnaissent de l'agglomération des citoyens. Ce serait en

vain quil verrait antour ‘de lui se féconder le sein de la terre. Privé

des moyens d'échanger ses produits, il n'aurait qu'a gémir sur Iinu-

tile fertilité de son champ. La loi, égale et protectrice pour tous,

viendra & son secours, et ne nous €tonnons pas de voir ceresultat

sortir de immense  commotion de 8g. Ce quelque chose de foulé,

de méprisé, quon déclarait dédaigneusement taillable et corvéable

a volonté, a mercl et miséricorde, cet étre si inapercu alors) et
qui, selon Sieyes, apres n'avoir €té rien, devant étre tout, demandait
seulement & étre quelque chose, ¢'était, dis-je, le tiers-état, et avee
lui' ce pauvre peuple qu’il trainait a sa suite, qui devait jouir le
premier des bienfaits de I'ébranlement politique. En effet, la loi des
26 juillet et' 5 aoiit 1790 prononce Vabolition de la: feodalite, et
avec elle enléve aux ' seigneurs la propriété des chemins vicinaux;,
qu'une nouvelle: loi des 22 novembre et 1°r décembre 1790 déclare,
sous le nom de chemins publics, dépendances du domaine public.
Le 6 octobre 1791, un nouveau systéme plus équitable met les che-
mins vicinaux 4 la charge des communes dont la propriété est con-
sacrée par la loi du ro juin 1793, etsurtout par lart. 538 du Code
civil, qui n’attribue an domaine public que les chemins, routes et
rues entretenues aux frais de PEtat. Sil pouvait exister quelque doute
sur ce principe, la discussion du conseil d’état sur I'art. 538 du Code
civil, la déclaration du ministre de lintérieur en 1824 lors de la
présentation de la loi sur les chemins vicinaux, une circulaire mi-
nistérielle da 19 fév. 1828, unanimes pour atiribuer la propriéte de ces
chemins aux communes, devraient fixer toutes les incertitudes. Enfin
une instruction du 24 juin 1836 ordonne d'une maniere génerale
que le prix des terrains provenant des chemins vicinaux supprimes
doit étre versé dans les caisses communales & titre de recette acei-
dentelle. Nest-il pas raisonnable, en effet, de supposer « que le gon-
» vernement, en renoncant a la propriété du sol des chemins vicinanx,
» & reconnu que celte propriété ne pouvait appartenir qu'aux com:
» munes, sauf coutestation des particuliers » (Favard de FAnglade).
Arvété du 24 vendémiaire an XI contesté par Foucart. Tel est anjour-
d’hui sur cette matiere I'état de la législation, dont il nous reste &
expliquer les autres dispositions.
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Nous diviserons la matiére en quatre sections :

La premiere traitera du classement, de Louverture,, du redresse-
ment et du déclassement des chemins, v:clnaux,

La seconde, des dépenses et des prestations.en nature;

La troisiéme, de la propriéié des chemins et de leurs accessoires;

Enfin la guatriéme, de la police et de la poursuite des contraven-
tions. ;

Quant aux régles spéeiales & la voirie urbaine, nous exposerons en
quelques mots comment elles se rattachent-aw systémeé général de la loi.

SECTION 4

Les chemins vicinaux sont des voies.de commuinicagion nécessaires
a lintérét général d’'une commune; d'ot 'on voit que Ja définition
quen donne la loi du 28 juillet 1824, lorsquelle parle.des chemins
reconnus pour. étre nécessaires a la communication des commnunes,
est trop restreinte, surtout si elle entend seulement la communication
des communes entrelles. Cest dans. un sens plus large qu?_il fautUenten-
dre, et lart. 381 du second projet du Code rural , dont la pensée g'identifie
ayec la. circulaire ministérielle du 24 jumin, 1836, gui.recommande
de ne pas priver les habitants d’'an chemin qui peut leur étre in-
dispensable quoiqu’il n’établisse pas de communication entre les chefs-
lieux de deux communes, en recommandant toutefois une circonspec-
tion favorable au dégrévement des communes, montre assez quel sens
il faut attacher au mot qui nous occupe.

Quelques-uns de ces chemins servant de commaunication a un grand
nombre de communes ont, a cause de leur importance, un intérét
presque départemental. Ces chemins, désignés par le conseil général,
sur l'avis des conseils municipaux et d’arrondissement, et sur la pro-
position des préfets, sont placés sous lautorité de ceux-ci et ont droit
a une subvention sur les fonds départementaux. On les. nomme
chemins vicinanx de grande communication.

Les chemins communausx sont ceux. qui, appartenant a une com-
mune, mais n'ayant point les caracteéres.de la vicinalité, sont soumis
a la législation particuliére,, aux biens des communes, Pour distinguer
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ces chemins et ceux qui appartiennent a des particuliers, mais qui par
un usage plus ou moins long semblent étre devenus une propriété
communale, de ceux gui réunissent les caractéres de la vicinalité, on
procede a ume opération qui donne seule I'existence légale au chemin
vicinal. Cette opération est le classement.

Sur la demande des préfets, les maires leur transmettent un état
des chemins qu'ils jugent nécessaires aux communications, ledit état
indiquant la direction de chaque chemin, leur longueur sur le terri-
toire de la commune, leur largeur et les parties qu'il serait nécessaive
d’élargir. Cet état est déposé a la mairie un mois, pendant lequel les
habitants, prévenus de ce dépot dans la forme ordinaire, peuvent
prendre connaissance de I'état des chemins et adresser aux maires lears
observations ou réclamations soit dans leur intérét ou dans celui de la
commune. Le délai une fois passé, 'état dressé par le maire, avec les
réclamations et observations des habitants, est soumis au conseil mu-
nicipal, qui délibére sur le tout, soumet sa délibération avec les
pieces a appui au sous-préfet , lequel y joint son avis et les envoie an
préfet. Sur le vu de ces divers documents, le préfet rend un arrete
portant que tels chemins de telle largeur font partie des chemins vici-
naux de telle commune. ( Circul. du 24 juin 1836. — Inst. du 21 mars
1836. ) :

Clest la un exemple de classement. Il y a reconnaissance lorsque le
préfet, apres la meéme série d’actes administratifs, confere, parun
arréte , le caractére de la vicinalité a un chemin qui, existant en fait,
n'avait cependant pas une existence légale. Le préfet peut agir doffice
sur la demande d’une commune, ou sur la réclamation d’un particu-
lier fondée sur lintérét général. On appelle du préfet au ministre et
du ministre au conseil détat. Ainsi jugé, 2 avril 1828 — 16 jun
1831, ete.

Pour éviter les détails qu'entrainaient inévitablement les discussions
de propriéié ‘résultant de la rédaction vicieuse de la loi du g ventose
an XIII, par suite de laquelle le préfet devait surseoir a la déclaration
de vicinalité jusqu’a la décision de la question de propriété par les tri-
bunaux, l'art. 15 de la loi de 1836 porte que « les arrétés du préfet,

» portant reonnaissance et fixation de largeur d'un chemin vicinal,




» attribuent définitivement au chemin le sol compris dans les limites
» qu'ils déterminent » et résout le droit des propriétaires riverains en
une indemnité. Cette indemnité se régle a Pamiable ou par le juge de
paix, sur le rapport d'experts nommés 'un par le sous-préfet, lantre
par la partie, et le tiers arbitre, en cas de discord , par le conseil de
préfecture. ( Loi da 21 mars 1836 art. 15.)

Le réglement a I'amiable a lieu entre la partie et le maire. 1l doit
élre autorisé par un arrété du préfet, apres délibération du comseil
=1‘11_unic:ip.al. Mais I'enquéte de commodo etincommodo, qui devait aveir
lien en vertu de lart. 10 de la loi -da 28 juillet 1828, estdevenue
inutile, le préfet ayant actuellement le droit d’attribuer les terrains
aux chemins, quelle que soit leur valeur, par un simple arrété.

La déclaration de vicinalité emporte aussi translation de propriété ;
et comme l'msage d'un chemin privé, abandenné au public par tolé-
rance pourrait, & la longue avoir tous les caractéres de la publiciié,
les particuliers se trouveraient lésés, sils n’avaient le soin de fermer
leurs chemins par des grilles ou barriéres comme l'exige la jurispru-
dence de la cour de cassation. Du reste, la rigneur du pouvoir judiciaire
est temperée par lesprit de linsteuction minisierielle, qui fait un
devoir 4 I'administration d’étre sage et réservée dans lexercice du
pouvoir étendu qui lui est confié. — Appel du préfet au ministre et
de cclui-# au conseil-d'état.

Sil faut créer un chemin nouveau, redresser un ancien, ou rendre
public un chemin privé, on ne peut y arriver que par la voie de
'expropriation. Or, la loi réglementaire en cette matiére est celle du
7 juillet 1833, & laquelle déroge la loi postérienre du 21 mars 1836,
en ce qui touche les chemins vicinaux, qui modifie également la
loi du 28 juillet 1824. L'art 16 de notre loi emporte : 1° suppression
de Tenquéte préalable exigée par le législatenr de 1824 , quand le prix
des terrains atteignait le chifire de 3000 fr.; 2° substitution de I'arrété
du préfet a la loi ou a l'ordonnance; 3° possibilité de choisir le juge
de paix peur présider le juri; 4° -choix des jurés par le tribunal de
1 instance dans tous les cas; 5° diminution dans le nombre des jurés,
et par suite dans le nombre des récusations; 6° le droit donné an juge
de délibérer avec le juri, avec voix prépondérante en cas de partage.
(Foucart. Note). 9




Dlapres les art. 7 et' 9 de la loi du 21 mai 1836, Iés chémins de
grande communication , qui d'ailleurs sont soumis aux régles que nots
venons d'exposer, sont sous lautorité des préfets, quant 4 la largeur
et les limites du chemin , quant a la fixation des sommes hécéﬁsairg's'“z‘i
Ventretien de la ligne vicinale, quant aux offres faites par des particu-
liers, des associations des particuliers on des commanes. Quint aux/
offres ainsi faites, si elles viennent de particuliers ou d’associations de
particuliers , dles ne pourront étre acceptées a titre de subventmn |
qu’apres avoir été réalisées , versées dans une caisse publique pour étre
tenues & la disposition de I'administration. Les subventions offertes par
les communes devront Pétre par délibérations des conseils municipaux
prises dans les formes 1égales. (Réglement rédigé en exécution delart.
21 de laloida 21 mai 1836 pour le département dela HauteGaronne.)

Iart. 19 de notre loi prévoit le cas ou, pour la construction d'un
chemin vicinal, Tadministration est obligée ‘de grever les propri€tés
riveraines de servitudes quelquefois onéreuses par suite de 'extraction
de matériaux, de dépots ou enlévements de terre, ou d'occupations
momentanées ou deﬁmtwes de terrains. Ces sm'vltudes sont autorisees
par un arreté du préfet désignant les lieux , et notifié aux parties iﬁt_éré‘s-
sées , dix jours au moins avant le commencement des travaux. L'indem-
nité se régle a Pamiable; sinon parle conseil de préfecturea d;rf' d experts
nommesl un par le sous-préfet, lautre par la partie, et le tlers arhitre,
sil 'y a lieu, par le conseil de prefecture Ces dispositions de laloi du
21 mail 1856 trouvent lenr commentaire dans le chap. 7 du réglement
précité, qui indique les formalités & suivre dans le cas d'occupation
temporaire des terrains. I/art. 64, en effet, exige une délibération du
conséil municipal siir Popportunité de Toccupation , laquelle délibéra-
tion transmise avec les plans, devis et autres piéces aux sous-prefets
avec leur avis, arrivera ainsi au préfet, qui prendra un arvété confor-
mément & Part. 12 de la loi du 7 juillet 1833, désignant les propriéiés

qui doivent étre cédées et I'époque convenable pour en prendre posses-
sion. LA se présente la question d’expropriation, qui, si elle a lien a
Pamiable, se fait par délibération du conseil municipal sur la commu-
nication du maire, et doit étre soumise a Tapprobation du préfet. Dans
le cas contraire , elle a lieu suivant les regles exposées aux titres 3, 4, §




de la loi du 7 juillet 1833, sauf les modifications résultant de l'art. 16
de la loi du 21 mai 1836. .

Par suile de ces opérations, l'administration pouvait étre poursuivie
par des exigences tardives et résultant soit de la. mauvaise foi des pro-
priétaires dépossédés, soit des véclamations des héritiers, des proprié-
taives .de bonne foi. Liart. 18 déclare preserite; an bout dedeux ans ,
l'action en indemnité des projirvictaires pour occupdllon de terrains,
extraction de matériaux, ele. 35 L8

La disposition de l'art, 20, établissant le lelt f'xe d’'un franc pour
enregistrement de tous actes ayant pour objet exclusif la construction,
Fentretien ou. la réparation des, cliemins vicinaux ) et ordonnant de
juger les actions civiles intentéespar.ou contré les communes , an sajet
de leurs chemins, comme affaires sommaires; conformémentalart. 105
du C. de pro. c;;a un but évident: Féconemie pour les communes et
la conclusion prompte et par conbequent tou]ours (,Lonom!que de leurs
différends.

On appelle déclassement 1 acte administratif qui, reconnaissant qu'un
chemin n'est plus nécessaire a la communication, déclare que ce
chemin cesse de faire partie des chemins publics. Cet arrété est pris
dans la méme forme que pour le classement, sauf une formalité de plus:
la: délibération des conseils munipaux sur Vopportunité du déclasse-
ment , et quelquefois une enquéte dans les communes en cas de dissen-~
timent dans les conseils municipaux. (fnstr. minist. du 24 juin 1836.)
§il sagit d’'un chemin de grande communication ; le déclassement n’a
liew quen vertu d’'une déclaration du conseil général.

Le chemin ainsi déclassé est conseryé ou rendu a l'agriculture, suivant
larrété du 23 messidor an XIIL, ou abandonné aux propriétaires rive-
rains, sur la soumission faite par ceux:ci de s'en rendre acquéreurs et
d'en payer la valeur fixée par des experts nommés dans la forme de
lart. 17, cest-a-dire 'un par le sous-préfet , Pautre par le propriétaire ,
et le tiers expert, §'il y a lieu, par le conseil de préfecture.
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i SECTION 2.me
Dépenses d’ouverture et d’entretien des chemins vicinaue.

En régle générale; les chemins vicinaux , légalement reconnus, sont
4 la charge des communes. C’est ce qui résulte de Vart. 1er de'lailoi du
21 mai 1836; et si on combine la disposition. de cet art. 17 avec Vart.
6, on verra que cette charge retombe sur les communes qu'ils intéres-
sent, « cest-a-dire celles pour lesquelles le chemin en question est un
» moyen habituel et indispensable de communication, et qui le dé-
» gradent assez pour quiil soit juste qu'elles paient leur part dans les
» réparations. » (Foucart). Nous disons, en régle générale, car suivant
Tart. 7 de laloi de 1836, les chemins vicinaux peuvent, & raison de
leur importance, étre classés comme chemins de grande communica-
tion, et comme tels recevoir des subventions sur les fonds deéparte-
mentaux (art. 8.

Des dégradations peuvent résulter de I'usage extraordinaire que des
particuliers font d’'un chemin vicinal, par suite d’une exploitation ou
de toute autre entreprise industrielle. I est donc juste de les faire par-
ticiper aux dépenses d'entretien et de réparations. L/instruction du 24
juin 1836 indique assez ce que Yon doit entendre par entrepreneur, et
quant a l'indemnité due par les particuliers, a raison des détériora:
tions, l'art. 14 de notre loi soumet les entrepreneurs ow antres exploi-
tants a une subvention proportionnelle, et réductible & leur choix; en
argent ou en prestations en’' nature. Le reglement de cette indemnité
se fait, sar la demande des communes, par les conseils de préfeciure;
aprés expertise contradictoire, L'arrété préfectoral du 27 février 1837,
‘préeité, expose les régles que Lon suit dans cetie procédure. En voici
une analyse rapide : Vérification de la viabilité du chemin au moment
ou va commencer exploitation, si elle est temporaire; au commence=
ment de chaque année, si elle est permanente; transport sur les ligux
du maire et de la partie intéressée; rédaction en double du proces-
verbal constatant l'état des lieux, si les parties sont d’accord; ou st
elles ne le sont pas, par expertise, par arbitres nommés conformément



e O Sk
a Fart. 17 de la:Toi de 1836. L procés-verbal ainsi dressé sert de base
a la fin de Pexploitation a Vindemnité exigible par suite des dégradations
commises; Les parties dont il est icl question “ peuvent: stipuler: avec
les communes: un'abonnement annuel, réglé par le préfer en conseil
de préfecture. Sl sagit d'un' chemin de' grande’ cemmumcatmn, le
préfet poursuit seal la demande d'indemnité. riq

1l résulte d'un' arrété du conseil du 5 aotit 1831 queles particaliers
sont soumis aussi & une subvention’, dans lé:cas pt':évu' pmﬂ un décret
de 1807, lorsque Vétablissement de ces clhiemins’ procure leurs pro-
priétés une notable angmentation de valeqrs:

Les dépenses pour les chemins vicinaux concernent surtout les ha-
bitants de la campagne, pour lesquels une contribution en argent
pourrait souvent étre fort onéreuse. Aussi a-t-on été conduita imposer
une contribution en nature acquittable facilement par tous: les contri-
buables qui y ont leur intérét, et ne pouvant porter ue sur des tra-

vaux d'une utilité publique : caractéres' essentiels qui distinguent les
prestations en nature de la corvée abolie par les lois dela révolution.

La loi'de 1836 indique les ressoutces p'ar-l'lesque}les' lés communes
doivent faire face aux dépenses de leurs chemins. Elles sont au nombre
de cing : les vevenus ordinaires des’ communes, les prestations en na-
ture, les centimes ‘additionnels , les contributions extraordinaires, les
subventions sur les fonds départementaux.

En cas dinsuffisance des vevenus ovdinaires, les' communes ont ve-
cours aux prestations en nature, établies parla loi du 28 juillet 1824.
Les conseils municipaux peavent voler des journédes de travail, au
nombre de trois au lieu de deux, comme le portait la loi de 1824, ou
bien des centimes spéciaux , dont le maximum est fixé a cinq; ou bien
encore combiner ces deux ressources. Le coneours des plus imposés
nest pas nécessaire (art. 2). Celavientde ce que cette dépense n'est plus
facultative. L'art: 5 de notre loi prévoit le cas owil y alieu a une con-

tribution extraordinaire. Cest celui ot le’ conseil municipal mis en
demeure n'a pas voté les ressources. Le préfet peut alors imposer la
commune d'office ou faire exécuter les travaux, a la charge par lui
de soumetire chaque année au conseil général Yétat des contributions
¢tablies d'office.




L0,

Doivent les prestations enlnature; lesindividus désignés dans Yart. 3

de la loi 1836: Cesont: tousindividus habitants , célibataires on mariés,
quelles queisoient leurs  professions ou fonctions; portés ‘au role des
contributions directes; méles, valides, fgés.de dix-huit ans-au moins,
et de soixante ans aw plus, Les mémes individus, pour leur personne
d’abord , et puis pour chague individu male, valide, 4gé de dix-huit
ans | au moins, de, soixante au plus, membre ou serviteur dela famille,
et résidant dans la' commurie; pour chaque charrette ou voitare atielée,
et pour chaque béte de somme , de- trait ow de selle, an service deda
famille ou de letahhssement dans la commune. Il resulte de linstrac-
tion ministérielle du-24 juin 1836 -qu'un individu non porté au role
des-contributions de la, commune ; n'y résidant pas, dgé.de moins de
dix-huit ‘ans ‘et de plus de soixante, méme invalide, méme du sexe
féminin , est sonmis aux prestations, s'il est chef d’une famille habitant
la commune, ou ¢'il y est propriétaire d’'un établissement. 11 doit alors
les prestations poun les membres de sa famille ou les: choses qui dépen-
dent del'établissement qu'il y posséde, 138

La prestation ; porte art. 4, pourra étre acquittée en nature ou en
argent.. Les habitants: devront opter, dans les délais preserits, entre
l'acquittement en argent ou en nature. Si Poption n'est pas faite daus
les delais preserits (un mois, =—arrcté du 27 février 1837), elle devient
exigible en argent. Mais comment se fera cette appréciation? Livrée
par la loi de 1824 aux conseils municipaux , il en résultait une grande
mégalité dans la situation des communes. La nouvelle loi la confie au
conseil-général, sur la propbsiti-o-n des conseils d’arrondissement. Les
conseils municipaux sont encore autorisés a convertir la prestation en
tiches qui représentent les journées de travail.

Pour faciliter les réclamations que les contribuables peuvent élever
contre le rble des prestations, une premiére rédaction , dressée pav les
commissaires, répartiteurs; ou, a lear défant, par des commissaives
spécianx’ nommés. par les, sousspréfets, sur la proposition des maires,
reste déposée pendant un mois a la mairie , ol les habitants peavent en
prendre connaissance; et par suite, présenter leur réclamations, Le
travail définitivement arrété est rendu, exécutoire par le préfet.

Les particuliers peuvent, comme en matiére de contributions digec-
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tes, réclamer devant le conseil de pre’fectﬁre"'Penda'nt Tes i:roiq mois qui
suivent la confection des roles. Ces . rcclamatmns fwont pas un effet
suspenblf

La contribution extraordmairc dont nous avons parle plus haut,
n'étant pas obligatoire, ne pourra ctre votée, aux termes de la loi du
15 mai 1818, qu'avec le concours'des plas imposés.”

Enfin, aux termes de art.'8 de la loi du 21 mai 1836, les chemins
vicinaux, autres que ceux de grande communication, pourront rece-
voir des subventions sur 1&5 fonds departementaux, mais sealement’
dans des cas extraordinaires.

L’article 7 de la loi de 21 mai 1836, attrlbue au conseil-général Ja
mission de déclarer chemin dé grande communieation ‘les chemins
vicinaux , sur Tavis dés conseils municipaux, des conséils darrondisse-
ment; sur la proposition’du’ préfet. Au ‘conseil-genéral appartient en-
core le droit de déterminer la direction de la ligne de grande commu-
nication, et de 'désign'er les  communes qui doivent' contribuer a sa
construction et a son entretien. Mais le préfet détermine’ la largeur et
les limites des chemins ; détermine’ annuellement la proportion “dans
laquelle chaque commune doit concourir d Ventretien de lanligne. vici-
nale dont elle dépend; il statue sur les offres faites par les particu-
liers, associations de particuliers, ou par les communes. La disposition
de cet article s’explique d’elle-méme. Le conseil-général est le meilleur
juge delutilité d’une voie de grande communication;et le préfet, ayant
en mains I'état financier de chaque commune, sa situation topographi-
que, est aussi le mieux & méme d’apprécier ses ressources et le degré
d'intévét quelle apporte & 1a ‘construction:du chemin.

Parmi les ressources que ‘nous avons indiquées plus haut, on peut
consacrer deux 'des trois journées autorisées par la loi, et les deux tiers
des centimes votés par le conseil municipal. En cas d’insuffisance, le
dépal'lement peut venir au secours des communes au moyen des centi-
mes facultatifs , qui restent disponibles aprés avoir couvert les dépenses
auxquelles ils étaient affectés. Ontre cela, le conseil général peut encore
voter pour les lignes de grande communication des centimes spéciaux,
dont le maximum est fixé chaque année par la loi de finances. Le préfet
dispose de ses ressources , qu’il distribue de la maniére que nousavons
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indiquée plus haut; et en rend compte au conseil-général. Il peut en-
core, en cas de mauvaise volonté, imposer les communes d’office, ow
les contraindre a faire I'emploi des prestations déja votées (Loi du 21
mai 1836, art. 5, 8, 12).

L/état et la couronne possedent des biens. Quelle est la position des
propriétaires par rapport anx communes auxquelles ils se rattachent?
La loi du 2 mars 1832 assujétit les domaines de I'état et de la couronne
aux charges communales ; celle du 23 juillet 1824 porte que les biens
de la couronne gontribueront aux dépenses des chemins vicinanx. Enfin
Yart. 13 de notre loi, plus précis et plus explicite, dispose ue les pro-
prictés de I'état productives de revenus contribuent aux dépenses des
chemins vicinaux dans les mémes proportions que les preprietés pri-
vées, et d’apres un role spécial dressé par le préfet. Lies propriéiés dela
couronne.sont soumises aux mémes obligations et.dans les mémes pro-.
portions,, est-a-direque I'état et la couronne sont, a I'égard des com-
munes ; dans la méme position que les individus désignés plus haut
qguin’habitent pas la commune. Ce sont les fermiers, régisseurs, gens
de services, bétes de somme,, charrettes, etc., qui devront la prestation,
11 va sans dire.que les propriéiés dont nous venons de parler suppor-
tent aussi les subventions dont il est parlé dans Vart. 8 de notre loi.

Comme développement et complément de la législation générale,les
arrétés des preéfets déterminent pour chaque département les délais né-
cessaires & exécution des mesures sus-mentionnées, les époques ofi les
pre_stja-tions doivent étre acquittées (du 1°f mars au 1°T octobre ordinai-
rement ; voyez Vart, 17 de Larrétd du préfet de la Haute-Garonne du
27 février 1837), ke mode de leur emploi ou de lenr conversion en
taches, tout:ce quli tient a la confection des roles, a la comptabilité, a
Padjudication , a sa forme, etc. , etc. (Voyez larrété précité).

SECTION 3.¢
Propriété des chemins vicinaug el des arbres qui les bordent.

Nous avons exposé dans notre introdnction les: variations de la lé-
gislation a ce sujet. Nous avons vu comment , enlevés aux seigneurs par
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les premicres lois de la révolution , les chiemins vicinaux passerént en-
suite dans le domaine ‘public, et plus tard furent mis par la loi de
1824 a la charge des communes. La loi de 1836, avons-nous dit, a
consacré ce principe en mettant a la charge des.communes les chemins
vicinaux légalement reconnus, Linstruction ministérielle a compléié ce
principe;, en conseillant'de rendre & Fagriculture les chemins vicinaux
déclassés, selon le voen de la lot du 23 meéssidoran V.

Aux termes de Vart. 552 du Code civil, la propriété du sol empor-
tant la propriété -du dessus ‘et du - deéssous;, la’ propriété des arbres
plantés sur les chemins Vicinaux semblerait ne: pas: devoir faire ques-
tion. Mais que penser des arbres plantés avant 17897 Sans parler des
lois antérieures, mous dirons que la loi du. 28 aofit 1792 déclare les
riverains propriétaires de tous les-arbres, méme de ceux plantés par les
seigneurs, excepté quand les communes justifieraient de leur propriété
par titre on par possession. '

Ce sujet mous amene naturellement a parler de la question contro-
versée du droit que peuvent avoir les propriétaires riverains de planter
sur le bord des chemins vicinaux. La loi du g 'ventdse an XIII ne
contient sur cette matiére que la disposition suivante: « A Vavenir, les
» habitants ne pourront planter sur le bord des chemins vicinaux,
» méme dans leur terrain, sans leur conserver la largeur fixée par

ot

» Particle préeédent, cest-a-dire la largeur laissée a la détermination
» du préfet. » Des termes de cette loi résulte ; pour le propriétaire ri-
verain, l'obligation d'obtenir Tautorisation de'la commune de planter
sur le chemin, et la nécessité de représenter son autorisation pour lé-
gitimer la revendication de ses arbres. Quant & l'apparente contradic-
tion qui existe dans la loi de ventdse , et qui consiste a exiger du rive-
rain de planter sur son terrain sans usurper sur la largeur du ‘chemin |
disposition e napparence plus que naive, ou hien de le forcer a garder
cette méme largeur en plantant sur le chemin, cette contradiction ap-
pavente s'explique, disje, en supposant, dans le premier cas, un élar-
gissement indiqué , mais non exéculé, et que la plantation doit respec-
ter; dans le second, en supposant qu’apres la largeur déterminée par

A

I'administration, il reste a droite et a gauche un espace libre ol le
riverain pent planter des arbres dont il est propriétaire (Arrét du 12
juillet 1833). 9
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De lart. 7 de laloi de ventdse précitée, résultait pour le riverain, le
droit de planter sur sa propriété, sans autre obligation que de respecter
la largeur du chemin. La loi du 21 mai 1836, art. 21, donne aux préfets
la mission de statuer par un arrété sur les plantations, c'est-a-dire sur
la distance a donner aux arbres-plantes.Cette distance, laissée a Fappre-
ciation des préfets, est ordinairement celle qui est fixée par les art. 671
et 672 du Code civil, cest-a-dire deux meétres pour les arbres a haute
tige; et pour les haies ou autres plantes , cinquante centimetres (Arrété
du préfet de la Haute-Garonne du 27 février 1837). — Le méme arrété
supplée a la lacune de la loi de 1836, en obligeant les propriétaires
riverains a construire des ponceaux, mais de maniére a ne pas obstruer
et géner le cours des eaux. Cela, du reste, est compris par interpréta-
tion dans l'art, 21 de la loi 1836, relative a la mission donnée au préfet
de régler par un arrété tout ce qui a rapport a la construction, con-
servation et réparation des chemins vicinaux.

Toutes les mesures a prendre pour I'éc oulement des eaux, pour la
construction des fossés et leur curage sontréglées par Farrété du préfet.
Ces mesures sont une charge communale , et couvertes par les ressour-
ces indiquées dans notre loi. Le maire peut autoriser les: propriétaires

a faire, a leurs frais, les fossés et leur curage,en leur abandonnant les
terres et engrais qu'ils en retivent, de maniere cependant a éviter toute
détérioration (Arrété du préfet précité).

Les préfets, réglant la largeur deschemins vicinaux, d’aprés Vart, 8t
de notre loi, ont cependant recu de Vinstruction ministérielle du 24
juin 1836, le conseil d'indiquer, comme maximum ; six métres pour
les chemins vicinaux ordinaires, et huit métres pour ceux de grande
communication.

Quant aux droits de construction des propriétaires riverains eta
Palignement, ils sont ainsi fixés par les art. 72 et 73 du reglement du
préfet de la Haute-Gavonne, en date du 27 février 1837 : Autorisation
pour construire rendue nécessaire ; alignements donnés par le maire,
sauf lapprobation du sous-préfet ; le préfet ayant seul le droit de fixer
Falignement sur les chemins de grande communication , sur la propo-
sition des agents-voyers et les avis des maires et des sous-préfets. Da-
prés Lart, 73 du méme arrété, I'alignement doit étre tel que la largear



du chemin soit toujours conservée, et si le chemin n’a pas la largeur
légale , on prend le complément par moitié de chagque c6té de la ligne
mitoyenne du chemin, et le propriétaive riverain peut étre autorisé a
construire a lextrémité de sa propriéié, pourvu quil n'empiéte en
rien sur le fossé ou le chemin.

L’impreseriptibilité des chemins vicinaux résulte des termes de l'art.
2226, et plus particuliérement par Vart. 1o de la loi de 1836, qui
tranche la question d’une maniére décisive.

SECTION 4. me
Police des chemins wicinauz.

Elle se fait, pour les chemins vicinaux ordinaires , par les maires, et
pour les chemins de grande communication par les préfets, et sous leur
autorité par des agents-voyers nommeés par les préfets, dont le traite-
ment est fixé par le conseil général sur les fonds affectés aux travaux,
ayant le droit, aprés avoir prété serment, de constater les contraven-
tions et délits et d’en dresser des procés-verbaux (Art. g de la loi de
1836).

La question de compétence , ordinairement si ardue en matiére
administrative, devient plus difficile ici a cause des variations de la
jurisprudence sur lesujet qui nous occupe. Différentes autorités se
combattent: le droit commun admis et consacré d’un ¢oté; de Yautre,
la juridiction exceptionnelle des conseils de préfecture, et entre ces
deux systémes, les arréts du conseil-d’état opposés aux arréts de la
cour de cassation, et les auteurs les plus recommandables divisés
d’opinions compliguent singuliérement la difficulté. Voyons les
principes.

« Les tribunaux d’exception, tels que les conseils de préfecture, ne
n doivent connaitre que des affaires qui leur sont soumises par des
» lois spéciales; que, hors ces cas formellement prévus par elles, les

» tribunaux ordinaires sont seuls compétents » (Foucart ). Les art. 471
§ 4 et 479 § 11 et 12 prévoient les cas justiciables des tribunaux
ordinaires; et d'un autre cdté, la loi de ventdse an xu, qui ne parle
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particuliérement des chemins vicinaux que dans deux articles, n'attyi-
bue a la juridiction administrative que les délits d’anticipation par
plantation d’arbres. Ce serait donc cette seule espéce de délit quiil
faudrait soumettre aux conseils de préfecture, en réservant tous les
autres aux tribunaux ordinaires. i

Cependant le conseil d’état aprés avoir consacré ce principe par
deux arréts de 1809 etde 1811, juge plus tard par de nombreux arréts
que toutes les anticipatlions doivent étre poursuivies administra-
tivement, La cour de cassation établit, par un arrét du 7 avril 1828,
que la juridiction des conseils de préfecture est restreinte aux dis-
cassions que peut faire naitre Vexéeution des réglements des prefets,
sur la largeur des chemins vicinaux , leur direction et la plantation des
arbres quiles bordent. Dans la discussion de la loi de 1836, le ministre
présenta comme constant le principe que le conseil de préfecture était
compétent pour réprimer les usurpations commises sur les chemins
vicinaux. M. de Cormenin adopte aussi la compétence administrative
contre laquelle M. Foucart trouve des objections dans le retard et la
difficulté de la répression résultant da proces administratif pour
constater Panticipation et arriver a la répression, et du procés devant
Ie tribunal ordinaire, qui seul prononce lamende. Toutefois cette
compétence du conseil de préfecture se borne aux chemins vicinaux
(arrét du 6 février 1837 ). La déclaration de vicinalité, méme poste-
ricure & la contravention, la place dans les attributions du conseil
de préfecture. Si la vicinalité est contestée, il y a lien de renvoyer
les parties devant le préfet, pour obtenir une d'éclaration dapres
laguelle la poursuite peut avoir lieu.

Quand le particulier accusé comme délinguant éléve la guestion de
propriété , laffaire se présente sous deux faces. D'abord, la contra-
vention placée sous la compétence des conseils de préfecture, qui
doivent ordonner avant tout que les choses seront remises dans lear
premier état, jusquau jugement de la question de propricté soumise
aux tribunaux ordinaires. Pouvoir est donné au préfet, au conseil de
préfecture et aux maires de maintenir, dans lintérét public, la
commune en possession du’ chemin jusqu’au jugement de la question
principale; mais ce pouvoir doit étre exercé avec la’ plus grande
prudence.
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On voit par ce qui précede que la possession provisoire administra-
tive n'est qu'une mesure de police qui ne préjuge rien; tandis que
la possession d’an et jour que les parlics ont incontestablement le
droit d’établir devant le juge de paix, est une présomption de propriété
qui peut servir aux parties poursuivies pour établir leur droit a
Pindemnité, s'ils sont reconnus propriétaires; ou qui met les preuves
de propriété a leur charge, s’ils nont pas la présomption résultant de
Iinstance devant le juge de paix. Au reste, celui-ci ne peut, en présence
de I'acte administratif, ordonner que le plaignant sera réintégré dans
sa possession.

Deux questions s’élevent également au sujet des poursuites exercées
ut singuli par les particuliers sur la jouissance des chemins vicinaux,
Il peut en effet étre question de la propriété et de la simple jouissance.
Dans le premier cas, celui de propriété, I'action appartenant non a
des individus isolés, mais a la commune en corps, ne peut étre intentée
que par les administrateurs chargés de surveiller les intéréts de la
commune. Quant a la jouissance, celle surtout d'un chemin public
consacré a l'usage de tous, il est juste et de toute équité de donner
a chacun le droit de poursnivre ceux qui génent l'exercice de
cette jouissance. Il arriverait antrement que le préfet et le maire n'étant
pas obligés d’agir sur les réclamations des particuliers, ceux-ci se
trouveraient souffrir un trés grave préjudice.

Cette opinion de M. Foucart, dabord combattue par un arrét du
conseil d’état, du 5 décembre 1836, qui n’accorde qua la commune
le droit de poursuivre par 'organe de son maire, sur un procés verbal
régulier, la répression d’une usurpation, est conforme a la législation
antérieure a la loi du 18 juillet 1837, sur les attributions municipales,
et confirmée par la jurisprudence de la cour de cassation , qui, dans
un arrét du 12 février 1834, consacre les principes exposés par

-

M. Foucart a l'appui de son opinion.

Le president de la thése,

LAURENS.
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