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LaAPANOUZE, Intimé.

CONTR E NobleJean-Jacques
de Guiraud, Appellan:.

P)EXACTITUDE forles faitseft un tribut que la vé-
L ité exige : le chemin dont eft quc(lton n’a jamais été un che-
né un chemin de fervitude,, uniquement ouvert aun fer-
vicé des Riven ains ; un fimple paflage di ao fonds par le fonds
méme ; un chemin agraire , pour parler le langage des Loix,
un chemin dont on a toléré Pulage avx pasticuliers qui alloient
moudre an Moulin deI'Adverfaire ; vn chemin qui exifte encore
plus pratiquable qu'il ne I'étoit , par l'attention de I'Expofant 2
Je rétablir aux dépens de fon fonds , voila ce que le Cadaftre at-
tefle , ce que la vérité ne défavonepas, ce que la voix publique
& linfpection des lieux confirment.
Il e{’t écrit & décidé que celui qui doit cetee fervitude de paﬂ'a..
ge ala libenté de la changer, poutva que l'ufage n'en foit poinp

- s 2
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2
intercepté ; I'Expofant n'a rien fupprimé de la fervitude en prati-
quant cette digue que I'Adverfaire fupporte ; I'Expofant ne feroit
donc jamais fur la voie du blime , quand méme il n’auroit pas eu
titre pour pratiquer cette digue.

En réfiftant @ I'Adverfaire , 'Expofant infifte fur la maintenue
enla faculté de prendre les eaux du ruiffeau d’Aygou, pour le
fervice de fon Moulin ; le droit commun donne I'ufage des eanx
a tout parriculiery le'droit commun & l'intérér public réclament
cetie maintenue.

Lies eaux appartiennent a la haute-Juflice: le ruiflean d’Aygoun
appartient au Roi comme Seigneur ; cette prife d’eau et donc un
double droit acquis a I'Expofant, du moment qu'il a plu a Sa Ma-
jelté lui permettre la conftruction du Moulin dont cette prife d’eau
eft une partie intégrante & néceflaire , méme principale, fansla-
quelle le Mo@lin feroit inuile, ainfli que le feroit la faculté de
cette prife d'eav fans cette digue ; cette faculté fe trouvant com-
prife dans la conceffion du Moulin, cette conceflion eft donc ici
linféodation de cette prife d'ean. L’Adverfaire peut-il réfifter a
cette conceflion 2

A quel titre d'ailleurs I'Adverfaire vient-il troubler 'Expofant
dans l'exercice de cetre faculté ? Efl-ce comme Riverain ? Ceft
aflés que la fervitude de paffage exifte, & qu'il puifle en jouir.
Eft-ce comme fimple particulier 2 Le chemin.n'étant pas un che-
min public , I'Adverfaire feroit {ans titre & fans action ; ¢'il n'étoit
Riverain, parce que le Citoyen & I’Etranger n’ont de droit que
Yufage des grands chemins, & des chemins publics.

Ceeft donc ici un Proces d’humeur ; les conclufions de I’Adver-
faire , {es griefs contre I'avis arbirral , auquel I'Expofant acquiel-
ceoit pour fe dégager de la fatalité de plaider, font reconnoitre
que c'eft moins la digue que la conceffion du Moulin qui a donné
lieu au Procés; il eft vrai que nous ne vivons plus dans ces fiecles
de paix ou chacun jouifloit {ans trouble, & voyoit jouir les autres
{ans envie,

On lit dans la réda&tion de cet avis arbitral les prétentions &
la défenfe des Parties. Cette lecture inftruit que I'Adverfaire vou-

L .‘ loit d’abord s’arroger du fonds, fe prétendant borné par ufe pier-

e

re que la riviere du Tarn avoit découverte {ur le chemin de la Ca-
bayrolle , lors de I'inondation de 1766 ; en réclamant encore cer-
tawns arbres noyers qu'il {outencit lui appartenir, comme étant ra-
cinés dans fon fonds.

2°. Que I'’Adverfaire chicanoit fur la dérivation des eaux plu-
viales qui coulent des fonds fupérieurs de I'Expofant, & récla-
moit des dommages a raifon du dépot, fur fon fonds, de quel-
que fable & de quelque gravier que ces eaux avoient roulé; dé-
po6t dont I'Adverfaire vouloit rendre I'Expofant garant pour avoic
inltlerrompu le cours des eaux qui defcendent de la cote de Camas
filics,




3°. Que I'Adverlaire réclamzit cette facvlié de paffage qu'il
réclame encore, faculté fur laquelle FAdverfaire s'ef} principa.
lement exercé , relativement a fes vues.

L’Arbitre a proviloirement maintenv I'Expofant en la poflefflion
& jouiffance de ce tesrein réclamé par J'Adverfaire, ainfi que des
arbres {ur-pied entre fon Chiteau & la bafle-cour, & la bergerie
& le cazal de I’Adverfaire.

Cet Arbitre a foumis I'Expofant i laiffer un efpace de deux toi-
fes delargeur le long desmurs de cette bergerie ; a retirer le fu-
mier entrepofé fur cer efpace; a détrvire les treilhes qu'il avoit
appuyées fur les murs de cette bergesie ; fauf a I'Expofant 3 vé-
rifier , ant par Afles que par Témoins, que ce local , ou ce fu-
mier étoit dépofé & ces treilhes coltivées, étoit anciennement une
maifon, ou mafure deftinée au logement de fes Métayers , loge-
ment qui appuyoit fur les murs encore exiftans.

Cet Arbitre a réfervé la preuve contraire 3 'Adverfaire, en
Padmettanc encore a vérifier {a propriéié par Pexiltence de cette
pierre découverte {ur le chemin de la Cabayrolle, ou par autres
légitimes renleignements,

Cet Arbitre a donné avx Parties la jouiffance, parindivis, du
terrein fur lequel cette pierre avoit paru, en prefcrivant méme,
d’hors & déja , le plantement des bornes pour fixer & limiter cetie
divifion.

Les arbres noyers , exiflans le long du chemin public, & fur
fon bord, av feptentrion du Chéteau de 'Expofant , ont été ad-
jugés a I'Adverfaire, comme étant plantés 3 la diftance de plus
de neuf pieds, & racinés dans fon fonds.

L’Arbitre a foumis ' Adverfaire a l'entretien de la raze ou follé
qui divile les pofleffions au-deflous du chemin public de Gignac

& Serenae , pour la dérivation des eanx pluviales , en confervant
a I'Expofant {a haye vive & divifoire.

L’Arbitre a refulé 3 I'Adverfaire les dommages qu’il réclame
en caufe d'appel, & dont le refus fait la mariere de fon fecond
grict.

Quant a la quellion principale , concernant cette faculté de
paffage , I’ Arbitre a provifoirement maintenu I'Adverfaire en exer-
cice de cette faculié , & I'a admis a vérifier que ce chemin éioit
un chemin public, fiéquenté comme tel, tant par eux, par fes
autenrs , que par fes fermiers.

L'Expofant ayant pourfuivi 'aotorifation de cet avis arbitral ,
V'Adverfaire fe hata d'en appeller ; appel fur lequel , ainfi que {ur
Vimpétration de 'Expofant, eft intervenu Arrét le 19 Juillet
1774, qui autorifant cet avis arhitral , regle les Parties par une
claufion, fans préjudice de leurs exceptions refpectives.

L’Adverfaire n'héfite pas a demander a 1a Cour qu’en pronon-
cant fur fon appel , réformant cet avis arbitral, Expofant {ois
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foumis i rétablir ce chemin dans {on érat primiif , & condamné
en 1000 liv. de dommages pour l'avoir renduv impratiquable,
avec inhibidons & défenfes de les troubler dans la poffeflien ou il
eft, depuis un tempsimmémorial , de paffer & repafler librement
dans ce chemin, a pied, avec befliaux & charrettes, a peine de
1000 liv. d'amende & d’enquis, & de tous dépens, dommages
& intéréts 3 d'interrompre le cours des eavx qui delcendent de la
cote de Camarilles; deles empécher de {uivre leur peate natua
relle dans le chemin dans lequel elles ont toujours pris leur cours.

L’Adverfaire demande encore une fomme de oo liv. a titre
de dommages intéréts, a lui caufés a raifon de la dérivation, de
voie de fait, des eaux dans fon fonds.

L’Adverfaire demande aufli que faute par I'Expofant de réea-
blir le chemin dont s'agir , il 1ui foit permis d’exécuter ce réniblif-
fement aux fraix & dépens de 'Expofant; que I'avis arbitral forte
fon plein & entier effet pour le furplus, {ubfidiairement, & en
cas de difficulté {ur la maintenue au droit de pafler fur ce che-
min, il plaife a la Cour I'admettre & prouver , tant par Altes que
par Témoins, que tant lui que fes prédécefleurs ont paffé & re-
paflé librement dans ce chemin , pendant un tempsimmémor: .1,
durant lequel temps , ce chemin a éié tovjours ouvert au pub’ic ,
qui y a conftamment pris fon paffage.

La défenfe de I'Adverfaire a fait entrevoir 3 I'Expofant la né-
ceflité de garantir fes intéréts, en appellant incidemment de cet
avis arbitral, & plus civil dans fa défenfe que I'’Adverfaire , I'Ex-
pofant conclud a ce qu'il plaife @ la Cour, fans avoir égard a
I'Appel & Requéte de I'Adverfaire, & I'en déboutant , le relaxer
des fins & conclufions contre lui prifes ; ce faifant, le maintenir
en la faculié de la prife d’eau a lui concédée par Sa Majeflé, an
moyen de la digue pratiquéc pour P'exercice de cette faculié, &
fans laquelle il ne pourroit jouir de la prife d’eau poor le fervice
de fon Moulin, faufa I'Adverfaire a pratiquer la fervitude par
Y'endroit ou I'Expofant I'a rétablie, & difant droit fur fon appel,
réformant l'avis arbitral {ur icelui , le maintenir en la poffeffion &
jouiflance du terrein énoncé a I'article premier de I'avis arbitral ,
avec inhibitions & défenfes a I’Adverfaire del'y troubler , a peine
de 1000 liv. & d'enquis , fubfidiairement , recevoir 'Expofant
a prouver , tant par Actes que par Témoins, que le local ou éroit
dépolé le fumier , ainfi que les treilhes dont cet avis arbirral or-
donne la deftruction, étoit anciennement une maifon ou mafure
defltinée au logement de fes Métayers qui appuyoit fur les murs
encore exiftans , ordonner en outre 'exécution de cet avis arbi-
gral pour tout le furplus.
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Ceft le Proces.’

L’Adverfaire a libellé trois griefs ; le premier pris de ce qu'il
n'a pas été définitivement mainteno dans le droit de pafler & re-
pafler librement , avec beltiavx & charrette, dans le chemin fiué
le long du ruiffean Daygou , & de ce que I'Expofant n’a pas éié
{oumis a rétablir ce ~hemin dans I'érat ou il étoit avant fon entre-
prife ; de ce qu'enfin il n’a pas é1¢ admis a prouver , tant par acles
que par témoins , que loi & fes prédécefleurs avoient pris libre-
ment leur paflage , dans ce chemin pendant un temps immémo-
rial, durant lequel temps ce chemin a éié ouvert au public qui y
a con{lamment paflé.

L’Adverfaire prend un fecond grief', de ce que I'Expo-
fant n'a pas éié inhibé fur Vinterropiion du cours des eaux
qui deflcendent de la cote de Camarilles , & de ce que
I'Expofant n'a pas éé foumis aux dommages que {es gens ont
caufés , en forgant les eaux , par voie de fait, de {e jetter dans fon
fonds.

L’'Adverfaire prend un troifieme grief, de ce que I'Expofant
n'a pas éié foumisa réeablir ce chemin, rérabliflement auquel
I'Expofant devoit étre topjours foumis , quand méme il n'y auroit

pas eu lieu de lui infliger des dommages 3 raifon de fon enire-
prife.

Contre le premier Grief.

Les chemins fe divifent en trois claffes , {avoir les chemins pu-
blics ou grands chemins vie confulares 3 les chemins vicinaux ,
vie vicinales yles chemins privés ou fimples fervitudes de paflage,
via agraric.

Les chemins publics , on grands chemins, font ceux qui font
a l'ulage public pouwr aller de tout lieu a tout autre , chemins dont
le public a méme la propriéié, viam publicam eam dicimus , cujus
etiam {olum publicum eft leg. 2 ,§° 21 & 22, fl. ne quid in loco
publico vel itinere fiat.

Cette Loi nous apprend , que les cheming vicinaux font cevx
qui exiflent dans un village , & qui conduifent a d'autres villages
chemins que cette Loi répute publics s'ils ont exifté de tout temps,
ainfi que la Loi 3 , ff. de locis & itineribus publicis.

Tout particulier a I'ufage d'un chemin public , & le droit d’em-
pécher qu'on ne le ferme , ou qu'on ne le dégrade : tout particu-
lier a droit de pourfuivre le rétabliffement d'un chemin public.
Leg. 1, . delocis & itineribus , leg. 2, § 1, fl. nec quid in loco
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publico , vel itinere fiat: V'ufage d’un chemin public ne fe preferit
jamais, en n'en jouillant pas, iam publicam populus non utendo
amittere non poteft leg. 2, ff. eodem.

Les chemins privés, ou de {ervice , font ces chemins que la
Loi appelle agraires ; vie private funt quas agrarias quidam
dicunt ; de chemins qui ne font que de imples paflages dis aux
fonds, par les fonds mémes ; des chemins qui, par fervitude , font
éiablis par le fonds d'autroi, en faveur de certains ; que funt in
agris 3 quibus impofita eff fervitus , ut ad agrum alterius ducant
leg. 2, §°. 22, ff. ne quid in loco publico , vel itinere fiat.

Le chemin dont e{? queftion, elt de ceite derniere clafle : ce
chemin a éié formé aux dépens des auteurs de I'Expofant ; ce
chemin fe termine aux pofleffions dépendantes de fon domaine ,
pour le fervice duquel ce chemin avoir éié pratiqué ; c’eft ce que
le Cadaftre auefte, & ce dont 'Adverfaire convient , en difant
ne pouvoir établir que ce chemin ait éié formé aux dépens de fes
auteurs 3 ce chemin fe trouve enclavé dans les pofleflions de 'Ex-
pofant ; ce chemin ne conduit pas d'un village a I'autre ; ce che-
min n’eft donic ni chemin public, ni chemin vicinal ; ce chemin
n'eft donc qu’une pure fervitude.

L’Adverfaire veut néanmoins le faire préfumer chemin public,
en obfervant que les habitans du mafage de la Boiffiere n'ont pas
d’autre voie pour aller joindre le chemin de Serenac ; ce fait eft
trop hafardé ; le Cadafire énonce deux grands chemins qui exif-
tent; le premier conduit de Serenac d Gignac ; le fecond conduit
de Valence & de Serenac a Gignac ; ces deux grands chemins
enclavent les pofleffions dont le fervice a fait pratiquer la fervi-
tude ; ce font la des faits qui parlent, & qui doivent arréter {ur la

replique, fur laquelle un rapport du Plan des lieux préfenteroit
bien mieux le déf.

L’ Adverfaire ajonte qu'il fuffit que ce chemin conduifit autre
fois au moulin qu'il a fait réablir, pour devoir étre confidéré
comme chemin public ? L’Expofant convient que les particu-
liers, qui alloient moudre @ ce Moulin, fréquentoient ce che-
min , cette fréquentation, encouragée par une tolérance, n’é-
tabliroit jamais la publicité du chemin ; I'Adverfaire géne fur la

preuve de cette publicité , la borne a I'ufage que tant lui que fes
prédécefleurs ont eu de ce chemin.

LaLoi 2 6. 22 ffl ne quid in loco publico vel itinere fiat, ne
met fenlement pas dansla Clafle des chemins vicinavux ceux qui
ont été formés avx dépens des particuliers : vicinales funt vice
que in vicis funt , uelqua in vicos ducunt y has quoque publicas ,
effe quidam dicunt , quod ita verum eft , /i non ex collatione
privatorum hoc iter conflitutum eff. '

Le chemin donteft quefliona été formé aux dépens desauteurs
de I'Expofant, ce cheminfe termine au Domaine de 'Expofant,
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voild d’abord ce que 'Adverfaire ne peut contefler ; ce chemin
n'a aucune deflination vers un autre, moins encore vers ces deux
grands chemins ; le Cadaftre , dont I'énonciation établit la pubii-
cité des chemins, ne l'énonce pas comme tel; ce chemin eft done
une fimple fervitude & non.un chemin public.

L’objettion de dire que ce chemin a été ovvertau public , eft
une objection bien frivole ; I'Adverfaire qui a voulu nous rudi-
menter {or la publicité des chemins , ne doit pas ignorer que I'u-
fage de pafler fur un fonds voifin d’'un chemin public, oo fur une
fervitnde voiline de ce chemin , n’acquiert, ni par prefeription ,
ni autrement le droit d'y paller , parce que la proximité du grand
chemin prouve qu'on n'y eft pas paffé a titre de fervitude , mais a
titre de imple faculié , ou de familiarité qui n’opérent jamaisune
prefcription légitime , leg. /i cui 9 ff. de fervitutibus , Dunod , des
Prefcriptions , pag. 84 & 85.

L expérience journaliere nous apprend que tous les fonds , qui
{font fur les bords des grands chemins, ainfi que les chemins de
{erviiude qui ont une direction vers ces chemins, ou quiles avoi-
finent, font {ujets a 'invafion des paflans ; que le moindre obfla-
cle leur fait abandonner ce chemin pour paffer fur les fonds limis
trophes 5 que I'avantage d’abréger les porte a {e frayer des voies;
or , cetie faculié que le public plit s’étre donnée , depuisl'ouver-
ture de ce chemin de fervitude, en affeCtant de fe dévoyer des
grands chemins qui exiftent , ne peut étre confidéré par la nature
méme des lieux , que comme un Aéte clandeftin & furiif, inca-
pable , par lui-méme, d’établir une pofleflion légiime, la prel-
cription ne s'acquiert jamais aut vi , aut clam, aut precario : elle
doit étre manifelle; elle doit s'opérer par des Actes qui prouvent
qu'on a joui atitre de droit & non par échapée par tolérance , ou
permiffion du propriéaire , & voila ce qu'on pourroit repliquer a
I'Adverf{aire s'il n’avoitufé de 1a fervitude comme riverain,

Ceepola, en fon traité desfervitndes, chap. rer.n° 7 , nous
affure que celui qui doitla fervitude de paflage peut la changer ,
pourvu que celui, a qui elle eft duen'y trouve pas moins de faciliié
ou de cammodité: en pratiquant cette digue, qui a ému I'Adver-
{aire, 'Expofanta en l'attention de rétablir la fervitude & de la
rendre plus praticable. Que demande I'Adverfaire , & que peot-
il demander de plus, dés que l'ufage de cette fervitude ne fe
trouve point interceptée , & qu'il peutjouir dela fervitude aufly
commodement & aufli facilement que par le paffé ?

De droit commun tour particulier 3 I'ofage des eaux jufus
aquee communis eft leg. 17 ff. de fervitutibus pradiorum ruftico-
rum. Les eavx appartiennent 3 la haute Juflice , Larroche, Galon,
Henrys Betonnier , Chorier , Guipape, & autres Auteurs cités
dans le nouveau Journal du Palais, tom. 5 pag. 59 ;le Ruiflean
d’'Aygou appartientau Roi comme Seigneur ; en permettant 3
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a 'Expofant la conftrodiondu moulin fa Majelté a entendu lui
concéder la faculié des eaux de ce ruiffean, faculié fans laquelle
ce moulin feroit fans fervice , ainfi quela conftrulion de la digue
{ans laquelle I'Expofant ne pourroit jouir du hénéfice de cene
conceflion ; beneficium imperatoris pleniflime interpretari debemus
leg. 3 ft. de conflitutionibus principium.

enrystom. 2 liv. 4 quefl. 35 nous fait remarquer que V'an-
cienne conftruction d’un Moulin fait préfumer le droit de piife
d'eau, faculiéquien eft la partic intégrante, & prefque la prin-
cipale , puifque fans elle le moulin feroit inutile; la faculté ou
le droit de cette prife d’eau eft donc cenfé compris dans la con-
ceflion du moulin, cette conceflion eft donc Vinféodation de ceue
faculté dont I'exercice deviendroitinatile, impofiible méme {ans
cette diguesencor uae fois I'Adv. peut-il refifter a cette conceflion ?

En pratiquant cette digue , I'Expofant n’a fuit qo'uler d'un
droit qui lui étoit acquis par une conceflion fpéciale : nemo dam-
num facit nifi qui id fecit quod facere jus non habet ,leg. 151,
fl. de regulisjuris , 1a Loi 17 , fl. de fervitutibus pred. ruff. sjoute ,
nift proprio quis , jure , fibi datum oftenderit ; il elt donc faux que
PExpolant ait pratiqué cette digue uniquement pour arrofer {es
pofleflions.

La nature des lieux autorife a réfoudre que fans ceute digue

la prife d’eau éioit impraticable ; d'ailleurs cette digue fe trouve
conftruite fur vn fonds dont I'Expofant a la propriéé , fur un
chemin dont le {ol o’eft pas public, puifqu'il n'y a que le fol des
chemins publics qui appartiennent au public : vie private folum
alienum eft y vie autem publice folum publicum eft, leg. 2, $. 21,
ff- nequid in loco publico , vel itenere fiat; fur un chemin de fer-
vitude dont ' Adverfaire convient n’avoir acquis que l'ufage ; la
Loiz2,s 1 § 5 fh requid in loco publico , velitenere fiat, veut que
les conftructions pratiquées fur les chemins , méme publics , {oient
confervées , i elles ont été pratiquées en vertu d'une conceffion
du Prince ou du Senat, comme dit la Glofe ; nifi forté , tu , jure
tibi conceffo , edificaveras. La conceffion du moulin embrafloit la
faculté de la prife d'eau & celle de la conftruction de la digue ;
le rérabliffement de lafervitude a fait cefler I'obflacle de la digue,
I'Expofant a’efl donc pas {ur la voie du blame pour avoir pratiqué
cette digue , pui{qu’en la pratiquant , il n'a fait qu'ufer d'un droit
qui lui éioit acquis.
- S faut néceflairement un chemin pour aboutir 3 un moulin
dont la conftruftion feroit infruétuenle au propriéraire fans ce
chemin ,; ainfi que I'Adverfaire 'oblerve ; il fanr aufli néceffaire-
ment pouvoir jonir de la prife d’eau , pour ne pas rendre la conf-
truftion do moulin infroftuenfe au propriéaire.

En un mot, le chemin a é1é formé aux dépens de I'Expofant,
qui en a tovjours eu la propriéié. Lie Roien concédantd I'Expoy




{ant la conflru@ion du moulin, lui a concédé la faculté de la
prile d’eav , & celle de la digue pour pouvoir en jouir ; en vfant
de cette conceflion , I'Expofant n'a fait qu'ufer de fon droit ; la
digue n’a pen mettre un obftacle a I'ufage d'une fervitude rétablie,
I'Adverfaire ¢ft donc fans titre & fans aftion pour faire foumettre
I'Expofant a démolir cette digue , en réwabliflant le chemin dans
fon premier érat,

Comre le fecond Grief.

Ce grief efl pris de ce que I'Expofant n’a pas éié inhibé fur
interruption du cours des eavx qui defcendent de la cote de Ca-
marilles, & de ce que I'Expofant n’a pas été condamné & des
dommages a raifon de cette interruption.

Cette préendue interruption éoit d’abord une imputation gra-
tuite , parce que ni 'Expofant , ni fes gens n’ont jamais rien pra-
tiqué de noiible aux fonds de I'Adverfaire , qui et follicié la
vérification de ce prétendu dommage , fi un rapport d’Experts
etit dii I'érablir.

L’Arbitre , en parcourant les lieux , s'étoit appercu d'vne rale
ou foflé, entre les pofleflions des parties au-deflous du chemin
public de Gignac a Serenac , foflé pratiqué pour la dérivation des
eaux pluviales qui defcendoient par une autre rafe des vignes fupé-
rieures , dites de Viralel , foflé dont I'entretien éroit a la charge
de I'Adverfaire ; il ne faut donc pas étre furpris fi 'Adverfaire a
é1¢ foumis a entretenir ce foflé , dont 'exiftence fixoit le point
de dérivation.

Il n’étoit pas jufle de foumettre 'Expofant @ démolir fa haye
vive divifoire , parce que d'abord les hayes vives tiennent lien de

bornes ; d’autre c¢6té une haye vive n'eft pas un obftacle a la dé-
rivation des eaux pluviales, quifilirenta travers les hayes , auffi
aifément qu’a travers les grilles ; d'ailleurs il eft permis a un cha-
cun de garantir fes fonds, I'Adverfaire en convient , il nous dit ,
lui-méme , cuilibet licet munere ripam.

Il eft écrit que les fonds inférieurs doivent recevoir les eavx
des fonds fupérieurs : c'eft-1d une fervitude qui vient de la nature
méme , & de 'ordre qu’elle a érabli fur les héritages plus élevés
ou plus bas ; cette fervitude eft cette dépendance des lienx infé-
rieurs. Leg. 1,S§. 22 & 23, fl. de aqua & aque pluvie ariende.

Si I’Adverlaire etit entretenu le follé , cette rafe par laquelle les
eaux pluviales fe dérivoient , leur abondance n’eut pas occafionné
I'immerfion des fonds fupérieurs de I'Expofant , que cet événe-
ment mit dans la néceflité de prévenir. Immerfion dont I’Adver-
faire éoit feul garant en ne tenant pas ce foflé ov cette rafe en
¢tat de dériver ces eaux, rélativement a fa deftination : guod quis
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ex culpa fua damnum fentit y non intelligitur damnum fentire ,
leg. 203 , fl. de regulis juris. 11 elt vrai que la faine raifon ne
captive pas toujours , ceux qui agiffent par humeur ou par dépir.

Comre le troifieme Gricf.

Ce grief eft pris de ce que 'Expofant n'a pas éié foumis i ré-
tablir le chemin ; c'eft-a-dire , 3 démolir {a digue.

Ce grief trouve fa réfutation dans celle du premier, I'Expo-
{ant ajoure néanmoins que I'Adverfaire rédige un peu vite ; car {i
de fon propre aveu, le chemin, qui aboudiffoit au Moulinal, a
ceffé d'éire fréquenté des aufli-16t que le moulin n'a plus exillé ,
I’Adverfaire feroit donc fans titre pour réclamer ['ufage de ce che-
min ; I'Adverfaire n'ignore pas que la fervitude de paflage fe
perd per non ufum; 1'Adverlaire avoue lui-méme, que le che-
min en quellion n'a jamais é¢ un chemin public, en limiant la
preuve qu'il offre ; en effer, offrir de prouver que pendani tout
le temps qu'il a fréquenté ce chemin, qu'il a ulé de la fervitude
de paffage ; ce chemin a éié ouvert av public qui y a conltamment
paflé , ce n'eft pas offrir de prouver que le public ait toujours fré-
quenté ce chemin; au contraire , c'eft convenir que le public n'a
fréquenté ce chemin que pendant tout le temps que le Moulin a
travaillé , & qu'a I'extinttion do Moulin , le public n’a plus fré-
quenté ce chemin ;ainfi le public n"auroit jamais fréquenté , ou
ufé de ce chemin, a titre de fervitude ; mais feulement a titre
de fimple faculié.

Le quatrieme grief , pris de ce que 'Expofant n’a pas éé con-
damné aux dépens , n'eft ici qu'un grief de flyle ; I'Adverfaire
auroit da fupporter ces dépens a raifon de {es mauvaifes contefta-
tions. L’Adverfaire {gait qu’on les fixe fur {a téie quand on enga-
ge de demandes inciviles.

Sur U Appel de UExpofant.

L’Inftruétion d'un feul & unique grief convaincra la Cour da
I_nérite de cet appel, & de la civilité des conclufions de I'Expo-

ant.

Ce grief efl pris de ce que l'arbitre n'a pas maintenu définitive-
ment I'Expofant en la pleine pofleflion & joviflance du terrein ,
€noncé en l'article premier de fon avis arbitral.

L’Adverfaire convient , rélativement a nos principes , que la
propriéié & la pofleffion fe confervent par leurs vefliges : les murs
exiftans dépofoient de la propriété & de la pofleffion de I'Expo-
fant , VArbiire devoit donc adjuger définitivement ce terrein a
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I'Expofant , d'autant plus que I'Adverfaire n'éablifloit pas en fa
faveur cette prefomption de propriéré qui fait rejetter la preuve
fur celui qui la contefle.

L'Acbitre, en maintenant provifoirement PExpofant en cette
pofleffion , ne pouvoi le foumettre a le dégager du fumier , ni
3 démolir les treilles , des que ce fonds étoir préjugé appartenir a
I'Expofant ; moins encore I’Atbitre pouvoit-il admetre 'Adver-
{aire 3 vérifer fa prétendue proptiéié par I'exiflance de cette pierre
que l'irrupiion de la riviere avoit découverte , parce que cefle
pierre n'avoit ni le figne nile caraltere de borne , ne pouvant
avoir qu'autant qu'elle fe feroit rouvée énoncée dans les titres
des parties ; les bornes conflantes érant celles qui ont é1é plan-
iées d'autorité de juflice,, ou qui font énoncées dans des Altes
publics, Gui-pape , quelt. 193.

L'Expofant avoit pour lui la dépofition du Cadafire : il eft vrai
que le Cadaftre n'établit pas , par loi-méme , cette propriété &
cette polleflion qu'on allegue , & qu'il ne produit d'autre effet
que ceux de faire rejetter la preove fur celui qui contefle cette
propriéié & cete poffeffion. Franc-Marc , partie 1, queft. 224,
n°. 33 Ranchin & Bornier , verb. compefium ; mais en maintenant
provifoliement I'Expofant en la pofleffion & joviflance de ce ter-
sein , en admettant les parties a vérifier cette pofleffion & cette
propriéié qu'elles (e donnoient ; V'Arbitre ne pouvoit foumettre
d’hors & déja V'Expofant a délaiffer partie de ce terrein , MOINS
encore le diflribuer aux parties , avant qu'elles euflent rempli l'in-
terlocutoire , en prefcrivant méme le plantement des bornes pour
limiter & fixer cette divifion , parce que le plantement de bornes, &t mu_a;)/‘u)& >
ainfi plantées , devant fuppléer av titre de propri€ié, tout commeN2* dni‘&"u\} ln Eow
elles y fuppléent lorfqu’elles fe trouvent énoncées dans des attes T
publics ; ce qui £aie reconnoitre d'ailleurs voe contrariété de dif-
pofiion manifefle , qui {eule devroit opérer la reformation de
cet avis arbitral , puilque cette contrariété fournic un moyen d’ou-
yerture de Requéte civile contre les Arréts , fuivant larticle 34

du tit. 3% de 'Ordonnance de 1667.

Conclad aux fins de fon appel & Requéte , avec dépens.

Monfieur CASSAND-CLAIRAC , Repporteur.

Me. BRIDEAU DE St JULIEN , Avocat.

VIDAL, Procureur.







