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INSTRUCTION
POUR Demoifclle Jeanne & Chrifti--

ne Ticlers, Soeurs , habitances de la

Ville d’Auterives , fuppliantes.

CONTRE Me.le Procureur Gé-
néral , prenant la Canfe du Sin-
dic du Convent des Rel:gzeu/es
de Sainte - Claire de la méme

Ville.

A cupidic¢ perce quelque fois les afiles les plus faceés , &

y fair les plus grands ravages ; le bien géncral lui fournic
i toujours un prétexce impofant pour s'y fatisfaire fans fc
montrer 3 découvert 5 & tandis quon’ eft l'efclave d'une paﬂion in-
téreflée , ou P'inftrument d'une haine ¢ étrangere , on fe croir a I'abri
de tout blime : ce Poces doit fon étre a ces caufes reunics.

FAIT

Louife de Tlcxcr de Montjuif avoit deux fceurs, dont I'une étoig

_.Rcll:gu:ufc au Convent de Sainte Claire d'Auterive. Py
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Le 12 Septembre 1761 , elle fic, par fon teftament ,un legs en
leur faveur ce ces termes. i

s Je donne & 1egue a Dame Lucteffe de Ticier ,Religicufe aun

» Couvent d'Auterive de penfion viagere, & a tire d;\umo\\c&c
s 4 Demoifelle Therefe de Ticier mes toeuts la rente de 150 \iv.

,» annuellement payables , provenant du fmt ?rm::\?a\ de 3000 \v.
s» @ moi dues par Demoifelles Jeanne & Chriftine de Ticier mes
» Nieces , pour en jouir leur vie durant.

Le Teftamment porte dailleurs, quiapres le déces de ces lega-
taires , Jeanne & Chriftine Ticief Expolantes , & qui étoient débi-
trices de la rente , en proficeront également leur vie duranr. ;

La Teftatrice deccda dans ces dlipoﬁmoms , le 3°. Novembre
1762 5 les Expofantes payerent la rente de 150 liv. a fes deux
foeurs par égales portions , ceft-a-dire 75 liv, 2 chacunc.

Therefe Ticter , une des Iégaraires, n'en jouit pas long-temps. Par
fa- more les Expofantes fe trouverent déchargées de la moirié de
la rente qui fur de plcm droit éreinte en leur faveur.

Elles continuerent i payer exaGtemenc 75 liv.a Lucrefle Ticier
Rchgu:ufc > qui. connoiffoit trop bien les volontés de fa foeur , pour
ne pas s'en contenter & pour pretendrc d’avoir reuni par droit d’ac=
croifflement , la portion de {fa foeurs 3 la fienne.

Elle voulut aucontraite, pour la décharge de fa confcience , & pour
prévcmr toute forte de conteftations , faire une D'clarazlon i ce
{ujer aux Expofantes; elle eft conguc en ces termes.

5 Je déclare & certifie que feu Dame de Montjuif ma {oeur , ne
»» Mavoit promis dans {on vivant quune penfion de 75 liv. apres fon
s> decesspour en jouir & proficer dans tous mes beloins, dans le cours
5> dema vie ; mais comme mes nieces pourront €tre attaquéesapres
s> Ina mort , pour une méme penfion , dont juiffoit ma fceur Tereze ,
55 jedéclare n'avoir rien 3 leur demander , & je les tiens quittes de
5y tout jufqu'd ma more, & je protefte fur ma confcience ,fachant la
5, volonté de madite fceur de Montjuif , que les Religieufes de ma
5> Communauté n'ont aucun droic ni action fur elles , enfoi de quoi
sy de Ste. Claire de Ticier.

Cette Religiuefe fic plus encore , car non contente de cette Décla-
ration, elle appella un jour au Parloir la Supcncure , & trois
autres Religicufes & leur déclara en prefcnce de témoins & des Expo-
fan esqu'elle ne pouvoit cxlger que lamoitié de la penfion de 75 liv.
& quelle fe croiroit damnéea tous les diable ( ce font festermes ) {i
clle en demandoir d'avantage.

‘Mais le Syndic du Couvent ne penfa_pas comme elle , il fie affig-
ner, au nom de Mr. le Procureur-Général ; les Expofantes en la Cour,
le 14 Décembre 1767, pour {e voir condamner au payement des ar-
rérages de la pcnﬁon léguce 4 Lucrece & a Tereze Ticier par Louifg
Ticier, leur {oeurs a compter du déces de la Teftatrice, & de Therefe s
le rour fuivanc la liquidation qui en feroit faite.

Les Expolantes ne {e prélenterent pas fur certe affignation ; clles fe
flatoient que Lucrece Ticier , Réligicufe , qui vivoic encore , cn ar-
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réeeroit les progrés, & quelle poutroit faire rentrer en lui-mé-
me le Syndic Adverfaire.
Il fe contraignic en effec julqu’d fa mort 3 mais étant décédée en

1968 e Syudic réprit les pourﬁmcs , &le 9 Jaanvier 1769 il fic

rendre un Arrée en deffauc , qui condamna les Expofantes i lui payer
les arrérages de l'enticre rente de 150 liv. , fauf folutions & paye-~

- mens.

Le 21 du méme mois les Expofantes donnerent leur Requéte en
rétradtement.

Sur quoi la Caufe portée a 'Audience le 18 Décembre dernier, la
Cour appointa a bailicr par écric fur les libelles des Parties.

C'eft létat du Proces.

Le moyens de retractement eft pris de ce que les Exptes. ot éré cofi-
damnées A payer les arrerages de la rente de 75 live -qui a cédé a
lear profic , par la more de Therefe Ticier , au lieu qu'il auroit fallu
les rélaxer des fins & conclulions contre elles prifes.

Le Syndic des Réligieules a furpris la Réligion de 1a Cour en fup-
pofant que l'enticre rente de 150 liv, avoit appartenu par droit d'ac~
croiffement a Lucrece Ticier , depuis le.décés de Therefe, fa foeur ,
& qu'elle n'avoir pu par conféquent fe contenter de la moitié de cer
te rente. i _

Certe précention choque dire@ement les premiers principes , de la
mariere 5 {pivane lciquc!s le droit d'accroiflement ne peut avoir lieu,
lortque chacun des légataires a accepre & pofﬁ.dé fa portion la de cho-
fe léguée: la dw:ilou qui s'eft faite alors entr’eux fait cefler toute
con;on&non & par conféquent le droit daccroiffement, qui en cft la
fuite 5 c'cft ce que enfeignent rous les Auteurs, & notament Maran
en fes Paratitres, fur le Digefte ,liv. 7, tic. 2., ol il scxplxquc en
ccs termes , pcﬂqmm emel vindicasum eff ( legatwm.) quia :eﬂ' 1 cm}mc—-
tio, ceffat &5 jus accrefcendi,

Le §. 8, tit. 20, liv. 2, aux Inftic, , y eft encore formel 5 /7 ea~
dem rves duobus legata fit five fm,'wnﬁﬁénfve disjunitim ¢ alter def.cmt A
wvel qui [previt legatum o aunt vivo teftatore decefferit 5 wel alio quogue
modo defecerit , totum ad collegatarinm pertinet, [ed fi ambo ad legatwm per-
weniant , [cinditur inter cos legatum.

Ce n'eft donc que loriquundes Légataires a r(_pudle le legs & quiil
a predécédé le Teftateur , ou bien lot! quil a €te empéclu de lac-
cepeer par quelqu'aucre raifon, que fa portion accroit a l'autre Léga-
taire 3 mais {i I'un & lautre en ont. profité , s'ils ont rompu le licn
qui les unifloic enfemble & partagé la chofe. indivife 5 deflors route
counjonction ayant cellé de plein droic entr’ r:ux , chacun eft deve-
nu vrai- Maitre & propriéeaire de fa parc du lcgs que fop afloci¢ n'a
pl depuis reclamer 4 aucun titre.”

Vinnius 5 fur ce S. decide également que 6 tun des chatmres
décéde apres le Teftateur , apres avoxr pergt fon lot, il ne peuc érre
queftion du droit d'accroiffement , en faveur de 'autre Leﬂataxrc,
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majs le legs faic néceflairement p‘f;rtic de la fucceflion du défunt ,
& pafle a fes héritiers , quid i wnus decefferit Teftatore jam mortuo ?
Egolexiftiino hoc cafu nihil conjuncto accreffeve fivelegem Papiam [peétes fi-
we jus novum ufliniani , [ed ad haredem defficientis tranfmittitur. Potier ,
liv. 7 5 tit, 2 4 are. 7 5 dic encore, & ita demun juri acorefcendi locus eff
fi legatum alicui ex conjunctis non aquiratwr 5 eo vidclicet aut yepudiante
aut mortwo ante dicm legati 5 cwterum poftquam omnibus legatum quefi-
tum eft , amplins juri accrefcendi locus effe non poteft.

D'apres ces principes inconteftables & géncrallement avoués , il
n'elt plus queftion que d'examiner fi Therefe Ticier a rejetre le legs
a clle faic, ou fi elle eft décédée avant la Teftatrice , ou enfin fi ¢
le a éé incapable d'en profiter; car fi elle en a joui, fa portion , n' 2
pli depuis accroitre @ Lucrece Ticier , fa foeur & les Expofantes ont
été en droit d'en profiter par fa mort , en vertu du Teftament qui les
fubftitue A Pune & a l'autre des Légataires, Sans cela elle auroit ap-
partenu A {es héritiers , ad harcdem defficientis sran(mittitur.

Or il eft certain que Therefe Ticier a furvecu la Teftatrice 5 que la
rente de 75 liv.lui a été payée , le Syndic , Adverfaire , ne peut
contefter les faits ; qu oppolera-t-il donc pour en ¢luder les conféquen-
ces & pour foutenir fa chimere 2

Dira-t-il qu'il faue diftinguer au fujer de l'accroiffement le legs de
la proprité de cclui de l'ufufruic > Qu'a I'égard de ce dernier , on tient
que quoique les deux Légataires ayent pris chacun fa portion des
fruits & furvecn au Teflateur , la conjonétion fe continue entre eux
par une jouiflance commune de l'ufufruir; & que par conféquent le
droit d'accroiffement y doit avoir lieu , méme apres que chacun des
Ufofruitiers a réconnu & joui {a parc de legs 2

Il eft vrai que quelques Auateurs , du nombre defquels eft Ricard,
Traité des Donnations , Tom. 1 , pa. 548, ont avancé cette opinion

fingulicre , & qui meneroit 2 donner de I'extention a un privilége ex-

‘traordinaire & feulement fondé fur des préfomptions de la volon ¢ du

Teltateur , incertaines & douteufes , au préjudice des droits toujours
favorables des héritiers légitimaires ou teftamenraires.

Mais la Loi muliers, if, de Cond. & monft. y cft formelement contrai-
re , clle décide que T'ufufruic légué conjointement a deux perfonnes ,
n'accroit pas A P'une en entier par la répudiation de l'autre : Nec /7 Titius
gqui conditione defeé?u.r eft legatum repudiet ea res mulievi proderit, chrq 0,
des “Succeflions ; Liv. 1 Ch. 5, Sec. 9 , N°. 4. Chopin , fuc
la Cotitume d’'Anjou, Liv. 3 , Chap. 3 , Tit 2, N°. 4, & Guy Pape,
Decif, 204 , w'admertent auffi aucune différence entre le Jegs de l'nfu-
fruic'& cclui de la proprieté , & rejettent au contraire la diftinétion
de Ricard comme n'éeane fondée que fur une vaine fubilité , puifque

‘les fruits d'un fonds font encore plus fufceptibles d'étre defhinitive-

ment disjoints & féparés apres le partage quien a été une fois fait
qu'une piéce de terre ou tout autre immeuble. _

Il faudroit méme toujours diftinguer le legs de l'uflufruic dun fonds
de celus d'une fomme fixe. Lapeyrere , letre A, N°. 11, diten

effce que le droit daccroiflement n'a pas licu dans le legs dune

“fomme fixe ;, quoique lc Teftateur n'ait pas ajouté que la moiti¢ de
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la fomme léguée appartiendroit ;chacun des légaraires , parce *que 5
dit-il 5 Je legs dune fommse eff divifible de (4 nature ,au licu que pour cé
qui congerne l'ufufruic d'na fonds, Maran, au lieudéja ciré , raifonnant
fur les mémes principes 5 obferve que laccroiflement ne profite cn
ce cas au Survivane des Légataires qu'a défauc de divifion parfaice , ¢
quia quotidie conftitwitnr & legatur & RARGUam Cenfetny partibus difcretis o
Jed manet [emper conjunctuss folo concurfu: partes quotidie flunt ipfa nempe
{ruitione ¢ facko eyus qui atitur fruitur.

" Or ces carabtéres ne peuveut convenir au legs d'ane rente fixe &
dérerminée; on ne peut pas dire alors que le legs fe renouvelle 4 cha-
que inftant par la durée de la conjonétion , car les Iégataires n'en
jouiffent pas en commun comme des fruits d'un champ ou d'une vig-
ne : chacun regoit au contraire des mains de'fon débiteur fa portion
de la rente leguée , & exerce tous fes droits indépendamment des au-
tres Légataires 5 ainfi la divifion une fois faite entre cux , fubfilte tou-
jours dans ce cas; & exclud par conféquent toute idée d'accroifle-
_ment.

Therele & Lucrece Ticier ayant donc pergu la rente de 150 liv.
chacune pour la moitié , tout mélange a ceflé dés-lors entre clles:
elles n’ont eu rien a fe demander mutuellement s ni aucun nouvean
partagc a_faire enfemble 5 cc feroit done s'aveugler que de {uppoler
que L union ou conjonction réluliant des termes du Tefttament dont

s'agiv a duré malgré tour celd, lelpric ne peut fe préer 3 une

illufion aufli groflicre ; dailleurs le Monaftere s'eft fait juftice' lui-
méme en percevane depuis la mort de Therefe Ticier la portion de
Lucrcce , dont il a faic fes quittances..

La prétention du Syndic, Adverfaire, feroit auffi d'autant plus
déplacée , que nous ne fommes pas dans I'efpéce prévue par tous les
Auteurs qu: ont difting@€ le legs de l'afufruic de celui dela proprieté ,
par rapport au droit d'accroiffement 5 ils ont en effec fuppolé que par
la mort de I'un des Légatataires de I'ufufruic , conjointement appellés ,
& qui avoieat joui & réconau le legschacun pour {a portion , le Col-
légaraire {urvivanr conicouroit avec le proprietaire 5 & dans ce con-
cours ils ont panché adonner la préfétence au Collégaraire furvivant ,
parceque I'héricier eft amplement dédommagé d’une jouiffance mo-
mentanée par lapropricté quilui apparcient toujours. "
. Maie les Expofantes fe crouvent dans des circonftances bien plusfi-
vorables ; larente de 75 liv. léguée a Thérefe Ticier , a'eft s'eft pas
confolidée par fa morta la proprieté , elle a paflé fur la téee des Expo-
fantes au méme titre que Therefe Ticier la pofledoit ;.car la Teftarri-
ce avoulu gracifier fes niéces de la méme maniere quefes foeurs , ce
qui ne permet pas de fuppofer qu'elle air entendu que parle déces de

-Yune la rente qui lui comperoit |, cederoit au proficde l'autre foeur,

plutor qu'a l'avaneage des Expofantes. _

Enfin perfonne n'ignore que le droit daccroiflement w'a pas lieu
en matiere d'alimens, ‘dong la fixation érant une fois faite par le Tef-
tateur relativement aux befoins des Légataires, la bienféance exige
que chacun fe contente defa portion du legs & de ce que le Teftareur

a eu intention de lui donaer ; cette décifion{e trouve dans la Loi 57,

~
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f-de'ufufr. & quemad. qui sexplique ainlitper fidéicomniffum fm{fa
pradiorum ob alimenta liberiis velicts 5 partinm emolumentum ex pf:g’?wma
Vita decedentivm ad Dominum pmprzemt‘z.f recwrrit,

Guy Pape ; Queft. 204 5 le décide encore en plus fores termes dans
le casd’un mari & d'ane femme qui ont difpof¢ de' tous leurs bicus
fousla refeeve dune cerraine quancicé de bled & de via pour en jouir
pendane leur vie ; I'Autear enfeigne que par lamort del'un des Con-

joints , l'autre nacquiere pas la portion du précedé ' gmia , dit-il , ca-

s propofito jus fuit quafitim cui libet dittorum conjugnm.
~ Lucrece Ticicr , Légataire a citre d'aumone , n'auroit donc ]amaxs
pu prétendre an deld de rence de 75 liv. dont elle ajoui toute fa vie s
e Syndic , Adverfaire n'eft donc pas micux ‘fondé a former pout
clle dautres prétentions apres fa more , & {ur tout des préceacions que
cette Rellgleuic a réconnuelle-méme injuftes & formellement con -,
traires a lavoloncéde la Teftarrice 2
. Cependant c'eft la volonté de celui qui difpofe qui fair tout en cer-
te maticre , parce que le droit d'accroiffement n'eit fondé que furdes
préfompeions & des conjecturess facit totwm voluntas defaniti , nam
quid fenferit (pecfandum eff 5 dic 1a Loi 35, 8. 3 5 ff. de Heved. infl. Cacc.
Liv. 2 , Chap. 104, décide la méme chofe , & cite la Lo1 78, ff. 4d
Trebell, Ici lintention de la Teftacrici a été, non feulement maniteftée
par laccepration que le Couvenc a fait annuellement de la rente de
75 liv. pour Lucrece Ticier , mais encore par la déclaractien qu'elle a
fournie elle-méme aux E.x’pofhntes & aux Religieules de fa Commu-
nauté , comme fafceur ne lui avoit promis apres fon déces que cette
fomme.

Indépendemmana des proteﬂ:atxonsbxen finceres de Lucrece Ticier,
on ne pourroit enfin fuppofcr que la Teftacrice ait voulu que I'enticre

legs de 150 liv. cedat 4 fon profic en cas de prédéces de fa foeur 5 car
Ia moiri¢ de cette fomme érant plus que {uffifante pour les befoins

d’'une Religicule qui s'étoit toujours paflée dece fecours , la Teftatrice

nauroit cu pour objet de fa liberalicé, que le Couvent de Sainte

Claire , quellena pas {ans doute encendu préfcrcr a1a niece.

Ainfi les Expofantesont pour elles les principes & les préfomp—
tions ; tout concourt i profcrirc des conteltations qui n'auroient ja-
mais v le jour , {i I'on n'avoir écouté des confeils pcrnlclcux & facrifié
rouces les Loix de la décence au vil & fordide intéré. “SETIN

Parcant les Expofantes concluent aux fins de leur Appel & Requés
te , avec depens.

Monfiewr DEJOSSE, Rapporteur.

Me. DOUY AU, Avocat.

GUILLEMETTE , Procureur.
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