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ddl PR EC ]S,
POUR le Sieur LAFFITTE:
CO NTR E lg DameSainpan

L 'ADVE R SAI R E met tout en ufacre pour mtercepter Ia

défenfe de IExpofant : dpres avoir joui dun délai de pluﬁeurs
jours qu'elle a employé a la compofition ¢ un nouvean Mémoire

volumineux , dans Iﬂquel elle a change tout le plan de fa défenfe ;
elle a fait tout ce quia depﬂnriu delle pour ravir a I'Expofant la

liberté de le réfuter dans quelques heures; mais graces a lajuftice

du Tribunal & de M. le Rapporteur ; elle a manqué fon. coup :

PExpofant va donc mettre le temps a profig, en prouvantd I'Ads

verfaire qie le nouveau fyftéme qu ‘elle vient d’ eufemer neft pas
lus {olide ni plus {pécieux que l'ancien.

Les lettres qu'elle a nouvellement impétrées tendent d ce qu’ 11
plaife ala Cour; rejetter les déclarations remifes p fr ]’Expofm
& demeurant fon offré {urahondante de procurer le fq ment de Ia
Dame veuve Petit, comme ellea louéal E.xpofam; le 30 Janvier
1780, un gr enler, & fon offre de ferment j comme elle a réellement
compté 3 I Expufa it la fomme de 3000 livres s le démettre de

don apl)e] lettress& Requétes ; avec dépens:

hub'{icllalrcmem & en cas de difficulté j: recevant I deverfdue
en tant que de hefoii » & que la forme pouvoit le requérir 4 appel-
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ler de fon chef de la Sentence du Sénéchal ; ce faifant , avant dire
droit définiivement aux Parties , & tous les Actes du Proces te-
nant , I'admettre a prouver , comme fait particulier , que I'Expo-
fant, a 1'ép0que du mois de Janvier 1780 , tenoit réellement un
magafin & loyex au Fauxhourg Saint-Etienne , dans lequel il avoit
du bled qu il achetoit & revendoit pour la preuve de ce fait , faite
& rapporiée, ére dit droit aux Parties comme il appartiendra ,
avec dcpens.

De fon coté, I Expofmt a donné tine nouvelle Requéte , pour
demaunder qu'il plaife 4 la Cour cafler de plus fort les faifies & exé-

: cutions faites a la Requéte de I'Adverfaire , avec 2000 livres de
dommages- intéréts, ce faifant , débouter 1 Adverfaire , tant par
fins de non-recevoir quautre voies & moyens de droit de fon appel
& de toutes {es conclufions , adjuger a I'Expofant le furplus de
celles par lui ci-devant prifes , avec dépens.

L’Adverfaire faic toujours {emblant de rendre hommage i
la vérité des principes que lExpofant a établis dans fes précédens
€crits , & toujours elle cherche a les éluder oua les affoiblir par
des diftintions ou des fubtilités frivoles. ;

Ne nous laffons pas de les mettre fous les yeux de la Cour.

Premier principe. Lie mineur eft reftitué , in mutuo , fans qu 11
Toit tenu de juftifier quil a éte léfé 5 aux Auteurs quon a cités ,
Yappui de cette maxime inconteftable; on peut ajouter tous nos
Infhitutaires, & notamment Me. Serrés dans fes Inftitutions auDroit
Francois ; page 200 on dit communément , obferve eet Auteur ,
que les mineurs ne font point reflitués s’ils ne montrent gu’i s ont
été Léfés y mais cette regle fouffre quatre ou cinq exceptions ol

ia lefun eft toujours préfmmée ipfo jure. 1° Quand le mineur a
accepité une herédité , &e. 2% Qumd ila emprunté de U'argent
car alors c'eft toujours a celui qui la prété de vérifier par Actes
in rem minoris verfum effe.

Second principe. Le mineur méme , Marchand , doit étre ref-

tltué toutes les fois qu ‘il ne geft pas ohhgc pour 185 affaires de fon
cemmerce

Ce principe et d'abord fondé fur PArticle VI, du Titrel, de
I'Ordonnance de 16/3 « tous Marchands & I\egocnm en gros
% & en détail , comme aufile Banquiers feront réputés majeurs
» pour le fait de leur commerce & bcmquc fans qu'ils puiffent étre
» reftitués fous prétexte de minorité.

Sur' quoi teus les Commentateurs oblervent, que pour étre dans
le cas défbet Ariicle | il faut faire f)mfzﬂ"on pab!zque de com-
merce 5 (c&' font les termes de Me. Boutaric ) & qu'il faut encore
traiter pour les affaires de fon trafic ou négoce:

M. de Cambolas, Liv. 5 , Chap. 26 , rapporte nieme un Arrét
lors duquel il atteﬁe que la re(titution ne fut refufée au mineur qm
sétoit obligé pom le falt de fon négoce’, qu'aprés partage.
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Defpeiffes , Tom, 13 Part. 4, Tit. 11 ; des reflitutions ; Sefk
x1,n% 22, fait mention de nombre d'Arréts qui ont jugé que 1a
zeftitution n’eflt refufée au mineur , qu'autant qu'il eft Marchand j
& qu'il eft obligé pour raifon de fon négoce. C'eft encore la Doc-
trine de M. Liarroche ; in verb. Marchand ; qu'on a cité dans les
précédentes écritures. _ R

Troifieme principe. Le dol imputé au mineur ne peut mettre
obftacle a la reflitution que lorfqu'il eft bien carattérifé. =~

Ainfi le mineur eft relevé quoiqu'il fe {oit dit majeur, lorfquil
paroit par les circonftances ; que cette faufle déclaration elt plutot
Veffer de {a fatilité que celle du dol. Leg. 1, Cod. fi minor. fe
maj. dix. . . 3oy E

Oun trouve dans le Journal dé la Cotr ; Tom. s un Arrée dd
16 Juin 1730, qui releva un fils de famille delobligrtion con-
trattée folidairement avec fon pere ; quoiqu’il fe fut dit majeur &
Marchand: TR ey

Par un autre Arrét du 2 Aolit 173t ; rdpporté dans le méme

Recueil, la Demoifelle Goudange fut relevée de deux obligations j .

confenties pendant {a minorité ; quoiqu’elle fe fut dite majeure :
cette déclaradon fur regardée comme leffet de la fuggeftion.

Lees circonitauces de dol & de fraude font ; par exemple ; fi lé
mineur eft dans Vufage de fe dire majeur dans les Actes qu’il pafle;
8’1l produit un Extrait-Baptiftaire antidaté ; fi avant 1 Adle 1l a fait
voir fon portrait , au bas duquel eft une infeription antidatée ; ainfi
s'expliquent entr’autres Auteurs Defpeifles , au lieu cité; & Broa
deau fur Louet ; lettre M, Somm. 7 ;n°. 2. oy :
~ Ces principes inconteflables font I'écueil contre lefquels tous les
vains raifonnemens de notre préteufe doivent néceflairement venir
échouer.; : brci by

Et d’abord ; 3 quoi hon aztzclle cité'les Lioix pour établir que
deceprisy non decipientibus jura fibveninnt ? On eft ce dol  cette
fraude caraltérifée , dont 'Expofant s'eft rendu coupable ; & gui
doit lui fermer la voie de la reftitution ? e S A

Elle oppofe ; en premier lien , qu'il a varié dans {a défenfe , &
qu’aprés avoir dit , dans une Infiruétion fournie devant le Sénéchal ;
qu'il avoit confenti les billets dontil s'agit; pour de largent qu'il
avoit requ lui-méme , il a au contraire prétendu , en la Cour ; que
les mémes billets avoient ¢té confentis pour de Vargent que Ca-
therine Varenes avoit recus o e
. L’Expofant convient que ¢ela eft vrai ; mais bien loin de prouver
le prétendu dol qu'on lui impute 5eette circonftance fert au con=
traire 3 juflifier s bounefoi. =~ . : o
~ Les fais font tels; que les billets dont il s'dgit furent faits par
Expofant dans un temps ou 1l n'avoit encore eu aucune efpece de
relation avec I'Adverfuire: Ce fut Catherine Varenes qui U'induifi¢

A1



! A A

.‘.5\ V2

a faire ces billets , parce que ' Adverfairé ne vouloit lui confier fes
fonds qu’a cette condition.

Et comme poftérieurement I'Expofant fut lni-méme initié dans
le myltere , & qu'on lui fit 'honneur de 'employer dans quelques
occations pour porter de argent , il eft arrivé de cela que fes con-
feils du Sénéchal , confondant les époques , ont {fuppofé que les
billets avoient été faits pour l'argent qu'il avoit reu lui - méme ,
tandis qu'ils 'avoient été pour Vargent que Catherine Varenes avoit.
requL.

La chofe eft au fonds affez indifférente , & I'Expofant auroit pu
perfifter dans ce qui avoit été dit a fon nom devant’le Sénéchal ,
fans que {a caufe en elit été moins bonne ; mais il a mieux aimé
fournir a 'Adverfaire un prétexte de chicane , que de laiffer fub-
fifter dans fa défenie un fait qui n'étoit pas exattement ¢onforme &
la vérité.

Du refte , I'Expofant a toujours dit , & il foutiendra toujours
qu'il a été perfonnellement chargé de remettre de l'argenta divers
emprunteurs de la part de I'Adverfaire: il elt méme étonnant quon
perfifte a nier ce fair. L’Expofant pourroit nommer les perfonnes j
mais les ménagemens , fondés {ur les motifs les plus puiffans , lé
lui défendent. Le fieur Revel ; vis-a-vis de qui il n'a pas les mémes
ménagemens a garder qu’zl l’égard des autres , eflt du nombre : ce
jeune homme avoit une tres-belle montre de valeur de plus de 24
louis; I'Adverfaire niera-t-elle qu’elle lui ait prété 16 louis fur
‘cette montre par lentremife de 1 Expofant ? Niera-t-elle encore
que, dans une autre occafion , elle préta 3o louis fur plufieurs cous
verts d'argent que I'Expofant fut chargé , par Catherine Varenes
de Ini porter , & qui appartenoient & la Dame Dufrene 2 Niera-t=
elle enfin qu'elle reconnut l'écuflon qui étoit fur ces couverts , &
quelle dit a 'Expofant qu'elle avoit des braflelets de grand prix
qui étoient a la méme marque ? Un autre des emprunteurs, dont
IExpofant a parlé, a peut-étre avoué a quelqu’un des Seigneurs dé
la Cour, quen effet I'Expofant lui avoit remis 8o louis de la part
de I'Adverfaire. Ce qu'il y a de certain , c'eft que 'Expofant a tou-
jours dit la vérité a cet égard , & que rien n'eft capable de T'enga+
ger a défavouer ce qu'il a avancé il ne variera non plus jamais fur
ce fait , qu'il a confenti les hillets dont il Sagit pour de Pasgent ,
qu’il wa jamais recu pour fon compte, ou pour l'uiilifer a fon
proﬁr. Quimporte donc que l'argent remis par I'Adverfaire en
nantiffement ; duquel les billets ont été confentis , ait été remis a
UExpofant ou a la Varenes ! Quand YExpofant aurcit avoué qu’il
avoit recu cet argent , quand il auroit avoué qu'il Iaveit recu pour
lui-méme , qu'il Sen étoit fervi, qu'il 'avoit diffipé , 1a voie de la
reftitution lui feroit ouverte : comment cette voie pourroit-elle lu1
€tre fermée , fous prétexte qu'il a été dit dans un temps ;i fon nom
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8:( par erretir , que les billets avoient été par lui conlesids baut da
Fargent qu'il avoit requ , & dans un autre” temps; ‘avec plus dd
vérité & d'exactitude , que cet argent avoit &té remis i fa Belle-
mere ? _ S e
Ce premier moyen que 'Adverfaire a ajoutd d fa défenfe ; eff
d’autant moins propre a faire impreflion ; que 18 majeuts éux-
mémes font journellement regus a corriger leurs dirc# & libelles }
fiir-tout en matiere de faits. La Lioi 36 , /i de' Minor. *stiferme
d’aillears une difpofition textuelle fur ce pointy ce qui fair dire a
Ferriere : Tractatus varii, Cap. 15} pag. 61 ; minores vigintt
quinque annis reflituuntur adverfus omiffas allegationess
En fecond lieu , « eft - il bien vrai, dit I'Adverfaire , que i
» Laffitte a fait le commerce avec mon argent, quoiqu’il ne le fit
\ » pas auparavant & au moment des billets, il feroit refticuable ? y
: Elle répond que non , parce que toutes les fois que le mineur s'eft
engagé pour fon avantage , fon obligation eft yalable : fans quoi

Ies Loix faites pour les mineurs tourneroient a leur préjudice ; & 3

ce propos , elle cite un Arrée ; rapporté par Lapeyrere , lettre M §

N¢ 1. , . 2§ LTy Py

- Voici contment s'explique Lapeyrere: « Arrét, le 2 Juillet

» 1646 , préfidant M. le premier Préfident ; plaidant Fonteuil dé

» la Jaunie. Un Marchand mineur , qui étoit fatteur chez un au*

h tre , soblige avec fon maitre , fous la cautlon de Larcebdud ,

> . » envers Gaillard , Procureur en la Cour; pour rooo l. employée$
' b pour le cabal ; il fe pourvoit par lettres en refticution fondeées fur

» la minorité ; par Arrét , il en eft déhouté. i
Ainfi cet Arrét elt dans nos principes ! car il a jugé , conformé-
ment a PArticlé VI du Titre I de I'Ordonnance de 1673 , & aux
_ autorités ci-devant ramenées ; que le mineur Marchand eft répuié
! majeur toutes les fois qui'il traite pour les affaires de fon commerce.
Mais notre efpece eft totalement différente de cellé - 13. Dans
Pefpece de I'Arrét cité , la fomme de 1000 liv: avoit été prétée &
cun Marchand mineur dans la notre ; la fomme de 3000 1. auroit

été prétée a un mineur non Marchand : quelle différence!

£ Il faut conclure de cet Arrét que I'Adverfaire ne fait comme
Yon dit , de quel bois faire fléche , puifqu’elle cite des Arréts doit

Vinapplication évidente né peut. que décrier la caufe quelle {ou-

tient. ) : o s - 5 i

Veut-on des autorités plus analogues a la queftion qui vous occu=
pe dans ce moment > Me. Boutaric, fur I'Article déja cité de 10y~
donnance de 1673 ; obferve ,on cop}é-, » que pour étre dans [&
: » cas de cet Article , il faut faire profeffion PUBLIQUE de coni-
' » merce ou de banque; ainfi continue-t-il ; gu'un miseir non
‘ » Négociant ou Marchand s’oblige pcur fait'de cominerce oy de
: W marchandife ; il pourra s'il eft 1&fé étre reftitué & enricr 5 & 11
% en eft de méme du fils de famille; qui n'étant point banquier; tir¢s
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m roit ou accepteroit une lettre de change ce fils de famille quoi-
» que majeur feroit relevé par le Macédonten.

L ne {uffic pas, ajoute I'Auteur , pour étre réputé majeur , que }
celui qui contratte fafle profeffion publique de commerce ou de
banque ; il fant de plus que l'obligation contractée {oit pour af-

faire concernant la banque ou le commerce. Me Joufle érablic -}
les mémes principes. ’
Il eft donc demontré par-la que fi I'Expofant n'étoit pas négo- i

ciant lors du prétendu prét, il doit étre reflitué quand bhien méme
il auroit en effet commercé poftérieurement avec l'argent de I'Ad-
verfaire , la le¢fion étant toujours préfumée in mutuo. \
1l faut donc tenir pour certain que l'interlocutoire ordonné par
le Sénéchal eft contraire a toutes les regles ; & que fans s'occuper
du mérite de 'Enquéte de 'Adverfaire, il faut caffer ou refcin- ;
der les prétendues obligations dont eft queftion , & relaxer 'lLx< .
pofant de toutes les fins & conclufions contre lui prifes.
- En troifieme lien , 'Adverfaire revient a fon Enquéte, qui
feroit inutile quand elle feroit’ concluante, mais qui welt rien _
moins que cela;on I'a déja établi dans les précédens écrits de 1
PExpofant ; de maniere quil feroit inutile d’y revenir. On ajou-
tera feulement deux faits qui font venus depuis peu a la connoif-
fance de I'Expofant. : : :
Le premier fait eft , que la Dame Rounilhe , premier témoin , a
dit & répété , a quiconque a voulu l'entendre , qu'il lui a éé pro=
pofé , de la part de I'Adverfaire , deux déshabillers , a condition
I quelle dépoferoit conformément a fes défirs.
- Lefecond fait eft, que le fieur de Belberaud , Gentilhomme a
tous égards refpeftable, a dit pareillement qu'un des autres 1é-
: moins , que I'Expofant ne nommera pas-quelque envie qu’il en ait,
| Yui écrivic a fa Terre , pour le prier de venir dépofer pour I'Ad-
verfaire , & que ce méme témoin fit encore d'autres démarches
i aupres de lui aprés fon arrivée. ‘

: } On peut juger par-la fi Toffré de ferment que I'Adverfaire a
faite pour fuppléer a I'infuffifance de fon Enquéte , mésite quon
en fafle un grand cas : aprés les indignes manceuvres quelle &
{es adhérans ont pratiquées dans ce Proces , -on peut bien croire
qu'un ferment ne lui cotiteroit pas grand chofe; & fi la Dame

) Petit dont elle parle eft douée de 1la méme délicatefle , 1l n’eft pas
étonnant qu’elle offre aufli fon ferment : quoiqu’il en foit, le fer-
ment de U'Adverfaire v'eft rien. C'eff par Acfes, comme ledit
Me. Serres au lieu cité, que VAdvesfaire deit prouver que 1Ex-
pofant a profité de fon argent : in rem minoris verfum effe. Or,
les Attes du Proces fomt muets & cet égard : VAdverfaire n'a méme
pas la foible reflource de pouvoir alléguer que les prétendues

| obligations dont il s'agit font caufées pour fait de commerce: Quue
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relte-t-il doné qu’a la déhouter , avec jndignation ; de totites a8
demandes ?

& En quatrieme lieu , aprés avoir foutend avec une ohftination
} a nulle autre pareille, que la Sentence du Sénéchal étoit I'ouvrage
; de la Juftice méme , I'Adverfaire eft enfin réduite a chanter ld

palinodie & a lattaquer: 5 P 07

Pour le profit de fori appel , elle demande d’étre admife 3

Y prouver qu’a I'époque du mois de Janvier 1780 , 'Expofant tenoit

a loyer un Magafin au Fanxbourg Saint-Etienne , & qu'il achetoit
& vendoit du bled. | kT ; ;

Mais cet appel relevé in fubfidium caufw laborantis ; éft évi-
demment non-recevable : 'Adverfaire dira-t-elle que 'Expofant
2 étant appellant lni-méme , elle doit jouir du méme privilege , par

la raifon quey Nil debet actori licere quod non liceat reo ? Ce
{eroit une fort mauvaife ehjection, parce que cette maxime ne peut
pas avoir lieu; lorfque l'on a exécuté un Jugement ; qu'on en 4
fait ordonner Vexécution proviloire par les Juges fupérieurs; qu'on
a fait des faifies ; lorfqu'enfin on a fait procéder a des Enquétes
compofées d'une foule de Témoins : un appel relevé dans des cir-
conftances pareilles, ne peut abfolument pas étre écouté ; & il faut
nécellairement en débouter par fins de non-recevoir: '

{ Au fonds ; quand cet appel ne feroit pas non-recevable, il feroit
mal fondé. 2] A __
» . 11 faut obferver d’aboid que quand le fait coarté par I'Adver< .

faire feroit établi, il n'en réfulteroit pas que 'Expofant faifoit la

commerce des grains lors du prétendu prét. Les obligations pré-
i tendues de I'Expofant, font du mois de Décembre & du mois de
' Janvier ; & par- C(mféquem de ce quil auroit loué un magaﬁn &
commercé en bled dans le méme mois de Janvier ; on ne pourroit

y pds en mférer -qu'il étoit commercant a l’épo'que du prétendu
' prét. A S ; : evaEe Wi -
: Ainfi dés-que I'Adverfaire n'a pas aflez peu de pudeur , pour

prétendre que I'Expefant fit aucune efpece de commerce lors du

prétendu prée, il s'enfuit que, de cela feul, fes offres de prouver
) nie méritent pas plus de confidération que {es offres de jurer. '

Le {yftéme de I'’Adverfaire a toujours été de dire que I'Expofait

a commercé poflérieurement an prét qu'elle allegne & avec fon

argent : c’efl ce quelle a dit devant le Sénéchal : c’elt ce que le

Sénéchal 1'a mal-a-propos admife a prouver : c'eft ce qu'elle répete

[ en la Cour; l'offre de prouver le prétendu commerce de 'Expo-

~ fant , ne peut donc étre envifagée que comme une mauvaife &
trés-mauvaife chicane., | _ ; : ,

. . L’Expofant,, qui n'eft pas ux VvOLEUR, quol quen dife

; I'Adverfaire, a donc tout lieu d’efpérer , de la Juftice de la Cour ,

f* un Arrét qui affure a fes enfins un patrimoine que I'Adverfaire

veut leur ravir ; pour senrichir de leurs dépouilles:
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; ‘Au demebrant ; fi parun tgvéne)ment ui n'eft pas dans Pordre
des pofiibles , I'Adverfaire pouvoit étre admife a la preuve qu'elle
a offerte , il faudroit toujours caffer les faifies quelle a faites , &
accorder a I'Expofant des dommages-intéréts proportionnés a la
vexation & aux pertes qu'il a effuyées : il feroit abfurde de laiffer
fubfifter des exécutions faites en vertu d'un Jugement qui feroit
réformé , fur lappel de celuia la Requéte de qui ces faifies au-
roient été faites. La caffation de ces failies & des prétendus billets
de I'Expofant , doit faire d’'autant moins de difficulté , qu’elle a
été déja fortement préjugée par UArrét fur Soit-Montré , qui a
fufpendu les pourfuites rigoureufes & tortionnaires de I’Adver-
faire , quoiqu’elle fit alors ufage des mémes moyens qu'elle em-
ploie pour le foutien de la Sentence du Sénéchal ; quel mineur
pourroit €étre reftitué , fi "'Expofant ne I'étoit pas dans les circonf-

tances favorables ou il {e trouve ?

. CONCLUT, aux fins de fon appel & de fes libelles ; avec
dépens. 96

-

Monfieur D’ESCALO NNE, Rapporteuf.

CHAP ON, Procureur.




