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CONSULTATION

SUR LA LIBERTE RELIGIEUSE.

LE CONSEIL SOUSSIGNE , qui‘a pris lefure d’un
Mémoire fur pluficurs Queftions relatives a la Liberté
religieufe, eftime que bien des difficultés qui s’élevent a ce
fu]cr, na;ﬂem de la confufion que Pon fait du principe
qui, en matiere de Religion , avoit lieu avant 1789 , avec
le principe fuivi aujourd hui.

Avant la Conftitution que ’Affemblée Nationale a donnée
a la France , une feule Religion étoir admife en ce Royau-
me ; l'exercice de toute autre éroir profcrit , Edit d'Oc-
tobre 1685, art 2, 3 5 Déclaration du 14 Mai 1724,
art. 1 , les Loix fuppofoient qu'il n’y avoit plus que -des
Catholiques , Préambule de I'Edir de Novembre 1787.

On vn'avroit pas écouré la prétention d'vne Commu-
nauté religieafe , d'un Miniftre de la Religion, d'un par-
ticulier, d'une fociété de Citoyens, qui auroient voulu
profefler , avec quelque difféerence , la Religion qui étoir
autorifée,

Une Communauté religieufe auroit- elle tenté de fe
foultrairea I'autorité de 'Evéque, de refufer d’exécuter les
Réglement de police eccléfiaftique qu'il auvroic faits , le
fecours dela puiffance civile auroit pu étre invoqré , ‘pour
la contraindré a les exécuter.

Un Miniftre de la Religion fe feroit-il écarté des regles
etablies pour I'exercice de fon miniftere , fes Supérieurs
aurolent purecourir a 'autortré civile , potur le forcer a fe
conformer a ces’regles.

Tout particulier étant-cenfé profeffer la Religion que
PErat avouoit, il eft , relativement a cette Religion , des
choﬁequc la Loi civile lui commandoit , fans qu il pat
s'en difpenfer.
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Une fociéié de Citoyens n’auroit pu obtenir de s'affem-
bler pour exercer le Culte des Catholiques féparémeat ,
avec indépendance de 'Evéque ou du Curé.

Il eneft tout autrement depuis la publication de la Dé-
claration des Droits de 'homme , qui introduit, dans ce
Royaume , la liberté des opinions religieufes. On ne peut
plus faire valoir les Loix qui génoient certe liberté , les
Loix qui prefcrivoient telle ou telle chofe indiftinétement
a tous les Frangais , comme étant préfumés profeffer la
méme Religion.

Ces Obfervations conduifent a la réfolution des diffi-
cultés propofées dans le Mémoire. L'on va donner au
principe confacré par la Déclaration des Droits de I'hom-
me , Pinterprétation qui fe préfente naturellement.

En premier licu : une Communauté religieufe , en tora-
lité ou en partie , déclare t-elle qu'elle a des opinions
religieufes différentes de I'Evéque ou du Curé conftitution-
nel, elle n’elt pasobligée de le reconnoitre. (1) Les Reli-
gicux ou Religieufes qui ont fait cette déclaration, af-
franchis de l'autorité de 'Evéque ou Curé confiitutionnel ,
peuvent , dans l'intérieur de lamaifon, régler la maniere
dont ils entendent exercer leur Culte ; faire tels Offices
qu'ils jugent a propos, fe faire, par les Miniftres qu'ils
auront choifis, adminiftrer les Sacremens , & enterrer au
lieu de leur enclos , qu'ils y auront deltiné. L’Evéque ou
Curé conftitutionvel ne peut faire aucune vifice dans la
maifon , ni y exercer aucuns droits , pas plus que dans une
maifon occupée par des Proteftans,

Les Communautés religicules doivent jouir des droits
quine leur-ont pas écé expreffement enlevés, paregemple
de ceux dont elles jouiffoient par rapport a la Scpulmre ’
v. la Déclaration du 10, Mars 1776. D’'un autre coté , elles
ne font plus , aux yeux de la Loi conﬂltutsonnelle 5 fu-

(1) Vila Confultation du Sovfligné , du premier Avril dernier , fur la
queftion fi des Religieufes font obligées de reconnoitre I'Evéque conftitu~
tionnel, Imprimée & Tours, elle a éé réimprimée 4 Paris & dans d‘autrcs
Villes.




jettes & toutes les obligations qui font les fuites des veeug
qu'elle ne reconnoit plus, Décret du 13 Février 1790,
fanctionné le 19. Plus de cl6ture , qu'autant qu'on le veut
bicn, quoi qu'en dife I'Ordonnance de M. Suzor , du 27
Mai dernier ; plus de Coftume que celui qui plait 5 plus
de Supérieurs eccléfialtiques que ceux a qui I'on confent
de (¢ foumettre. Ce n'eft que dans le for intérieur , que
les Membres de ces maifons font tenus de fuivre les re-
gles de leur Inftitur. La Loi conflitutionnelle ne les en-
viage que comme des Citoyens; a qui elle permier de
vivre volontairement , fuivant leurs anciennes habitudes.
Elle leur prefcrit feulement le choix d'un Supérieur &
d’un Econome temporel 5 elle leur laiffe le foin de fixer ,
par un Réglement , les objets de leur police intérieure.

Des quinze Religienfes hofpiralicres de I'Hétel-Dien
de Tours, M. Suzor en a privé de tous fecours fpiriruels
douze , qui ontrefufé de reconnoitre les Aumoniers qu’il
a préfentés , le 20 Juin derniery {ans en avertir , ni les
Religieufes , ni les Adminiftratevrs de la maifon, fans
avoir la nomination du Dire&oire da Département, a
quielle eft déférée par le Décret du 13 Avril derrier ,
fan&ionné le 17. Les Adminiftrateurs ;, du nombre def-
quels le Souffigné a 'honner d'étre , fe font plaints par
des Mémoires fort preflants, au Diretoire du Dépars
tement , dont les douze Religicufes elles mémes ont ré-
clamé l'autorité. (1)

Un Arrété de ce Dire&oire, du 6 Juillet , en autori-
fant provifoirement 'un des Auméniers préfentés , a en
faire les fon&ions , jufqu'a ce qu'il et éié fait un choix
définicif y a ajouté , » fans qua-la liberté de confeience des
» perfornes de Ja maifon, Religieufes, Malades ou au-
» tres , puifle étre génée.n

Cette liberté fercit géoée , fi , outre I"Auménier def
tiné au fervice public de I'Hotel-Dieu , il ne pouvoir pas

(1) V. Ia Pétition binprimée , des douze Religieufes hofpitalieres de
VHotel-Dieu de Tours , au Direteire du Département d'Indre & Loire.
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y avoir y pour le fervice (partlculier des-non=Conformif-
tes de cetre maifon, un Eccléfiaftique a leur choix. Le
Dire&toire du; Département , lorfquil 'a fait fermer les
Eglifes, des Religicufes , le 23 Juin , dans une circonf-
tance ou il I'acru néceflaire, a confervé aux Aumbniers
non-aflermentes l'exercice de leurs fon&ions ordinaires,
parce qu’ills ne; font pas.des Fonctionnaires publics, afs
fujestis - au. remplacement faute de preftation de Ser-
ment. ; ; _
Sur; des affurances gu'elles. feroient prorégées , les
Religietifes de I'Hotel- Dien ont tente de faire dire , par
un Préwre rion-Conformifté ; la Mefle yules 10 Juiller,
7 514 & 15 Aol feuls jours ot elles: 'atent entendue
peedant deux  mois. Elles ont éprouve des difficultés qui
ont dégénéré en fcenes. kanduleufes y les 2.8 14 Aofr.
Og faic quiia provogué!. cesifcenes., »qui‘né doivent. pas
fe renouveller , au moyen-de I'Arrété du Directoire da
Département , du 17" Aadt; quiy ' portant . nomination
définitive 'de I’Aumonier- deftingé au fervice public de la
Maifon ,-» déclare: quétoutes les perfonnes de 1Horels
»  Dieu, Religieufes} Malades , ouautres , doivent jouir
» de-lai liberté des opinions religieufes ,: décrérée par
» PAifemblée Nativpale'; & charge:la:Municipalité de
» veiller, 3 ce que las Religieufes ne; foient point trou=
v, blées dans certe liberté , ni: DANS - L’EXERCICE 'DE
»_ LEUR CULTE.» ' 4
< -En-exécution de certe. décifion ; less Adminiftrateurs
ont réglé ,.le 19, que.les Religicufes ipourront faire
dire _la Mefle , tous les: jours , par tels Préires qu'elles
jugeront d propos 5 & que toutes les perfonnes de 'ia
maifon 4 les Malades , comme les autres, auront la fa-
culté d'appeller , pour les Sacremens ;:les: Prétres qu'ils
defireront. ,
;- Les perfonnes qui fe font confacrées au foulagemeat
des Pauvres, ont droit a une proteétion f{péciale. Pren-
dre Teur défenfe , c'elt prendre celle de tous les Pau-
vres.
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Sus le renvoi fait-au Pouvoir exécurif par I'Aflem-
blée Nationale , au fujet d’upe Pétition des Sceurs de la
Charité, M. Deleffart , Miniftre de lintérieur , pour ré-
pondre au veeu de I'Affemblée Nationale 4 a écrit, par
ordre du Roi, le 30'Mai dernier , aux- DireGoires, des
Départemens , une lettre ol il les. charge de faire une
Proclamation qui éclaire le Penple ;.en développant les
principes expofes dans {a letwre : principes qui militent
en faveur de toutes perfonnes qui,.comme: les.Sceuss
de la Charit¢ , » rempliflent ,, par un dévouement; digne
» 'de toute notre admiration, un miniftere de charite &
» de bienfaifance ; qui ne font lices a lours pénibles
»fonétions ', que par les fentimens de vertu 8 de Re-
»_ligion qui les animent ; qui_follicitent , comme une
» grace , la- libert¢ de continuer , fans troubles 4. les
» foins qa’elles rendent aux malades; qui mettent tout
» leur bonheur a pouvoir exercer leur charitable zele.,
» que la perfécution n’a point affoibli. »

M. Deleffart répond a l'injuftice_de ceux qui confi-
derent les Sceurs: de la Charité , comme des Réfrae-
taires ; (1) ce qui s'applique a toites' les perfonnes qui
{e-trouvent dans les mémes circon{tances

(1) Rien de fi commun que d'entendre prodiguer les titres de Réfrac-
taires , de Rebelles i la Loi.

Qu'elt-ce que la Loi du Serment? Ce n'eft pmnt une Loi ‘univer-
felle , ce n'elt qu'ungcondition 4 laguelle on psut\l: refufer , en abin-
donnant {on emploi,

L’Afliemblée-Nationale , dans fon Inftruftion, du 21 Janyier der mer,
2 de darc qu’on pouvoit. fe d11'penl‘.r de'faire' le Serment. Le refus n'ex-
pofe qu'au remplacement ,° parce qi’on ‘ne péul ‘remplir des foutions
publiques , falariées par la Nation, qu'en prenant, par le Serment,
wlengagement de maintenir les regles qué 1a Conllitution a établies dans
s l'adminiltration temporelle du Culte, » dit M. Treillard , le 26 Avril’ *

M, Talleyrand a obfervé , dans fon rappore, ‘du 7 Mii’) » ‘que ' Te
nlimple refus'de préter le Serment relatif & ko Comiilcion civile du Cl rgé ,
une rend pas un Prétre refradtaire, lorique d’ailleurs il fe conforme aux
nloix, il le rend Teulement inhabile & exercer, au noin de la-Nation,
»nles fon&ions eccléfiafliques payfes par elle, & voild tout. Oh doig ici con-
»fidérer le Catholique non-Conformifte , comme le Proteftant.Celui-ci, fiie-il
nd'aillenrs trés-Patriote , refuferoit hien certainement de préter ce Ser»
wment, puifque Iz Conftltution civile da Clerge tuppofe des autoritésecs
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» Ici, il n'y a pas, (git-il, la moindre exiftence d’ua
» -délit , puifque la Loi a déclaré les Fon&tionnaires
» - publics non-affermentés , fimplement inhahiles & con-
» ferver cette qualité. Les Sceurs de la Chatité ne font
*» pas d'ailleurs dans la claffe des Fontionnaires pu-
» blics ; & fi , fous prétexte que dans quelques endroits
» elles donnent des foins a I'éducation des pauvres ,on
»- vouloit les regarder comme telles , cette opinion ne
» feroit pas fondée , car elles fuppléent volontairement ,
» dans ces cas particuliers , au défaut d'une inftitution
» de la méme nawre , & elles renonceroient au furplus
» a s'en occuper plus long - tems , {i ce pouvoit étre
» pour elles un fujer continuel de perfécution. Leur

=

weléflaltiques 3 ( celle du Pape, par exemple,) qu'il n’admet pas, & une
ucroydince’ abfolument cemtraire 4 la fienne, »

il convient: de ne pas ometire quun Décret du § Février dernier ,
futionné ; le 27 Mars, comprenant les Prédicateurs dans les Fonction-
naires publics, le Serment et néceflaire pour précher dans toutes les
Eglifes pationales.

Il [e ommet, au fujer du Serment, de grandes erreurs & des injul-
-tices criantes. On confond le Serment purement civique, avec le Serment
preferit aux Fontionnaires publics eccléfiaftiques. Des perfonnes quin’ont
pas le droit de demander le Serment, l'exigent , quelquefois avec vio-
lence. Cenx qui ont qualité pour le requérir, y obligcnt des peifonnes
que la Loi n'y aftreint pas, ou dans des circonftances qu'elle n'a pas
-marquées, ou avec des additions qu'ils ont la témérité de fuppléer.

Avant . la Fédération du 14 Juillet 1790 , M. I'Evéque de Clermont
annonga , dans I’Aflemblée-Natiopale , qu'en prétant, & cerre céiémo-
nie, le Serment civique , il excepreroit rout ce qui, dans la conftitu-
tion , concernoit eflentiellement le fpirituel ; ce qui fuc adopté par plus
de 300 Membres, eccléfialtiques & laics , 8 tacitement confenti parles
autres,

Les Curés de la Ville de Tours , dans une lettre &crité 4 1a Muni-
eipaiité , marquerent, # la méme époque, qu'ils fercient le Serment ci-

_vique dans, le méme fens.

Cetre reftriction , fous - entendue alors, a pu I'ftre depuis, jufqu’au Dé~
cret du 4 Japvier , dernier , fan&ionné le g Encore faut-il obferver
que les -explications o reflrittions , en prérant le Serment, ne fon
nomnément interdites , par ce Décret , qulaux Ecc/dfiafliques. Celui qui
remplit quelque place daus un établiffement appartenaut d inflitution pu=
bligue , doit préter le Serment civique , pore un Décret du 22 Mars,
fanctionné le méme jour, qui ajoute , & s%l ¢ff Eccléfiaftique, le Ser-
ment des Fonctionnaires publics eccléfiaffiques.

Pour une plice que pent occnper un Proteftant , interdira-t-on 4 un non=
_Confdrmiite une rettridtion qu'il feroit néceflaire de fuppofer dans le Ser-
ment que feroit, en pareil cas, le Proteftant ?
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principale deftination eft le foulagement des Pauvres
malades , & c'eft fous ce rapport feul qu'il faur les
conlidérer. »

» La liberté des opinions religieufes, continue M.
Deleffart , a été établie fans aucupe reftri&ion , puif~
que la Loi admet le libre exercice de tous les Cultes.
Les Sceurs de la Charité doivent jouir , comme les
aatres Citoyens , de cette liberté de confcience. Elles
doivent pouvoir fuivre , dans la pratique , les princi-
pes religieux qu'elles ont adoptés. Quelle injuftice n’y
auroit il pas & les priver de certe liberté ! Cleft le
feul bien qu'elles sient mis en réferve; cleft la feule
compenfation de tous les généreux facrifices qu'elles
font chaque jour, Parems, amis , fanté, repos, rien
ne leur a colté pour venir s'enfévelir dans les Hopi-
taux, & braver la contagion de diverfes maladies qui
y regnent. Elles fe font un devoir de ce qu'il y ade
plus pénible & de plus rebutant dans I'exercice de la
charité chrétienne. Elles fe font chargées d'acquicter
ainfi la dette narionale envers routes les clafles de
malheureux. C'eft dans la Religion feule qu'elles cher-
chent des confolations , qu'elles puifent leur courage.
Qui peut donc avoir le droit de les géner dans I'exer-
cice de leur hommage envers Dien , lorfqu'il eft
permis a toute fociété de s’affembler dans un lieu
quelconque , pour y exercer fon Culte a {fa ma-
niere ! »

En fecond lieu : un Miniftre de la Religion a-t-il an«

noncé qu'il n’eft pas de la Communion de I'Evéque conf-
titutionnel , parce qu'il n'a pas les mémes opinions re-
ligievfes , il n'eft affujerti a aucune de fes Ordonnan-
nances , quelles qu’'elles foient. Il n’a befoin , fi telle eft
fon opinion, pour I'exercice de fes fon&ions , ni de fon
autorifation , nide fa permiffion. Il en eft auffi indépen-
daot qu'un Miniftre proteftant. Il n’y a plus rien de com-
mun, plus de relations entre I'Evéque conftitutionnel &
I'Eccléliaftique non-Conformifte. Celui-ci n'eft comprable




( 10)
de fes a&ions , pour le fpitituel , qu'a celui quil croit de-

_voir regarder comme fon Supérieur , uni de Communion
avec le Souverain “Pontife 5 & pour le temporel , qu'a ia
Puiffance civile, qui ne peut linguidter , tant quil ne

trouble point Lordre public.

Mk Talleyrand , ci-devant Evéque d’Autun 52 l'occa-
fion de I'Arrété du Dire&toire du Département de Paris,
du 11 Avril dernier,- fit , le 7 Mai, au nom du Comité
de Conftitution , un Rapport (1) qui fur forvapplaudi-,
doat 'Affemblée Nationale ordonna limpreflion, & qui,
au jugement de M. Dupont , meériteroit d'étre gravé fur
le marbre. Voici comme s'exprima M. Talleyrand :

» Il faur prononcer la vérité toute ertiere , & favoir ne
ws'efitayer d'aucune de fes conféquences. S'il doit éwre li-
»wbre a chacun, aux yeux de fes {cmblablesy d'avoir une
»opinion religienfe , differente de celle des autres , il eft
»clair qu'iteftégalement libre de la manifefter ; fans quoi il
»mentiroir éternellement 3 {a confCience 3 & par confé-
wquent auffi il doit lui étre hibre de faire ToUuT afte qui
»lui eft commandé par ceite opinion , lorfque cet alte
wn'eft nuifible aux Droits de perfonne. Dela fuit évidem-
»wment la liberte des Cultes. Tour cela eft renfermé dans
wla Déclaration des Droits; tout cela eft la Déclaration
»des Droits elle méme ».

M. Tal c}rand appelle Tolérance hypocrite ; celle qui
fe reduirol: « a foufirir la diverlité d'opinions relmltul’cs,
»pourva qu'elle ne fe manifeite par aucun acte‘extérieur ».

» Dirons-nous que les aétions extérieures 5 ifolées ou
»ncombinées , que ce§ Opinions commandent , ne. font
»point renfermées dans' la’ libert¢  des opinions ¥ Mais |,
»répond M. Syeyes, dans un difcours prononcé le 7 Mai,
»qu'auroit “donc fair ‘de plus ' Alfemblée Nationale , que
»ce qui exiftoit fous Tancien-régime 210y (w0 Y a-wil
»une Loi qui défende aux! Citoyens de fe' mettre en pof-

(1) Ce qui fera cité de MM, Talleyrand, Syeyes, &c, , a été pris da
Moniteur & des Debats. :
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»leflion d'uue liberté que le Légiflateur leur a reconnue ?
»Entre le¢ principe de rtelle liberté & fa réalifation indi-
wviduelle , y a-t il dautre intermediaire a placer que la
wvolonté de I'lndividu ¥ De quon jouiront les Citoyens ,
»quand on leur dit qu'ils font libres, fi ce n'eft dev con-
»icquences de cette liberte , C'eft-a-dire , des applications
wda principe ? Prétendroit-on que chaqu'application d’un
»principe , chaqu'acte de liberié j-n'eft permis quautant
»auil a ére déraille & nominativement eénoncé dans une
»Loi particuliecre 2 . . . . On n'a point, dans I'efprir,
wdes idées nettes, quand on f¢' permer de faire des
»objeftions de cette nature. »

Il eft facile' de faire 'application de ces principes.

1% Un Ecclétiattique non Conformifte peut , pour
des objets fpirituels , avoir des relations avec ceux qu'il
regarde comme fes Supcrieurs , fuire ce qu'ils'lui permet-
tent ou prefcrivent. H doir obé¢ira fa conicience , fur la-
quelle la puiffance civile a declare n'avoir aucun pouvoir,
Décrec duir3 Avril 1790.

22, 1l peut ; comme le Miniftre proteftant , donrer des
confeils & des inftructions qui fuient conformes 3 fes opi-
nions. Il feroit repréhentible | 'l engngeoit a oppofer une
réfitance a&ive a létablificment de l'ordre établi par [a
Loi. Il doit enfeigner l¢ refpect pour les Loix & les Puif
fances,

3°%-1l peut ;"en écartant ce qui feroit capable de pro-
voguer ung infurrection: contre-la Lol , cara&érifer, dans
fes inftructibns ,  difcours ou écritsy les opinions de fes
Adverfaires. «On ne peut e diffimuler , dit M, Talley-
wrand , qulil nexifte , en France,” deux opinions forte-
»ment prononcées ; que plufiedrs ne {outiepnent que la
»preftation du-Serment, en ce qui regarde la Conftiru-
»tion civile du Clerge , blefle le dogme catholique , &
wnous conflitne dans un érat de fchifme. I1 faut que cette
»opinion ne foit point ryrannifeé ; “il faut que fous ceux
»qui le penferont , puitlent , fans erainte , dire que nous
v lommes Sckifinatigues , fi cela leur convient 5 il faut par




::conf'équent que le Culte qu'ils defir¢ront célebrer & pare.,
»foit que d’ailleurs il differe oo non du nérre , foit aufli li-
whre que tout autre Culte , fans cela la libeité religieufe
»eft un vain nom : on redevient peuple intolérant , on
»juftifie toutes les perfécutions quelconques ».

L’on rapportera ici ce qu'a dit , non M. Maury ou M.
Cazales, mais M. Rober{pierre, lé 19 Mars : « on ne peut
»exercer de rigueur contre perfonne , pour des difcours:
»on ne peut infliger aucune peine pour des écrits. Rien
»o'eft (i vague que les mots de Difcours , Ecrits excitant
»a la révolte. 1l eft impoflible que I'Affemblée décrete
»que des Difcours , tenus par un Citoyen quelgonque ,
»puilfent érre l'objet d'uoe procédure crimineile. Il n’y a
»point ici de diftinction a faire entre un Ecclefiaftique &
»un autre Citoyen. Hl eft abfurde de vouloir porter contre
».les Eccléfiaftiques , une Loi qu'on n'a pas encore ofé
»porter contre tous les Citoyens. Un Eccléfiaftique eft un
»Citoyen. Je ne fais qu'expofer I'opinion des plus zelés
npartifans de la liberté , & ils appuiroient eux-mémes mes
»obfervations , §'il n'étoit pas queftion des affaires eccle-
»fiaftiques ».

M. Le Chapelier reconnur également , le méme jour,
qu'on « ne peut prononcer ifolément une peine contre les
»difcours , & encore moins contre les difcours des Ec-
»clefiaftiques ».

M. Paftoret , portant la parole au nom du Dire&oire
du Département de Paris, le 26 Aml, difoir que « la li-
nberté daps les difcours & dans les écrits 4 eft un feu fa-
»ere qui doit écre confervé religieufement. Sa flamme
»falataire doit épurer toutes les idees, toutes les opinions,
»tous les fentimens. » Il exceptoit (eulement le cas ol
I'on en abuferoit, pour confeiller le crime.

La Loi, en permettant a tous les Citoyens de manpi-
fefter , par la voie de I'impreffion , leurs opinions , quel~
que contraires qu’elies foient les unes aux autres , a au-
torif¢ les Ecrits qui entretiennent la contrariété des opi~

nions, On ne peut les profcrire , fur le motif que cette
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contrariété dopinions meE en mouvement les paflions, fur.
tout en fait de Religion.

»Il eft moralement impoffible , dit Fleury, Infiitution
»au Droit eccléfiaftique , partie 3, chap. 8 , qu'il y ait
»de la concorde entre des gens qui, prenant la Religion
»aufli férieafement qu'on le doit, fe regardent les ans les
»autres , comme facriléges ou fuperftitieux. » Auffi lic-on
dans 'Emile de Rouffeau, tom. 3, page 187, aux notes:
»ndes Anges mémes ne vivroient pas en paix avet des
vhommes qu'ils regarderoient comme des ennemis de
»Dieu ». Cert inconvenient a été prévu , néanmoins la Loi
a ewé portée. Il faut obeir, quand elle a pronencé. Si le
mouvement des paffions produit des querelles qui intéref-
fent le Public, la Loi punira. Il 'y a point de rébellion
contre la Loi, ou il n'y a que l'exercice d'un droic qu'elle
a confacré : ceux-la feals , qui troublent cet exercice ,
font réfra&aires ala Loi.

4°. Celui dont l'opinion cft , que tel Minifire n'eft pas
légitimement inflitué , que telle opinion eft erronée, qu'on
ne peut la fuivre fans mettre fon falut en danger , peut le
dire , P'écrire , 'imprimer , ou il faut déchirer la Décla-
ration des Droits de 'Homme. 1l le peut, comme le
Proteftant peut expofer, dans fes difcours, dans fes écrits,
ce qu'il peafe de ce qu'il appelle le Papifine.

La Loi, qui ne reconnoit plus l'autorité fpiriruelle des
Evéques & Curés remplacés , ne peut leur interdire, ni a
ceux quiy étoient foumis , l'opinion, qu'elle fubfifte en-
core. Les objets [ur lefquels cette autorué agit , & la ma-
niere dont elle s'exerce , font abfolument hors de la fphere
de la Puiffance civile, ainfi qu'il eft reconnu dans linf~
trution du 21 Janvier , ou il eft dit que 'Affemblée Na-
tionale n'a pas voulu obliger 4 renoncer 4 des vérités an-
tigues qu'on révéroit , pour embraffer des nouveautés qu'on
avoit en horrenr...quwelle a laiff¢ @ chacun fi facon de
penjfer.

Il'y avroit-de la tyraonie , comme le remarqua M.
Malouet, le 9 Juin, fila Puiffance civile difoit: »cette por-
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»tion du Culte eft mauvaile. Ceux qui profeflent de»
»telles maximes , {ont coupabies , ont de mauvaifes
»intentions, font de mauvais Citoyens. »

En publiant les opinions des non-Conformiftes , on-
n'offenfe point la Loi, la Cooftitution , la Déclaration
des Droits de 'Homme , qui approuve, permet, au-
torife la manifeltation de toutes les opinions. Peut-on
permetire les differentes Religions 4 fans laitfer circuler
les Infiructions que les Chefs croient utiles a ceux qui
les profeffent ?

Remarquez que la défenfe de donner la publicité
aux Brefs, Bulles, Refcrits & autres expéditions de
la Cour de Rome, qui n'ont pas l'attache de la Puif-
fance civile , fans laquelle ils ne peuvent obliger dans
le for extérieur, n'eft faite qu'aux Fondionnaires pu-
blics, foitr eccléfiafiigues , foit laics , par le Décret du
9 Juin dernier , fan&ionné le 17, lors duquel M. Pétion
dit que chagque Citoyen a le droit de publier ce qu'il
lui platt,

5°. Pour répondre aux intentions des perfonnes qui
ont confiance en lui, vn Prétre non-Conformifte peut
exercer les fon&tions de fon miniftere , foit chez elles,
foir en fa maifon. L’autorifation fpéciale du Magiftrar ,
eft inurile. Son autorité ne doit intervenir que pour lever
les obftacles qu'apporteroient des gens mal-intentionnés,
exaltés ou féduits. 1l peut avoir, en {a maifon , les
Seintes Huiles & la Sainte'- Euchariftie. Il a été un
temps ou »les Fideles emportoient le Corps de Jefus-
»Chrift dans leurs maifons, pour communier dans le
»befoin , » Catéchifme de Montpellier , partic 3, fe&tion
t , Chap. 4, §. 9.1l doit étre libre ,; il faut le répéter ,
avec M. Talleyrand, (au’ Prétre , comme au Particu-
lier, ) de faire TOUT adle qui lui ¢ff commandé par
(fon ) opinion ( religieufe , ) lorfque cet adle n'eft nuifible
aux droits de perfonne. 3

Fort de la Déclaration des Droits' de I'Homme , le
Prétre qui feroit 'accufé , pourroit répondre avec fuccés:
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a fon Juge : Tout ce qui n'eft pas défendu par la Lot
ne peut étre empéché. Nul ne peut étre contraint A faire
ce qu'etle n'ordonne pas. Nul ne peut étre accuf? que dans
des cas déterminés par la Loi. Nul ne peut étre puni
gu'en vertu d'une Loi promulguée antéricurement au délit ,
& légalement appliquée, Gec.

Les fontions eccléfiaftiques , quelles qu'elles foient,
fuffent-elles du nombre de celles qu'on nomme fon&ions
curiales , ne font pas interdites par le Décrer du 19
Juin dernier , dés qu'elles ne font pas publigues. Ce qui
caraftérife, felon M. Syeyes, la publu.lte d'un Culte,
ceft que. les portes du lieu ol il s'exerce,, ne [oient
fermées & perfonne. Un Curé qui , depuis fon rempla-
cement, par exemple , célébreroit, dans une Eglife
Nationale , une Meflc paroiffiale , ou porteroit, avec
Pappareil ordinaire , les Sacremens a un malade , feroft
expofé a éwe pourfuivi. L'adminiftration du Sacrement
de Pénitence , en quelque lieu qu'elle fe faffe, n’eft
point une fon&ion publique.

» Les Eccléfiaftiques qui étoient Fon&ionnaires publics,
»remarqua M. Treilhard , le 18 Avril , & qui ont re-
»fufé le Serment, font devenus feulement Eccléfiafti-
»ques ordinaires. Les uns & les autres ont confervé le
»droit d'exercer PAR TOUT , les fon&ions eccléfiafti-
ques. » Il ajoute, » TOUTES les fonctions qui ne font
»pas attachées a un titre d'office public.»

6°. Un Prétre non- Conformifte peut dire 1a Mefie
dans une Eglife nationale , Décret da 7 Mai dernier,
fan&ionné le 13. Elle eft , ainfi que les ornemens qui
y font, pour tous les Citoyens. Aucune Loi, méme
avant 1789 , n'a exigé la permiffion de I'Evéque,
pour les Prétres qui font du Diocefe (1). 1l éroit d'ufage
que toat Prétre connu du Cure de la Paroiffe, on du

(1) V. 'Ouvrage du Soufligné, intitulé , Le Droit général de la France ,
& le Droit pu.rrimiurd la Touraine & au Lodunois , n. 1436. Cet Guvrage
en 3 vol. in-4° fe trouve & Tours, chez Vanqusr-Lambort Grande-Rus ;
& & Paris, chez Onfroy , e 5. Videry .
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Supérieur d’une Commurgauré , pouvoit'y dire Ja Mefle,
I'Ordonnance de M. Suzor, du 27 Mai ,a étonné fur ce
point comme fur d'autres. Celui qui dit la Mefle dans
une Eglife, nationale ou autre, peut doaner la Com-
munion indiftinttement a toutes les perfonnes qui fe
préfentent , excepre dans le temps pafcal. Il eft venu
a lefprit de quelques-uns, de perfuader que c’étoit une
fonétion publique , & de fomenter, par ce motif ; les
défordres qui eurent lien a Paris, le 2 Juin dernier,
dans I'Eglife des Theatins. M. La Fayette s’y étant tranf~
porté, fit comprendre aux Citoyens entrainés par des.
fuggeftions perfides, que donner la Comnmunion , n'étoit
pas une fondion publigue ; & le calme fe rérablit. Ici,
par - tout ol les Prétres non -aflermentes ont jufqu'a
prélene dic la Mefle, ils y ont , fans aucune contra-
di¢tion , donné la Communion.

7% Pour pouvoir faire dire la Mefle dans une Cha-
pelle domeftique , il falloit, avant 1789, une permiffion
de I'Evéque. L.a néceffic¢ de cetre permiffion , dans le
for extérieur , ne peut fe concilier avec la liberté re-
ligieufe. On la demandera a I'Evéque conftitutionnel ,
fi 'on croit a fon pouvoir.

" On peut avoir une Chapelle particuliere , pour lufage
intérieur de fa maifon , fuivant la difpolition expreile
de l'article 13 de PArréié du Dire&oire du Départe-
ment de Paris, du 11 Avril dernier , dont les principes
de liberté religieufe ont é1é reconnus par le Décret du
7 Mai , étre les mémes que ceux proclamés dans la
Déclaration des Droits de I'Homme.

Pour cette Chapelle particuliere , 'Arrété n’affujettit
a aucune démarche vers le Dire&oire: du Département
ou du Diftriét , ni vers la Municipalité ; a aucune
infcription , comme il en exige pour un Edifice deftiné-
a réunir un grand nombre d'Individus.

82, Qu'il y ait une Chapelle ot non, un Prétre non
Conformifte peut , fans craindre d'étre inquiété par la
Puiffance civile, encore moins par IEvéque conflitu-
tionnel 5
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tionnel , qui n'a point de pouvoir co-aif, célébrer la
Mc(fe_dans une maifon particuliere , quand & de la
maniere qu'il juge a propos , y admertre quelques per-
fonnes , y adminiftrer tous les Sacremens, avec ou
fans telle ou telle cérémonie.

La difpofition de I'Ordonnance de M. Suzor, du 27
Mai, concernant les Chapelles domeftiques & maifons
particulieres, eft-elle bien couftitutionnelle 7 Au furplus,
elle ne peut s'obje&ter aux non-Conformifies.

Seroit-on libre , {i 'on étoit fujet a des vifites inquifi-
toriales. Les vifites dans le domicile des Citoyens, font
interdites , fauf dans quelques cas exceptés. Le cas de
exercice d'une Religion quelconque , n'eft ni ne pou-
voit étre du nombre.

Si un Citoyen , dans l'intérieur de fa maifon, exergoit ,
avec fa famille, & méme avec quelques autres, le Culte

proteftant , juif ou mahométan , que pourroit-on lui dire 3

Il ne nuiroit point @ autrui; encore moins fes actions
Jérotent-elles nufibles a la fociée? 5 il fe mettroit en pof=
Jeffion d'une liberté que le Lc’g:ﬂ.lreur lui a reconnue.
Comment lexercice d’un Culte qui feroit beaucoup
moins ¢loigné du Culte que la Nation falarie , feroit-
il regardé comme un delit ?

9% Ce feroit attenter d'une maniere cruelle & la li-
berté religieufe, que de s'oppofer a l'adminifiration des
fecours fpirituels, dans les occafions de maladie ou ils
font plus néceflaires , que de forcer d'avoir recours &
un Miniftre dune opinion differente , contre lequel on
eft fortement prévenu, a un Miniftre qui rendra fon
miniftere inutile en ne l'offrant que fous la condirion
gu'on renoncera & l'opinion & laquelle on eft ataché,

Il'y en a qui, confentant que les Prétres nons
Coaformiftes confeffent les Malades , ne veulent pas
qu'ils leur adminiftrent les aurres Sacremens. Celt megure
des hornes & une liberté érablie fans aucune reftridtion
c'elt inrerdire des ades commandés par Lopinion ; c'oft
fe refuler aux conféquences de cette liberté 5 C'eft alier
B
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contre la. loi & P'explication qu'en donnent MM.. De-
leffirt , Talleyrand & Syeyes.

Pour Fadminifiration des Sacremens aux Malades qui
les appellent , les Prétres non Conformiftes prennent des
précautions. La Loi ne les commande pas, mais la
prndence les fuggere. Il eft des lieux ou le Peuple
1gnor.mt & crédule ponrron étre egarc par des Factieux ,
qui le porteroient a des troubles qu'on ne manqueroit
pas dimputer a ceux mémes qui en feroient les victi-
mes, On a lexemple de femblables troubles que;les
Maglf}rau n'ont pas prévenus & auroient pu facilemens
prevemr.

10%: Un Eccléfiaftique non - Confbrm:ﬁe qui a été
décrété da]ourntment perfonnel , (1) celui qui été con-
damné ‘A .une peine infamante , comme le blime , le
banniffement , peut continuer fes fonétions facerdotales ,
fi fon opinion eft qu'il Je peut. Elles font fpirituelies ,
& en cette qualité y hors-de la fphere de la Puiffance
civile. Sufpendre l'exercice de fes fonltions , ce feroit
le- priver d'un bien-fpiritvel , qui p'eft.pas a la difpofi-
tion de cette Puillance. §i elle, pouvoit exercer ce droit ,

(1) Les Auteurs étoient divifés fur la queftion , iiun décret d’ajonrne«
ment perfonnel , décerné par un Juge laic , opéroit interdiction des fonc-
tions eccléfiaftiques , qui eft une peine canonique, laquelle dépend en-
tierement de la Jurifdition’ eccléfialtique , v. Pontas , an mot Sufpenfe,
cas 28 ; Conférences d’Angers 4, fur les Cenfures , pages 5oz & fuiv,
Mémoires du Clergé , tome 7 , pages 846 & fuiv. Piales , Traité des
vacances de plein droit , partie' 3, chap, 14 ;- Richer, de la Mort civile,
pag. 266; Lacombe & Durand de Maillane , au mot Décret , & les fept Auteurs
cités par le Soufligné , dans le Droit général de la France, n. 2136. On
nie pouvoit admettre l'interdiftion réfultante du | ‘écret , que comnie con-
firmationi de Dlinterdifion prononcée par les regles canoniques , par le
Supcrieur eccléfiaftique du Décrété, L’tccl;[’a!hque non-Conformifte n'eft
fujet qu'd Vinterdigtion du Supériear 4 qui il eft foumis ; & la Jurifdi&ion
féculiere ne .doit pas prendre connoiflince de eette interdidtion , la fup-
pofer pour la confirmer, parce qu'elle émane d’une avtorité qne la Loi
de PEtat ne reconnoit point. Toutes les interdittions qu’on pourroit fuppo<
fer prononcées par I'Evéque conftitutionnel , ‘ne peuvent jamais atteindre
PEccléfiaftique non-Conformifte , dont il n’eft pas le Supérieur , & confé-
lr{uemmenl: fervir de fondement 4 une interdition pronuncée par le' Tuge
gic ¢ qui tomberoit fur dés fon&ions non.publiques. Vis-d-vis de Joges
qui mépriferoient ces principes , il eft fage dene pas s’expoler a en €propvet
Tinjuitice.
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ce nme feroit qu'a I'égard des: Fon&ionnaires publics';
elle n’entend s'occtiper que du ‘Culte national , qu’elle
paie. Elle a promis deé protégeritous les Cultes, quels
qu'ils f'oient; ils' ne feroient pas ‘entiérement libres , fi
elle s'ingéroit d'en régler le mode: Diaillears ; par la
Déclaration des Droits de ' I'Homme , 22 Loin'aile
droif de défendre que les' adions nuifibles & lx focicre’;
& Texercice des fonttions facerdolales ne’ peut avoir ce
cara@ere.

Les deécifions qm vienhent de:re données , pourront
éronner ceux qui n'ont pas’aflez réfléchi fur la Décla~
ration’ des Droits' de ' IHomme |, ‘qu’ils invoquent fans
l'entendre. Combien - qui ont juré dela maiotenir y &
qui font parjures & leur'‘ferment’, en §'oppofant:, quels
quefois 'méme avec violence', a ‘ce ques desCitoyens;
jouiffent de la liberté ‘accordée ‘parsla Loi, qu'ils ont:
promis de proréger !"ils outragentola Loi" par-une m<
rolérance révoltante: quils ont laTtemérité d'y fubfticuer.!
Pdr cette conduite illégale , ils deviennent réfraltaires

2 1a Loi! 1ls font biéw ‘cotipables , 'ils emploient. arcerte
viclence les mémes ™ armes “( 1) ‘o la 'méme - autorité
que la Loi na m:f‘e en ieurs mami que pour sy op-
poler.

Que "de Citoyens ‘forcés par ' ceux aqui leurs Opl—
nions ne plaifent pas’, de quitter leur domiciley & les
Autorités conftituées pour faire exécuter la/Loi 4 .gardenn
le Efence ! L'intolérance les fuivant: par-tout  ils'ontnde
la peine a rrouver un afyle , parce que’ fouvent la crainte
fait fermer la porte queé la ‘charité feroiv difpofée a o=

(r) On voit tous les jours des Gurdes-Nationales faire le plus c:rimi:n:l
abus de leurs armes , attenter a la liberté , & Ia fireté des Paiticuliers »
les vexer & raifon de 'leurs' opinions. A-t-on bien une force publique ,
quand tout le monde eft armé? Qaoi qu'il en foit, Pérabliflement des
Gardes-Nationales eft fort onéreux. Le foufligné s’efforga , fur la fin de 1789 ,
de le faire fentir 4 fes Concitoyens, dans déux écrits , intitulés § Pun:
Réflexions jurle projet d'une Milice forcée , 4 Taur, ; Vautre , Mémoire fur
la Garde- Citoyenne dtablie d Tours 4 ol (e trouvent des O‘U‘crvmmns relatives
d la faculté de je faire repréfenter , & des’ Confidérations pour un Réglew
ment génénal de Garde-Citoyenne. B

= A
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vrirc Les: Letttes de cachet oat-e'les jamais frappé autant
d'Individus 2. Aa defpotifine miniftériel qui pouvoit compter
quelques victimes, ont fuccédé , au nom & contre le
veen do la Conftitution ; différentes efpeces de defpo-
tifine 5 qui pelent fur tout le monde.

Dautres font expofes & des recherches tonjours in-
qui€tantes , a des vilites domiciliaires , a des examens
des ‘papiers les plus fecrets , & des arreftations humi-
liantes , telles qu'a Tours , celles de MM. Dupré, Cha-
noine , & Babou, Curé, Citoyens irréprochables, Ou
eft donc la {areté , fi 'Thomme vertueux n’eft pas tran-
quille @ Fombre de fa bonne réputation 2 Ces précan-
tions ne doivent ' étre commandées que par des délits dé-
terminés par la Loi, par des délits graves , par des délits
préalablement conftatés. 11 n'eft pas rare que la préven-
tion transforme_des actions innocentes en délits , aggrave
des fautes légeres , convertifle des {oupgons en preuves.
Dans des momeuns de fermentation , la prévention s'em-
pare des prefque tous les ef'prlts.

Il ne faur point écouter fes inclinations partlcuf':cres ’
fe laiffer aller aux impre(fions de la haine & autres paffions.
On ne-doit écouter que la Loi ;5 s’y fouftraire, c'eft
renverfer la Conflitution , dérruire la Patrie , appeller
tous les: malheurs -pubiics a la place de P'organifation’
nationale. Les mouvemens tumultueux du Peuple font
diamétralement oppofés a la liberté qu'il idoldtre , au
bonheur qu’il en efpere. 1l eft du devoir des: Magiftrats
de les arréter, de garantir la sireté du Citoyen, la
liberté¢ de fes ations, ou il 0’y a point de Conflitution ,
porte la Déclaration des Droits de 'Homme.

»nL'on doit prote@tion a toutes les opinions reli-
»gieufes , dit M. Talleyrand. Ce principe eft incontel-
»table. La liberté des opinions eft une liberté pleine
»& enticre , une propriété réelle ,. non moins facrée,
»non moins inviolable ‘que toutes les autres, & a
»qui toute proteétion eft due..... Portons le principe
»jufqu'ots il peut aller. Le Roi lui-méme , qui doit faire
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wexecuter la Loi fan&ionnée par lui, pourroit fuivre un
»Culte différent, fans qu'on el droit de linguiéter. »

Combien de plaintes n'auroient pas éré rendves cons
tre des Prétres innocens, {i les Accufareurs publics s’é-
roient pénétrés des principes du Comité de Conltitu-
tion , expliqués par M. Talleyrand ! Il nous eft peflé
fous les yeux un grand nombre de dénonciaticns, dic=
tées par lignorance, par la paflion, par un fanx zele ,
qu'il eft aifé de faire romber, avec la Iéclaration des
Droits de 'Homme a la main

Combien de pourfuites qui font autant d'attcintes a la.
liberté , qui attaquent en particulier le droitde parler ,
erire o imprimer librement ! Un jour cn fera {urpris que
ces pourfuites aient €té accueillies 5 on aura honte d'y
avoir participé , lorfqu’on fera repofe de fon agitation.

Combien qui, fe réfervant pour eux feuls cetie li-
berté dont ils abufent jufgu'a la plus effiénée licence ,
exercent envers les autres , fous le fpécieux prétexre de
faire obferver la Loi qu'ils alterent , le plus affreux def-
potifme , en pré{entant comme difcours {zditieux , écrits
incendiaires , ce qui n’eft que l'exercice d'un droit re-
connu par la Loi , comme des infraltions & la Loi, di-
gues de toute fa fevérité , des adtions qu'elle n'a pas dé-
fendues ! (1)

(1) Quels font ceux qui tiennent une femblable conduite ? Souvent de
prétendus amis de la Conftitution , qui en violent tous les jours les difs
pofitions les plus facrées , qui, au mépris de. tous les Décrets , déliberent fur
teutes les parties du Gouvernement , comme le leur reproche le Roi, dans
fa déclaration du 2> Juin dernier , font & regoivenr des déuanciations
& ont pris une telle prépondérance , que tous les Corps adminifiratifs &
Judiciaires obéiffent prefque toujours d leurs ordres 5 qui, dans lears biuim-
tes aflemblées, font des motions hardies , propies a €chaufler les efprits,
4 armer leurs Concitoyeas de poignards & de torches 3 qui, non con-
tents de fe déclarer ennemis du Gouvernement menarchique, que ls Confs
titution a folemnellement reconuu, & des Ciroyens honorés dans tous les
temps comme les plus fermes appuis du Trone , cherchent & infpirer &
tous les Peuples, la révolte contre leurs legitimes Souversins , & met=

" gane la téte des Rois 4 prix, menacent d’aller, jufques fur leur Trone,
deur plonger le poignard dans le fein, v. PEcrit intitulé, Les Frangais
d tous les: Peuples de I'Europe , réimprimé d Tours, par ordiedu Club ;
qui , parce qu'il pourroit y avoir quelques coupables dans une clafle particu-
ligre de citoyens , ont la folie de provoquer 1a profiription de la claiie en-
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LaToi a établi une :Eouvelle organifation du Clergé.
On feroit criminel a fes yeux, en y mettant obftacle.
Mais on peut ne point y participer , ne point entrer dans
la Hi¢rarchie qu'elle a formée.

Ceux-la travaillent & rendre odieufe la Conftitution ,
qui tyrannifent en (on nom les opinioos qu'elle a rendues
Iibres , qui exercent une perfecution ‘qu'elle condamne ,
qui refufént les bienfaits qu'elle offre. Une conduite con-
traire pourroit diminuer le nombre de fes ennemis.

Eft ce par des qualifications dures & injurieufes , (1)

tiere, de demander fa déportation fur les cftes d'Afriqueou dans les plais
nes du Sciorto 4 Adrefie du Club de Blois adoptée par le Club de Tours 3
qui, s'efforgant , dans une malritude d’adrefles d'effacer le rejpect di aux
Miniftres de la Religion y & oubliant que tous les Citoyens honnétes & éclaia
vés ent intérét 4 pour fe fervir des expreflions du Roi , dans fon Dif-
cours du 4 Février 1790 , accueilli avec taut d’enthoufialine , de maintenir
& défendre la confidération dont fes Miniltres doivent jouir, ne ceffent
de répandre fur eux le poifon de la calomnie , pour les avilir anx yeux
du Peuple , & le foulever contr’eux. Ces Adrefles, ainfi que le fufdic
Eerit , fe font répandus avec profufion dans'la Province , fans 'le moin-
dre obftacle. On fuppofe aux Piétres des regrets & ides defirs, quine
fout pas des afions, & la Loi ne punit que les a@ions; on les accufe
de detieins atroces & fanguinaires , de coalitions , complots, conjurations,
annoncés tant de fois depuis deux ans avee éclat , & jamais prouvés ;
on leur impute gratuitement toures les erreurs d’ane aveugle fuperliition,
toutes ‘les ‘fureurs d'un barbare fanatifme; on lés traite comme i, pour
s’étre dévouds au fervice des Autelsy ils avoient cefig] d’érre hommes.

(1) Par une Proclamation du 28 Mai 1790, le Roi exhortoit » tons les
wbons Citoyens 4 s'abitenir de tous reproches on qualificitions capables
nd'aigrir les efprits, de fomenter ladivifion & de fervir méme -de prétexte
»i de coupables excés. » Tels (ont les termes de Royaliffe , Démocrate,
Ariffocrate, IL n’en €lt poine dont on sit abufé; comme de ce dernier,
dont les Ignorans font une injure. Pour en. aveir de I"dloignement, ne
fuffifoic- il pas qu'il fiir devenu , dans la bouche des Scélérats,, un fignal
de profcription , de fang & de mort, qu'il fiit écriv fur le fer des A=
faffius. On l'a donné a tous ceux que l'ow calomnioit, pour appeller fur
leur téte le mépris , la haine & la fureur du Peuple ; -a ceux méme que
le Peiple éroit acooutumé de refpetter vrefpeft qu il feroit d'upe faine politi-
que de forufier. Pour' les rendre tous défavorables, on mne cefie de fuppo-
fer 4 tous de lartachement @ des abus que prelque tous' détefient ; un
efprit de révolte’ qu’ils abliorrent.

nLes Légifluteurs unciens & modernes , lit-on dans une Opinion de M.
nMulouet ; dont le Mercure & le Journal de Geneve, 1791, N° 11 .
ncitent quelques fragmens , les Philofophes & les Grammairiens , font
ntous d’accord fur Pacception du mot révolte. Cleft une réiiftance of-
nfenfive & défenfive & main armée; & jufqu’d préfent, tout ce qui eft
wurmé , rous ceux qui out tiré P'épée ; incendié , mafiacré , fe font an-
wnoncés ‘comme patriotes & amis de la Conflitution, Ses prétendus ens
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par des inculpations vagues & calomnieufes , par des
procédes injuftes & violents , qu'on gagnera des perfon-
nes qui n'y oppofent que le filence , la paticnce ou la
fuite , qui font bien éloignées, ce qui eft remarquable ,
de recourir a aucuns moyens de défenfe , fous prerexte
d'ufer d’un droit afluré par la Déclaration des Droits de
I'Homme , la réfiftance a Loppreffion ?

En fait d'opinions, on doit fe borner a plaindre ceux
que l'on croit dans l'erreur ; donner des confeils qui
foient infpirés par la charité; & attendre ce que pour-
ront produirel'exemple , la perfuafion & le temps.

En troificnie lieu : tout particulier peut, avjourd’hui
dire hautement qu'il profefle une autre Religion que celle
dont la Nation falarie le Culte. Néceflairement conlidéré
comme le Paroiffien du Curé daos le territoire duquel il
demeuroit, puilqu'il étoit fuppofe en profefler la Reli-
gion , il ne pouveit , ily a quelques années, fe (ouftraire
aux obligations que les Loix anciennes lui impofoient 3
ce titre, Ce titre ceffant a l'inftant ol il renonce a l'exer=

nnemis ne font encore connus, que parce qu'ils foutiennent qu'elle n'ef®
»npas fans tache, & fe plaignent des excés commis en fon nom. Toutes
wles opinions qui fe raccordent & celle - ci, je veux ftre libre , Je veux
nque la Nation le foit & ne dépende plus de la volonté dun feul , &
nqui divergent enfuite des innovations de ce moment-ci, font légitimes
»& utiles a difcuter. Il eft infime de les calomnier , tyrannique de les prof-
nerire. Ceux qui appellent cette ‘tyrannie , patriotifme, font des impof-
nteurs ou des imbécilles', dont 'atellage caufe, dans ce moment-ci, tous
nles défordres & les m'aﬁlesrrs de la France. Patriotifme {"Ah | combien
nde vertus , de pureté, d'élévation, exige cette {iblime paflion, & je
»vois ce titre proflitié 4 des Scélérats, 4 des hommes faris pudeur, fans
whumanité , qui déchireroient de leurs mains les ent ailles de celui qui
nne penfe pas comme eux. Je vois des Patriotes écumans de rage. L'a-
smour de la Patrie w'eft pas la haine de fes habitans. Ce font nos Cone
ncitoyens , qu'il faut aimer, fervir, & ceux qui fe plaignent comme ceux
wani louent. Tl n'y a ‘que les Brigands qu'il faue hair. Quant & P'amour
nde la Coanflitytion , je ne puis Péprouver que par fes bienfaits, & je les
nattends. Qu’on ne dife pas que quand la Loi eft promulguée ; je n'ai
»plus le droit de limprouver, C'eft le langage d'un efclave , ouw plutde
veelui des Tyrans, Mon devoir eft d'obéir. C'eft en ce feis que je fuis
wfidele @ la  onftitution; mais ront ce que j'y trouverai’de faox dans
nles principes , de dangerenx dans les conféquences , tout ce que j'ap-
wperceverai d’aftuce & de violence pour en accréditer 'empire , mon
sidevoir eft de ‘le dire. » (Ceux pour qui ce n'eft pas un devoir de le
ndire en ont la faculté,
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cice du Culte pational , les difpofitions des anciennes
Loix , ne peuvent plus lui érre oppofées. Les nouveiles
Loix concernant ce Culte ; n'obligent , ne peuvent obli-
ger que ceux a qui il convivnt. Elles font étrangeres au
Juif, au Proteftant , zu non-Conformifie ; autrement ils
feroienr génés dans Lu:a opinions religieufes.

Dela , le patticulier qui ne fuit pas les opinions du
Cure conftitutionnel du canton qu'il habite , ne peut étre
contraint de lui fuire prefenter fes enfans & baprifer , (1)
pas plus qu'un Anabaptifte ou Mennonire.

Dela , il n'eft point altreint & envoyer aux Catéchif-
mes , comme aux Ecoles , les enfans de I'éducartion
defquels il eft chargé.

Dela , il n'eft point obligé de recevoir la Bénédi&tion
puptiale du Curé cooftiturionnel , qui, dans fon opi-
nion, na point de jurifdittion. (2)

Dela , il ne peut étre tenu des charges qu’entraine la
qualité de Parviffien, de faire les fon&ions de Fabricier,
qu'on nomme ailleurs Marguillier, de donner le Pain
benit , &c. 1l communiqueroit avec le Curé conftitu-
tionnel , & {on opinion eit qu'il ne le doit pas.

Deld , il pe peut étre taxé , comme Paroiffien , pour
les dépenfes particulicres qu'exige le Culte paroiffial ,
quoique , comme Citoyen, il contribue aux frais du
Culte en général. Il payera encore , s'il et Membre d'une
fociété qui fafle des dépenfes pour le Culte auquel elle eft
atiachée,

Dela , il ne peut , lorfqu'il eft malade, étre forcé de
recevoir la vilite du Curé conftitutionnel. Ceux qui font
aupres de lui, doivent fuivre fes intentions , celles qu'ils

( ) La naillance de P'enfunt pourra étre conftatée par le Curé ou le Juge
de paix, fur la déclaration faite en préfence de témoins domiciliés, par la
Sage-femme quiaura sdminiftré le Baptéme , v, la Déclara;ion du 14 Mail7 24,
art. 3 , 'Edit de Novembre 1787 , art.~25.

(2) Le mariage de M. | 'ufraifie , Membre de I’Aflemblée-Nationale , non=
Conformifle , a ¢té fait, d’aprés les principes de I'Edit de Novembre 1787,
E:ar I'Abbé Mdury, d.uu: le nom fera éerit en lettres d’or dans les faltes de

‘Eglite Gallicane,
préfument
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préfument, il n'eft pas en érat de les exprimer. Le cas
de mort arrivant, fi 'intention étoit d'avoir un Evtctre-
ment purement civil, I'on doit 'y conformer , en ne deman-
dant aucunes prieres. (1)

Les anciennes Loix , fur ces différents points, en
peuvent s'exécuter depuis la nouvelle Légiflation, qui
ne doit altuellement. s'occuper que de ce qui eft pro-
pre a conflater les Naiflances , les Mariages & les Morts,
a caufe des effers civils qui e réfultent.

En 4e lieu : des Citoyens peuvent fe réunir en fociété ,
pour exercer le Culte Calholique -romain & leur ma-
niere (2).

« Exifte-t-il une Loi qui défend les Aflemblées qui
»out un objet religieux, lorfque d'ailleurs ces Affem-
nblées feront paifibles & fans armes ? Nous ne connoift
» {ons poiut cette Loi , répond M. Syeyes. L’Affenmblée Nas
»tionale a dit a tous : vous ne ferez point inquictés dans vos
»opinions religicufes ; vous n'étes foumis qu'a latLoi
»dans toutes celles de vos altions qui ne font pas défen-
»dues par la Loi, vous étes libres. Elle a dit'a tonst
»votre liberté vous eft garantie , comptez qu'elle”fera
»efficacement protégee , s'il le faut, par tous les moyens
nde la force publique.»

Le Décret du 7 Mai dernier, requiert deux condi-
tions : Pautorifation d'one In{cription pour la principale
porte. extéricure de  'Edifice deftiné aux Affemblées ,

(1) Quand les non-Conformiftes auront des Cimetiéres particuliers, on
pourra {uivre , pour la {épulture, les regles tracées par I'Edic de Novembre
17587,

(z) Le nombre des non-Conformifles eft trés-confidérable & Tours. Des
onze Curés de la'Ville ; deux feulement ont fait le ferment. La imajeure
partie des Vicaires I’a refifé, Les Chanoines de la Gathédrale ont €€ unani=
mes. Parmi les Affermentés , on a compté un feul Meivbre du' Chapitre
de §. Martin , gdu Chapicre de S, Pierre-le- Intillier , aucun des Chapities
de S. Venant & du Pleflis, aucun des Malons des Lazaciftes , des Bénd~
didtins de 8. Julien' , des Avguftins , des Capucins, un feul Feuillant ,'un
feul Carme , un feul Récoller. Leés dounze Muifons de filles nont poine
reconnu UEvéque conliitutionnel, Ul v’y a diverfité d'opinions , qud I"Horel-
Dieu. Quatre Religieufes fenlement onr ufé de, la facaité sccordée par les
Diéerets , de fortir; favoir/tiois/de la Mailun des Urlulines , & une de Ja
Maifon de I'Uniou~chréticue.

G
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& lobligation de s'abflenir de difcours ¢ontenant des
provocations DIRECTEs contre la Conflitution.

Avec cet Edifice , on peut avoir un Cimetiere , voyez
I'Arrété du Direfloire du Département de Seine &
Marne , du premier Juin dernier, pour la vilie de
Meausx.

Dans les lieux ol de femblables Edifices doivent
s'ouvrir , il eft de le fagefle des Magiftrats , felon M.
Talleyrand , de «préparer d'avance les efprits a cet
»événement, par une Inftruétion bien claire, dont le
wpeuple fe fafle honneur d’adoprer les principes; de
»lui dire que & la liberté Religieule des Juifs , des Pro-
»teftans , doit éure refpeétée , celle des Catoliques non-
»Conformiftes doit l'éwre également 3 qu'il s'abufe , &
»en méme temps fe contredit, lorfqu'il fe perfuade qu’il
»elt en droit d'empécher un fecond Culte Catholigue ,
pdes - lors  qu’il reconnoit que tous les autres font
»libres ».

Les Sociétés des non-Conformiftes , »maitrefles chez
welles , comme les Clubs , peuvent , ainfi que lé remar-
»que M. Syeyes, fermer les portes a tout ce qui
»o'elt pas actionnaire, faire entrer qui il plait. »

On ne doit pas porter un regard curieux & inguiet
fur les actes de Religion qui s'y font. Il fuffit qu'ils ne
{oient nuilibles aux Droits de perfonne.

Dans une lettre ecrite le 5 Juin dernier , au Com-
mandant d’'un Bataillon de la Garde-Narionale-Parifienne ,
au fhjet du trouble qu'atoient efluyé des non- Confor-
miftes affemblés dans I'Eglife des Théatins, M. Bailli ,
Maire de Paris , aprés avoir obfervé que le refus des
Préwes de préter le Serment, eft un point de conf
cience , qui «n’eft que pour eux, ne fait rien a per-
»lcnne , n'intérefle point le Peuple , pourvu qu’il n'en-
ngendre point de querelle, » ajoute: « {i le Culte des
»Prétres non-affermencés eft le méme que celui payé
ppar I'Etat , c'eft le nétre ; nous devons le ref-
npelter, S'il étoir  différent , il faudveoit le fouffrir,
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ncomme on fouffre les autres Caltes plus éloignés du
»ndtre. Eh mais, dit-on au Penple, fi 'on permet &
»ces Prétres de dire la Meffe, il ne faut pas tolérer
»qu'ils préchent, confeffent & donnent la Communion !
»Et pourquoi? Ou eft donc leur liberté, fi vous ref-
»treignez , & leurs dogmes, & leurs attes religieux?
»Ol eft la libetté des Citoyens, fi, pour ces altes re-
»ligieux , leur confcience eft génce , ot s'ils ne font pas
| »les maitres du choix de leurs Miniftres 2 On va plus
wloin, on dit que quelques perfonnes ont communié,
»le méme jour , deux ou trois fois. Le fait eft faux, fans
»doute 5 mais quand il feroit vrai, fi c'étoit un dogme
»de leur Religion , ce dogme & ‘cette Religion feroient
»ndans le Decret de I'Affemblée- Nationale. Francois,
wentendez donc la liberté ; elle doit étre entiere & com-
»mune a tous; en voulant Iétablir d'un cété , ne la
ndétruifez pas de l'autre. »

Délibéré a Tours, le 20 Aofit 1791,

COTTEREAU,







