PO UR les Procureurs au Parlement de Touloufe , Demandeurs

a ce que les Noraires foient déclarez non-recevables a fe pour- ,
voir au Confeil, & fubfidiairement Défendeurs au fond,

CONTRE les Notaires de la méme Ville Défendenrs a
VException, ¢&@ Demandenrs au fond.

e
E défir imprudent de ravir aux Procureurs la Prefeance &
il le Rang quils ont eu dans tous les temps, a donne &

naiflance a la-conreftacion. Elle ne prefente donc de la
parc des Notaires que le projet d'une ambition mal con2

il ne fe foutient que par le langage de la vanité ; & cette
paffion indocile , cherche dansles reffources de I''magination un
appui qu'clle ne peut efperer du coee de la Juftice,

Les Procureurs au Parlement de Touloufe , animez par des motifs
plus juftes, défendent honneur d’une place dont ils ne font que les
dépofitaires , & qu'ils doivent tran{mettre fans atteinte a lenrs fuc-
ceffeurs: Contens des droits qui leur font acquis; ils fe bornent 2
les conferver, ils ne cherchent qu’a {e maintenir dans un Rang que
les Arrcfts leur ont toujours accordé ; que 'ordre des Corps Poliri-
ques autorife ; qu'une pofleflion immemoriale a confacré, & qu'on
ne pourroit d'ailleurs refufer 4 la prééminence de leur miniftere fur
celut des Notaires.

Les Notaires de la ville de Touloufe ont communiqué un Memoi-
fe, qui tient moins de la defenfe, que de la fatyre ; c’'eft un retour
continuel de I'inve&ive aux chimeres , & des chimeres 4 14 diffama-
tion : la-vanite s’y découvre avec tout le venin de 'injure, & I'in=
jure s’y montre avec tout le fafte de la vanite. o

Il ¢ft temps de démafquer l'idole , qu'ils ont chargée d'ufie parure
étrangere pour impofer a la juftice ; & fi dans lc dérail il echape
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2
quelqgues veritez humiliantes, les Notaires de la ville de Touloufe
ne doivent Pimputer qu’a la neceflité qu’ils ont impofée de fe dé-
fendre, & alanature de leurs foncions, qui malgré le petit degre
d’honneur oi leur état a été éleve, nclaiflent pas de {e reflentir de
la baffefle de leur origine.

Les queftions qui concernent le Rang & la Préféance, {c reglent,
non feulement par la difference des Offices & des fonétions; mais
encore par la coutume, parl'ufage, & furtout par la pofleflion. Ce
fur fur ce dernicr motif que par I'Arreft du Confeil du 12 O&obre
1695. les Notaires de la ville Dijon furent maintenusdansla Pré-
{eance.

Ceeft cet Arreft unique, rendu fur des circonftances particulie-
res, favorable aux Notaires de Dijon qui avoient infenfiblement
ufurpé la pofleflion, & conféquemment contraire aux prétentions
deceux de Touloufe, qui a fervi de prétextea la démarche de ces
derniers ; apres 'avoir regardé comme inutile pendant vingt-cinq
années, ils ont feint de croire qu'ils pouvoient s’em faire un ticre
d’affligner au Confeil les Procureurs an Parlement de Touloufe, pour
voir dire qu'il feroit déclaré commun, & qu'ils auroient la Préféance
{ur les Procureurs dans toutes les affemblées génerales & particu~
lieres.

Si les Procureurs au Parlement de Touloufe furent fupris d’uné
demande qu’on ne devoit jamais former, ils le furent encore da-
vantage détre appellez julqu'au pied du Trone pour la voir décider.

Comme elle tend 3 troubler 'ordre de la Juftice aufli-bien que
cclui des Rangs , les Procurcurs demandent que les Noraires foient

declarez non-recevables en leur demande, faufa fe pourvoir, fi
bon leur femble, auParlement de Touloufe, & fubfidiairement

non-recevables ; ou déboutez , fi Sa ‘Majefté trouve a propos de
prononcer {ur le fonds.

On rendra fenfible la juftice de ces conclufions en établiffant,

1°. Que les Noraires n’ont pas dii {e pourvoir au Confeil.

29, Que les Notaires feroient abfolument non-recevables. j

30. Queles Procureurs de ce Parlement font dans une pofleflion
paifible, publique & immémoriale de préceder les Notaires.

4°. Que la préeéminence des Procurcurs fur les Notaires par la dif-
ference de leurs Offices , & par la nature de leurs fon&ions, eft cer-
taine.

s°. Que ce que les Notaires ont éte, & ce qu’ils font encore, dif-
fipe routes les fauffes idees dont ils flatent leur vanité, & les hon-
neurs chimeriques qu’ils attachent 2 leur état pour en relever le mi-
niftere, .

PREMIERE PROPOSITION.

Les Notaires n'ont pas du [¢ pourvoir anw Confeil.

- Le Parlement de Touloufe eft le Juge naturel des conteftarions
qui s'elevent parmi les Officiers qui font dans le Reflort: on y juge
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journcllement des queftions de Préféance, & fes Regiftres font
chargez d’une foule d’Arrefts qui ont écé rendus fur cette matiere.

Sa Majefté toujours attentive a conferver les atiributs des Juges
qu’Elle a érablis pour exercer la juftice fous fon autorité, ne dé~
range jamais I'ordre des Jurifdictions fans des raifons capables de
dédommager des inconveniens qui naiffent de I'interruption des re-
gles, & ic1 il n’y a pas feulement de prétexte coloré.

Jamais en effet objet ne fut moins intereflant ni moins digne de
P'attention de Sa Majefté & de fon Confeil que la Caufe des No-
taires ; moins diftinguez i Touloufe qu'ils ne le font méme par tout
ailleurs. “

uelle contradi&ion dans la conduite de ces Notaires ! Tls veu-
lent échaper A leurs Juges naturels, pour venir fatiguer Sa Majefté
par le récit d’une jaloufe conteftation , tandis qu'ils ont eux-mé-
mes reconnu qu’ils ne pouvoient s'adrefler quau Parlement de Tou-
loufe fur la queftion de la Préféeance, puifqu’ils s’y pourvirent en
1684. pour lademander fur les Procureurs au Sénéchal.

L'Arreft contradictoire qui fut rendu le 28 Aofit de la meéme
année, accorda aux Notaires la concurrence avec la droite {ur les
Procureurs au Sénéchal ; ils jouiflent encore aujourd’hui des avanta-
ges que cet Arreft leur a procuré : prétendre que le Parlement de
Touloufe n'eft pas le Juge naturel d’une queftion toute femblable,
n’cft-ce pas vouloir qu'on dépoiiille ce Tribunal de I'execution de
et Arreft contre la difpofition des Ordonnances?

 Sile Parlement de Touloufe doit refter Juge de P'execution de ect
Arréc, il eft inconteftable qu’il le doit écre de la demande que les
Notaires ont ofé former au Confeil : Dans I'un & dans autre cas,

méme objet & meme queftion pour la Préfeance, laquelle confé-
quemment doit étre agitée-devant leméme Tribunal.

Les Procureurs au Parlement fupplient trés-humblement Sa Ma-
jefté & fon Confeil d'obferver, quelors de cet Arreft les Notaires
en demandant {eulement la Préféance fur les Procureurs au Séné-
chal , firent comprendre bien manifeftement quils n’avoient
rien a contefter 4 cet égard aux Procureurs du Parlement ; ils
fenoncerent dés-lors a toute concurrence : & en effer, n’eft-ce pas
la leur avoir interdite pour toujours, que d’'avoir borné leur pré-
tention a avoir feulement la droite fur les Procureurs du Siege infe-
ricur, puifqu'on les foumettoit 4 la neceflité de marcher fur deux
colomnes?

On dit que le Rang fait partie des Offices 5 que c’eft une fuire na-
turclle de leur création ; qu'il dépend du Roi de diftribuer les hon-
neurs & les prérogatives 4 qui bon lui femble ; & de-13 on concluc,
que des femblables conteftations ne peuvent €tre décidées qu'an
Confeil.

C’cft de routes les exceptions la moins folide. On demeure d'ac-
coid que le Roi peut tout par la plenitude de fa puiffance ; mais Sa
Majeité ne veut pas tout ce qu'ELe peut, & quand Elle a créé des
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- Officiers, Elle a laiffé aux Parlemens du Royaume, dépofitaires de
-fon autorité fouveraine , le foin de regler leur Rang, leurs Fonc-
tions & leurs Prerogatives. |
Sur ce point les Notaires auroient dii s’appercevoir de la contra-
di¢tion qui regne dans leur défenfe : ils prétendent quil n’y a que
le Roi'& fon Confeil qui puiffent connoitre du Rang & de la Pre-
feance entre les Officiers ; & dans la page 10. de leur Memoire, ils
prefentent un grand nombre d’Arrefts du Parlement de Paris, qui
ont jugé des parcilles queftions , méme entre les Notaires & les Pro-
Filleautom. 2. pact. cureurs des Sieges infericurs : on trouve tous ces Arrelts dans
j: el Fillean.
\ Toutes les autres Cours Souveraines ont toujours été dans le mé-
Defcorbiac dans gon me ufage : Les Auteurs du Parlement de Touloufe rapportent une
f‘n‘zﬁ‘;‘_“},‘fﬁ:{eg “ foule d'Arrers qui ont regle le Rang, la Preféance, les Prérogati-

D'Olive liv. 1.ch.29. ves & les Foncions des Officiers qui {font dans l'étendue de {on

Combolas L. 4. ch.25.
Catellan liv. 3.ch.33. P\Cffott, N

Bafnagefurlare.isz.  Bafnage rapporte des Arréts du Parlement de Roiien ; Boniface

de la” Coutume d¢ dy Parlement de Provence 5 & l'on voit par I’ Arrét du Parlement

Normandie. d B - | 1 de G bl

Boniface tom. 3.liv. du Dauphine du26 Juin 1721. que les Notaires de Grenoblerecon~

Ikris.sachi)m.l& 1. nurent {ans répugnance la Jurildiction naturelle de cette Cour,
Ir rlement 3 (}: 1 :

de ;Zulzufcmdfl 30. Iorﬁ]u il fue quc{’tton de decider de la Preleance cntrouxds les Prg-

Octobre 1715. rendu cureurs au Parlement de Grenoble.
a l'occafion des hon-

nenn foon e o8 Lors de ’Arrét du Confeil du 12 O&obre 169 5. rendu en faveur
Roy Louis X1v. des Notaires de Dijon, les Procureurs ne demanderent pas le ren~
‘ voi au Parlement de Bourgogne ; ils 'auroient pu faire {ans doute ,

& Sa Majefte, qui conferve toujours avec foin l'ordre naturel des

Jurifdictions, m’auroic faivaucune difficulcé d’accucillir cette de~
mande.

On ignore les circonftances de I'Arrée du Confeil du 2 Juillee
1723.rendu entre les Subftictits du Procureur General du Parle-
ment de Grenoble, les Grefhers & Secretaires du Roy en la Chan-
cellerte de cette Cour : en tout cas, il eft trés-cerrain que cet
Arrét ne peut pas avoir eu pour motif, qu'il n'appartient pas aux
Parlemens de cfécidcr {ur le droit de Prefeance entre Officiers, puif-
que cette foule d’Arrées quon a rapportez , rendus fur cette matie-
re, parlaplus grande partie des Tribunaux du Royaume, prouvent
manifeftement le contraire.

Enfin les Notaires de Touloufe oppofent un Arrétdu Confeil d’E-~
tat, du 2§ Aolt 172 5. par lequel, Sa Majefte voulant faire unregle-
mentquiétablitd ce fujetune loi uniforme, avoit nommé des Com-
miffaires, devantlefquelsles Procureurs & les Notaires de Touloufe,
Grenoble, & autres Villes du Royaume, remettroient leurs Titres
& Mémoires, pour fur leur rapport y étre dit droit par Sa Majefté,
Mais il ne convient plus de parler de cet Arrée, il eft ecarte pour
toujours par l'effet des trés-humbles Remontrances des Procureurs
au Parlement de Touloufe que Sa Majefte a jugées dignes du fucces
qu'ils en attendoient. i

Au refte , les Notaires prétendent qu’en demandant que I'Arrée

rendu
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rendu en faveur des Notaires deDijon, foit déclaré commun éntr’eux,
& les,Procurcurs au Parlement de Touloufe;cette demandedoit etre
regardée comme une fuite de cetArree ; maisceft le plus mauvais de
tous les prétextes pour fe pourvoirdevant Sa Majefte; s'ilavoir lieu,
il fuffiroit d’alleguer une décifion du Confeil, pour dépoiiiller dans
tous les cas femblables, les Parlemens du Royaume de leur Jurifdi-
éion, & ce n’eft pas fans doute I'intention de Sa Majefte ; d'ailleurs
PArréc du Confeil qui a confirmé celui du Parlement de Grenoble,
par lequel les Procureurs font maintenus dans la Préféance ; eft un
prejugeé poftericur a celui obtenu par les Notairesde Dijon , & c'eft
le {cul qui devroit étre rendu commun entre les Parties, {i Sa Ma-
jefté ne trouvoit pas a proposde renvoyer cette conteftation au Par-
lement de Touloufe.

Ce point ainfi éeabli, les Procureurs qui ont infltruitle fond fub-
fidiairement, & au cas que Sa Majefté & fon Confeil trouvent a
propos d'y entrer, vont mettre les quatre autres propofitions qu'ils
ont annoncées au-deflus de toute contradiion.

S E.CONDE PReO POSITHON:

Les Notaires de T oulonfe feroient donblement non-recevables.

Leur feule demande affure que les Procureurs ont la poffeflion
immémoriale , & cette pofleflion écarte fans doute de plein droit
toute demande qui peut lui etre contraire.

En demandant en 1684. 2 avoir la preéféance feulement {ur les
Procureurs au Sénéchal , les Notaires de Touloufe ont avoiié & re-

connu qu'ils ne pouvoient la prétendre {ur les Procurcurs au Parle-
ment.

L’Arrcft rendu par le Parlement de Touloufe en 1684. ne leur
accorda que la fimple concurrence avec les Procureurs du Siege in~
fericur. Et ’exccution )parfaitc de cet Arreft leur impofant pour
jamais filence fur la Préfeance a leur égard. Ils ne peuvent a fortiori,
etre admis a la demander contre les Procureurs au Tribunal fupe-
rieur.

TROISIEEME PROPOSITION.

Les Procureurs an Parlement de Toulonfe ont la poffeffion publi-
que pzzifié[e ¢ immemoriale , de pre’ceder les Notatres ; €7
ceft principalement fur la poffeffion que les queftions de prés

« [feance dosvent étre décidees.

Siles Procureurs au Parlement de Touloufe ont toujours précedé
les Notaires; fi la prétencion de ces derniers eft également depoiiil-
lée de l'autorité du titre , & de celle du temps; comment ofent-ils la
foutenir 2 Toutes les nouveautez bleflent la juftice, puifqu’indé-
pendamment du droit acquis a un tiers, elles tendent au renverfe-
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ment de Pordre, & des' ufagesconfacrez pat une execution conftanté

& perpetuelle. H00% '
LaRochedes Par- . Lia Roche dans fon Livre des Parlemens de France, attefte que
lemens , liv. 2. ch. 1§ lorfquc le Parlement de Toulonfe marche en Corps aux Entrées ou
g Rt aux Obfeques des Rois, les Procureurs, comme membres ¢ O ffciers
R dicelui, y afliftent avec leurs Robes & Chaperons aprés les Avocats:
'y il rapporte fur ce point deux Déliberations de cette Cour, I'une de
1533. fur Pordre qui devoit étre tenu a I'Entrée du Roi Frangois I,

& lautre du 14 Avril 1547.lors des Honnears Funcbres de ce
méme Souverain. i

)
il

4 LaRoche, Zidem, - En 1559. le méme Parlement rendit un Arreft paur regler I'or-
{ gc"'s”‘ hefesAd due qui devoit etre obferve dans la ceremonie ‘des Honneuts Fune-

bres du Roi Henry II. & l'on y trouve que les Procureuts au Par-
: j lement marchoient immédiatement apres les Avocats. On obferva
| 1) | le méme ordre aux Obfeques du Roi Chatles IX. & a celle’d’Henri
} II1. & d’Henr1 1V. -
Cambolas livre 4. - Lorfque le Roi Louis X111, fic fon Entrée a Touloufle le 16 No-
chap. 32. vembre 1621. les Procureurs au Parlement {uivoient immédiate-
ment les Avocats.

| Pratiquede Cayron, ~ Dans ladefcription des Obfeques de ce Roy on voit les Notaires
| Eci:t 3. tit- 26. P38+ 3 la fuite des Procureurs. ; |

Voila d’abord un poffeflion qui remontea prés de deux fiecles;
qui fuppofe untitie formel , ou du ihoins une poffeflion anterieure
qui n'avoit jamais éte contredite. : it

Cette pofleflion a toujours été continuée: les Procureurs ont joui
'-. fans trouble de cette Préféance : ils n’ont jamais eu garde de penfer

- « + quil pht tomber dans I'efprit des Notairesde la leur contefter 5 & le

Public j juftement revolté contre ces ambitieufes idées, auroit re-«

| gardé comme une nouveaute {ans exemple , une ‘pareille contradic-
;g tion d¢ leur part. '

| En 1684.les Notaires de Touloufe , voulant {e tirer du fein de le

| poufliere ot ils avoient vécu jufques alors,afpirerent pour la premiere

fois , A demander la Preféance {ur les Procureurau Sénéchal de cette

Ville : c’eft 2 quoi ils bornerent toutée leur ambition. La demande

qu'ils firent alors , trés-fubordonnee a celle qu'ils font aujourd'hui ,

renfermoit un aveu & une deéclaration authentique quils n’avoient

rien contefter aux Procurcurs auParlement ; & par cette demarche,

: ' ~ hixée aux Procurcurs du Sénéchal , les Notaires ont prononcé con-

! tr'eux-meémes. Les lumieres naturelles fuffifent pour la preuve de

cette verité, Le choix d'un Rang inférieur exclut route précention

| fur une place plus élevée; & les Notaires n’oncpii {eborner a préceder

les Procureurs au Sénéchal , fans affranchir pour toujouts ceux du

Arete duParlemene Parlement des difcuflions que la vanitéleur afuggerées dans la fuite.

| de Touloufe , du28. - Quel fut le fuccés de certe conteftation ? Le Patlement de Tou-

‘- Aouc 1634 conee loufe tendic un Arrét 1628 Aot 1684. qui confetva une efpece d'é-

mandée par les No- galité, & ‘ordonna que les Notaires marcheroient en méme Rang

5 . waires fur los Pro- ayecles Procureurs au Sénéchal, & queles premiers auroientla droite.
1 curcurs au Sénéchal, :

¥
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Cet Arrdt, qui n’cft point attaqué, & qui fubfifte dans toute fa
force , confirme la poffeflion paifible des Procureurs au Parlement :
¢’eftencore un préjugé formel de la fubordination des Notaires. Com-
ment , en effer, pourroit-on penfer que dans la méme Ville, ou ils
font affujertis 4 marcheren méme Rang avec les Procurcurs au Séné-
chal , ils puiffent difputer la Preféance 4 ceux'du Parlement? Larai-
fon {e confond fur une prétention fi peu raifonnable.

Les Notaires , enflez du petit avantage que leur accordoit cer Ar-
rétr, qui leur attribuoir pour la premiere fois un cfpece de Rang dans

la fociecé civile , commencerent d’entrer dans le gofit des diltine-

tions qui leur avoient été inconnu@s jufquesalors; & ne voulant pas
fe fouvenir de cequils avoient' éte , ils méditerent des nouveaux
projets pour faire oublier an public I'obfeurité de leur ori-
glnc.

En 171 5. & lorsdes Honneurs Funebres du feu Roy Loiiis XIV.
de gloricufe mémoire , iloferent contefter la Préféance aux Procu-
reurs au Parlement 5 mais par Arrer du 30 O&obredela méme année,
la Caufe fut renvoyée en Jugement, & les Procureurs provifoire-
ment maintenus dans le Rang que leurs predecefleurs avoient tou-
joursoccupé. Les Notaires aflignez fouffrirent un defaut , ilsn’eurent
garde de fe défendre , & leur filence fut regardé comme un aven de
I'indifcretion de la démarche qu'ilsavoient faite. Leschofes font ref-
tees dans cet etat, les Procureurs n’ayant pas crli devoir aller
plus loin , fur une conteftation ou tout s'explique a leur avan-
tage.

Voiladonc les Procureurs au Parlement dans une pofleflion paifi-

ble,publique & immémoriale du droit de Préféance fur les Notaires;
poffeflion confacrée par unintervalede prés de deux ficcles ;autcrifée

par les Loix naturelles de la fubordination.

La pofleflion immémoriale conferve toute la force d’un titre : La
loi-méme n’en dit pas aflez lors qu’elle s’explique de cette maniere;
elle eft en effet trés-fuperieuré au titre , puifque le titre , dépouillé
delapofleflion, perd infenfiblementtous {es avantages ; au lieu que
la pofleflion, lors méme qu'elle n’eft pas accompagnée du titre, ac-
quiert toujours une nouvelle force & une nouvelle autorité,

Dumoulin s’explique differtement {urcette matiere:felon cet Au-
teur , il n’y a point de titre ni de conceflion qui puifle prevaloir ala
pofleflion immémoriale : les Statuts , les Loix prohibitives, les pa=
roles exclufives de toute prefcription, ne fgauroient la décruire ; elle
eft coujours exceptée de la difpofition gencrale des Loix ; plusforte
que toutes lesdéfenfes faites par le Légiflateur , elle furmonte toures
lesbarrieres: on ne s’informe point quelle a été fon origine, mais
on préfume toujours qu'elle eft telle qu'elle doit étre pour procurer
& pour affermir tous les effers quelle produit.

Arrétdu Parlement
de Touloule du 3o,

Oé&obre 1714, contre .

les Notaires.

L. 1.§. ule. ff. de
aqu. & aqu. pluv. L.
hoc Jure §, 4 ff- de
aqu, Quotid, & «ftiv,

Numquam cenfetuy
exclufa etiam per Le«
gem probibitivam &
per univerfalia nega~
tva , @ geminata
verba ommnem pref~
eriptionem excluden-
tia,

Dumoulin fur la
Coutume de Paris §.
12. {ur le mot pref~
CTIpLion s Nu 14.

Iftud jus conflituti

feve tituli legalis antecedit ommes probibitiones & omuia impedimentd’s nec inquiritur de origine. Sed preafumitur talis,

qualis ad effecium drbuit effe. Dumoulin Conf. 26! n. 24. & [uivans.

Les Loix & les Jurifconfultes ont également decidé, que lors qu’il
s'agit du Rang & de la Prefeance , il fauc fuivre ce que l'ufage ou la

L. 1. ff. de albo. [eri
bendo. Gloff. Ibidem.
Serventur gradus mi~
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merum & bonorum qui lo1 municipale ont établi, ur Lege municipali precipitur , les uns & les
antiquitus ftatuti S :

fine L. 35 15, BULLCS abandonnent a la Coutume de chaqueVille ladiftribution des
de muner. & honor.  Rangs , des Charges & des Honneurs. Confuerndo cujufque civitatis
nioti;?;;ni}r ;‘ebﬂ Jpectanda eft in maneribus ¢o honoribus deferendis.

il AR Les Empercurs ont confirmé laméme Do&rine; ils deéclarent que
18 - Leges quogue ipfas te] eft 'empire de la Coutume , quelle s’actribué toute la force de la

Y antiquitas probata . . . :
oo 9% m’iwmdg Loi ; & ils ont bien vouluqueles nfages établis concernant les Char-

. imii:’zmjrfc’ﬁ”réﬁnftt’?“ ges , les Rangs & les Dignitez municipales , fuffent religieufe-
quod Officiis curits ¢i- 3 B R A > S
1 Sitaribus principiis  TOCAC confervez, comme s'ils étoient reverus de toute Pautorité de la
vel Collegtis praftitum Loi.
Jufle copnofeitur, per- 7 es interprétes donnent comme une maxime conftante , que la
petue Legis vicem ob-

tinere fatuimus , L. Poﬂ'cﬂiondéterminclcs Rangs & les Places, & qu'il ne faut poine

i uft-j_Cid;{qrMﬁfff’”g“ intervertir Pofage furcette matiere. Poffeffio  afignar loca flandi ¢o*
confitetudo. : : i : L
\ ‘Balde , in Cap. cum [Cdendi  qua non debent interverti mec poflerari 5 c'eft aufl fur les
| = 2 i . " . & ;
| | Z{fm ext.de confuer- ufages que le temps a pris foin d’érablir qu'on fe regle en cetre ¥
| e, # T
{ Barthol. in Leg.nan matlmje' i : - {
{ pantim . decirio: Loifeau , faic clairement fentir les avantages de la pofleflion ,
+ Loileau , des Offices, 3 . ) s : ' 3 > i
i PY . B lors qu'il dit qu cllc. prévaut en matiere d Oftices ; & qu’elle doit

ecre confiderée , principalement en ce qui ne va qu’aux Honnenrs ,
.' L : Simon, dudroitde Rang ¢ Séance. Simon & Maréchal decident également, que la Pre-
] ;’:qff":‘:fcﬁ;r‘;;h;’; féance fe regle par la pofleflion , & qu’elle eft d'un trés-grand poids
4 des Droits Honorifi- lor{qu’il ne s’agit que.des droits honorifiques.

2 A . ‘31:‘;"‘ ’&‘I;;f;'. L% LaJurifprudence des Arréts s'eft toujours conformée a ces deci-
i ' dition de 1724. fions. En 1630. 1l séleva une conteftation de Rang & de Préféance
! fﬂif:“ﬂ o ’-'Ilﬁ*' entre les Chanoines de 'Eglife Collegiale de Lyon, & les Tréforiers
] g de France de cette Generalité : le Parlement de Paris faifi de I'inf.
a

s tance , fit dépendre 'évenement decerte queftion de la preuve de la
| JT‘ ) ' Poﬁ'cﬁio-n ’& de 1‘ufagc ; 1lordonna qu’il feroic informé del’ordre
- | qui avoit ete obfervé auparavant dans I’Affemblée qui avoit donné
lieu a cetre difcuflion , du Rang & de la Seance que les Parties y N
| avoient cu, & en quel habit clles y avoient affifté. ; ; T
Journal des Audien-  On trouve pluficurs autres Arréts dans le Journal des Audiences,
| ces, tom. 2. liv. 6. guj font clairement comprendre , que lors qu'il s'agit des titres

3 chap. 1. & ©om 4 Phonneur , & de reglerle Rang & la Préf la poffeflion & l'u-

It thanim, ¢ g g reféance, la pofleflion u

\ H fage ont ete les principaux motifs de leur décifion.

B;:re;c{l‘z‘“: iv.  Par un ArretduParlement de Grenoble, un Particulier fur main-
| & b (P.. " renu dansle Rang qui luiécoit acquis par une poffefhion immémoria-
- 9 le , quoiqu’on lui oppofdc un Scatut qui avoit reglé fon Rangd’une
E autre maniere. ,
{ 1 i Le Roy méme a bien voulu s’affujettir 4 ces regles par les déci-
| 3 fions quil rend dans fon Confeil. Tel fur le motif de I'Arrée
| du 12 O&obre 169 5. quiaccordala Préféance aux Notairesde Dijon
: fur le fondement de la pofleflion immémoriale 5 pofleflion injufte
y a la verité, mais qui avoit acquis toute la force d’un titre: on by
crut en effer que le long intervale de tems qui s'éroit écoulé, |
'I {outenu de la tolerance des Procureurs , avoiteffacé tout le vice de
£ 4 5o {fon origine.

F | Lors de I'Arréc du Confeil du 17 Aolit 1725, qui confirma celui
§ du
-‘i -

P
-
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du Parlementde Grenoble , du 26 Juin 1721, les Procureurs en

cette Cour parurent revétus de tous les avantages puifque indé-

pendamment de la prééminence des fonétions qui combattoit en leur
faveur , ils avoient encore la pofleflion immémoriale, titre incon-
teftable qui ne laifla aucun doute lors de la décifion qui futr rendug
contre les Notaires.

Quelle eft la reflource des Notaires de Touloufe;lors qu'il s’agic de
combattre les veritez inconteftables quon vient d’écablir 2 Ilsavan-
cent des raifonnemens fans les autorifer : s’ils oppofent des autori-
tez, elles fontou faufles ou mal appliquées: toute leur défenfe n'eft
quune illufion perpetuelle: ilsprécendent que les droits honorifiques
fon imprefcriptibles; que lesRangs & Préfeances des Offices, faifant
partie du droit public, & é¢tantune dépendance des droitsdela Cou-
ronne, doivent &tre confequemment a couvert de toutes les artein-
tes du tems. On ajoute que le Rang fait une partie de I'Ofhice, & que
le Roy demcurant toujours le proprietaire des Offices , on ne peuop-
pofer aucune prefcription a cer égard. Pour appuyer tous ces rai-
fonnemens, on fe {crt de lautorite de d'Olive , de Lebres ¢o de
Loyfean, ' _ |

Ces Auteurs ont écé citez fansréflexion. D'Olive ne parle pasde la
pofleflion immemoriale, & il demeure d’accord lui-meéme, que dans
Pefpece del’Arrer quiil rapporte , la pofleflionavoitécéinterrompué.
Lebrer , nedit rien dece qu’on luifaic dire;; il ne parle pas méme des
Droits Honorifiques, ni du Rang, nide la Préféance des Officiers.
Loyfean ne dit autre chofe , finon que I'Officier a une acion pour
{e faire maintenirdans le Rang qui lui eft ateribué, comme éranc
une dépendance de fon Office : & bien loin que cet Aureur foit
favorable aux Noraires , ona faic voir qu'il donne pour maxime,
que la poffeflion immeémoriale eft d’un trés-grand poids , & quelle
prévaut lors qu'il s'agit du Rang & dela Prefeance des Officiers,

Les Notaires auroient dit s’appercevoir, qu'avantd’agiterla que(=
tion , fi les Droits Honorifiques font imprefcriptibles, ils aurotent
di faire voir quils ont un titre qui la leur accorde, 'du moins qu’ils
ont joiii de cet avantage fur les Procureurs.

Encffer,avant que dedifputerdes attributs d’'un droic, il faue mon-
trerqu'on en foit revécu,ou par le titre,ou par la pofleflion: ces deux
faits eflentiels manquent a la défenfe qu'on oppole, il eft donc inu-

tile d’examiner fi I'on peut prefcrire les Droits Honoriﬁqucs ; puif

que les Procureurs n’ont rien prefcrit contre les Nortaires , ilsn’ont
fait que fe conferver dans la pofleflion d’un droit qui leur a été per-
petucllement acquis.

Indépendamment de cette réfléxion, on n’ajamais précendu que
les Droits Honorifiques foient une dépendance des Droits de la
Couronne, & que conféquemment ils doivent écre affranchis de la
Loides prefcriptions: {i cette prétention éroit fondée, perfonne
ne pourroit s'artribuer des Droits Honorifiques, parce que ce qui
depend de la Couronne , y demeurceflentiellementatrache; on voit
pourtant que les Seigneurs, les Ecclefiaftiques & les Officicrs de

C

D'Olive , liv. 1. ¢hy
29. Lebretr,dela Sous
veriineté, liv.2.chq
1. live 3. ¢hap, 1.
Loifein ,des Offices,
liy, 1.ch. 7. B 220
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Juftice, difputent chaque jour dans tous les Tribunaux fur les quef=
tions qui concernent la Préféance, & qu'ils font maintenus par les

Artets dans le rang qui leur eft acquis, lors quils font fondez fur

unc pofleflion immémoriale.

On va plus loin , quand on fuppoferoit pour un moment, contre
laverité, que le droit de Préféance, par rapport aux Offices, fr un
droit dépendant.de la Couronne, le droit du Roy n’en fouffiiroit
pas, parce qu'il feroit toujours fur la tére de fes Ofhiciers.

Il n’eft pas fupportable, que les Notaires de Touloufe, neveiiil-
lent pas reconnoitre , qu'en {e bornant en 1684. 2 demander la
Preféance fur les Procureurs au Sénéchal,ils firent comprendre mani-
feftement qu’ils n’avoientriena conteftera cet ¢gard aux Procureurs
au Parlement : il faut saveugler volontairement, pour penfer qulils
euflent pour objet, de fe faire un préjugé contre ces dersiiers ; les
Loix ordinaires de la fubordination réfiftent formellement a cette
idée. Sila demande étoit la méme , la qualité des perfonnes eft bien
differente ; & un Arrécr rendu contre des inférieurs, ne peut rien
conclure contre ceux qui ont une prééminence de fon&ions & de
miniftere , accompagnée d’ailleurs d’'une pofleflion paifible, publi~
que & perpétuclle.

Quoi quil en foit, la pofleflion ale pouvoir de dépoiiiller les Pro-
prictaires de la dominité de leurs biens ; les Titulaires Canoniques,
de leurs Benefices ; I'Eglife méme, de fon patrimoine ; 2 plus forte
raifon clle doit fuffire pour des Droits Honorifiques, pour des quef-
tions de Rang & de Préféance, dont il feroit fouvent difhcile de
rapporter d’autre titre que celui de la poffeflion.

Si Pufage cft la loi la plus naturelle, & la plus propre a gouver-
ner les hommies ; il rcgfc avecunempire abfolu des chofes qui font

bien plusimportantesa la Societé Civiless’il a laforce de changer les
Loix & de les abroger ; §il faut leconferver, lors méme qu’on pour-
roit le changer pour quelque chofe de meilleur 5 ne peut-on pasdire,
a plus jufte titre , que la loi de Pufage doit &tre decifive, lorfqu’il
sagit des conteftarions fur la Préféance & le Rang. Enfin la pof-
{eflion immeémoriale eft une barriere que 'on ne peut franchir ; de
tous les titres de la {ociete , c’eft le plus inconteftable , toutes les
loix concourent a I'appuyer & a le défendre. '

QUATRIEME PROPOSITION.

La prééminence f(evoit d ailleurs dué auwx Procurenrs [ur les No-
taires , par la difference de leurs Offices & par la

nature de lenrs fonctions.

Réduitsala neceflité de relever leur Etat,que les Notaires ont indi-
gnement tentéd’'avilir parmille traies de fatyre: les Procureurs n’au-
rontgarde d'imiter I'exemple desNotaires,qui ontemprunte,des chi-
metes del’'imagination,unéclat queleur abaiffementleur refufe. Sin-
ceres dans lesfaits,moderez dansleur défenfe,les Procureurs vontpar-




Y
ler d’cux-memes,comme oh eh a parlé dans tons lés tEmPs,‘ot:c:upez i
réparer les voyes de la Juftice Souveraine; leur bouche ne connoie
d’autre langage que celui de la verité. :

Les Procureurs ad lites , lont plus anciens qu’on ne perife ; les pro-

grez des Loix Civiles fit connoitre la neceflité de leurs fonétions;&

1l y a pluficurs textesdans le corps du Droit, qui ne permettent pas
de douter qu'ils ne fullent en ufage dans les Tribunaux de la Ville
de Rome.

Le Préreur avoit introduit un nombre prefque infini de Formu-
les , par rapport aux differenres actions qu'il falloic intenter en
Juftice : comme cette grande varicté avoit rendu les Proces d’une
difcuflion penible & difhcile, 1l fe trouva pluficurs perfonnes qui
firent une Frude parciculiere de ces Formules, quils communi-
quoient enfuice a leurs amis , lorfqu’ils éroient appellez en Juge-
ment.

Ce fecours utile d’abord a quelques Particuliers , fur reci favora-
blement du Public ; ceux qui s’étotent appliquez a cette Erude , fu-
rent appellez Cognitores Furis, ils prirent le Barreau pour appuyer la
caufe des Clians, qui conhoient leur défenfe a leurs lumicres & a
leur capacité ; ils. commencerent d’ag'r & de¢ repondre pour les Par-
ties ; toutes les pourfuites erotent reglées fur leur tére , & c’eft par
certeraifon quon trouve dans les Loix , qu’aprés la conteftation en
caufe , le Procureut ad lires (a) ¢toiv appelle Dominus litis.

L.13, ff. de patlis,
L. 66.8.f; jecundiics
e evictionib. L.

86. ff. de Jolution, L.
4.5/ quis ff.de alien.

Jud. mut. cauf. fatt.

Obfeyvabant dili~
genter Formulas illas,

izuzmm cum tenorent
Jeriemque complexi ef= -

Jent,amicis in_foro pe=
riclit antibus operam=~
que defiderantibus co~
municabant,

Poller, Hiftor. fori
Roman.Lib 2,Cap.2.
Cognitores Juris funt
qui prefentis litigato~
TiS caufam cognofcunt
& tuentur " fuam s
qrafi familiariffimi
defenfores 5 quorum
fider partes , jus fuum
litijque fundamenta
concredunt : itaque &*

Vadimonia ab iis obeuntur , judicium accipitur , [atis datur nomine litigatores. Pollet , ibidem.
(a) Pracurator lite conteffata Dominus litis efficiturs L. 4. 8. 5. ff. appellar. & relar,

Les Autetrsanciens ont laiflé des témoignagcs de cette verité |, &
les Modernes laconfirment. L’Orateur Romain parle des Procureurs
ad lites en plufieurs endroits de fes Ouvrages fous le nom de Cogni-
tores Furis. () Duluc n’hefite point 4 foutenir que leurs fon&ions
¢roient les meémes que celles des Procureurs aux Parlemens , c’eft ce
qui {e trouve autorife par Loifeas ¢ par Laroche- Flavin dans fon Li-
vre des Parlemens de France. _

Voili quelle eft origine des Procureurs : dés leur premier éca-
bliffement , s parurent dans le Barreau de la premiere’ Ville du
monde , pour defendre la caufe des miferables & des opprimez ,
tandis que les Notaires trainoient Iéurs fersau milieude Rome;; vils
efclaves de ceux-la meéme qui faifoient les mémes fonétions que les
Procureurs au Parlement exercent aujourd’hut. :

Si dans la naiffance de la Monarchie, ni méme long-tems aprés
on ne trouvepas qu’il y elic des Procurcurs pour preter leur minifte-
re aux Particuliers, 1l n’y a qu'a confulter les Annalles de ce temps-
1 pour en démeéler fa raifon. A Pexemple des Peuples du Nord, qui
felon l¢ témoignage d’un Hiftorien , terminoient leurs Procés par
les armes, les Francois éroient dans 'ufage de venger leurs injures
particulieres par laméme voye, afin de fe metere aI"abri des lenteurs
de la Juttice ; c’éroit un reftede la ferocité des Nations étrangeres,
q‘ui avoient inondé la France en divers temps.

L’autorité Royale n'éroit pas afez forte pour arrécer le cours de
ces atcentats ; chaque’ Parciculier croyoic etre en droir de fe faire

= e

Procurator qui de-
Sfendit alterum injudi-

cio cognitor ¢ff. Cicer. '

in Verrem. art. 1.

Defenforem cala-
mitatum , ultorem in-
juriarum  cognitorem
juris attorem caufe.
Cicer. de Divinat. »
Pene Dominum @&
alieni juris vicarium,
Cicet. pro ceenin.
.(b) Duluc , Placito-
rum 5 Lib. 4. tit. 1 L.
art, 4. Laroche , des
Parlemens , liv. 2 ch.
15. 0. 4. Loifeau , des
Ordres, chap. 8. n,
37. & 38.

Solebant armis des
cernere lites fuas.

Velleius Paterculus.

Ferrum lentis ford
ambagibus ficce/fit, &
quifque fiam fuorum=
Ve imperiam nonin ju
re coram judice , [ed

Sferro manuque perfe-

queLatuyr.

Marca de Concord.
imper. & Sacerdot,
Lib. 4. cap. 14.0. 2.
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i’:ﬁ“}ﬂ%’;{f ‘;’gi}; la néceflité de les tolerer : il falluc d€s Reglemens fans nombre, &
plurium [eculorumvi- I'intervale de plus de deux fiécles pour anéantir cette fureur , qui
gere fubrepentibus. Sie_(oyleyoit les Sujets du Roi les uns contre les autres : on trouve en-
quod nmr}izqmzm poten-

tia tandem evincit core dans les (a) Capitulaires des Rois , des témoignages de cette
P?‘Rdfﬂﬂ:ﬁ. vCr]té
Spelman gloffas. : ; : : ;
Acho{,’o;og, & 1. Enfin,laucorité Royale prévalut, & un nouveau jour vint, pour
i . . ! . . . . .
mo; fﬂé{dz{- P ainfi dire, eclairer la France: il fut permis aux Particuliers , de por-
a) Capitul. Carol. : - . - : . . S
Micis: Lot Gyt PEE leurs plaintes aux Tribunaux de la Juftice, & dés-lorsle minifte-

27.¢ 55. Cap.Ca- te des Procureurs parut neéceflaire. Il eft vrai que dans 'ancienne
rol. Calvitit. 1 2.Cap.

SR Senel Pratiquc‘du R'o_yau}'nc , il falloit obtenir la permiffion du Prince

Simon , #bid. pour avoir la liberté de plaider par Procurcur ; on trouve encore des

M,M;‘“’C‘,zg f"l”mgi veltiges de cer ufage dans les Formules de Marculfe : dans la {uite

%mn,dm fes Notes cette grace fut accordée pour une année ; ,& cpfin les fon&ions de

urpcac;u?;;tmg;(:her- Procurecur dcv_cnant tous les jours plus néceflaires dans les Tribu-

ches de la France, NaUX , Frangois I. par une Ordonnancede 1 52 8. voulut que le pou-

Liv. 2 chap. 4 voirdonné aux Procureurs fic continué jufques a ce qu'il fiir expref=
{ement revoqueé par les Parties.

leri‘:nls"c’clljfv:ic:})jﬁ? Suivant Laroche-Flavin , leur Charge a été i autorifee par les Or-

1§ 0. 2. donnances Royaux, & par l'ufage du Royaume , qu’aucun Particu-

lier ne peut étre legitimement défendu, s’il n’eft oiii par Procurcur.

« Les Princes, les Cardinaux, les premieres Dignitez dela Robe & de

I’Epée, tous les Ordres, tousles Corps Politiques de I’Etat,, tous les

Particulicrs qui les compofent, les Villes, les Provinces, les Commu-

nautez Ecclefiaftiques & Seculieres ; en un mot, perfonne nepeutfe

que tous les Aées foient faits , & que les Arréts {oient rendus aw
nom du Procurcur que la Juftice leur a donné pour les défendre; &

_ c’eft par cette raifon qu'on leuradonneé [a qualite de legitime Défenfenr.
Ordonnance de  L.es Ordonnances Royaux ont toujours recommandé avec {oin

Charlesvii.de 1446. den’admettre a ces Charges que des perfonnes d’une probité, d’une
art. 47. Louis. XII. .

150 ate. 118, Fran. Capacité, & d'uncexperience reconnués ; ce qui prouve le cas’'quion
gois I 1519. art, 18. a toujours fait de leur miniftere. _
Les Procureursau Parlementpartagentavec les Avecats, lagloire
dela Poftulation ; ils défendent comme eux, 'honneur, la vie & la
Baflet, tom. x. Liv. fortune des Particuliers ; les biens qu’ils acquicrent dans leur pro-
=Sl CITCE’QCEI feflion cft regardé comme un pecule quafi cuftrence , & en cela les
190, de Gui- Pape. Arréts leur ont accordé le méme avantage dont joiiiflent les Avo-

Maynard Liv. 5.chi. cagg » yifiblement fuperieurs aux Notaires par la nature de leurs
fonéions, ils approchent journellement la Juftice Souveraine, qui

MG reprefente aux yeux des Peuples , la Majefté du Roi , & cette con-

aliis qui proximior ff {ideration {uffiroit feule pour décider de la Préféance, puifque per-
Domino,& magis ffat :

e fonne n’ignore , que celui qui approchede plus pres la perfonne du

in §.aliam,furlemor Prince , mérite un Rang i)lus honorable & plus ¢leve.
altioriinflitut. de k- Ce font les Procureurs qui préparent les voyes de la Juftice : M.
m;ﬁ[ﬁi Lo le Premier Préfident du Harlay , a 'Ouverture de la Saint Martin ,
de Procurator. les compara au fondement des maifons , qui , quoique moins bril-

Mornac fur letitre 1, n¢  pe Jaiffent pas de {otitenir tout le poids de I'édifice. Ec dans
du Code de procurat.

in princip, unc Caufc, ou le Corps des Procureurs avoit ¢té maleraité, ce grand

Magiftrag

Nec cokibere valuie juftice lui-méme, & I'iniquité des temps impofoit aux Souverains

pafler de leur miniftere. S'il s’agic de la caufe des Mineurs , il faut-
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Magiftrat fit un clogc pubhc de la fidelité , de I’ CXPEI‘ICDCC & dela
capacité qu ’ils avoient toujours montre dans ' cxcr<:1cc de leurs
fon&ions. .
D'Olive , qui connoifloit parfaitement le mérite de cet emploi, piotive, dans fes
& dans qucllc con{'dcratton les Procurcurs au Parlement de Tou- queftions notables ,
loufe ont toujours éré dans cetee Ville, dit, que les fonions des ™ e d
Avocats & des Procureurs ¢roient confulément adminiftrées dans
leur origine, comme elles le font encore aujoard’hui dans les Sieges
infericurs ; que les uns & les autres font employez dans les combats
du Barreau; que dans cette guerre legitime , qui fe fait contre le men-
fonge & la calomnte,la ]uﬂncc abefoin du minuftere de rous les deux,
& qu'il ne feroic pas ;ul’cc qu'une fon&ion fi neceflaire, qui a été dé.
tachée de cdlc del’Avocar, ne retint pas quclquc chofc de ladignite
de fon origine.
L’Article 58. de 'Ordonnance d’Orleans , permitaux Avocats de
faire la fon&ion des Procurcurs 3 & on n’auroit pasconfondu cesdeux
emplois, {i celui de Procurcur n'avoit pas été regardée comme hono,
rqblc & (i ’on avoit crl quil y etit quclquc incompatibilité dans ces
deux Brofelibhi: Cebteconfulibravoietié déeja faite par lesLoix Ci-  ddvocaros accipe-
viles; & les Jurifcon{ultes ont décidé qu "I fautregarder comme Avo- f;f;i’efi;;f”fa;::
cats , tous ceux generalement qui prétent leur mlmﬁcrc a défendre j,;;,dwop%mm? L.1.
les Caufes dans les Tribunaux. §. 11.f. de extraord,
Ily aa&uellement pluficurs Avocats au Parlement , qui font pour- PR
viis des Offices de Procureur : fix Confeillers du Roi Garde-minute
a la Chancellerie : un Confeiller du Roi Greflier en Chef des Affir-
mations , & un Confeiller du Roi Secreraire du Parlement de Tou-
loufe : ces deux derniers peuvent porter la Robe rouge.
~ Indépendamment de tant de raifons generales , qui érabliffent la

Prééminence de cette Profellion fur celie des Notaires, les Procu-
feurs au Parlement de Touloule ont encore des avantagcs qul leur
font Particuliers : ils plaident un trés grand nombre de Caufes par
eux-mémes: ils inftruifent la plus grande partie des Proces : ils por-
tent le Chaperon :ils précent le méme fermentqueles Avocatsala fo-  La Roche ; des
lemnité de ’'Ouverture de la Saint Marrein : 1ls font appellez immé- lparl:r‘rc?:'l”' 2, chs
d atement aprés cux , fous la qualité de Maitre, également attribuée s
aux uns & aux aurres ; & ils font tellement mc]ez & confondus dans
les mémes Fon&rons qui leur font communes , qu'ils ne paroiflent
étre qu'un méme Corps.
Ils font recus avec les Avocats en méme Confreric, dans laquelle
ils ont des Bayles de leur Corps , conjointement avec  les Baylcs des
Avocats ; & cette unton intime , qui a rou]ours été entr’eux, faic
clairement comprendre qu s ne peuvent étre divifez n1 fcparcz par
aucunautre Corps. Ils font nommez Margui 1liers dansles principa- HL'"‘ Roche, ibiden;
les Eglifes de Touloufe , conjointement avec les Membres du Par- iy
lemcnt & les p]u'; apparens de la Ville, aprés une poftulation de
dix ans qu leur tient licu de grade. Tls font admis dans lés Charges
deJudicaturedans les Sieges Royaux & les Sencchaux'avantage dont
les Notaires n’ont jamais joiii, & ne jotiiront {ans doute jamais.

D

Ordonnanced’ Oz

leans , art. §8.
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Perfonne n’ignote que les Capitouls de Touloufe font les Ma=2

L} giltrats municipaux les plus décorez du Royaume. Les Procureurs

au Parlement font appellez a cetre Charge, qui pendant fa duree les

-' { asslf met 2 la téce de la Police & de la Noblefle, & qui les diftingue dans

E 1a fuite par la qualiré de Noble qu’cllc acquiert aceux qui I’ont exer-

cée : les Notairesen ont été perpetucllement exclus par la baflefle de
leur profeflion ; & fi quelqu'un d’entr’eux voulant s’élever au-def-
{us defon état, a eul'ambition d’afpirer a cette Place, il a falluqu'il
ait abdiqué fa profeflion de Notaire ; qu’il ait paru fous une nou-
velle qualite pour obtenir une Charge quela continuation de fes pre-
mieres fonétions lui auroit interdit pour tonjours.

Dans les Aflemblees de 'Hotel-Dicu Saint-Jacques de la Ville de
Touloufe, compofées de I' Archevéque , du Premier Prefident , du
Procureur General, des Avocats Generaux, des plus diftinguez de
tous les Ordres ; & dont par confequent les Nortaires font exclus ,
les Procureurs au Parlement font regardez comme de Robe longue ;
Déliberation des g7 en cette qualité, ils font confondus par I'ordre de I'écritureavec
Dire&eursde 'Hotel erl -

Dieu S. Jacques, du 4€S Avocats. : ; .
7 1};137' I€34& r On rapporte une foule d'extraits de recette de la Table du Purga-
tedela Tibledupar. toire de I'Eglife Metropolitaine deS. Eftienne, & des déliberations
gatoire de I'Eglifcde de la Tabledes Corps Saints de I'Eglife Abbatiale de Saint Sernin )
‘i'gfj‘;‘}:ﬂzs’md;%“_!‘s ot les Notaires n’ont jamais été admis, & odl'on trouve que les Pro-
Deux Cayers ' Ex- cureurs font créés Sur-Intendans de Robe longue conjointement
traits des Délibera- gy0c Jog Avocats ; & que dans tous les Aétes, ils font écrits & nom-
tionsde la Table des 5 s A ) -
corpsSaints delEglife mez immédiatement aprés cux.
“:bb_““zk f‘; S'é“' C’eft une maxime érablic par tous les Auteurs, que I'ordre de I'é-
téﬁa&'mgf,lm Con. criture & de lanomination , eft un titre pour érablir ordre du Rang
logo Glor. mundipart. & de la Préf€ance ; ordo [eripture wvel nominationis titulum con fert pre-

1. confiderat. 17 i
Benedithi » in Cap. lationis. | = ’
Raynutins, fur lemot - Les Procureurs au Parlement ne dérogent pas a la Noblefle qui

teframentun 2.1.28. oy oft acquife. Les Notaires ont of¢ contefter cette verité {ans au-
torifer ce qu’ils avancent : ils fe contentent d’alleguer qu'un infime
pouvoit exercer lesfonctions de Procureur ; que les Romains les re-
fervoient aux Efclaves , ceft-a-dire, quils imputent aux Procu-
5 reurs d’avoir tiré leur origine de cette fource impure dont ils fone
| 1 eux-memes {ortis : ils ajoutent que les Empereurs appellentcetem-
: L. fi quis procura- lot: ; i lidoh Pt SR J
tionems 340 . de de= P1O15 infamiffima i itas > fervilisobfecundantio , fur le fondement d’un
curion. texte du Droit dontils abufent par une interpretation faufle & ma-
ligne, contre laquelle la plapart des Auteurs ont protefté , & fur
tout ceux qui ont eté nourris dans le veritable efprit des Loix , &
dans la purete des maximes.
Le Doce Prefident de Chambery , aprés avoir décidé que'emploi
. du'Notaire eft incompatible avec la qualité de Noble, regarde com-
Faber,in fuoCod.Lib. 1o une erreur qui doit étre profcrite , 'opinion de ceux qui pré-
9. tit. 29. definit. §. E ? y# ek :
tendent que I'Office de Procureur eft vil, & qu'il déroge a la No-
blefle ; il declare que c’eft parlercontre la raifon & contre les prin-
Nudlo Juris leoid ¢ipes , & qu'on ne trouvera aucun texte dans le Corps du Droit qui

prodittum legimus ..... ; ‘ el ey : &3
placet apud” Senatum Pulﬂ"c aurorifer cette idée : il ajoute enfuite, qu'il faut regarder com-
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me une décifion conftante, que ]ei Procureurs aux Cours Souverai-
nes, ne dérogent point a la Noblefle, & qu’ils la confervent au mi-
licu de I'exercice de leurs fonéions lor{quelle leur eft acquife par le
droit de la naiflance. :

Tiraqueau fe détermine fans peine & décider que les Procurcurs
ad negotia , derogent a la Noblefic ; mais la premiere limitation qui
I’a porte a cette regle, eft celledes Procureurs au Parlement qu’il ex-
cepte exprefllémentdecette regle. Larogue dans fon Traité de la No-
blefle,adopte encorecette décifion,& il rapporte méme des Declara-
tions & des Arréts qui ont jugé queles Avocats, faifant la fon&ion
des Procureurs dansles Sieges infericurs,ne derogent pas a la Noblefle
dans les lieux ou cet ufage eft ¢tabli , & ou certe union eft devenué
abfolument neceflaire.

Ferriere , Autcur celebre du Parlement de Touloufe , condamne
comme fauflc & infoutenable, 'opinien de ceux qui prétendent que
les Procurcurs au Parlement perdent la Noblefle par I'exercice de
leurs fon&ions : & parun fuffrage unanime, tous ces Auteurs qu’on
vient de citer, demeurent d’accord que la L. fi quis procurationem ff. de
decurion , ne peut etre entendué que des Procureurs ad negotia, non
des Procurcurs ad lites , & moins encore des Procureurs au Parlement,

La Roche ,dans fon Livre des Parlemens ,combat encore avec plus de
vehemence lerreur quon vient de refuter ; il attefte d’abord le té-
moignage de la raifon & de I'¢quité ; il demande {1 I'on peut pen-
fer que dans un Royaume aufli-bien policé que la France , ot chacun
fait cas de I'lhonneur fuivant {a profeflion , il fe trouvéc des perfon-
nes ?ui , avec beaucoup de peine & de travail , vouluffent acherer

Touloufe un Office de Procureur jufques 3 40co liv. (fomme trés-
confiderable en ce remps-13a) pourne recucillir d’autre fruit de tant.

de foins & de dépenfes, que de fe confacrer volontairemencala baf-
fefle & al'infamie.

Il rappelle enfuite toutes les prérogatives honorables , dont les
Procureursau Parlement de Touloufe ont été tofijours reverus, S’ils
eroient desperfonnes viles,dit cet Auteur, conviendroit-ildelesad-
mettre aux Dignitez & aux Charges publiquesdurant I'exercice & la
continuation de leurs fon¢tions ; fgavoir, au Capitoulat ,a la Char-
ge de Tréforier & Adminiftrateur des Hbpitaux ; a la fon&ion ho-
norable de Marguillier dans les principales Eglifes ; a remplir le mi-
niftere des Avocats; de les appeller aux Charges de Judicature ; 2
celles d’Auditeur, CorreGteur & Maicre des Comptes, & a tous
les Offices de Chancellerie 2 C’eft {ans doute ce qui ne peuterre
penfeé. :

Cet Auteur n'a pas oublié une circonftance , qui fertinfinimeng
a relever le merite & la confideration des Procurecurs au Parlement
de Touleufe : ceft que des perfonnes de rang, de diftinction &
de caralere , ne faifotent pas difficulté de contracter mariagesamess
leurs filles. Maynard, Magiftrat celebre de ce Parlement, en rapporte
un gxemple dans fes Arrécs.

Enfin, il ajoute que par Arréc du Parlement de Bordeaux, un Pro- .

ut quiprocuratoris ad
Lites Officium exequi+
tur , priftinam nis
hiloniinus 5 nobilitas
tem retineat. Fabet s
ibid. #
Tiraqueau , de No=

ilitat. Cap. 36.1. 4

Laroque , Traité
de la Noblefle, chap.

147.
Hce decifio falfa eff

nam Procuratores ju=
dictorum in Parla«
mentorim curiis , vel
in auditorio Principis;
non perdunt nobilita
ten , % quod dicitur.
in L. fi quis procura=
tionem. Cod de decy~
rion. intelligi debet de
procuratoribus ad ne-
gotiasnon de procura=
toribus  qui confuti
Junt in curiis Parla-
menti.

Ferrier. in quaft.89.

de Guid. Pap.

La Roche,des Par
lemens , liv. 2. ch. 15,
n. 23.

La Roche , ibiden,

La Roche,bideys

Maynard , liv. 13
chap. 91,
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‘LaRoche, ibidem, cureur de certe Cout', iffu de illuftre maifon de Pic de Lamirande

&

Traité des peines,
par Duret | dedié par
cet Auteur, i quatre
Procureurs du Siege

Préfidial de Moulins,

~en Iealic', fur maintenu en la qualité de Noble', & qu'il exerqa les

memes fonétions le refte de fa vie #*Qu’au Parlement de Bretagne,
on avoit toujours vii, & qu’on voyoit encore , pluficurs Procureurs
de noble extradtion , fans déroger i leur Noblefle 5 & que parun
Arrét du Parlement de Touloufcde 1566. un Procureur de ce Par-
lement, ayant juftifié qu'il étoit Noble de race, il lui fut permis de
figner , De Bufens. |
On cite la remarque de Durer , fur Particle 241, de 'Ordonnance
de 1 549. pour dire que la Charge de Procurcur étoit anciennement
la recompenfe de ceux quiavoientgmployé leur jeunefle 3 fervir en
qualite de- Cleres aux Greffes & aux Maifons des Confeillers. Ceft
un fait avance fans aucun garant: cet Amteur ¢ft méme trés-fufpedt
fur certe matiere ; & il eft aifé de comprendre, que ceft un traic
échappé a 'animofité particuliere qu'il avoit congu par un efprit
d’interét contre quelques Procurcurs au Sénéchal de Moulins, &
dont il a donné des marques publiques dans I'Epitre  Dedicatoire de
fon Traité des Peines. Encore unc fois , cet Auteur eft bien peu

d’accord avec lui.méme, puifqu’il a dedié fon Livre a quatre Pro-

curcurs du méme Sénéchal & Siege Préfidial de Moulins: comment
donc a-t-il pli encenfer 'Autel qu’il a voulu détruire?

Comme on ne peut contefter que les Procureurs foient du Corps
du Parlement , puifque I'Edit de leur Création le juftifie, les Notai-
res ont crli pouvoir eluder les confcqucnccs qu’on peut tirer decette
prérogative d’honneur ,‘en difant que les Procureurs font du Corps
du Parlement , comme les Domeftiques fontdela Maifon ; mais ils

doivent ecre infruics , gu'il eft encore plus glovieusx d’étre employé dans le
Palais du Prince , ¢ dans des lieux toujours pleins de la majefté qui l'envi-

romme , que d'étre obligé par fon étar ,a la neceflite dure & humiliante
defe confacrer par un travail manuel au fervice de tous les particu-
liers. Si la Juftice Souveraine commande aux Procureurs , le dernier
homme de la lie du peuple eft en droit de commander aux Notaires,
lor(quils’agitde lui prefcrire {es volontez;& c’eft par-1a qu'on décou-
vrela diftance qui fe trouveentre les fon&tions desuns & desautres.
On reproche aux Procureurs du Parlement de Touloufe,que cette
Cour , par un Arréc recent,leur a defendu de prendrela qualicé de
Maitre ; mais rien n’eft plus foible pour la caufe des Notaires : une

{egere difcufhon {uffic pour etablir ceree verite,

A l'occafion d’un déclinatoire propofé fur uncaflignation donnée
ala Requefte d’un Procureur,l’Avocat General qui portoitla parole,
jeune & peu inftruit fans doute, crut que la qualité de Maiftre que
PAvocat du Procureur lui avoit donnée en plaidant ne lui étoit pas
diié ; & dans I'erreur du fait & du droit, il requic qu’il lui fur faic
défenfes & a fes Confreres de la prendre dans les operations du Pa
lenup .

Ce Requifitoire fait impromptu, & dans un de ces momens ou
Ies plus grands hommes s'endorment malgré eux , cut 'effer qu'ilne
devoit jamais avoir,puifque les défenfes turent faites.

Celui

Y
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Celu: ... Procureurs fut extréme lorf'qu s les cntcndlrcnt pro .
noncer par la Grand'Chambre , elle Ics avoit honorez julqu’ alors de °
{a prote&ion & de fa blcnvcﬂhncc

Dans le plcnuer mouvement que produifit un coup fi peuattendu,
& fi peumericé , ils employerent les remontrances les plus rcfpcc—
tueufes. La feule fualltc ayant rendu cette voye mutllc , 1ls ont efté
forcez d’ attaquer cet Arrér au Confeil 5 & c’eft-13 ou Sa Majefté, fur-
prifcelle-méme decette nouveauté , a par un Arreft du 17 Janvier
1729. ordonné que le Procureur Gcncral du Parlement de Touloufe
envoyeroit les moufs de celui du Parlement en ce quiconcerne les
Procureurs.

Depuis pres de dcux ans qu'on attend ces motifs le Parlement de
Touloufe pcrluadc que cet Arreft eft une veritable diftraction , n’a
point penfé a le foutenir. Et comment pourroit-il le faire 2

Les Procurcurs font tellement affurez que ce Parlement defa-
votie interieurement cet Arreft, dont la caflationeft d’ailleurs ad-
mife & infaillible, qu’ils veulent bien P’avoir pour Juge furla con~
teftation touchant la Préféance qu’ofcnt prétcndcnt les Notaires ac-
coutumez dcpuls f1 long-temps a marcher 1Pres cux.

La qualm. de Mairre eft en effer dGé aux Procureurs, & cet avan-
tagequ'on ne peut leurcontefter avec jultice, puifqu’ils 'ont toujours
cu, & quiilsle tiennent meéme du Souverain,leur fournitun nouveau
titte de {uperiorité fur les Notaires.

On a deja obfervé que les Loix appellent le Procureur , Dominus
litis , qualité qui répond precifement a celle de Maicre. Elles déci-
dent encore , que ceux qui fe trouvent chargez du poids des affai-

res, & qui font obligez d’y apporter beaucoup defoin, de diligence
& de capacnc doivent avec raifon étre appellez Maltrcs décifion

pleine d’équité , & dont on ne peut faire un ufage plus jufte qu en L.

I 3Pp11qmnt aux fon&ions des Procureurs au Parlemcnt.
Dans les Provifions que Sa Majefte accorde aux Procureurs , &
aufquelles confequcmmcnt les Cours ne peuvent toucher {ans attcn—
tat, Elle les honore du titre de Mairre ; qualité qu’Elle refufe aux
Notaires. Ils ont joiit de cette prérogative depuis leur établiffement;
les anciennes Matricules des Procurcurs au Parlement en font for.
Ils ont toujours ére qualificz dela méme maniete dans tousles Actes,
& dans toute forte de procedures. Indépendamment du titre, ils ont
fur ce point une poffeflion conftante & perpetuclle. La Rocbe & d'0-
live, tous deux Confeillers au Parlement de Touloufe, leur donnent
cette qualitc Enun mot , les Procureurs ne fqaurmcnt s'arreter plus
long temps a établir en Icur faveur une qualite qui leur cft dié par
la volonte du Prince; qui leur eft commune avec tous les Procureurs
des Cours Supericures du Royaumc 5 qui leur eft acquc par un
ufage immémorial ; qui jufqu’a ce jour ne leur avoit eté jamais con-
celté parle Parlcmcm de Touloufe , & dontilsattendent avec mifan
la confirmation delajuftice de Sa M’uc[h,
Enfin,les Notairesaccablez du poidsdecesraifons, fe trlY ey Tes
duirsa regourir d I'injure & d I'inveftive,comme au dcrmcr azile des

E

Le 1§ Fertic
1729,

L.4.8.5 ff.de appek:

Cui precipua cura
rerum incumbir ,
qm magis quam cate=,
7% diligentiam & ﬁf*_
licitudinem rebus qui=
bHI Prdﬁﬁﬂr,dﬁéenr: lf!
magiftri appe!!anmr.

57. ff. de verb.
fignificat,

La Roche; des
Patlemens, liv. 2. cha
I5. 0. 17.68.71.8 75«

D’Olive, liv.1.ch.36¢ "
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caufes , ou la raifon & la jultice ne'prennent ancune pare. Mais o

- abandonne a la jufte indignation de Sa Majefté & de fon Confeil,

tous ces traits de diffamation & de calomnic,quils ont raffemblés ala
fin dc la page 9. de leur Mémoire, en accufant les Procureurs d’une
prévarication odieufe, de faire un mauvais ufage de leur miniftere,
8 d’employer le fecours artificieux de la chicane pour érernifer les
Proces. | : S

© On fera pourtant obferver, en fe contenant dansles bornes d'une
legitime défenfe , que les Notaires ont d’autant plus detort des’ex-
pliquer ainfi, qu’ils ne doivent pasignorer combien I'emploi qu’ils
exercent fournit par lui-mémeunc ample matiére a la fatyre & la de-
clamation. Quis tulerit gracchos de feditione quarentes.

Quel ¢roit I'emploi de ces fameux Coupables qui ont paru dans
tous les temps ? Et fi. on a vl tant de fois des famillés dépoiiil-
Jées de leurs biens, & des étrangers enrichis aux dépens des heritiers
legitimes, on demande aux Notaires de quelle profeffion font fortis
ceux qui ont preeé leurs mainsan fucces de ces injuftices.

Si l'on en croit un Hiftorien , une faufleté celebre commife en
faveur des Adminiftrateurs de I'Eglif¢ d’Emefc , donna lieua la
Conftitution de Juftinien , par laquelle 1l fut ordonné qu'on ne
pourroit prefcrire contre I'Eglife Romaine , que pat' ['intervale dc.
cent années. Mornac , parle des titres produits dans un proces , qui
portoient tous les caradterés d’'une verirable antiquite. 1l fait men-
tion ehcore de ce fecret admirable, qui apprenoita imiter Pancre
& le parchemin de tous les dges. Tous les Compilateurs d’Arréts
font remplis des chitimens exemplaires que la Juftice a fait tomber
dans tous les temps fur les coupables Auteurs de ces attenrats : mais
ceft aflez, fans doute , & il eft temps de faire connoitre les Notai-
res par d’autres endroits plus intereflans pour la défenfe des Pro-
cuteufs,

CINQUIEME PROPOSIT I ON;
ovu i

Preuves de ce que les Notaires ont é1¢,¢9 de ce qu'ils (ont encore
antjourd’hui o ow l'on deconvre toute la fauffere de lenrs idees,
[ar les honneurs chimeriques qw'ils attachent a lenr etat.

Les Procureurs proteftent avec fincerité, qu'ils n'ont jamais pré-
tenduattaquer perfonnellement les Notaires : il y en a [ans doute , qui
meritent Ueftime ¢» la confiance Pabliqm s oo ils n’ignorent pas quon pent
tronverdes [entimens d’honnenr ¢ de vertn dans toutes les condirions.

En cela ils wenlent bien donner un exemple de moderation , quiils arten=
doient de leurs Adwver(aires. '

wJ+sagit ici de la place, non dela perfonne. Il s'agit de la profef-
fion, non du mérite particulier de ceux qui 'exercent; & en fe bor-
nant a ce point de viié, on va devoiler le {yfteme fabuleux‘qu’on a
imaginé {ur l'origine des Nofaires ; ces faufles prérogatiyes qu'on

ik
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attache a leur accroiffement, & le néant des diftin&ionsdont ilsho-
norent leur miniftere. La verité figurée par cette main invifible |
qui fait partir la pierre du fein de la montagne , va frapper julques
dans fes fondemens ce Colofle orgueilleux quon a elevera la face
de la Juftice. On verra cet Ouyrage de lanuit fe difliper commela
fumee , & ne laifler méme aucun veftige aprés lui.

L'emploi de Scribe & de Notaire éroit i vil chez les Grecs, que
¢’¢toit une cfpece d'injure, & une marque de meptis, de qualificr
quelqu’un de ce nom.

Chez les Romains, cetre fonction parut fi méprifable , qu'elle fut
refervée aux Efclaves. Il y a une foule de textes répandus dans le
corps du Droit , qui prouvent cette verité. De-la vient,dit Loifean,
que les Notaires ont accolitumé de fe dire dans les Contrats, flipu=
lans ¢g acceptans pour les Parties ; cequ'ils n’auroient pa faire, {i dans
leur origine ils n’avoient pas été des Efclaves publics; parce que
fuivantlesregles du Droit Romain , un homme libre ne pouvoit fti-
puler pour un autre, Fhi i

Comme labaflefle, atrach®e 3 ces Efclaves, n'éroit gueres compa-
tible avecles fentimens d’honneur & de probité, ils donnerent licu
a des grands inconveniens, par Pabus qu'ils firentde leur miniftere.
Caton d'Utique érant Quefteur, sappercut le premier dece defor-
dre. Il livra deux Scribes ou Notairesala Juftice. L'un avoit agi de
mauvaife foi dans le partage d’une fucceflion ; autre avoit falfifié
un teftament ; & partes exemples de feverite , il reprima la licence
effrence de ces Efclaves. . _ |

L'ufage deprendre des Notaires dans le fein dela {ervitude con-
tinua dans la fuicte , jufques-14 méme que fous PEmpire de Diocle--
tien, on croyoit qu'un Efclave affranchi par labonté de fes Maitres ,
devoit retomber dans I'efclavage, s’il exercoit quelque aée de No-
taire aprés laliberce. Il falurune loi de ce Prince pour détruire 'opi-
nion publique. |

La Religion Chrétienne monta fur le Trone par la converfion de
Conftantin; mais ce grand changementn’en produiﬁt aucun dans la
fortune des Notaires. Cet Empereur fit une Lo1 pour défendre aux
Decurions de faire aucune fon&ion de Tabellion & de Notaire ; &
cetee Loinepouvoit avoir d’autre motif , que parce que c’étoit uni-
quement 'emploi des Efclaves. En effet, il n’yavoit pasune plus
grandepreuve del’eflclavage, que I'exercice de cette fonction.,

L'Empire d’Arcadius & d’Hondriusfut plusfavorable aux Notai-
res:ces Princesles affranchirent delafervitude, & ils voulurent que
leur emploi fiit exercé par des hommes libres. Il faut convenir tou-
tefois que cette Loi ne fut {uivie d’aucune execution ; il ne fe trou-
va point des perfonnes libres qui vouluffent fe charger de la honte
attachée a ce miniftere : les Notaires demeurerent toujours efclaves;
& une preuve evidente de cetre verite , c’eft que long-tems apres

de Tabular.

G
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L. 1.ff. rem. pu<
pill. falvam for. L. 1.
§.15. & 16. ff. de
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La Conftitution d’Arcadius & d’Honorius n’ayant pas ¢té exc.
geeen Orient ou elle avoitére publice, cife le futencore moinsdans
les Gaules qui {e trouvoient affranchies du joug de UEmpire pres
Rl d'un fiecle avant le Regne de Juftinien. Aufh Paguier aflure que
¢hes de laFrance,liv, lorfque les Frangois s’emparerent des Gaules, ils trouverent que les
4. chap. 14. Notaires ¢toient toujoursdes efclaves confacrez au fervice des Villes
& des Citoyens ; & comme les Rois de France tran{porterent en-
i fuite fur leur t€re tout ce qui regardoit I'autorité publique , ce fut
3 e fur'ce fondement qu'on regarda les Greffes & les Tabellionages com-
| me domaniaux, preuve inconteftable que 18s Noraires ¢toient au-
! paravant des Efclaves publics ; car ce qui eft public appartient au
I b Souverain, & doit etre regarde par confequent comme unc dépen-
R dance de fon Domaine. _ |

l e Cette profeflion tirce de la fervitude,n’en devint guéres plus con=
’ Vi@ fiderable: comme elle montroit encore , pour ainfi dire, les marques
| | des fers qu'clle avoit {1 long-tems portés, a peine fe trouva t-il quel-
qu'un parmi le bas peuple qui vouliic fe charger de la honte de ce
miniftere; & cet emploi ¢roit fi vil ,%que Charlemagne fut obligé
S i e de faire une lot pour exigc; dcsNot_aircs qu’ils f¢iffent écrire,& que

tiofe feribant Capicd. du moins leur caradere ne fae point vicieux,
f;;f’gfmg’" iy e I:Jc'xtai‘r'cs fuppofcn'; ’grz-ltuitc_mcr‘lt, que P'hiliPpc le Bel en
o 1303. érigea les Notaires ¢n titre d’'Ofhice, & qu’il unit ces Offices a
Paquiet , liv. 4, ch. fon Domaine: on trouve {feulement que feize ansapres, & en 1319
- Philippe le Long fit une Ordoanance,pour déclarer queles Sceanx ¢o°
i Ecritures d‘épcn%oicnt du Domaine dela Couronne ; {ous le nom
= : d’Ecritures , on comprit les Tabellionages. Dés-lors , cet emploi fut
| 2 baillé 3 ferme commedomanial 5 mais 1l éeoic fi vil, quon ne trou-
d : e voit pointdesEncheriffeurs: en forte que les Juges furent obligez de
§ ! ; le faire exercer par leurs Clercs & par leurs Domeftiques. Onne parle

! Loyfeau, des Off- ici que comme Lozfean s’elt expliqué en Pluﬁeurs endroitsde fes Ou-
.. ; CeS,liV. I-Ch. ;-n-4- vra(’.cs i i
' & chap. 5. n. 60. 63. BEe

& 64. L'état des Notaires ¢toit alors{t humiliant,qu’ils furent obligez de
Philippe ;’I- Or- fuivre les Foires de Champagne & de Brie. Le Rot Phﬂippc VI. fit
;!S;TT;_“ B4 yune Ordonnance en 1349. quilesaffujettit aux gardes de ces Foires,
: avec cette circonftance remarquable, que lorfque l'emploi de quel-
quun d’eux viendroit i vaquer, ils en auroientle don, c’elt-a-dire,
qu'on leur attribuala prérogative de créer des Notaires.
Ce n'¢roit pas les feuls qui pouvoient sapplaudir d’un fi beau
privilege; les Capitouls de Touloufe en avoient jout dans tous les
tems : ils imprimoient le caratere du Notariat pour inftrumenter ,
Catel, Hiftoite des #bique tervarum, 3 quiconque leur demandoit cette grace. De la for-
CO““;"“Z{;‘:};};{E}; tit un cflain nombreux desNotaires qui fe répandit prefque dans
f;%: R;;;mmm, (urle toutes les Provinces, & dont la plépare par leur ignorance, furent
| mot , uxorem nomize [a fource feconde des procés, qui commencerent a inonder tous les
adelafiam , éecil-5. S1agicdets Juftice, qui donnerentlieu a anugmenter le nombre d
. 29, > » O 9 Sea
I A Juges, & a multiplicr les Tribunaux.
|« : Frangois I tira ces emplois de la ‘pouflicre , en lestérigeant en
: X . Offices. Cette efpece de révolution ne fir preflque aucun change-
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ment dans [’érat des Notaires: 'Edit de leur Création ne leur ateri-
bua aucun Rang dans lafocieté; & malgré ce nouveau degré de fa-
veur, les anciensy préjugez I'emporterent dans I'opinion publi-
que 5 il 0’y a qua rappeller les termes qu'on a toujours em-
ployé pour s’expliquer {ur cette profeflion ; wilité, baffefe, dérogeance,

*voild le langage de tousles Aureurs: il femble qu’ils ayent demeuré
d’accord de e fervir des mémes expreflions, pour mieux faire fen-
tir ce qu'ils ont penfe fur I'etar des Notaires; il n’y en a pas un feul
qui n’obferve que cet emploi n’étqrt cxercé que par des Efclaves :
tous conviennent generalement qu'il eft incomparible avec la No-
bleffe. Et Godeffoy remarque en particulier, qu'on donne un falaire
aux Notaires pour leur travail manuel , & non pour leur capacité &
pour leur induftrie. W

Ce n’eft pas tout, les Jurifconfultes fe trouvent réduits-encore
aujourd’hui a rappeller les Notaires aleur ancienne fervitude pour
la décifion de cercaines queftions qui ont quelque rapport a leur
minitere. Dumonlin en fournit un exemple, lors qu’érant confulté,
{i un Notaire pouvoit acceptér une donation pour un abfent , il dé-
cide que cela fe peut, parce que c’eft un Efclave public, unique-
ment confacré a ftipuler pourautrui par la neceflité de fon minifte-
re; & quen cette qualité d’Efclave public, il eft cenfé avoir un
mandat {pecial de la Loi, pour agir & pour accepter au nom de tous
les Citoyens, _

Enfin, files Notaires font aujourd’hui des perfonnes libres, c’eft
parce qu'iln’y a plus des Elclaves dans la focieté ; on ne peut les
regarder que comme des affranchis qui portent encore les marques
dc leur efclavage. Tout eft forcé, tout eft humiliant dans leur mi-
niftere; ils font obligez de fe préter fans cefle aux f’cipulatiéns des

particuliers, commandez par les derniers du peuple , ils font aflu-
jettis a fuivre les volontez qu'on leur preferit, comme un fervireur
eft obligé d’obéir aux ordres de fon maicre.

Ils font toujours découverts lors qu’ils contratent , & qu’ils font
en prefence des Parties , la lecture des actes qu'ils ont drefle ; c’eft
cet ufage qu’ils n’ont pi fe difpenfer de conferver qui fournit en-
corc une nouvelle preuve de leur ancienne fervitude. Perfonne
n’ignore que le chapeau éroit chez les Romains la marque de la li-
berté : on le donnoit aux Efclaves qui avoient été affranchis lorf-
qu’ils accompagnoient la pompe funebre de leur Maitre,& on I'6toit
a ceux quiavoient merité de rentrer dans la fervitude. De-la vient
qu'en France on 6te le chapeau a ceux ‘qui font condamnez auder-
nier {upplice, pour marquer qu’ils font devenus Efclaves de la pei-
ne par leur condamnation.

Dans ce dérail ou I'on n’a jamais perdu la verité de vié, il eft
permis de voir dans tout fon jour ce que les Noraires ont été dans
tous les tems, & ce qu'ils font encore aujourd’hui , bien differens
de l'origine faltucufe qu’ils s’areribuent cux-mémes, & du progrés
brillant dont ils honorent gratuitement leurs emplois: mais quelles

font les preuves de tous ces honneurs imaginaires 2 On ne trouve
| ¥

Notarii Officium eft
vile.Guid.Pap. quaft.
90, Ferriere , ibiden,
Gregorius Tolofan.
Syntagm jur.Lib. 47.
cap. 41.1. 4. Tira=
qu‘iaj, de Nﬁf)iﬁimte,
cap.30.1. 9. Boerius,
decil,222.1, 8.Gode-
froi,fur la L. 1 5. Cod,
Decurion,

Seriba , merces pro
opera mon pro indu~
ftria datur . Godefroi,
ubi fupra,

*Notariur ratione
Officit & quia gft fer-
vus  publicus ad hoc
deputatus poteft alter:
abfenti & ignorant:

Sipular . ... & in

quantum eff j}mu;p;:-

blicus cenfetur habere
mandatum & Lege vel
univerjate ad acceg=
tandum pro quolibet.
Dumoulin , conf,
60,7, 9. & I10s =

Hae mera Libertars;
Hane nobis pitea do-
nant. Perl, Sat. §.

L, unic. §. g.ﬁ: de
Latin, lLibert, rollend,
Gregorius Tolofan. in .
Syntag. jur. Lib, 32,
cap, 27 . 3
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que des faits hardiment [uppof%r des errcurs intol LI"lLv]L ‘n matiere
d’antiquité , & des faulles applications capables de révolter les pcr-
fonnes les moins équitables. Il eft mi'cc, pour les Procurcurs d’éere
obligez d'entrer dans une difcuflion ou ils n'ont que des chimeres a
combattre.
Voici comme les Notaires parlentd’eux-mémes dans leur Mémoi-"
te. Ledr emé/zﬂcmmr ¢toit connu enl'an 93. ceft-a-dire , long- temps avant
(| | que efclavage cit lien. Tls ajoutent que vers la fin du premier fiécle
| de I'Eglife, S. Clement, qui fut le troifiéme fuccefleur de S. Pierre,
l . Baron. Aunal.ad ‘rablit {fept Notairesa Rome pour rediger les A kes des Martyrs.
| J i De-ld on conclur, que c’eft une preuve bien au..cnthue de 'eftime
| ' ‘qu’on avoit alors pour cette profcﬂion.
}‘ . 11 faut fans doute que les Notaires n’ayent jamais 14 que leurs Pro-
tocoles , pour ignorer que { cfclavagc fut introduit des les premiers
_ fiécles du monde : & lorfque la force & la violence commencerent
Exod.Cap.5. Reg. ' opptlmcr la foibleffe & I'équité ; le peuple d'Ifrag] fut efclave en
ey TC;’; M;I ‘gypresille futa Babylone, & chezles Aﬂyrlcns 'ufage des Efclaves
! Deuteron, cap. 15.  €roit érabli chez: touteslcs Natlons & les Hebreux enavotent eux-
l mémes.Il eft vrai que par la Loi de Dieu,les Maitres ¢totentobligez
de leur accorderlaliberté dans la chncmc année de leur fervice: 11 n'y
| a que les Notaires de Touloufe quifoient capables de {ottenir que
; : Pefclavage n’a paru fur la terre , que long temps apres le premier
fiecle de I'Eglife.
| Il eft vrai que Saint Clement choifit fept NOtall‘CS i Rome, & ils
s o furent appcllcz de ce nom , non pour les mettre a niveau de ces mi- _
f : o ferables Efclaves, a qui I on commandoit de faire les fonéions des ‘
§ Notaires chez les Payens mais parce qu’il étoit encored ufageence |
‘s . remps- “1a des’en fervir pour I'écriture des nores & des abrcvmtlons. :
Ces Notaires de la Primitive Eglife , ne ftipuloient pas pour au- '
rrui 3 & Saint Clement avoit trop de fagcﬂ‘c & trop peu d’autorité
pour avoir ofe tenter un etabl;[fcmcnt publlc au milieu de Rome
' Payenne,oul’on trouvoita chaquc pas les images fanglans delaper-
fecution cruelle quon exercoit contre les Chrétiens.

Ce Pontife cholftfcpt pcrfonnes de confiance , qui felon les ap-
parences, furent tirez de l'ordre du Clcrge <1l Ics chargea de faire
des pcrqulfnons exactes de tout ce qui s’étoic paflé durant la pcrfc-

__ _Ducange , Gloffar. cution , & de rediger enfuite les AGes des Martyrs, pour conferver \
;‘t.‘:?:;z"“N‘”“”’ Be ee monumcnt a 'Eglife. On les appelloit Notari: Regionarii , parce
& i quen cffet , ils avoient partagé la Villede Rome en fcpt Reglons

& quc chacun d’eux travailloit fecretement dans le quartier qui lui
avoit.eté afligné. Quel rapport peuvent avoir ces Notaires, avec
ceux qui dcmaudcnt au]c;urd hut la Préféance {ur les Procureurs !

Comme il ne {cavoit d quoi s’en tenir fur leur origine , ils pré-~ ‘
tendent que chez Tes Romains , les Notaires n’¢toient pas des Efcla-
Ves;que ceux qm retenoient les Contrats étoient appd cz Argentariis
que ces cmploxs ¢toient trés-importans, & qu'ils étoient e T
nez par les principaux de la Republique , puifque l'ayeul d’Augufte
excrgoit cette profeflion.
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C'eft encore unc crreur, quiln’cft pas permisde diflimuler. Ceux
que les Romains appelloient Argentarii | etoient ceux qu'on appelle
aujourd’hui des Banquiers, & non des Notaires : ils tenotent leur
Banque au milicu du Marché , & leur emploi confiltoita recevoir
I'argent des Parciculiers , a le negocier , a le, faire préter a ufure; &
ils éroient obligez de tenir des Regiftresexals , qu'ils étoient for-
cez de reprefenter dansles befoins.

Ily a pluficurs textes dans le Droit, qui parlent de ces Banquiers,
dont les fon&ions éroient bien differentes de celle des Notaires. 11
faut pourtant convenir que ces deux fon&ions marchoient & peu

rés d'un meéme pas 5 car f1-les perfonnes libres fe méloient quelque-
fois dela Banque , cet emploi pouvoit €rreégalement exercé par des

Efclaves. Les Loix Romaines atteftent cetre verité.
Il paroit que les Noraires n’ont pas foiiiilé dans les monumens de

I'Hiffoire , lorfquils appliquent a leur emploi, ce qu'un celebre

Evéque de Clermont a dit dans fes Epitres , que fon pere avoit été
Notaire fous 'Empire d’Honnotius : Pasrem [uum tribunum Notarium-
que [ub Honnorio Principe militaffe.

Ils auroient di s’appercevoir que cet Autcur parle des Notaires
du Prince ; & ces Charges, qui répondent a celle des Secretaire d’E-
tat, éroienc alors des plus nobles & des plus illuftres de 'Empire,

L’Empereur Zenon les appelle une Milice Noble, dont le gloricux .
emploi faifoit le bonheur & ornement dela Republique.
Cetre Dignite éroit d’autant plusrelevée, que ceux quila remplif-

foient ¢roient inféparablement attachez a la perfonne du Prince;
fuivant Pexpreflion du Chancelier de Theodoric,ils €toient occupez
fans cefle areverer la pompe & la majeftédu Souverain.

Les Notaires ont ofé fofitenir que les Procureurs ont pouflé /es
eloges quils font denx-mémes , jufques a extravagance : de quelle ex-
preflion faut-ildonc fefervir pour fe recrier furles diftinétions dont
les Notaires tichent de shonorer. I faut étre fans pudeur, & fe ref-
{fentir de 'ancienne baflelle de {fon état, pour s'imaginer de trouver
des Notaires parmi les ancetres d’Augufte , & pour fe parer de I’é-
minente Dignité des Secretaires d’Erat, fous prétexte quils érotent
appellez Notaires du Prince , & qu’ils écrivotent fes Mandemens.
C’eft prophaner des titres d’en faire une application fi peu con-
venable.

Il eft vrai que les Empereurs Arcadius & Honnerius , défendi-
rent d’employer des Efclaves pour faire les fon&ions des Notaires ;
mals rien ne prouve avec plus d’évidence , que les Notaires avoient
toujours été Efclaves auparavant. On a fait voir d'ailleurs que cette
Loi nc fur point executee , puifque fous PEmpire de Juftinien , les
Notaires étoient encore dans la fervitude. Tout cela prouve I'illu-
fion des Notaires quand ils prétendent que chez les Romains , ceux
qui exercoient leur miniftere , étotent deftinez a remplir les fonc-
tions des Juges , des Decurions & des Magiftrats municipaux.

Ilsontbeau fc flater de la reiinion faite a leur Corps des Offices de
Confeiller du Roi & Commiflaires aux Inventaires, Lafon&ion de

Ducange , Glofar.
fur le mot Argenta-
7.

Argentarii, eramt
in foro flantes , ibique
tabernas @\ menjas
Juas habentes 5 apud
quos fenebres pecinie
deponebantur 5 &'c

Briffon , de werb,
fignificat. fur le mot
argentarii,

L. 9. §ia: . de
edend. L. 56. ff. de
adminiffrat. tutor, L,
23.ff. de liberat, le-
gat.

Si fervus argenta-
riam faciat ( poteft
enim) fi quident ex vo-
luntate Domini , in
eum dandum eft judi-
cium, L, 4.8. 3. ff. de
edendo, 4590

Sidonius Appollinar,
Epift.Lib. 5. Epift. 9.

Savaron {ur Sido-
wius A Ppeff HIAT.

L, 1, Cod, de pris
micerio,

Pancirol, in notil,
Imper. Orient, Cap.
118. Proclaram no=
bilemque militiam [pe-
&abilium Tribunorum
Notariorum qui glo-

riofis aﬁﬁguii: HOTL Thi~

lice commo~

hil Reipu
ditatis afferunt & de-
coris, L. 2. Cod. de
primicerio,

Inter tribunos &
Notariosvenerandam
purpuramsadoraturus
accede , ut per [acros
afpettus Principis fub=
Jfftat firmitas Digni-
tatis. Cafliodor, Va-
riar. Lib. 1. cap. 18.
& z0.
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copifte, & de faire unc defcription des meubles eft-clle plus hono-
rable que celle de contrader 2 A juger des chofes {clon la raifon,
tout cela marche d’un pas égal. La fadtion des Inventaires eftutile,
& c’eft cetee utilité quia donné quelque relief a cet emploi : mais
certe objeion eft inutile, parce que ces Offices ont ¢re fupprimez
& anéantis. T 3
cﬁcfff;;rgzc;z‘g‘ Il y abien peu de bonne foi dans les citations des Notaires. La
wel. Hift. des Comtes' Declaration de 1247. faite par Raymond , dernier Comte de Tou-
;E:Q:I;Su;ogcfsl;m 2 Joufe, regarde le privilege que cette Ville avoit toujours eu de nom-
| 7 mer {és Magiftrars municipaux , fans confulter aucune autoricé fu-
Pericurc : blc'n loin ‘qu'on y trouve que les Notaires étoicnt aflis
apres les Capirouls , clle ne dir pas méme ?uc les Capicouls y fuflenc
prefens. Elle fur faice a [ffué d’'un Confeil General § en prefence
d’inggrand peuple ; & on y trouve 4 la fin, quatre ou cinqg Notai-
res qui s'étotent trouvezla fortuitement comme bien dautres »pour
érre témoins de la Declaration que faifoic le Comte en faveur des
Habitans. PR e
Ileft vraique les Capitouls de Touloufe étotenten droitaurrefois
de créer des Notaires; donc ces Charges étoient regardées comme
confiderables : cette confequence eft évidemment fauffe : ils font
encore eridroit decréer tous les Officiers de 'Hotel de Ville, parmi
lefquels il y ena {ansdouté,dontles fon&ions fonteres-viles: 1l faue
donc conclure que tous cesOfficicrs fontconfiderables;car ceft ainfa
queles Notairess'inftruifenta raifonner fur les faits qu’ils raportent.
Les Capitouls n’avoient pas regu des Romains le privilege de
créer des Notaires : fur cc point il n'y a jamais eu que deux fenti-
TR mens ; les uns prétendent qu’il avoit été accordé par Theodofe le
Gatel, Hiftoiredes Grand, les autres qu’il émanoic de laliberalité des Comtes de Tou-
ggf';c;_dcn”lou&’ loufe, & cette opinion cft fans doute la plus vrai-femblable.
| Avantla réiinion du Comté de Touloufeca la Couronne , & méme
long temps aprés , les Notaires de Touloufe ércient tous Graduez :
leur Grade faifoit oublier I'abaiffement de leur miniftere, & c’eft
par cette raifon qu’ils étoient admis quelquefois aux Charges pu-
bliques : mais dans lafuite des tems , Pemploi de Noraire ayanc écé
érigé en Office,on admit i ces Charges des perfonnes non - litterées
Dés lors I'état des Nosaires retomba dans {on premier avilifement;
il ne fut plus queftion de les admettre au Capitoulat ; il leur fuc
méme défendude poftuler dans les Tribunaux de la Juftice 5 & par
Gt B i 8 Arrer du 25 Février 1598. 1l fut juge que la fon&ton gloricufe
Pratique, pag. 326. d’Avocat, eft incompatible avec celle de Notaire,
: Si dans l'intervale de cinq fiécles on trouve quelque Noraire
¢levé a la Charge de Capiroul de Touloufe, on peut voir.dans les
Annales de cetre Ville, que les Procureurs ont éte perperucllement
admis a cetre place ; & {ans avoir d rougir deleur profeflion, on les
trouveinfcrits fous laqualité de Procureur,dans les Tableaux & dans
les Regiftres de 'Hiftoire.
On defie les Notaires de juftifier que depuis prés de deux fiecles ,
aucun de leur Corps ait écé appelle au Capitoular, fous la qualité

de
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de Notaire 3 & fi quelqués-uns ont voulu fe procurér Pentrée dcétze
place, il a fallu qu'ils fe foient dépoiiillez de leurS premieres fonc-
tions , qu'ils ayent mandi¢ quelquautre qualité qui pitles en appro-
cher. Geraud & Thomas furent Capitouls fous la qualite d'Affeffeurs
del’Hoétel de Ville. Boyer,abdiquant {a qualité de Notaire,futadmis
au Capitoulat comme Tréforier de la Ville. Et Carbonel fur Capi-
toul en 1726. fous la qualité d’Ecuyer. |

Tandis que les Notaires ont été honorez du Grade , ils ont été
dans quelque confideration , parce qu'ona crii quege Grade devoit
relevercequ’il y avoirde bas dans leur miniftere ; #¥ais depuis qu'ils
ontperdu ce lultee, onn’api fe refoudre d’avoir d’autre idée deleurs
fonctions, que celle quen avoient les Romains , dont la Ville de
Touloufe a toujours {uivi les maeurs & les ufages

L’Hiftoire Romaine fournit un exemple memorable de cette ve-
rité , & dont 'application ne peut etre plusgulte. Dans le temps de
la Republique, Ecnens-Flavius Notaire de profc{ﬁon , & qui d’Ef
clave avoit été affranchi, mais homme é¢loquent & hardi , eut I'am-
bitionde parvenir a la Charge d' £dile. Ces Ofhciers avoient I'ln-
tendance de la Police, & leurs fon&ionsrépondoient parfaitement
a celles que les Capitouls de Touloufe exercent aujourd’hui, Comme . Ecn. Flavis tabi

y L. / )% . A ulas pofuit , [criptum

ces Charges n’¢toilent accordées qu'ades Citoyens Romains.on s’op-

abdicavit @& juravit

pofa vivement a cette nouveauté, parce qu'il faifoit la fon&ion de Jeferiptum non faitu-

; : i : : ; = . T rum ifgue ALdilis Cu-
Notaire ; & il ne fut admis aux fuffrages qu'aprés avoir abdiqué fa 73" Falius ef. Tit,

premicre profeflion , & aprés avoir protefté {olemnellement qu'il LiveDecad. 5. liv. 5.

n'exerceroit plus’emploi de Notaire. ’;ﬁ?:c‘;‘l‘él"geia P“‘;ét“ P

Dans 'Hétel-de-Ville de Touloufe , on eft dans I'ufage de tenir
des Confeils Generaux deux ou trois fois I'année, ils font compo-

fez des Députez de tous les Ordres ; & pour reprefenter le Peuple,
on y appelle quatre Particuliers de chaque Paroifle au choix des Ca-
pitouls : on les prend indifferemment dans toutes les profeflions , a
I'exception de celle des Arrtifans ; & fi dans ce nombre on trouve
quélque Notaire , c’eft parce que peu de gens veulent fe donner la
peine de venir donner leur fuffrage en des pareilles occafions. Ilen
cft de méme lorfqu’on procede a I'eletion des nouveaux Capitouls.
A quelle extrémité lesNotairesde Touloufe fe trouvent-ils réduits,
d’erre obligez de raffembler tous.ces traits pour ticher de rehaufler
leur miniftere 2

Quels font-ces Peuples fi ¢loignez de la Police des Grees & des
Romains, qni ont fait exercer le Notariat par des Nobles 2 L’anti-
quité n'en fournit aucun veftige ; & quand on en produiroic quel-
que exemple , il ne laifferoit aucune confequence a tirer. Chaque
Pai's a {es Coutumes ; ce qui {e pratique ailleurs , ne concluc rien
pour lesufagesde la France : & fous prétexre.qu'en 1604. le Patle-  giper, decir g
ment de Dole condamna un Notaire nommé Quentin,a avoir latécre nar. Dol. decif. xo1,
tranchée , pour une faufleté | senfuic-il qu'on fit ce trifte honneur
aun Notaire de Touloufe, s’il comboit dans le méme cas? Les No-
taires pourroient ils f{e livrer a une idée démentie par tant d’exem~
ples contraires:? e
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LaJurifditign volontaire, & la qualité de Fuzes Cartulaires , dont
les Notaires pretendent s’honorer, eft une pure illufion. Il ya des
| Jurifconfultes qui fofitiennent avec beaucoup de raifon , qu'on ne
md?;fi‘f‘f;’;irjiﬂi"_ trouve rien dans le Droit qui puiffc autorifer cette idée; & {1 on
nem voluntariam ha- 10t a donne le nom de Carrulaires, c’eft parce que leur fon&ion les
bere ;% qui ranquam grrache fans cefle aux Papiers& aux parchemins. Chartularii nomen ge-

Chartas , trattantess 7 et e s ! <

Chartularii  judices m’mle e eﬂ omnium qul Cfmrm: m a[zqz:fo O_[ﬁczo trac‘?ant e’j'fcrz/mn_t.

appellantur , fed nul- - Mais pour ne pas dépoiiiller les Notaires de toutes leurs reffour-
libi in jure tabularios .. 1\ 0o leugi@@ntefte rien A cet éoard , parce que cette qualité n’a
Juri|dictionem habuil- 068570 . s & > P 9 q i

Je inveni. Imo vile & joute rien 4 leWPerat. En effer , cette Jurifdiction volontaire , ne
{j’::gf”;iﬁf”ﬁe& naiffant que de la volonté des Parties, qui choififlent l: Notaire
Lib. 1. cap. 27. de pour écrire ce qu'ils jugent a propos de lui ordonner , il eft évident
Ch;zg*l};?“s'mﬂ o qu’elle ne corrige pas le defaut de fa condition , commele choix d’un
L E»ftff.dm- infame pour Arbitre, neleve pas fon infamie.
cept. qui drbur. Fe.  Qu’importe que lesgEcritures privées deviennent publiques par le
{eing des Notaires, & que leurs Actes faflent une entiere foi ; ils doi-
Guid. Pap.q.433. vent fe fouvenir que ce n’eft pas leur foi particuliere, mais la foi pu-
:fzg,wf‘-‘izf’;‘inf’f;" blique quiles autorife. Un Noraire nen eft pas cril , lor{que dans les
definie 3 dernieres heures dela vie, il declare qu'il a paffé un A cte faux.

Quel aveuglement, de vouloir relever 'emploi des Notaires, fous
| ' pretexte qu'ils recevoient le ferment lor{qu’ils procedoienta la con-
'- - fection des Inventaires ! Perfonne n’ignore que dans les anciens
k Ackes , la plapart des conventions des Parties ¢roient munies de la
\ _ religion du ferment. Cette circonftanceajoute-t-clle quelque luftre
s - a la profeflion des Notaires?

De tous les emplois qu'on exerce dans la focieté civile , il n’y en

a guéfcs qui déroge plus i la Noblefle que celuide Notaire.On a faic

voir que prefque tous les Jurifconfultes tiennent {ur ce point un mé.

me Jangage : & I’Arrér du Confeil du 4 Juin 1668. porte expreflé-

Arrtedu Confeilda ment , que les Notaires méme avant 1560. feront cenfez avoir déregé a la

4. Juin 1668, att. 7. Nobleffe , ¢o exercé une profeffion roturiere,

Le mauvais ufage quils font de quelques autoritez qu’ils oppo-

i {ent , fait comprendre qu’ils prennent fans doute pour des ¢loges,

les traits de mepris que les Auteurs n’ont pi s'empécher de marquer

Bartholus , illid pour cette profeflion. Tiraguean eft fi éloigné de honorer de fes

| ;;%f@j;fﬁ z%z’: louangcs,\, qu 1l_n h.cﬁtc pas de declarer aprés Barthole , qu'un infa-
! exercere. me peut ctre Ngralrc.

bi;fr::q::;‘:‘;_dﬁfl‘;‘: Fillean S’cxpllquc en ces termes. Les ]\\fomires ne df'rogent pas ff.’ﬂl&’-

. Filleau, tom, 2. part. 79€nt a la Nobleffe ; mais ce font Charges tres-wiles , erant [ervitenrs pu-

* 3. tit. 11 chap. vo. plics ; eftimez tels en toutes les Nations. Laroque ne prend aucun parti

1;‘;;2@{;?{; t:afg;;e_ au {ujet des Notaires; mais il cft aife de comprendre , que la plus

148. faine partic des Doéeurs quil ramene , & qui ont avili 'emploi de

, Notaire dans leurs écrits, I'emporte de beaucoup fur tout ce qu’il
: ajoute 3 leur avantage.

C’eft {ur le fondement de ces décifions fi bien choifies, que les

Notaires contens d’eux-memes, & de leurs Recherches , s’écrient

avec emphafe , gu'un Office anffi diflingué que celui de Notaire a tonjours

été Pobjer Vefperance ¢g la poffeffion des Grands Fommes ; & pour donner

e ———— N
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unc preuve bien évidente de ce qu'ils avancent: ils ajoutent que Ri-
chard de Vailly Nortaire , eut un fils qui fut Premier Préfident an
Parlement de Paris,

Les Notaires pourroient bien fe tromper fur cefait comme ils
fe font trompez fur tantd’autres. On trouve a la verité dans I'Hi-
ftoire de France, qu'en 1412, Jean deVailly Avocat au Parlement de
Paris , fut fait Chancelier de Guienne par une intrigue de Cour :
mais fans appfefondir cette équivoque : fi Richard de Vailly
Notaire cut le bonheur d’avoir un fils qui fut élevé a la Charge émi-
nente de Premicr Préfident du Parlement de Paris, on peut dire que
c’eft une efpece de Phénomene dans I'ordre politique de¢ la focieté,
& c’eftrout au plus une produétion monftrucufe de la fortune. Eft-ce
par fes caprices qu'il faut feregler, lorfqu’il s’agit du laftre des pro-
feflions? Agathoclés Roi de Sicile éroit fils d’un Potier : faut-il con-
clurg de-1d a 'exemple des Notaires , que les Potiers font gens il-
luftres , & que leur emploi a toujours eté l'objet & I'efperance des
Grands Hommes?

Si les Procurcurs vouloient fe fervir de pareils exemples, ils au-
roient bien plus de fujet que les Noraires, de sapplaudirdesfaveurs
que la fortune arépandu furleur profeffion. Jean des Dormans, Pro-
cureur au Parlement de Paris , qui vivoit en 1347. euttrois enfans:
I'ainé fut Evéque de Beauvais , Cardinal , Chancelier de France,
& enfin Legat du Saint Siége, pour travailler 4 la Paix entre
Charles V. & le Roi d’Angleterre : c’eft lui quieft le Fonda-
teur du College de Beauvais. Le fecond fut d’abord Avocat General,
enfuite Chancelier : celui-ci eur plufieurs enfans , dont 'un eut en-
core ’honneur de remplir la premiere place de la Juftice. Et le troie
fieme, apres avoir rempli le Siege Epifcopal de Meaux, parvint i
I’ Archevechede Sens. :

Les Notaires parlent d’eux-mémes, d’'une maniere h extraordi-
naire , qu'il femble qu’ils ayent cu pour objet de fe joiier de la cre-
dulite des Lecteurs , & de manquer de refpectala Juftice par des
imaginations outrées. On diroit a les entendre, que la felicité pua
blique cft en leurs mains, & que la lumiere du Soleil n’eft pas plus
neceflairc au monde que leur miniftere. Ils exercent une fon&ion
de juftice & de paix: c’eft d’eux que depend le répos des familles, la
furcté de leurs biens, la fermeté de leurs engagemens : ils forment
les liaifons des focictez & des Commerces. Peut-on imaginer des
fon¢ions plus honorables, & plus utilesa I'Etar?

C'eft une témerité audacicufe de la part des Notaires , d’ofer fe
parer deces titres : eux qui exercent le plus humiliant de tous les em-

Juvenal , des Ut
fins , Hiftoire de
Charles V1.fous I'an«
née 1412,

Juftin. Hiftor. LzB.

22, Cap, 1.

Le Feron, Armoit.
des Chanceliers , ps
:6. Nicole - Gilles.
Froiffard. Juvenal
des Urfins. Hiftoir,
de Chatles V1. i,?ul . -‘k__'
Pannée 1412, .

plois : eux qui ont toujours été , & quifont encore confiderezcom- .

me desEfclaves publics : eux dont le miniftere ne s’eft elevé dans le
monde que {ur les debris de la probité, &dont on ne peut regarder
la profeflion quecomme un outrage fait au genre humain, puifqu'clle
faic fouvenir fans cefle dela trifte neceflite ou I'on a éte réduic de
lier par des Contrats les plus honneres gens pour couvrir par un
ufage general la honte deceux, qui fans les liens publics , mécon-
noftroit leurs plus juftes engagemens.
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Nimia imperiria - T ous les Autéurs ont penfé bien differemment des fonions des
gjﬁ;fzmmdf‘f;i Notaires. Dumoulin a laiff¢ dans fes écrits ,qu’ils fonc la ruine & la
confeientias bonorum deftruction dumonde, & I'écucil des confciences des gens de bien:

Firorum in_magno ] cire une foule de Do¢teurs qui' ont fait les mémes plaintes dans

 diferimine. Dumou-

66 vin Lot 5 quis LOUS les temps. : _ .

ita; ff. dé verb. obl- - Un Grand Magiftrar du Parlement de Dole , protefte que I'igno-
gat, n.79. A : 3 2 1
Norm';'z'utpluﬂ'mxm yanEe dcs Nomlrcs"eﬁ une fourcc des proces 1 ¢ CE s ils inferent

Junt inexpertes & im- dans les Contrats & dans les Teftamens des clagfes quelquefois
peritt, & mulafolent jnyriles | fouvent contraires , en fe fervant d'expreflions qu'ils

tnculcarein contratli- = 5 i ! /
bus & ultimis volun- TV entendentpas eux mémes , & dont ils ne connoiflent ni la force,

‘“‘ff’gt'(?;f”uffﬁ’:f;‘;j ni les confequences.

fg;;ﬂa‘zrepifgndéria Un Autcur celebre du Senat de Barcelone, adrefle trés-férieufe-

& in nepra que ipff ment une prierc a Dicu,de pardonner aux Notaires, quifont la four-

gﬁ;:fﬁlif;mm “ ce fatale de tous les maux qui afligent les Tribunaux de la Juftice.
Grivellus,decif.Se- Ce font les Notaires , qui forcent les Jurifconfultes a palir fans re-

2?‘2‘31)01““' décil- & Jache fur les claufes des Contrats | pour ticher de reparer leurs er-

Parceat iis Deus reurs & leurs fautes , fouvent méme, aprés un penible travail , il ne

g nobis hec malafe- pofte danslefprit des Juges quunerrifte incertitude ; & l'on fe met-
cerunt , ideff parcet

Notariis Deus quinos troitbien-tor a I'abri de lalenteur des Jugemens , fi les actes publics.

quotidie pro refar- broi . : ' tolai
e i veficier Coien dreflez par des perfonnes plus intelligentes & plus eclai-
infudare multum co- TCCS.

. LN Y . - . - =
gunt : fi enim, ut de- Voild par quelstraits on a caracterifé lesNotaires dans rous les tems,
bent , ipft attenderent Se : i ]
qualer fint infru- SCPeNdant s’il faut les en croire , ils font (a) le bonbeur , le repos o la
et 2 cmcipimja_ fireté des familles , o leurs fonctions , dignes de I'admiration des Grands
aon -oporteret guod in ; 277 .

I i FHommes , a toujours éré l_wr ob]ft & h:ur cﬁ)emxfece(gf lenr poﬂ%ﬁon. 'I:cl eft
R le langage des fes Geais, qu'on vientde dépouiller des plumes ésran-
souwnella, de patt. geres : on ne {gauroit refuter ferieufement des femblables chimeres.

gﬁﬁ} ;ozlo,hfi: mI Multa funt rifu digna revinci ne gravitate adorentur.,
65-* Les Arréts quiont accordé la Préféance aux Noraires {ur les Pro-

. d - 5 5 :
r&;iir:f;?;f&' 5, cureurs de quelques Sénéchauflées , ne tirent point 4 conféquence

Tertul. adverf.Va- pour les Procureursau Parlement; il faut croire méme , que ces Ar~

g réts n’ont été rendus que fur la pofleflion ou écroient les Notaires , de

N ek précederles Procureurs des Siéges inferieurs ; & c’eft ce qu’il eft aife
diences,tom. 3. liv. 3. d’entrevoir dans Pefpece de I’ Arrét rendu en faveur des Noraires de
s Chaumont en Bafligni.

' Tous ccs préjugez prouvent meéme contre les Notaires ; on y voie
qu'ils {e font toujours borneza demander la Préféance fur les Procu-
réursdes Sénechauflees: s’ils avoient crii pouvoirladifputer aux Pro-
cureurs au Parlement ,avecle golit & 'aviditequ’ils ont pourJeshon-
neurs , il faut croire qu’ils lauroient demandée.

-1ls pouvoient encorcajolitera ces Arrefts, celui que le Parlement
de Touloufe rendit en leur faveur en 1684. contre les Procureur au
Sénéchal de cette Ville. Dés-la qu'ils fe fixerent acette Préfeance , 1l
réconnurent évidemment qu’ils n’avoient rien d prectendre {ur les
Procureurs au Parlement: & fienl’année 1715, ils ont fair quelque
téntative 4 cee égard , les Procureurs ont été maintenus par un Ar-
rét du meéme Parlement, contre lequel les Notaires n'ont ofé récla-

mer.,

On

-
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On ne voit pasa quel propos on méle dans ces difcuffions les NoZ
taires du Chatelet de Paris. Il eft furprcnant que ceux de Touloufe
ne {oient pas inftruits de la diftance qui les fepare. Les Notaires de
Paris font Corps avec lefChiteler; c’eft de-1a quils prennent la qua-
lite de Confeillers du Roy , ils peuventinftrumenter partout fans
témoins ; leurs aées {ont ateriburifs de JurifdiGion , & parla libe-
ralité des Rois , ils ont été décorez de pluficurs privileges , qui
les metrent hors de toute comparaifon avec tous les autres I\otaires
du Royaume.

L’Arréc du Confeil rcndu en 169 5. contreles Procureurs au Par-
lement de Dijon,{e renverfe contre les Notaires. Les Procureurs au
Parlement de Touloufe ont toujours confervé avec jaloufie toutes
les prerogatives attachées a leur étar ; & encela leurs Officesdifferent »
beaucoup de ceux des Procureurs au Parlement de Bourgogne , qui
depuis un tems immémorial avoient {ouffert tranqmllcmcnt de {e

laiffer fubordonner par les Notaires.

C’eftaufli fur le fondement de cette regle , prife de la pofleflion
immémoriale | que la Préfeance a été confervée aux Procureurs au
Parlement de Grenoblc fur les Notaires de cette Ville ; I'Arree du
Parlement de Grenoble, pofterieur de pluficurs années 3 celui qul
avoit été rendu en faveur des Notaires de Dijon ', eft'donc un titre
d’autanc plus mcbranlablc pour les Procureurs au Parlement de
Touloufe , qulils e trouvent preciféement dans les mémes circon~
.ﬂ:anccs quc pcux dc Grcnoblc & A cortradagowr ;1

que lArre
'v’*“"mota‘lres avogent -algsPou Fd _lattcmtcac luldu Parlcmcnt

Quelle eft fa confequcnce qu'on peut. tirer dd toutesces réflexions?
Quec'eftde tous les proces le plus gratuit , & le plus m;nf’cc Queles
Notaires difputent, pour introduire unc nouveauté , au pre]udlcc
des Procurcurs au Parlement | tranqulllcs poffcﬂcum d un droit qui
leur eft acquis > & qui ne dcmandcnr qu’a érre maintenus dans un
ufage aufli ancien que leur état.

On  peut dire quede toutesles profeflions , il n’y en a point ou la
vanitéait faic plus de progrés que dans celle des Notaires. Efclaves
chez les Grecs, & chez les Romains, la bonté des Empereurs les af-
franchic. En Francc » Domeftiques & qudqucfom Clcrcs des ]uvcs
ils ont rampée durant pluficurs ficcles. A peine leur érat fuc-il érigeé
en Office, que fe croyant dlgnes de Ladmiration des Grands Hommes ,
ils commencerent a faire retentir les Tribunaux des qucﬁlom de
Rang & de Preféance, en la demandant furles Procurcurs des Siéges
inferieurs. :

Que cc Roy famcux qul , comme le nétre, connoiffoit tout
Je prix de la fagefle; montroit bien quil avote {cie la préfererd cout  Proverb. cap. 303
le refte, quand il comptoit les Efclaves revécus de quelqueaurorite,
parmi lescholeses plus capables d’ébranler les fondemens dela £ | o
cieté civile. : :

Un Auteur dufeiziéme fiecle a protefte, contrela vanité de ceux
qui exercent 'emploi de Noraire, Ildeclara quil fouhaitoit avec ar-

' H
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Uri,-}m Révai&e1 deur, qu'il parut un nouveau Caron pour reprimer orgiicil & Il'ar-
ver alter Cato qm . T » B
- Seribas ashuarios,No- TOBANCE d?s Noraires de fon temps:illesappelle des hommes merce-
¥ tarios &id Genns ho- naires, quine vivent que du fecoursde leur plume.
3;ffmﬁ;§;ijt”fniffw _ Si lesNotairesde Touloufe ont tant d’envie defe fignaler par des -
. inordinem redigeres » coups-d’eclat : fi entr’eux & les Procureurs an Parlement il doit y
Jaftum & arrogan- ayoir quelque concrrence que interér public & 'honneurdela pro-
Bam eorum reprimen= o - Sy i
do & illes ur merce- fellion en folent du moins le but & le terme.
] : marios , fiquidem ta- . Qu’ils difputent de la droiture & de la probité ; de 'exa&itude a
'!J Iﬁfiﬂff rfﬂézﬂﬂdﬂ- l- l ; f &- P d ] f‘ 8 -[ I ,l : l
| Pollet. Hiftor. For. femplir leurs fonctions 5 de la fo1 incorruptible que’les uns & les
r Roman, Lib. 5. cap. autres doivent a leur miniftere, les Procurcurs {eront bien-aifes
| e A delesvoirentrer dans la lice : mais que les Notaires (e décrompent de
I'idée chimerique de la Preféance , dont ils fe font flatez ; & qui ne
eut etre Otée aux Procureurs, fondez fur une poffeflion de tous
les temps, & fur la prééminence de leur miniftere.
L : - Si parun évenement, qu'il n’eft pas permis de prevoir, les Notai-
; : res obtenoient ce qu'ils demandent, de quel ceil joiiiroient-ils cux-
_, mémes de cet avantage?Comment pourroient-ils fe refoudre de preé-
: ceder un Corps, qui leur a toujours écé fuperieur? $1lleur refte
quelque équité | ils conviendront de bonne foi , qu'ils auroienta
. . . . Nt
L - rougir de leur vioire , fur tout dans la Ville de Touloufe, ourm.
fon&tions 'des Notaires ont toujours été regardées comme ||
au-deflous de cclles des Procureurs au Parlement. &
| ~ Mais écartons une pareille idée. La fageffe du Roi & defon €
feil ne pérmet pas e {uppofer la poflibilité d'un pareil evene r M
w i i - o Y A i

s T

'EI" -\ Sletva o o5 Ydlorgii "l commean vice ol plit

i i R ~pirer contre cux-mémes le mépris ou I'indignation , tandis que
| s ~veut que les Procurevirs au Parlement de Touloufe , qui combat

- _ une ambition mal entendué, attendent le fuccés des conclu S
- s qu'ils viennent d’¢tablir fi folidement, & qu'ils croyent devoir!

" 5, Pcllcr en cet endroit. ,

. Elles tendent 4 ce que les Notaires de Touloufe foient declarés non.rece=
\ vables en leur demande, fanf a eux a [e powrvoir ainfi qu’ils aviferont an
! | . Parlement de Tewlonfe Juge naturel des Parties , & del’exécution de fes
] Arrets ; o on Sa Majefté ¢ [on Con/&il trouveroient &Propo:r de prononcer
' Jur le fond , a4 ce gu'sl lewr plaife declarer les Notaires non-recevables , o les

me le perede tous les vices ; les Notairesm auront aoi cf

‘ ; débonter avvec dépens..

g J 4%

b Monfienr GIRARDIN DE VAUV RAY, Rapporteur.
. ._ COMMISSAIRES, &

Rt AL

Bureau de Morficur dew %@o@&@ueﬂ&illcr d’Etat.
Me GRAVIERE, Avocat.

De I'lmprimerie d’André Knapen , awbas duPont S, Michel, a Pentrée de la rué S, André des
Axcs, 1739,
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