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A bonne foi gui doit regner dans les Socierés ¢fpelle la régle de ces
L lwi des Affociés , quifaic affigner fon Affocié en condamnarion deg
lgzoz L 10 [. pour fa pretendie m{ﬁ’ de fonds , dans le tems qu il en
avoit écé payé.
* La bonne foi ¢ft-clle encore la reqte dun A{Tocxé qm par une re-_
ticence frauduleufe parvient A fe faire déclarer creancier de fon Affo-
gié dans un compre final , & fe refufed ce que des erreurs & omife
{ions , intervepues dans it Réglemens qui ont précedé ce compte 5
foient reparées.
C'eft cependant wi tel Aﬂéc;e & fcs heritiers aprcs lul y qm ﬁ'ﬁmt

e | AT | N T
\ ‘JI.I | i"-j‘l\) ~ | o

! Y

érigés en accufatenrs contre I'Expofant 5 & ont ofé & ofent encore lué

reprocher des. infidelirés dont ils _[am Jeals coupables 5 c'cft ce que 'Ex-
polant a érabli dans (on précedent Ecrit , & qu'il efpere de, mieux,
prouver encore par la réfutation quiil va faire , des moyens crgplo ¢s,

par I'Adverfaire dans fa Réponfe , pour donner quelque conlens 3 fon :
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refus obftmé de confentir 3 ce que les trois- erreurs on omlﬁ'ﬁns
dont I'Expofant fe plaint foient reparées , ou 3 la nouvelle vérification

* des Livres de 1a Socicté, 3 laqueilc lExpo[am a conclu par des fins

fubfidiaires.

Pour remplir ce plan avec plus de fuccés & Eviter la confuﬁon 3
T'Expofant fe propofe de fuivre l'ordre que ¢ 'Adverfaire a tenu , quoi-
que different de celui que I'Expofant sétoit prefcrit dans fon Inftruc-
tion imprimée , & moins naturel que ce dernier 5 parce quelun &
lautre font également Ppropres d metire dans I'évidence fes prétentions

Mais avant d'en venir 12 5 il eft bon de repondre 4 une objetion
de I'Adverfaire qui tend 3 prévenir d'avance contre les demandes de
I'Expofant.

L'Adverfaire oppofe doac d'abord que fi les érreurs & om:ﬁ'ons
alleguées par I'Expofant cuflent ev quelque realité , 1l les auroit pro=
polées devant la Bourle lors de fa demande eh retractement de 1'Ap-

ointement dont il eft appellant , ou dans fes prcnucrcs deffenfes en
F Cour 5 & qu'on doit conclurre de fon filence 2 ces deux époques ;
que la facilité qu'il a crouvé auprés des deux Commis de la Socicté
pour la fabrication d'un compte afforti A fes.idées, eft le feul prins
cipe de fes nouvelles prérentions,

La folution de ces arguimens eft aifée.
~ On pourroit d'abord fe contenter de repondrc a lAdvcrfa:re que
tout eft fenfé dic a I"Audience, & qu'ainfi quoique lAppolmement
qui débouta I'Expofant de fon retratement , ne faff pas mention des
crrenrs & omiflions fur lefquelles il fonde fon Appel, il n'en eft pas
moins vrai qu'il les propofa devant les Juges Confuls 3 d'autant mieu%
qu 'il ne:fondoit & ne pouvoit fonder {a demande en retraGement
que fur ces mémes crreurs & omiffions.

Il cft vrai qu'il omit de coarcter dans {on | premier écrit en la Cout
celle qui regarde les 1799 L. 5 donc il fue chargé avx arcicles 1. & 2.
du chapitre de Recerte de l'arréeé du 29 ]mller 1756.

Mais outre qu'il eft ordinaire quun Appellant libelle d'abord fes
griefs les plus fenfibles , & qu'il lui fuffic d’en propofer un qui foit
fondé , parce qu'il a tout le tems neceflaire pour refiéchir fur les aus
tres.

Dailleurs quelque motif qu'on veville donner i la maniere dore
lExpofant a pii fe deffendre en la Cour , au commencement de I inf~
tance & devant la Bourfe, & quand il n'y auroit fait vfage d'aucune des
erreursqu'il a coar&ées depms » la' chole feroic mdlfﬁrcnte parce que
dans cette fuppofition méme il ne faudroit pas moins les recablir fi
clles fone juftifiées.

Or elles font ¢videntes ainfi qu'on va le prouver en lcs parcourant;
& cette preuve effacera jufques aux moindres traces des foupgous que
I'Adverfaire veut élever fur la legitimicé du RéOIemcnt du 29 Juillee
1756, & ne lvi laiflera que la honrt d'avoir calomnuufcmcnt im-
pu:é aux deux Arbitres defquels il émane; de lavoir fabriqué aprés.
coup,
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Sar la demande de 1200 liy. re-
gues par Marzel des fienrs Ceré

& Joarfer

Il eﬂ ptouvé & coivent que I'Expofant &oit chargé en fcul de
fa:re la Recette des fonds de la Societé.

Il eft encore convenu que le fieur Martel recut 1200 l des fcurs
Ccrc & Jourfier débireurs de la Socicté , 4 raifon des peaux de mous-
ton a eux vendues par IExpofant ».quoique l'entier montant de ces
peaux diic &re payé i lExpoIant. _

Tout fe reduic donc 2 fgavmr fi ces 1200, liv, furcnt précomp-
tées par les Arbitres dans les arréeés par cox faits les 28. & 29. Juil-
let 1756, ratifiés par les Affociés par 'accord paflé entr'eux , le
dernier de ces jours.

Or il y ades preuves gcmmces qu'il n'en fur pas qucft:on dans ces
arréeés, .

Le premiere prf:uvc c& prife des arrctés cux-mémes , qui n’ Ven par—
lent pas.

La feconde , de ce quc ce ne fut que le i6. Avril 1757 cefl-3 -as
dlre prés de 9. mots apres ces arréiés que 'Expofant fe regla avee
les fieurs Ceré &Jdur%\. , & qu'il ‘ne fiic inftruit que pour lors que
le fieur Martel avoit recu d'eux r200. liv. le 6. Novembre 1755 5
quclExpofant fur obligé de leur précomprcr » €N retirant dc leurs
mains le recepiffé du fieur Martel.

La troifiéme preuve eft confignée dans les d(claranons des Arbl-
tres remifes au Piocés, portant , que le regw. de 1200, liv, dufienr
Martel , dont il s'agic , #'avoir p::.rpam— ¢ #'av0it pas cte wmpns dans
beurs arrétés.
© Tout ce que I'Adverfaire oppoﬁ: pour éeablir [r: contraire , ne roule
que fur de mauvailes fubeilicés.

Les Billets & tecus dont parle Parréeé du 28, ]ulllcr 1756. n cco:en:_

autres que les billers que FExpofanc avoic pd fournir au ficur Mareel
a mefure qu'il recevoir de ce dernier fa mife de fonds , & les regus
qu’il fe faifoir confentir au ficur Martel , 3 mefure que celui ci étoit
rembourfé par 'Expofant de cerce mife de fonds.
B eft d'aurant plus nawurcl & plus julte dinterpréeer ainfi la claufc
de I arrezc s portant , que les Billets d" recus ﬁm;m: remis de l'un 4
Lantre , que les circonftances ot fe trouvorent les Affociés, s'oppo-
fent a ce qu'on puiffe les étendre 3 ceus que le fieur '\/Tart{.l pouvon:
avoir fourni aux d¢biteurs de la Societé , & moins encore a celui
qu'il fir le. 6. Novembre 1755, aux ficurs Ceré & Jourfié,

.Car enfin > dés quil o ‘eft pas contefté que lExpoIanr etmg fcu[
chargé du recouviement des dettes altives de la Sociceé 5 c'eft une
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fuite neceffaire que le ficur Martel ne pouvoit recevoir des Débiteurs,
& quiainfi les recus dont 'arréeé du 28. Juiller fait mention, ne peu-
‘vent sappliquerd ceux que le fieur Martel avort fournia ces Debiceurs.

D'autre part , il implique qu 'ils ‘piffent s'appliquer au régu parti-
‘culier de 1200. liv. dont il s'agic par deux raifoss,

La premiere, c'elt que cé recun’a été reinisa I Expofant que long-
tems aprés l'arréeé , ainfi qu'on I'a déja dic, & c'ef} fauffement que
FAdy.allegue quel Expofam feregla dsﬁmrwemmr avec les fieurs Ceré
‘& Jourfier le 7.0u le 8. Juiller 1756. c'eft-a dire, avant l'arréeé en
queftion , puifque ce ne fut que le 16. Avril 1757. comme il refulce
'de la quirtance finale & de la déclaration que I'Expofant leur fit le
méme jour, comme ils lui avoient remis le recu de 1200. liv, du Sr.
Martel. Déclaration que I'Adverfaire a en hfm pouvoir , ainfi que
les fieurs Ceré & Jourfier l'ont affuré 3 lExpofant & qu'elle n'a eu
garde de produire, ‘parce qu'elle dément toutes fes allegations fur ce

oint du Proces.

La féconde raifou eft prife , de ce que le mémeregu n'éroit pas
au poyvoir du ficur Martel lors de l'arreté des Arbitres, & ne pou-
voit méme pasy éere, puifqu'il fervoic de quirtance’ aux ficurs Ceré
& Jourfier , pour la fomme de 1200. liv. & qu'ainfi ils ne pouvoient
s cnfdcfax('r fans fe mettre mémc de payer cette fomme une fecons
de fois.
~ Llarréeé du 28, Juillet ne met donc aucun obftacle 3 Ia reparat:on
de cetre premicere omiffion , dés qu elle eft d'ailleurs érablic , non plus

que laccord du lcndcmam 29,

2° Les avances du St. Martel fotie trés- -clairement conftatées | puif-
que P'Adverfaire elle-méme , ou fon mari les fixoient page 1. de leur
Dire par écrit en 1a Cour 3 13202, liv. 10. [, & que 'Expofant ne
contelte pas ceree fixation,

La Cour voit donc que la pretendue 1mpoﬁ'1bllxté de venir 3 un
pouveau compte , & la pretendue neceffité de s'en tenir A 'arréeé du
28, & 3 l'accord du 29. Juiller 1756. ne font que des faux pretextes
que I'Adverfaire a imaginé pour échaper aux reparations des errenrs
& omiffions dont | Expofant fe plaint, oua la verification des Livres
de la Societé qu'il demande fubfidiairement. Dés que I'Adverfaire
ne s'oppofe 3 l'une & a l'autre de ces demandes que f{ur ce quil ne
lui eft pas poffible de conftater avjourd'hui lesavances que fon mari
avoit fait pour la Societé.

3° Le tems qui s'étoit éconlé depuis le 6. Novembre 1755. jout
du payement fait au ficur Mareel par les Peligantiers , ]ufqucs au 28,
Juillee 1756. ne peut fournir la moindre prelomption qu'a cette der-
mcrc époque, lExPofaut éroit inftruic de ce paycmt'nr

« La parfaite ignorance oll ¢toit 'Expofant 2 cer égard lors de .

=]
lArréré du 28, Juillet 1756. ne peut paroitre que tres-naryrelle, dés

qu'on reflechira que les Peliganticrs ne devoient payer qua lui feul
& quainfi il ne pouvoit foupgonner que le fieur Martel etic exxgé
d'eux 4 l'infcu de I'Expofant , une fomme de 1200. livs

 La fourniture que lExpo(ant continva a faire aux Pellegantiers &
leurs engagemens de payer & mefure qu'ils recevroient , ne fganroit non
plus faire prefumer que I Expofant {gavoit le 28. on 29, Jullet 1754,
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le payement qu'ils avoient fait 9. mois auparavane au fieur Mareel, |

Les Pcllegantiers ne venoient point cux-méme chercher les Peaux,
ils envoyoient.des Domeftiques ou des Voituriersavee une Letere fue
laquelle IExpofant en faifoit la. remafe. - : -

D'un autre coté 5 Ceré & Jourfié n'éroient rien. moins qu’ cxa&s i
payer d mefure qu :ls recevoient , & L'Expofant éroic obligé de fe
préeer . lenr ﬁtuanon, & le failoic d'autant plus volontiers quiil fca-
voit qu'il n'y*avoic.rien 3 perdre avec eux {i oo ne les prefloit pasy
au lien qu’cn s’en tenant rigoureuﬁ:mcm a leur Police , c'étoit expofer
la Socicté a un Proces, ou a vorr rmnprc un marché qu1 lm éroit
auantageux, ; )

- Lheft fi vrai que les Pc}leﬂanucrs ne payo:m: pas cmnptam a beau-

coup prés.a. melure quils recevoient , que quoique toutes les Peaux d
eux vendues leur euffent été déliveées avane le 28. Juiller 1756, ils
éroicne encore débitcurs. de 200: hivile 16. Avril 1757. fans comp-
ter les 1200, liv. par cux payles au (icur. Martels ;
. L'Adverfaire n'a qu'a produire les recus fournis par!Expoﬁmt ay
fieur Ceré & Jourfier ( avec qui elle elt d'une parfaite intelligence ;)
& quelle a retiré . d'eux-en méme-tems que le chargement ou déclara-
tion duv 16 Avril 1757 dont ona parlé ;l'on y verra que ces debi-
reurs ne faifoicar que des pagemens brifés , & qu'il s'en falolt dc beau-
coup qu'ils payaflenc 3 mefure qu'ils receveient.

En up mor 'Expoflanten vfa avec euk comme on en  ufe dordl-
naire dais Je commerce ; & fut tout Iorfquc largcnr eft rare;c'eft-
a-dire qu'il leur donna du tems pour payer quoiqu'ils fe fuflent obli-
gés de comprer lcmontant des peaux a mefure qo'clles leur feroient
deliveces:

- On ae fcavroit donc induire de cetre obligation. des Pd:gﬂﬂttﬂ‘.f qie
lExpofamdcvm: étre inftruir du payement faic au fieur Marcel ; dés
qi ‘il eft ‘prouvé. quelle ne fue pom: ex€eutée. .

Les frivoles préfomprions aufquelles I'Adverfaire a recours pour in-
finuer que.l'Expofant avojt connoiffance ‘de ce payement lorsde l'ar-
réeé du 28 Juiller 1756 ainli detruites,celles qu'ily a quil lignoroic
parfatement, tefient dans couvte leur force , & réunies aux preuves
geminées que fourniffent les Actes du proceés que les 1200 liv.ien quef-
tion ne furent pa!fu:s dans aucun -des arréiés faits par les Arcbitres ,
ni dans l'accord quiratific ces arréeés ; il ne refte qua repater ceti
omiflion. @ .

4°. Celt une fuire des fuppoiumns de lAdverfa:rc que dallcgucc
quclc fieur Martel fon man regut des. Pellegantiers 3361 liv. 10 f. 3
compte de fes avances , & qu'ain{iil eft faux que ce fiic fans l'ordre 8
a linfgtt de 1 Expolfanc qu 'ls lm conterent 1200 liv, le 6 Novembre
1755. : 3
, Les PCIC‘gantlcrs ne. co'r}ptc‘rcnt au, fieor Ma.:.-:-l quc cetee dcrn:érc
fommie sle furplus des peaux qui fe moncoient en. toral 4361 liv. 10
{ols yayane été payé a I'E xpolant, qui;s'en chargea enconfequence toug
comme des 1200 lLiv. rechiés par le {mu Martel , dans I'ignorance ou
il éroitde ce paycmgnt. . . & e

- Ceft d'aillcurs apure perte quc lAdvcrfauc a avance ce. nouvcau
faux fait , parce que en fuppolantque fon mari eiic regu 3 diverfes re-
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priles des Puligantiers 3361 liv. o f. aulicu de 1250 Iw tone ce qut

refulceroitde-1a , ceft qu'ilfic ce qu'il ne devoir ni pouvoit faire, &

que I'Adverfaire feroitcomprable de ces 3361 lLiv. 10 f. au lieu de
1200 livies , puifque encore une fois I'Expofant a été chargé en

recette dans les arrérés de Vencier produit des peaux. ‘Le plus ou
{¢ shoins des fommes payées au ficur Margel par les ficurs Ceré

& Jourfier , ne pouvant fournir la plus legere préfomprion que
lhxpoianr ¢roicinitruit de ces payemens le 28 Juillec 1756.

°. 11 foffic de lire Varrété du 10 Juin 1756 pour fe convaincre que
c c& un vrai compte général & final el e binediieaid dépenfe faice
par I'Expofant pour la Societé, dont il avoirla direétion jufques aud.
jour to Juiller 1756, & non une ﬁmplc rccommﬁ'ancc de l'a&if &
du paffifde la focieté.

Ainfi, dés que dans le faic il refulee de cet arré:c qua iExpofan:
porta en recetre aux art. 8 & 15 le montan tde toutes les peaux ven-
dues anx Pe!rgdmaers c'eft une vraie dérifion que de pretendre que le
‘méme areéeé ne juftifie pas que I'Expolant flit chargé en recette du
produit de ces entieres peavx,

Il fuffiroir dailleurs d'obferver que ce fue for mrrc:é du 10 Juin
1756 que les Arbitres fe reglerent lors de celui du 29 Juillet pour
decider que I'Exp. fut debieé de toutesles peaux par ce dernter Re-
giemcnt » d¢s que la recette y fur fixée conformément dce qui ¢toit
poreé par celuidu 10 Jun, dans lcqucl toutes les peaux avoient été
tnifes fur fon compte. Ainfi cet arréié prouvde-il moins clairement
que I Expofant flic chargé de l'enticr produit de ces peaux, cette preuve
refulteroit toujouts de celui du 29 Juiller, qui contient le compte par-
ticulier de lExpofam & fademande en reftitution des 1200 L dont
il s'agit feroit toujours évidente:

- Cette autre allegation de I'Adverfaire que le fieur Martel avoit faie
a lExPofaut une quittance.de ces 1200 liv. fans exprlmcr d'on ellgs
provenoient & que cette quittance p'érant pas motivée , cetre fomme
de 1200 liv. fut unpurée deux fois lots des arréeés , n'eft qu'une faul-
feté infigne , & qui choquc d'ailleurs toute vraifemblace.

Onla llvrc donc a un ]uﬁe mépris,

D'ailleurs {i les faits avancés par le tieur Mareel &I Adverfalrc d a-
pres lui avoir quelque realité , les Arbitres nauroient pas fourni les
deux déclarations que I'Expofant rapporte.

6°. Lacenfure que fait I'Adverfaire de ces déclarations ne ﬁ,‘aurolt
fauc la moindre fenfation.
. La probit¢ des fieurs Salleles & ngon qui lcs ont fourmcs
ne pcut étee fulpedte 3 I'Adverfaire , puilque le fieur Mar-
tel fon mari aprés les avoir établis fes Commis conjointement avec
IExpofant , les nomma pour Arbitres a effer de dé ﬁmr la Societé
& acquiefca a leur décifion.
Il eft donc aufli injufte qu ‘indécent qne lAdvcrfalrc vcunlle faire

- fufpe&er leurs déclarations , & fi clles fonc 3 I'abri de tout foupgon

‘on doit s'en rapporter a.ce qu ‘elles énoncent fur le-point dont il s'a-
glt ; perfonne ne pouvant f¢avoir micux qu'eux fi dans les Reglemens
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qu "ils' ﬁren:!c Fecu dc 1200 liv. fourni par le feur Martel au ﬁcur
Ceré & Jourfié fur précompté ou hon, .

Les fieurs Sallcles & Legon ayane donc df:clarb fcavotr le ﬁeu:
Ligon , que le rerw dc. 1200 Zw. du fiewr Martél ne ﬁ;rpas comprz:
a’rm: les comp:&: atrendn que “ce recu ne parut pas, [efemr Rey ayant
compté gwemlemmt de souty & le lieus Saje es, que ceméme recw ne pas

rut pas, vien t'elt plus julte que de coudmnncr 1Advcr[a1rc aen pre-
comprer le montant,

~ Cleft une mauvaife (ubtilité: de la part dc {'Adveifaire que de d:re
que Ligon en déclarant que le recu en queflion #'avait pas été com-
pris dans les arrépés ne fe fonda qm’ﬁn‘ ce que cevech n'avou pas P:xm 5
& que fa confequence u'étoir pas jufte.

Car.outre quc Ligou commenga p,u dcdarcr purement & ('rnplca

ment que ce méme recu n‘avoit pas ¢té précompré, ce qui fuffiroie
_k;our qu'on ne dit pas s occupcr de 1a caufe quil dorma a cete 0m1f-=
! v

0[']_: 5 ok {3 ;

D alllcurs ce n' étoie qu'autam'quc ce regu aum'r:r été remis aux Ar-

blrres s qu ‘tls pouvoieut le comprendre dans leur compte; ain(i des
“gu'ils.convienent Lun & lautre qu il ne palur pass ¢ cﬂ une. (uite toute

natrelle qu'il ne fir pasimpueé,. T ¢

Ce que le fieur Ligon a ajouré que l Expoﬂmr avoit gmemlemeﬁ:
compté de tout le pmdmt de la Societé futhroit encore pour derruire
tousles.maavais' railonuemens que I Adverfaire faic fur ce poiat, cette
claufe de 1a déclaration de Ligon 5 confirmant que I'Expolant {e char-
gea ca recetee de lencier. prudu:r des peaux , fans diftraire ou 1mpu-
ter les1200liv. payées an fiear Mareel pour les Peligantiers. .

3% Ce n'elt qu'en en impofanc d {on  ordinaire 5 que 'Adverfaire
cherche A réfuter les indutions que 1 Expolant a tiré, de la Claufe
de l'accord du 29. Judleta756. telauve,ao recu de 200. liv. fourni
par. I'Expofant au ficur Mareel , provcnant de 1argem: prété par le
fieur Vors, ¢
. En effer: lAdvcrfasrc velit Fau‘c entendrc que le fieur Martel avoit
recuces 200, liv. des Peligantiers , & qu'il les compenfa avec le rcgu
de lExpolam‘, ‘ou | Adverfaire conclud que lExpofant n lgnorom
pas que le hc’ur Martel recevoir des Peligandiers le prix des peaus.

Quand le prlncipc feroit vrai, la conf:.qucnce ne {eroit pas jufte ,
lExpofanr pouvant étre inlkewit le 29. Juiller 1756, que 'Adverfaire
avoit regu 200, hv. des ficurs Cere & Jourfier , & ignorer . parfaite-
mene qu'ils lat cuffent encore cump:é 1200, liv, Ic 6. Novcmbrc

1755. - -

Mais il eft faux que les Pfl;qw:zer: eulfede payé ad (ieur Martcl les
200, liv. contgnues au billet de 1profanc 5 :umuilt. bt laccord du
29. Juillet 1755 : '-
= Le fiears Vors avoit. prcta ces 200. liv, pour le compre de la So-
cieté, & I'Expolant co avoir fait fon regu au fieur Vors,

D autre patc, env reeqvdnt certe f'ommc, IExpofamc avoit lndqué
au fieur Vousles Peligantiers pour s'en faie rembourfer |, & cdsider-,
niers payercat cn conléquence au fieut Vors, & non au fieur Martel,
142.liv, 7. 1. 6. den. de maniere qu'il ne rcﬁmt dii que 57. liy, 12
{. 6. den. que I'Expofant précompra au fieur Marrel , pdurlcs rcmcc-

A
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tre au fieur Vors, conformément au Reglement des Acbifees do 2.

‘Juillet 1756. ot 'on trouve cet Article porté ca ces cermes P”"" refe
dw billet dufienr Vors 57. liv. 12. /. 6. d.

Ces faits connus, cette obfervation de 'Expofant que I'on n'auroit

pas manqué dannuller dans l'accord dv 29, Juillet 1756. le tegu du

fievr Martel de 1200. liv. sil efit éré précompté ; comm’on annulla
celui de 200. liv. fourm par I'Expofant , pour argent regu du ficur
Vars, relte dans toute fa force & fournic une noutcllc prcuvc que

le prcm:cr de €es recus ne fl)l: pas PI’CCOIDP[L

Les autres ob;c&:ons de I'Adverfaire fur ce pain, ou ont été réfu-

técs , oune vallent pasla peine qu'on s'en occupe.

5. 11

Sur Z’omz’ﬂ?ozé des $ 13 sz 3 /‘
8. den. des dommages pgygz
- par lExpofam

_ Les differens atrérés remis au Procés & les Déclarations des Arbi-
tres concourent a juftifier cetre omiffion , puifqu'on ne trouve nul-

e part dans les arreftés , que les dommages. en queftion ayent éeée

comptés , & quc d’un autre coué les licurs Salleles & Ligon , ont dé-
claré unanimément qu ls n'avoient pas ét¢ compris dans leurs Re-
glcmcns,

Il ne refte donc qu'i réf'urcr quelques mauvaifes objeé’uons quc
fait ' Adverfaire , pour érablir que ces mémes dommages ont été im=
putcs, ou quils ne devoient pas ['érre.

. Les Acbutres ne s'occuperent , lors de lacréeé du 28. ]urllc:
1756 qu'a regler la mife de fonds des Affoci¢s & ce que le fieur
Martel avoit regu argent comprant fur les avances par lui faites pour
la Societé.

Il ne fuc donc ni ne pue ére queftion dans cet arréeé 5 de ce que
T'Expofant avoic payé pour les dommagcs caufés par les beftianx de
la Societé , cet Article érant crrangcr a cetre premiere opération des
Arbitres , & ne pouvant ére porté que dans le chlcmem de la re-
cette, dépenfe , profies & pertes de la Soc:crc, qui devoit faire I'ob-
jet dc la feconde opération , Reglement que'les Arbitres firent en
conféqucncc le lendemain,

2°, Ces termes de Varréeé du 28, Juillet , & quant & I'howoraire e!e
Rey powr les achats o antres demandes qu'sl fait 5 ne {e réferent qu'au
Cheval que I'Expofant avoit fourni & doat .1l sécoit fervi pour faire
les affaires de la Societé, ou la nourriture & cntretien de ce Cheval
auquel il avoit fuurni, & c’eft vifiblement en abufer, que de vouloir
les étendre avx dommages que lExpofant avoir payé a lacquitde la
Societé,

Ceuc excenfion et dautant plus revoliante , qu'elle meneroit a

—y
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cette conﬁ:qucnce quc toutes Ies aeres demandes quc lExpofan: pou-—
voit avoir 4 former, au (ujct des dépenfes par lui faites pour la So-
cieté , qui fc portoient 3 plusde 50000, liv. aurpient été. compcnfées
avec lcs interées prétendus par e ficur Martel, pour {a mife de fonds,
ainfi que I'Adverfaire le die elle-méme.

- L'abfurdité dune pareille idée (efait aflez (entir 3 ponr quon fe dif-

nfe de la combatre fericufement.. '.

On obfervera feulement qu'il eft fenfible q qncn parlanr e N;amm.z-
've & autres demandes faites par le fienr Rey, les Arbittes n’eurent en,
vie qur: les demandes mdépcndantcs de lhonora:rq, nais 3 peu pres
de la méme nature, & quiainfi il eft aoffi nacurel de les rr.&ramdre 3
la fourniture , nourriture & eatretien du Cheval de. lExpofam qu'i 'l
feroit peu raifonable de l¢s faire porter fur des dommagcs qu'il avore
payé , dont les Arbitres ne pouvoient soccoper , dautant mieux que
lExpnfant ne les avoit pas portés en dépenfe dans Larréeé du 10, ]um
1756 furlequel ils procedoient, . -

2°, On put tres bien ne pas s'occuper des dommagcs dont il sas
git dans l'accord dv 29 Juillet 1756 , & on ne sen occupa pas. e
effer ~quoiqu’il y fie Atipulé que les Affociés fupporteroient les frais
d'un Proccs intenté contre Caftel Berger non de la Soctesé 5 mais de 1
Communanté de Caﬁn’mu. :

Ce Procés n'avoit en effer aucun trair aux dnmmawps caufcs gar les
‘béftiaux. de la Societé 5 ainfi le fouvenir de 'va n'éoit pas une raifon
pour qu'on fe rappellat l'avtre. .

On a daileurs. obfervé que sil ne. Fur pas parlf. dans cet accord
dr:s dommages payés par lExpofan: ce fur parce qu'on efperoit d'en
repeter le montant des _{'eurs Gras & Bafc Bouchers de Pomeirol &
Caftelnan, ;

L'Adverfaire dcmande 3 quel ciere la Socicté auroit- ellc pl’l recou-
rir fur les fienrs Gras & Bafe. Gz A

Oun lui repond qu'elle s'étoit obhgéc en traitant avec la Commu-
nauté de Florenfac, 3 payer non feulement les dommages, que fes
‘propres beftiaug pourroient caufer dans le territoire 5 mais encore
ceux qu'y pourroient faire les troupeaux étrangers,

Les Affokiés avoient donc a&ion contre les fienrs Gras & Bafc,,
Bouchers de Pomeirol & de Caftelnau 5, dcs que dans le falt Ieurs
beftianx avoient caufé la plus gtandc pattie des dommages que la So-
cicté avoit été nbhgéc dr: payer a differencs habirans de Piorcn[ac. ‘
. La chafe eft G vraye que 'Expofant forma inftance 3 ce fujet con-
tre Gras & Balc devant les Ordinaires de Florenfac , mais, il o'abring
contre cux qu'une condamnation en la fomme de 72 1., dans le tems
quil demandoit 245 1. 8.1. 3 d._ Cleft on faic que lAdver!alrc n'ole-
roic contéiter & que 'Expofant eft d ailleurs en érat de prouver par la
lcm!le de I' Appointement rendu contre les fieurs Gras & Balc,

. Cleft fe mocquer que.de prerendre que I Expofant o'éroit pas
f'nndn. 3 fhire fupportcr ala Socicté les dommages quiil avoic paygé
pour elle , fous le pretexte qu'elic avait un recours conere les Bergers,
& que V'Expofant devoit exercer ce recours comme ayant feul la gel-
tion d¢ la Socicté.

Dabord quoique l'.Elspofam ¢iic la Dirc@ion de la Societé ] 5 ﬂ wé
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toit pas teny d'i intenter ‘un Procés aux Bergers, & [}1 prcrcnduc ne-
gligence A cet égard étant commune au ficur Martel , chacun devoit
e fupporter la peine.

Draurre part il fufficoit d'obferver que la precendue action:de la.So-
ciegé contre les Bcrgers {ubfifteroit encore , en fupolan: quelle edic
phi avoir licu & efie pli étre exercée avec -atilicé , pour décider que
VExpofant en feroic quitte en confentant que FAdverfaice sintentat
cette a&lon , ‘& demeurant {fon offre de hmrmr la moité des frals
neceflaires pom la pourfuue.

Mais il n'en feroit pas moins ]uﬁe de condamner interim |'Adver
faire 3 payer on précompter & I'Expofant 2561, 11 4.8 d. pour la
moiaé des 513 liv, 2 .6 d. des dommages par lui payés & autres
fommes contenues dans fon Erar , dés quainfi qu'on la prouvé ; ils
n'ont pas éré portés dans les arréeés faits entreles Affociés. -

On n'a pas dir que les Bergers appellés Ma)aarmux » h'avoient i
Bcﬁlaux ni gages, ils n'ont pomr de gages & on a convenu qu 'ils te-
noient des beftiaux qu'ils mettorent avec ceux deJaSocieté.

Mais I'Expofant & fon Affoci¢ ne pouvoient poine de leur autorité
privée recenir les Beftiaux de ces Pafteurs pourile mantane des Cartels
dés dommages 5-d'autant mieus que ainfi que I'Exp.l'a déjadir, il efpe-
roit de faire condamoct les nommés Gras & Bafé 5 & que l'a&tion eft
encore entiere contre les Pafteurs Majooraux de la Societé,

A Tégard des avires Bergers appellés Pillards , qui font comme les
Valets des Majonranx 5 on convient qu'ils ont des gages.

Mais outre que ces gages (ont fi modiques , que la rétention n'etit
pu dcdommagcr la {6c1eté , & que les Pillards font prefque toujours
payés d'avance. .

Diailleors ceft un faic notoire dans le Bas - Languedoc , qu'en fe
Inuam, les ‘Pillards ﬂ::pulcnr quils ne ferone rcfpor;fables d'aucuns
dommages 3 & c'et ce’qui fur expreflement convenu avec ceux qui
dcvoxcnt garder les Troupcaux de la Societé fous les ordres des Ma-
1ouraux, la-Socicté n'avoit donc aucune aétion contre eux.

Au forplus:quand lExpoian: a ‘dit dans.fon dernier Ecrit que les
Bergers ne _gagnoient point de gages , il ‘\n'a entendu parler que des
Majourans'3 qui ka Societé n'en payoit point en effers & quand il a
porté dans fon compte 56 1. d'un c6té & 45 l. de l'autre pour gages
des Bergers, il a eu foin d'exprimer quecéroicnt des:Bergers appsl-
lés Pillards 5 aml que I'Adverfaire l'obferve elle-méme.

Ces éclairciffemens font évanourr le reproche que fait I'Adverfaire
3 'Expofanc de trahir la verué ; en difant qué laSocieeé ne payoir pas
des gages aux Bergers.

4°. Les déclarations des fieurs Salleles & Ligon doivear faire foi
fur ce point du Proces, rout comme a l¢gaid d:.s 1200 l.dontila
été queftion dans le §. prccedrnr. 3

Ainfi dés qnlls ont l'un & lautre arcefiéique les dnmm:ges payés
par I'Expofant n'avoicnt pas ¢cé compris dans' lesarréiés de compre
par cux faits , il n'en faudroic pasd'avantage poor juftifier cette omif-
fion ; & il ¢roit refervé-a 'Adverfaire de “prerendre que tout ce qui
réfulte des déclarations dont on vienc de parler ; c'eft que les Arbires
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ne trouverent yas f’ondcc !a demande de lEx_pofan: concernant les
;dommaocs. o ing

Cette inserpretation refs ﬁe e'vm’ame?zr ila le:tre des declarmem >
zpugf uelles portent en termes €Xpres 5 que le montant a'.es dammage;
ne fur pas compris dans leur reglemmt 5 ces exprcfﬁons ayant la méme
force que fi les Arbitres euffent declaré qu'en réglant les Affociés 1l
. ne fiie pas parlé des dommages payés par, lhxpafam ,ou fi I'on veur,
que I'on omit de fatuer fur les dommages.
" Du refte , tout ce que dit lAdvcrfa:rc pour établr quc l Expofanc
ne juttificpasfa dcmandc concernant lcs dommages @ont il sagic, a été
rcfmc dans le dernier écric de lExpu!am 5 & wmbc dailleurs de (on
propre po;ds -

Sar Uerreur de c;:z'lcai.

Cc& ici que. ia niguva:fc foi qui cﬂ le (cul guidc que lAdvcrfau’c
f;m tlans fa dctfcnfc ‘paroit  découvert,, & qu'on peut dire avee ve-
rité que mentita ef? inigmitas [z foi. s .

_ LafPre;me:c preuye quelle en donne ceft fon defaven. de ce fait
déciff par elle convenu dans fon dernicr éctit » que les Arbigres en
v,énll du pouvoir i cux donné avaient fau deyx opérations , dont la
yemicre conftatée par [c reglement du 2.8, ]u11|er 1755, fe referoie
ala m'.fc de fonds do ficur Martel 5 & la f{econde, (]uﬁlﬁce par l'ar-
xéeé do lendemain 29. Juiller , remis parl'Expofant {ous cotte V, Sa-
baucr ) cangernar. la recere , dv.pcn!e & profits de la Societé,

Cettc variation n'a pas pour principe, le peu d’ cchncncc de I Ad

‘b‘erﬁlrc dans les affa!res » ainfi qu ‘elle v:unlmﬁnner 3 mais,, blcn a

Enu:qﬁ“nc de changer de {ittéme pour dooner quelque couleur 3 fa prc-

teption , cyldammcnt mfouccuablc 5 €0 admctcant les dcuxop:rauons

des Arbltrf:s dont elle étozc dabord convenue.

LAdvcrfaxre pretcnd donc_avjourd hui que ces dcux operanons

_nont jamais été faites , & que lereglementdu 28. Julllc: 1756. fup-

pole dailleurs un compre general dcs achats & autres depenfcs > quil
falloit balancer avec le produit des Boucherics , & que ce mémc rc-

,gltmcnt ne fuc que la fnm: de ce compte Ocneral

Pour étaycr ce nouveau ﬁl’t:.mc I Hdvcriairc inyoque la claurc dn
rcOIemen: du 28, Juillet 1756. portane, gae les Parties demmrerazm!

_rrjpeﬁzwmmr quittes an fujer de La Societé 5 ceste claufe prouvant i

la fois , fclon elle , que les Arb'zrcs ne soccupcrenr pas de la feufc

mife de fonds , & que tout ce qui concernojt,la SOCIC[C avcut éé
¢ 1fﬁn1mcmcm rcglé

Elle ajoute , quon ne pouvoit connoitre fi I'Expofant; avoit mis dc

fon chef des fonds dans la Socicté , quaprés avoir fait la balance des’

achatq & vente , parce que , dicselle , Ja mife du fo: 1d5 du fieur. ’War-
tel éroit (uﬂi!amc pour fournir fucceffivement 3 toute la dépenrc de
la Socjeté 5 dés que les mémes fonds rengroicnt journellement par Ie
produir ¢ dcs Bouchcms :

. En_un mot le reglement du 28 Juillet prcfcnte ¢ fclon 1Adver-
faire , une ‘definicion abfolue de la Socicté 5 & fi les Parucs, au lico
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e 1a figher purement & fimplement , drefferent I'décord da lend@-
main , ce ne fut que parce que I'Expofant n'étoit pas en érat de’ payer
les 1090, liv. 12.1. 6. d. dont il reftoir débitear , & qu'il voulu: faire
“dgs referves concernant les trois Procés, & le recu de 200. hiv. dont
le reglement ne faifoic pas mention. ,

Tels (out les préliminaires a la fiveur defquels I'Adverfaire 3 dché
de prévenir Ia Cour , contre la fincerit¢ du Reglement du 29, Juil-
ler 1756, que VExpofant employe , pout juftifier I'crreur de caleul
done il demande la reparation. :

On ferit donc d'avance qu'il fera aifé 3 |Expo. de retablir ce Regle-
thent & les induGion qu'il en tire, §'il parvienca refuter folidement lés
obfervations préliminaires de I'Adverlaire.

Or cette refutation ne fera m1 longae ni difficile. _ _

1°. Les Arbitres declarent dans le Reglement du 28, Juillet g4's-
yant werifi¢ les faﬁds mis par le frenr Martel , ¢~ eelui qu'il avoit re'fr';j
ils_avoient reglé les Parties a demewrer quittes a cer égard & we les
Billets ¢ recii feroient remis de Lun a4 Vantye; mass 1lsae difent pas
o feol mot de la recétee , de la dépente & des profitsde la Bou-
cherie, j : hetet _

Il eft donc évident qu'ils ne s'occuperent lors de ce Reglement
qud verifiet la mife de fond du fieur Martel , & s'ils ajouterent que
“gquant & U'honnoraire de UExpofant ponr les achatr & autres demandes
gu'il failoit 5 ces demandes furenr compenfées avec les interéts deman-
dés par Martel , & que [ur voutes les antres demandes des Parties elles
Seroient refpectivement quittes 5 il elt edcore fenfible que les Arbitres
n'edtendirent parler dans ces differentes claufes, que des demandes
relatives au méme objer, & non de celles qui pouvoient regarder le
compte general de la recette ; dépenfe & profirs de la Societé,
~ Les pourfuites du ficur Martel devane la Bourfe ; for lefquelles
le Reglemeiit dont 1l sagic fuc fiic , fourniffedr  une nouvelle
reuve que les Arbitres n'curent point en viié le compte general de
a Societé puifque le fieur Martel avoic demandé par fon Exploit

“du 2., Juillee 1756. que I'Expotant fur candamné 3 lui payer 13207,
liv. avancées par lur Martel pour la Sociecé , 3 lui rendre compre
dailleors du produit de la Socieré. '

Ces differentes demandes du fieur Martel s'affortiffene parfaitement

avec les deux operation que I'Expofant fouticne avoir éié faite par
les Arbitres , Fune pour regler la mife de fonds ; & l'autre pour defi-
nir la Societé 5 ceft-3-dire pour faire le compte general des achats
vente§ & profits,

2°. Ces operations érant diftinétes & feparées, rieh ne mene i
croire que le Reglement de la mife de fonds el écé précedée de ce-
lui des achats & ventes , & certe obje@ion de I'Adverfaire qu'on ne
pouvoit connoitre que par ce dernier Reglement i 'Expofant avoic

fourni de fon chef our tiofi des fonds a la Societd mhanque dans l&
fait , par deux raifons. ‘

La premicre c'eft que I'Expofant érant Dirc&eur de la Socité, il
n'étoit queftion que de regler ce que le ficur Martel avoit avancé

& ce quil avoit regil ch temboutlement de (es avances 3 & que daiis

e -
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le f’au les Arbnrcs e reglcrcm: pas autre chofe que la mxﬁ: d """ fonds
dv fieur Mareel.' 4 Sl e
La feconde ra:fon eft pnfc de ce qu il Rt fix que les 1 3202 lw.
fournis par le ficur Mareel puffent futfire pour la’ dépenle de la So.
cieté 5 qui fe, porta d plus de 5oooo. liv. pendaot {'4nnéé qu'elle dura;
leSr. Marrcln ayant faic ces avances que: ({)xcccfﬁvemcnr ‘& non tout 3
la fois,& érane faux que les fonds par lui fournis rentrafent | jour ‘nelle-
menty ces fonds étant employés 3 achéer: 3 12 foistine quanmé con-

" fiderable -de Boeufs & 'de Moutons dont on n éamgcd:t qu une! trés- -
petite partic 5 chaque femaine, & la Socicté ayant todjours un Trou-
peau qui écoit dc 8o0 moutons, au'moins , & dés Bceufsi propor- :

rlon. :
3°, Dés-qu’ il cﬁ étabh que lps Arblrrcs devo:cnt procedcr & proe
cederent féparement au Reglement.dé la. mife de fonds du: fient
Martel &. 4 celoi du compte gcncral des achats & ventes , c'eft vne
s conféquence neceflaire qu'ils firent un autre arrété que celui du 28
Juillet 1756. d'autant micux que ce dernier n'a:a0cua trait au compte
gcncral de la recerte 5 dépenfe & profics de la_Societé. :
On ‘ne fcautoit don: revoquer en-doute que. cer autre, Renlefnem

ue les Arbitres devoient faire , ne .peut ére. que celoi que T E4po: !
?ant rapporte du lendemain’ 25, Juillét, puzfque ce Reglcmem cons
ticnt en cffet la recette & depenfe'de la Societé , les profits qui étoicnt

a partager , & la fomme dont 'Expofant rc&mt dcbltcur pour la
portion de ces profits qui concernoient le fienr Martel,

Car outre que ce méme reglement. eft figné par les Arhmcs i &
qu-:l n'en faudroic pas d'avantage pour érablic fa legitimité il (0ffi,
roit dailleurs. que I'Adverfaire n'en rapportde pas d'autre , potr qi'on *
dit¢ sjouter une foi A" celui-13, defque” encore une fois ; 1és Arbitres.

ont dd en faire un relatif 3 ces mémes ob]ets , & mdépendam dc
ccllu qu 'ils avoient fait le 38. du méme mois, . - et g

¢ 4% L'accord paffé entre les affociés le 29, leve tods les mauvars :

doutes que 'Adverfaire a voulu.élever fur ce point.: :

On voit , en effet, que les affciés déclarerent dans cee acf:od
conformement au Reg!em:m faitparles fi f ehrs Salleles & Ligon,ils demm .
ra:mx r{j}eéi‘zwmem quittes s & quwal'arréré des ‘comptes.y I Expcy?mi

$'étoir. trowvé debisewr envers le fiewr Marsel paur fin é’ emzeremmt‘ de’

tout de !aﬁmme de 1090. liv, 12, {76 d. - A

- Cette claufe prouve deux chofes, Ta premiere que led Arbnrcs“’

a?mcnt fairun Reglement auquel lcs affociés ‘acquiefcoient, ¢

"La feconde ; que fuivant ce Reglement lEx[ﬁofant étoit’ deblteur.

du ficur Martcl de'ro9o. tiv. 12.1. 6. d.

Le chlemenr dont 'parle I'accord , ne peur écre cclu1 du 28 Juil4

fet; dinfi que le prétend V' Adverfaire , puifqu'l o'y ¢ft pas dit un feul
miot ‘des 1090. 1. . 'd. ‘dfies par 'Expofant pour folde , énoncées

dans celui auquel les affociés fe refererent dans léor accord & quain -

consraire fuivane l'arreté du 28. ]ulllct & E.xpofant n auro:t abfoltr-
ment ricp da ao fieus Mareel..

- Mais G ce qux et porté par laccorddu 29 Juillee e pct!t s‘:ip h«,

qucr a0 Reglémene du 28 du. méme mois , Fapplication s'¢ti f’am

- tout natwrellement: ¥ ¢eluidu” 29 que lExpofanc TapporeE > pUilqd’on’
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trouve dans ce dcrmcr que iE.xpnlanr éroit dcbucu: dcs 1090 liv, 12
f. 6d. quil sobligea en con(equcncc de paycr, & qu'il paya en effce
fuivant l'accord du méme jour.

voila ﬁzm doute qat sient de la dem»rmnm, & lAdvcrfalrc auroit
dii sapercevoir qu'il étoit contradiGtoire , qu ‘elle voulle d'un coté
falrc regardcrla(:corﬂ du 29 Jmllet comme relatif 3, Varrété du 28 3
& cer arrété comme gontenant unc définution abfuluc de la Socicré,
dans le tems qu'il ne parle pas des 1090 liv. 12 (. 6 d. diiés par I'Ex-
pofant fuivant I'accord 5 & quel'Adverfaire demande d'un avtre ¢6té
le payement de cette forhmc ( que IExpofant a payée par provxﬁon, )
quoique aux termes de arréeé qulelle adoptc » IExpofant n'ciic abfo-
lumenc rien dii au fieur Martel: |
. Le fitéme de I'Adverfaire cft dautam plus mal reflechi , qu'it en re-
folteroit qu'en prefcidant méme des erreurs & omiffions interves
nues dans les comptes de la Societé , 1a Cour devroit toujours.en ré-
formant fur I'appel de I'Expofant le rclaxer de la demande de I'Adver-
faire en payement de 1090 liv. 12 i 6 d.

Car fi felon lAdverfa:rc Varréeé du 28 ]uxllc: doit fcul fcrv:r dc
regle 5 il nerefte qu'a décxder que cefue fans caufe ou par erreur que
I'Expofant s'obligea a payer au fieur Martel 1090 liv.. 12 f. 6 d. pas
Faccord du 29 Juiller,dés qu'il ne contra&a cetee obllgarmn s fuis
vant I'Adverfaire elle-méme , que confdrmémcm i larréeé de la
veille, & quaux teemes de cetarréeé lExppf'.‘m ne devoit rien , puif-
quil porte que les Affociés demeureroient refpe&ivement quitces,

On peut donc retorqueravec avantage 3 UAdverfaire , gu'elle tombe
par fa defén[‘e duns le precipice qu'elle cherche & évi ter 5 incidu infillam
cupiens vitare caribdim,

Apres ces obfervations la {olution dcs autres moycns que [ Adver-
fa:rc _employe contre le chlémcn: du 29 Juillec fera aifée.

. La Cour ne pourra qu'érre tndlonéc de. ce que. I'Adverfairg
ofc imputer 3 lExpofan: d'avorr fabrlqué ou fait fabriquer aprés coup
ce Reglcmcnt des qu'il eft parfaitement relatif 3. I'accord pafl¢ le mé-
me jour entre les Affociés & la pretendue defference qu'clle dit
avoir entre lépoque de I'écriture de ces deux pieces & delarréeé de
la veille manque par le fait , 8: ne fgaurmt dailleurs meriter aucune
attcmlon. A ; :

2° Lademande en I'C]C&IOB dc ce chlemcnt ne peut Cre regar-
dée.que comme . une vraie chicane.

Car dés qu'il eft prouvé que les Affociés avoient, nommé pour Ar-
bitres les ficurs Saleles & Ligon . . Que ces Arbitres, ont fait le Re-
glément dont il saglt > que les Aﬂ‘oc:és y acqu:cfccrcn: par l'accord
quiils pafferent le méme jour 29 jull!cr, & qu'enfin ce Reglément
cft parfaltcmcnl: relacif 4 'accord, c'eft une fuite hiecellaire qu'il doit
faire unefoi entiere 5 & quiainfi I Advcrfalrc ne peut cre foudée A en.
demander le rejer, d’autaut micux quelle en a remis un aucre elle
méme du 28 du méme mois qui cft dans la méme forme ; & qu :.llc
cmployc comme décifif en fa faveur. :

3°. L'Adverfaire. forcée de convenir que les deux prcmlcrs arnclcs
du’ chapitre de larecerte de cc . méme chlémcnt ne. revienent qu'a
34913 hv. 11 {, 8d. quon les a ncanmoins portésa 35813 live 11




15 : L% o v
(84, & qu amf'\:! y e érdenis de Shleul éw&cnte dc 1799 hv. 16
fols, au prejudice de I'Expofant, fe tecranche A dire” quc ‘certe etreur
peue ‘provenir non de l'addition des “deux articles, mais de“ce quils
navoient pas été portés par les Arbitres 3 leur vrai montant..

- iMais'cette * defaite ne peut. fans doute que “patoitre rifible. * . -+

Car enfin d&s qu'on voit dans un compte deux. articles , 'un pdr;é
pour 16377 liv. 17 {. & lautre pour 17635 liv, 16 (. dont Te co-
talne revienr qui 34013 liv. 13 11 d. & 'que neanmoins en lesads,
ditionant'on les afixés 3 35813 liv. 11 [, '8 d. on ne peut fe réfufer &
Groire que. Perreur ne peuc venir que de I'addition:, & ce ne feroic
qu'autant qu'on rapporteroit une preuve claice contraice , qu’on pou-
roit dire que l'erretr ‘eft dans le moncant des fommcs gux compo-
fentles deux articles, | YRS

Ce n'€ht donc pas lExpofant 3 prouvcr chaé’mudc dc ces deux
articles , mais 3 I'Adverfaire 3 écablic qu'ils fe portoient 2 35813 liv,,
1t (. 8 d. au liewde 34013 liv 11 L 8 d. qui failoient leur total ,
foivant la maniére dont ils furent portés’ dans larrété cn qucl-
tion, : 5
Mais . comment ' Adverfaice pouvoxt -elle. faice cette preuvc des
qu ‘elle s'oppofec avec obftinationa ce quiil foit procedé 2 un nouveau
compte qui feul pourroit la lui procurer.

Elle a beau dire quecctre operatton feroit 1mpofﬁblc, pm:c lﬁﬁ elfc
n'eft plusen érat de condtater les fonds que: fon mari avoit mis dans
la Societé , vii la remife qu'il fica I'Egpofant dcs recus dc ce dcrmcr
lors del'accord du 2.9 Juillet.- :

La mife de.fonds du fieur Martel fuc fixée par lu1 mcmc i 13202
liv. & convenue pﬁrlEx ofant.

Elle eft done rotite conﬁatée 3 mais ne le fut cllc pas 1éc1a1rc"1fc-
ment du fait doot il Sagit Wen fetoit pas moins ailé ; la mife de fonds
nayantrien de commun avec les deux premicrs amcics du cbap;&rc de
la rececte de la Societé 5 & les Livees tenus par les: Commis qaifont
éicore en nacure & ehbon étar, pouvant fournic tobes les lumieres

" donit on peut avoir beloin , pout fcavoir i des deux articlesfe Eorscnf
en effec 3 35813 liv. oi ¢ils ne revietiene qu'a 34013 liv,
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- On fent done que fi FAdverfaire né veit pas d’un nduveau c?imﬁfﬁ'ﬂ;
ec n'eft que parce qu'clle craiit que les erredts dont iExﬁu’[&Pr fe
plamt & les fupercheries du ficut Martti n'¢d parcitroient que, plus
a dccouvcrt.

4°. Il importe tres: pcu que les P.trl:le ayc‘nt iro‘ulu rc rcﬂi"ct mc-
?ocablcmcn: pac l'accord du 29 Jm!ler. Vee 3

. 1l faue en effer revenit tovjours A ¢e poitit quiil’ n eﬁ ict qucl'flon
que de reparations , d’crreurs ou omifliods inteérvenoes dans des-drré-
oés faits entre Affociés , & qu on eft toujours fecevable 3 demander
quelles foient reparées ,.a moins qu'on - nait. exprcﬂ'emcn: tranff’é
fur ces erreurs & omiffions , ce qui he fe réncomrc pas dans cette
cféce. L

°. Le réglement du 2'9 ]mllct fur f'a:c pér ics Arb:trcs 5 tn vcrrn
du Compromns de la veille , par lequel $¢s Affociés lear avoient doﬂ-
né Pl“?’ me;r de régler gemmlfmwz‘ 2005 lewrs comy tes tant en R’g.r

cette que deffnﬁ’ , & d miettte fin & tohtes les d.fmﬁom q4 'ils 4’5’0!?;!




-

I&' -
}m :ﬂm:r, perﬂrMI d'acquicfcer & tout ce qui ﬁro:t Par euxifait ,
peine an ‘refufant de donner-200 1. 4 lantre.

Le Réglement dont il sagic eft donc une veritable Sentence arbi-
tiale, _

Il et done ridicule de chercher 4 le rcndrc muulc fous le prctcx-
te qu'il welt pas figné des Parties, une Sencence arbitralc ne devant
étre fignée que par Tes Arbitres.

Il n'et pas excraordinaire que les Arbitres aycnc ereé en calcolane
les deux premicres chiffres du compte du 2 9 Juiller,  Ils éepient rom-
bés dans utie parcﬂle erreur dans qc{m qui_ u; f:lll: &.’ arréré double
entre les Parties le 16 Juin 1756 corté A Sabatier. La Cour ¢n fera
convaincue fi elle a la bonté de qucr Jes yeux fur lar; des 60
Beeufs 3 la Tombade pefant 28669 1.3 18 liv. 10 f; le Quintal , qu'on
fic revenir 3 6103 liv.is L 6 d., tandis, que cela ne revient qu'i
$303 liv. 15 [. 3 d. Il eft vrai que lors de leur décifion du 29 Juils
ler cette erreur de calcul fue reparée , ce qui peur éure verifié pac
les brouillards qui fonc au pouvoir dées Arbitres 5 de méme que les

Livres de la Socieé:
5. 1V,
Sar les conclufions (ubfidiaires de
'Expofan.

Bien loifi de convenir que les erreurs & omlﬂions donad Expofant
lame; ne font fondées que fur des préiompnon, 5 ainfi qu'il plait
C?Kdvcrf de le dire , 'Exp. a au contraire foutenp page 15 defon

Mémoire qu'elles é:oncnt évidament prouvccs & devoient éure ace
cucillies fans ¢ quil filt befoin de venir 2 un compte nonveau.

Mais on n¢ doit pas &tre furpris que I'Adverfaire accoutumée 3 nt‘.'
pas acciler jullte , préce 3 'Expofant un langage qu'il n'a pas tenu;

Tous ce t?aa d'nlExpofam c’eft , que fi contre toute apparcnce la
Cour trouvoit que les crreurs par lui coar&ccs ne font pas aflez clai-
tement jultifiées ; elle ne fcauroit du moins balancer 3 ordonner 5
dvare dire droxt , Urie vérification des Livres de la Societé, afin de les
fuicux é¢laitcir.

L'Adverfaire n'y a pas bien penft Iors qu ellca dit que IOrdon-
nance s'oppoloit 3 iy cette demande, en ce qu'elle ne permetioit que la
corrcﬁlon des erreurs ou omlﬂ'ons qui font clairement établies 3 toue
ce Qucllc ordonne 3 larr 21 du tir, 29,€ ‘oft ques'il y a des erreurs
omlfﬁons de Recetie 5 ou faux cmplo: , les Parties pourront en fors
imer la demande.

Mais elle ne dic pas qu'il faut que ces erreurs fmcnr clairement
?rouvécs lofs de Ia demande en réparation 5 & I'on ne fcauroic pens

er que ce flicla. lEfpm du Legiflatcur > puilpu'il arrive Juu nellement

(;uc des erreurs coarCtées ne peuvene Crre éclaircies qu'avtant qu'on
fevien 3 verifier les Livees des Aflociés , fur lefquels les Gomptes
Pl on founcn: €ure erronés ong éré dreffés,
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1 fufficoic donc que I'Expofad eiit coar&¢ d'upe maniete précife
les trois arreuts ou omiffions done i} fe plaint , pour que la wérifica-
tion qu'il demande.diic loi- éere accoedée fans avtre.examen 3 2 plus
forte raifon dojt-clle éire ordonnée des que totit annonce que ces
erreurs & omiffions font réelles, dans le cas que la Cour trouve nean-
moins qu'clles ne-font pas fuﬂi(amcnt ¢claircies. :
L'accord du 28 Juillet 1756 ne peuc y mettre aucun obﬂaclc ; lcs
Billets & Regus que les Affociés fe remirent de 'un d lavtre fuivant

cet accord , ne regardant ; ainfi qu'on I'a prouvé dans le §. précer -

dent, que ba miife-de fords du, Getie"Massel ‘& des rembourfemens 4
lui fans pat I'Expolant 5 & ces deux objets étanr fuffifament -fixés &
conftatés parlAppomtcmcnt de la Boutfe du 8 Juiller. 1756 & par
'Arréeé du 28 du méme mois ; de forte: que la pretendue non exiften-

ce de ces Billets 8 Regus eft une circonftance indifferente. - .

Diailleurs les erreurs & omiffions dont 1l s'agic font intervenues
non dans l'arréré . du 28 Juiller ; mais dans celui du 29 ,qui avoit un
objet tout different & qui-ne rouloie _que fur la Recetie & Dépenfe
que 'Expofant avoit faic pouir la Socicté comme en ayant la Du’cc-
tion. -

Or les Lwrcs dc la Societé fufﬁfcnt pour conftater fi I Expo{'aut ﬁ:
plaint.avec raifon ou non, & les Régus qu'il avoir faic au fieur Mar-
tel pour les avancesde ce dernier,, ou ceux que le ficur Martel lui
avoit fourni des rembaurfemens que I'Expofant lui faifoit 5 n'ont ni
ne peuvent avoir aucun trait aux erreirs & omiffions dont la tepara-
tion eft demandée.

Les Livres de 1a Societé érant donc encore en nature &. ayant fers

vi de matrice au feul arrété du 29 Juiller , daps l:qucl ces erreurs &

omiffions {ont intervenues , il eft anffi facile que jufte de recourir &
ces Livres, Eour les éclaircir, &.1' oppofition de I Advcrfaircé ce qu'ils
{oient verifiés, ne peut avoir d'autre principe que la.convition ou
la crainte ol elle eft que les éclairciffemens que cet examen procure-

roient , mettroient dans I'évidence la juftice des dcmandcs de 'Ex-
pofant

Perfifte.
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