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E Mémoire de Ja Dame de Franc n'étoit pas en:.
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in{érée a la premiere page nous annonce que ce Mémoire n'ef#

attre chofe que le plaidoyer qui fut fait pour cette Dame a I Au-
dience de la Grand Chambre. La réponle ne doit dong éue ,, &
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ne fera en effet autre chofe que la replique qui fut faire a ce
plaidoyer , mais on n'aura garde de I'expofer en venie , & moins
encore d'indiquer le magafin de ce traficy le fieur de Caftelnau
s'eflimera trop heurevx qu'on veville recevoir cet Ecrit de fa
main & le lire. 1l ne peot {e le promettre de ceux qu’a éblouis le
faux éclat des armes de L éloquence qui brillent dans les mains de
la Dame de Franc, & avec leiqueiles elle prétend fe venger & fer-
vir la fociété , de ceux qui ont non-feulement étouffé le cride la
pitié, mais encore celui de 'humanité, de la natare , de la juf-
tice, qui ne refpirent que fang & que carnage, que déshonneur,
que fléuriffure,, qui dans les ranfports d’'une paffion noire &
fauvage confondent l'adtion de la circonflance, du hafard, de
I'emportement , l'effet d’'une agitation impétuenfe , d’une jufte
fenfibilité , avec les crimes atraces, qui fe commetrtent dans le
filence & le calme des paffions; & un militaire qui a toujours
marché dans la carriere de I'honneur & de la gloire, avec ces
hommes pervers dont la {célératelle porte en tous lieux le trou-
ble & l'effroi , & dont la fociéié follicite a hauts cris la prof-
cription ; mais il fe trouvera des perfonnes honnétes, fenfibles,
compatiffantes , quine fe laiffent vaincre que par les armes de la
vérité , qui dédaignent le fafte oratoire , qui évitent les écueils de
Venthonfiafme , les prefliges de l'illufion & les dangers de la
prévention, qui favent refpetter les malheureux, effuyer leurs lar-
wes , foutenir leur courage. Cleft 3 elles que le fieur de Caflel-
nau s'adrefle, c’eft dans leur efprit qu’il defire d’érre jullifié, c’ell
dans levr cceur qu'il cherche un afyle contre les atteintes de la
calomnie qui le pourfuit, Il eft digne de la grace qu'il a obtenue.
Voila fon titre aupres de ces ames généreufes dont fon ennemie
voudroit lui enlever les fentimens. Cette grace fur la foi de la-
quelle il eft venu recevoir des fers eft aufli imébranlable que ce
throne d'oti elle émane. Voila les garans de fon fort.

» Ce feroit offenfer la majefté fopréme du Monarque , difoit
» dans une occafion moins importante Me. Cochin, que de pré-
» fumer qu’il change ainfi an gré de chaque Pariie, qu’accor-
» dant aux veeux de l'une, il révoque fur la demande de l'an-
» tre, & qu'il n'y ait rien de flable dans ce qui porte le caractes
» re facré de fon autorité.
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De tous les attribus de la_Cou;ronne s le plus précieux , Te plus
cher a nos Rois , eft le droit de faire grace. Ce droit émane de
I'obligation ou eft le Souverain d’abandonner a des Magiftras le
dépdt des Loix , & I'adminiflration de la Juftice. Il tient a la
conftitution de la Monarchie.

Dans les Etats defpotiques, le Prince peut juger lui-méme
la nature du Gouvernement 'exige,, & parce qu'il juge lui-méme,
ilm’efl pas en fon pouvoir de faire grace ; fa volonté doit éire
immuable, Ses Jugemens font des Loix , & les Loix ne peuvent
fe contredire.

Dans les Monarchies, an contraire, le Prince eft a ce titre exclu
do jugement de fes Suvjets, les fonctions de Juge réunies a {a Sou-
veraineté, ne préfenteroient que l'anéantiffement des pouvoirs
intermédiaires , la ceflation de toutes les formalités & I'extinétion
abfolue de toute confiance. Le Prince qui eft la partie pourfui-
vante ne peut en méme-temps étre Juge.

Ainfi, forcés de dépofer leur févérité, les Monarques ne pors
tent {ur leur front que 'empreinte de la clémence. C'eff leur qua-
lit diftinctive , dit un Magiftrar philofophe , elle eff fuivie de¢ tane
d amour , ils en tirent tant de gloire , ajoute-t-il , que ceft tou-
jours un bonheur pour eux d'avoir occafion de ['exercer. ,

L’Empereur Maurice prit la réfolution de ne verfer jamais le
fang de fes Suvjets. Anaflafe, celle de ne jamais punir. fgaac
Lange , jura que de fon regne il ne feroit mourir perfonne.

Si la perverfité de nos meeurs & la siireté publique ne permet-
tent pas a notre jeune Monarque de faire un ferment aufli cons
forme a la générofité de fon ame, 3 la bonté de fon cceur, a
fon amour pour {es peuples. Ah ! du moins ne doit-on pas lui
envier la fatisfallion inapréciable qu'il gotte & faire plier la ri-
gueur des Loix, fous les doux effets de fa clémence.

Un feul mot aureit dit impofer filence a la Dame de Franc, & -
ce mot impofant fe trouve dansles Lettres de Graceou Lo U 18
X VI, faifant éclater les tranfports de fon contentement, déclare:
gu'a lexemple des Rois , fes prédéce(feurs , il defire fignaler fon
Sacre par des marques de clémence ¢ Grand Roi, l'elpoir de la
Nation franqaife ; Vous , dont le regne s'annonce aux extrémités
de la terre, {ous les aufpices de la fagelle, de la confiance & du
‘honheur ; n’auriez.vous tendu la main a un malheureux , que pour
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Te précipiter dans Vabymie ? L'époque i jamais mémorable de
votre Sacre, qui fot un fujet univerfel d'allégrefle, feroit-elle pour
lui une époque délaftrenfe ? Le gage qu'il a regu de votre bien<
faifance n'auroit-il éié qu’un titre wrompeur, & n’awroit-il {ervi
u'a abufer fa crédulité. Loin de nous de tels blafphémes. |
L.a Dame de Franc peut feule les proférer , elle atache a fon
entreprife une {orte de gloire , qui foutient fes pénibles efforts,
fon courage & fon ztle § elle afpire a la haute réputation de ces
héroines de l'antiquité qui ont immortalifé leur haine & leur ven-
geance , & pour y parvenir, elle emploie tour a tour la reflource
infidieufe des larmes, l'art trompeur d'une déclamation éwdiée,
& les armes mille fois plus dangereufes du menfonge. :
Défabufez-vous femme inflexible. Votre douleur eft légitime ;
vos moyens font injuftes & votre fin chimérique.
Vous vous égarez, ea cherchantdesmodeles étrangers 3 nos

_Imoeoesurs,

Parmi-nouws, le véritable héroilme du veuvage conlfifte a con.
ferver inviolablement. la foi promife a votre époux, & a lui
élever un temple dans votre coeur.

Si nos ufages ont dans certains temps impofé aux femmes des

-obligations’, dont elles les ont dégagées dans d’antres, ces obliga-

tions ne peuvent durer au moins, que tout autant qu'il plait aw
Souverain de permettre la pourfuite.

Cleft-a lui, en effet, qu’elle appartient pour tout ce qui fe
rapporte a la vindicte publique, 1a partie civile ne peut agir que
refpeflivement a fes intéréts privés, & comme ces intéréss fong
tovjours réfervés dans la conceffion des graces, il eft fenfible que
quand la grace eft accordée , V'opinidire perfévérance d'une pariie
civile ne peut avoir d'avtre principe gu’un modf fanguinaire ,
qui doit révolter toute ame honnéie & religieufe.

Celle du Défenfeur de la Dame de Franc éioit plus faite que
toute autre pour éprouver ce mouvement | & fansquiil I'etit dit &
FAudience, fansqu'il 'etic répété dans fon Mémoire, on congoit
bien qu'il étoit obligéde fe faire violence , pour préter fon minif-
tere 3 la cruauté contre la clémence. Il a fallu qu'il rechauffie
fon génie au feu de quelques difcours républicains, dont les
maximes politiques & religienles font incompatibles avec les
motres; il a di élever, pous ainfi dire ,, fon imagination au-deffus:

delle-méme ,
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Jelle.méme, & la livrer av délire & a I'enthonfialme. L'eloz
quence y a gagné. Mais la vérité, mais la natore , mais 'homa.
nité y ont perdu, & fon caevr , a plus, d'une fois, délavoué fa
bouche ; plus d’une fois il lui a dit que demande-tu ? Toi, dont
la bonté eft la veriu dominante ! Toi que les malheureux ont tou-
jours trouvé {enfible I Toi qui leur as (i fouvent prété tes organes
& ta plume, tu demandes que le Souverain retralte nne Grace
qu'il a accordée, tu calcules I'étendue de fes pouvoirs, tu difpg-
tes fur quelques mots, pour faire prévaloir la {évérité {ur la mifé-
ricorde , & les fupplices {ont le terme anquel tu veux aboutir.

Non , ce fuccés feroit odieux au Défenfeur de la Dame de
Franc, & il ne 'astend pas. La Dame de Frane , elle-méme, n'y
met pas intérieurement plus d’efpoir , mais elle {e fatisfair en pro-
Jongeant la détention du fieur de Caflelnan, en mukipliant fes:
kumiliations & fes mortifications , en groffiffant les frais.

Voila fon véritable objet, celui que f{a douleur ne fcauroie
joflifier , & le feul routefois qu'on puifle lui prérer, quand on:
connoit la frivolit¢ de fonoppofition a I'enterrinement des Leettres
de Grace. :

Cette oppofition @ paru a 'ombre de deux moyens.

La prétendue obreption & fubreption, ou pour parler plus:
intelligiblement les menfonges & les réticences, qu'on fuppofe:
dans ls Supplique préfentée au Roi, fervent de prétexte au pres-
mier moyen.

La prétendue attrocité:du crime fert de prérexte au fecond.

Et de ces deux moyens ainfi propofés , la Dame de Franc:
eonclut, qu'en fe conformant aux Déclarationsde 1683 & 1686,
1l faue furfeoir le jugement & lenterrinement, pous faire des:

‘Remontrances a Sa Majefté.

“ Le fieur de Caftelnan foutient au contraire,que les deux moyems:
manquent dans le fair, & que les deux Déclarations invoquées:
ou ne recoivent pasd'application a notre cas, ous'élevent contre:
celle qui les invoque.

Il foutient , pour mieux développer fon idée, que la Suppli-
que eft tracée par les maingde la plus-esaie vérité & de la plus:
fcrupulenfe fidélité ; que le crime tel quiil a été expofé, & tel
qu'il eft réellement , ne porte point le' caractere d'atrocité qu'on:
lui préte ,, qu'examiné avec attention 5, & vu fans partialiné;, il'neg:

+
-
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préfente qu'une adtion decolere & de fureur , déterminée par un
outrage inovi, quil eft remiffible , & qu'il n'a €& remis qu’apres
‘en avoir connu, & en avoir pefé routes les circonftances au poids
du Sanctuaire, plutdt qu'a celui de lindulgence, que les Re-
montrances blefleroient la Maje{té du Monarque, & que le furfis
a l'enterrinement violeroit ouvertement la difpofition de fa
Loi. -

Entrons en matiere, & commengons par le moyen pris de
Tatrocité du crime , comme celoi {ur lequel le fieur de Caltelnau
doit étre plus jalonx de fe juflifier.

§. PREMIER.

Sur la prétendue atrocité du crime.

Que n'a-t-on pas dit 2 Que n’a-t-on pas écrit? Que n'a-t:on
pas fait pour aggraver le délit? Pour en rendre le tableau hi-
deux , pour en faire un {ujet d’épouvante publique.

On a [uppofé une ancienne inimitié entre les Villeraze &
les Franc, on n'a pas craint de calomnier les parens du fieur de
Caflelnan , en leur imputant d’avoir ver{é dans {on jeune cceur,
le poifon de la haine & du reffeniiment, on a exagéré 'attion
du=28, on a défiguré tous les traits de celle du 30. Préméditation,,
combinaifon , préparatifs , précautions , tout a éi1é imaginé pour
noircir le roman. -

Cependant il n’y avoit eu entre les Villeraze & le fieur de
Franc avcune difcuffion perfonnelle. L’Abbé de Villeraze avoit
é1é député a Paris, parfon Chapitre, pour la pourfuite d’un pro-
cgs que le Chapitre avoit congre la ville de Beziers , dont le fieur
de Franc éwit le reprélentant; mais le zele & la chaleur que
chacun d’eux pouvoit ,de fon c6té, meure dans la dé fenfe des
intérés qui lui étoiont confiés , éroient-ils bien propres a deve-
vir le  germe d'une ‘haine générale, héréditaire, implacable ?
Croira-t.on que 'Abbé de Villeraze , Miniflre d'une *religion
dont la charité eft le premier précepie., ait nourri un tel fenti-
ment dans {on cceur , qu'il Fait infpiré an fieur de Villeraze fon
frere , & que tous d’eux de concert fe foient occupés a faconnes

L




“Te fienr de Caftelnana Ja ﬁefzgeanz-e', c'efl ce gt’on edit lintrépide
courage de faire imprimer en 1772 ,au nom de la veuve. Loir
d'implorer m'a pitié en faveur des tiens, lui failoit dire: un écri-
vain dénataré, prefle moi plutor de rejeter fur eux le crime
«dont ta main s'eff rendue coupable. Leurs funeftes lecons ont égaré
ta jeunefle. 4 peine tont ils v dans l'dge ol tu pouvois partager
deurs reffentimens , qu'ils ont fait fiffler dans ton caur les ferpens des
furies ; avjourd’hui on emploie des expreflions moins ampoalées
& des figures moins romanefques; mais on perfifte dans cet injulle
reproche; ainfi ce n'étoit pas affez pour cette famille conflernée,
de voir le tendre objet de fes efpérances en proie ala fléuriflure ,
ce n'étoit aflez du contre-coup qu'un funefte préjugé en faifoi
rejaillir {ur elle , il falloit encore armer fes mains contre fon pro-
pre fang & lui reprocher aux yeux de I'Univers le crime dont elle
éoit l'innocente victime. 1l falloit conduirele fils, le neven 3 la
mort, par lés mains de I'oncle, du pere.

De 13 les inculpations hafardées contre 'Abbé de Villeraze:

Autres fois la Dame de Franc ne propofoit que des doutes, on
naffurera pas , difoit-elle, dans une Requéte préfentée an
premier Juge, on n’'affurera pas que les ordres du Roi yquien 1771
reléguerent le fieur de Franc a Begiers , furent provoqués parl Abbé
de Villerage, trop difvofé a le deffervir auprés des Miniftres de Sa
Majefté. Maisil eff du moins certain qu il infultoit avec la der-
niere indécence d fa difgrace. Maintenant ce ne n'elt plus un dou-
te, c'elt une certitude , la Dame de Franc enhardie par fes fuc-
cés, fait dire affirmativement que 'Abbé de Villeraze fir le dé-
lateur de fon époux, auprés de M. de Meaupeou. Avec qu'elle
adrelle cette:affertion a été débitée. Qael art n'a-t-on pas mis dans
le récit de l'exil’ du fieur de Franc ; & des raifons vraies ou faof-
fes auxquelles on:l'a attribué. Avec qu’elle affeQation'n’a.t-on pas
faitla profeffion publique des {fentimens réels ou feints du fieur

e Faanc ;fur la malheureule révolution de 1771 ? Pourquoi ces
proteflations authentiques de la Dame de Franc, quelle n'entend

_point par-la exciter des préventions, vi rendre fon Adverfaire dé-
favorahle ? Proteflations perfides doot le -voile tranfparent laiffe
entrevoir le deffein artificieux d’allamer des indifpoficions dont'la
fagelle des Magifirats, leur Religion & leur amour patriotique
les garantiflent au milieu méme des difgraces-
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Ne: tiendra-t-il qu'd l'impofture de lancer des traits > & de quel
“droit la Dame de Franc enveloppe-t-elle dans fes fanglantes apof-
trophes un Eccléfialtique refpecté, un citoyen honoré ? De quel
droit entreprend-t-elle de les calomnier ? N'eft-ce pas affez pour
elle d’une proie qu'elle déchire avec les dents de la rage, & fur
laguelle elle abpfe fi impitoyablement de {esavantages?

Elle ne cefle de pariir des Ecrits fournis dans le procés de Ia
Ville, & ces Ecrits avoient &té produits avant la dépuration de
Y'Abhé de Villeraze , avant méme quil fix membre do Chapi-
are. Circonflance précieunfe. .

Elle rappelle fans cefle la dépofition du fieur de Gayon fur le
projet d'vne reconciliation générale dans laquelle devoit entrer
toute la famille de Villerage ; mais cette reconciliation pouvoit
avoir été infpirée par la méme caufe qui avoit indpicé celle du
fieur de Caflelnau : mais on peut vouloir rapprocher des gems
qui vivent froidement les uns loin des autres, fans qu'on puiffe
tirer de 13 la conféquence bathare qu'ils vouloient s'entredétruire &
Quel a été d'ailleurs le dénouement de ce projet intenté par le
fieur de Gayon : I’Abbé de Villeraze plein de la haine profonde,
invéterée , qu'on lui fuppole , maudiffanc le fieur de Franc, dé-
teftant fon exiftence , s'eft fans doute refulé a toute propofition de
paix. qui lui ont été faires; au contraire an premier mot il fe pré-
cipite dans les bras dG médiateur , il fait éclater les tranfports de
fa joie & de {a reconnoiffance , il 'embrafle & il le prie avec la
derniere inftance de direiau ffeur de Franc que tout eft oubli¢ de fa
part; c'eft le heor de Gayon qui nous a tranfmis cette anecdote
importante.

Les defleins que lui avoit infpirds fon tendre & fidele ami Ze
Sr. DE St. AFFRIQUE, les preflentimens qu'il' avoit lui-méme
lorfque étant encore a la Baftille ; & dépofant fes allarmes dans le:

fein de (a femme , il s'écria , ‘enparlant des Villerage , ils m égora
geront d Beziers , ne font donc que des traits fabuleux ; a moins.
gu’on ne veuville les rapporter aux difpofitions perfonnellesdu fieus
de Franc, dont le caraétere bouillant, fier, altier, impéruevx,
Iui prophédifoit la fatale deflinée alaquelle le conduiroient un jour

- fes outrages..

Pourquoi fauril que dansune affaire dont les faits effentiels ne-
font malheuren{ement que trop conftans , on fe livie a des ficlions:
' perpétuelles.
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perpétuelles ; pourquoi fant-il qu'on cherche & irriter une plaie
malheureufement trop envénimée.

Revenons a la vérité , & fixons-nous fur ce qu’on doit croire;
fur ce qui peut, fur ce qui doit influer dans le Jugement.

Il yaeu deux altions entre le fieur de Caflelnan & le fieur de:
Franc, l'une s'eft paffée le 28 , l'autre le 30 Mai 1772.

Il y a eu des propofitions, des entrevues intermédiaires , {uis
vons la trace de ces divers événemens ; mais {i nous voulons éire-
éclaités , ne prenons pas le flambeau de la Dame de Frane.

Le 28 Mai le fieur de Caflelnau revenoit des cafernes fur lo
foir avec le fieur de Jeflé, Sous-Lieutenant dans {on Régiment..
s rencontrerent dans la rue le fieur de Laneuville,Pellet & Franc;-
le fieur de Callelnau qui avoit.des relations plus étroites avec ls-
fieur de Laneuville , le falva en lui difant bon foir M. de Laneus-
ville. Cette politefle autorifée par I'ufage n’étoit injutienle ni pour-
le fieur Pellet ni pour le fieur de Franc, le fieur Pellet nes'en:
offenfa pas. e fieur de Franc plus délicat en fut choqué, il fe:
erut méprifé,, & c’en fut aflez pour le porter a 1émoigner fa fenfi-
bilité d’une maniere que les circonftances rendoient réellement:
offengante pour le fieur de Caftelnan. Celui-ci avoit déja fait quels-
ques pas lorfque le fieur de Franc s'écria d'un ton plus élevé , ditle:
fieur de Jeflé, bon foir M. de Jeff¢, le ficur de Caltelnau ne pou--
voit pas fe méprendre {ur Fintention de ce bon foir réfléchi & tar--
dif. Il elit fans doute mieux fait de le diffimuler ; mais a I'dge de-
vingt-trois ans & quelques mois , & dans la profeffion des armes,.
étoit:il obligé a plus de modération que le fieur de Francal'a
~ de quarante-fept ans., faifant profeffion de prudence & de gra-
vité, Il fe tourne & revient fur fes pas, de 'air que doane une:
infulte réelle ou prélumée , fes exprellions {e reffentent de la vio--
lence de fa fitvadion , gu'eft ce donc que ce b.1a , diril, avec excla
mation 2 B, ek, le fieur de Lanevville vient au.devant de lui,,
& lui dit: eh mon Dieu que faites vous ? Alleg vous en, alleg yous-
en je vous en prie. A ces mots il {e retire , & toute fa bile s'exhale-
dans ces paroles rapporiées par le fieur Pellet , mon cher, ne vous:
accompagneg jamais de cet homme , ou dans celles-ci rapportées-
par le lieur de Laneuville , un honnéte homme comme vausine:
devroit pas fe erouver avee un homme comme ¢a.

Il eut tort , il en eft convenu lui-méme. , comme on.le versas
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Bien 16t, il a avoué fa faute, il a témoigné fon repentir; mais
en prenant droit de I'aveu de fes toris , il ne faor pas les mukiplier
au-deld de leur nombre , il ne faut pas les exagérer , il ne faut pas
oublier entiérement ceux du fieur de Franc.

Le fieur de Franc eut les premiers torts, c’eft une chofe incon-
teftable; car évidemment il chercha a piquec la fenfibilité duv jevne
Caltelnau , lorfque par réflexion & aprés-coup , il adreffa un bon
foir exclufif au fieur de Jeffé. Lie bon foir adreflé par le fieur de
Ceftelnau au fieur de Laneuville , ne préfente rien d'affeté, I'af-
fettation de V'autre étoit palpable : {uppofera-t-on des inimitiés
antécédentes , c’étoit vne railon de plus pour contenir le fieur de
franc dans les bornes d’une rigide réflerve , c’elt une raifon de
plus pour fulpecter fon intention , & pour l'interpréter contre
Jui. ' _

Le fieur de Laneuville ,«qui quoique unique dans fa dépofi-
tion , fait une preuve entiere contre la Dame de Franc qui la pro-
duit y le fieur de Laneuville doit dépofer, quayant éé rejoindre
le fieur Pellet & le fieur Franc , apres qu'il ent engagé le fieur de
Caftelnan a fe retirer, le fieur de Frauc lui dit en hauflant les
épaules , il y en auroit pour lui rompre les os , expreflions toutes
propres a caraltérifer le fieur de Franc, que le feniment de fes
forces phyliques rendoit d'one hautenr bruwale , & qui ne parloit
jamais que de rompre des os ou de caller des figures. :

Lee fieur de Caftelnau n’étoit pas a poriée d'entendre cette me-
nace ; mais pour en étre moins grave que i elle elit éié faire en fa
prélence , eft-elle entiérement exempte de reproche , ne contri-
bue-t-elle pas au moins a manifefter les difpofitions intéricures du
fizur de Franc. :

Sa veuve paffe légerement la-deflus ; mais elle s'appélantit {ur
vue dépofition du fieur Pellet , quia dit que le ffeur de Villerage
venoit a eux tenant la main fur la garde de fon épée. Elle en prend
occafion de rendre les Militaires redoutables avx paifibles citoyens.
Elle fe complait 2 obferver que le fieur Franc étoit {ans armes,
elle s'aviorife a adrefler mille fois av fieur de Caflelnan. Yodienfe
qualification de lache.

Ne diroit-on pas a l'entendre , que le fieur de Caftelnau profi®
tant de cette rencontre inopinée , porta lachement la pointe de fon
épée {ur la poitrine da fieur de Franc,
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- UaEcrivain employéen 1772, pdr le frere dis défunt, ne vous
loit pas qu’on s'y-méprit ; on I'a vu, diloit-il, le 28 Mai dernier ,
fondre avec fon épée fur mon frere. Calomnie abominable qu'on
n'a point ofé reproduire, quand onacraint d’étre démenti, &
dont on a voulu toutesfois conferver les avantages en I'aban-
donnant.

Le fieur de Caflelnau ett-il porté ia main fur la garde de fon
épée , on ne fauroit lui en faire yn crime , dés qu'il en feroir de-
meuré A ce premier mouvement , il feroit au contraire louable’
d'avoir fu modérer fes fens.  °

Cependant il efl bien éloigné d’en convenir , & [icet aveu s'eflt
oliflé dans un premier Mémoire fair pour lui, fur de mauvaifes inf:
tructions, on en vir bien-tot la retractation dans un fecond , dontiil
avoit fourni des infirutions plus véritables.

Or une dépofition unique for ce fait ne fuffira pas pour le
convaincre , lors principalement que l'action s'eft pallée en pré-
{fence de deux autres témoins , le fieur de Jeflé & le fieur de Las
newpville,, qui n'en difent pas.un mot. _

Que refte-t-il donc de cette premiere fcene ? quelques paroles
proférées dans la chileur d'une difpute occafionnée par un bon-
foir aprés coup , qui avoit toutes les apparences d’une injure -
réfléchie. ' ,

Etoit-ce bien la peine d'en faire le fujet d'une affaire capitale ?
Falloit-il intérefler les perfonnes les plus qualifiées de Beziers
pour en arréter les progrés ? Une jaftance du fieur de Franc a
tout perdu.

Je fuis fous la main du Roi, dit-il aux perfonnes qui l'accom-
paguoient, je ne puis pas me battre ; mais je dois faire une pro-
cédure, Cetie menace reveille le zele trop ardent des fieurs Pellet
& Laneuville ; ils courent apres le fieur Franc qui leur échappe ;
ils fonnent I'alarme. Ils vont de porte en portg. lls abouiiflent
chez le fieur de Boullanelle parent du fieur de Caflelnau. La
médiation elt propofée , & s'il faut en croire la Dame de Franc,
le fieur de Bouflanelle eut quelque peine a y faire confentir le fieur
de Caffelnau.

Ou eft la preuve de cet éloignement a la médiation imputé ag
fieur de Caltelnav 2 La Dame de Franc I'a mis en avant fur la foi

du fieur de Gayon , qui a dépofé que le fieur de Bou(fanelle /2
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Tut avoledir. Ainfi une dépofition folitaire’; une dépofition fondés. -
fot ‘v oui dire ¢t la bale d'un tas de fuppofitions plus exéerables:
les unes que les autres , puilque c'elt de cette dépofition que la
Dame de Franc a conclu que le fieur de Caftelnan ne fut jamaig’
fincérementreconcilié , & qu'il ne ceffa de refpirer la haine &
le carnage. ‘

Admettons pour yn momentle principe ; la conféquence fe<-
soit-elleferoir-elle jufle 2 Eh quoi!parce que le fieur de Boufla.
nelle auroit-eu quelgue peine afaire confentir le ficor de Caflels
nau a la reconciliation , il faudroit en conclure que la reconcis
liation @' laquelle il iconfentit en {urmontant la répugnance qu'il
auroit d’abord 1émoignée , n'étoit que feinte : cet argumentn'ef}
ni'dans la patore , ni dans la raifon, ;

Mais le fieur de Caftelnau y répond plus efficacement en cons
teltant le principe. Le fienr de Gayon, dont il refpeéle le témoi--
gnage , s'eft équivoqué dans cetre pariie de {a dépofition , en paa
roiflant rapportera la reconciliation , ce que le fieur de Bouffa.
nelle 1ui avoir dit des conditions qui-devoient I'accompagner.

Car il eft vrai que les premieres.conditions propofées au fieur:
de Caftelnan lvi parurent trop dures , & c'eft a les accepter qu'il
mit quelque réfiftance ; mais il fe porta tovjours.de lui- méme vers:
1a reconciliation.

S'il étoit- permis de former des doutes fur ce qui I'a précédée,
quoi de plus propre a en faire naitre fur le compte du freur de
Eranc ,que ce qu'il dit-au fieur de Lianeuville laveille du racom-
modement. » J'ai promis a-.ces M.M. de ne point porter de plainte
» nien Jultice nia M.M.les Maréchavx de France. Aprés vous.
1 avair quitté , j'ai-roulé plufieurs idées dans matéte. J'ai trouvé
» qu'il n'éeit pas-décent de porter une plainte en Jullice. Je ne
» ferai pas-toujoors lié. J'ai d'ailleurs un frere & deux enfans. Je
» me flarte quesles infultes qui m'ont éé faites feront vengées.

Malheur au fieur 'de Caftelnau s'il avoit tenn un propos aufli:
contraire a-la parole donnée. Avec qu'elle véhémence avroitil:
é1é rélevé 2 Quels argumens n'en auroiton-pastiré contre fa fin,
céiité 2 Combien de fois I'efii-on appellé , iraitre , petfide , monfy
we ? : !

Et lui ne fe permet rien de femblable. Il fe plait d croire , avee-
le fieur de Laneuville, qu'il reffoit encore quelque amertume dans
Lame:




I .
Tame du fieur Franc , mais qm?elle fut entiérement effacée, de
part & d’antre , lorfqu'ils fe donnerent des aflurances refpedlives
“d'on parfait retour.

Ils fe rendirent en effet volontairement 'nn & Vautre chez le
fieur de Gayon le lendemain ¢ le fieur de Caftelnau fut le plus
empreffé & le premier. Le fievr de Gayon lui dit qu'il avoit eu
tort dans I'adtion de la veille , le fieur de Caflelnav en convint,
& répondir qu'il en éroir fiché, Le fieor de Gayon connuua,
en difant av fieor de Caflelnau, que non-feulement il pouvoit ,
fans ble(Jer fon honneur , mais qu'i! devoit méme faire ce quele
fieur de Bouflanelle avoit exigé de loi , qu’il n'y avoit aucan
docte fur cela. Le ficur de Caflelnau , plein de foumiffion & de:
déférence , répond les chofes les plus_honnétes pour le {ieur de
Gayon , & pour fon avis. On frappe ala porte, ceft le fieur de-
Franc. Le fieur de Gayon lui annonce le repentir du fieur de-
Caflelnau , & les exhorte tous deux a fe réconcilier. Le fieur
Franc sy p:ete de bonne grace ; il parle avec beaucovp d'effufion
de cceur , il verfe des larmes, Ie {ieur de Cafltelnau en verfe anfli;.
ils s'embraffent, & {e promertent un oubli abfolu de ce qui s'efk
« paflé. Le fieur de Gayon veutavoir le plaifir d’annoncer la récon-
" ciliation au fieur de Bou(lanelle , il prend la peine de fe tranf:
porter chez lui avec les réconciliés. lls renouvellent la leurs affu--
rances. Le fieur de Gayon- les quitte en les priant & diner pour -
le lendemain..

Comment feroitil poffible de penfer que leurs ceeurs fuffens:
encore altérés ?

Il faudroit avoir des idées bien noires pour fe livrer 3 de
telles penfees

Eh ¥ qui pouvoit obliger le fieur de Caftelnan 3 vfer de tant:
de diffimulation ? Ne pouvoitl pas aller joindre fon Régiment,,
puifqu’il venoit d’en recevoir l'ordre 2

Le fieur de Gayon étoit fi éloigné d'un pareil foupgon , qu'il
a depcfé que le fieur de Caffelnau lui parut pour lors , & qu'il eft?
méme perfuadé qu'il étoit de la meilleure foi du monde.

Se peutil que malgré une déclaration aufii exprefle , la Dame:
de Franc ait tenté d'infinver qu’il refloit des méfiances dans Fel--

prit du_ficur de Gayon, & que c'eft pour les diffiper qu'il fut le=
D.
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fantedi chez I'Abbé de Villeraz: Ceft au fieur de Gayon  nous
getire d'accord la-deffus.

Il dépofe que » julqu’au lendemain a onze heures trois quarts
# du matin, il n’ouit point parler de ceute affaire a perfonne, &
» qu'il ne lui revint rien qui phc loi faire naitre la moindre idée
9 d'un changement dans les efprits des réconciliés. Que cepen-
9 dant par exces de zéle & de précaution, le lendemain famedi
» 30 Mai il alla chez le fieur Abbé de Villeraze, vers!'heure
» de midi, UNIQUEMENT : ( on doit pefer for ce mot ) UNI-
» QUEMENT pour favoir de lui, §'il avoit confenti a la récon-
» ciliation de toute fa famille.

~ On demande a préfent,, {i 1a douleur 1a plus légitime & 1a pluos
relpellable peuvent avtorifer les entorfes que la Dame de Franc
anie cefle de donner aux faits , ainfi qu’an fens le plus naturel qu'ils
préfentent.

Le fieur de Gayon a été chez 'Abbé de Villeraze UNIQUE-
MENT pour favoir s'il confentoit 3 la réconciliation de toute fa
famille ; c’eft lui qui nous I'apprend , nous ne pouvons donc pas
lui préter un autre motif, & nous pouvons encore moins attri-
buer cette vilite a des doutes fur la fincérité du fieur de Caflelnau,
puifqu’il nous afirme qu'il n’en a congua aucun, & qu’il I'a cru
de la meilleure foi du monde.

Lei {e forment de nouveaux fujets de fulpicion, ouda mieux
dire de certitude ; car la Dame de Franc donne pour certain tout
ce qui fert fa paflion.

On avoit rendu au fieur de Caflelnau des propos {ur la maniere
dont s'étoit faite la réconciliation , propos qui {fembloient blefler
{a délicatefle. 1l s'en explique confidammentau fieur de Gayon.
Pagvoit-il mieux placer {a confiance! Le fieur de Gayon répond
en homme {age, qu'il ne faut point écouter les propos. On rai-
fonne la-deffus : le fieur de Gayon , pour metire fin a ces raifon-
nemens ,sepréfente av fieur de Caflelnan, que s'il n'eff pas fran-
chement & cordialement réconcilié , il ne doit pas venir diner cheg
lui. Le fieur de Caflelnav content & fadisfuit fe bite de répondie
qu'il ira diner cheg le fieur de Gayon , que tout eft oublié. L'on
cle, la tante du fieur de Caflelnaw , tous ratifient cete parole
faciée ; par la s'accompliflent les voeux du fieur de Gayon qui de-
{iroir une réconciliation générale.




=4

!.

Le ficur de Callelnau remplit sfa, promefle , il va diner chez le
fieur de Gayon, mais il e fait attendre pendant trois quarts
d heure. ' '

Quietit pu penfer qu'une circonflance auffi peu afférante , don-
nir lieux aux abominables interpellations qui ont éié faites: que
fit le fieur de Caftelnau pendant ce temps 1a? Que fe paffa-til
dans fa téte 2 Quels projets forma-t-il ? Quellesﬁurem fes occu-
pations ? Combien d’autres queflions ont {uivi celles.1a, & le tout
pour faire préfumer que dans la rélolution d’égorger le ficur de
Franc, le fieur de Caftelnau avoit médité fur les moyens d'exé-
cuter ce plan & fur ceux d'aflurer {a fuite.

On ne I'a pas dit en plaidant , mais la Dame de Franc I'avoit
¢crit en 1772, Il ne lui falloit pas moins de trois quarts d heure,
pour combiner le coup qu'il vouloit frapper , & pour arriver aux
moyens d une prompte fuite. C’étoient fes termes, ceuxda frere
du défunt n’étoient pas moins affrevx ; tandis que, difoit-il, tu te
livres au fentiment des caeurs délicats, le monftre qui doitt'arracher
da vie , s'anime a cet horrible forfait, & prépare d'avance les mo-
yens les plus prompts pour accélerer fa fuite. .

Difons hardiment que pour imaginer un forfait avfli atroce,
il faut avoir I'ame aufli noire que pour le commettre,

Le fieur de Caftelnau a eu beau s'excufer fur ce qu'il avoit été
accompagner chez elle l1a Dame de Sabazan {a tante, que le fieur
de Gayon nous dit_avoir trouvée chez I'Abbé de Villeraze, on
lut répond qu'il ne faut pas trois quaus d'heure pour cette opéra-
tion , parce que toutes les diftances font petites a Beziers.

Mais la Dame de Sebazan peut n’éire pas partie’ de chez fon
frere tout de fuite ; mais le pas des femmes efl fort lent ; mais le
fieur de Callelnau pept s'étre arrété chez fa tante ; mais il y a loin
de chez I'Abhé de Villefaze chezla Dame de Sebazan, & de
chez la Dame de Sebazan chez le fieur de Gayon. Et pour tout

~ dire enfin, un retardement de quelques minutes,, ou fi 'on veot,

de trois quarts d'heore , fera toujours pour ua homme julte &
cenfé un fait indifférent dansla prenve de la, préméditation d'un

" afTaflinar.

Le fieur de Caftelnau arrive, fes premieres civilités apparte-
ndient au fieur de Gayon il falue enluite les convives , & nom-
mément le fieur de Franc. Cleft ainfi que s'explique le fieur de




_‘: }
i
\
|

16

; Gayon, On fe mit 3 table le hafard fi, & ceft le fieur de GHY@“:
" qut patle, que le ffeur de Caﬂelnau fe trouva placé'a coté 'du' fieur
_Krang, quozgu il y eltune d:ﬂance confidérable entre eux , a catlfe
. que.la table était grande a ra;fon des perﬂmms invitées. Le fienr
~de Callelnau eccopoir a lui feul vn des petits cotés, a fa droite

étoit le fieur de Gayon ,a fa gmche le fieur Franc. Le repas fe

. palla (fe la nMiniere la plis honnéte , & ﬁms que rien putfuzre foup-
. 'gonner qu il v el la moindre ammof t¢ dela part de qui que ce
f. Le fieur de Gayon eft fur ce “point poure girant,

Mais nous approchons du moment oli la Tcéne change __le

- calme efttroublé , Vorage fe forme & la foadre va eclater

A Dteu ne p}alfe que Je Défenfenr du ficur.de Caﬂelnau cher-

““che a autorlfer une aftion quil déplore , & que le fieur de Caftel-
., Bau, revenu 3 lui-méme, déplore aufli & eimen! que lui. Le ré
_ cit qu'il efl obligé d'en falre , glace fes fens.. On ne peut fe repré-
. denter une fcéne auffi tragique fans en étre troublé.

‘Mais confondre cette cataltrophe avec un aflaffinat prémédité ,

"converlir en preuves de la préméditation les fiits qui la détrui-
fent, rejetter les canfes phyfiques de ce déplorable événement ,,

pour n’admettre que des caofes arbitraires, qui laiffent a llmaga-
nation la liberté d'une opinion mdePendante Echauffer enfiite
cette imagination par des peintures dégoutantes de fang ; infpirec
de la terreur, parle danger outrédes conféquences, parcotrir
tous les ages de la République romaine , pour tiouver des com.
paraifons odieufes , & finir parle para'llele de 'homicide du fieur

. de Franc,avec le meurtre de guet-a-pent,, l'incendie, le viol ,

lempmfonnement le parricide, le réjicide. C’efl un attentat con-,

tre la raifon , contre la nature , contre la jultice. *
Entrainée’ par le délire de fes {ens, la Dame de Franc ne veut

reconnoitre que trois {ortes. d'h‘om‘lcides favoir 'homicide nécef-

~_faire ; ¢’efl a-dire celui qui eft commis dans Ta nécefliié d'one juf-

te défenfe de la vie. L'homicide involontaire ; ¢’eft-d-dire celul-
qui arrive accidentelement , & par l'effet d’'un événement qu’on
n'a pu prévoir :- & Iiomicide volontaire., ¢'eft-a-dire celoi auquel:
la volome a préfidé,

Elle repouffe ce dernier du fanctuaire de 1a clémence , f{ans:
aucune précifion ,fans aucone diftinflion , & elle ne sapperqm:
pas quelle porte une main dellructive & facnlége » fur le droit

du
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du Souverain, & que confondant 'homme pervers; avec I'homs
me malheureux, elle leur deftine 3 I'un & & l'autre le méme
fort. -

L’homicide néceffaire n’a pas befoin du bénéfice du Prince ;
c’eft unalte légitime , autorifé par la nature & par la Loi, nam
jure hoc evenit ut quod quifque ob tutelam fui corporis fecerit ,jure:
Jeciffe exiftimatur. '

L’homicide involontaire n'a befoin que des lettres de la petite
Chancelerie. :

Ainfi, dans le {yftéme de la Dame de Franc, il n’y a plus de-
grace a elpérer , parce que 'homicide volontaire en fera toujours
indigne ; & celui qui dans la chaleur d'une difpute , & dans I'ac~
ces de fon emportement, aura vengé un outrage , lera placé a
c6té de l'empoifonneur de Germanicus , de l'incendiaire de Ro-
me, & de tous les monflrés qui ont ravagé I'Univers.

Qu’on ouvre lesannales du monde, & ony verra, que dans
toutes les nations poliffées , I'homicide volontaire a é&é divifé,.
en homicide fimple & homicide prémédité. C'elt proprement ce-
dernier qu'on appelle meurtre , affaffinat , guet-a-pens. Clelt ce
dernier qui-doitjultement effrayer la fociéié. Cleft lui qui trou-
ble 'ordre public, la {reté publique : c’elt lui que nos Ordon-
nances ont défigné, qu'elles ont expreflément nommé dans l'ex--
clufion des graces.

Mais I'homicide fimple fut toujours plus digne de compaffion:
que d'horreur. _ '

- Lies Philafophes anciens & modernes, ont douté fil'on pou--
voit le comprendre dans la cathégorie des afles vralemens volons -
taires. Lieurs doutes viennent des troubles qui agitent la raifon:
& quiVobfeurciffent dans le cas d'une forte émotion , d’'une paf--
fion violente , firuation incompatible avec la liberté d'efprit quii
forme la volbnié, :

Le teftament d'un pere irrité eft proferit par la Loi, parce:
qu'elle 0’y trouve pas cette volonté libre quine peut fe rencontrer:

que dans la paix de l'ame & qui eft néanmoins de l'effence des:

tefllamens.
A Athenes-l y avoit trois différens Tribunaux ot les homici--
des éwoent jogés. L'Aréopage ne connoiffoit que de ceux quyy

k!
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&olent marqués au coin de la préméditation , caraltere {ubftan-
tiel de I'alaffinat;
~ Cétoit aoffi le defein, la réfolation , 1a prémédiation qui di-
vifoient 3 Rome 'homicide fimple de I aMiffinat & qui fervoient
3 déterminer les cas ol 'on pouvoit faire une jufle application de
la fameule Loi que la Dume de Franci invoque : animus & pro-
pofitum delinquentis maxime attenditur, cum de lege Cornelia
ggictur. Il ne faut pas feulement le deficin , l'inteniion qu'elle pré.
tend trouver dans le fieur de Cafleloav, oublé, irruié; il faue
encore la préméditation, propofitum. _
C’eft fur ces principes que Philippe de Beaumanoir & tousnos
criminaliftes, d’aprés lui ont défini le meurtre & Ihomicide,
dans ces termes: /i eff ce quand aucun tue ou fait tuer autrui en
d guet a penfée. . .. Manifeftis infidiis... . Homicide cy eft, quand ~
aucun tue autruien chaude mélee. - _

Comment , apres avoir lu cet Auteur & l'avoir cité ,la Dame
de Franc ,a-t-elle pu faire une confufion aufli barbare & menacer
de la roue tous ceux qu’une provocation pourra emporter audela
de leurs vrais fearimens,

» Il eft julte, dit un Auteur qu’eﬂe a confulté, il efl julte de
» faire différence enire les fautes quirgaiffent de notre foiblefle
» & celles qui procedem ‘de notre malice ; en cellesci, nous
» avons confpiré a deflein, contre les régles de la raifon, que
» la naturea gravéesen nous, & en celles-1a, il femble que nous
» avons droit de nous plaindre contre la nature pour nous avoir
v laiflés dans une telle imperfection.

Dans un Mémoire qui a paru récemment pour 'inftrudtion d’'un
procés qui occupe dans ce moment toute la France , on trouve
vne phrafe qu'on a pris la liberté de copier , parce qu'elle con-
vient merveillenfement bien a ce {vjer.

» Ilefl des crimes, dit I'Auteur éloquent de ce Mémoire, qui
» {e commeutent dans les premiers mouvemens d'une agitation
» impérueufe & il en efl qui fe forment dans le calme des paf-.
v fions., Ceox-la ne peuvent étre prévus; ils ne font jamais réflé-
» chis. Ceft 'ouvrage des circonftances & du hafard. Cenx-ci
» fe méditent , fe combinent, s'exécutent {ur un plan raifoané &
» fuivi. Poor devenir coupable des premiers, il ne faut qu'un

|

»n moment de colere & de fureur, qu'uninflant d’'amertume &
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» d’emportement, qu'une f{eale agﬁ'eaion violente. Mais pour les
% autres il faut une ame corrompue , accoutumée aux forfairs,

Ceute ame corrompue {e tronve-t-elle chez le jeune de Caftel-
nau, & de qui 'avroitil reque , feroitice d’un pere figénéralement
ellimé dans fa patrie ? Seroit-ce d’'une mere, que fes verws ont
rendue un objet d'édification poblique? Non , il n’en fur jamais
de plus pure , de moins accoutumée aux forfaits; il a éié capable
d'un moment de colere & de fureur , d’un inflant d’'amertume &
d’'emporiement; il et fremi d'horreur a la feule idée d'un forfair.

Eh! combien de gens parmi ceux qui daigneront lire cet
Ecrit, qui ne répondroient pas d’eux-méme & de leurs premiers
mouvemens, sils recevoient un affronc fanglant & qui recule-
roient épouvantés au feul mor d'affaflinat,

Nos Ordonnances plus compatiflantes que la Dame de Franc
aux foibleffes & aux imperfections attachées a notre condition ,
n'ont point 61é I'elpoir des graces a tous les meuririers volontai -
res, indinftement , elles ne l'ont ravie qu'a ceux qui font con-
vaincus daffaffinat prémédiié, difpofition précieufe, tant parce
qu'elle fait de la préméditation , le caracltere fpécifique de l'affaf-
finar, que parce qu'il enréfulie cette conféquence immédiate, qu’a
Vexception de [ affaffinat prémédité , 1ous les autres homicides font

{vlceptibles de pardon.
Aprés avoir dilfipé le preflige de l'erreur & lillufion d'une

éloquence {ublime & croelle, on ne doit pas craindre d'analy.
“fer les circonftances de I'attion. Oa y verra une difpute naif-
fante qui s’échauffe par degrés , qui des picquoteries vient aux
infultes , des infultes aux excés, des exceés a la mort, Dé-
nouement imprévu qui n'a pu arriver que par l'influence d'ua
deflin long-temps plus fatal au fievr de Caftelnau qu’an fieur de
Franc. VTR

Au fruit on fair léloge du fieur de Jeff¢ , les témoins s’expris
ment ainfli, maisil n’en eft aucun qui fixe cetre défignaiion va-
gue {or la téte d’aucun des convives, & plufieurs dépolent que
ke fiear de Franc dit que le fieur de Jeffé étoit un jeune homme
qui réuffiroit dans fon Corps , qu'il étoit plein d honneur & de fen-
timens. Le fieor de Jeflé a juilifié ceue prédition du fienr de
Franc ; mais quand on eft joflruit que ce jeune homme alloit
joindre fon Regiment pour la premiere fois, qu'il étoird un dge,
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oli Vot peut avoir le gefme de Lfionneur & des fentlmens ; thais
ou il n'eft pas poﬂible qu'il {e foit encore développé, & que-
¢'éroit avec lui qu’étoit le fieur de Caftelnau le jour dé i “ren-
‘cofitre du fieur de Pranc. Pourra-t-on fe défendre des foupgons:
'?u 'infpire ce pompeux éloge fur l'intention de celui qui le fai-
oit.

L fieur de Caftelnau ne crot pas sy tromper , & il fut for
1ifié s fon opinion par le: ton ironique du fieur de Franc.

Sa délicateflle ou,fi Fon veut , fon amour propre le portent &
rélever ui propos qu'il regardou comme une injure indirefle;
miais il'le fait indireCtement & de maniere a n’offenfer perfonne,

Le premier principe des fentimens , divil et la fincérité; quand:
une perfonne en znfulte une autre , & qu 'il veut réellement L inful-
ter , il doir [ui dire je'l'ai fait parce que j'ai youlu le faire,

Jufques-1a le fieur de Franc n'avoit pas liew de fe courouller ;.
au contraire il avoit fait I'éloge du fieur de Jelfé fans aucun
shauvais deflein , il étoit tout fimple de répondre qu'il fe piquoit
auffi de fincérité , mais quil n'avoit eu l'intention d'infulter per-
fonne.

1l garde le filence & laife av fieor de Gayon le foin de re--
pré{enter que ce propos ne revientd rien.

Le fieur de Caflelnan interpréte ce filence dans ce fens, que le
ficur de Franc veot'{e donner fur lui des avantages , les propos
qui ont.été tenus dans la Ville {e repréfententa fon elprit, il
cherche & en prévenir lés progrés par une déclaration do ficur de
Gyon. Je vous demande para’orz mon général, teprend-il aoffi-
10t , je'vous prie de me dire fi7e vous ai prié de vous méler de no=
Yre accommodemant;

Le fievr de Ghyon le favisfair. “Je me fais un plaifer de termi:
ner les petites difcuffions entre honnétes gens. Je men ferois mélé
avec plus de'plaifir fi vous'm'en aviey prie. Je ne comprends rien.
a tout cela. Je vous prie bien fort de finir.

Tout cfi fini, fuivani lesdefus du fieur Gayon, file fieur Frane
prenant hrnfqm ment la parole n'elit dit, je ne comprends rien d
ee quevous-dites fxp[zgue!{ vous ?

Dimander une explication, aprés que le fieur de Gayon I'a d&’
fendue', c’eft manquer au ﬁeur de Gayon , c'eft ne vouloir pas
Yexplication jle ieur de Caftelnau fe tourne vers les Domefliques)
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d'un air 3 faire connoitre le défagrément qu'il'y a de les rendre
t¢moins d'un pareil débat, & il répond an fieur Franc qui l'in.
terioge. Je-m'expligueral.

Le fieur de Gayon reprélente gu'il ne doitrien fe paffer chex
{ui que d honnéte & de poli.

Le ficur de Caflelnau répond d'ahord par un témoignage ref-
pe&uenx | il fait une inclination de téte , & pour mettire fin d cette
converfation , il ajoute quil a différé fon départ jufqu'd mardi,
parce q'il ne veut pas laifler de queue 4 fes affaires. .

La Dame de Franc s'ell épuifée en differtations {ur le fens de
ces paroles. On n’entreprend pas de les expliquer ; mais au moios
aunoncent-elles que lefieur de Caflelnau qui avoit différé fon dé-
part jolgu’au mardi pour donner le temps au fieut Franc de de-
mander des explications n'avoit pas projetté de I'eflafliner le fa-
medi. -

Ma'gré cela le fieur Frane foulant aux pieds les égards, les
bienféances, e refpect, I'honneor, tout ce qui aflure la paix
la tranquilité , Te bonheur des hommes unis en fociéé , biife les
liens facrés de la 1éconciliation, déclare la guerre , commence
les hoflilités , menace un Militaire, en préfence de deux autres
deloi cafler lafigure, pafle des menaces a l'exécution, & aui-
re fur lui , a force de provocations & d'outrages, les efteis du
délelpoair & de V'emportement ; ne vouloir pas laiffér de quene
a cette affaire , dit le fieur Franc , ceft la réveiller. Je ne fuis pas
la dupe de vos proteflations , il n'y a rien de fini.

Le fieor de Gayon, choqué d une rupiure qu'il *pouvoit avee .
raifon regarder comme injurieufled |a générenle fondlion qu'il
avoit faire de médiateur , éléve fa voix & parlant au fieur Franc
& au fieur de Caflelnav , leur dit MM. vous oublieg que yous étes
¢heg moi & que vous me manqueg.

Lie fieur de Caflelnau semprefle de s'incliner & de répondre
afon'Géntral qu'il n'oublie pas ce qu'illui doit; il ne prononce
pas vne fillabe de plaos.

Le fieur Franc abufant de {a modéraiion & poufllant a bout
{a patience , arficule ces mots, woila qui ¢ff fini, & fe démentant
tout-a-coup , il continve en difant au fieur de Gayon , [/ je n'étois
pas dans votre maifon, & puis s'adreflant au ficor de Caftelnau
Je vous cafferois la_figure,

¥
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Qu'il foit permis de s'arréter A cette menace, & de rappeller
gue celoi qui l'a faite fi gratvitement eft le méme qui, 'avant:
veille avoit'dit ; ‘parlant do fieur de Caftelnaw , il y en auroit
pour lui rompre les os. Que pouvoit ? Que devoit faire ce Mili-
taire avili , dégradé. Interrogeons ceux qui connoiflent les L.oix’
aufteres de cet état. Confulions cevx qui le rempliffent. Ne ju-
geons point tods les hommes fur les mémes principes. Ce qui fe,
roir digne d'éloge dans les uns, feroit avililfanc dans les aatres,

Le fieur de Caftelnau n’a pas débité les maximes abfordes que
1a Dame de Franc met dans fa bouche. 1l n’a pas dit que [hon--
meur des Militaires n'eft pas celui des Romains , celui de Non-«
dagne, gue c'eff un honneur de préjugés qui a fes loix particulieres.
Ma duie &) répéte quil ne s'agit pas ici de cet honneur , com-
pagoe inféparable de lavertu, principe univerlel de toutes les
atlions deshommes, & auquel la Dame de Franc, qui parle
tovjours {cientifiquement , nows apprend que le Conful Marc-
Marcel avoit élevé un Temple. 11 a dit fimplement & il répéte
avec la, méme fimplicité qu'il s'agit uniquement d’'un préjugé
de gloire, de bravoure , de dignii¢ qui ne permet point
aux Militdires de fopporter un oofrage , & qui leur im-
pofe Pobligation de le venger ; préjugé qui entretient dans
les troupesla magnanimité & le courage , préjugé qui eft devenu
Ja fource des plus grandes actions, & avquel I'état a da plus
d’une fois fon falut ; préjugé qui fera, fi 'on veut, en contra.
dition avec les verins morales & chrétiennes , mais que 'hon-
neur de la Nation enfanta & qu'un Philofophe moderne a adopté,
fans étre Miliaire , lor{qu’il a dit qu'on pouvoit lui donner un
foufflet, ‘mais qu'on ne lui en donneroit pas deux. ;

Nourti dans ce préjugé, forcé de le relpecier, le fieur de
Caftelnav devoit , ou fe venger , ou s'expofer a un congé hon-
teux ; il devoir , ou {e venger, ou s'expatrier.

1l prend fon affictte & 1a jette far le fieur Franc ; ce dernier
para le coup, & comme il avoit commencé, d'une facon trop
éirange , pour en refler la, il prend la fienne & la jette au
vifege du fieur de Caflelnan,

A cette nouvelle infulte, fa raifon s'égare, fa fureur fubjugue
toutes les facultés de fon ame , & dansl'entiere yvrelle de fes fens ,
il fail pour fe venger le premier inftrument qui tombe fous fa
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'main. Cén’ell ni par réflexion , :31i par choix qu'il donne la pré-
férence a un covtean. Le hafard I'a placé a c6té de loi, ille
prend, fe lance {urle fieur Franc, le frappe , laiffe-tomber le fer
homicide, & ne fe rgconnoit que pour s'écrier , il eff bien malhgu-
reux que dans une maifon, comme celle de M. de Gayon , on foit
menacé d avoir la figure caffée. »

Les gensde la maifon ent rapporté qu'en fe retirant, il avoit
dit je tuerai Franc & toute fa famille , il a é&é obligé de con-
figner cette circonflance dans fa Supplique pour prévenir le re-
proche d’obreption. Mais ¢’eft fans en avoir aucun fouvenir.

Que proaveroit d’ailleurs cette jadtance , elle n'offre que deux
conféquences raifonnables,"une que le fieur de Caftelnau croyoit
{i peu avoir donné la mort an fieur Franc , qu'il menagoit fa vie,
l'autre qu'il étoit encore plongé dans I'égarement ou l'avoit pré-
cipité l'outrage du fieur Franc. _

Que la Dame de Franc répéte 3 préflent les termes de liche
& d'affaflin , qu’elle fafle retentir 'Europe du bruit de fes excla-
mations , qu'elle dife avec Montagne que I'honneur ne confilte
pas a bartre , mais @ combattre.

E.oit-il poflible de combattre avec le fieur de Franc, on feait
qu'il s'en exculoit au prérexte des chénes morales qu'il portoit.

Etquand il efir é&ié poffible de combattre avec lui, le fieur de
Caflelnau menacé & enfuite frappé, auroitil dii, auroit-il pu
conferver le flegme néceflaire pour renvoyer fa vengeance a
un autre temps. :

S'il fe fiic poffédé av poine de différer fa vengeance, c’elt bien
alors que le ficur de Franc avroit crié¢ @ l'affaffin, & {i dans un
combat, tel que le fieur Franc pouvoit en avoir vu la {péculation
dans Monrtagne , il avoit fuccombé fous les coups du Sr. de Caflel-
nau, que n’ent pas dit {a veuve , quelles couleurs n'auroit-elle
pas données a une ation qui, dans le cas {uppolé, auroit ew
tous les caracteres de la préméditation , & auroit violé les Loix
du Royaume. '

. Ces couleurs ne peuvent pas convenir a l'efpece qui nous
occupe : le délit tel qu'il elt conftaté par les charges fe réduir a
un homicide imple , commis dans la chaleur dela difpute in ca-
lore iracundie , & devenu le prompt effer d’vne provocation in-
fupportable pour un Militire. 11 étoit donc remiffible. :
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~ LaDame de Franc a perdu bijn du terrein en fe départant de
{es premieres prétentions fur la préméditation, mais enfin il a
fallo y venir.

Eten effet, d qui perfoadercit-elle que Je fienr de Caflelnan
a‘(}'ll accepté laréconciliation & leding, qu'il s'étoit rendo chez
le lieur de Gayon , Officier général , dans la réfolution d'¢gor-
ger le fieur Franc en {a préfence, fous fes yeux ,en la préfence &
fous les yeux des convives & des domeftiques. '
Un affaffin capable de préméditation , de réflexion, de com«
binaifon , choifitle temps , le lieu favorable pour s'affurer I'im-
ponité , enméme temps qu'il exécute fon détellable projet, &
celui-ci auroit raifonné & calcolé de la fugon la plus propee 2
manquer {on coup, & a étre artété dans linftant,

On dit de fagon a manquer {on coup y parce qu'il a fallg,
comme ledic le fieur de Gayon , que le hafard ait placé e fieur
de Caflelnav avpres da fieur de Franc , pour que ce matheur foit
arrivé, Il afallo que plufieurs perfonnes priées fe {oient exculées;
que fait-on encore combien d'autres circonflances ont concouru
a l'accompliffement de cette catallrophe. )

De. toutes les infamies que la Dame de Franc s'éoit permifes
pour rendre le fieur de Caflelnau un fojer d’opprobre, la fuppo-
fition d'une chaile de pofte préparée avant le diner, pour affurer
une prompte fuite apres le meurtre , écoit {ans contredit la plus
‘déellable, & c’eft aufli celle qui avoit fait le plus d'impreflion
{ur I'efprit du public.

Il n'y en avoitaucune preuve dansla procédure; n'importe le
fieur de Caflelnau contumax ne pouvoit pasla contredire, & les
impoftures les plus atroces éroient les mieux recues. '

Ce fait eft abandonné 3 laface d'vn conuadifteur , & on parle
encore de la précipitation du-départ, & on ne veut pas quelle
{oit entiérement oublide. :

Pour effacer julqu’a 'ombre d'un foupcon, le fieur de Caflels
nau a fait des Actes les11 & le 20 du mois de Décembre der=
nier, av fieur Martin & a la Dame de Roquefere, qui avoient
prété le cabriolet, dans lequel le {ieur de Caflelnan partit, & au
fieor de Cartovzieres, Chevalier de St Louis, qui Vemprunta
pour lui , & les uns & les autres, rendant homage a la véné,
‘wnt répondy ; que le cabriolet ne for préé & emprunté que vers

' des
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Iés trois heures de Laprés-midi dug;o Mai. Qu'il ne foit vrai que:
lorfque le fieur de Caftelnau fut inflruit que le fieor Frane étoit
mort, il fit diligence pour quitter la Ville; c'eft ce quil ne
craint pas d'avouerg& ce que perfonne ne peut improuver,
parce qu'on n’eft pas moins expofé 3 la cenfure des Loix pour un-
homicide fimple, que pour un aflaffinat prémédicé.

La Cour n’entendra donc plus parler de pr?éditaiion, &
comment pourroit-on I'en entrerenir encore ? La Dame de Franc-
& fon Défenfeur ont employé leurs principaux foins a la con«
vaincre , qu’a l'action du 28 , tous les torts avoient été du c61é du-
fieur de Cafllelnau, que le fieur de Franc avoit éié menacé, in-
fulié , & quil n’avoit fulpendu fa, plainte , quen cédant aux {ol-
licitations des médiateurs. Le fieur de Franc lui-méme étoit bien-
dans ces principes , puifqu’il ne refpiroit que vengeance , & qu'il:
Patendoit de fon frere ou defes enfans. Maisfi le fieur de Franc:
éwoit 'offenfé. §'il méditoit dansfa tére des projets de vengeance,
pourroit-on concevoir que le fieur de Caftelnau etit prémédicé {a
mort. Eft-ce donc 'offenfeur qui s'excite an reffentiment & qui+
refour la perte de l'offenfé 2. - _

A la place de la préméditation, de ce cararaltere indifpenfa.
fable, qui n’elt pas dans le délit, on parle de l'atrocité du.
crime, :

Et qu'efl-ce qu'un homicide {ans préméditation qui eft néan-
moins atroce ? Cleft la préméditation qui en fait latrocité, &.
qui le rend irrémiflible; Sams préméditation , il ne fauroit y avoir:
ni attrocité pi irrémiflion, _ e

“A ces argumens puifés dans le texte de la Loi ,0n répond ‘pas-
les circonftances do liev ot 'homicide a été commis, & de'l'ara-
me donele fieur de Coaflelnau s'eft fervi,

On abufe du célebre décret de 'Empereur Adrien, enla Loi
premiere f, ad legem corneliam de ficariis: quoique cette Loi ne-
fafle dépendie la qualié des crimes de la nature des armes,,
qu'aotant que le crime n'elt pas dlailleurs qualifié par luis-
méme, \

Or, celui du feur-de Caftelnau porte avec lui fa qualification;;
onen voit la cavle dérerminante , le commencement , les progrés;,
la conclofion | le lieu, 'arme , font également accidentels,

Qu'un acculé ait dans la réflesion choifi le lien qui lui paroifs-
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foit avantageux a fes defleins, qu'il s'y foit placé en embufcade,
dans latente de fon ennemi, quil fe foit armé d'un inftrument
propre a donner la mort j ce font autant de caracieres de I'affaffi-
nat prémédiré.

Mais i nous ne pouvons pas admettre loplmon d’un deflein
prémédité, de la part du fieur de Caflelnau, d'aflaffiner le fieur
Franc, a la 1ghle du fieur de Gayon , avec Ie couteau qui lui fe-
roit fervi. Sil'éidence du fait ne nous permet pas de douter que
'homicide du fieur Franc n’a é1é commis a la table du fieor de
Gayon , & avec le couteau du fieur de Gayon , que parce que
c'eﬁ a table & pendant le diner , que s'eft élévée la querelle qui
a provoqué cet homicide dés lors I'arme & le lieu n’ajoutent rien
au geare du délit,

Le délit lui-méme eft excufé ; comme &tant I'eferdu délire des
fens , de la foreur & de I’ emporlemem ; ‘comment l'arme & le
lieu ne le feroient-ils pas, quandil o’y a pas plus de réflexion dans
leur choix, que dansl'adtion. Tout eft I'effer du hafard , tout fe
rapporte au méme principe, tout eft donc excofable.

Il eft affreux ; j'en demeure d’accord, de voir périr quelqu’on
dans un fellin , o1 il avoit éé pour recevoir le gage de la paix ,
& de la réconciliation, 1l eft affreux de voir I'autel de la concor-
de enfanglanté. Le banquet qui raffemble les hommes pour en-
tretenir entre eux , 'union & l'amiié, devroit éure un lieu facré,
un lieu de confiance & de fireté.

Mais qui fut le premier a profaner la fainteté de ce lieu ,fi le
fieur Franc ne devoit pas s'attendre a y finir fes jours, par un
coup aufli cruel, le fieur de Caflelnan devoit-il s'attendre a y
Tecevoir lomrage le plus amer & le plus déshonorant? Devoit-
il s'attendre que le fieur Franc, brifant les nccuds d’une réconci-
liation folemnelle, en préfence du dépofitaire de fa parole, com-
menceroit par dire : il n'y a rien de fini , & qu'il finiroit par mena-
cer vn Officier de lui caffer la figure.

Eftil d'afyle pour celui qui fe rend coupable d’une telle in-
folie ? En efll aux yeux du reflentiment qui doit exciter I'imprel-

“fion {ubite d'une injure qui porte avec elle le déshonneur.

Euo retirant {a parole,le fienr Franc avoit dégagé le fieur de
Caflelnau de la fienne , en pronongant lamenace outrageante dont
on vient de parler, il avoit détruirt cet autel fiflice de la réconci-
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liation, & par la retombent fur %a mémoire tous les anathémes ;
les foudres & les carreaux qui ont été lancés contre les violateurs
des Temples , deflinés a célébrer au milieu des feflins la réconci-
liation de deux ennemis. ’

Au liev de prendre le parti violent de fe retirer dans les bois,
& d’aller vivre parmi les bétes féroces , il faudra feulement ré-
primer fon caraltere, civilifer fes moeurs, & s'impofer la loi de
n'offenfer perfonne , & {ur-tout de ve point menacer un Officier
qui fe doit alui-méme & 4 {on état, de ne pas fouffrir une fimple
injure , & a plus forte raifon une menace auffi aviliffante.

Si le fieur de Caltelnau etit en fon épée, peut-éire n'elit pas
faifi une autre arme. Le temps qu'il auroit fallu pour ‘la tirer du
fourreau auroit donné aux perfonnes préfentes celui de l'arréter ,
tant mieux. 1l avroit fait ce que {fon honneur lui commandoit, il
etit é1é fans reproche ; mais quand il n'a point 'arme que le Roi
lui a donnée pour défendre I'Etat & fa propre perfonne , pour-
quoi ne profiteroit-il point de celle que le hafard lui offre : dans
des momens auffi critiques tout eft défendu , tout elt exculés
Malheur a celui qui excite la rage de I'honneur offenfé.

Aimeroit-on mieux que le fieur de Caftelnau efir quirté fa place
qu'il edit &é chercher fon épée dans une aotre chambre ou elle
éioit , & qu'il fr revenu la plonger dans le fein du fieur de
Franc.

L'intervalle, 1a réflexion n’auroient.ils pas rendu V'adlion inex-
cufable : n'elit-ce pas été le cas de la préméditation,de I'a{faffinar;au
lieu qu’un inflant a tout fair. Un inftant a vu naitre & finir la dil-
pute ; la plupart des convives n'ont pas vu frapper le coup , tant
il fut précipité , aucun d'eux n'a en le temps de diflinguer le
couteau , le domeflique du fieur de Franc eft le feul qui I'a va.

Mais ce domeflique, livré a la Dame de Franc, & dont la dé-
pofition contraire a toutes les autres, annonce la partalité qui V'a
diftée , ce domeflique , dont le témoignage eft, du propre avea
de {a maitrefle , rejettable ; pour tour ce qui eftala charge de
Paccufé, ne doit pas éire rejetté pour ce qu'il dita fa décharge,
& il dépofe que le fieor Franc ayant jeué fon affiete fur le fieur
de Caflelnau , ledit fieur de Callelnauv prit de (uite nn couteau &
le plongea dans la poitrine du fieur de Frane,

« Ainhi difparoit I'exécrable imputation d'avoir tenu le coutean




1

e e

|
Y
;
K

28 s,
caché fous Vavant bras ; & d'avoir médité, combiné , calculé , 1a:
pofition , attitude. '

La Dame de Franc,qui fe joue de la vérité, & qui fubflitue fes:
narrations romanefques aux faits les plus certains, la Dame de:
Franc a pu {e permeure cette impofture avec tant d'avtres , mais
elle ne fervira qu’a avgmenter les méfiances fur tout ce qui vient
de fa part, & a ne rien croire que ce qui el proové,.

Or , il eft prouvé qu'a peine le fieur de Franc eut jetté fon:
affiete ; le fieur de Callelnaun égaré , tranfporté, prit fon couteau:
& s'en fervit, un coup de foudre eft moins prompt;, difoit autre-
fois la Dame de Franc dans fes Ecrits,

Si la foudre fut allumée, & partit en méme temps , qu'importe

- tout le refte , verum quidem eft , dit Julius Clarus , liv. 5, verum:

quidem eff quod ex genere armorum: prefumitur animus accidendi
fed non DELIBERATUS. Simplex eft homicidium quando hac
deliberatio accidendi non ex. intervallo. praece(fit , (ed in rixa , vel!
calore iracundie fupervenit. '

Cette doCtrine nous ramene ayx véritables régles de 1a matiere.
L’homicide a-t-il é&é prémédité , il n'eft digne que de vengeance
n'a-t.il &té commis que dans.la chaleur-d’une difpute, dansla
fureor d’un emportement , & par un homme infulié, déshonoré ;
c'eft un homicide fimple , qui n’elt digne que de piti¢ & de mi--
{éricorde. '

Celui pourlequel a été pourfuivi le fieur de Caftelnau eft de ce
gene, & file Tribunal devant lequel nous plaidons étoit le dé-
poluaire des Graces, comme il l'eft de la Joflice, le fieur de-
Caflelnan auroit invoqué &invaqueroit encore fa clémence , avec
autant de confiance qu'il a invoqué celle de Louis XVI, il loi di--
10it j'4i péché pecavi 3 mais ce n'efl point par un penchant nat-
tel vers le crime , ce n'eft point par l'impolfion d'une ame corrom.
pue, cec a'ell ni par lhibitude au crime , pi-par l'aurcit que j'ai-
trouvé a le commettre ; mon cceur , ma volonté font innocens,
ma main a touwt fait , un préjugé funelle I'a armée , un ouvtragee
ignominievx l'a précipitée , & I'on veut que la Cour fafle des re
montcances ! Quel en feroit I'objet , quelle en feroit 1a fin?

La Cour prursvitelle dire a Louis XVI que le fieur de Caftel--
nau a commis un aflaffin.t prémédicé, elle ne le pourroit pas,.
parce que ce fait el démenti par les charges.

C’Cﬂ
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C'elt en vain que la Dame de Franc induit cet affaffinat du Jud
gement qui fut tendu contre le fieur de Caftelnau. Ce Jugement
n'a plus ancune exiftence deppis la repréfentation de Vacculé ,.
& perfonne n'ignore que la contumace renfermant un aveu tacite
du crime , tel qu'il eft dénoncé ala Jullice , la condamnation dont’
elle eft fuivie eft toujours portée a la plus grande rigueur.

C'eft en vain que cette terrible veuve révélant des myfleren:
dont elle dit érre inftruite, s'autorife du prétendu refus de la-
grace par Louis XV ; car en fuppofant ce refus, le fieur de Caflel-
nau feroit fondé a dise avec elle, que le trone eft environné de
tant d’écueils, que la vérité parvient fi difficilement julqu’aux
Rois, que l'intrigue & la flatterie les expole a tant d'erreurs ; qu'il
ne feroit pas éonnant que la voix du fieur de Caflelnau eiit éié:
 éouffée , & principalement dans ces temps orageux onr la Cour
. pouvoit ére comparée a une mer agitée par la plus terrible:
tempéte. :

On fait que la Dame de¢ Franc a des puifans protedteurs s &
quand il fercit vrai que M. de Maupeou, préoccupéalors de fés:
propres iméréts , et facrifié une demande jofle, a la crainie de:
voir croitre au tour de lui le nombre de {es puiilans ennemis, que-
pourroit-on voir Ia que de trés-commun chez les courtifans.

Mais enfin Louis XVI a prononcé, & ce Jugement fans: équis-
voque doit 'emporter {ur celui qu'on préte a fon augufte ayeul,.
{ans en avoir aucune preuve. A quelles conléquences n’aboaticoic:
pas le fyfléme de la Dume de Franc fur lirrévocabilité des préa
tendues volontés du feu Roi, on les livre aux réflexions; poor obs
ferver que Louis XVIn'a pas feulement accordé la grace , maiss
qu'en Vaccordant , il a expreflément déclaré, que le cas pour
lequel le fieur de Caflelnau avoit é1¢ mis en prévention en étoit:
{ulceprible,. .

La quoeflion que nous agitons eft donc jugée ,elle V'a éré aus
Tribunal {upréme de la Jullice & de la clémence, elle la éié,,
non , {ur la fimple fupplique du Gevr de Caltelnau, mais aprés une
profond examen de la procédure, aprés la remife du prévenu:
dans les prifons de Rheims, aprés lui avoir fait {ubir va wrés-long;
]nlerr“gd{(_lllf-

L Dame d¢ Franc elle-méme n'a-t-elle pas fourni des armes:
au ficur de Callelnau , en qualifiant le referic qui lui a &8 accordé:
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de lettres de contmuation de pcaine, en faifant reflortir avec aps
tant de force que d'inhumaniié les conditions attachées aprés coup
a la grace , en leur donnant avec une diireé féroce des caralteres
& des effets qu'elles n'ont pas. N'a-t-elle point par-la confirmé
cette propofition, que leRoi a parfaitement conna la.nature du
crime & que les lettres qu'il a accordées émanent de {a volonié
réfléchie; fon indécente réclamation n'eft donc, a vrai dire, qu'un
appel da Jugement porté par le Souverain , & une conteltation
{candaleufe & téméraire des droits de {a Couronue.

Ajoutons, fans craindre d’oflenfer 14 Cour , qu'il n’elt pas méme
en fon pouvoir de l'accueillir, .

Le fieor de Caflelnan fe réunit de grand cceur @ la Dame de
Franc, pour reconnvitre ce pouvoir intermédiaire qui aflure le
bonheur de la naton & qui conferve avx Loix leur empire,

Mais ce pouvoir, la Cour ne veut pas I'étendre au dela des bor-
nes que lui prefcrivent les Loix qu'elle a adoptées & auxquelles
elle a donné. la derniere fanction par I'enrégiftrement.

Or,on 'entretient inutilement de I'Ordonnance de 1667, c’eft
dans les Détlarations de 1683 & 1686 que fe trouvent la regle
de la conduite qui doit étre obfervée fur le fait des remontrances.

Les lettres font-elles obrepricesou fubreptices, il y a lieu a fuire
“des remontrances ? Sont-elles intervenues fur un erime qui n’en
paroit pas [ofceprible , I'entérinement ne pevt-éire diffécé, faufles
gemontrances pour les cas avenir , fauf d nofdites Cours , APRES
L'ENTERINEMENT FAIT, a nous faire des remontrances fur
Latrocité des Crimes pour y faire pour L AVENIR , la confidés
ration convenable: c’elt le Texte formel de la Déclaration de 1683.

Cette diftinction a di nécellairement éire produite par le rel-
pett divau Monarque, dont la Maje(té fe trouveroit offenfée fi on
lui propofoit de rétraller fa grace , del'arracher des mains.de ce-
lui qui I'a recue & non pas fevlement de mettre des entraves a fa
clémence , comme le dit affez inguliérement la Dame de Franc,
mais de I'employer a la perte de celui qui en‘fur I'objet.

Se pourroit. il que le fieur de Caltelnau n'elir auicé fur lui les
doux effers de ceue grande veru que ['Orateur Romain admiroit
dans Céfar, & que novs contemplons dans le Prince qui nous
gouverne, qu'a force de menfonges & de réiicences? C'ell le {o-
cend moyen que nous avons a combatue,
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§ oo Loicke
Sur la prétendue obreption & [ubreption.

Ce moyen , difent nos Criminalifles modernes, Joulle , Moyard
de Vouglans , Rouflean de E.acombe, eft devenu illufoire depuis
que les Chanceliers de France fe font impolés la Loi de n'expé-
dier des leures de grace qu’apres avoir vu la procédure.

Que n’evflent-ils pas dit, ¢ils euflent étendu leurs réflexions ;
julqu’aux lettres de grace qui font accordées a l'occafion du
Sacre. ;

Ici fe reproduit 'oblervaiion qui a éié faite fur le premies
moyen, parce qu'en effet I'accufé s'érant remis dans les prifons
de Rheims, pour demander {a grace, & ne l'ayant obtenue
qu’aprés un profond examen de la procédure faite par des Coms
miflaires, il implique également de {outenir que le Roi a été {ur-
pris par un faux expofé & qu'il n'a pas connu la qualité du crime.

La Déclaration de 1686, qui ordonne le furfis & des remon-
trances au cas d'inexatitude dans I'expofé des letres, {uppofe
nécellairement qu'elles auront été accordées, fans avoir préala-
blement vu la procédure, puifgu’elle ordonne en méme tempsy
que les informations feront ince(famment envoyées au Chancelier
de France , par les Procureurs Généraux de Sa Majefié.

Mais lorfque I'envoi des informations a précédé la conceffion
de la grace , lorfque la grace n’a été que le réfultat de I'examen
des informations, |l eft ridicule d'alléguer la furprife & de de-
mander, pour parvenir a la détruire , 'envoi 3 M. le Garde des
Sceavx , d'une procédure qu'il a enmain,

On ne peut fe refufler a la faisfadlion de faire connoitre les
Commiflaires qui ont examiné & rapporté cetie procédure. La
havte répuration de lear mérite & de leurs talens a des droits @ °
la confidérarion publique , ce font M. M. de Reverfeaux, Joly
de Fleury, Bignon & de Brou. Il eft une vénération attachée a des
moms antiques & célebres qui eéntraine avec elle le fentiment

d'une entiere confiance pour tout ce qui émane de ctux qui leg
portent.
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La Dame de Frane seft inul?;lement arrétée i la claufe des lets
tres ou il eft dit que Sa Maje(lé quirte , remet & pardonne le fait
& cas fufdit, tel qu il eft expofé en ces préfentes, au Mémoire &
Extrait dutdle arrété le 14 Juin 1975, 3m ne vait que cen'efl-1a
qu'une'clanfede flile ,indifférente quand les Charges ont été fou
mifes & I'examen dune Commiffion , on de laquelle il faudroie
tout an plos induire que I'expolé a & vrouve par les Commiffaie
tes & par Sa Majelté, conforme aux Charges qui ont été vues..

Cependant le fieur de Caftelnau ne craint pomt d’entrer en ]uf
tification for la fidélicé de fa fupplique. 1l ofe méme dire qu'il n'y,
en ent peut-érre jamais qui fixt faite avec plus de foin & qui euy
autant de conformité avec les Char

Mais “avant. de l'analifer & de .répondre aux objeftions de:
Ia Dame de Franc, rapportons les termes des Déclarations de:
1683 & 1686, files circonflances réfulrant des Charges & in«
»n formations fe trouvent différentes de I'expofé de nos lettres,
" enforre qu'elles changent la qualité de L action ou la nature du:
9 crime,, 'en ce casnos Cours & nos Juges aient 3 en furféoir le
» ]ngemem & lentérinement, julqud ce qu'ils aient recu de
» nouveaox ordres de nous fur les informations que nous voulons:
» étre incellamment euvoyées a notre Chancelier , &e.

I faut donc pour ére fondé 3 demander le furfis au jugement:
& a Yeniérinement des Lettres , que Vobrepiion & la fubreption.
alléguées portent , non for des: ; circonflances érangeres indiffé.
rentes ou minutieufes , mais {ur des circonflances eflentielles , qui
influent fur la qualicé ‘de 'alion ou 1a nature do crime , & telles
qu'on puiffe raifonnablement préfumer que file Roi ed avoit éié
mﬁ:rme , la grace elit éié refufée.

“OF, effil dans la critique inquiéte , amére & vexatoire de la:
Dime de Franc .quelque chofe qui mérite ce titfe,.
" Arréions-nous un inflantavx reproc‘hes qm attacuent his qua—-
Bités dy fieus de Caflelnan. L S'eft dic Ecuyer, Centilhomme ', Cas'
pitaine dé Cavalerie ,& la Dame de Franc veut qu'il ne iou riel
de tour cela.
“Eile convient qu'en 1717 , Philippe de “Villeraze, arul du
fieur de aﬁalnau 5. qui avolt fcrvl avec diftinélion Cidl’lS le Regi«
ment de'G 1z nte’] obtint des Lettres-Patentes confirmatives d'une:
noblefle dmig-ns,_ qui remonte au ucizieme fiecle , elle a faiw:




Vaven de I'enrépiltrement d zsg Lettres-Patentes 3 Ia Cour dei
Aides de Montpellier, le %écembre 1718. Ellea fait plus,.
elle vieat de produite au proces les Lettres-Patentes & I'Arrét dg-'
regiflre. Elle a donc détruit d’'une main I'édifice élevé de l'aus .
tre. elle a fait elle-méme la cenfure de {a critique. '

Point du tout , ceft précifément dans ces pieces qu'elle tronve-
matiere d difputer. Elle obferve en premier lieu , que les Let-
tres- Patentes ne furent obtennes par Philippe de Villeraze , qu’a N
la charge de prouver qu'il delcendoit de Jacques de Villeraze &
de Frangoife de Romieu. Elle"ajoute en fecond lieu, que I'Ar-
rét de la Cour'des Aides n'ordonna leregiftre que fous la condi-
tion de remplir cette charge. Elle finit en troifieme lieu pag fous
tenir en point de fait que la cha.rge n'a jamais été remplie, &
pour le prouver elle a remis un Certificat do Greflize de la. Cour
des Aitles, auquel elle fait dire » que_lc?s Villeraze n’ont jamais:

» produit aucun Ate, pour juflifier do contenu en la fupplique:
1 des Leures Patentes. Cependant ce Certificat porte feulement:
» que depuis les Lettres-Patentes du 20 Décembre 1717, ré-
» giltréesle 17 Décembre 1718, le Greffier aprés avoir cher«
» ché trés-exattement dans les Regillres, n’a trouvé d'avtres:
» pieces concernant lefdits fieurs de Villeraze , relatives avx
» conditions poriées par les Liettres, que autres quelconques.. I
n'ell perfonne qui ne s'appergoive au premier coup d'ceil de V'é--
norme différence qu'il y a entre ces deux verfions. Quoi qu'il en:
foit de cette inexactirude, qui deviendra tout-d-I heure plus faillan.-
te, il n'eft pas poflible de concevoir que la Dame de Frane:

- fe foit engagée dans une q_uerelle aufli érrangere a ce proces ,.
avec des armes qui la jugulent,, :

Premierement , les Leures Patentes qu’elle oppele au fieur de-
Caflelnan font le titre le plus honarable & le plus flattenr § puifs
qu'indépendamment des preuves qu'elles renferment de Pancien--
neié de fon origine, on y trouve l'énumération des fervices de {as

' Secondement , ces Lettres-Patentes n'impofoient pas feulemens: _ i
a fon aieul 'obligation de prouver {a defcendance de Jacques de-
Villeraze & de Frangoile de Romieu , mais elles lui impofoient:
encore la condition ordinaire. d'ufage & de flyle de- vivre nobles-
ment & de payer la taille. pour laguelle il pouvoit ayoir éié. jms-

pofé,
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Thoifiemement , I'Arrét de regiflge fait foi que 1a premiere
condition fut remplie’, fans cela [8§ Leures-Patentes aurvient-
glles éré enrégillrées , n'éoit-ce pasun préalible indifpenfable g
il n'etit pas été exécuté , la Cour des Aides auroit-elle ordonné
que Philippe de Villeraze jouiroit du contenu en icelles felon
lear forme & “teneur & volonté de Sa Majefté. La difpofition
de VArrét qui porte ausx condittons y mentionées , ne {e rétére
viiblement qu’aux dernieres conditons, qu’a celles qui viennent
‘en exécution des Letires-Patentes , & non de celles qui doivent
précéder cette exélution. ;

Quatriemement , il eft fi peu permis de faire naitre des doutes
la.deffus , que I'Arrée* de regiftre contient le veu des Actes pro-
batoires de la defcendance; On a éié bien furpris de voir dansle
Mémoire de'la Dame de Franc, que I'Arrér Qe regiftee ne fait
vu d’aucun Ae. Voici cependant ce qu'elle doit avoir Wequ'il
porte » vu les Lettres-Patepres, &c. Jugement de nobléffe, &c.
» Extrait de Contrat de mariage d’enire Jacques de Villeraze Il ,
» & Mondette de Valette, du 30 Juillet 1612, Extraic de Contrat
7' ‘de mariage de Gabriel de Villeraze & Claire de Cambert, da
N 14 El:?}rri'er 1649. Aatre Extrait de Contrar de mariage de Jac-
» ques de Villeraze & Antoinette Role dé Cabrerales, du 1o Mai
1709. Certificat de filiation; &c. Comment concilier ce déail
de pieces jullificatives avec le fyfléme de la Dame de Franc. Cet-
fe conciliation eft impoflible , mais quand cette dangereufe ad-
verle ne pent pas perfuader , elle veut au moins laiffer ides nua-
ges. |
« "Dang ce dellcin, elle a remis de plgs une reconnoiffance , qui
fut confentie en 1547 , au Chapitre/de Saint Nazaire , un Pierre
Villeraze” Fournier ; d’une maifon fiuée au Bourg de la Ful-
terie. Pios, un extrait du Cadaftre de 1555, contenant divers
chargenicns de cete mailon par Pierre , Jacques , Gabriel, &
avire Jicques Villeraze'; enhn' va Aéte de veante conlend pae:
le pere dv fieur de Caflelnao, le 10 Mars 1751, d'ungintdi=
fon Girvée au Bourg de la Fufferie. :

Et {ur le fondement de cette colleflion , elle fait ce raifonne.
ment. 1l y a'euv ua Pierre Villeraze Fournier qui poffédoit une
maifon au Bourg de la Fufferie ; cette maifon eft paflée a fes def-
eendans qui s'appelloient Jacgues & Gabriel. Le fieur de Caf-,




telnan compte dans fon afcendance des Pierre, ‘des Jacques, deg
Gabriel , fon pere a joui d'ailleurs d’sne mailon au Bourg de la
Fufterie y difons que c'eff la. méme, & dés-lors tien n'eft plug
clair, ni mieux démontré quela defcendance en ligne directe du ,
fieur de Caflelnau,du Fournier-Villeraze. Identité de nom , iden«
tité de maifon ; cela tient de I'évidence.

Avec ces argumens on iroit loin, & peu de gens, parmi les
plus qualifiés, pourroient fe prometire de conferver I'état qu'ane
nombreufe {vite de fiecles leur garantit. . |

Ce ne,fera pas dams I'ameriume & Paflidtion of fe trouve
plongé le ficurde Caflelnau qu'il viendra faire éralage de festitres,

Ila di egprimer {a qualité dans la Supplique préfentée an Roi. .

L’Ocdonnance de_1670, tit. 16, art, 11, lui en faifoit une
obljgation rigouredfe,

N'eut-il en d’amres titres que les Lettres-Patentes de 1717
U'Arréc de regifire de 1718, I'on & l'autre ayoués par la Dame
de Franc & fa pailible pofleflion, il elic éié fondé, il elic été
obligé de {e dire Ecuyer. Combien cette obligation étoit-elle plos
indifpen{able , puilque fon état avoit des racines, qui fe perdent
dans des temps reculés,

La Dame de Franc l'invite. & produire fes preuves, & Dien
feait quel vafle champ ce feroit a la difpute,, que de reflources
pour éternifer le procés, & avec luila détentiondu fienr de Caf.
telnau: il ne donnera pas dans ce piege adroitement tendu.

Quelle feroit d’ailleors T'uiilité de cette remife. L’injondlion
faite aux demandenrsen Lettres de Grace d'exprimer leur quas
lité , n’a pas pour objet d'éclairer le Souverain fur ta conceflion
ou {ur le refus, elle n'en a d'autre que l'adrefle des Lettres aux
Cours fouveraines ou aux baillifs & Sénéchaux.

L Edit d'Amboile art. 9. L’Ordonnance de Blois art. 199 ;
& cellede 1670, art. 12 & 13, ne permertent point de s'équivo-
quer fur ceute intention , & voila ponrquoi aprés avoir enjoint aux
demandeurs d'exprimer leur qualité, ces différentes Loix veus
lent que les Letres obtenues parles Geniithommes foient adrel-
fées aux Parlemens, & celles des Roturiers au Sénéchal.

Sila Dame de Franc avoit e quelque envie de contefler furla
qualité , elle devoit donc le faire avantlalgture & publication des
Letres , car dgpuis que les Letresont éé lues & publiées de

.
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fon confentement , 'adreffe qui 3;n a &ié faite 3 1a Cour | n'eft pYuG
fufcepnble d'aucune conteflation, ni par conféquent la qualité
qui a déierming cette adreffe,  »

Nous ne devons nous occuper , comme on I'a déja remarqué-
d aprés les déclarations de 1683 & 1686, que des circonftances-
effentielles qui peuvent avoir quelque influence fur la qualité de
l'adtion ou la nature du crime.

Or la qualité du ficur de Caltelnau ne peut avoir avcune ine
~fluence de cete efpece parce que telle qu'elle fir, fon action:
{era toujours la méme,, fur-tout fi 'on ‘obferve qu'il étoit au
moms, a cette époque, Capitaine de Cavalerie, & que eet
- état n’exigeoit de fa part ni moins de délicatefle , ni moins de
fenfibilité que celni de Gentilhomme.

Quand on dit qu'il étoit Capitaine de Cavilerie 3 cette épo-
que, on n’entend pas convenir qu'il ne le fin point lorfqu’il a
obtenu les Lettres , & qu'il ne le foit encore..

Il eft vrai qu'il 0'a pu profiter de la compagnie a laquelle il
venoit d'éire'nommé Jors de ce déplorable événement. 1l eft vrai
aufli que la Dame de Franc qui,dans fa Requéte av premier Juge,.
adreffant la parole & fon époux lui avoit dit,« ne crains pas que ton
» époule saviliffe julqu'a demander des (atisfaltions pécuniaires,,
9 foible & honteux foulagement d'une douleur fi pure & fi vive ,
lui tint mal fa parole, & que fansrien perdre, comme on doit
Ye fuppoler de la vivaciié & de la pureté de fa douleur, elle fe
fit la viclence de demander des dommages, & d'accepter

* 24000 liv. qui lui forent adjugées. 1l eft vrai enfin qu'a force de-
“violences & d'i mmgues, elle parvinta fe faire délivrer avant I'ex.

piration des cing années de la. contumace , les roooo liv. qui-
avoient été confignées pour la compagnie do fieur de Caftelnau
quoique cette fomme appartint av fieur de Villeraze , {on pere.

Mais pour n’avoir pas conlervé cette compagnie, le fieur de-
Caflelnau a-t-il perdu le grade de Capitaine de Cavalerie que Sa
Majefté lui avoit accordé un an avparavant,

Abandonnons ces puériles méchancetés pour paffer a des objets
plus importans, & nous aurons de la peine a en trouver, Tout
eft marqué an coin de l'inquiétude, de 'humeur & de la frie
yolité,

Leficur de Caflelnau expofant a Sa Maj eﬂé Iw’hon du 28, 3
d.1§
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dit que Te fieur de Franc sér:nag, dun ton plus haut, bon foig
M. de Jeffe. La Dame de Franc trouve la Iexpreﬂ'nn du
menfonge, le ficor de Cafielnan foutient que c’eft I expreflion de
Javérig, &ili invoque la dépofition du fieor de JefTé, qui porte
que le fieur de Franc ciia, dunton plus élevé , bon ﬁ)u‘ M. de
R |

[.a Dame de Franc fe plaint enfuite de ce que le fieur de Calf.
telnau n’a pas litéralement rapporté qu'il éroit venu av fieur Frane
tenant la main fur la garde de fon épée, dilant qu'eft ce donc que
ceb.....la, ek, eh. b ajoniant guand il fe retira ces paroles
adreﬂérs av fieur de Laneuville : mon cher , ne vous accompagnes,
Jamais de cet komme , ou celles.ci. Un honnéte homme comime
vous ne devroit pas fe rouver avee un homme comme ¢a.

Voici en quels termes cette {cene a é1é expolée « ie jesne de
» Caftelnau marqua alors par des paroles combien il fe trouvois
» choqué. 1l venoit au fieur Franc, dun air menagant, mais:
» le ficur de Laneuville vint au-devantde loi , & Vengagea a e
2 retirer.

W o'y elt point fait mendion de la main fur la garde de Lépée
parce que de trois témoins préfens a l'action, un feul en parle
& guw'un témoin unique ne fuic pas preuve , & cependant le fieur
de Ciflelnav, elclave de la vérité , ne d:ﬂxmule pas qu'il venons-
au fieur Fianc d'un air menagant.

Les infultes n'y font pas exprimées, foit parce. que & I'égard;
des unes, le refpect dia Sa Majellé, ne permeutoit pas de les:
tracer litiéralement daas la Supplique qui devoit lui étre prélentée,
foit parce qu'a I'égard des autres les deux (émoins qui en parlent:
ne lont pas d'accord, mais le fievr de Caftelnav a eu la ferupu=
leufe attention de dire qu'il avoit-marqué par des. paroles quiil!
Je trouvoit: choqué.

Ainfile'ton ,lair, le gefle, & les paroles, tout et compris:
dans une phrafe auffi expreflive que les déuails dans lelquels la:
Dame de Franc voudroit qu'on firentré.

De ce récit le fieur de Caftelnau pafle a celui de la médiations
& de la réconciliation ‘dont elle fur fuivie, lcila Dame de Frane:
loi fait un crime . d'avoir dit que le fieur de Gayon n'eut poine

de peine & réuffir, & d'avoir (0 que le ficur de Bouflanelle avoiee
K.
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ieu quelque peine & faire confentir le fieur de Caflelnau a la récon-
ciliation. _

Ce dernier reproche fe détruit-par un mot. Le fieur de Gayon
ell le feul qui parle de la réliftance qu'on prétend avoir éié éprous
wée par le lieor de Bouflanelle, & il n'en parle que par oui-dice
de celui-ci; or une dépofition {olitaire , & ce qui eft pis encore,
une dépofition fondée fur un oui dire , ne mérite aucun degré de
croyance.

Quant au premier reproche , le fieur de Gayon a pris le foin
de le déirvire, en rendant compte des bonnes difpofitions qu'il
avoit trouvées dans le fieur de Caflelnan, de 'empreffement qu'il
avoit montré pour cet acommodement , & des (émoignages cer-
tains qu'il avoit donnés , du retour le plus parfait & le plus
fincere,

Le fieur de Caftelnaua donc pu ajouter, que le fieur de Gayon
#'avoit aucun foupgon fur les difpofitions des deux convives.

11 doit paroitre bien érange , que la Dame de Franc ait trouvé
4 dire dans cette partie de la Supplique, & qu'elle e foit appuyée
du témoignage du fieur de Gayon , pendant que cet Officier gé-
néral a dépolé, que le fieur de Caflelnan lui parut, & qu'il eft me-
e perfuadé qu'il étoit de la meilleure foi du monde.

Enweprendre d'affoiblir I'énergie de cette dépofition a I'aide
de la vifue que le fiear de Gayon fitle lendemain au fieur de
Villeraze , c’eft s'élever encore contre fon (émoignage ; puifqu'il
a dit qu'il ne fut chez I'Abbé de Villeraze , que par excés de gele
& de précaution & UNIQUEMENT pour favoir de lui s'il avoit
confenti d la réconciliation de toute la famille.

Il n’avoit done pas plus de méfiances fur le compte du fieur
de Caflelnan , que fur celui dv fieor de Franc , ce qui jullifie les
termes de Vexpolé, le fieur de Gayon n'aveit aucun foupgon fur les
difpafitions des deux convives. »

K.l aufli facile au fieur de Caftelnav de juflifier I'affurance
qu’il 4 donnée an Rol, qu'il n'avoit aucun motif de reffentiment
contre le fleur Franc , que jamais il n'y avoit rien eu de perfonnel
entre le fieur Franc & 1 Abbé de Villerage , que Lun avoit é1é député
de fon Chapitre ; lautre de la Ville , pour foutenir des intérets op-
pofés , & que fi lors de la difcuffion les efprits s'échauffent , le calme
renake bientét apres le Jugement. '




Dans T'impuiffance ot eft la nge de Franc de trouver cuel-
que motif de reffentiment propre au ficur de Caflelnau, elle Iui
préte ceux qu'elle fappofe dans I'Abbé de Villeraze, & non-feu-
lement elle les lui préte de fon autorité privée, & fans avtre ga-
rant que fon affertion, mais encore elle les groffit au gré de fa
‘wvengeance donton connoit la mefure. )

Il eft pourtant bien certain, quand on éclaircit les faits , qu'tl
n'y avoit jamais rien eu de perfonnel, entre 'Abbé de Villeraze
& le fieur Franc, les Proces de deux Corps, dont on n'eft que
les repréfentans , ne font pas des procés perfonuels , la Supplique
eft donc exadle {ur ce point. .

Falloit-il enfuite que le fieur de Caflelnau fcrutt le coeur de
fon oncle ; & quefe confeflant pour lui, il manifeflat aux yeux
du Souverain des fentimens qu'il ne'lui a jamais connus. Falloit il
‘qu'il loiimputdt des mémoires fournis par le Chapitre avant qu'il

entrdt, ou bien qu'il lui fit linjure atroce de lui reprochée¥ des
délations que fon ame franche & généreule eut tonjours en hor-
reur 2 C'elt fans doute ce quela Dame de Franc elitexigé , en ne
confnltant que {a haine. : :

Mais comme ce n’ell point dans cette fource empoifonnée que
le fieur de Caftelnau a di puifer V'expofé de {a Supplique, qu'il
n’a dii confulter que la procédure & la vérité il a da {upprimer
tout ce qui ne s'accordoit’ pas avec ces deux refpetables guides,

Il a parlé de la députation de fon oncle par exhubérance , bien
plus que par néceflité; il a parlé avec aufli peu de beloin du pro-
jet du fieur de Gayon, de faire entrer toute la famille dans le ra-
commodement y, & c'eft encore fans nulle nécefliié qu'il a rap-
porté cette partie de'la dépofition du fiear de Gayon, dans la-
quelle il raconte , que s'étant rendu chez 'Abbé de Villeraze , il
en avoit requ en entrant les affurances de la plus vive reconnoif-
fance , & qu’avant de fortir, il lui réitera fes remerciemens & fes
embraffemens , & le pria de dire au fieur Franc que tout étoit oublié
de fa part. Aflurance répétée qui autorifoitle fieur de Caflelnan a
dire, que de fon chef, comme du chef de {on ancle ,avec lequel
la-Dame de Franc veut abfolument l'identifier , il n’avoit aucun
motif de reffentiment "

Pour faire fulpedter cette déclaration, la Dame de Franc fe
Plaiat que le fieur de Caltelnau n'a pas fufbifamment infilté {ur
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ce qui fe paffa entre le fieur de Gayon & lvi,, lors de Ia vifite faite
a I'Abbé de Villeraze , comme fi une Supplique faite au Roi, étoit
un plaidoyer danslequcl ondiu fe livrer aune difcuion fou(enive: %
& ¢'il ne fuffiloit pas d'expofer les faits avec vne exalte fimplicité,

En patlant de ceite circonflance le fievr de Caflelnav a excedé
fes obligations. 1l n'elt obligé en effer d'exprimer que ce quielt
prouvé, & on ne peut pas regarder comme prouvé ce quine l'eft
que par le témoigoage vnique du fievr de Gayon,

Malgreé cela le ficar de Caftelnan a nsivement rapporté, que
lors dela vifice du fieor de Gayon , @ 'Abbé de Villeraze , il dit
av fievr de Gayon » qu'omsavoit tenu dansla Ville difficens pro-
7 pos quiin ‘étoient pas confarmes a ce qui s'éoir pallé, qu il
» n‘avoit d'autre inquétude que celle qui elt naturelle a un Mis
» litaire , encore adolefcent, qui ell pénewré de la dignité de fon
» exiftence, & qui craint ]ufqu aux apparences de la dégrada«
» lign; mais que tout annongoit de fa partla plos fincére récons
» ciliation , qu'il promit au fieur de Gayon d'aller diner chez
» o, & que le fieur Abbé de Villeraze confirma cette promef(le;
““La méme Adétité fe trouve dans le furplus de lanarration. Il
n'elt pas julqu’au retardement que mit le fieur de Caflelnav a fe
rendre , dont il ne l'ait chargé pour fe garantir de toot blame : It
fe rendzt tard chey le feur de Gayon ,ce font fes expreffions. l ne
dit pasa la vérite quil SOCCU[Jd dans cet intervalle , des moyens
d’accomplir un projet qu'il n’avoit pas formé & de cevx d'affurer
{a fuite, 11 ne parle pasde la chaife de pofte, qu'une inventiony
diabolique avoit fuppolée préte a.recevoir les chevaux. Mais a
la place de ce tas de calomnies, il dit qu'il avoit-été obligé de
conduire la Dame (a tante a.Lautre bout de-la Ville.

- La grandeur de la table , la place qu'il y accupoit, & celle:
qu’occupoit le.fieur Franc, font indignées fans le moindre dé.:
tour. Il rapporte qu'on attendoit un plus grand nombre de convi-
ves , & il ne fonge pas a. dire pour fa décharge , que le hafard
lavou placé, quoiquil y fiu autorifé par la dépofiion du fieur
de Gayon.

Il a dit, quian fruic le fieur Franc affecta de louer le fieur:
de Jeflé’, & ceft fuivant la Dame de Franc ,.une fubreption ines
excafable , parce qu'il réfulte de la procédure, nou pas que le

fieur Franc. fi Véloge du ﬁeur de Jeflé, mais qu'on fit I'¢loge:
s
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du fieur de Jellé, ce qui ne d4éﬁgne pas le fieur Frane plus que
tout autre des convives.

Obfervons que le fieur de Callelnan ne s’en efl point tenu a ces
premieres paroles, au fruit le fieur de Franc affecta de louer le
fieur de Je[J¢, ] a ajouté pour ne rien altérer Jque le fieur Franc dit
que c'étoit un jeune homme qui réuffiroit dans fon corps , qu'il étoir
plein d honneur & de [entiment.

Or, la Dame de Franc ne contefle pas que fon mari n'ait tena
ce propos & elle le contefteroit a pure perte, parce quela procé-
dure en renferme la preuve. .

Lors donc que les témoins dépofent d’'un propos confacré par
le fieor Franc a I’éloge le plus pompeux du fieur de Jeflé il a é&
permis au ficur de Caflelnau de dire fans uahir la vérité, quele
fieur Franc affecta de faire Léloge du fieur de Je[Jé , ce qu'il a di
de {on propos élogéiique, n'exclut pas les éloges des autres con-
vives, qu'aucun témoin n’a rapportés, tant ils durent leur parois-
tre indifférens.

Mais avangons ; le fieur de Caffelnan n’a rien 1aiflé ignorer ni-
des paroles vagues qu'il avoit avoit prononcées pour témoigner
au fieur Franc que fon éloge déplacé avoit tour l'air d'une injure-
déguifée fous le,malque du coniraflle qu'il vouloit faire appercevoie
enire le fieur de Jeflé,. & le fieur de Caflelnau, ni de la repréfen-
tation que fit a ce fojet le fieur de Gayon, nide la priere que lui
fit le fieur de Caftelnau de dire fi c’éroit Jui qui I'elir engagé a fe-
méler du racommodement, ni de la réponfe do fieur de Gayon:
a cette priere, ni de I'explication qui fut alors demandée par lg:
fieur de Franc au mépris des défenfes faites par le fieur de Gayon,
oi de la promefle du Sr.de Caflelnau de la lui donner,ni du regard®
qu'il jetta fur les domeflique, ni du rerardement de fon départ jufs-
gues au mardi, pour ne pas lailler de queue a fes affaires , ni de:
nouvelles —reprefentations du fieur de Gayon, ni de ['affu.-
sance refpecluenfe que lui denna le fieur de Caftelnau, que:
tout éroit fini , ni de la méme aflurance donnée par le fieur Frans:
en méme temps-qu'il meniga le fieur de Callelnau de lui caffeer
la figure, ni des offietie® refpedlivement jeitées par le fieur de-
Ciltelusu & le fieur Franc , ni du coutean ni du covp dom le- .
fi-ur Franc perdic 1a vie. Tout a &€ raconté jufqu’a ceute plainte:
du ficur de Callclnun. Il eff bien malheureux que dans une mais-

-
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Yfon comme celle du fieur de Gayon, on foit menacé d avoir la ﬁgure
caﬁe & cette jactance dépofee par les gens de la maifon , je tue-
vai Franc & toute fa famille.

Nimporte; la Dame de Franc trouve encore des {vjets d’épilo-
guer, & entr’'autres elle {e récrie fur la modification qu’elle pré-
tend renfermée dans les mots dont le fieur de Caftelnan s'eft {ervi
pour exprimer les effets du coup'de covteau, Elle ne peut pas
fouffrir qu'il ait dit que le couteau avoit coulé entre deux cotes. Ces
expreflions lui femblent annoncer une action dirigée par le ha-
fard , wandis qu'elle veat qu'on foit bien convainca que la vo-
foné a tout fait. ?

On met fin & ces commentaires en rapportant le Texte & on
défie I'écrivain le plus énergique & le plus vrai, de rendre un fait
plus exatement & plus {enfiblement. » A cette nouvelle infulte
» la fureur, la rage faifirent ce Gentithomme ; tout ce qu'il ren-
» contre eft un inflrument propre a laver l'infulte; fon coutean
» de table lvi tombe fous la main, il frappe [efear' le Franc.
» Le coutean de table a manche de fayance coule eutre deax
» cotes & porte une bleffure mortelle

On voit que s'il a dit que le couteau avoit coulé entre deux
cdtes , ce n'eft qu'apres avoir dit qu'il avoit frappé le fieur Franc

de ce couteau , & dans I'unique deffein d'indiquer comment &
par quelle fatalité un coup auffi prompt & donné fans réflexion,
& fans combinaifon , avoit pu porter une ble(Jure mortelle.

Mais il n’a pas dit, continue la Dame de Kranc, qu'il fe fit
levé pour frapper le coup, au contraire il a voulu fuire cmendre
qu'il e s'étoit levé qu'aprés & pour fe rerirer.

C'ell dans de telles fubiilités qu'elle prétend faire conﬁﬂer
Vobreption & la fubreption.

Rappellons que le fieur de Caftelnau a rapporté au commens
cement de fa Supplique, que la table éwit grande , que le fieur
Franc & Zuiémientﬁ;pare's par un angle de cette table qui étoit
carrée , & qu'il accupozr a lui feul un des pems cdtés 5 il a done
fuffifamment donné a entendre qull y avoit un certain efpace
entre le fieor Franc & lui, & qu'il ne*pouvoit pas parvenir jul-
quau fieur Franc, & le frapper fans 'élancer. Dire qu'il frappa
le ficor Franc, ceft convenir des moyens, parce que les moyens
font tovjours mféparab.es de la caule.
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S'il a ulé de réricence, celt 2 gfon préjudice ; car il auroit py
dire avec le fieur Derives , que de fuite le fieur de Caflelnag
leva la main, & donna un grand coup ; avec le fieur Dubuiflon’|
que de fuite il fe jettafur le fieur de Franc j avec le ficur de
Gayon , ‘que ce fut l'affaire dun inflant ; avec le Valet du fieue
Franc , qu'il prit de fuite un couteau & le plongea dans la poi-
trine du fieur Franc.

Voila ce qui elt véritablement important , parce que de-li

réfulte le premier mouvement, la précipitation & l'emportes
ment.
Au forplos , qu'il fit affis ou qu'il fiit débout quand il a frappé
le coup, c’eft la circonftance la plus indifférente , toutes les fois
quil 0’y a point eu d'intervalle , & que fuivant le langage una-
nime des témoins , tout a éé fait de fuite , & fuivant le fieur de
Gayon dans un inftant.

[l pourroit méme au befloin contefter qu'il fiit débont, car fi
le fieur Dobuiffon le dir, les autres n’en parlent pas.

Or dans l'expofé des Leures, c'eft a la dépolirion du plus

rand nombre des témoins que le fieur de Caflelnau a di fe ré-
férer, & il I'a fair,

Il n’a pas fait mention , & c’eftla le dernier reproche de la
Dame de Franc de cette réponfe , tant folemnifée du fievr Du-
buiffon : eh! Monlieur , vous l'aviey affeg provoqué ; mais fuc
quoi porte cette réponfle , porte t-elle fur quelque fait, ou fur
quelque circonftance du fait ? Non , elle porte {ur une réflexion
propre au témoin, {ur une réflexion produite par le fpectacle tou-
chant d’'un homme expirant. Sera-t.on bien furpris que le fieut
Dubuiffon ému par ce tablean ait brufqué la plainte du fieur de
Caftelnau qui s'éroit vengé , & qu’il lui ait répondu ? ek ! mon-
Jieur., vous l'avieg affex provoqué.

On peut d’avtant moins s'arréter a l'opinion de ce témoin
qu'elle eft déwruite , tant parce qu'il dit lai-méme de l'aclion ,
que parce qu'en difent les autres,

Tous, fans en excepter un, dépofent du commencement &
des progres de la querelle , de maniere a ne poavoir pas douter
un inftant que la pravocarion ne vint du c6:é du fieur Frane,

Jamais on ne jullificra {a mémoire de ces quatre imputations
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principales. La prémiere, d"avair gardé un profond filence lorf-
que le fieur de Caflelnau lui fit connoitre, fans aigreur, qu'il fe
croyoit mis en oppofition avec l'éloge qu'il faifoir du fieur de
Jefté, & de l'avoir par fon filence, laiflé dans cette idée trop
vraifemblable. La feconde, d'avoir demandé des explications au
fieur de Caftelnau, lor{que le fieur de Gayon venoit de les défen-
dre. La troifieme , d'avoir quand tout éwit fini, quand le fieve
de Caflelnau montroit Ia plus grande retenue , la plus grande
modéraiion, rompu I'accommodement , en préfence du média-
teur ; & la quatrieme enfin , d'avoir a fon fge menacé un jeune
Militaire de lui cafler la figure. C'eft la qu’elt la provocation ; &
fi le fieur Dubuiffon hors de lui-méme, a dif le contraire , on
peut appeller de fa réflesion @ fon témoignage , & a celui de tous
les témoins qui ont é1é entendus..

Maintenant que nous avons parcouru tous les points de pré.
tendue chreption & fubrepiion, nous demanderons s'il en eft
quelqu’un qui {oit marqué au coin de la Loi, & duquel on puiffe
dite , quil change la qualité de laction ou la nature du crime;
ou {1 a0 contraire il n'eft pas évident que la plupart manquent
dans le fait , ou ne font que la conféquence des autres faits expo-
fés , & ne peuvent conféquemment rien ajouter , ni rien retran-
cher de la qualité de I'aétion & de la narure du crime.

Il n'y auroit done pas lien d'accoeillir le moyen d’oppofition ,.
fondé fur V'obreption & la fubreption, quand méme la procé-
dure v’auroit pas accompagné la Supplique. Quel fera fon fore
dans 'hypothefe d’un refcrit accordé , bien moins fur I'expolé du
demandeur que fur le fait réluliant des charges vérifices.

Un mot , un fevl mot de la Supplique , auroir fuffi pour faire
perdre au fieur de Caflelnav le fruit de tous fes prétendus dégui-
femens ; c'eft celoi i1 il déclare que fur I'appel de fuite, il a é1é
condamné au fupplice réfervé pour les coupables d affaffinat pré=
mélite Quor de plus propre que cette déclaration a éclairer les
elprits & a réveiller 'atiention. Et fi malgré cela la grace a é1é
accordée , n'eft ce pas parce que Sa Majellé bien inftruite, a
touvé le Jogement trop lévere , & le cas rémiffible ?

Telle elt 1a poliion duo fieur de Caftelnau, qu'il pouvoit res
Boufler I'nn & l'auice moyen d'oppofition, fans entrer dans au-

. 3 cun.




cun détail , & par la force de deux exceptions pérémptoires tfa;ﬁ;
chanteSa (i \ ., 4. Sl av it A NI Rate T

L'une qui embrafle Tes deax hoyens , prife de'la connoiffance
qu'a ev le Roi de la procédure , ce qui exclud toute ér‘itiq}'}e de
1a Supplique , & towte, diffestation. fus la préiendue atrocisé de
Faéion, - : ' ot

L’autre fondée fur le texte de'la Déclarationt de’16873, "qui i@
permet pas de furféoir le jugement X l'entérinement au prétexte
d'une atrocité que le Princen’a pastrouvée dins le crime qu'il
a rerlis, & qui ne hiffe d'autre libené'd fes Cours que célle de
faire , aprés lentérinement , des remontrances fur lefquelles Sa
Majellé fe rélerve de faire paour, Lavenir,la canfidération conves
nable. . ke sl
Mais cette défenfe ne s'accordoirt pas avec {a délicatelle. Ac<
cufé d’avoir {urpris laseligion du Menarque par vn faux expolé;
il devoita la"Cour un cdmpie fidele'de fon exadtitude,

Accufé de meurtre , de guet-d-pens , d'aflaffinat prémédicé, il
fe devoit a lpi-méme, il devoit d fa famille , il devoit a la Cour,
il devoit au poblic la plusample juflification,

Son exatitude dans I'expofé, fait au Roi, ne peut plos étre
un probléme, la procédore luia fervide type, il eft calque fue
les dépofitions des Témoins,

La qualité de l'ation ne fouffre pas plus de dificulié, poiae
d'alfafinat fans préméditatiogg Premiere vérité inconteltible ,
Vicrémiffion prononcée par le Légiflateur ne frappe que for lals
faflinat prémeédicé : feconde vériié aufli inconteflable que la
premiere. Daos notre efpece ; point de préméditation, & par
conféquent point d'aflaflinat , point d'irrémiffion,

1l eft donc temps de mettre un freind la haine , & darréter le
cours de tant de cruauntés. L'exces anquel elles font parvenues ,
peellt peut-éire jamais d'exempled.. o
. Oa-ge parle-pas-de celles-quelaloi-avtorifeyon-parle-de cellga
que la loi, la religion, & l'humanité abhorrent,

Cleft aux pieds-deda Cour qudlefieur defCaftelnau renocuvels
lant les progellations de fes regrets , de fa douleur, attend la fin

§' que 14 Jullice’ condamre. Ea' Grace da
Prince wrouvera anpres d'elle lés“{entmens qui-Tont promue 3 de

de 1ant d'op prefion
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ganis Tes Altes qui dépendent deles augultes fonftions , il n'en eft
p‘a's qui I"éleve 3 ce haut dégré de gloire , auquel la porte, le
falot d'un Citoyen nec ulla re propius homines ad Deum ac-
gedunt , quam fatute ‘hominibus danda.

‘CoNCLUT au démis de T'oppofition & i 'enterrinement des
Leures de Grace , avec dépens.
Monficur DE BARDY, Rapporteur.

Me. DUROUX, Avocat.

BoUCAR, Procurcur
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