REPONSE

SUR SOIT-MONTRE

PO UR le Syndic des Officiers de la
- Sénéchauflfée de Touloufe,

CONTRE Me, Devont €& MonTANE 3
Lieutenans - Particuliers du méme Siege.

S I Pamour de la Juftice eft la principale vertu des Magif>
trats, {i elle doit préfider i leurs attions, & les diriger,
quelle humiliation pour celui qu'une. prévention aveugle
écarte d’'une parzille regle ! Quels regrets pour une Com-
pagnie , de le compter au nombre de fes Membres ! Forcés
de le voir journellement, de partager méme avec lui les pé-
nibles devoirs que leur fon&ion leur impofe, fes Confreres
ont beau lui donner I'exemple de la modération & de la con~
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corde , il appelle la premiere , foiblefle, & la feconde, efprit
de parti.

Dans cette idée, fa téte s’échauffe , fon cceur s’altere , fa
raifon I'abandonne ;il invoque les Lois , il publie leur inexé-
cution , il crie fans cefle que tout eft confondu , bouleverfé ,
qu’on n’en veut qu’a fes privileges , qu’il eft malheureux pour
lui de ne pouvoir acheter fa tranquillité que par des facri-
fices. :

Tel eft 2 peu-prés le langage des Adverfaires , telles font
leurs déclamations. S’il faut les en croire , tous les Confeillers
du Siege fe font ligués contr’eux pour les dépouiller de leurs
droits. Le Chef de la Juridiction.eft entré dans leur complot :
on a furpris fa foibleffe ; & Tabus eft devenu fi grand, qu'ils ont
été forcés de répandre , dans le public, des Mémoires impri-
més pour juftifier le mérite de leurs prétentions.

Quelques ridicules qu’elles foient , 'Expofant les auroit
combattues dans le filence que fembloit exiger la fagefle de
la Cour, fi une fuite de Mémoire imprimé , diftribué fe-
crettement , répandu avec précaution , ne lui efit fait envifa-
ger que fa religion pouvoit étre furprife , & l'ordre établi de-
puis plus de deux fiecles, renverfé.

Car tel eft lavantage de fa défenfe, qu'indépendamment
que les Adverfaires font fans qualité dans leurs prétentions
pour ce qui les concerne ,ils font encore irrécevables par les
acquiefcemens qu’ils ont donné.

A Tutilité publique , fe joint une pofleffion immémoriale,
dont l'origine fe perd dans la nuit des temps , une pofleflion
confirmée par des Arréts de reglement, autorifée par des
Arréts du Confeil avec Lettres Patentes , diiment enregif-
trées en la Cour , & par des nouveaux Reglemens rendus en
exdcution.

o e ey



3
" Si les Adverfaires fe font élevés avec tant de force contre
Pexiftence de deux Bureaux civils, s’ils en ont demandé 3
grands cris la rédu&ion, ce n’eft point l'intérét public qu'ils
ont confulté , mais leur intérée particulier. Ce n’eft point I'ex~
pédition des affaires qu’ils ont eu en vue , mais le défir de
connoitre de toutes, dans 'e(pérance d’y préfider.

Telles étoient les intentions de Me. Berrié , Lieutenant
Principal , lorfqu’en 1777, il prétendit devoir étre départi.
dans l'un & lautre Bureau ; il employa les mémes raifons
dont fe fervent aujourd’hui les Lieutenans Particuliers. Il
foutint qu’ayant le dévolut en l'abfence du Juge-Mage , il
devoit préfider a'un & a l'autre Bureau , comme il préfidoit
aux Audiences.

Ses prétentions , quoique plus favorables, ne furent pas
écoutées. La Cour jugea 2 propos de maintenir ce qu’elle
avoit fait dans les fiecles antérieurs. Elle conforma fes déci-
fions & I'Arrét du Confeil du 20 Juin 1634 , confirmé par
celui du 30 Juin 1682. Elle crut qu’on devoit regarder comme
facrée une pofleflion de deux fiecles & demi, contre laquelle
aucun des Officiers n’avoit encore ofé s'élever.

Me. Berrié , fixé irrévocablement dans I'un ou lautre des
deux Bureaux civils , devoit-il s’attendre 2 voir renouveler
fes prétentions ? Devoit-il efpérer que des Lieutenans Par-
ticuliers éleveroient trés-particulierement la difficulté qu’il
avoit mue autrefois? Doit-il préfumer qu’il obtiendra, par
{es repréfentans , ce qu’il n’a pu obtenir lni-méme ? Il eft trop
judicieux pour ne pas fentir que ce que la Cour profcrivit en
1777 o elle le profcrira aujourd’hui , le nombre des Officiers
étant égal, les affaires aufli multipliées, & les circonftances
parfaitement les mémes.

Quoique le mode employé par les Lieutenans Particuliers




il
foit différent , c’eft toujours le méme objet, les mémes défirs,

le méme but; c’eft le droit de préfider & tous les rapports
en I'abfence du Chef ; c’eft en réuniffant tous les Confeillers
dans un feul Bureau, qu’ils jouiront de cette préfidence uni-
verfelle , aprés laquelle ils foupirent depuis {i long-temps.

Mais indépendamment de cet Arrét fi folemnel , rendu
contradi€toirement avec les Lieutenans Particuliers , & qui
feul doit les faire débouter de leur demande , voyons fi I'exif-
tence des deux Bureaux civils eft aufli inattaquable qu’elle
eft ancienne ; voyonsfi elle eft utile,, néceflaire , indifpenfa-
ble. Nous difcuterons enfuite le droit des Officiers du Bureau
Criminel , & la maniere dont il doit étre procédé i la taxe
des épices.

B iR B M LR R

Rédullion des deux Bureaux Civils en
un feul.

Le Droit naturel, le Droit civil & les Ordonnances du
Royaume exigent que tout demandeur établiffe fa qualité.
L’ordre judiciaire en a fait une regle certaine de nos Tribu-
naux, & des Officiers tels que les Adverfaires , devroient -
encore moins l'ignorer. Ils jugent tous les jours que le défaut
de titre eft une exception péremptoire, qui ne permet pas
la difcuflion du fond de la conteftation , & ils ont cependant
libellé dans leur Requéte de Soit-montré , la demande en ré-
dution , fans établir quel €toit leur droit.

Vainement invoqueroient-ils leurs provifions. Elles ne leur
accordent que les émolumens & les prérogatives dont ont
joui leurs prédécefleurs : elles ne leur attribuent aucun droit
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particulier ; elles ne changent rien:3 lerdre ni  Tufage déjd
établis. Ils ne font que de nouveaux Titulaires, & non de
nouveaux Officiers : ils partagent avec leurs Confreres le
droit de rendre la juftice , fans acquérir celui de la troubler,

Si quelquefois il fe gliffe quelqu’abus dans ladminiftration;
s’il arrive que les changemens des temps rendent inutile Pexé-
cution de ces Reglemens fages , que les circonftances avoient
introduit, c’eft au Miniftere Public, auquel la félicité des
peuples eft principalement confide, qu'il appartient de faire
des Requifitoires pour en hiter la fuppreflion : ceft Ini feul
qui, en démontrant la néceflité d’'un nouveau Reglement,
provoquera le rétabliffement de lordre, & ramenera la paix
& la tranquillité , fruit précieux de fes foins.

Tout autre que lui ne peut & ne- doit méme étre écouté.
Il ne le peut, parce que les fonfions font diftin&es & f€pa-~
rées. Il ne le doit, parce que les innovations exigent toujours
les plus grandes précautions, & qu'il eft peu de perfonnes
qui foient capables d’en fentir Putilité , d’en prévoir les in-
convéniens. .

Mais l'euflent-ils cette qualité, ne deviendroit - elle pas
inutile fur leur téte ? Ne feroit-elle pas morte entre leurs
mains ? La diftribution des Bureaux, commencée dans le
feizieme fiecle , foutenue dans le dix-feptieme, continude
- dans celui ol nous vivons , faite fous leurs yeux, & avec
eux , n'oppoferoit-elle pas un obftacle infurmontable 4 leurs
réclamations ?

Depuis leur inftallation jufqu’a ce jour , ils ont ¢été dépar-
tis dans 'un des Bureaux Civils ; ils y ont fait continuelle-
m:nt leurs fon&ions ; ils préfident dans celui auquel ils font
attachds ; ils n’ont pas appelé du département ; ils n’ont point
formé d’oppofition ; ils ont fait eux-méme ; ils 'exécutent,
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& ils ofent demander la rédu&ion des deux Bureaux en un
feul, tandis que le département eft leur ouvrage , & que leur
fervice journalier dépofe continuellement contre leurs pré-
tentions ?

Quelqu'oppofés qu'ils foient 2 eux- mémes, quelle que foit
la contradiftion qui regne entre leurs propos & leur conduite »
examinons fi 'exiftence de deux Bureaux Civils eft ufurpée ,
Gi elle eft inutile , inexécutée , impoflible & nuifible A expé-
dition des affaires.

En premier lieu. L’exiftence des deux Bureaux Civils eft
légitime , puifgu’elle a pour bafe la Loi la plus précieufe , la
plus immuable, la Loi qui a le plus d’autorité , la pofleflion
& le temps. '

Le temps. En 1575, la Cour rendit un Arrét de Regle-
ment notable , dans lequel elle ordonne, a I'Art. II, « que
» les Magiftrats & Officiers fe retireront és Chambres ol cha-
» cun eft ordonné de rendre fervice & devoir de fa Charge .
» fans vaquer és autres Chambres. »

La pofleflion , puifque cet Arrét n’établit point le dépar™
tement, mais le fuppofe.

L'hiftorique jeté par les Adverfaires dans la fuite de leu
Mémoire imprimé , n’eft qu’une pure fable , dénuée de toute
efpece d’autorité. Il eft vrai que M. d’Efcorbiac dit que le
Juge Criminel étant en &ge décrépit, demanda, pour fon
foulagement , une Chambre Criminelle ; mais il ne dit pas
ol il s’adrefla pour lobtenir : il ne parle d'ailleurs que de la
Chambre Criminelle , & non des Chambres Civiles , qui exif~
terent long-temps auparavant.

Si les Adverfaires avoient eu la bonne foi de rapporter fi-
dellement ce quon lit dans M. d’Efcorbiac au fujet des Cham-
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bres Civiles; ils y auroient trouvé .leur propre condam-
nation.

Ce digne Magiftrat, en parlant du Sénéchal de Touloufe ,
Paflimile continuellement au Chatelet de Paris : il dit en ter-
mes expres, que 'un & lautre font les feuls du Royaume
ot il y ait plufieurs Chambres , les feuls avec lefquels les
Arréts de Reglement faits pour les autres Sénéchauflées, ne
peuvent étre communs.

On y lit, page 38: « d’ailleurs, quels Reglemens qu’on
» {it faire pour ladite Sénéchauflée de Tolofe , ne pour-
» roientfaire conféquence pour les autres, parce qu'étant d’une
» plus grande étendue, en laquelle il y a diverfes Chambres
» &c......; de forte qu'en ladite Sénéchauffée de Tolofe ,
» & aufli en celle du Chételet de Paris , les droits des Juges-
» Mages ’ &c. »

A la page 19 de fon Recueil , M. d’Efcorbiac , aprés avoir
parlé de différens Arréts obtenus par les Lieutenans Généraux
contre les Lieutenans Principal & Particulier , entre autres
des Arréts rendus par le Parlement de Paris & Touloufe &
par le Grand Confeil, en faveur du Lientenaut Général de
Périgueux , rapportés par Fillau , s’exprime ainfi : « Les Sie-
» ges Préfidiaux du Chatelet de Paris & Tolofe exceptés, 2
» caufe qu'il y a en iceux diverfes Chambres & Bureaux. »

Vainement les Adverfaires invoqueront-ils I'Edit de Henri
11, de T'an 1553 , ils ne peuvent en rien conclure ; il eft vrai
qulon y lit ces mots , en la Chambre du Confeil ; mais cette
énonciative ne détruit point 'exiftence de plufieurs Chambres
dont le Roi s’occupa trés-peu dans fon Edit. Voulant fizer
feulement les jours & les heures auxquels les Officiérs Pré-
fidiaux feroient tenus d’entrer, & la maniere dont il feroit
procédé a I'expédition des affaires , foit a 'Audience , foit
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fur le Bureau, il dut alors ne parler que de Ja Chambre du
Confzil , par oppofition A celle d’Audience.

Du refte , Me. Montané , fi glorieux de faire remonter fon
exiftence ]ufqu au douzieme fiecle, fe convaincra quiil en
a impof¥ 2 la Cour , lorfqu'il a dit , que jufquen 1530 les
Licutenans Particuliers adminiftrerent feuls la juftice , tant
civile que criminelle, avec le Juge-Mage & Ie Lieutenant
Principal.

On le renvoie & la lettre du méme det , rapporté par
d’Efcorbiac , page 31, colonne premiere, il y verra qu'il
n’exiftoit en 1§53 qu’un feul Lieutenant Particulier ; « que
» celui quitiendra I'’Audience foit ledit Juge-Mage , Lieu-
» tenant Principal , ou en fon abfence, le Particulier , oul’'un
» defdits Conleillers, ne fera tenu fe lever, &c.» Qu'il re-
tienne bien que fa création eft trés - poftérieure i celle des
Confeillers-Rapporteurs, & quelle ne fut faite que dans des
temps malheureux.

Aprés avoir convaincu les Adverfaires d'une erreur aufli
grofliere , quelle créance peuvent mériter les autres faits
qu'ils oﬁt_ rapporté ? quelle foi ajoutera-t-on aux conteftations
de Mes. Chappui , Duregne & Bernard ? Les Lettres Patentes
du premier,  lui propres & particulieres, furprifes fans doute
de la religion du Prince , ne fe trouvent nulle part : PArrét
de 1614 , rendu en faveur du fecond , peut cafler le départe-
ment des Chambres , comme ayant été fait fans Pappeler,
mais n’anéantit pas leur exiftence ', qwil confirme au con-
traire , malgré les oppoﬁtions des Duregne & des Bernard.

L’Edit de 1552, portant création des Lieutenans Crimi-
nels , n’attribue egalement au Lieutenant Particulier aucun
droit dans la Chambre Criminelle ; ‘il porte fculement qu’il




$

fera tenu d'y aflifter , ainfi que les Confeillers , §'ils en font
requis par le Lieutenant Criminel. T

Quelqu’étrangere en apparence que foit cette épifode , elle
ne laiffe pas de juftifier qu’en 1452 il y avoit une Chambre
Criminelle , & que M. d’Efcorbiac s'eft trompé lorfqu’il a dit
qu’elle ne fut accordée i un Lieutenant Criminel qu’a caufe

“de fon 4ge décrépit, puifque 'Edit de création établit lui-
méme l'exiftence de la Chambre.

- A I'égard des autres Bureaux civils, leur origine eft fi
ancienne , qu'elle fe perd dans les ténebres de I'antiquité. Les
titres géminés qui lont reproduite, ont détruit ( s’il eft permis
de parler ainfi ) le titre primordial,, & toutes les recherches
aboutiffent ¥ prouver qu'elles exiftent & ont exifté de tous
les temps.

En 1575, la Cour rendit un Reglement qui défend aux
Officiers de vaquer d’'une Chambre 2 P'autre.

Le 13 Juillet 1629 , autre Arrét de Reglement d’autant
plus notable , qu’il fut rendu fur le fimple requifitoire de
M. le Procureur Général, qui fixe & perpétuité la maniere
de procéder 2 Paflemblée des Chambres. L’Arrét eft congn
en ces termes : « La Cour a ordonné & ordonne que ledit
» Juge-Mage affemblera lefdites Chambres toutes & quantes fois
» ferarequis par le Corps de lad. Sénéchauflée, ou par aucun
» des Officiers d’icelle ; & en cas de refus ou abfence dudit
» Juge-Mage , enjoint au Juge Criminel ou Lieutenant, ou
» plus ancien Confeiller, de ce faire, fous les peines portées
» par les Ordonnances , Arréts & Reglemens de la Cour. »

En 1634,Me. Durand de Cepet , Juge-Mage , ayant inter-
jeté appel au Confeil du département fait le 4 Juillet 1633,
il y fut rendu Arrét le 20 Juin, qui, loin d’anéantir le dépar-

B
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tement , fixe au, contraive la forme dans laquelle il.y fera
‘procédé. i) o :

On lit & I'Article-VII ; «Jue.département des:Chambres,
» ou Bureaw dudit Siege , fe fera de fix en {fix mois par. le
» Juge-Mage , en préfence & affiftance du Juge-Criminel ,
» Lieutenant Principal & Particuliers , & fept Confeillers plus
» anciens , avec voix délibérative ; & ledit Licutenant Prin-
» cipal aura 'entrée dans la Chambre Criminelle ; nonobftant
lex fervice qu'il-rendra @ un des Bureaux Civils. »

A TArticle VIII 2« Pourra aufli'ledit Juge-Mage préfider &
» vapporter en Tune & Paugre dés: Chambres civiles.

Finalement, a Yarticle XV, « fera-tenule Juge-Mage affem-
» bler les trois Bureaux du Siege , pour délibérer des affaires
» publiques ou communes dudit Siege , lorfqwil en fera requis
» par les Lieutenansy Confeillers ou Gens du Roi, &c.n

Croiroit-on qu’aprés  des: pareils. Arréts les Adverfaires
en ont conclu que le département des Chambres eft illufoire
& louvrage des Confeillers ? Ils ont été cependant rendus
contradi®pitement avec eux, fi l'on en excepte celui de
1629, ‘rendu: fur le. fple réquifitoire de; Mi le Procureur-
Général; & Me. Pelut , Lieutenant-Particulier , pourfuivit en la
Cour,le2 Septembre 1634, un Arrét de reglement , qui cons
firma les difpofitions’ de celui du Confeil.

En 1682, denouvelles conteftationss’étant élevées entre
le, Juge-Mage: & les) Officiers du Siege,,;le Roi commit Mr.
d’Aguefleau, Préfident au Grand Confeil, pour. en drefler
fon procés verbal o & fur fon avis y étre pourvu.

En conféquence Sa Majefié écant en fon Confeil , il y fut
endu Arrét le 30 Juin de fon pur mouvement, qui, entr’autres
difpofitions, « ordonne que. I'Arrét.du Confeil' du 20 Juin
» 1634, fervant de reglement, fera exécuté felon fa forme

-

-
-
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& _tenaur, » .pour lexdcution duquel elle reavoie les
Parties au . Parlement de Touloufe, & pour prévenir &
fixer i jamais toutes conte&ations qui pourroient naltre en-
tre lefdits Officiers, Elle voulut bien y attacher des Lettres
patentes qui ont éLc enregiftrées .&s  regiftres: de la. Cour
le 27 Juillet. fuiyant, .avec m;arzz,“ozz a M. le Procureur Gé-
néral de tepir la r?zéi.iz d,leur exécution. L' Arrér de regifire répete
encore Dinjontion inférée dans les Lettres paterites. :
L’on ne finiroit pas, fi I'on vouloit rapporter tous les
Arréts de reglement qui maintienent les deux Bureaux civils ;
en 1703 & 1777, U enaété rendu de nouveaux; & fi
perfonne encore n'en a demandé la rédulion, c’eft qu'il eft
abfurde de folliciter auprés des Magiftrats fcrupuleux obfers
i’ateurs de laLoi, le renverfement de cette méme Loi.
Mais , difent les Adverfaires , la  Sénéchauflée n’a plus
la méme étendue. Le nombre des Officiers ne fubfifte plus
aujourd’hui. De 35 qu'ils étoient , ils ont été réduits 2 treize,
& ce qui fut néceffaire. dans un temps , a cefle de I'étre.
On avouera avec eux, qua I'époque de la création de la
S¢néehauflée, elle éroit fans contredit beaucoup plus éten-
due qu'elle ne 'eft de nos jours. La grandeyrdes défrichemens ,
fuite néceflaire de la population, a dii caufer une révolution
dans les anciens Tribunaux. A mefure qu’il & formoit des
chefs-licux , on a créé, de nouveaux Sieges, quon a doté
du_diftri& des anciens. Mais ces démembremens qu’a fouffert
la Sénéchauflée de Touloufe , ont été faits avant feize cents.
A cette époque exiftoient les Sénéchauflées de Montauban,
de Carcaffonne , Caftelpaudary & autres , ainfi qu’il s’¢vince
des Arréts de reglement. propres a ces Sénéchaufldes, re-
cueillis par M. d’Efcorbiac , & qu'il feroit trop long de
rapporter..
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Cependant c’eft poftéricurement 2 ces démembremens ,
qu'ont été rendus les Arréts de 1629 ,1634, 1682, 1703,
& tant d'autres. Il y avoit donc une autre caufe qui rendoit
néceffaire Pexiftence de ces deux Bureaux civils, & cette
caufe étoit le nombre des jufticiables , & non I'étendue qu'ils
occupoient. Si la Sénéchauflée perdoit d’un cbté de fon terri-
toire , elle gagnoit de l'autre par la multiplication de I'efpece.

La fuppreffion de la Viguerie & fa réunion au Siege , dut
encore y faire réfluer les procés. Juge en premiere inftance
des habitans de cette Ville & Gardiage, le Sénéchal vit un
plus grand nombre d’affaires qu'auparavant. Les breches qui
pouvoient avoir été faites a fa Juridi€oin, furent réparées ;
& I'Edit de 1695, en attribuant aux Sénéchauflées la con-
noiffance des matieres bénéficiales; 'Ordonnance de 1747,
en les établiffant feuls Juges de toutes conteftations nées
& 3 naitre en matiere de fubftitutions, durent les faire
totalement oublier.

Ce n’eft pas non plus le nombre des Officiers. En 1§75
étoient-ils plus nombreux qu'ils ne le font a&uellement ?
Bepuis 1777 ont-ils été diminués 7 Les deux Bureaux civile
exiftoient pourtant & ces deux époquss. C'eft donc par un
privilege particulier 2 la Sénéchauflée de Touloufz & aun
Chitelet de Paris qu'elle jouit de cet avantage ; & n’eft-
il pas naturel de diftinguer ces deax Sénéchauflées des autres
Sénéchauflées du Royaume , commme I'étoient & lont été
dans tous les temps les Cours Souveraines de ces deux
Villes ? ;

A des titres aufli légitimes , 2 cette longue fuite de fiecles,
viennent encore fe joindre I'expédition des affaires & T'atilité
publique. |

Perfonne n'ignore que c’eft principalement fur la fin des
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{féances que tous les plaideurs fe rendent ‘en Ville pour
accélérer leur jugement. Ils preflent alors les Avocats , les
Procureurs, les Juges. Tous réclament la juftice qui leur eft
due ; & f{i des formes judiciaires viennent quelquefois fuf-
pendre leurs efpérances, on a la douleur de les voir a fa
porte vous faire part de leur état, vous prier d’accélérer,
s'il eft poffible, la marche déja trop lente de la Juftice, &
de mettre fin & leurs dépenfes & 2 leurs incertitades.

Si les deux Bureaux civils étoient rdéuits 2 un feul, quel
moyen de fatisfaire leur empreflement ! une atfaire feule
occupercit 2 la fois toute la Juridiction , & il faudroit 'ex-
pédition de celle-la pour en entreprendre une autre, tandis
que dans I'état des chofes elle fe jugeroit en méme-temps.

Il arrive fouvent que des procés chargés occuperont trois
quatre & cinq {éances, quelquefois plas : que deviendront
pendant ce temps les autres affaires? Elles chommeront éter-
nellement par 'impoflibilité de trouver des Juges. Alors fans
doute le public , toujours injufte , & quine voit que I'écorce
des chofes , s'éleveroit contre un Tribanal dont la lenteur eft
d’autant plus dangereufe, que les Sentences qui s’y rendent
font fujettes a I'Appel.

Quelle différence au contraire lorfqu'il exifte deux Bureaux:
Le nombre des Juges eft-il complet ? L'on commence de rap-
porter dans le premier, on expédie en méme-temps une.
autre affaire dans le fecond , quelquefois méme dans le troi-
fieme. La Cour fe convaincra par le tableau des Sentences
& Jugemens rendus le méme jour, combien exiftence de ces
Bureaux eft utile, combien elle facilite 'expédition des affai-
res, fi recommandée par les Ordonnances , & i propre & mé-
riter eftime & la confance publique?

Mais ce n’eft pas 13 le feul inconvénient. Les jeunes Officiers
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fo trouveroient totalement privés de pouveir. rapporter,
Malheur aux Parties qui tomberoiententre leurs mains. Quelles
que foient les qualités perfonnelles qui les diftinguent d’ail-
leurs, ils ne pourroient fatisfaire 'impatience de leurs Cliens ,
dans Vimpoffibilité ol ils feroient d’obtenir le Bureau. Le
Juge-Mage , les Lieutenans & les anciens Officiers abforbe-
roient feuls tout le temps des flances ; au lieu quavec deux
Bureaux, le travail étant double, ils pourront aifément ob-
tenir leur tour. _

Les Adverfares fans doute n’ont pas refiéchi leur.demande,
lorfqu’ils Tont avancée. Ils n'ont pas préva les f{uites funeftes
qui en réfulteroient. Pourroient-ils autrement ne pas facrifier
a lintérét public le droit qu’ils ont de préfider quelquefois ?
Pourroient-ils étre affez ennemis de la fociété pour préférer
une préféance momentanée au doux plaifir de lui étre utile 2

Un autre motif encore plus important doit fixer l'atten-
tion de la Cour. Le Siege a lavantage de réunir deux Juri-
di&tions, le Préfidial & I'Ordinaire. S’il n’exifte plus qu’un
Bureau Civil , tous les Officiers auront le droit daflifter &
d’opiner dans les Jugemens , fe trouvant alors trés-fouvent
en nombre pair, ce qu'on a foin d’éviter anjourd’hui ; 1ils fe~
ront expofés journellement 2 faire des partages , & l'on n’aura
plusda reflource d’'un fecond Bureau pour les vuider. Le
Rapporteur & le Compartiteur, feront tenus de fe tranf-
porter a grands frais dans le Préfidial voifin , & la Préfidialité
établie’ pour le foulagement des Peuples, ne fera plus qu'un
nouveau moyen de les vexer. :

L’exiftence des deux Bureaux Civils. une fois. établie ,
paflons 2 la feconde queftion:




Droits des Officiers de la Chambre

Criminelle.

Ces Officiers n’étant.attachés: & aucun des  deux-Bureaux
Civils , doivent néceffuirement avoir le choix. L’utilité pu~-
blique exige qu'étant plus chargés d’affaires que leurs Con-
freres , ils puiflent indiftin&tement rapporter dans celui des
Bureaux qu’ils jugeront a propos.

Sile plus ancien Lieutenant-Particulier y préfide , ils lui
demandent le Bureau, & l'on s’occupe de leurs Proces. Me.
Demont , plus ancien des Lieutenans-Particuliers , a joui

nombre de fois de cet avantage, durant le cours de Vinf-
tance.

S’ils entrent au contraire dans un Bureau ou fe trouve le
Lieutenant-Particulier , créé vers la fin du feizieme fiecle:,
Me. Montané , par exemple, ils y rapportent également.

Ne feroit-il pas ridicule de les obliger de s’enquétir{i le
Juge-Mage eft dans le Siege, on le Lieutenant-Principal, ou
le plus ancien des Lieutenans-Particuliers ! Seront-ils réduits
de vaguer de Chambre en Chambre pour s’aflurer s’il.n’y a
de préfent dans le Siege que le fecond Lieutenant?

Dans le temps qu’ils perdront 2 prendre ces informations ,
le Bureau ou préfide le fecond Lieutenant fe trouvera occupé,
ils feront privés alors de rapporter , ne pouvant pafler dans
lautre Bureau, ol ne fera que le Doyendes Confeillers , par
exemple.
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Durant ce rapport, le plus ancien Lieutenant-Particulier
ou Lieutenant-Principal entrera dans le Siege. Il ne pourra™
plus rapporter que fous fa Préfidence , & s’ils’engage une au-
tre affaire dans le fecond Bureau, pendant le temps que ces
Officiers de la Criminelle reftent dans le premier 2 attendre
I'expédition du procés qui y eft commencé, les voild privés
de pouvoir rapporter de ce jour, le fecond Lieutenant-Parti-
culier qui préfidera au premier Bureau, €tant inhibé de pou-
voir le leur accorder, pendant que fes Supérieurs, ou le
“plus ancien des Lieutenans-Particuliers fe trouveront dans
le Siege.

Quelle fource, d'ailleurs, de conteftations ! le Lieutenant-
Priccipal, ou le plus ancien des Particuliers n’étant pas dans le
Eureau ol {& trouveront les Officiers de la Criminelle, pré-
tendront qu’ils n’ont pu rapporter fous la Préfidence du fe-

“cond Particulier, parce qu’ils étoient dans le Siege 2 Iinftant
oli .Is ont commencé leur rapport. ;

Par cet ordre, les Officiers feroient tenus , au moment ol
ils veulent rapporter, de parcourir les Chambres , les Greffes
& tout le Siege , pour s’affurer {i effeGtivement il n’y a qu'un
fecond Lieutenant-Particulier, & {i le premier, ou le Lieu-
tenact-Principal ne font pas encore rendus.

Eft-il perfonne qui ne fente le ridicule de cette demande?
Ft ne peut-on pas dire qu'il y a de I'imprudence a former une

pareille prétention ?

N’étant attachés & aucun des Bureaux Civils, & ne pou-
vant étre, daprés les Adverfaires eux-mémes, quiles font
vaguer fucceflivement du premier au fecond, du fecond aun
premier, felon que le Lieutenant-Principal, ou le plus ancien
Lieutenant-Particulier fe trouveront départis a I'un ou i l'au-
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tre, ces Officiers de la Criminelle feront-ils dépouillés d’un
droit établi, depuis fi long-temps conftamment fuivi, & fi né-
:ceffaire pour le bien public?: :

Les Adverfaires font-ils bleflés dans leurs prérogatives ?
N’auront-ils pas toujours le dévolut pour les Audiences ainfi
que dans le Bureau Civil ol fe trouveront rapporter les Offi-
ciers de la Criminelle, s’ils y font préfens ? Les Lois qu’ils
ont rapportées, & I'Arrét de la Cour de 1777 leur en accor-
dent-il d’autre ? 7

Faudra-t-il que leur négligence 4 fe rendre dans le Siege,
leur fourniffe un nouveau moyen de renverfer l'ordre établi
depuis i long-temps ? Faudra-t-il que de leurs propres fautes
naiflent de nouveaux droits ?

Dans chacun des Bureaux civils il y a des Lieutenans ; s’ils
font exa&s A remplir leur devoir, §'ils fe rendent journelle-
ment dans le Siege, ainfi que les Ordonnances les y obligent,
ne jouiront-ils pas , ainfi qu’ils ont toujours fait, du droit d’y
préfider ? Les Officiers de la Chambre Criminelle pourront-
ils rapporter fous la préfidence d'un Confeiller, lor{qu’ils y fe-
ront préfens ? Il eft donc de toute juftice & de toute nécef-
fité de maintenir I'ufage établi.

g T IL

La troifieme demande 3 raifon de la taxe des épices, re-
garde principalement Me. de Lartigue , Juge-Mage. Il lui {era
aifé¢ d’établir combien elle eft peu fondée, la Loi étant cer-
taine & invariable. :

Nous avons parcouru les demandes des Lieutenans, nous
avons prouvé combien elles étoient pen fonddes & nuifibles
au bien public. Les Arréts du Confeil, les Arréts de la Cour

' C
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nous ont conftamment fervi de guide. Ila été démontré com-
bien Uexiftence des Bureaux eft ancienne , combieén la Cour
& les Arréts du Confeil fe font plis dans tous lestemps 2 la
confirmer ; il ne nous refte plus qu’a former des veeux pour
I'heurenfe réfipifcence des Adverfaires.

Conclut comme en fa requéte.
Monfiecur DE REY DE SAINT-GERY , Rapporteur,

FOULQUIER, Procureur.
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