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CONTRE LARREST
DV PARLEMENT DE TOLOVSEs

FT'IREES DYVYNE REQVESTE
| adrefléc an Roy, & mife entre lesmains de M*le
Duc de Noailles, par les Habitans de Ja Ville de
Montpelier, faifant profeflion de la Religion P.R.
aprés la démolitien de leur Temple, & aprés la
Rémife de’Madémoifelle Paulet dans les Prifons
du Parlementde Toloufe, —
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208 ES Habitans de la Ville de Montpélies;
S?% faifant profcflion de la Religion P.R. a-
I3 voient joiiy, fans aucun trouble, pendant

en %2 plus d’un fiéele, de 'Exercice de leur Reli~
CABRICAESCH gion.: Ils aveient eu pendant plufieurs an-
nées deux Temples, ou il leur étoit permis

de s'affembler, pour faire leurs Excrcicesde piéte.” Et fi
P'undeces Temples fut démolienvertud'on Arreft do Cob~
feil, il levr en reftoit unaucre pour ledrs Afflemblées, lequel
avoit cfté biti conformément aux Edits,8 en con(équence
d’une permiffion particuliére qui en avoit cfté donée aleurs
Péres, par Mr. d’Amville, Gouverneor de la Province de
Languedoc. Comme ces povres Habitans joiiyffoientde
ces précicux avantages, en conféquence des Edits & Dé-
clarations de Sa Majefté, 8 desRois fes Prédecefleuts, ils
avoient
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avoient toutes les raifons da monde d’efperer, que la pof-
feflion neleuren (eroit jamais conteltée, & qu'ils auroient
1a confolation en mourant de les laifler ca hericage 3 lears
Enfans, comme ils lesavoient rececus de lcurs Peres.

Copendant par un mal-heur qu'ils n’auroient jamais pd
prevoir, ils fe voyent privez tout d’un coup, de tous ces pri-
vileges, qui leur étoient mille fois plus chers que leur pro-
pre vie, en vertu d'un Arreft da Parlement de Toloule,por-
tant que I'Exercice de leur Religion feroic interdic pour
toljouars dans la Ville & loti{di&ion de Monrpchcr, & que

‘lear Temple feroit démoli dans quinze jours.

Lors que cée Arrelt leur for fignifié, comme ils croient
en droic des’y oppofer, ils fupplidrent cres-humblement
Monficur le Duc de Noailles d’en fufpendm I'execution,
julques 2 ce que le, Roy cur prononcé (ur leur oppofition.
Ils font mefmeo pcrfuadcz que fi Mr. Plauchut leur Dépu-
té, aulicu d'avoir elté, comme ic fuc,arreté prifonnicr dans
la Baftille , cut ofté ccouté,’ & que les memoires qu'il pre-
feata 3 Mr. le Marquis de Chiceau-neuf Secreraire d’Eftar,
cuffent eté porctez 2 Sa Majeté, Elle auroitinfalliblcment
caflé céc Arrelt, qui avoit efté rondu contre toutes les for-
mesde fa [uftice. ' Mais le Roy igaotant les raifons qu’a-
-voient ces povees Habitans de s’oppofer 3 'exécution de
‘cét Arrelt; ordonnaluy mefme la démolition de leur Tem-
-ples! & Mir. le Dacde Noaillesexéeutant les Ordees de Sa
Maje(té, aveeune promptitude extraordinaire , fit proce-
der 3 eecte démolition cing jours avaat que le delay porté
pat I'Arreft favexpiré,fansque la remife veolontaire de Ma-
-demoifclle Paulet dansla Cociergeriedu Parlement, & fon
Ecroué figaifice 2 Mr. le Procurcur General, 8 exhibée 2
Mr. le Ducde Noailles, & pluficurs autres remontrances

que Pon fic fur ce (ujer, ayent pii arrérer cette execution,
Depuis le(dits Habitans ont prié Mr.de Noailles de don-
ner o Roy une Requelte qu'ils luy onc adreflée, ot ils fone
voir par des raifons invincibles, que jamais en France il n’a
e&c donné d'Arreft, ni faic d’exécution plus irregulicre, 8
plus
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plus nulle dans la forme, ni plus injafte, & plus infodtena-
bie au foad.

Piémicrément, cn la forme I'on 2 montré par pluficurs
raifons évidentes, aufli claires que le jour en plein midi,
contenués dans 'A&e figaifié 3 Mr. le Procoreur Géaeral,
que le Patlement de Toloufe eft incompetent & recufable
dans toures les caules ou il s’agit de 'Exercice de ladite Re-
ligion, des Temples, & desacculationscontre les Mini-
ftres; Ec fur tour, parce que quinze Prélats, on Confeillers
Clercsy érant luges,le Corps de ladite Cour doit eftre con-
fideré come les propres parties de ceux de ladite Religion.

En fecond licu, il eft certain , commecelaacltérelevé
danslaRequefte que lefdits Habitans ont préfentée 3 Mr.
de Noailles avant ladémolitionde leur Temple, il eft cer-
tain qu'il 'y a pointdeNation raifonnable, ot perfonne
puiffe & doive eftre condamné en matiere civile, ni crimi-
nelle, de quelque nature, ou efpeec que foitla demande, ou
Paecufation , fansavoit efté oiiy, ou devément appellé. Et
cée ufage doiteltre d’autant plos inviolable, qo’il e¢ft fondé
fur le premierjugement qui 2 efté fait dansle monde. Aoffi
eft-il conftane, qu'avant cée Arreft ce mefme olage avoit
efté cotjours religieufement gardé en France, non feule-
ment a I'égard des particuliers,mais aofli 2 I'égard des Com-
munaatez, En effet le Ticre 21. de 'Otdonnance Crimi-
nelle porte, que les Communautez feront tenués de nom-
meran Syndic, ou Deputé, fuivanct qu’il fera ordonné pat
le Iuge, & qu’en refus, il nommera d'Office un Curateur.
Que le Syndic, Député, ou Curateur, fubiralesinterroga-
toires & la confrontation des témoins, & feracmployé
dans toutes les procedures en la mefme qualité, & non
dans Je difpofitif dujogement, qui fera rendu feulement
contre les Communautez , Corps & Compagnies. Mais
bien loin qu’aucune de ces formes effenticlles ait eté gar-
dée dans ceree oceafion; a I'égard du Corps, ou Commu-~
nauté de(dits Habitans, qu’ils n’ont pas mefme efté oiiys, ni
appellez. Etce quine pourra eftre cili que par cevx qoi

auront
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auront G I'Arreft, c'eft que lefdits Habitans en Corpsde

Communauté, {ont jugez & condamnez, ala plus grande,
ala plus fenfible, & a la plus cruélle de toutes les punitions,
puis qu'on les interdit pour todjours de ['Exercice deleur
Religion dans la Ville & luri(di&ion de Montpelier,8 que
'on ordonne la démolition de leur Temple, fans qu'ils foi€e
partics, ni mis ea qualité daas 'Acreft; ce qui eft mon-
ftrucox dansl'ecrdre dela loftice.

Eatroifiéme lica, la Déclaration donnée contre les Re-
laps en l'année 1679. lescondamnebien A diverfes peines;
8 ordonne mefmes linterdiGtion des Miniltres, & la fup-
prefliondes Confiftoires qui les auront receus a faire pro-
feflion de ladice Religion; mais elle a'impofe aucune peine
aux autres Habitans des lieux o ils auront efté teceus; le
Roy a’ayant pascell qu'il fuc jufte que les innocens fuflent
punis pour les cotipables; au licu que le Parlement pac fon
Acreft faic tomber la condamnacion dela pretendué faute
d'un pacticulier {ur dix a douze mille perfonnes, qu'il prive
fans aveun fondement de lear Temple, & de I'Exercice de
lear Religion , fous prétexte d’une autre Déclaration den=
née en l'année 1680. contre les Catholiques qui embraffe-
ront ladite Religion. Ce qui eft un cas tout different de
celuy dont il s’agic dans céc Arceft.

Eofin toutes les condamnations ordonnées par I'Arreflt,
ayant pour fondement le prétendu crime de Mademoifelle
Paulet , acculée d’avoir communié 2/la S. Cene, quoy
qu’elle eur autrefois, 3 ce que 'on préfluppofe, abjuréla Re-
ligion P. R. & que I'Arrelt ayant c(té donné pardefant &
contumace, i fon ¢gard, il eft conftant que {a Remife; & la
fignification de fon Ecrou€ faite 2 Mr. le Procureur Gene-
ral, avant ladémolition dudit Temple, & en fuite I'exhibi-
tionde lamelme Ecroo 3 Mr. de Noailles, avoient mis as
néant I'Arreft, (vivantla difpoficion formelle de ’Art.18.da
Tit. 17.de 'Ocrddnance Criminelle. Et cependant en pafla
par deffus toutes les maximesde la Ioltice, en faifant abat-

tre & razer ledic Temple, & en privanc le(dits Habirans de
leut
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leur Exercice ; tellement que I'on peut dite, & foGtenis
avee raifon, que ce n’eft point bnaéte de luftice , mais une
pure voye de fair.

Et que I'on ne diepas, commel'on fait, pourdonner
quelque couleur a cetee action criante , que Mr. de Nouil-
les n’a fait abattre ce Temple, qu'apsés le retour d'un
Courticr qu'il dépécha ala Cour, parce que les ordres que
luy apporta ce Courticr de la parc du Roy , n’ayant efté
donncz que fur lc fondement d'un Arteft emporté & ané-~
anti parla Rémife de Madémoilelle Paulet faite depuis leur
expedition, ces ordres devoient demeurer fans effer; ou en
toutcas, ccla méritoit bien que Mr. de Noailles envoyat
un fccond Courrier 2 Sa Majefté, pour l'avertir de la Re-
mife de cette Démoifelle , afin que les formalitezdela Ia-
ftice fuffent au moins obfervées.

Mais fi céct Arreft eft nul de toute nullicé en la formc,
comme I'on parle, que ne doit-on pas dire de fon injultice,
& defoniniquité an fond 2 Car, prémiérement, pource
qui regarde Madémoifelle Pavler, il eft certain quil y a
nullité & faufleté. Lanullité elt toute évidente, parce que
quand melme I’A&e qu'on rapporte, contenant fa préccn-
du€ abjuration , feroit auffi veritable, gqu’elle le fofitient
faux, il nedevroiteftre d’aucune confideration ; parce que
cette Démoifelle n’avoit pas I'ige de douze aps, lors qu'on
prétend qu’elle fit certe abjuration , bien qu'il fallut en ce
temps-12 avoir cétage accompli, puurvalidctfon abjura-
tion. Etqu’elle fut pour lors au deflous de cét age, cela fe
jutifie clairement par vn livee de Mémoire de M. Paulet
fon Pere, ol il a couché entr’avtres chofes, la Naiffance, &
le Bapteme de fes Enfans, chacun en fon rang, & en fon
temps , ce qui eltun témoignage quine peut eltre fofpedt,
puis que Mr. Pavlet et Catholique, & Confeiller au Préfi-
dial de Montpélier, & que d'ailleurs il joiiyt d'une penfion
decingcenslivres que le Clergé luy donne tous les ans.

Mais cette Démoifelle paffe bien plus avant, & voicy qui
doit couvrir d’'une honte & d’une confufion éternelle, cevx
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qui ohtedtreptis 8 poullé ainficetre affaire; ¢'et que hon
fealoment tlle nic d'avoirjamais fait le feing appolé a cée
Ae; mais encore clle folitient & verifie,que dansle temps
de fadarte, cllent fgavoit mi écrire, nifigner. [Ec la calom-
nie de l'accufacion faite & certe Démoifeile, elt d’antic plus
évidente, que comme Mr. Paulet (on Pereelt Catholiqas,
il avoic fouvent fait fbseﬂomtwour Tobligee & changee de
Rehgaon fansavoir pil'obcenir. Etcetcoveritéeft pub-
lique, qu’il a 6fté concraint dela o6fefler 2 Me:de Naailles,d
‘Mit.Dagueflean lncendic en Langaedoe, & d'en Sérire mef-
mesen Cour A pluficursde Mofficars les Miniftres d’Eftar,
fibien 'que I'Actoft daParlement nefubfitantplys , 1a la-
fticevoudroitque l'on fic désmaintenant I'Exercice de la-
-dice Religion dans la Ville de Montpélier , avee 1a mefme
liberté qu'avparavant. Ets'il arrive, ‘comme il yatout fu-
jet de l'efpérer, 6 rant el qu'ily ait encore/quelque refte
-d'amour pout 1a Iuftice dans lecesur des Tuges , que ceree
Démoifcllefoit déchargée, il senfaivrainconteftablement
de-1a,/qutellea plcommunier, que Mr. Doboeurdicu Mini-
fren’apoint somiwisde crime, ‘quand il feroit vray qu'il
JTeliv communice; & 'pat confequent, que les Habitans de
Ta Reeligion'de NMontpalior v'eftant dansaucuncfaute, leur
Temple doiteltre réédifié aux-dépens da Clergé quileur s
fufcité oe Procds.

Mais-dlailleurs, lefdits Habivans , ‘& géncralement tous
-geux deladite Religion, fo plaignent avec tres-grande rai-
fon, dunombre dosiprosés qu'on leur fait, & desdivers Ar-
refts que kensfme Parlement de Toloufe a donnez far deo
fomblables cas., ‘fous préteste quedes Catholiques, oude

ptétendus Relaps, vonr dans leurs Temples oiiyrle Préche,
& d'autres qui'y communient an Sacrement de la S. Cene.
Evles plainteside ceux de ladite Religion font d’avtane plus
‘jaftes & plus criantes, quencore que on ne puiffe jamais
nousitputera srime une choflo quand il n’eft pas en nétre
‘pouvoirde 'empécher; neantmoins on ne laiffe pasdele
faircen cette-occafion. Carilspofent en fair,qu'outre que
leucs
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lears Temples font des licux pablics, ‘dont les portes fone
ouvertes a toutes fortes de perfonnes, & qu'ilsn’ontpas
l'autorité d'en faire fortir ceux quiy font, & qui sopinii-
trent a y vouloirdemeurer , il lcurcft ablolumentimpofi-
ble de diftinguer, & de reconnoitre les Catholiqaes, ou les
prérendus Relaps,parmiun grand nombre de gens de la Re-
ligion, & encore moins des Etrangers, quiy vont fouvent,
& qui pourroicnt y eltre envoycztouc exprés pour leur ten~
dre des piéges. Ec cette mefme impoflibilité eft encore au-
tant ou plus grande, a reconnoitre ceux quife préfentent
pourrecevoirla Communion, foit parce que les Miniftres
appliquent toutes leurs penfées a ce grand myftere, ou
parce que prefque toutes les femmes fo préfentent a la Co-
munion ayant leut coiffes abatués, comme cela a eftc re-
marqué dans la Requefte préfentée 3 Mr.de Noailles,avant
la démolition da Temple de Montpélier.

Cependant l'accufation de Mademoifelle Paulet, telle
quelle vient d'eftre dépeinte, eft le précexte qu'on a pris
pour punir dix 3 dovze mille petfonnes. Ainfices povres
Habitans fe voyent privez plaftot par leus malheur, que par
aucunc faute, dont ils fe foient rendus colipables, non (eu-
lement da feol Temple qui feur reftoir, & doot les fonde-
mens devoient cftre inébranlables , puis qulils roicnt ap-
puyez fur des Edics (olemmnaels , & for des Déclarations au -
thentiques, maisencore e sous lears Exercices publics de
piété, & mefmes de la confolation qu'ils auroient pi rece-
voir dans cette trifte oceafion de la préfence de leurs Mi-
niltres, lefquels ont efté obligez i fortir deladite Ville do
Montpelier, en con(équence des Ocdres de Mr.de Noail-
les, d’'an Arreft do Confeil que Mr. Dagueffeau Intendant
leur fic fignifier, & d’un autre Artelt du Patlement de To-
loufe, qui leur fut en fuite fignifi¢, A laRequefte du Syndic
du Clergé du Diocéle de Montpelier, & dans lequel I'aver-
fion & I'animofité que le Patlement a contre ceux de ladite
Religion paroit vifiblement, en ce qu’il porte, que le(dits
Miniftres fortiront 3 'heure mefme du commandement

qun
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qui leur en fera fait, non feulement de ladite Ville, mais
avllide la lurifdiGion dudit Montpelier. Ce qui n'eft pas
conforme aI'Arcelt du Confeil, qui ordonne fimplement,
que les Miniftces ne pourront habiter dansles licux ot I'Ex=
crcice de ladite Religion aura efté interdit.




