PROBLEM

A RESOUDRE.

Leguel doit-on croire de M. Etienne-
Charles de Loménie de Brienne ,
A;c/xewgur: de Touloufe , en 1763 ,
okt de M. Etienne-Charles de Loménie
de Brienne , Cardinal de la Sainte
Eglife Romaine  ci-devant principal
Miniftre 5 ci-devant Archevéque de
Sens 5 actuellement Evégue du dépar-
tement de PYonne y ayant prété fon
ﬁ*nnerzt dans (a ci-devant Métropole,
le 30 janvier 1791 ?

DONNEE DU PROBLEME.

D’UN coté 5 perfonne n'ignore que M. Eticnne-
Charles de Loménie de Brienne a prété , pour
la plus grande édification du clergé régulier &
féculier, & celle des fidéles de fon diocéfe ,
un ferment pur & fimple , le 30 Janvier 1791 ;
qulil a juré de maintenir de tout fon pouvoir
la coaflitution foi-difant civile du clergé. Ce
qui doit étre certainement un grand préjugé

en faveur de cette conftitution , c'eft qu'il a




2

taché de faire dans fon diocéfe le plus de profélytes
quil a pu. De l'autre c6té, on ne peut fe diffi-
muler que M. Etienne-Charles de Loménie de
Bricane 5 Archevéque de Touloufe en 1765,
w'étoit pas alors dans la -cruelle pofition de
fe voir reprocher un miniftére , fource de
tous les mauyx qui affligent la France dans ce
moment : que les circonftances n'ctoient peut-
érre pas aufli impérieufes pour lui que les
circonftances aétuelles. Comme tout le monde
connoit les articles de la conftitution, foi-difant
civile da clergé , que le vertueux évéque du
département de 1'Youne a juré de maintenir de
tont fon pouvoir, nous les paflerons fous fi-
lence , & nous nous coateuterons de rappeler
an public ce que difoit, en 1765, an nom
de lPaflemblée dn clergé , M. Etienne-
Charles de Loménie de Brienne , lors archevd-
qua de Touloufe.

Il fit un rapport le 17 juin. J'y trouve ces
mots : » Les atteintes données 4 la loi du formu-
laire , nous ameénent naturellement aux entrepri-
fes des wribunaux feculiers contre la juridiftion
eccléfiaftique , jugement de I'églife , adminiftra-
tion du plus angufie des facremens , vaeux publics
& folennels 4 ce que la religion a de plus facré,
¢e que la hiérarchie eccléfiaflique a de plus jufte
& de plus canonigue; ce que Pautorité de I'églife
a de plus refpetable & de plus effenticl ; rien
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n'a été épargné par les Parlemmens (1),

» Il ajoute que les réquifitoires publics ont
cherché a détruire harmonie eccléfiailique , en
voulant Oter aux évéques toute cOmMMUOICAION
avec le vicaire de J. C., le chef de leglite,
le centre d’unmité.

» Mais en méme temps que nons croyons devoir
vous propofer de faire au Roi les plus refpec-
tueufes & les plus fortes repréfentations fur
les entreprifes multipliées contre les lois de 'Eglife,
nous avons cru qu'il étoit néceflaire d'aflurer
la confervation des mémes droits , par une
démarche publique , qui fit connoitre aux peuples
que ces droits qu'on veut nous contefter , {ont
le moyen méme de remplir nos devoirs , &
que fi nous héfitions i les défendre , ils fe
voyent en droit de nous demander compte au jour
du jugement , de notre licheté & de notre
foibleffe.

Plein de courage , M. I'Archevéque de Fou-
lonfe préfente le 22 aofit 4 'Affemblee ces altes
fur la juridiCtion eccléfiaftique. Il demande
qu'ils folent imprimés, qu'on les remette aux
Députés de chaque province , pour les envoyer
a tous les archevéques & évéque ubfents, &

(1) On prie nos Le&eurs de décider fi les Parlemens
méritent plus de reproches (ur les affaires eccl¢fiaftigues,
que Aflemblée Nationale.




; 4
pour me fervir de fes termes : » pour qu’il appa-
roiffe de toutes parts que nous n’avons qu'une
méme doctrine , & un méme langage. »

L’affemblée du Clergé perfuadée de fon zéle,

Ie nomme pour porter la parole au Roi le 8 fep-
tembre , jour auquel elle préfentoit fes remon-
trances.

Jamais on n’oubliera le difcours qu’il prononca.
On remarqua particuliérement ces phrafes : dans
un royaume catholique, la liberté de Penfeigue-
ment des-€véques fait partie du droit public.

» Cleft par une fuite du méme fyftéme, que
le Parlement de Paris a condamné la lettre de
I'Affemmblée aux évéques , comme fanatique &
feditieufe. Le Clergé de votre royaume fera tou-
jours fupérieur a ces outrages ; les infultes des
magiftrats ne peuvent l'alarmer , comme leurs
menaces n'effraycront pas leur conftance 3 mais
il eft obligé de prévenir lcs funeftes impreffions
par lefquelles on s’efforce de lui ravir la con-
fiance des peuples; il eft encore plus obligé de
foutenir la religion & les droits du miniftére
évangélique , par tous les moyens que Dieun a
mis entre fes mains.

» La caufe de Dieu eft celle des Rois; & l'au-
torité qui nous menace mne cherche-t-elle pas a
s’élever fur les débris du tréne , comme fur ceux
des autels ? »

Ce qu'on vient d’énoncer , montroit , d’une
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mani¢re affez précife , quels étoient les fenti-
mens de M. Etienne-Charles de Loménie 5 en
17(5 Ils paroiffent encore , d'une maniere plus
éclatante y dans les altes du Clergé de la méme
année , ouvrage dont il’ fut le rédacteur. Il an-
nonce qu’il faut expofer publiquement la doétrine
du Clergé , fur les droits que I'Eglife a regus de
Jefus-Chrift , & fur fon indépendance de la puif-
fance temporelle.

Ses motifs font, » que ce fera pour les paf-
teurs une inftruétion falutaire fur' l'escellence
I'étendue & les bornes de la puiflance fpirituclle ,
afin qu'ils ne foient pas entraines par de fauiles

opinions , également nuifibles an 8. Mmitiere ,
foit qu'elles lni attribuent un pouvoir qu'clle na
pas , {oit qu'elles cherchent & affeiblir celul qui
lui appartient , pourles Magiflrats, un préfer-
vatif. contre les pieges de l'erreur qui cherche a
les féduire, en leur, faifant entrevoir un agrandif-
fement chimérique y dans' la ruine ‘dune puif-
fance qu’il eft impoffible aux hommes de dé-
truire 3 pour les peuples , un nouavel avertiffe-
ment de refpecler Uordre immuable de la hié-
rarchie eccléfiaflique , & de confidérer avec les
yeux de la foi, qu'ils ne font pas moins inté-
reflés que nous-memes au ‘maintien {7.:1:{;:5.'-_' de
cet ordre établi pour FEglife univerfelle. »
Quelques paflagesque nous allons: copier, fe-

ront connoitre , de plus en plus, les principes




6
qu'avoit adoptés , en 1765 , I'évéque actuel du
département de I'Yonune.

» Labus que les princes peuvent faire de leur
puiffance , n'eft pas ume raifon de la mécon-
noitre J. C, avoit prévu que les apétres feroient
perfécutés y trainés dans les fynagogues & dans
les prifous , devant les rois & les gouverneurs. Le
premier reméde qu'il leur doune contre la perfé~
cution , eft de confeffer la vérité ; le fecond ,
ceft la patieace. C'eft par elle qu'un chrétien
pofséde fon ame ; c’eft la foi & non la forte qui
doit triompher de I'univers. Nul prétexte , nulle
raifon ne peut autorifer la révolte. « Les rois
font tenus d'obéir aux Pontifes , dans l'ordre
de la religion. Cleft a eux feuls qu'appartient
le gouvernement de Péglife. Quelques talens ,
quelgues connoiffances qu'ait un laic, quel-
qu'é¢levé qu’il foit en dignités, il ne peut connoi-
tre des chofes f[pirituelles. Par-tout ailleurs , la
puiffance royale donne la loi & marche la pre-
miere en fouveraine. Dans les affaires eccléfiaf-
tiques , elle ne fait que feconder & fervir. A
Péglife appartient la décifion , au prince la pro-
tetion, l'exécution des canons, & des regles
eccléfiaftiques ».

C'eft agir contre les canons, que de les
interpréter 4 fon gré, fous prétexte de les
défendre ; le prince eft le proteteur de la difci-
pline eccléfiaftique ; non pour établir aucune
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police ; mais pour [a confervation. 1l eft I'évéque
du dehors , le vengeur des régles anciennes 5 mais
il ne peut en établir de nouvelles , ni contredire
celles qui font établies; [a puiflance ne peut
prévenir le jugement de Uéglife.

L'auteur de lonvrage intéreflant dont nous
donnons ici l'extrait, aprés avoir annoncé que
Penfeignement eft le premier objet de indépen-
dance des poutifes, que les princes, en devenant

_les enfans de I'églife , n’en font pas devenus les

maitres par l'infaillibilité de I'églife , ne s'exerce
pas moins {ur la régle des meeurs, que fur le
principe de la croyance ; que ce n'eft point la
publicité¢ d'un objet qui détermine la puiffance
qui doit en connoitrey que la religion elle-méme
eft eflfentiellement extérieure & publique; que
fa do&rine , fon culte , fes pricres, fa liturgie,
fes inftru&ions , fes facremens, ont des rapports
néceflaires & des objets fenfibles, & que,{i tout
ce qui eft extérieur pouvoit étre affervi a la
puiflance civile, il n'y aurcit plus qu'un feul
pouvoir , celui des rois & de leurs miniftres, qui
conuoitroit également du ciel & de la terre. Si
un fidele, pour obtenir des biens fpirituels,
implore une autorité étrangere , il devient coupa-
ble de tous les maux qui peuventen réfulter. La
communion de I'églife ne s'obtient pas par la
terreur & les menaces.

» Le miniftre des antels doit fe fouvenir qu’il
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faut obéir a Dien plutét qu'aux hommes, &
que s'il doit 3 la puiffance temporelle une fou-
miffion fans réferve dans tout ce qui eft defon
reflort , il ne peut {e fouftraire & I'obéiffance qu’il
doit a la puiffance eccléfiaftique dans les chofes
fpirituelles, fans expofer le falut des peuples &
mériter la cenfure de Déglife ».

L’auteur a enfuite rappelé ce grand principe :
c'efi de Uéglife feule que les pafleurs peuvent tenir
leur miffions c'eft & elle qu'il appartient d'infti-
tuer & de deflituer les minifires 5 dapprouver &
de réformer leur conduite; de leur donner des
régles & de juger de leur obfervation; enfin il
termine par ces confolantes paroles : Diex a
permis que cesdroits [acrés reguffent des atteintes
de la part des puiffances de la terre; mais fon
églife a toujours triomphé de leurs entreprifes.

D’aprés cesdonnées, il ne fera pas, je crois,
difficile de réfoudre le probléme. Le cardinal de
Loménie, & la fuite de fon voyage en Tofcane,
auroit-il voulu réalifer le proverbe italien : altri
tempi 5 altri cure?




