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A MESSIEVRS

LES PASTE VRS
& Anciens de I'Eglife Refor-
méede MONTPELIER.

2 & rres- honorcz
Freres,

Ce nelt pas davjourdhuy
quela verité de PEvangile trouve
delarefiftance. Ses combats font
aufli anciens que fa revelation.
Elle n’a pas efté pluftor manifefi¢e




E P IS T Rk,
a IEglife, que les hommes luy ont
livié divers affauts , ayant voulu
éteindre ce divin Soleil 4 fon le-
ver. A peinelefus Chrift, qui eft
cette verité, eft entré dans le mon-
de, qu'ils ont effayé de le faire
mourir ; mais n’ayant pli vaincre
le Chef, ils ont fait la guerre aux
membres, & ont attaqué la do-
&rine que le Sauveur leur a con-
fignée , come vn precicux depoft,
qui n’elt pas moins digne de leur
fidelité , que de leur admiration;
cftimans que la foiblefle des in-
ftrumens leur faciliteroit le moyen
d’en abolir la memoire. Maisils
n’ont pas confideré que la verité
cft Pame des ferviteurs de Dicu;
quelle anime leurs paroles y &
quellelesaccompagne d’vneelle
efficace , queles plus hardis en
tremblent 5 & quiil ne leur refte,
ou que le dépit & la rage, comme
aux




BiPAIS Wi RE
aux ennemis de S. Eftienne ; ou 4de: 7.
que le defir de fe convertir , com-
me 4 certe multitude qui criea la
predication de S. Pierre.

Vous verrez icy, MESSIEVRS,
vne preuve bien claire de la force
de la verité , an milieu de mes foi-
bleffes: vous reconnoitrez gue la
vertwde Diew s’accomplit en Linfrr-
mité des fiens, a la loilange de fa
gloire: Et que bien qu'’ils ne foiét
que poudre en fa prefence, neant-
moins fa providence employe ce
fragile moyen pour chafler I'igno-
rance des entendemens;de me{me
que Iefus Chrift, avec de la boiie 14 .
illuminoit les yeux desaveugles.

Et c’eft par 13 que fa vertu nous
paroit plus illuftre, & plus magni-
fique. Si les Moyfes ont la lan- £xd. 4.
gueempefchée,c’elt afin que nous
ayons occafion de publier la force
de Dieu, qui eftavec Jeur bouche,
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BRIS T A E
qui lesmunitde la verge de fa pa-
role, & quilesfait devenir la ter-
reur de FEgypte. Ce qui me per-
fuade, MESSIEVRS, que vous
fupporterez mes defauts , puis
qu’ils vous donnent fujer d’exal-
ter la fagefle de Dieu, qui s’en fere
pour la gloire de fon Nom. L’af-
fection qu’il vous a plii de me té-
moigner jufques icy , ne me per-
met pas d’en douter : Ce qui m’a
cfté vn cncouragcmematravaﬂ—
ler d ce petit ouvrage, & particu~
liecrement A vous le dédier. Les
manquemens de la persone qu’on
ayme, font comme les ombres
d’vn tableau qui ne bleflent pasla
veué.

Favoiic » MESSIEVRS,
que ce digne Corps que vous
compofez , demandoit le travail
d’vne meilleure main. 1 eft fiac-

compli,que les gracesde Dieus’y
remarq




EPTSTRE
remarquét magnifiquement.Cha-
que membre cft vne Eftoile qui
reluit  pare, oun plus, oumoins,
felon la mefure du don de Dieus
mais tous les membres joints en-
femble , font vn firmament qui
étale fes beautez dans vne diver-
fit¢ qui en rehaufle lafplendeur.
On y découvre la profondeur du
{cavoir, la folidité de la docirine,
la purct¢ des myferes, les flam-
mes de la devotion, laforcedela
foy > 'ardeur de la charité , les lu-
mieres de la prudence , la vigueur
du courage, les regles de la Iu-
ftice, Pamour de la paix , les tra-
vaux de la vigilance, & la fainteté
de la vie. Toutcet éclatm’avroit
¢bloiiy , & auroit étouffé le defir
quej'ay eu de vous offrir ceLa-
beur, comme n’ayant pas de la
proportion avec la dignité de
voftre Corps; mais la bienvecillace
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EPISTRE,
dont vous m’avez tousjours ho-
nor¢, jointe aun zele qui vous fait
religieufement cherir le fujet du-
quel je traite dans ce livre, m’a fait
franchir cette difficuleé.

Ievous fupplie; MESSIEVRS,
de le recevoir comme vn gage du
pouvoir que vous avez fur ma
perfonne, comme vn effet de ma
gratitude,aprés tant de témoigna-
‘ges de voftre bonté envers moy;
& comme vnattachement de mes
affections, aurefpect &au fervice
que je vous ay voiié. Ie confefle
que la liberté que je prens de vous
mettee a la tefte de ce Livre » eft
pluftor vne marque de monincli-
natiomque d’vac opinion de vous
pouvoir plairre.  Neantmoins, .
il vous eft d’autant plus jultement
adreffé , qu’il rencontre égale-
ment ¢n vous, & {a protection,

& fa preuve 5 eftant cerrain,
MESS




B B-ISS TR B,
MESSIEVRS, quil fuffic de
vous alleguer pour luy donner
plus de cours , & pour détruire
par voftre exemple , Perreur de
de ceux qui soppofent & la do-
&rine dont j’entreprens icy la dé-
fenfe. Que fi jay le bon-heur
de vous aggreer , mes fouhaits
auront obtenu vne faveur que je
n‘ay pas deu efperer. Ie necroi-
ray jamais que cetOuvrage puifle
attendre de vous vn jugement
fort avantageux , s’il ne le tient
purement de voftre fupport. Tou-
tesfois il aura certe fatisfa&tion ,
que s'il n’eft pas digne de voftre
eftime ., il vous affeurera de celle
que j’ay pour vous. Ie vous de-
mande, M ESSIEVRS, la
continuation de voftre precieunfe
amitié; & je contribuéray tous
mes voeux pour la conferva-
tion de vos perfonnes, & pour




EPISTRE. =
Paccroiflement des benedi&ions
du Ciel, & fur vous, & fur tou-
te cette Eglife,, que Dieu a com-
mife a voftre fage conduite, puis
que je {uiss ~

MESSIEVRS, &
tres-honorez Freres,

Voftre tres-humble & tres-
obeiffant ferviteur au
1 Seigneur,

EVSTACHE

De Montpelier ¢e
24. Tuillet 1651,
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PREFACE.

N la temerité d'vn le-
fuite punie. Le Sieur
Mercier sefl engage
dans vu combat qui
luy a f¢ mal veiiffi, qwan lien qu’és
autres combats il y en a quimenrent
avec honneur 5 en cettuy-cy il ne vie
que pour efire deshomoré. Iavoss
donné aw public vn Sermon fur ces
paroles ; Cecy eft mon corps , con-
tre vu Predicateur qui weft pas de
Jon Ordre. Le lefuite a voulu plu-
flor par vn mowvement de vanité,
que de charité s entreprendre fa de-
fenfe: Mais il luy eft arrive comme
a celuy qui penfant de retiver Vi




PREEACE
homme d'vn naufrage , (¢ noye mal-

hewrenfement avec luy. Encore (&

difgrace eft plus gmnde que celle de -
Lautre Adver[aire, quiacedé 4 |a

verité par fon filence; ¢ quant a

luy, il a publié tout owvertement (a

honte par [a plume. '

1l seft decew dans Lopimion qu'sl
aeué y quil [eroit antant eftimé par
fon courage , que le precedent Predi-
cateur avoit efte fleirs par [a retrai-
i tey ¢ quiltiverost de Lavantage du

mal-benr dantray. 1l s’ejt ainfi ex-
pofé afin qwon crent que les Difei-
ples de Loyola font les plus vaillans
de Larmée Romaine, ¢ que leur Or-
1. 8am.9. dre eft v Saiil qui furpaffe les auntres
en bavtenr. Vo lefuitene [e [oucie
pas que les antres Ordres [oient a-
ba:ﬂé{ y pourves que le fien s'¢leve.
Mais Lexperience a tousjours fast
Voir, que cette montagne 4 efte re-

zachar.4. duste en plasne devant Zorobabel.
LeEs




PREFACE

Les Tefustes tombent enla prefence 1. sam.s.
de la verité , de mefme que Dagon
devant U Arche. 1ls [ont neantmorns
enflez de prefomption s car ils parlent
tout autrement que Gedeon o difans
que leur millier eft lc plus riche, rygess.
¢ ils wappercoivent pas leur indi-
gence.

C’eft la vanité que I' Adver[aire
- [¢ donne , & cependant ilwaque la
qualite dvn Mercier , qui ne [tau-
roit vivre de [a bale s sl vy efloit
pourveu d'ailleurs. Uay montré dans
ma premiere Réponfe a fon livre in-
titulé , Examen , ¢c. que tout ce
qw'ila allegué contre mon Sermon eff
fi forble s quil femble que fa plume
w'aefté gagée que powr mal faire s on
qwil a voulu trabir fa caufe par fes
legeres defenfes. le releve encore de
plus grandes forbleffes fur la replique
que le Iefutte fast amon Livre yquwil
baille fous le titre de Reflexios, e,




PREFACE
¢ que je refme daus cette fecamfe
Repoufe s aprés avoir trassté de la
pofition d’va corps en pluficurs
licux a la fois par la puiffance de
Dieu: & quoy je ni’eftoss obligé fur la
finde mon Livre precedent , comme il
[era dit cy-aprés.

Ueuffe efté bien aife qwvn fameux
adverfaire eur attaqué mes: Ecrits,
les avantages de la verisé enffent
paris avec plus d’éclat , encore que le
Iefuite wa pas faute de flatewrs qui
le font paffer pour [va des plusbabi-
les de fon Ordre. Mais [7 la tefte de
fes compagnons ue pefe pas plus en
feavoir que la fienue o ils wont pas
[ujet de f[e plaindre , pource qu'elle
porte vu fardeau bien leger 5 ou s'ils
ue debitent pas de meillewres effoffes
que le fieur Mercier 5 1l eft tout cer-
tain que lewrs foires [eront finale-
ment décrices 5 ¢9 alorsy comme dis

#poca8. S.leansils:plearcront,& meneront

ducil




PREFACE

ducil , 3 caufe que nul n’achete
plus de leurs marchandifes.

- Ie fcay pourtant quw'il y en a dans
fon Ordre qui ne parlent pas & fon
avantage, ¢ qwon l'a vouls empe[-
cher d’écrire contremoy. V n bomme
de condition , bien que Catholigue
Romain , ne seft pis tensr de me dire,
guw'vn lefuite en (& prefence blima
les lyvres de Padverfaires ¢ quil
jugea quwon n'aura pas mal fait den
arrefler la publication. Mefmeilm'a
avoue que le fieur Mercier luy a ¢é-
moigné qu'il avoit dw chagrin de ce
que nbtredifpute s’eftoit anfi échanf-
fee s ¢a* qwil ne croyoit pas gwelle
allée fi avant. Et defait fes livres
ont efté tres-mal veceus de la plus pare
de ceux de [a R eligionsan(fi meritent-
ils la cenfure publique , a caunfe dela
foible(fe de (on raifonnement | de la
confufion de [on difcours , de la ru-

deffe de [és termes , de la formilliere




Apoc, 2.

PREFACE
de fes contradittionsyde LentaJement
de [es abfurditez , de Lenfantement
de [es chimeres o des toursde [a chi-
caneriey de Limportunité de [es rveds-
tes o dwnombre de fes digre(fions , de
Lartifice de [es fuites 5 de Lorguesl de
Japlume y duveninde fés calomnies,
¢ de ce torrent d'injures quw'sl vomit
contre moy,qui luy [ont fi ordinasres,
gwelles font vue pareie de fes livres.
Partsculierement je puis dire qu’tl a
pis fait en cette dernicre replique ,
qw'il appelle Reflexions , ¢re. quen
la precedente. Et quessla groffi cet
Owvrage plus que Lautre 5 cela n'a
[erviqwa maltsplier fes defants , ¢o*
qw'a obliger le Lectenr a luy dire par
reprac/;re, ce que le Fils de Dien dit
avec lovange , a I Ange de D Eglife de
T'hyatire, que {es dernieres oeuvres
paflent les premicres. le penfe de
ne luy vien impofers fije dis qu'sl dé-
guifeles textes de I Ecrituve Sainties
qu il




PREFACE.
quw'il altere les ¢ émoignages des Peres:
qw'il trongue mes paroles : qw'il wen-
tend pas les langues : qu'il ignore de
la Theologie ce qu'sl en faut favoir:
qu'tl éclasrcit les matieres de la Phi-
lofophie , tout de mefme que les Ma-Gen, 4.
giciens d’ Egypte expliquerent les fon-
ges de Pharao:qu’sl eft nowvean dans
Ubifiosre : que Levidence des Argu-
mens cblowit fon eSprit: que lear force
ébranle fon jugement:que leur diver-
fité trouble fa memorre: que leyr pro-
Jondeur échauffe fa bile,¢s le porse le
plus fowvent & me payer doutrages,
¢ me[me a faire divorce avec le fens
commun. Bref, qwil aen foy dequoy
fe faire di[penfer d'écrive & Lavenir;
& qu’on feroit bien de prendre le pre-
texte de fon dge , powr luy ordonner
“vu filence perperuel. le ne dis rien
que je ne verifie dans le corps de ma
Réponfe, encore lépargne-je en beas-
coup d'endroits , wayant pas e la
%




PREFACE
atience de velever tant d'inepties
dont il a [ali le papier.
Lews’étonne de ce qw'il a voulu ha-
garder [a plame [ur fes viewx ans,
pour faire vne fi mawvaife produs
étion. Ow il eft nfenfible , ow il en
fouffre, <o en foispire bien ameremt,
sellement que puis qu'isl croie vin Por-
gatoireyilpeut dive qw'sl le commence
en ce monde, ¢ qwil attend de Paller
acheverenlantre,fi ceneft qu'sl def-
cende plus bas par faute de conver-
frony laguelle je luy foubaite de tout
mon cour 5 ¢ fass ce Veeu powr luy,
que d'vi Mercier qui jufques icy wa
expofé en vente que des pieces fal-

st 13, Jofiées 5 1l foit [emblable & ce Mar-

chand dont parle lefus Chrift, qui

cherchant de bonnes perles, trowva
celle de VEvangile : Qu’il achete

4poe. 3. du Fils de Dieu de Por éprouvé

par le feu, afin qu'il deviene riche;
& des véremens blancs, afin qu'il
cn




PREFACE
en foit véru, & quela vergongne
de fa nudité n’apparoifie point; &
qu’il oigne fes yeux de collyre,
afin qu’il voye.

Due fi Diets en a ovdonné antre-
méts ol ne fe pourra plus vanter aprés
cette vie defire de la Compagnie de
Iesvs. Bz iy a apparence qu'a
canfe de fon endurciffement , il Wen
farlle pas esperer antre chofe. Auffi
Con peut dive d'vn lefuite, ce que
Iefus Chrift dse dvn vicheyqu'il en-
trera difficilement an Royaume
des Cieux. V nhomme de ce caracte-
re'ayant toute [a felicite en la terre,
w'en doit point attédre d’antre. loint
quela porte par laquelle Lon entre
dans le Paradis y eft trop ctroite pour
v lefuite qui defire les grands efpa-
ces. Cebean liew eft refervé aux po-
vres en efprity ¢o* won a vn Ie/ime

qui ¢ pique de trop d'eSprit , ¢ qui
crom’qne Diew luy dose devetour s ff

o

Matt. 19,

Matt, 7,

Mart.5.




PREFACE
cen'eft que la grace dy S. Epris Lil-
lumine ¢ le renowvelle,

Le Leétenr remarqueraque |’ Ad-
verfaire ayant donné a [on premier
Livre vu titre farouche , ow il accufe
Mon innocence d’:’mpoﬁure.r ¢ de ca-
lomniess il fase femblant & avoir pro-
fité de la cenfure qu'il vecewt des
fiens o pource que le titve de fon der-
uier Livee eft plus modefte : mais il
2émoigne en effer que cette repreben-
fionnw'a pas efté de fon goire 5 ¢ que

ce [eroit forcer fon naturel que de sy
[oiimesere : car le corps de fon Livre
eft beauconp plus vemimeux que le
precedent. 1l wy a prefque page ou
sl ne m'injurie , ¢ owil ne change fes
paroles en abbois. Comme il eft Mer-
cier denomy ¢ de fait 54l a joué vn
tour de [on mitier 5 faifant voir an
deffus de [a bale vne montre agrea-
ble » ¢9* an fonds vue multizade dor-

dures, Som Livre eft comme ces [au-
A ter




PREFACE
sevélles de ! Apocalypfe s qui ont la spoc.9.
face d'vii bomme 5 ¢ la quené dvn
[eorpion. Engquoy il fair tore a (&
caufesqui ne pent eftre que deploras
ble y puis qu’il en abandonne la de-
fence pour vevourir anx injares ne
plus ne moins que i v prevenn jer-
toit de la boiie contre fes accufatenrs,
\ au lien de [e juflsfier. Dequoy je ne '
m'eftonne point : vne plume n'a pas
pluftor efic touchée dela main d'v
lefuite > qu'elle devient vne viperes
qus epand fon Venin [ur le papier
mais j’en regois duﬂt pea de dom=
mage 5 que S.DPanl de celle qui lny 4g,, ,..
envabit la mains Céite exbortation
de U Apofire , qué tonte amertu- Ephe 4,
me, & colere, & ire, & crieric,
& médifance , foient oftées de
vous , avec toute malice , #’eft pas
felon Lhumeur de I Adver(aire. T'c-
ftime que 5l eut efié de fon remps , il
auroit vouln qu'sl et écrie avec v
¥ ¥
3
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fisle rout de fews qui eft Lelement ou
vn lefuite [e plait le plas. Mais
qui ayme le few en ce fiecle 5 doit
apprebender le few du fiecle avenir.
1L eft temps que je laiffe cette matie-
7e > pour paffer a celle que je me (wss
propofé de refuter.
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Des Chapitresstouchant le point
de la pofition d’'vncorpsen
pluficurs licux 4 la fois
par la puiffance de
Dieu, &

" CHAPITRE L
LE Iefaiteexplique fa creance furla

pofition dvn corps en plufienrs
lienx a la fois , par la paiffance de
Dien. Cequil dit eft vefuté. p. 1.

CHAPITRE IL

Contre ce que dit le Iefuite, que Dieu peut
donner avn corps plufienrs prefences,
on ﬁ:tre qu'va corps [oit en plafieurs
biewx a la fors. Examen d'vn paffage
du9.des A&es, touchantl'appa-
rition de Iefus Chrifta S.Paul.p.o.

gt
¥ e )
4 'y




CHAPITRE IIL

Suite de la vefutation de cette doclrine,

que Diew peut faire qu'vn corps foit
en plufieurs lieux a la fors. Examen
du paffage du 24.de S. Luc. Voyez
mes mains & mes pieds. E¢ du
paffage du. 4. dumefme Evangile,
Iefus paffa au milicu d’eux. Poin-
éleduTefuite. p. 19.

CHAPITRE . 1V.

Defenfe des paffages du 2. des Hebrieux,
Iefus Chrift eft femblable. 2 nous,
¢rc. ¢rdu24.deS. Matthieu, Le
Chrilt et icy, ouileft I, il eft és
cabinets. Contre les repliques du

Tefuite. p- 45

CHAPITRE. V.

L’Ecviture Saincte montre que le corps de

Chrift neft point en plufienrs lieux
a la fors. P 52
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pitres , touchant les remar-
ques fur le Livre du fieur
Mercier lefuitesintisu-
1¢, Reflexions , &c.
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¢r 11, page 64.
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¢ XII. p. 112
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Remarques [ur les Chapitres XI11I. XIV.
& XV. P 134.




CHAPITRE V.
Remarques fuy le Chapitre XVI. p. 165
CHAPITRE VL
Remarques [ur le Chapitre XVII. p. 190.
CHAPITRE VIL
Remarques [urle Chapitre XVIII. p.2ol.
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DN POINCT DELA
pofitiond’vn corpsen ploficurs
licux A la fois parla puiffance
de Dicu, du corps de lefus
Chrift. Sifelon I'Ecriture fain-
&e il eft en pluficurs licux 3 la
fois. Contre ce que le Sieur
Mercier lefuite dit dans fon li-
vre, intitulé, Examen, &c.

SRS RS AR
CHAPITRE I

LE IESVITE EXPLI.Q_VE
[a creance fur la pofition d'vn
corps en plufienrs leux & la fois,
par lapuiffance de Dien. Ce qu'sl
dst eft refusé.

A




) Dela pq{i:z'm dvn corps

ﬂ E m’acquite icy de
2 45 la promefle que j'ay
N ¢ faite fur la fin da

> Ji) livre que j'ay pub-
X788 lié contre celuy du
% ficur Mercier, qu’il
D appelle, Exame, &c.
Auquel jay enticrement répondu ,
excepté fur le poinét , de la pofition
dvn corps en plufienrs lienx a la fois par
la puiffance de Dien, m’cftant obligé
d’y répondre 2 part ; car bien que jaye
parléde ce poin&t daps le Sermon que
Jay publié fur ces paroles, Cecy eff mon
corps , auquel il a entrepris de répon-
dre dans fon livre : Neantmoins jay
creu que je devois vne replique a ce
qu’il m’avoit oppof€ for ce fujet. Te
refute dans ce Sermon les objeétions
d’'vnaotre adverfaire , qui m’avoit at-
taqué fur cette matiere , aprés l'avoir
recité en chaire. Leleiuite eftant ve-
nu a fon fecours, jay fait voirdans
mon livre, qu’il a pis fait que celoy
qu’il a voulu folitenir. Or m’eftanc
aflezlonguement étendu fur les autres




enplufienrs lieux,c3c.Chap.1I. 3
matieres de fa réponfe , qui regardent
I'Euchariftic, j'ay refervé ce poinct de
la pofition dvn corps en plufienrs lienx 2
la fois par la puiffance de Diew; Ou pout
ne groflir pas d’avantage mon livre,
ou parce que cette matiere eft impor-
tante, & qu’'elle requiert vn difcours
feparé. Ic ledonne donc i prefent au
public. Et pour prefler de prés I'adver-
faire , je me fuis propofé de le fuivre
felon Vordre qu’il tient dans fon Exe-
men. I'ay montré dans mon Sermon,
que c’elt ravaller la puiffance de
Dicu, que de 'employer pour main-
tenic qu'vn corps peut cftre en plu-
ficurs lieux i la fois. Le Iefuite dans
fon Examen, penfe que c’cft beaucoup
faire que de nous dire {a creance , fans
infitter 2 fonds fur mes raifons , com-
me i (es paroles eftoient des Oracles.
Voicy , dit-il, mon opinion qui eff la plus
commune en Philofophie, ¢ que jeffime
la plus weritable. Voyons [i Vadver(aire
me comprendra. 11 parle en mailtre,
comme fi cette qualité eftoic dené
aux années : voicy vn nouveau Sphinx
qui croid de propofer des cnigmes
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4 De la pofition d'vn corps
qu'on ne puifle pas entendre, Il n'eft
pas beloin d'vn Edipus pour les expli-
quer. le comprens aflez , qu'il ne
comprend point ce qu'il dit, qui cft
quafin qu'vn corps [oit en plufienrs lienx

Pag. 99. en mefme temps , il [uffit que Dien luy
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donne plufienrs formalitez , que I'Ecole
appelle prefences , parce que par le moyen
de ces formalitex accidentelles,vn corps eft
mis & fait prefent en tels efpaces , & non
aux antres: ¢ comme ma main eff rouge,
on janne , non delle-me[me , eftant indif-
ferente a ces dens conleurs , mass par v
accident q}xi [urvient en elle, & qui la
determine 4 eftre vouge on jaune: Amf fun
corps de [oy q/i indifferent d'eftre icy,on Id,
4 Paris,on & Rome ; 5 mais parvn nonveas
-accident quieft mrs en !x] s & qui effune
de ces formalitez de prefence , il eff deter-
miné d'eftre a Parss , & nona Rome, 1l
méle beaucoup d’erreurs dans ce peu
de mauvaifes lignes qu’il nous baille.
1l faue bien que le Ciel ait retiré fa be-
nedicion duchamp qu'’il cultive, puis
qu’il ne produit que des épines. le
montreray cy-aprés que c’eft en vain
qu'il dit, que Dieu peutdonneravn
corps
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corps plufieurs prefences , ou faire
qu’va corps foit en plufieurs lieux en
mefme temps. Icy je dis, fur ce qu’il
appelle prefences,des formalitez acciden-
relles - Qu'il s’agit , fi va corps altuel-
lement exiftant, peut eftre prefent en
plufieurs licux a la fois ; & ainfi la pre-
fence n’cft autre chofe que 'exiftence
en quelque lieu ; & la prefence en
pluficurs licux, que I'exiftence en plu-
ficurs licux. Or pour f{cavoir fi cette
exiftence , ou prefence d’vn corps en
quelque licu, eft vnaccident ou non,
il fauc diftinguer le liea en celuy qui
cft incericur, quieft I'efpace occupé
parle corps, & celuy qui eft extericur,
qui eft la fuperficie intericure da
corps envirdnant. Le lieu interieur ne
peut point eftre appellé accident,l’ac-
cident eftant pris pour ce qui n’efk pas
deleffence du corps , ou qui ne la fuit
pas neceflairement. Ot le lieu inte-
riear eftde I'effence du corps, parce
que la quantité ov I'extenfion a&tuelle
da corps , requiert neceflairement
d’occuper vn certain efpace dans le-
quel il {oit eftendu,& aI'égard duquel
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6 De lapofition d'vi corps
fes parties foient les voes hors des au-
tres. En cetee forte 'exiftence ou pre-
fence du corps en va lieu, luy et
eflentielle, que S. Cyrille dit, 9ue fi
Dien effoit v corps 5 il feroit enliew. Et
S. Auguattin dic, Que i on offe 'efpace
des lieux , ils ne [eront nulle pars 5 &
parce gu'ils ne feront nullepart , ils ne fe-
ront point. Le licu extericur eft vn
accident: vn corps peut eftre icy &
12 fucceflivement : mais je nie qu'il
puiffe eftreicy & la, & en mille licux
a la fois par la prodution de fes pre-
fences, que l'invention humaine fup-
pofe; ce que j'éclairciray par lacom-
paraifon mefme de l'adverfaire. Vne
main peut eftre rouge oujaune, & vn
mef{me corps peut efltreicy ou 13, Pa-
ris,ou 2 Rome: vne main ne peut eftre
rouge & jaune,auregard d'vne mefme
partie , en mefme temps ; & vncorps
ne peut cltre icy & la, a Paris, & 2
Rome tout i la fois. 1l e méprend
donc, s'il veur , que comme vn corps
peut recevoirdiversaccidens, il puiffe
aofli eftre en pluficars lieux. Carles
accidens font dits divers, ou en genre,
com
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comme la couleur, la faveur, la quan-
tité ; ou en efpece comme és couleurs,
le blanc & le noir; & ¢s (aveurs, le
doux & I'amer; ou en nombre,comme
cette blancheur qui elt au cygane, &
celle qui eft en la neige; cette noic-
ceur qui eft au corbeau, & celle qui
et en la laine.. Quaataux accidens
divers en genre,tien n'empefche qu'il
n'y en ait plaficurs en vo mefme fujec;
va melme laic¢t elt blanc & doux; en
vine mefme paroy, il y alongueur, lar-
gear , hauteur, couleur & pefanteur.
Quant aux accidens qui font divers
ea clpece, & en nombre, I'on ne peut
point donner d’exemple qui faffe voir,
qu'vn mefme fujet les regoive tous
enfemble : va mefme laict ne peat pas
eftre tout enfemble blanc & noir; ni
vne me{me paroy, longue & courte,
hauate & bafle, large & efltroite; vne
mef(me couleur ne peut pas avoir tout
enfemble {a blancheur , & celle de la
neige. llen eft de la mulcitude des
lieux , de mefme que des chofes qui
different en efpece, & ennombre ; &
par confequent va corps ne peat pas
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g De la pofition d'vn copps

eftre en plufieurs licux en mefme
temps. On ne peut donner cette plu-
ralité de prefences 3 vn corps fans
multiplier ce corps 5 parce que cette
pluralité repugne al'vnité d'vn corps.
Car il ne fe peut faire qu’vne chofe fi-
nie, & qui eft vne en nombre, foiten
divers lieux en mefme temps. Le corps
d’Alexandre quieft 2 Paris, cft vacn
nombre,eftant terminé par fa {ubftan~
ce, & fafubltance parvn lieu quelle
occupe. Ileft donc autant ablurde de
dire,que ce corps foit cn mefme temps
a Rome, & en pluficurs autres lievx;
que fi je difois,que I'vnité et vhe mul-
titude, ou le poin&, vne ligne. De ce
qu’vn corps eft blanc, il eft conftant
que la blancheur de ce corps ne peut
eltre multipliée, (ans que le corps foit
multipli€e ; parce que la blancheur de
ce corps eft voe blancheur indivi-
duelle, & non vniverfelle , & ne peut
point appartenir a vo autre corps. Tel-
les font les autres blacheurs des corps
qui font plufieurs en nombre, lefquels
different en nombre,& non enefpece.
Chaque blancheor el tellemée propre
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a chaque corps, qu’elle eft incommu-
nicable a tout autre corps. 1l faut donc
que laou il y a plufieurs blancheurs en
nombre , il y ait neceflairement plu-
ficurs corps qui les recoivent. Ie dile
me(me, s'il y a pluficurs prefencesen
nombre du corps de Chrift, quieft vn
en nombre,qu’il y aura plufiears corps
de Chrilt prefens, divers en nombre.

REREREREh R e R R R Rl
CHAPITRE IL

Contre ce que le lefuite dit, Que
Diew pewt donner a vucorps plu~
fiewrs prefences 5 ou faire qu’vn
corps [ort en plufieurs lieux a la
fois. Examen d'vnpaffagedu g.
des Adtes, touchant lappari-
tian de Iefus Chrifta S.Paul.

ZENAl CADVERSAIRE par ce
difcours flécrit la puiffan-
8~ cede Dieu, av licu d'en

2N rehauffer I'éclac.  Car




10 Dela paﬁ:z’ak d'vn corps
commej’ay dic dans mon Sermon, lon

Page 76, VW qHe Dien faffe ce qui eft contradi-

a7

Boire, contre cet axiome infallible , 1l ¢

impofCible que deux chofes contradictoires
foient enfemble vrayes : comme quand on
dit , homme , non homme_. Or [i. Dien
pent faivequele corps de Chrift foit en plu~
[fiewrs lienx en me[me temps , Ceft dire
qu'il peut faire gw'vne chofe qui eff vae,ne
Joit pas vne, qu'vie prefence ne [oit pas
prefence , & qu'va corps ne [oit pas corps,
qui [ont chofes du tout catradicioires, &c.
Et defait on appelle v ce qui w'eft pas di-
vif¢ de [oy-mefme , ¢ qui eft divifé de
tout autre. Orfi be corps de Chrift eft en
divers lieux feparexw'eftant point en Uen-
tre-deux, il eft divifé de [oy-mefme; ce
qui eft [i contraire a l'vaite, qu'il ne peut
convenir a aucnne chofe, [oit corps , [oit
efprit. 1l eft impofSible que Diew mente_.

Hebr.6. Puis doncqu'il & approprié vn corps a [on

€ 10,

Fils,&r qu'il veut qu'vn corps [oit vu; dire
qu'il peut faire qu'van corps qui eff va, ne
Joit pas v, Ceft luy attribuer chofes con-
tradictoires qui repugnent 4 [a nature, qui
e[t telle gu'il e pent mentiv: ¢ 4 la na-
ture des chofes,qui eff qu'sl me [e peut faire

qr vi




en plufieurs lienx,rc.Chap.1]. 11
gw'vn corps qui eff v, ne [oit pas vn en
me[me temps. L'adverfaire ne pouvant
point répondre en pacticulier a ces rai-
fons, fetravaille 3 expliquer {a crean-
ce, qui cft qu'vn corps ne laiffe pas
d'eftre vn, bien qu’il foit en ploficurs
lieux. 1l apporte cette diltin&ion,
9uil y a difference entre eftre plufienrs
corps , & eftre en plufienrs lienx. Et tout
ainfi, ajolite-t-il , gue (i Dien produifois
anjowrd’buy la flatue de (el de la femme
de Lot, avec [es me[mes accidens, ce ne [e-
roit qu'vne mefme [Fatut, quoy que mife en
plufienrs temps interrompus & feparez :
anfSivn corps ne refle pas deftre va, quoy
gue pldcé en divers lieux, lequel pour cela
ne [eroit pas divifede [oy-mefme ; parce
que dewx chofes [ont divifées l'vue de
Uantre,quand Uvae eft en quelque lien on
Vantre w'eft pasice qui v’ arriveroit jamais,
encores qu'vn corps fut mis en plufieurs
liense,puss que tousjours ce corps [erost avec
[oy-mie[me-vne de [e5 prefences [eroit bien
feparée de Lautre, mass non jamass le corps
de (oy-mefme . le gay bien qu'il y. a
difference entre eftre pluficurs corps , &
¢ftre en plufienrs lienx. Mais je di,qu'va

Pag.108.
109.




12 De la pofition d'vn corps
cotps ne peut eftre en plufieurs lieux,
quant 2 la prefence, qu’il ne foit mul-
tiplié, & divifé, ou feparé de foy-mef-
me, quant a fon eflence; parce que ce
corps qu'on met en plufieurs licux a la
fois, a fa prefence en chacundeces
lieux. Iladoncauffi felon'eux fon ef-
fence ; & parconfequent,commeily
afeparation de prefence,il y a de mef-
me feparation d’effence. L'exemple
qu’il allegue de la ftatué de la femme
de Lot, ne convient pas a noftre que-
ftion. Car il nes’agitpas fimplement
fivo mefme corps peuteftre endivers
temps: on peut aufli bien dire qu'va
mefme corps peut eftre en ploficurs
lieux, & 'vn & l'autre elt vray, eftant
entendu fucceflivement. Mais pout
me fervir de cet exemple contre luy,
je di, Que quand parla puiffance de
Dieu cette ftacué auroit efté de nou-
veau produite , clle ne pourroit en
me{me moment coexifter 2 plufieurs
clpaces de temps feparez, comme aun
temps d’Abraham, de Moyfe, de Da-
vid, de S. Pierre, & au temps prefent;
parce que fi cela cfteit, ce nefcroit
pas
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pas ladurée d'vne feule ftatué en nd-
bre,mais de plufieurs; & ce feroit dire
qu'elleeft en vo temps, qui n’eft plus,
& qu’elle eft plusanciéne & plus nou-
velle quelle-mefme , qui font chofes
incompatibles: par ce moyen fi {2 du-
rée n’cftoit que de foixante ans, elle
fe trouveroit beaucoup plus longue;
parce que fi clle avoit duré foixante
ans au temps d’Abraham,(oixante ans
au temps de Moyfe, foixante ansau
tempsde David,foixante ans au temps
de S. Pierre , & fi elle duroit encores
foixante ans au temps prefent, ce (e~
roit en tout vne durée de trois cens
ans, & non de foixante ans feulement.
Ie di, qu’il 0’y a pas moins d’abfurdicé
amettre va corpsen ploficurslieux fe-
parez, comme 2 Florence, a2 Conftan-
tinople, 2 Londres, & 3 Madril; parce
que fi cela eftoit, ce ne feroit pas va
corps, mais plufieurs. Ce corps feroit
plus vieux & plusjeune que foy-mel-
me, proche & éloigné de foy-mefme,
plos haut & plus bas que foy-mefme,
a droite & 2 gauche de (oy-mefme:
& fi {a longueur n’cltoit que de cing




14 Delapofition dvn corps
pieds, elle le feroit de beaucoup d'a-
vantage;veu que s'il occupoit va efpa~
ce de cinq pieds, 2 Florence , autant 2
Conftantinople, autant a Londres, &
autant 3 Madril, ce feroit en toutla
longueur de vingt pieds, & non de
cing feulement. Ceflt donc fans rai-
fon que le Iefuite dit, Qu'va corps e
vefle pas d'efire vn, quoy que placé en di-
wers lienx, & que pourcela il weft pas di-
vifé de [oy-mefine 5 parce que tonsjours ce
corps [eroit avec [oy-me[me, qu'vne de fes
prefences [eroit bien [eparée de Lantre ,
mars non fjamass le corps de [oy-mefme,
Ilveut dire qu'vn corps peut cftre di-
vifé localement, 8 non fubftanticlle-
ment,& qu'vn mefme corps peut cftre
en plofieurs licux diftinguez les vns
des autres: en quoy il s’abufe, parce
qu’entre les corps il n’y a point de'di-
vifion proptement dite, que la locale;
& qu’on ne connoit point qu’vne par-
tic eft divifée d’avec l'autre, finon par
ladifference des lieux ou eclles font.
Car la divifion fubftanticlle n’eft pas
proprement vae divifion,mais voe di-
ftincti6 feulement. Ceft ainfiqu'entre
- la
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la matiere & la forme qui font vnies
en’homme, & eatre les perfonnes de
Padorable Trinité, il y a diftinétion &
non divifion. Il faut donc de necefli-
té, qu'vn corps qui eft en pluficurs
lieux 2 la fois , {oit proprement divifé
de foy-mefme, parce que le fonde-
ment de cette divifion eft tiré de celle
des lieux qui font ¢loignez les vos des
autres. Ainfi le corps quieft 3 Milan,
eft divifé de celuy qui eft a Francforr,
parce qu'il eft en vn lieu qui eft fore
diftant de 'autre. Etdefaitlailyadi-
vifion oti il n’y a ni continwité,ni con-
tiguité ; c’eft 2 dire, ou Jes chofes ne
sentretienent, & né s'aflembléc point
par vo terme commun , & oucllesne
e touchér point I'vne l'avtre, & n'ont
point leurs extremitez enfemble. Or
iln’y a point d¢ continuité,ni de con-
tiguité entre le corps qui eft a Paris &
le corps qui eft 2 Rome, puis quil y a
tant d’efpace entre-deux qui les fepa-
tent. Lelefuite dit fans preuves, que
ce corps qui eft en pluficurs lievx 4 Ja
fois, n’eft point divifé, parce gu'sl ¢ff
fousjours avec [oy-mefme. 11 verra qu’il
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s’écarte de laraifon,s’il cofidere qu'vn
mec(me homme ne peut eftre en mef-
me tempsa Florence , 2 Conftantino-
ple, aLondres, & a Madril,, {ans eftre
divifé,oudifcontinué d’avec foy-mef-
me; parce qu’il auralatefte a Floren-
ce,lesbrasa Conftantinople,le ventre
a Londres, & les pieds a Madril: parce
qu’autant que ces lieux font feparez
I'vn del'autre, autant le {eront les par-
ties de ce corps I'vac de l'autre. Ne
ferc de dire, que ce corps a toutes fes
parties en chacun de ces lieux: car
cela mefme montre qu'il eft divif€, ou
difcontinué, parce qu’il a toutes fes
parties en divers lieux {eparez; & ainfi
pour le moinsil eft divifé, continu, &
difcontinu tout enfemble , qui eft vae
manifelte contradiétion. Et i comme
dit 'advetfaite, 'vnede fes prefences eft
[eparée de Lantre,il faut neceflairement
quele corps (oit feparé de foy-mefme;
patce que la prefence d’'vn corps n'eft
autre chofe que fon exiftence en quel-
que lieu, autrement ce ne feroit pas
vne prefence, mais voe abfence.

Le Iefuite effaye de trouver quel-
ques
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ques preuves pourappuyer {a creance,
fur quoy il n'infifte pasbeaucoup: 1l
n'allegue qu'va feul paflage de VEcri-
tuge: voicy (estermes: 1 ¢ff dit aux Pag.108.
A&esy que Tefus Chriff apparat icy bas a 19, &
S.Paul: doy, l'on void qi’il eftoit & en i
terse, ou en Lair , (& en wicfme temps au
Ciel. Ie di , qu'il ne(gauroit avec cer-
ticude montrer par .ce paflage , que
S:Paulaicveu le corpsde Jefus Chrift;
carletexte ne le dit point. A cela anfli
repugne - aveuglement done il ‘fug
frappé,& ce.qui eft dic defes compag-
nons; qui wirent bien lalumiere qui
refplendic (ans cn eftreaveoglézco-
me lyy , mais neantmoins ne vicent
pesonne.  Ajolitez le témaignage.de
Sy Ambroile; & de S. Auguftin ; qui 4,4,
nient que lefus Chrift {e foit fait-vois de pirir.
corporellement a S.Paul. Mais.enco- S. lib. 3.
ges que S. Paul cut veu le corps de Ie- ¢4p.vit
fus Chrift, il ne s’enfuivroit pas qu'a- l‘f}f!“ﬂ"”
lorsil eut efté en terre; au contraire, il A;;i:
et dic, que ceffoit vne lumiere reflen- 4 16,
diffante du Ciel : ou vane lumieredu Ciel. tren, 1. 3.
Ec les anciens Peres tienent, que la ci2.
voix que S. Paul entendic, eftoit vne Chryfoft.
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18 Delapofition dvn corps
voix venante du Ciel: & mefme toute
cette apparition eft appellée, vne vi-
fion celefte. Ne fert de dire, que fi
cette voix fut venué du Ciel, les com-

- pagnons de S. Paul I'evflent oliye, de

Add, 22.

Tean 124

mefme que luy; & toutefoisil eft dit,
qu'ils ne l'osiyrent point. Car cette voix
fut oiiye fort differemment, dittincte-
ment par S. Paul, & confufement pat
lesautres. Cleft ainfi qu'on peut ac-
corder ce qui eft dit au chap. 9. des
Ackes, Qu'ils oyoient lawoix;c’elt adire,
vn fon confus: & au chap.22. 9#’ils
' oyoient point la voix de celuy qui parloit
4 Paul ; c’eft a dire, le fens. Ceftainfi
que lors qu’vne voix vint du Ciel, ¢ je
Pay glovifié , & fe le glovifieray. Ceux
qui eftoient Ia,oliyrent cette voix avec
telle difference, que les vaos difoient,
que ceffoit vn tonnerre qui avoit effe
fait : & les autres difoicnt, un duges
parlé i lwy.
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R AARBRRRRNATANARRARNARANAS NGk
CHAPITRE 1IL

Suite de la refutation de cette do-
Elrine,qui enfeigne,que Diew peut
farre quw’vn corps foit en plufienrs
lieux a lafors. Examen du paf-
fage dw 24. de S.Luc, Voyez
mes mains & mes pieds. E#
du paffage dn 4. du mefme E-
vangile , Iefus pafla au milieu
d’cux. Pomiiedn lefuite.

= L yafujetdes’eltonner,de
@I@ ce qu'on fe couvre de la
@ (&:@ puiffance de Dieu pour foii-

S tenir cette opinion , qui
met vo mefme corps en nombre en
plofieurs licux 2 la fois. Iepenfe que
le Iefuite qui donne quelques trairs de
plume pour la defendre,en a honte en
foy-mefme, quelque paffion qu’il té-
moigne a la vouloirappuyer. Oufon

F




20 Delapofition d'vn corps
aveuglement {eroit extreme,ou il faue
qu’il appercoive les c&rangcs contra-
dictions & abfurditez qui s’enfuivent
de cette do&trine. Envoicy quelques
" voes. Puis que le lieu eft a chaque
chofe finie, ce qui termine fa fubftan-
ce,& qu'il contient tellement le corps
tout entier,qu’il n’y a rien de ce corps-
12 hors de luy:il s’enfuit que fi vo mef-
me corps en nombre,qui eft vae chofe
finie, eften pluficurs lieux a la fois, s’il
eft dans vn Temple, & dansvn Palais,
ces deux licux ne termineront point
la fubftance de ce corps, ou ne'la con-
tiendront point; parce que ce corps
fera hors d'eux: cequi et déeruirela
nature du licu , & tomber en contra-
di&ion, veu que la fubftance de ¢ce
corpsne peut cltre terminée dansle
Temple, puis que cette fubftance eft
hors du Temple , & qu’elle eft dansle
Palais: & ainfi vne chofe feraen mef-
me tempsen fonliew, & hors de fon
licu. Notez que la'forcedecet argu-
went requiert ique I'vnité du lieu de-
pende de P'vnité de la chofe: cela
eltant, ce corpsquiceft vo en nombre
ne
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ne peut avoir qu’vn feul lien, ou ne
peut eftre en pluficurs licux 2 la fois.

Ajolitez cette autre contradition,
a laquelle nul ne peut donner aucune
couleur par la puiffance de Dicu qu'en
la ravalant, c’eft que fi vn corps peut
eltre en divers licux en mefme temps,
il s’enfaivra qu'va mefme corps qui
fera a Padoiic & a Bruxelles, fera di-
ftant de foy-mefme. Oril eltimpoffi-
ble que cela foit; parce qu'eatre les
chofes qui font diftantes lesvnes des
autres, il y a relation reclle de diftan~
ce, laquelle et neceflairement eacre
plu{'curs , nul ne pouvaat eftre »elatif
& correlatif de [oy-me[me, ou pere de [0y~
mefme , on fils de foy-mefine. Aufli fe-
lon la Philofophie, les relatifs font ens
tre les oppofez , quine peuvent fubfifter
en vamelme fujet. Il e(t doncimpof=-
fible qu’'vn mefme corps foit diftant
de foy-mefme, & neantmoinsil fau-
droit qu'il e fut, s'il eftoit en pluficurs
lieux 2 la fois. Ce qu'on dit, Que /e
corps qui eft en denx lieus wefl point reel-
lement diftant de [oy-me[me , bien que ces
deux licux foient veellement diftans lvn
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22 Dela pofition d'vm corps
de Uautre 5 parce quentre ce corps qm eff

en Lun de ces lieux , & celuy quicft en

Lantre, il w'y apoint derelation reelle de

diftance lagquelle ef entre pluficrs, elt du

tout frivole. Aucontraire , jedi, fi va

mefme corps peut eftre 2 Padoiie & a

Bruxelles a la fois, que le corps qui éft

a Padoiic peut reellement venir vers

celuy qui eft aBruxelles , & celuy qui

elt a Bruxelles vers celuy qui eft a Pa-

doiie. Il fauc donc quele corps quieft

a Padoiie, foit recllement diftant de
celoy qui eft 3 Bruxelles, i ce n’elt que

ce foit le voyage d’vn vifionaire , qui

faffe du chemin {ans bouger d’'vn lieu::

& alors je diray , quel’exiftence d'vn

corps en deux licux,eft la réverie d'vn

efpric difgracie. Ioiné qu’entre ce

corps qui eft a Padoiie, & celuy quielt

aBruxelles, il y a des grands efpaces

qui font reellement occupez par beau-

coup de corps. Il s’enfuit donc qu'il y

a vne reelle diftance. Or il eft tres-

abfurde de dire, qu'vn mefme corps

foit recllement diltant de {oy-mefme;

& par confequent qu’'vo melme corps

foit cn pluticars licux a la fois,

Ie
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Ie poutfuis, & dis, Que {i vn corps
peut eftre en pluficurs licox ala fois,, il
peut recevoir chofes incompatibles &
contraditoires. Il peut eftre proche
de foy-me(me, & €loigné de foy-me(-
me, plas haut & plus bas que foy-
mefme ; icy avoir chaud , & la avoir
froid; icy fe mouvoir, 8 Ia {e repofer;
icy eltreaflis, & la ¢ftre debout; icy
manger, & la jiner; icy veiller, & la
dormir ; icy parler, & lafe taire; icy
eftre nud, & 12 véru ; icy eftre (ain, &
1a malade; icy eftre aveugle, & Ia
voyant ; icy eltre vivant, & la mort:
jugez des autres contraditions pat
cette derniere ; car il s'enfuivraqu’vn
homme cft homme, & n’eft pas hom-
me ; parce que s'il eft vivant, il el
homme; s’il eft more, il n’eft pas hom-
me. Ajolitez, que Rome qui ditqu'vn
corps peut eftre en pluficurslicux ala
fois, eftime qu'il peuc eftre reduit a vn
feul licu; par ce moyen vn mefme
homme retournera vers {foy-mefme,
& {c rencontrera foy-mefme,il fe ver-
ra, & feraveude foy-mefme. Vou-
loir fofitenir ces chofes, ceft avoir

B 4
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Pefptic autant bleflé que cetre per-
fonnie qui s'imaginant gue le monde
cftoit enclos entre fes doiges, tenoit
continuellement la maih fermde,crdis
goant qu’il ne luy échappac. Telles
melancolies ont plusbefoin de Mede-
cine que d'inftroé@ion. Neantmoinsil
elt bon de desabafer ceox qiii ont ces
foiblefles , puis qu'ils les veulent pal-
lier. Ils-difent donc, Que les accideds
velatifs qui font dits du corps, en égard an
liew duguel ils devendent , comme effre
proche & éloigné, [e monvoir & fe repofer,
e queles aiions qui [é terminént aulien,
comme d'agireflant & Rome [ur les chofes,
ou perfonnes qui y [ont, ue penvent point
convenir a va corps placé en dens lien;
& qi’ils ne luy arrivent point demefme
en virlien gw'en Vi antres : mats gae les
accidens abfolus qui [ont dits dw corps ;
fans atcnn égard anlien, ¢ [aits gu'ils en

" dependent , ou gque les chofes qui font ve-

cenes an corps me,r mé en-divers lienxcomeé
avoir froid ou chaudeftre vivant ok mort,
luy arrivent de wefime ¢i Un litu guwen
VA aRIrE; PArCe gue Puwion de ces accidens
avec le /'f;c,, se depend pas du lien e
qi'ils
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gw'ils [uivent le (ujes par tont ow il eff s &
ques'il eft chand ow froid; vivant on mort
en v lien, il le fern anfs és antves lienx.
Que fi le corps qui eft a Padoiic efk
dans la lamme, & 2 Bruxellesdansla
glace, lé plus fors agent prevandia : & fi
les dewx agens [e tronvent égans  cecorps
participera antant 4 Laltion de U'vn que
delantre. Que [i ce corps eft bleffe amort
dvneépéeenlvndeces liewx: , il nereces
Vra pas le coup en Lantreneantmoins il en
mounrra s parce gieffre bleffé eff vn acci=
dent reldtzqu depfmd du lien y Teuqiil
warrive que parlépbe,on par quelquantre
moyen , par lequel le corps ﬁmfj‘r* vue di-
vifion locale des parties qui ne [¢ pent faire

w'en vn lien: mars mourir eft vp accident
abfeln & independant dulien , par lequel
fe fait vne divifion [ubflantielle de ! ame
d'avee le corps , ce qui avient enlvn & en
lantre lien. llsdifent qu'encelas/n’y a
point de contradiction s parce qae ces acti=
dens ne font pas dits dvn mefme [ujet [e-
Lon le mefme , mass [elon chofes diverfes,
¢ que ces chofes [ont attribuéesa v me[~
me corps, an vegard de divers lieax on il
¢ff. 11y en a d'autres quiticnent, que
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non [enlement les accidens relatifs , ¢ les
aitions qui [e terminent au lieumars aufSi
les chofes qui [ont receiies au corps mef~
mes , comme [ont celles que je viens de
marquer ne penvent point arriver au corps
de me[me envnlien gu'en vn antre,

Ie refute icy les autres Doé&earsde
Rome, qui bien qu’ils montrent beau-
coup plus de fubtilité que le Ieluice,
toutesfois font voir dans la diverfité
de leurs opinions , & parmiles épines
de leurs difcours,qu’ils ne s’entendent
pas eux-mefmes : aoffi entreprenent-
ils de defendre vne caufe infolitena-
ble. Ierépons donc fur cette opinion
qui porte , Que les accidens qui [ont dits
ducorps,eu égard aulieu,comme eftre pro-
che o éloigné, (e monvoir ou [e repofer,ne
pewvent convenir & vn mefme corps loge
en denx lienx a la foss. Qu’il s'enfuit
de-la quela contradi&tion fubfifte, qui
cft qu'vn corps pourra eftre éloigné &
proche de foy-mefme,icy fe mouvoir,
& la (e repofer. Mettre en avant les
divers relpeéts des licux ou il eft, &
dire qu’'vn corps eflt proche de foy-
mecfme, au regard d'va licu, 8 €loigné

de
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de foy-mefme , au regard d'vn autre,
n’clt pas ofter la contradittion : c'eft
expliquer le mefme par le mefme,
Cleft eftre auffi ridicule , que fi quel-*®
qu’vn difoit , que ’hemme cft fore, au
regard de la force, & qu'il eft foible,
au regard de la foiblefle ; que le laick
clt doux, au regard de ladouceur, &
qu’il eft aigre, au regard de l'aigreur.
Les divers refpe&s des licux font fe-
lon les accidens, & écheent 2 vne
chofe,quand clle ¢t comparée a cho-
{es diverfes qui font hors d’clle. Come
quand Moyfe cftoic au deflus de la
montagae de Sinai, & que les I{raéli- Exod. 19,
tes cftoient au deflous; car par ces
deux licux, dont I'va eft haut, & 'au-
tre bas , on void vne differente aflicte
de corps. Ou fi ces divers refpeéts te-
gardéc voe mefme chofe,fans la com-
parer A d’autres, c’eftfucceflivement,
& non en mefme temps : comme lors
que S.Pierre eftoit monté fur la mai- 4z ,,.
{on pour prier, il eftoit plus éloigné de
ceux qui le vindrent chercher de la
part de Corneille , que lors qu’il en fue
defcendu. Maisles divers refpeéts des
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lieux ne peavent point échoir en mef-
me temps 2 vane mefme chofeau re=
gard d’elle-mefme, fans cocradiction;
comme qu'vn me(me corps foit 3 la
fois, proche de foy-mefme, au regard
d'vn lieu,& éloigné au regard d'vn au=
tre; qu'icy il fe meuve, & que la il fe
repofe tout enfemble: car vn individu
n’ayant qu'vn eftre , on qu'vne fubfi-
ftance, on ne luy peut pas actribuer en
melme temps cette diffetente fitna-
tion, ce mouvement, & ce repos, fans
le décruire.

S sant a ce qu'on dit, Que les acci-
dens abfolus qui #’ont point de velation
au lien, comme avoir froid, ou chandcftre
vivant, 0B mort , arvivent & vi corps de
mefme en v liew gien wn autre , oft du
tout abfurde; parce que fi va corps
eftant tout enfemble en deux licux,
ayant froid ou chaud a Padoiie, regoic
les mefmes accidens a Bruxelles : il
faut que ‘cela fe faffe pardes caufes qui
foient prefentes, & quiagiffent dans
Ia fphere de leur a&tivieé ; c’eft 2 dire,
dans'eftendaé ou lear verta naturelle
peuatatteindre; parce que nulagentne
peut
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peut point agir hors de la fphere de
fon adtivité : & il n'eft pasau pouvoir
d’vn agent crée , d'agir for ce quielt
diftant de foy , que par vo milien. Or
les caufes natusclles , commela glace
& le feu; qui produifenttels effets au
corps qui eft 2 Padolie, ne font pas 3
Bruxelles; & leurvertu pes’eltend pas
jufques-la,pour la grande diftance qui
cft entre ces lieux. Ec ainfi elles ne
peuvent pas produire cescffets en 'vn
& enlautre licu ; autrement la glace
& le feu quiagiflent fur ce corps a Pa-
doiie, agiroient hors de la fphere de
leur adivité ; & fans miiliew, fur va
corps qui feroit €loigné d’'eux d’vne
démefurée diftance. Ceft donc hors
de propos.qu’en dit, quefile corps qui
cft 2 Padeiic cft dans la flamme, 82
Bruxelles dans la glace ; /e plus fore
agentprevawdra. C elt dire, quefila
vertu de laiglace qui eft 2 Bruxelles
furpafle de quelques degrez la violen-
ce du feu qui-eft 2 Padoiie, ce corps
qui eft a Bruxelles danslaglace , ne
fentira point 'ardeur dufen a Padoiie.
Il s’enfuivea donc que fi ce corps eft
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expof¢ ala fureur ducanon 2 Bruxel-
les, & qu’au me(me temps il foit dans
vne forterefle 2 Padoiie, il ne fera
point tué a Broxelles , bien qu’il y foit
foudroyé du canon; parce qua Pa-
doiie il eft dans vne place de feurté,
puis qu'on veut que le plus fort agent
prevaille. Ce qu'on ajoite n'eft pas
moins eltrange , Que fi les dews agens
font éqanx , ce corps participera antant i
Vaction de U'vi que de Uautre. Et que fi
ce corps eft ble[fé 4 mort dvne épée en vn
de ces lieux, il ne vecevra pas le conp en
Lantre,neantmioins il enmonrra. O aby-
mes d’abfurditez! qu'vn mefmecorps
foit envh mefme temps 2 Padoiic & a
Bruxelles, qu’il {fc moiiille dans le few,
ou qu’il briile dans I'eau froide, ou
qu’eftant dans le feu & dansl'cau en
vn degré égal, il brile & foit moiiille
rout enfemble, ou qu’il ne brile point,
& qu’il ne foit point moiiillé: qu’il foit
frappé {ans coup: qu’vn coup d’épée
tiré i Padoiie,le faffe mourir 2 Bruxel-
les fans le toucher. On dira, Que files
canfes naturelles ne penvent pas faire cela,
Dien le peat faire par fom infinie puiffance.
Mais
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Mais je demande deux chofes, s’ileft
neceflaire que Dicu déploye fa puif-
fance i faire cela? Ou s'il peut ne le
pas faire 2 Si on ditla premiere,eft-ce
point affujetir felon la fantafic du cer-
veau de 'hdme , la puiffance de Dieu
a faire vn million de telles produéids,
ou ales faire en autantde licux efquels
le corps refide ; puis qu'on veut qu'va
corps puiffe eftre en vo million de
lieux i la fois ? Eft-ce point employer
{a puiffance pour remedier aux abfor-
ditez & aux contradiftions qui nai-
troient du miracle qu’il auroit fait au-
paravant, d’avoir mis ce corps en plu-
fieurs lieux a la fois? Eft-ce point ac-
cufer fa fagefle en ce miracle quonluy
ateribu€, & limiter fa liberté ésautres
qu’on veut qu’il fafle? Eft-ce point fe
joiier de fa puiffance , que de I'aftrein-
dre 2 faire tout ce qu'on fe peut ima-
giner,comme qu’vn corps qui eft dans
la glace a Bruxelles, briile parle feu
qui eft aPadoiie? Ou qu’vn corps qui
eft dansle feu en vn lieu , foit refroidi
par la glace qui eftenlautre: Qu'vn
corps foiticy bleflé parvn épée,quieft
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a plus de cent lieués d’icy. Que le car
nos qui a tué icy vo homme , ait faig
mourit le mefmeailleurs. Quelepors
trait du, Roy qu'vn homme a ven a
Paris,ait efté en mefme temps veu pag
le mefme a Rome, Que les alimens
qu'vn homme prend 3 Conftantinos-
ple, nayriffent le mefme venant 2 Mis
lan, Quela voix qu vp-homme a oiiy
a Naples.ait pefonné ay mefme inftant

“aux oreilles dumelme 3 Anvets: Vou+

loirque Dieu fafle ces chofes,c’eft par
vae humens melacolique.mélée d'im-
piete , loy.prefcrire ce.qu’il faut quil

faffe pour, eviter des: contraditions;
parce que. les divers relpedts,des lieux
ol l'on mer-vacotps, n empcfchen{
point cetre contradidtion s ppis qy'en
ces licux geicorps a deschofes repur
gaantes & contradiftoires.: Si.on dit
que Diempsuene le faire pas , outous
ceselisanges effets ferontproduits ca
plaficurs licoxh Ja fois, {ans la verty
d’aucupe gaufe ninatuselle;ni furna-
turclle; eequielt entierementimpof-
fible 5 owils @’y feront peint produits;
& ainfi les contradiGtions (ufdites qui
refult




. en plafienrs licnw,cre.Chap 111, 33
fefultenc de¢ ceree doltrine demeure-
font. Ce qu'on dit, que ces contradi-
&ions font imagindires , parce que ces
divers accidens ne font pas dits de ce corps
felon lemefme, mais [elon chofes diverfes,
élt da rout frivole; vea quil v aicy af-
fiemdtion & négation touchant vn
mefime cotps, (elon le melme (vjer, 2d
tegard de la mefme partie du fujet, &
én me(me temps; qui elt voe mani-
fefte contradittion,f¢elon tous les Phi-
lofoplies. Comime fije di, qu'vn mef(=
me héme ¢n niefme cemps ¢ff homase,
& n’elk pas homme , foit qu’il foit en vt
lieu, foit quil foit en pluficuts. Ot il
$ enfmt delado@rine de Romic, qu'vn
mefme homme en mefme temps, ¢/
howime, & n’ef pae homme ; puis qu'on
en infere quil pourroit arriver qu'vn
mefme homme en nombre, feroit en
mefme temps vivant a Conftantino-
ple & more 2 Milan;paree qu'vo home
mott, n’eft pas homme, comme j'ay
dit cy-deffus. I refulte de cette do-
&rine,qu'vn micfime héme fera voyant
& avevgle ; parce quen vn liev on luy
aura crevé les yeox, & non enlaucre :

c
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qu'vn me(me homme fera plus petit &
plus grand que foy-mefme; parce
qu'en vn lieu on luy aura coupé bras
& jambes, & qu’en l'autre il fera en-
tier:qu'vn homme en vn licu fera gras,
parce qu’il mangera beaucoup , & en
l'autre maigre, parce quiil mangera
fort peu: quen vn lieu il brilera,parce
qu’il fera dans le feu, & enlauvtreil
gelera, parce qu’il fera dans la glace :
quen I'va il fera armé, & en l'autre
defarmé: qu’en I'vn il fera rouge,& en
lautre pale. Siceschofes qui font di-
tes d'vn mefme fujet, au regard d'voe
mefme partie, & en mefme temps, ne
font des contraditions, rien ne le
pourra eftre.

Quant a l'autre opinion, Que Jes ac-
cidens velatifs , que les actions qui [e ter-
minentan lien, & que les chofes qui [ont
receiies aw corps , mefme logé en divers
lieux 5 comme avoir froid ou chand , effre
Vivant ou morty ne pesvent point aryiver
au corps de mefme en vn liew qn'en v as-
tre, clle n’eft pas moins abfurde; parce
qu’on veut que le corps qui eft 3 Na-
ples, & le corps qui eft 3 Milan , ne
foient
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foient qu'vn feul individu,ou fingulier:
& toutesfois que le corps qui eft a Na-
ples, foit tout autre que le corps qui
et 3 Milan , auregard de la quantité,
de la fitvation, des actions, des quali-
tez , & de toute cette colleGtion d’ac-
cidens, d'va individu,, oude ce quiclt
vn en nombre. Or vn tel individu a
va affemblage d’accidens, qui ne fe
trouve en aucun autre : & ainfi ce qui
n’a poinc cet affemblage d’accidens,
qui au contraire en a vo tout different,
n’elt pas ce mefme individu en nom-
bre, mais vn autre. Ioint que les acci-
dens qu'on attribu€ A vo corps mis en
pluficurs licux , nefont pasfeulement
differens,mais contraires & incompa-
tibles , come d’eftre en mefme temps
mutilé ¢ entier,chaud & froid, immobile
¢ marchant , mort ¢ wvivant. QOr ne
peut-on point {e couvrir, en difant,
que ces chofes font attribuées 2 vn
melme corps, au regard des divers
licux ot il eft. Car outre ce/que jay
dic cy-deflus, j’ajofite, que fi vn corps
elt en pluficurs licux,il fuffic pour faire
voir que ce n'eflt pas vo mefme corps,

(T




36 Delapofition d'vn corps

de montrer qu'en ces lieux-la il a des
chofes repugnantes & contradictoi-
res.De mefme que pour prouver qu'vny
corps eftant en vn feul lieu, n’cft pas
vin mefme corps; il foffiroit de mon-
trer qu'en ce licu-1a il auroit des cho-
fes repugnantes & contradi&oires.

Ie continué, & dis , que fi vo corps
peut eftre en pluficurs lieux a la fois , il
s'enfuivra qu'vne partie tient plus de
place que le tour : qu'vn petitdiamant
s'il eft reproduit & mis en toutes les
patties de la terre, peut eftre plus grad
que tous les rochers du monde. L'a-
vare fovhaiteroic bien que ces fanta-
fics peuflent avoir quelque exiftence,
Celten vain quion dit, 9w'alors la par-
tie [era plus grande que le tont localement,
& non quant a entité; & qu'en ce cas elle
occupera plusde lienx que le tout , mats
gu'elle v’ anra pas plus d entité; parce que
Pextenfion locale vient de la quantité,
{ans laquelleil n’y a pointde vraye ex-
tenfion locale; & ainfi plus grande eft
la quantité d’vne chofe , plus elle oc-
cupe d’efpace; & pluselle occupe d’e-
fpace, plus elle a de quantité, puis que

I'occup
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'occupation de I'efpace , ou l'exten-
fion locale, eft vne proprieté de la
quantit¢; & par confequent cc quia
plus d’extenfion locale,a plus d’exten-
fion de quantité & d'entité. Ecainfi
va petit diamant occupant plus des
lieux que tous les rochers du monde,
fera plus grand qu'eux, au regard de
Pentité, & neantmoins il demeurera
tousjours vn petic diamant, felon nos
adverfaires ; parce qu’ils veuleat que
nonobftant la muleiplicati6 des licux,
lachofe foit tousiours de mefme.loint
que parce moyen on ne pourra point
donner de folide raifon, pourquoy la
fueille d’va acbre eft plus petite que le
monde; veu qu’on pourra direavec les
Do&eurs de Rome , que ceft non
quant a l'entité, mais (eulement loca-
lement, entant qu'vne facille occupe
moins de lieu que le monde.

Ie dis aufli,qu’il s’enfuivradela col-
location d'vn corps en pluficurs lieux
i la fois, quo’vne goutte d’eau tiendra
plus de place que route la mer; parce
que {i vae goutte d’eau peut cltre en
plufieurs licux 2 la fois, clle peut eftre

Cs
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en cent mille licux, & en cent mille
millions de lieux,8 enautant de lieux
qu’elle remplira toute laterre, & oc-
cupera plus de place que la mer. Il
s’enfuivra encore que fi vn petit flam-
beau allumé eft reproduit en chaque
partic du monde, qu'il éclairera tout
le monde, & qu'il aura plus de clarté
que tous les plus grands flambeaux
qu'on pourroit allumer. Il s'enfuivra
derechef, que tous les hommes du
monde pourront eftre affis 2 voe mef-
me table,manger dans vo mefme plat,
& boire dans vn mefme verre, {i cette
table, ce plat, & ce verre font repro-
doits en toutes les parties de la terre.
Que fi Alexandre brifoit cette table,
fondoit ce plat, & caffoit ce verre, ou
ces accidens arriveronc 2 Naples , a
Milan, a Anvers, & ailleuts , ou non:
s’ils y arrivent, Alexandre eftendra {es
forces hors de la fphere de fon a&ivi-
té; & §'ils n’y arrivent point, puis qu'il
faudroit avoir les bras bien longs pout
atteindre fi loin; il s’enfuivra qu'vne
mefme table {era brifée,& non brifée,
vn mefme plat fondu,& noa fondu, &
vn
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vnmefme verre caflé, & non cafl¢; ce
qui eft vae manifefte contradiction.

Voicy d’autres contradictions qui
naiflenc de la pofition d’vn corps en
plafieurs lieux a lafois : c’eft que fi vn
feal homme cftant reproduit en tous
les lieux du monde , mange & boit en
tous ces lieux, il mangera & boira plus
que tous les autres hommes : ou i cet
home eftant 3 Genes & a Conftance,
celuy de Genes venoit 2 Conftance,
& celuy de Conftance a Genes, il fe
pourroit faire qu'vn homme fe ren-
contreroit foy-mefme, & alors vn
homme feroit deux hommes, parce
que la rencontre eft pour le moins de
deux chofes; & quand ces deux hom-
mes qui ne font qu'vn homme fe ren-
contreront, & que I'va paflera d'va
coflté, & 'autre de l'autre , avront-ils
deux vifages comme vn autre lanus?
Car il eft neceflaire que pourfuivant
leur chemin, il y aic plus que d’va vi-
fage. Que fi en ces deux hommes qui
ne font qu'vn homme, il y a devx vi-
fages, que deviendra le derricre dela
tefte ot l'on dit que la memoire refide

C s
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prineipalement 2 Coment pourfont-
ils deployer la force de leur memoice,
& la fubtilité de lenr efpric? Ecfiau
licu de deuxhommes, il s'cn trouve
cing par reproduction, ces ¢cing hom-
mes qui ne font qu’vn fenl homme,au-
ront-ils cing vilages? & s'ils les onr,
que dira-t-on da nombre de leurs
oreilles 2 car ils n’en peuvent pas aveir
dix , & routesfois il faudroit que cela
fur: & n'enaflignerquecinglaouily
acinqvifages, ce {eroit vne chofe ri-
dicule & monftrucufe. Ie prefle en~
core, & di, que fi cet homme eftant 3
Genes dansle feu,s’échappoit de I'em.
brafement pours’en fuir en Orient, &
le melme eftant dans Ueau 3 Conftan-~
ce,prenoit fantafic de voyager en Og-
cident, quelles de cesdeux volontez
prevaudra? Faudra-t-il dire qu’elles
fe combattent? Ou fi elles saccor~
dent, comment eft-ce qu'vn homme
a Conftance voudca (ortir du feu ot il
n'clt pas, & 2 Genes de eavouil n’eft
pas non plus 2 Que i ces deux yolon-
tez s’executent , voila vio homme qui
ira a I'Oricnt & 2 I'Occidéc en mefme
- temps
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temps; & qui a force de cheminer,s'é-
loignera merveilleofement de foy-
melme. Icyje demande, ficet hdome
fcait bien a Genes qu'il vueille s’en-
fuir du feo 2 Conftance? S'il ne le fgait
point, d'ouvient, puis que ce nleft
qu’vnmelme homme quiaarrefté vne
chofe d'vae volonté fi ferme, qu’elle
s'accomplit,qu’il n’en fcache rien 2 Si
au contraire il le fcait, je m’eftonne
qu’il prenne refolution de s’enfuir: car
il ne peut micux eftre que dansl’'cau a
Conftance pour recevoir du rafrai-
chiffement. Ie penfe d'en avoir aflez
dic, pour faire voir que cette belle do-
&rine fourmille toute de contradi-
&ions: d’ot s'enfuicque ceft ravaler la
puiffance de Dieu que de s'en fervir
pour 'appuyer.

Ierevien a I'adverfaire pour relever page 3,
de nouveau fes foibleffes: au lien de
répondre i ce paflage de S. Luc que
y'ay allegué dans mon Sermon , ot le-
fus Chrift montre que fon corps glori-
fié¢ eft vifible, difant, Voyex mes mains
& mes pieds; car ce [uis- je moy-mefme :
taflez-moy, & voyéz 5 car v efprit w'a ni

Luc 24.
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Page 99,
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chair ni o5, comme vous voyez que f'ay. 11
dit feulement, 94’alors il paroiffoit avee
wne extenfion locale , laguelle il ne retient
pas en L Euchariftie. Mais Iefus Chrilt
declare, que fon corps n'eft point c6-
me va efprit, parce qu’il a chair & os.
Que fi fon corps eft en I'Euchariftie
fans extenfion locale , & fans y occu-
perlieu,il y fera comme va efprit,con-
tre ce qu’il vient de dire. D'ailleurs,
Iefus Chrift nous apprend que les fens
fontlegitimes Iuges defon corps, di-
fant, Taftez, ¢ voyez. Pourquoy done
dit-on, que fon corps eft en 'Euchari-
ftie impalpable & invifible , puis que
d’'va tel corps les fens n'en peuvent
pas cftre Iuges? Pourquoy luy ofte-
t-on fon extenfion locale,puis que fon
corps qui a quantité, doit avoir fes
parties differentes en ficuation, & I'v-
ne horsdelautre 2 Il dic, Que lors que
les Tuifs wonloient precipiter 7 le Sanvenr
du hant de la montagne, il paffa an milies
deux, & [eretiva: & que quelques Inter-
pretes croyent quil [e rendit invifible , ¢
qu'ils we le virent plus quand il paffa, 11
ne nomme point ces Interpretes:mais
{ans
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fans m’arrefter a cela, jedi, qu'iln’y a
rien en ce texte qui prouve vne invi-
fibilité qui nmaiffe du corps de Chrift.
Son corps eftoit tousjours vifible : que
s'il n’eft pas tousjours veu,’'empefche-
ment a le voir eftoit en 'extericur, ou
¢és yeux des regardans: comme il eft
dicen S. Luc, Leurs yeux effoient retenus 14 24
qi'ils ne le pirent reconnoitres. Ainfiau
paflage cicé par le lefuite, invifibilité
n’cftoit pas au corpsde Chrift, oun’en
procedoit pas ; autrement il eut efté
abfolument iavifible: & non feule-
ment il n’aaroit point efté veu de cenx
qui le vouloient jetter du haut dela
montagne en bas,mais auflide qui que
ce fut. Et neantmoins Salmeron dit, g./mer.
il a tﬂeﬁzzt invifible parla vertude la 1om. 8.
Divinité; mais qu'il #'a point efté invifi- rad. 42
ble aux Apoftres, & anx bons.

Aprés cela le lefuite dit , Que Tefus Pag 1o},
Chrift mis [ur la pointe dvne épingle, ne
vefle pas d'eftre heurenx: ¢ le me[me,dit -

il, feroit-il d'vin chacun de nous, i Dien le
vonloit. Voila voe belle conceprion,
qui loge Iefus Chrift avec les felicitez
du Paradis,{urla pointe d’vne épingle.
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11 montre par lala pointe de fon efprit
quiadu rapport avec celle d’vne épin-
gle ,en ce que l'voe peut eftre émouf-
{¢e autant facilement que 'antre. No-
tez qu'il s’agit de Iefus Chrift glorifié,
& aflis fur le throne de la Majefté de
Diey. Ceteftac fiilluftre & fi magni-
fique, peut-il bien convenir avec vn
licu fi bas & fiindigne » Ec puis qu'il
dic, qu'vn chacun de nous pourroit
aufli eftre fur la pointe d’vne épingle,
fi Dieu, le vouloit: jinfere de-Ia que
sl tient que cetee épingle puiffe eftre
reproduite en vae infinité de lieux, &
ncantmoins demeurer vne feule &
me(me épingle en nombre , que tous
les Iefuites du monde pourront eftre
fur la pointe d’'vne épingle. Ie ne fcay
fi alorsilsdiroient , comme S. Pierre,
Matth,1 Seignenr, il eff bon que nows [oyans icy. 11
elt bien difficile a croite que ce [ejour
fur de leur gouft, & qu'ils y peuflent
eftre heureux,puis qu'ils y feroient ex-
tremement contraines : le lieu feroit
trop limité pour y pouvoir agrandic
leurs batimens, & eftendie leurs heri-
tages.

CHAP
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LR RN e e
CHAPITRE IV.

Defenfe des paffages du 2. des He-
brieux, Iefus Chrift eft fem-
blable & nous, ¢'e. E¢ du 24.
de S. Matthieu, Le Chrift eft
icy>ounileftla, il eft és cabi-
nets. Contre les repliques du Ie-

fuste.
&a”@‘ ’A v dic dans mon Sermon Page 75
SRz fur le fujer de cette propo-
&

(/ fition , Que Dien pent faive
SWSIRES que le corps deé Tefus Chriff
foiten infinis liens a la fors : gu'il s'agit
de [svolonté,cb de [aparole, qui nows dit,
gue Iefus Chrift eft femblable & nons en
toutes chofes, horfms peché. Or on nedira
pas daucwn corps des fideles, qu'il [oit ca-
pable defive en mefme temps envwe infi-
nité deliens: Qe [a parole nows dit, guw’'il
me faut point ajoiiter foy a censc qui difent,

queleChrift eft icy, on sl eftla y qwil eft és
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cabinets , on és ciboires, &c. Quelado-
ctrine qui enfeigne que par la paiffance de
Dicu, le corps de Chrift eft en infinis lienx
Pag. 103, 4 la fois, ¢ff contraire d tout cela, &c. Le
104, lefuite répond au premier paffage,
Que S. Paul vonloit donner & connostre
gue le Sanvenr nous devoit eftre [emblable
quant 4 [ouffrir. Cet homme choppe
tout ouvertement : il rapporte le mot
- de routes chofes , feulement aux fouf-
frances, & non a vne conformité de
nature, de mefme que de fouffrances.
Ec de faic 'Apoftre avoit dit aupara-
Hebr, 2, VDL, que Ieflus Chrift a participé 4 la
chair ¢ au fang , comme nous. Etgu'sl
#'a pas pris les Anges, mass la [emence
d’ Abraham,ce qui prouve la conformi-
chryfoff. téde nature: Ainfileprend S. Chry~
homil. de {otome : Toutes les chofes , dit-il, qui
‘;“ﬁ‘[" [ont de la narure, horfmus le peché , Tefus
Ao Chrift les a montrées tres-abondamment
en [oy-mefme, de [orte qu'il a fermé la
bouche aux: heretigues. Les qualitez, ou
les proprictez de la nature humaine,
font confiderées ou felon la creation,
ou felon la corruption: quant a celles-
Ia, Iefas Chrift a pris tout ce qui ap-
pare
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partenoit a I'integrité de la nature hu-
maine par neceflicé de creation : ainfi
il a corps & ame. Son corpsalespro-
prietez naturelles d'vn vray corps, oc-
cupe vn efpace, a fes parties diltinctes
Pvnede l'autre, eft palpable, n’cft pas
en plufieurs lieux a la fois. Sonamea”
aufli fes faculrez diftinctes. Quant aux
qualitez qui vienent de la corruption,
elles font de deux fortes ; les vnes font
fculement des effets du peché, fans
qu’elles feient de pechez, & font c5-
munes a tous les hommes; & les autres
font I'vn & 'autre. Iefus Chrift a pris
celles-1a, & nullement celles-cy , veu
qu’il n’a point pris la convoitife, la re-
bellion , de la partic infericure , le pe-
ché originel, & femblables. Il eft vray
qu'il a efté conceu du S.Efprit, & qu'il
eft né d’vne Vierge ; mais ces privile-
ges qu'il a eu pardeflus nous, ne font
point des qualitez exiftentes en luy,
mais feulement des caufes de lexi-
ftence dela nature humaine enla per-
fonne du Fils de Dieu qui I'a vaie 2
foy. Ils ne font point aufli des quali-
tez qui font par neceflité de creation,




Pag.1o4.
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ni de celles qui font effets du pechéy
fans qu'elles foient de pechez, & ainf
n’empefcheat point que Iefus Chrifk

n'ait voe nature femblable a 14 noftre :

ne plus ne moins qw’Adam & Eveont

vne nature comme la noftre, bien que

Pvn ait efté formé de laterre, & l'au-

tre dela cofte de 'homme.

Quant au fecond paffage , $i quel-
guw'vn vous dit , Voicy, le Chriff ¢ff icy, on
sleft la,il eft és cabinets,ne le croyez point.
L'adverfaite dit, 9n'il w'eft parié ence
paffage que de la fin duwmonde: ¢ qu'il off
dit , Que guand plufienrs faux Prophetes
_ prefcheront que le Tuge fowverain ¢ft desja
vente, Lovs gw'ils vous aﬂmremm il eft icyy
il eft la, me le croyez poime : il eft an defert,
m_ﬁwez point pourvons y rendre: il eff és

- cabinets , n’en croyex view. S'il eut biem

examin¢ tout le chapitre, il auroit re-
marqué qu’il a deux principales par-
ties: U'vnedelarvinede laville de Te<
rofalem, & des fignes de cette horrible
defolation , depuis le premier verfer
jufques au29. & [lautre de la fin du
monde. Et puis que le paflage dont eft
queftion eft pris des verfers 23.82 26. il

n’y
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n'y eft point parlé de lafin du monde,
ai du fouverain Iuge. Ledifcours de
la fin du monde ne commence que
depuisle verlet 29. en ces mots: Or iu-
contizent aprés ce jour-ld , le Soleil de-
viendra obfcur, &c. Il explique done
mal ce pa{fagc,& en corrompt le fens,
qui eft tel, que Iefus Chrift prophetife
de tousles faux Chrifts , que les fedu-
¢teurs, foit Tuifs, foit Chrelticns, met-
troncen avant: je di Iuifs , parce que
puisqu’ils attendent encore le Chrift,
noftre Seigneur predic qu’il y auroit
de faux Prophetes d’entr’eux qui leur
dicoicnr , Le Chrift eff icy, ould, il eff és
cabinets. Et lofephe rapporte qu'ily a
eu detelsfedueurs. Et dans Chiftoire
des Ackes des Apoftres , fe void quel- g g,
que chofe de femblable. Iedi auffi
qu'il patle contee le Chrift fuppofé de
ceux qui fe difent Chreftiens; & c'eft
ce Chirift (eul qui avjourd’huy eft és ca-
binets. Comme donc il ne veut pas
que les Tuifs e laiffent abufer par les
faux Chrifts qu'on leur propofera
icy, ou 3 ; de mefme ne veut-il point
que les Chreltiens donnent licu aux

D

Matth.24




50 Dela pofition d'vn corps
trompeufes perfuafions de ceux qui
leur montreront le Chrift, oudans ce
ciboire, ou dans cettuy-1a ; parce qu'il
nc demeure point caché & invifible
icy ou la fur la terre,, mais eft au ciel
toutrempli de lumiere & de gloire: &
lors qu’il en defcendra, il fera vifible 3
tout le monde. Notez que ces paro-
les, 10 ¢ft és cabinets , appartienent pro-
prement a ce Chrift que Romeadore
dans fes ciboires: & I'Evangelifte fe,
fert du mot Grec rapsia, quifignifie
proprement des ciboires , ou des liewx a
garder la viandes. Ce quirefute ceux
qui difent, que ces paroles, effre an de-
fert,ou és cabinets,s’entendent des faux
Do&eurs quiviendront en cachette:
car il n’y a pas apparence que des im-
pofteurs prenans lenom de Chrift , fe
tienent dans des cabinets ou ciboires :
cela eft donc dic du Chrift qu’on pro-
pofe aujourd’huy, & qu’on tire des ci-
boires pourle manger. Etbien qu'on
le garde au milieu des Villes és Tem-
plesou il y a grand abord de monde,
& ésAutelsélevez & expofezalaveué

d’vn chacun , il ne laiffe pas pour cela
d’eftre
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d’eftre dans des cabinets ou ciboires,
puis que c’eft la qu’on le tient. Re-
marquez aufli que noftre Scigneur fe
fere du mot 7apsie, en pluriel; & ne dit
pas, Chrift et au cabiner , mais és cabi-
nets , parlant d’va Chrift qu’on croi-
roit n’eftre qu'vn, & neantmoins eftre
en plaficurs cabinets & licux en mef-
me temps. C'eftce qu'on pretend de
faire par la Tranflubftantiation, qui
met le corps de Chrift en vn million
de licux 2 la fois. Ce que noftre Sei-
gneur ajotite eft de grand poids ; Poicy Matih.2 4,
je le vous ay prediz : ce qui montre qu’il
prevoyoit que les homes ajoliteroient
foy a ce qu’on leur diroit du Chrift des
cabinets, ou des ciboires. L’adver-
faire reconnoit que guelques vus ont pag.1o5.
tonrne le mot Grec par ciboire . 1l s’en-~
fuic de ce que deflus, que felon I'Ecri-
ture,le vray corps de Chrift n’eft point
dans les ciboires de Rome, puis que
noftre Seigneur condamne ceux qui
voudront affeurer qu’il y eft. Iugez
maintenant i pour m’eftre fervi de
ces deux paflages contre la pofition du
corps de Chrift en pluficurs lieux 2 la

D2
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fois, 'adverfaire a fujet de dire, que
s'il eft permisde déracher ainfiles paf=
{ages de I'Ecriture, & de les expliquer
{elon nos caprices, &c. il luy fera dire
cent impertinences : & allegue quel-
ques exemples tellement diffembla-
bles, & hors de propos, que je penfe
que la paffion avoit entierement pre-
occupé fon efprit.

CHAPITRE V.

L’Ecriture [aintle montre que le
corps de Chrift weft point en plu-
feurs lienx a la fois.

g)\v:@ E joins quelques autres paf-

SEE fages de I'Ecriture faintte 2

@ (rﬁfj ceux que je viens d’alle-
NN

guer, pourt refuter la pofi=

| vion du corps de Chrift en pluficurs

licux a la fois; comme ce que Iefus

lean 16, Chrift dit, Te delaiffe le monde , & w'en

vay an Pereo. Dire, que cela fignifie

feul

e e R e e e
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feulement gu'il ne devoit plus eftre au
monde vifiblemest , elt voe réponfe fri-
vole. On nedira pas que les épies que
Rahab cacha dans {a maifon, ouils ne
pouvoieat pas eftre veus des habitans
de Ierico, cuffent delaiffé la ville, &
s’en fuflent allez , comme Iefus Churift
dic icy , & m'en vay au Peres. S. Paul
dit , Que Chrift w'eft point ewtré és licux ™
ﬁswd: faits de main, qui eftoient ﬁmrc;
corvefpondantes anx vrays ; mais eff entré
au ciel mefme, pour maintenant comparoir
devant la face de Dics. 1l ne le faut pas
donc chercher dans les Temples de
Rome, dans fes ciboires, 8 {ur {es An-
tels, mais dans le ciel. Et ce que I'A-
poltre dic da Temple des laifs, il le
faut dire de ceux des Chreltiens;parce
que les raifons qu’il oppofe du veay
San&uaire, auquel Iefus Chrift et en-
tré aux licux Sain&s faits de main, ot
il dic qu’il n’elt pointentré , convie-
nent aux Temples des Chreftiens, de
mefme qu’a ceux des luifs,parce qu'ils
font faits de main, & qu'ils foac figu-
res correfpondantes au vray Temple

Iaﬁﬁg L

Hebr. 9.

celefke. S. Rierre dic, Qu'il fant que le Ades 3.

D ;
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ciel le contienne jufques an temps du re-
feabliffement de toutes les chofes que Dien
a promoncées par la bouche de tous les
fainéts Prophetes deés le commencement du
monde. Ceft doncen vain quon le
cherche ailleurs depuis qu'il eft mon-
té au ciel. Notezque laBible de Lou-
vain tourne coOmme nous,contic#nne: Ce
qui ferme la bouche a ceux qui difent,
qu’il y a au texte recoive. Et'evidence
du paffage juftific noftre verfion;parce
que le mot $éxe% , {e pouvant prendre
pout recevoir , 0U pout contenir , {elon
leslieux ou il eft employé ; il eft evi-
dent qu’icy il ne peut pas fignificr re-
cevoir; parce que lors que S. Pierre te-
noit cc propos, lecicl avoit desja re-
ceu lefus Chrift : & ainfi il n’eut pas
cfté a propos de dire, il faue que le ciel
le recoive, mais qu’il le contienne ; c’elt
adire, qu'il y demeure jufques 2 la fin
du monde. Or qu’il senfuive de-l
que fon corps n’eft point en mefme
temps en plufienrs lieox en terre, ap-
pert clairement de ce qu'outre que
y’ay desja refuté cette collocation d’vn

corps en divers lieux a la fois , le bue
de
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de S.Pierre et de répondre a Pobje-
&ion que les Tuifs pouvoiée faire, qu'il
leur parloitbien de Iefus , & qu'il les
exhortoit de {e convertir, mais qu'il
ne leur defignoit pas le lieu ou il eft
pour s’adrefler 2 luy. Il dic donc qu’il
n’eft plus en terre, parce quil a efté
¢levé au ciel, ouil demeurerajufques
au jour du jogement, & qu'alors il
viendra enterre, & qu'ils le verront.
Ce qui détruit enticrement cette exi-
ftence du corps de Chrift en vo mil-
lion de lieux fur laterre. Ajoltezce
que Iefaus Chrilt dic, Zous aurez tous-
jours les povres avec vous , mats Vous ne
m'anrez pas towsjours. 1l parle ainfi,
patce qu’voe femme ayant répanda
fur fa tefte vae boite d’oignement de
grand prix,les Apoftres dirent, Que cer
vignement pouvoit eftre vendn beancoup,

eftre donne anx povres. Maisnoftre
Seigneur pourdefendre lacte de cette
femme, dit les paroles fus-alleguez.
C'eft donc en vain qu’on dit, Que nous
n'aurons pas tousfours en terre le[usChrift
vifiblement , & quant i vne converfation
humaine 5 mass invifiblement, & par vae

5

Matth. 26
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autre maniere de conver(ation; parce que
fonbut eft de dire quiils ne l'aarde pas
tousjours cn terre, pour luy rendre de
tels honneurs, & pour faire des dé-
penfesa fon corps prefent, dont la va-
leur puiffe aider aux povres. Ce qui
prouve evidément I'abfence du corps
de Iefus Chrift: carbien qu’il ne fot
pas en teere vifiblement , ni par con-
verfation humaine , fi eft-ce qu’on
pourroit faire pour fon corps prefent
des dépenfes dont 1a valeur pourroit
fervir au foulagement des povres. Et
de fair, Rome en la folemaité qu’elle
appelle la Fefte Dien, fait des frais ex~
ceflifs pour le corps de Iefus Chrift
qu'elle pretend eftre dans (es ciboires,
qui pourroient cftre employez 3 la
noutriture de beaucoup de povres.
Notez qu'il ne s’agit pas i tels frais ap-
portent quelque veilité an corps de e~
fus Chrift, ouv non , comme s’imagine

Bellar, de Bellarmin. Mais s’ils {e font a fon corps
Euchar.  prefent,& s'ils font de telle valeur que
k1614 Pargent quion y met , peut eftre fuffi-

fant a foulager les povres; parce que
¢'clt ]a lintention de noftre Scigneur,
qu’on
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qu’on ne pourra pas tousjours faire des
dépenfes pour fon corps prefent. Re-
marquez aufli que Iefus Chrift ne dit
pas, Vous ne me verrex pas tousjours s
mais vous ne m’'aurez pas tousjours: &
ainfi 1 on l'avoitinvifiblement & per-
petuellement dans les ciboires,il n'au-
roit pas pi dire avec verité qu'on ne
I'aura pas tousjours , veu qu'vne chofe
qu’on a, bien qu'elle foit cachée, on
ne laiffe pas de I'avoir : & le poffeffeur
d'vn threfor ne peut pas dire fans
menfonge, qu’il n’a point de threfor,
fous ombre qu’il ne le void point,par-
ce qu’il eft enfermé dans vn coffre.

Ioignez cet autre paffage aux pre-
cedens: L'Ange dic de Iefos Chrift
11 w'eft point icy; car il eff refufcité: venez Math. 28
woyez le liew on gifoit le Seignenr. D’ou
s’enfuit, que file corps de Chrift pou-
voit eftre en plofievrs licux i la fo:s, la
confequence de I'Ange feroit nulle,
1L 7' eft paint icy; car il eft refufcité ; parce
qu’il auroit pd en melme temps s’en
aller & demeuorer. Ainfi le corps de
Chrift eftant en vn lieu, ne pouvoit
cltre en mefme temps en v autre;ven
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que quand il fac forti du fepulchre, il
n’y eftoit plus: & ecftant ali¢ en Gali-
lée, il falloit que ceux qui le vouloicnt
voirle {uiviflent , comme ajoiite 'An-
ge, la vous le verrez. Cette verité du
. Augafl. corpsdeChrift eft enfeignée par S. Au-
i bzo.6rv oufin s 10 ne peut eftre felon [a prefence
H ‘Fa:;; corporelle tout a la fors , an Soleil & en la
Falgent, £89¢ 5 ¢ enla Croix. Et Fulgence dir,
Lac.g.ad Qu'il eftoit abfent du ciel lors qu'il eftoit
Trafj-  enterre; ¢ qu'il delaiffala terre lors qu'il
wund.  zaomtaan ciel; 3 (gavoir, felon {a nature

humaine. Ce feroit en vain qu’on di-

roit, que les paroles de 'Ange , 1/ #'eft

pointicy 5 defignent que le corps de Chrift

#'eftoit pas la vifiblement; veu que cette

expofitid ne peut fubfifter avec ce que

I'Ange ajolite, car il eff refufcité 5 parce

qu'eftre levé d’vn licu, ne fait pas I'in-

vifibilité , mais l'abfence. Cleft aufli
Bellar, deinutilement qu’on dit, Que les paroles
Euchar, de U Ange doivent eftre prifes morale-
L.36. 4 ment , & qu'elles fignifient que Iefus
. Chrift ne pouvoit eftre 13 come mort,
i parce qu’il eftoit refufcité; de mefme
que quad on dit,qu’vn hdmen’eft plus
atable,bien qu’il y foit,lors qu'on veut
dire
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dire qu’il a foupé. Iedi, quec’efttor-
dre les parolesde I’Ange, parce qu'il
dit de Iefus Chrift que les femmes
cherchoient au fepulchre , i #'eff point
icy: ce quidenote que le corps de Iefus
Chrift n’eftoit point abfolument pour
lorsen ce lieu-1a. Auflices paroles de
I'Ange, il #'¢ft point icy, font oppofées
a celles-cy, il w'eft point abfent d'icy ; &
par confequent, quand I'Ange dit, #/
#w'eft point icy, c’elk comme s'il difoi, i/
¢ft abfent d'icy. Les paroles de ce bien-
heureux efprit ne font point de dégui-
femens: vo Ange n’elt point lefuite
pour vler d'equivoque. Autre chofe
clt dice, il #'eft point 1cy comme mart : &
autre chofe dire fimplement , i #'¢/f
point icy. Ces mots qui fuivent, verez,
voyez le liew on gifoit le Seignenr , font
voir, que non {eculement le Scigneur
n’eftoit plas la comme mort; mais
quabfolument fon corps n’y eftoit
point. Lyranus, Anfelmus,Cajetanus,8
autres, prenent ce licu pourvan licy
vuide. Orvn licu poarroit-il eftre ap-
pellé vuide, auquel vn corps {eroit
actucllement ?




60 De lapofition dvn corps

Par la eft renverfé ce que le Iefuite
dit, de la pofition du corps de Chrift en
pinfienrs liews a la fors par la puiffance de
Diew. Aufli ne peut-on cltablir cette
creance fans décruire la verité de fon

Page 98. corps: car Fadverfaire veut g» z!ﬁw en

< s,

U Euchariftie indivifiblement , ¢ a la fa-
con des efpritsipource que cela repugne
evidemment a la natare do corps. Et
de faic, luy ofter la maniere d’eltre
d’vn corps, 8 lay donaer celle d'va
elpric, n’elt-ce point le dépoiiiller de
lanatare d’va corps, & le convertir en
celle d'vn efprit? Dire que 'ame puiffe
eftre en vn licu avec largeur,longaeur
& profondear,y occuper certain cfpa-
ce,y eftre droite,ou couchée, 8 y eftre
veué & touchée fenfiblement, c'eft
ancantic {a nature. Aafli maintenir
qu’van corps foit en va licu d’voe fagon
indivifible & fpirituelle , fans occuper
aucun efpace, fans y avoir aucune fi-
tuation, & fansy pouvoir cftre ni veu
ni touché,c’eft abolir (a nature. L'exi-
ftence des chofes ne fuit-clle pas ne-
ceflairement la maniere de leur effen-
ce, puis qu'a parler proprement leur
exift
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exiftence n’clt autre chofe que leut
eflence, entant qu'elles font hors de
leurs caufes, & qu’elles ne font pas (eu-
lement comprifes dans vne commune
definition ; mais aufli qu’elles confti-
tuent reellement vne chofe finguliere
conforme a cette definition : felon ce-
la, les chofes qui ont vne effence ou
nature {pirituclle, exiftent {pirituelle-
ment; & les chofes qui ont vne nature
corporelle, exiftent corporellement.
Toint que fi le corps de Chrifteft en
I'Euchariftic 4 la facon des efprits,il s'en-
fuit qu’il n’y eft receu par nous que
fpiritucllement; parce que toute a&tid
doit convenir 2 lanature de la chofe a
laquelle elle soccupe. Si cette chofe
eft fpirituclle, I'attion aufli eft fpiri-
tuelle : le corps de Chrift donc n’y eft
apprehendé quefpirituellement,parce
qu’il n’y eft apprehendé que comme
les efprits font apprechendez. Orles
efprits font {eulement apprchendez
{piricuellement. Ec puisquetouteap-
prehenfion fpirituelle fe fait par 'en-
tendement, fi le corps de Chrifteften
I'Euchariftic 2/a facon des efprits,il n'eft
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mange des fideles que par 'entende-
ment, c’eflt a dire {pirituellement. Cac
le manger de I'entendement ne fe faic
qu’en contemplant, qu’en cdnoiflant,
quen croyant , & qu'en s’appliquant
le corps de Chrift crucifié pour nous.
Que fi fon corps eft ainfi mangé en
PEuchariftie, qu'elt - il befoin d’vne
Tranflubftantiation,par laquelle il foic
dans vne infinité d’hofties a la fois,
puis que par ce moyen noftre enten-
dement ne le mange pas moins abfent
que s’il nous eftoic viiblement pre-
fent2  Quo’on n’allegue point icy la
toute-puiffance de Dieu : car fi clle
peut faire qu'vn corps exifte 2 /2 fagon
dvnefprit , c’efta dire n’occupe point
d’efpace, tien n’empefche quelle ne
puiffe faire exifter en cette maniere
tous les autres corps qui font au mon-
de. Parce moyen Dieu pourroit faire
que tout le monde demeuranttel qu'il
eft, n’auroit pas befoin d’aucune efpa-
ce pour la collocation de fes parties.
Qe i Rome n’ofte pas au corps de
Chrift exiltant en 'Euchariftic 4 /a fa-
con d'vn efprit,la faculté de fe mouvoir:
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par la mefme raifon le monde pout-
roit exifter, & agir dans vn poin(t in-
divifible, en retenant.{a grandeur: le
Ciel y pourroit rouler inceffamment,
le Soleil éclairer, le feu briiler, I'air ar-
roufer, la terre nourrir, la mer bruire,
les oifeaux voler, les fleuves courir,les
armées combatre, les éclairs luire, les
tonnerres gronder , les foudres écla-
ter, & toutes les creatures exercer
leurs operations , bien qu’elles fuflent
enfermées fous vn poinét. Voyez 3
quelles chimeres, & a quelles contra-
di&ions fe portent ceux qui enfeig-

nent la doctrine que je viens

de refucer.
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=7 EIeluite confefle, qu'en

ol ce paffage duz2.delar.a

=7 Timothée, I/ y 2 vn feul
=) Dienydy vn [eul Moyennenr
entre Diew ¢ les hommes, 2

{cavoir Iefus Chrift homme, le mot ¢, 8
wnus, fignifient va feul; parce que,dit-

il, il #'y a qgu'vn [enl Mediatenr dere- | |

demption. 1l fait bien de cenfurer fa
Bible, qui traduit, #y 2 vn Dien, & v
Moyennenr, & qui n’a pas voulu rendre
¢is, par v feal, ou pat vaique , comme

au



'Cb.fpitn’ g 6§
au qudtricme des Ephefiens ; i #
g Seighenr, ¥ Wao-3 & a3 dela pag 108,
1. 4 Tiadochéey mury d'vne feule fermnme,
arde yhurss y paffages que je luy avois
oppol€, aulquels il ne répond point.
Quant a ce qu'il dit , Que Chriff eff fenl
Medtatenr pur miniere de vedemption
voulant que les Sainéts foienc Media-
teurs pat maniere d'interceflion, 'y ay
déesja fatistait; ayane dity Que fi chriff
eft fewl Nroyennenr par maniere de redem-
ption, il Senfait gi'il eff fenl Mojennear
par munieie d'intercifSion 5 parce ghe li
maniere de Lu vedemprion né [e parfair gue
par th imaniere de U'intercefSion : Que cé ne
font pas denx manieres diverfes delame-
diution envers Diet ; mats denk parties
d''one iefme manieve, comme le payement
d'Ohé ranicon ; & (& repre(entation conti=
anelle ; afin qu'elle foir appliquée & cenx
qui [ont racheres , apparticnent propre-
meht & vne mefie maniere : 8 3 celale
Iefuite ne répond pas vn mot.

It dit ; que dans mon livre de lade- page 4,
fenf¢ dela foy Catholigue , je rourne ce
paffage de S.Paul en cetre fagon, 1/y 4
i Dienst vi Moyénvear, 8c. Mais il

E
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Pige 9o, A PAs pris gardc que je protefte , Que

! les antoritez que fallegue powr la defenfe
de noftre doctrine, [ont tirées dela Bible
de Lowvain aunthentique a nos adverfai-
res,afin deleur ofter tonte occafion de chi-
cane. llajolite’, Que je renonce 4 ma
confcience, & ames propres écrits. Qu'on
juge par la s'il eft ou fidele, ou exadt,
puis qu’il m’impofe vne chofe toute
contraire a mon intention, encore fe-
ra-t-il croire qu’il a raifon : carla ca-
lomnie eft vne monoye qui n’a pas
moins de cours parmi les Iefuites, que
laverité parmi les Orchodoxes.

Page7. I? di'.:’quc j’.impofc‘h Ianfenius,pour
avoirdit, qu’il traduit ce paffage du 6.
de S.Iean - E'yr“: Sips 6 dpT G- ¢ Edv: Ieﬁw}
le painvivant , ouvivifiant , de mefime
que nous;& qu’il a pris ce pain vivant,
pout vn pain vivifiant. Il ne faut que
le faire parler pour convaincre I'ad-
verfaire : Ego (um pants vivas, dit Ian-

lanfen.in fenjus, vel vt habeat Graca, s dpr@es Eov,

‘I__“"“" 4 bae eff panis vivens pofitnm pro vivifi-
Evang. e 2 age & ;
c.ix ?J cans, Eav, [cilicet pro Evominy ‘mt}mm}f
ap. §9.

per /ar quod dicit fe panem vivum, vel
viventem , fianificat ex confequenti [e
etiam



intitnle, Reflexions. Chapd. 67
etiam effe vivificantem panem. Qui efk
dire le me(me que nous. On trouve-
roit aufli toft la lumiere dans les tene-
bres, que la vray-femblance dans I'ac~
cufation du Ieluite, Il ne répond point
aux témoignages o Emanuel Sa, ¢ de
Ferusy que j'ay citez , & quitraduifent
ce paflage comme nous.

Ilne :cpond non plus a ce quc j'ay
mis en avant pout verifier la trado&id Pag. 105.
qui cft dans noftre Bible, de ec paflage
du 2. des Galates , L'homme w'efl point
fuftific par les wuvres de la Loy, mass [en-
lement par la foy de Ifﬁﬁ chrift. 1l die
fimplement , que ¢ ui, anfSi bien que
1 ,m?,ﬁ’prwem quelquesfoss pouy vae par-
ticule exclufive: Celt confefler beau~
coup: & de-la je conclus, qu’il faut
ainfi prendre ces mots en ce paflage,
ou I'Apoftre exclud les ceuvres de I'a-
&e de lajuftification, feparant la loy
de lafoy,f{ans enclorre 'vne dans 'au-
tre. Les anciens Do&eurs font pout
nous ; car ils vfent du mot de feule,
pour montrer que nous fommes julti-
fiez par la foy feule , comme Origene
Jur le3.des Romains s Chryfoftome fur

b
|
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68 Remarques fur le livre
le3. des Galates , Ambroife fur le 3. & 4.
des Romains, Balile au [ermon de l'bumi-
lité, Hilaire an Canon 8. [ur S.Matthies,
& Primafius (w7 le 2. des Galates. Cleflt
en vain que le Iefuite dit, Que guand il
fouffriroit lemot de SEVLEMENT, #l ne
feroit exclufif que des wnvres de la loy, &
non des antres faites en la grace. Quoy,
Do&eur illuminé, Abraham & David
n'eftoient-ils pas en Peftac de grace?
Et leurs ccuvees n'cltoient-elles pas
faites en la grace 2 Ec toutesfois S.Paul
ditde I'va & de l'autre , qu'ils ont efté
juftifiez par foy 2 l'exclufion de leurs
ceuvres, comme appert du 4. des Ro-
mains.

Il me calomaie, quand il dit, 9we je
[otitiens gu'en | Enchariftie nous #’avons
gue la fignre du corps de Chriff. Cette
hardicefle et fans exemple,chofe hon-
teufe, que la plume d'vn Iefoite foit fi
criminelle que de charger le papier
d'vine des plus manifeftes faufletez
dont on fe puiffc avifer. Car jay dit,
que Chrift donna 2 fes Apoftres avec
lafigure, la verité.

Les réponfes que j'ay apportées avx
paflag
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paflages qu'il a oppofez de §. Hilaire,
de S. Athawafe , de S. Ambroife , de
S. Cyrille de Ierufalem , de §. Augu-
fin, de S.Chryfoftome , deGregoire 1. de
Gandence, de Cyprien , de Gregoire de
Nyffe,cy de Macaire, {ur le fojet de 'Eu-
chariftie , & quej'ay eftendu au long,
ayant employé plus de foixante pages
pout I'éclairciffement de cetee matie-
re, ont {i fort travaillé le Lefuite , qu’il
faut qu’il y replique de nouveau , s'il
veat qu'on croye qu'il les a examinées
afonds. Ou il omet ce que jallegue
de plus fort, ou il le diffimule, ou il
témoigne pat feslegeres defenfes,que
la pactic elt mal faite entre (a creance
& lanoftre. Ce ferait abufer du temps
que de charger le papierde redices:
mes réponfes demeurent en leur en-
ticr, & les paflages des Aaciens done
je les appuye, fervent de replique 3
toutes les menués reparties de I'ad-
verlaire : le leCGtear equitable qui verra
nos deux livres, en pourta juger: il
trouvera quon ne feauroit affez exag-
gerer la foibleffe,ou de la plumé,ou de
la caunfe du Ieﬁntc leferay feulement

£
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Page 18. quelques obfervations qui meritent
Hilar.lib. quelques craits de plume. Le ficur
8.de Tri- Mercier dit,Quela demeure deChrift
", en nous,dont patle S.Hilaire, #¢ figni-
Augufl. \ P LRy
Allr, fie pas ¢ftre vmy d lwy. D ol eft-ce qu’il
in 1oan, @ puifé cette Theologic? Cen'eltpas
. de S. Augultin, quidit, Quele Seigneur
nois & vecommande en la manducation de
[achair, ¢r aw bréwvdge de fon (ang ;' que
wous demenvions en Jfa}-,(’?' !.!;y en nows. Or
emenrons-nous en Iny,dit- il,quand nows
[ommes fes membyes, ¢ il demenre en

wous quand nows fommes fon temple,
Or a ce que nows [vyons [es membres, I'v-
wité nous conjoint , &c. Ouvous voyez

que demeurer fe prend pour eftre vay.
Dira-t-on que la demecure des fideles
en Chrilt n'eft pas vne vnion? Etf
c’elt vne vnion, pourquoy non aufli la
demeure de'Chrift és fideles? Laca-
noiffance du lefuire eft bien bafle,puis

quiil ignore vae ichofe qui'n'eft pas

moins claire dansVentendement, que
Tinfin! les ‘Afkres le font dans:le Ciel."Iele
oucord, TEnvovealanfenius, quiexpliqoe'no-
Lvang. Tre demeure en Chrilt, & celle de
cp. 59« Chrift en nows, par effre conjoint infe-

: parab




intitulé, Reflexions. Chap.1. 73
parablement ¢ intimement aluy, & luy 2
nows. 11 dic, Quelaitedelafoyneftpasy, ..\,
manger ' Euchariftic. S.Augaltin l'in- A!«*Z!uﬂ..
ftruira: Car il dit, Croy, & 11 a5 mangé. trait 2.
Il ne repond point a ce que j'ay alle- in loan.
gué de plus preflant (urvn paffage qu'il © 14-&¢
a cité de S.Achanafe, ou y'ay montré, athanaf.
que ces mots, boire le [ang de Tefus apol. 2.
Chrift, sentendent [piritucllement. Son - A=
efprit eftoit en voyage lors qu’il écri- ’;’m'
voit, Que j’crre, quand fe dique Romé s Soech
confeffe qu'il ne s'agit point dela perceptis
de Iefus Chrift parla foy, gnand le Sau-
venr dit, Quivient a moy u'aura point de
faim , lean 6: v.35. Car oit ay-je dit
cela? T'ay dic tout le contraire ;- Que P48¢ 19
[elon Rome, il ne s'agit que dela perceptip
de Ie[us Chrift par foy au (u(dic paffage :
& le Iefuite par fa fidelité accolitn-
mée,me faic parler toucautrement. le
ne fcay come l'on (ouffre qu'vn home
qui a ou la veu€ affoiblie par 'ige’, ou
Pefprit preoccupé de paffion , entre-
prenanc de refuter vn livre dont la fim-
plele&ure le trouble, 8 luy faic pren-
dre le blanc pour le noir,& la negative
pour affirmative. Il dic, Que je croytge 3.

E 4
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que le myftere & le Sacrement. excluent o4
la realize, ou la prefence . 1l eft en peine
de dire fa creance, & comment eX~
primeroait-il celle d’autruy. 2 ke dis,que
le myftere & le Sactement exclucng
la prefence corporelic de Chrift, mais
qu’ils ne font point fans la pn.{uncc
€ fplr::ucllc de fon corps. Z'haflicefl en-
' Chiyfof. 1y les mains du Preftre., dit S. Chryfo-
howil.av. yome, toutes chofes font propofées en bop
s ordre., les dnges afliffent., les Archanges,
le Fils de Diey mefme, eft. prefent. O, il
diftingue entre I'hoftic que ticnt l¢
Page 125, Prefire, & la prefence du Fils de Dieu
Ambrof.  oyefme qui ne peut eltre que fpiris
lib. de is 3 : ’
i ire tuelle. Il s’abufe de dire ,qu'en ce pal-

" ; fage de S. Ambroifc que j’ay aileguc,

Tianrur,
cap,9, ouil etk dic, Quapres la confecration !a

corps,de C»’ar:ﬁ eff fgmf,e le mat dcfg—
nifie; declare que le catps elt 1a,3v licy
quil meatre qu’il o'y, ¢& qu'en figoifi~
cation & en myftere, & noq pat con-,
verfion , a laquelle cette fignification
eft oppofée. Et bien que cet Auteug
parlant du fang die, qu'aprés la canfe-
cravion i/ eff appellé [ang : je di qu'antre
chofe eft eftce appelle , autre chofe
eftre
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eftre proprement : il cft appellé fang,

non cn fubftance,mais pasce quiil y cft
fignific; & partant ce n'clt pas propre-
ment du fang. 1l {c méprend quand il
dic, que ces mors du Canon , boceft, en
la 2. diflinétion de la mnfermz il eff ap~
pelle lecorps de Chrift , Ceft 4 dire,guily
eff fignifié , emportent fignifier & conte~
7ir [ous les efpeces : Car fignifier cft du
tout contraire 3 contenir. Onnedira
pas d’'vn vafe qui contient vne liqueus
qu’il la fignifie : & on nedirapasde
'eau dy Baptéme, qu'elle coptient le
fang de Chrift; mais qu'elle le fignifie:
le mefme faut-il dire du pain de FEo-

chariftie, qu’il fignific le corps d¢

Chrift {ans le contenir: les Sacremens
ne font pas des vafes , mais des fignes
vifibles qui rcprcfcntcnt la chofe fig-
nifide, (ans qu’elle foit enclofe en evux.
Toint que ce Canon s'explique ¢lajre-
ment, difant, Que le celefte Sacrement
¢ff appelle le corps de Chrift impropre~
ment, ¢ non en la verité de la chofe, ains
en myftere fignifiant. Ce n'elt pasdonc
entant qu’il cotient le corps de Chrift,
autremeat il feroje appellé le corpsde

Page 32,
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Chrift proprement , & en la verité de
lacholfe, au lieu que ce Canon dit tout
le contraire. Il foticient mal a propos,
Gueles livres des Sacremés [ont de S. Am-
laraz{e. Paydic, Que fe font picces [up-
pofées. 1l luy attribu€ donc de chofes
faufes: caranlivre 2. chap. 2.1 Auteur
écrit , Que Chrift dit an paralytique du-
quel il eft parle au 6. de S. Tean, deften as
lavoir, ce qui et contre la verité de
Phiftoire. Le mefme dicanlivres. c.4.
Que Chrifta dit, we fouffre point que
nous [oyons induits en tentation , 8 non,
e nous indni point en tentationd, comme
il eft dit dans ’Evangile. Le mefme
afficme au livre 6. chap.v. Que S.Pierre
dit,a qui mi'en ivoss-fe ? au licu qu'il die,
comme il appertdu 6. de S.Tean, 4 gui
aows en ivions-nons? Que i nous alle-
guons ces pieces , & quelques autres
qu’on faic pafler fous le nom de S. Am-
broife, bicn qu’on puiffe les revoquer
co doute; c’elt parce que ce font des
monoyes qui ont cours chez le ficur
Mercier, & chezfesfemblables, &
nous les en payons, encores que d'ail-
tears elles foiene décrides. 1l continué
a
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2 nous calomnier , nous faifant dire, page ;3.
Que devant ¢ aprés la confecration, il n'y
a que du pain ¢ du vinsau licu que nous
reconnoifflons au pain & au vin vn
changement d’vfage aprés la confe-
cration, & que cen’eflt plus du pain &
du vin commun , mais facramentel &
exhibitifdu corps 8 do fang de Chrift
aux vrays communians;de mefme'que
Peaa du Baptéme n’eft plus voe cau
communc,mais facramentclle;ou que
I'or du Temple de Salomon n’eftoit
plus or.commun , mais vi-ot confacre
a cette divine Maifon. Il nous accufe
de rejetter cette propofition , du pain
eft faite lachairde Chrift : ques'il la re-
goit, il {e void foudroyé par {espro~
pres Do&eurs. Thomas d’Aquin loy rpumas
dira,qu’il ne faut pas dire, Le zon effant pan.3.q.
eft effant, onle pain eft le.covps.de Chrifl, 75. arr.8.
ou Lair eff fen, ou le blanc eff noir. Le
Cardinal d’Alliaco loy dira, Que toute Petrus de
propofition affirmative en laguelle ce ter~ Alhaco in
me, le corps de Chrift , eff dit de ce teyme, + festg.
le pain, eft fauffe; [oit quelacopule [oit le oo
werbe, eft, ou peut-effre, on [¢ fait, comme
celles~cy, Le pain eft le corps de Chrift | ou

~
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| pent~eftre, o eff fait le corps de Chrift, ou
| du pain [e fait le corps de Chrift 5 & il
| sen trouve de telles és dits des Saindls,
I elles [ont fauffes, 4 confiderer la force des
| paroles; mass il les faut entendre en bon

fens. Le leluite eft plus pefant que

fubril, quand il ne peut pas compren-

dre que cette propofition,Le vin aprés

la confecration, cft le fang de Chrift

qui a racheté le monde, s’entéde d’va

fang facramentel , difant, Qu'va rel
Pageso. [anguw'a pas racheté le monde: U'evidence
'de cette propofition paroitra, en di-
fant, Que ce vin eft v fang facramen-
tel, ou le facrement du fang de Chrift
qui a racheté le monde. Etquya-t-il
en cela qui ne foit orthodoxe » Cleft
comme fije difois de I'eau du Bapté-
me, qu'clle eft le fang de Chrift qui
lave nos ames, c’eft a dire, vn {ang (a-~
cramentel, ou le facrement du fang de
Chrift qui lave nos ames. Iln'elt pas
moins confus (ur le mot de Sacrement,
lequel il prend paur les efpeces vifibles,
@ poar le corps dn Sanvenr invifible :
Hilar.L6. g/ allegue ce que dit S. Hilaire , Gue

la nativité de Chrift eft infeparable da
facrem

P.39.40.
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[acremént de la nature divine: Et que le
Dien Verbe demeurant an (aciément de [2
nature , ¢ff we hommeo. Etce que dit
S.Ambroile , Que Chrift a fouffert par Ié gmpyof,
[acrement de fon corps. 11 dit donc gu'en lib. 2. de
ces paflages le Sacremér fe prendipPur fide.
la chofe mefme. Mais ces exemples
font-ils fetmblables 2 celuoy dont eft
queftion? Car la Divinité de Chrift,
& fageneration eternelle , fon huma-
nité, & fon incarnation, ne font pas
proptement Sacremens; & lenomde
Sacrement ne leur peut pas eftre actri-
bué en fa fignification ordinaire pour
vnfigne facré. Mais icy il s’agit d'va
vray Sacrement , dont la chofe figni-
fiéeeft lecorps & lefang de Chrift, &
ot le figne eft diftingué d’avec lacho-
fe fignifiée : comme lots que S. Augu- 4egufl.
ftin dit, Que le Sacrement du corps de P23
Chrift , eft en quelque facon le corps de
Chriff. EtFacundus, Oue le Sacremens Fooundus
ducorps ¢ du [ang , eft appellé l¢ corps & fibu .
le fang, non proprement,mats entant qu'il
en contient lemyffere . Lelefuite vou-
droit-il dire, quele Sacrement de la
Divinité , eft en quelque fagon la
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Divinité 2 Ou que le Sacrement de
Pincarnation, eft appellé impropre-
ment incarnatio, pource qu’il en con-
ticnt le myftere 2 Ne void-il pas aufli
qu’ep prenant le Sacrement pour le fi-
ga pour la chofe fignifide , il con-
fond I'vnaveclautre , & qu’il détruit
la verité du corps de Chrift, I'appel-
lant corpsinvifible fous les efpeces vi-
fibles? Le Iefuite veut conclurte la
Tranflubltantiation par la creation :

mais comment accordera~t-il I'voe

avec l'autre,puis que ce qui a elté crée
n’avoit point auparavant d’exiftence;
& que le corps de Chrift quon dit
eftre avjourd’huy dans hoftie pac
tranflubftantiation , exifte depuis pla-
ficurs fiecles ? Il ravale les myfteres du
Baptéme, pour n’en connoitre pasla
nature , quand il dic, Que /e Bapreme
wefl quvn Sacvement daccident ; c’eft
dire, que le Baptéme n’eft qu'vn Sa-
crement d’aftion, ce qui eft faux;
pource qu’il y a tantau figne qu'enla
chofe fignifide,fubftance & a&ion, de
mef{me qu’en I'Euchariftie. Aufigne,
il ya l'cau, qui eft vne fubftance
corp

-
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corporclle, & lelavement d’eav, qui
eft vne ation corporelle. Enlachofe
fignifie, il y a le fang & I'Efprit de
Chrift, qui font vrayes fubftances; &
I'efficace de ce fang, oul'attion de cec
Efprit, qui eft lc lavemét de nos ames.
Et comme jJe lavement du corps fe
rapporte a celoy de 'ame, aufli la fub-
ftance de I'eau fe rapposte a la {ub-
ftance de Chrift; defignant que come
I'eau en fa {ubftance eft appliquée i
nos corps , nous fommes vnis a la fub-
ftance de Chrift ; puis que I'’Apoftre
dit au3.des Galates , Pous tous quiefles
baptizez en Tefus Chrift , effes revétus de
Chrift. 1l falfifie vn paflage que j'ay ci- page 42)
té des livres des Sacremens attribuez
aS.Ambroife, ot il et dit, Que filapa- gy,
vole du Seignenr a en tant de force, queles lib, 4. de
chofes qui n'efloient poiut ayent commencé Sacram.
deflre; combien plus pourra-t-elle faire “4p-4+
que les chofes qui effoient [oient, ¢ [oient
changées en autve chofes. En ces mots,
gue les chofes qui eftoient [vient,il retran-
che le mot de foienz, & met fimple-
ment gu'elles [vient changées ; parce que
ce mot de [oient, fait voir que ce
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changement du pain & du vin, d’eftre
faits Sacremens exhibicifsdacorps &
du fangde Chrift, eft fans que ces fi-
gnes perdent leur fubftance. 1l allegue
va exemplaire de 'année 1614. impri
¢ a Paris, c’eft a dire, corrompu ; &
)'ay allegu€ vn ancien exBmplaire fans
alteration. Et'pourmdtrer qu’il tron-
que ce paffage contre le but de I'Au-
teur, notez que S. Ambroife dit pelt
aptis, Taoy-mefme tu eflots, mais tu effors
vne vieille creatuire - ‘depuss que twis effe
confacré , twias commencé d'eftre nowvellé
creasnre. Propofant I'exemple d'vin
changement, par lequel vne chofeen
retenant la fubftance qu'élle avoit,de-
vient ‘autre qu'elle n'eftoit; qui cft
I'exemple de I'homine lots qu’il et
faicnouvelle creature , & qui toutes-
fois ne change point de fubftance,
mais feulement de qualité : denotant
par la, quele paia & le vin ne regoi-
vent qu'vae pareille mutation en I'Ed-
chariftie.

Il ne fe peut pas développer de
Page 1z I'exemple que )'ay allegué de la fem-
Pege 43 me de Lot changée en ftacué de fel:
On

dew ibid
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On diroit qu'il devient immobile ¢6-
me vne aatre ftatué. Il ne (atisfait pas
a ce quejaydic, que I'Auteur des li-
vies des Sacremens qu'il croid eftre
de S. Ambroife, patle de la figure du

Ambrof;

corps & du fImg de noftre Seigneurlefus b 4. de

Chrift : 8& qu’il n’appelle pas I'element
figure avant la confecration; parce
que l'element avant la confecration,
n’eft non plus figure que le pain ou le
vin dont nous vlons en nos repas c&-
muns. I'ayauflidic,quele mefme Au-
teur pacle de fimilitude , de memoire, de
[fignification. 1l ne faur que confercr
nos écrits , pour reconnoitre que rien
ne luy defaut que le raifonnement:

Sacvam.
cap. §.

P"gﬂ 44
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Gk bR Rt heh b ]
CHAPITRE 1L

Remarques [ur les Chapitres IV . V.
V1.VIl.¢r V1I1I.

2 E leteur verra dés I'en-
trée que le lefuite eft
dansle defordre. Ilafal-
cyill. [ 2y fifié vo paffage de S. Cy-
cath, - " rille, en ces mots, Autres-
W4 fois en Cana le Seignenr changea U'ean en
win,qui a affinité avec le fang, & c. ayant

tourné le Grec wxcio vivpar: , g4t a dfﬁ-

nité aver le fang ; aulien que ces mots

Page 3y, fignifient par [a volonié. Tay relevé
38, cetee beveud , d’avoir pris dixehr dipam,
pour dmsly vespar. Le papier rougit

pour luy, & defaméprife, & de fes pi-
toyables défaites. 11 ecut miecux fait
d’avoiicr fa faute,que de faire du mau-

Page 48. vais en la_voulam colorer. 1ldit, 9#'sl
#'a pas mts omsip viuari, & c’elt en cela

qu’il a failli, puisque ces mots font

dans l'original de S.Cyrille. 1l ajotre,

Qg'z‘!
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9u'il w'a pas copie ce paffage du Cardinal
duPerron , & qu'en cela je luy impofe.
Mais il eut mieux fait de confeiles
qu’il avoic erré aprés va Cardinal, que
de fe détacher de luy: I'éclat de fon
chapeau eut en quelque fagon cou-
vert, pour le moins envers les iens, la
honte d’vn Iefuite , ®u en tout cas, il
Pauroit beué en bonne compagnie. 1l
dit encore , Que 5'il eut copic ce paffage
de du Pervon, il anroit inferé ces paroles,
asioy aipart, comme luy, Mais s'il ne
les a pas rapportées en Grec, il les a
écrites en Frangois. Ce Cardinal a
donc failli au Grec, & le Iefuite au
Frangois. Il montre neantmoins qu’il
cltcoulpable enl’'vne & en 'autre lan-
gue, & qu'il n’eft ni boa Grec, ni bon
Frangois. Il oze dire, 94'il a pra ce
paffage dans [a [ource. O dans (a fource
il ¥ a oo vevpar, par_[fa volonté : pour-
quoy donc a-t-il tourné , gui a affinite
avee le fang? 1l ne pouvoit pas mieux
declarer,on qu’il n’entend pasle Grec,
ou qu’il s'eft fié¢ a la traduion d’au-
eray. Il fe déeroie, difant, Gu'il a fuivi 5% 49
Uinterpretation de Ioannes Grodecius, qui

.
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en fa verfion Latine met ces mots, gus
« affinité avec le [ang. Maiss'il apris

wspaflage en {a fource ol ces mots ne

font pas, pourquoy ne sy eft-il tenn,
pluftot qua vne sradultion contraired
Ioriginal? Eacore eft-il faux qu'il ait
fuivi la verfion de Grodecivs ; caren
fon premier livee on il cite ce paflage,
il ne rapporte pas ces mors, par [3 feule
walonté , qui fe trouvent enlaverfion
de Grodccms, {clon que luy-mefme
I'a produit en ¢e fecond livre que je
refute. Cleft ainfi que fon efprit cft fi
fore embaraflé , qu'il ne void point
d'iflué pour échapper. Il n’a pas fi toft
dit, qu’il a puifé ce paflage dans fa
fource, qu’il ajolite immediatement
apr¢s, quil 'atiré du roiffean : y a-t-il
contradiction pareille a la fienne? le
ne (cay comme l'on a foufferc qu’il ait
chargé le papier d'vne fi prodigicufe
inégalité. Erapeéscela, il a certe foi-
blefle que de relever quelques legeres
fautes de I'lmprimeur. Celuy quiare-
ceu vne grande bleflure au ceeur, ne
doit pas faire parade d’vne égratignure

imaginaire en la main de fon ennemi.
1l
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Il ne tépond point aux paflages que pyg, 5,
j'ay alleguez de Gregoire de Nyffe , de
Tertullien; ¢ de Macaire , pour prouvet
vn changement de condition, de fan-
&ification, & d’'vlage. Il nes'amende Pig.ayy4,
point (it ¢c que je lay ay dit, que
dradidoiie dans S. Cyrille de Ierufalem, Cyill. ca-
fignifie éfant diftribué. Taleere ce que echmpfl.
y'ay dic, 9n’ifidoré de Damiette vfe du Iﬁf{;:r -
wntfwie termie de S. Cyrilley slemng: , vn 7 I'g‘;'
méfme corps; me faifant dire, wrdri G- oy,
{a veué elt courte, ayant pris von o, 3l ibid,
dieud'vnz, ottil 2 dearemarquer que
c’eft vo erceur de FImprimeur dans le
changement d'vne lecere. Il eft fans 5, , I:
excufe éerivant ovroido G, & dans mon
livte' ity aodempc. I dit, Que 5l y Pagi14..
avoit dé 4 falfification, quand il cradaic
ces mots de S. Cyrille , evrino 5 &:Gu, cyil,
[otes'la fighre du pain | aulieu de an typeibid.
du pdin, elle [eroit en la vesfion & non an
texre. Que cet home eft naif, le texte
ne laiffe d'efire pur lors qu'on n'y al-
tere rien,bien que la verfion foit mau-
viife : dé mefme qu’vne fource peut
cftre pure, encore quae le ruiffean paf=
{ant par va canal impur foic foiiillé, Te

T3
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Page54.
Cynll. ca-
tech. 1l-
Lam. 4.
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n’attaque que fa verfion, laquelle il ne
peut folitenir, qu’en difant que c’eft la
verfion de Grodecius, qui eft dire, fi
y'ay failli, c’eft aprés vn autre.

Il ne répond point aux preuves que
j’ay allegué de S. Cyrille , pour mon-
LECr QUE Ces MOLS, ¢ pawiuduos doros, dOnt
il fe fere,ne fignifient pas pain apparent,
comme s’il n’y avoit que des accidens
de pain fans pain, mais pain gus [evoid:
& que gamivuos, fignific ordinairement
de chofes reelles & vifibles,és Cateche-
[fes des illuminez ¢ Myflagogiques qu'on
attrib®é a S. Cyrilleo.

Le Iefuite digere mal les matieres,
il veut que S.Cyrille foi ridicale de dire
que le pain de I Enchariftie w'eft pas pain,

tdem ibid S8 7y & antre changement que guant &

[vfage des Sacremens : car cet Auteut
entend que le pain de I'Euchariftic
n’elt paspain commun , mais Sacte-
ment du corps de Chrift; en quoy il ne
dit rien qui ne {oit orthodoxe. Sion
dit, que la pierre qui reprefentoit
Chrift,n’eftoit plus pierre,parce quel~
le avoit changé d’vlage , onditqu'elle
neftoit plus pierre commune, mais
facr
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factamentelle. Et de faic, S. Cyrille 14z ibid,
dit, que le pain eff fesfible an gouft,
ysvoesdiduros. Il confeffe donc quily a
en effet do pain vifible & {enfible,bien
loin de dire, comme luy impofe le le-
fuice , que la fubftance du pain ne de-
meore pas. Cet Autcur defigne done
parla,quele pain n’elt pas fimple pain,
mais le fymbole du corps de Chrift.

Il ne fatisfaic pas a ce que jay dir,Pdg‘ G,
que ces paroles de S.Cyrille, Nows fom-""1 .
mes faits porte-Chrifts , [on corps & fon Cyrill. ca-
fang effans veceus dans nos membres , ne techmyft
fignifient pas que nous fommes faits 4
porceurs de Chrift, par 'entrée de la
fubftance de fon corps & defon fang
dans nos membres: mais parce que le
pain & le vin qui {font en Sacrement
fon corps & fon fang, leur font diftri-
buez. Il ne touche point i ce que j'ay page 143,
dit,que le mefme Auteur montre qu'il
faut entendre ces paroles du 6. de
S. Tean, i vous ne mangez ma chair, d'v-
ne manducation fpirituelle.

Il avoiic , gue le Sauvenr [e portoit en page Go.
Sacrement , il ne portoit pas donc pro=-
prement fon corps : car le Sacrement

Fa
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n'eft fon corps qu'en fignification.
Auguf.in € QUC S. Auguftin explique , quand
Pfal, 35. ik dit; que lefus Cheift [ portoit en
conc. 2, quelque facon. Cleft aulefuite 3 faire
voir que felon ce Docteur, le corpsde
Chrift cftoic enclos dans le Sacre-
ment,ce qu’il ne ferajamais. Il nefaic
qu'effleurer ce que jlay allegué pour
proaver que S. Auvguftin parle du Sa-
crement du corps de Chrift,8 nonda
sage 8, PYOPIOCOIPS de Chrift. Il paffe fous
F277 filence cequejay relevé, que S. Au-
guftin a tiré ce qu'ildit de David, g#'4l
eftoit poreé en fes mains , du chap. 21. dw
1. livre de Samuel: Et que ces mots de
la verfion des feptante Interpretes,
| wapapipero & Tals xepriv wrvyfignifient qa'd
i effoit tranfporté comme de folie,entant
qu’il fe contrefit en la prefence des
Philiftins, & qu’il fic'Finfen{é entre
leurs mains, ayant efté pris par eux
pourle menera Akis: ce qu'il fic pour
la crainte qu'il avoit de recevoir du
déplaific de ces incirconcis. Quele
rvot Hebrieu fignifie proprement con-
trefaive infenfé. Que §. Augoftinaleu
duwily pour durav: qu'il'n’y doit point
avoir

{
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avoir dvret ; pour dire és mains de Da-
vid mefme, mais dumy pour dire és
mains des Philiftins , conformement
aI'Hebrieu, & a 'edition Latine de
I'Eglife Romaine. 1l le faut fupporter,
car auffi n’a-t-il pas le don des lan-
gues. Ildit fans preuves,que le Sacre-pgp. ¢
ment conticnt recllement le corps du
Sauveur. S. Aeguftin dit, que quand 4ugufl.
Iefus Chrift appelle le pain fon corps, “:’i ST
ilentend /e figne de [on corps : il diftin- A m:‘
gue I'vn d'avec Vavere, & prend le " ™
figne pour ce qui fignifie, & non pour
ce qui contient. Le mefme ne dit-il
pas, Que le Sacrement du corps de Chrif?
eft en quelgne facon [on corps ; comme le
Sacrement dela foy eft en quelgue facon la
foy 2 Sil'Eglife de fon tetmps eut creu
la Tran{’fub{’tant;anon on luy auroit
dit,qu’icyla compara;fon du Baptéme
duoquel il traicce, n'eft pas a propos;
parce que I'Eochariftie elt nommée le
corps de Chrift, comme le contenant
en effet: mais que le Baptéme nie pou-
voiteftre nommé lafoy , puisqu’il ne
la contenoit point. Le Iefuite s'im-
mole 2 la rifée publique, quand luypag.1;e.

laem

Epifl. 23.1
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ayantdic, Qu'on ne dira pas que quel-
gu'vn porte des diamans en quelque fagon,
fous ombre qu'ils [ont dans vne boeste,, ¢
qu'on neles void pas. 1lalleguel'exem-
pled’vioe Dame, & dit qu'elle peut
porter vne riche enfeigne de diamans
cachée dans vne bo&tte: mais prouve-,
t-il ce qui eft en queftion? Que cette
Dame porte en quelque fagon cette
enfeigae , foit que cette enfeigne foit
couverte, foit qu’elle foit expofée 2 la
veué, on ne dira pas qu'elle la porte
en quelque fagon, mais proprement.
Ie dis donc,que fi Chrift eut poreé fon
corps invifiblement , comme veut le
Iefuite, il auroit proprement porté fon
corps , & non en quelque fagon : Car
par cette maniere de parler, e guelque
facon , S. Auguftin ne nie pas la verité
de I'a&tion; comme s'il cut dit, que
Chrilt ne fe portoit en fagcon du mon-
de, maisil nie la proprieté; comme s'il
cut dit, qu'il portoit le Sacrement de
fon corps, & non fon propre corps.

Il repete ce qu'il a fi fouvent dit,
Que nous prenons le Sacrement de I'Eu-
chariftie c'eft a dive les efpeces, & le corps

de
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de Chrift qui y eft reellement contenn.
Mais fon dire eft fans preuves. Cleft
vne cftrange explication,que d’enten-
dre par le Sacrement, des efpeces, ou
des accidens fans fujet : car ces acci-
dens du pain de 'Euchariftic, ne peu-
vent eftre fans la fubftance du pain;
parce que les paroles de Iefus Chrift
pat lefquelles on pretend que la fub-
ftance do pain foit oftée,n’eftoient pas
encore proferées, quand il difoit,Cecy,
en montrant le pain. Dailleurs, ces
accidens eftans differens de genre &
de nature d’avec le corps du Sauveur,
il y aura vnefigure en cette propofi-
tion, Cecy eff mon corps, contre lado-
&rine de Rome.

Ileft abfurde quand il dit, quece pyy g,
paflage que je luy ay oppof€é de S. Au- aggupt.
guftin , Pourquoy prepares-tu les dents ¢y 11ad. 25.
le ventre, croy, & tu as mangé , il 'y eft in lean.
nullement parlé de I'Euchariftie: mais
S. Auguftin s'explique au mefme Ser-
mon : Le Seigneur s'infinua luy-mefme,
dit-il, pour eftre cette viande, &c. Moy[e
nevous & pas donné le pain du Ciel , ce'fl
Dicu qui wous donne ce pain, &c. Le




92 Remargues [urlelivre
Seignenr Iefus lny-mefmes. Sur quoy
Suaresin Suares eft exprés. I dic, Ques. Augn-
5. th.1.3. flin an traiteé 25, entend cerve viande d
difp. 46. Chrift & dela mandacarion dicelwy par
foy s & quela il ajoiite ces paroles tves—ce~
lebres s Ponrquoy prepares-tu les dents &

le ventre; croy, erinla mangé.
Il entend mal ce paflage de S. Au-
PR gulking Nows récevons d'vn canr fidele,&s
1 z‘_g contr. 80€c Labouche | le Mediatenr, 8ec. lequel
adverf, nows donne [achdir a manger & fow fang
leg. & aboires. Taydit ,quen ce paffage cft
Proph.  expritnée la manducation de la chofe
9. fignifiée, quieftle corps & lefang de
P28 15 Chrift, qui fe faic par le ceeur fidele,
ou pat la bouche de 'ame qui eft la
foy, & la manducation du figne qui (e
fait par la bouche da corps. Le Iefuite
vigecsedit, Que felon S. Angnflin, nous ne yecé-
vons pas Le corps du Sauvenr [enlemeént du
cony & par la foy, mass anfSi par la bouche
sugufl. du corps. Que deviendra donc ceque
tradt. 25 ce Dodkeurnovs a énfeigné ey-deflus,
w0 quele corps de Chrift n'eft pasla viars
de de la bouche, ni du ventré, mais du
cocur ? 1l a fi fort vieilli dans Pereear,
qu’il me peut pas comprendre quon
puiffe
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puiffe manger la chair de Chrift &
boire fon fang hors de I'Eachariftie,
julquesa dire,gw'il weft rien de plus gro- P45 67.
tefque que cela. Cajetan luy dira, qu'au Ic‘f]"'s”’
6.deS.Iean, il v'eff point parlé de man- el
ger & boire le Sacrement de | Enchariffie;
mass de manger & deboire la mort de Ie-
fus. Ilpenctre mal dansl'intentionde
S.Auguftin, quand il dic fur ce paflage Au4guff.
ce que je luyay oppolé; Entendez fpi-i" bf- 98-
rituellement ce que je vous ay dit : vous ne P8+ 119"
mangerez point ce corps que vous 'wyez,@*
ne boirez point le fang que répandront
cenx qui e crucifieront : je Vous ay re-
commandé vn figne [acré , lequel effant P.63.69.
entendu [pirituellement vouns vivifiera. 11
affirme quefelon ce Do&eor,ce #e [éra
pas le me[me corps quant qux accidens
ceft a direyil we [era pasvifible, pafiible,
converfant avec eux , &c. 1l luite avec
{on ombre; carcet Auteur exclud I'in-
telligence charnelle de cetre mandu-
cation, I'eppofant i I'intelligence fpi-
rituelle; & montre que nouvs ne man-
gerons pas le corps’de Chrift charnel-
lement & corporellement, felon la
propricté de lalettre. Ce Dodeur n.’a
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nullement penf€ i ce que s'imagine le
Iefuite,que nous ne mangerons pasva

corps vifible 8 paflible: car outre qu'il .

confte parl'infticution de I'Euchariftie

que Chrift a entendo de fe donner en

ce Sacrement, non feulementen qua-

lité de paffible & de morcel , mais en
qualité de morrt, quand il dic av 26. de
S.Macth. Prenez , mangez , cecy efl mon

Sugufl, COTPS qWs eft rompw pour vons. S. Auga-
ferm. ad ftin en parle ailleurs en cctre fagon :
Neoph.  Prenez , dit-il; an pain, ce qui a pendu en
bacroix : Prene3 au calice, ce quieft forts

1dem 1.3, ducoffe. 1l dit encores , que lors qu'il
dedoltr. cft dic, Si vous ne mange3 la chair du fils
Chr.616. de I'homme, &c. Ceft vne figure qui nous
enjoint de communiquer 4 [es [ouffran-

ces, &e. Et pour montrer qu’il ne re-

garde pas i la differente condition du

corps de Chrift, aprés avoir dit, #ous

#E MARGEYET pas (€ COYPS qHE Vis VOYET;

ilnedit pas , maisvous le msagcw{im-
pafSible,immortel, glorieax ; ce qu'il eut
deudire, s'il 'eut entendu, comme

veut le Iefuite. Dé mefme que S.Paul
aprésavoir dit, Ce#'eff pas ce que tu fe-

mes, a4 15, de la 1. aux Corinth. fait voir

qu’il
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qu'’il I'entend de la diver(e condition
du corps: ajolitant, il eff femé en corrup-
tion,8c. il refufcitera en incorruptio,&ec.
Tout homme fincere trouvera, que
traduire comme fait le Iefuite ces pa~ Page 70,
toles de S.Auguftin, Nows recevons e~ Aguf.
Jies Chrift lequel nous dine [apropre chair i . :‘:}"‘
& manger, ce n’elt pas les tourner fide- k; &
lement; parce que le mot de propre, Proph.c.9.
n’eft pasdansle texte : & il nel'aajoii-
té que pour faire voir qu’il y eft parlé
d'vac manducation charnelle du pro-
pre corps da Sauveur , ce qui eft con-
tre lintention de ce Doéteor. Les ex-
cmples qu’il allegue pour fe juftifier,
font hors de propos & du tout diffem-
blables de cettuy-cy : la verité de la
chofe n'y fouffre point de prejudice,
comme en ce paflage, par I'addition
du mot de propre_.

Il ne peut fouffrir ce que i’ay dit fur pyg. 160,
le paffage qu’il a allegué de S. Chryfo- chryfofi.
ftome, que ce Do&teur entend que le homil.24.
corps du Seigneur quieft & prefent au ciel™ - 43
en [a propre [ubflance , eft icy bies en terre <
en Sacrement, & en reprefentation ; {i ce
n'elt qu'on ajolite,qu’il y ¢ff en Sacremér vige 73.
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convers des efpeces , voulant que fon
corps y foit contenn : qui elt vne chi-
mere bien éloignée de la penfée de
cet Autenr. Ce qui {uit eft ridicule,0n
peut dire , dit-il, qu'on woid lecorps du
Sauwveur en lEacbar:j?ze 4n moyen des
efpeces fows lefquelles il eff parce que fa
fubftance d’vne chofe eft veué par fes
accidens, & non en elle-mefme. Mais
icy dira-t-on que le corps de Chrift
foit reconnoiffable par ce qu'on ap-
pelle efpeces,ou accidens du pain,puis
que ces clpeces le cachent: comme
onnedira pas que le Soleil foit veu par
les nuages épais qui le dérobent aux
yeux. Lesaccidens d'va homme ou
d’'va Lyon {ont tels,que’par euxla fub+
{tance eft reconnoiffable ; au lieu que
ces accidens qu'on dit couvrir le corps
de Chrift font tels, que par cux ce
corps n'elt point reconnoiffable: joint
qu'vn homme eft veu par fes propres
accidens; mais le cotps de Chrift, e+
lon Rome,eft caché (ous des accidens
eftrangers. Les accidens qui fone cd-
noitre va homme,font accidens d’'vne
fubltance qui exilte ; mais on veut que
les
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les accidens qui couvrent le corpsde
Chrift, foicnt lesaccidens d’'vn pain,
oy d’'vne fubftance qui n’eft plus, L’E-
criture nous dic bien, qu’'Abraham &
Lot ont veu des Anges, qui leur appa- G¢m 18
rurent fous vae forme corporelle;mais < '
elle ne dit pas qu’on voyele corps de
Chrift fous les accidens du pain.
Ce qu'il dic, qu'il faot adorer Iefus pygy ¢,
Chuilk, felon 8.Chryfoftome, ne fait rien chiyfofl,
contre noftre creance. Il n’a pas com- homil.24.
pris mon difcours, lors que répondant i 1. 44
a ce qu’il m’a obje&té de ce mefme 2
Docteur, en ces mots, Ce gui eff dans la 14¢ ibid,
conpe , eff cela mefme qui a découlé du co-
fté. Taydir, que i (comme veut le Ie- pyg, 161,
fuire) ce quieft dansla coupé eft fub-
ftanticllement le fang de Chrift, il
faudra dire que nous fommes fubftan-
ticllement le corps de Chrift ; parce
que ce mefme Doeur dit en fuite de
ce paflage , que #ous [ommes ce me[me
corps; & ay montré,que ce quieft dans
la coupe, eft le fangde Chriften Sa-
crtement, Il écrit avec vne plume
toute confufe, que j'impofe 3 S.Chry-
foftome: jemets cecce calomnie avec
' G

Pdg 76.
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celle qui fuit. 11 dir, que je falfifie IG-
dore de Seville , luy faifant dire, que
I'cau du Baptéme eft cette eau-1a mef-
me qui eft fortie du cofté de noftre
Sauveur: il a retranché ces mots de
mon difcours; eff a dire, entant qu'elle
en eft le Sacrement. Voicy comme cet
Auteur parle du Baptéme, Agua eft que
tempore pafSionts Chrifti de latere pro-

fluxit. I'ay dit, que felon ce Doéteur,

c’eft la mefme eau, entant qu'elle en
eft le Sacrement, qui eft clairement
exprimer fon intention,

Ce que j’ay dit contre quelques au-
tres pretenfions qu'il a voulu tirer de
S. Chryfoftome , demeure en fon en-
tier: carce qu'il releve eft vn fi foible
effort de fa plume, que j'eftime que la
verité n’a pas befoin d’vne nouvelle
vitoire. Ie diray feulement qu'il eft
peu ver(é en lale&ture de cet Auteur,
quand il dit,u@_ﬂ,ﬂﬁ‘e compare pas la per-
fonne d"Elie avec celle du Sanvenr, ¢ que
la comparaifon n'eft gu'entre le mantean
du Pmpf»‘ete ¢ la chair de Te[uss , lors que
ce Doclenr dit, qu Elie laiffa [on manteas
a fon difciple s maw le Fils de Diew en

mont

/
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montant nous a laiffé [a chair, &c. Ta~cpyyng
voiie que la comparaifon eft en ce que bomyl, 5,
comme Elie laiffa fon manteau , aufli«d popul,
le Sauveur a laiffé fa chair; mais ce 4ntioch,
n'eft pas 2 'exclufion de la comparai~
fon des perfonnes. Ecde fait, S.Chry-~
foftome parle de I'afcenfion de I'va & tdem in
delaucre. Il dic, 9u'on ne peut pas dire afienf,
que, {clon cet Auteur, Chrift ait laiffé fa Chrifti.
.-:bla.z'r en Sacrement , on en myflere [igni- Pag.79.
fiant ¢ efficacienx, comme j ay dic dans
mon livre precedent ; mais il eft con- P45162.
vaincu par les paroles du mefme Do-

&eur, qui dit , Qu'Elie en montant de-

laiffa [on mantean i Eligée; mais noftre
Seigneur en montant a laiffé fes gracesa
[es Difciples, &c. LeIefuite retranche P.i6s.¢¢
ces mots de maséponle, en myflere fig-

nifiant & efficacienx. Ce qu’il dit da

mot de miracle, dont vfe S.Chryfofto~

me, a efté refuré, Ne pouvant pas ré-
pondre a ce que je luy ay oppofé de ce
Doc&eur, il dit , gue cela ne combat point

fa doétrine; Ceft parce qu'il eft infenfi-

ble aux coupsdelaverité. Ildic, que Page 8o,
le memorial du facrifice de la croix,

w'exclud pas la realicé de la fubRtance

SOTIEOUNG »
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du corps de Chrit. lugezs'il s'accor-
de avee 5. Augultin,qui dit, Que Lon ne
¢ refouvient , ou que I'on ne celebrela
memoire , finon des chofes qui ne font
point prefentes : & que la chair & le fang
du facrifice de la croix, 8c. aprés Vafeen-
fion de Chrift, font celebrez par vi Sacre-
ment de memoire. D'ou senfoit qu'au-
tre chofe eft le Sacrement & le me-
morial de la chair & du fang deChurift,
& autre chofe eft la verité mefime de
fa chair & de fon fang; & qu’aprés fon
afcenfion au Ciel , nous ne lesavons
en I'Euchariftie qu'en figne & en ¢o-
memoration. 1ldit, Que lecorps (acra-
mentel de Iefus , Ceft fon wray corpsna- |
tuvel couvert des efpeces confacrées:
mais comment {e defendra-t-il con-

origen. in tre Origene,qui entend par /e corps fa-

cap. 15.
Marh,

o
i
% 3
.

p#“ ¢ 160,

cramentel, ou typiqne , ou [ymboligue , le
pain de I'Euchariftie,quine perd poine
fa fubftance? Ce' corps fymbolique
n'eft donc pas le propre corps de
Chrift : car eftre le corps figurartif, &
eftre le propre corps, font chofes op-

pofées,
1l nerépond point au pafle que j'ay
bsec.. -, alleg
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allegué de Gelafe, qui ditde la chair Ge/af,
de Chrilt, Quemaintenant qu'elle eff an consr. Eu-
Ciel , certainement elle n'eft point en la 9.4
terres. Il s'excale fur Pincertitude de P4 5%
I’Auteur : mais on luy peut dice, que
les livres concre Eutyches {ont I'éeric
principal de Gelafe Evéque de Rome,
duquel le livre Pontifical témoigne
qu’il eftoit divifé en cinq livres ; joint
que le ftile & les conceptions fe rap-
portent fort a I'opufcule des deux na-
tures en Chrift, que-nous avons (ous
le nom de Gelafe.

Il ne répond non plus A ce que y'ay Page 16,
repliqué fur le paffage qu'il a cicé de Gregor-1.
Gregoire I. excepté qu'il televe a fon P77t 23
avantage ce que j'ay dit, que Gregojre s
entend que le fang de Chrift eft recea
aveclabouche corporelle,entant qu'il
clt beu en Sacrement; c’eft a dire, en-
tantqu’on prend le figne faceé, pat le-
quel Chrift a voulu que fon fang nous
fur reprefenté & exhibé: car il con- Pag. 8.
clud de-1a, gue Ceff recevoir reellement
la [ubffance de ce fang (le trouble luy
faicdire, de ce corps) convére des efpeces
du Sacrement. Feltus difoic 2 S. Paul 48 26.

G 3
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fans raifon, Que le grand [tavoir éslet-
tres le mettoit hors de fens : & je di avec
jufte fujer, que le petic fcavoir du le-
{uite és écrits des Peres, luy fait cenic
Augufl.de R ;
verbis VD€ route égarée: pour le ramener, je
poms. luy propofe S. Auguftin, qui oppofe
fera2. - prendre lecorpsde Chriff en Sacrement ,a
prendye le corps de Chrift en verité ; en-
tendant par le prendre en Sacrement, en
prendre le Sacrement, ou le figne fa-
cré: comme quand parlant du corps
myftique de Chrift, qui eft fon Eglife,
1dé contr, contre les Donatiltes, il dit, 7/s man-
lit. petil. gent ¢ boivent [fon corps & [on fang en
haoe.g5. Sacrement, (c’elt A dire, ils mangent &
boivent le Sacrement de I’Eglife, qui
et lecorps myftique de'Eglife) & ne
reconnoiffent pas en I Evangile [es mem-
bres épandus par tont I'Vnivers. Et quand
Hem de i) dic, Que noftre Seignenr en difant;, Qui
ciuir. Det, mange ma chair ¢ boit mon [ang a vie
hatag eternelle , montre que r’fﬂ que manger ﬁt
chair, ¢ boire [on fang, non [eulement en
Sacrement , mars em verité; c'elt adire,
non feulement par la perception du’
1dem  figne,mais de la chofe mef(me qu'il re-
ejiff-23. reprefente. Et quand il dic, Gue Chriff

oft
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¢eff immole tous les jours en Sacrement ;
c’elt 2 dire, que tous les jours fon im-
molation en la croix nous eft repre-
fentée par les fignes facrez de fa Paf-
fion en I'Euchariftic. Ce qui fait voirt
que prendre le corps de Chrift en Sa-
crement,ne figaific pas le prendre par
la bouche corporelle dans le Sacre-
ment, comme y eftant contenu ; mais
en prendre le Sactement, ou le figne
facré. .

Il s’écarte da fentiment de fes Do- page 8.
&eurs, endilant, Que le corps du San-
venr eff fait de pain, comme j'ay dit cy-
deffus. Il ne fgauroit faire voir que Ie~
fus Chrilt nous ait promis de nous
donner A manger avec la bouche du
corps, fon chairen fubftance. Auvé.de
S.Iean, il n’cft patlé que de la mandu-
cation {pirituelle, comme y'ay fait voir
au long dans mon Sermon. Ie dfs.quc p.'st. &ré.
c’eft vae merveille digne d'eftre 2 ja-
mais celebrée, que le Sauveur nous ait
laiffé le pain pout va Sacrement effi-
cacicux & ecxhibitif de fon corps. Ilp, 168.¢c
ne répond point a ce que j'ay dit fur le
paflage qu'il a cité de Cena Domini,

x‘ G i
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qu’il baille fousle nom de S. Cyprien,
Gregor, GFEg0IIE de Nyfle d,it, Quele pain iffle
Ny[f.orat. corps de Chrift, & left, le Ie{mtc ne
de bapr. comprend pas que les Peres vient fou-
vent de ces mots en de locutions fis
gurées , pour dire que ce ‘qu’ils attri-
buent aux chofes donrils parlent,n’eft
pas vne faufle appellation , mais veri-
table au fens qu'ils le difent : comme
Cyril. 4- quand Cyrille d’Alexandrie dit, Qe
bex. it Chrift ¢ff appellé lumicre, & Ueff. Et
1o4n. 7 Theodoret , Que 'Eglife eff appeliée vn
Theodor. o = :
in 1.ad €005, Vefl. Et Gregoire de Nazian-
Cor 12, 2€, Quele Diable eff appellé ff;{fére:, &
Gregor. Left. Gregoire de Nyffe loy-mefme
Nagiang, ne dit-il pas , Que Simon a efté nommé
orar38. piesre.crla ¢ffé; ce qui ne (e peut pren-
Ny o ;flrc que par ﬁgurc? Enla mcfmf: forte
7 < in € pain eft ditle corps de Chrift, &
cane. Veft, bien que ce nefoit qu’en vo fens
: figuré & facramentel. Le vin o'eft
point changé au {ang duv Sauveuren
I'Euchariftie, come la verge fot chan-
Page o0, gée en {erpent, ainfi que s'imagine le
gxod, 7. lefoire, L’Ecriture parle dela conver-
fion de cette verge en ferpent, duquel
clle reprefente la figure , la vie, & les
mouv
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mouvemens , tellement que Moyfe
mefme en fut effrayé. Maiselle ap-
pelle le pain de VEuchariftie du nom1.Cor.10.
de pain,mefmes aprés la confecration, @ 11
fans dire qu’il ait efté cOverri au corps
de Chrift, & qu’il en ait la figure, la
vie, 8 les mouvemens. Il nie d'avoir page oz,
dic, que le mot de changement , muta~
tion, converfion, tranfmutation , fienijic
antant que tranfJubflantiation,8 qu'ilI'a
feulement dit de la tranfelemération.

Il ne faut que voir la page 19. de fon
premier livre pour le convaincre. T'ay Pag. 174,
montré que Gregoire de Nyfle prend Gregor.
le motde tranfelementer,pour changer Nyff gpift
eftar 8 la qualité d'vne chofe; & que 44 Eu-
furle fujet de ’'Euchariltie, il a caten-Jib.
duvn changement quanc i I'vlage, & :ie:é;
3 la condition natutelle dupain & dn
vin, entant qu’ils devienenc les Sacre-

mens fignificatifs & exhibitifs da

corps & du fang de Chrift, & nonva
changement de fubftance. Surquoy

j'ay longuement infitté , ayant em-

ployé¢ trois pages pour éclaircir cette PAge 172,
matiere; & il dit que je ne puis pas 173174
faice voir que ce changement w'eft pas page 92
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[ubffantiel. Noftre Mercier {e déctie,

puis que la meilleure monoye na
point de cours chezluy.

Il dic, que le mot firitucllement
dans Macaire,fignific (urnaturellement:

homil.27. Ie lerenvoye a la 1. 4. 14. & 47. defes

14é ibid,

Homelies, ou il trouvera que ce mot
exprime, felon ce Doéteur, Forgane
{piricuel, qui eft la foy , parlequel on
patticipe a la chair de Chrift. Il dit,
que jaltere le texte, & que Macaire
n’a jamais dit , ¢ uerqﬂdr&pauxaprﬂk
confécration. Notez que ce Dodteur
dit, 9Qu'en ' Bglife eff offert du pain & du
vin, antitype (ou figure) de [a chair ¢ de

fbﬂ _ﬂl?ﬁ’g & quec ceux q&! Pd?‘flfipfﬁfd

ce pain qui (e void, mangent [pirituelle-
meut la chair du Seignenr. 1l appert par
12 qu’il parle du pain, entant qu’exhi-
bitif de la chair de Chrift. Or il ne
peuteftre cel qu'aprés avoir cfté con-
facré.

Le Iefuite fe pique d’efprit & de
fincerité, & toutesfois ou il ne com-

prend pas mon difcours, ou il le diffi-

sage 175, mule. Tay dic, que ces mots dantitype,

ou de figure de la chair & dn [ang de
itk chrift,
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Chrift excluent la tranfJubflantiation,ven
que la figure des chofes, & les chofes figu-
vées par elles , [ont relativement oppofées.
Admirez la force de fon efprit. Le fils
& lepere , dit-il , [ont oppofez relative-
ment; conclud-on de-la que le pere doive
eftre abfent du liew on eff le fils , ou que
leurs perfonnes foient incompatibles.
I'appelle de ce difcours de loy 2 luy-
mefme,de luy aveuglé a luy éclairé. Ie
parle des chofes relativement oppo-
{ées, & di qu'elles excluent la tranf-
fubftantiation ; & il allegue vn exem-
ple qui montre qu'elles n’excluent pas
la prefence. 1l faut donc conclurre,
afin que fon difcours ait {uite , & qu’il
attaque dire&tement ma propofition,
que le fils & le pere qui font oppofez
relativement , font tranflubftantiez
I'vnen l'autre: ce qu’il n’ozeroit dire,
quelque panchante que foit fon hu-
meur 2 folicenir ce quielt abfurde.Les
relations pour leur produ&ion, & pour
leur confervation , n'ont pas befoin
d’vn attouchement local. Ainfiilya
relation entre le pere qui eft a Milan,
& le fils qui eft a Conftantinople, ne

Page 94.
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plus ne moins que s’ils eftoient tous
deux dans vae mefme ville. De mef-
me le corps de Chrift qui eft aa Ciel,

elt viayement vni avec les fideles qui

font en terre; parce que 'Apoftre dit,

Que Chrift ¢ft en nows : que fon Efprit ha-

bite en nows. Et il y a vae conjon&tion

relative 8 facramérelle encre le corps

de Chrift, & le pain de I'Eachariftie,

fans qu'il faille s'imaginer vne prefen-

ce locale de fon corps en terre. Cleft

donc avec raifon que jay dit, que le

pain qui eft antitype, ou figure dela

chair de Chrilt, exclod la tranflub-

ftantiation ; parce que la figure des

chofes, & les chofes figurées, font re-

lativement oppofées. Le Iefuite bron-

che encores en l'autre exemple qu’il
allegue fur ce mefme fojec, difant,

Que S, Paul appelle Iefus Chrift, image de

Dien invifible, & fignre de la fubftance du

Pere. 11 tradoit mal le mot d'bypoftafe,

doot vfc S.Paul;veu qu’il fe prend non
pourla fubftance qui eft comuniquée
da Pere au Fils; mais .poor I’bypaﬂafé,
[ubfiffance, on perfonne , qui cft incom-=
mupicable. Cleft ainfi que lont
ent
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entendu Bafile, Gregoire de Nyffe, & au- pafil.
tres. Iefus Chrift n’eft pas limage delaEpifl.434
Deite, ou de la fubffance du Pere, come Gregor-
veut le ficur Mercier, abufant de la ?J’ﬂ" ‘;“’
mauvaife verfion da vieil Interprete, ’ﬁ,{“ /.
mais {evlement de la perfonnedu Pete; i
comme ['avoiie Ivftinian, Or il s'en- 4. .

i oflinidn,
fuivroit de cet exemple, que comme 'y py .
le Fils n’eft pas le Pere, ni Phypoftafe
du Pere n'eft pas communiquée au
Fils ; ainfi le pain del’Euchariftic ne
feroit pas le corpsde Iefus Chrift, &
que le corps de Iefus Chrift ne com-
muniqueroit point {a fubftance aux
hofties facramentelles, comme nos
adverfaires pretendent. Le fecretque
Macaire dit #’¢ffre point Monuté an ceny Macdy.
des juftes, 8cc. Qu'en U Eglife (eroit offert homil.ry.
le pain ¢ le vin, &c. n’eft pasla com~
munid (pirituelle de la chair de Chrift,
confiderée fimplement enelle : Mais
que les Gentils, de mefme que les
Tuifs, en deuffent avoir la ¢cdmunion,

& ce par des fignes nouveaux fobfti-
tuez en la place de ceux que Dicu
avoit ordonnez au temps de la Loy.
Car il n’cftoit pas moaté au coeur des
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Peres du Vicux Teftament , que Dicu
deut abolir tant de facrifices & de fa-
cremens, qui reprefentoient le corps
& le fang de Iefus Chrift, qu'il avoit
luy-mef(me inftituez , pour mettre en
leur placele pain & le vin de I'Eucha-
riftic, & les faire fervir par tout le
monde, pour nous eftre la comme-
moration & la cOmunication du corps
& du fang de Iefus Chrift. On peut
auffidire, que felon ce Do&eur , non
feulement le peuple des Iuifs qui vi-
voit (ous la Loy, mais mefmes les plus
relevez d’entr’eux , tels qu'eftoient les
Prophetes, n’ont point connu fi clai-
rement tous ces myfteres du Fils de
Dieu, que les fideles qui font fous 'E-
vangile. Carbien qu’en leurs Prophe-
ties il en foit parlé, fi eft-ce qu'ils n’en
concevoient point 'accompliffement
tel qu'il eftarrivé, & qu'il nous eft au-
jourd’huy revelé.

Il fe joiic comme le poiffon dansle
filé, difanc, Quejay fait imprimer plus
pourla defenfede [a doitrine , que de la
mienne. 1lalimagination fore bleflée.
Iugez fi Elymas aprés avoir efté con-
vaincu
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vaincu par S.Paul, avoit {ujet de dire,
que 'Apoftre avoit parlé plus pour le
{olitien de fa caufe, que de la fienne ?
La fuite n'cft qu'vne noire fumée que
la fournaife de fon efprit jette avec it~
ritation. Lamer eft tetenué dans fon

lik, & le feu eft emprifonné dans fa’

region : mais le Ieluite ne peut point
arrefter les violences de fon efprit : au
moins fi les orages qu'il fait eftoient
des crifes qui ferviffenc A le purger de
quantité de vapeurs qui l'alterent, je
ne ferois pas marri qu’il {e déchargeit
{ur moy, pour contribuer a fon foula-
gement: mais fon humeur bilicufe
n’eft pas moins indelebile que fon ca-
raltere , & il ne la fgauroit quitter
quavec la vie. Il m’accufe fans preu-

ves de menfonges. 11dit,Que je 'vfe pas Page 97.
du fens commun : qu'il fe mocque demes 9919

zmpertmeace; que fe [uss va povre no-
vice : que §ay lefprit plus aveugle gu'vne
taupe: que je [uss vn homme materiel: que
je ne [cay ce que je dis , uicequ'il dis. 11
en dit bien d’autres dans la fuite de
fon difcours : mais toutes ees injures
fiéeriffent fa persdne 8 facaufe; parce

1C1. 102,
103
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qu’elles en découvrent la foiblefle &
la vanité. Quant a moy, je tire de l'a- |
vantage de fes calomnies, puis qu’il ne
s'en fert qu'a faute de raifons. Ter-
tullemédic de S. Paul, pource qu'il ne
peut pas refifter a fa do&rine.

bbbl
CHAPITRE IIL

ALY, 24.

Remarques [ur les Cbapitre.r Lo X
“ XI. ¢ X111,

Pag.184. pinwre#y L ne répond point 3 ce que
@, @ @ yay dit, Que.cepranom, Cecy,
Mazzh.26 @ @3

en ces paroles , Cecy eft mon

MEL corps 5 & que ces mats , Cette
conpe, &C. [erapportent o ce qui les pre-

cede 5 qui ¢ft le pain que Chrifl tenoit en
PO fes mains ¢ la conpe gu'il bailla. 1l ne
chetche que des evafions & des fui-

tes. Ilavoiie par fon filence, le paffa-

lanfen. ¢, ge que ay allegué de Ianfenius for ce
8. quare, fujec. Il (e contente de dire fa crean-
Lrrg. cesd laquelle il fe tient come le lierre
qui va rampant , & fuivant fonappuy,
: fans

Luc 22.
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fans la fortifier d’aucune preuve. line
fe peutdévelopperde la contradition
dans laquelle il eft tombé dans fon
premier livee, ayantdit, quelepro-
nomy, Cecy , nous reprefente determine=pag 40,
ment le corps du Sanvewr 5 Et neant-
moins fon corps, fclon fa dotrine,
n'eft point dans 'Hoftie, que quand
la:derniere parole de la coafecration
elt prononcée.. Peuc-on dire qu'yne
chofe eft determinement , lors qu'elle
n'eft pas encore? Les fruifts ne font
pas determinement fur Parbre, quand
il'n’yaencore que des fleurs. Le por-
trait d’va Prince n’cft pasdetermine=
ment {ur votableau , quand le peintre
n’a fait que preparerles couleurs, 1l
dit', guedeterminement w'eff pas lemef~ f
me que prefentement. Mais je dis, que
sagiffant du pronom Cecy, ¢ effant
chofe abfurde de dire, comme Bellar~ Bellar I.1:
min le confefle, gue le pronom, Cecy | ne deEuthar,
demontre pas vne chofe prefente. Si Cecy, 1
fignifiec determinement le corps du
Sauveur, comme dit le [efuite, il fave
aufli que fon corps y foit prefent.Peat-
on dire d'va artbre, qu'il eft determi-

H
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nement dans vn jardin fans y eftre
prefent? Ou que 'Ange Gabriel eft
determinement avec la S. Vierge, &
qu’il 0’y eft pas prefent? Cu queles
Sages d'Orient font determinement
dans Peltable ou lefus Chrift naquit,
& qu’ils o'y feront pas prefens? Parce
moyen le Iefuite pourra cftre deter-
minemdée dans fa chambre, 82 en eftre
abflent de cenc liciies. Sivne chofe
n’clt pasprefente en vn lieu,comment
y peut-clle eftre determinée, puis
queftre determinée en vn lien, em-
porte fon exiftence, & fa prefence ? Si
le Iefuite n’a pas efté convaincu de
contradiction , & d’abfurdité, jamais
homme nel'a eté. Il avoiie qu’il n’a
pasfuivil'opinion que tient Bellarmin
en 'expofition du profom, Cécy: c'eft
ainfi qu'vne épine s'oppole a vn ce-
dre.

1l allegue {a verfion Latine, hic eff
[anguss,au 26.de S.Matth. & dit, quele
pronom, hic , (e rapporte a fangusis, La
Bible de Louvain tovrne comme nous
hoc eft (anguss 5 Cecy eff mon fang. Fran-
cifcus Lucas confefle que boc , eft E.!ﬂl

on
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bon que hic. lanfenius dit, que Ao,
conviendroit beaucoup micux , pour-
ce qu’il a rapport avec ce qui precede;
bibité ex hoc omnes. 1l dit, qu’en ce paf-
fage que jay cité; C'eff icy le camp de page 188,
Diews , hac caftra Dei [unt; le pronom, Gem 32
hac , [e rapporte ath mot, caffrd 5 ¢ non &
celuy de Angeli , qui eft an verfet prece-
dent. llneveutpas, que ce pronom, p.1r4.14
hac, qui elt du gedte rieuttc, (e rappor-
tc au mor, &’ Anges, quidans 'Hebrica
eft mafculin; comme fi cela n’eltoit
pas voe chofe ordinaite dans ’Ecritu-
re,qu’vn relatif qui reprefente vo nom
precedent,s’accorde en gente & mel-
mec en nombre avec le fuivant; pource
que ce nom qui fvit eft ateribué a ce
pronom, & 2 ce mom qui precede.
Trouve-t-il eftrange que, hec, (e rap-
porte auxAnges,a caufe de la diverfité
du genre , puis qu'en ce paffage Sdwro-
AG- Sed¥ & 700G, digitus Deieft hoc , CecyExode 8,
¢ff le doigt de Diew , (elon les {eprante
Interpretes, vo genre cft différent deo
Fautre ?

1l s’abufe de croire qué ce pronort page 116,
Cecy ;e cette propofition, Cecy éff vi

Ha
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trianglefignific voe chofe determinde,
encores qu'on n’ait que commencé de
faire vae ligne 5 car on nc la peurap-
pellerdeterminde, qu’apiés que la fi
gare a efté achevée.  Sivn Architedte
qui n’a pofé¢ que la premicre pierre
d’vo palais, difoit, Cecy eff va palas,
dira-t-on que ce pronom, Cecy, repre-
{eate vne chofe determinée 2 1l ne
senfuit pas pourtanc qu’il faille dire,
rien ¢t va triangle, lors qu’on com=
mence de faire voe ligne: il faus feu-
lement fufpendre la fignification du
pronom, Cecy , en difant, Cecy eff wn
triangle,quand il n’eft que commencé,
jufques ace qu’il foit-en fa perfetion;
parce que par le témoignage de no-
ftre veiie, iln’y a qu'vnelignecom-~
mencée , 8 laraifonjuge que ce n'eft
pasvo triangle. Maisil n’en eft pas de
me(me en cette propofition , Cecy off
moncorps , parce que Iefus Chriflt en
prononcant , Cecy , montroit quelque
chofe determinée, & prefente, c’eft 2
dire, le pain. Ildit, qu'aprés que Iefus
Chrift eur achevé de pronencer ces

p-u7.u8: mets, Cecyeff mon corps , les Apofires ne

Virent
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virent P!w la (ubftance du pain , laqmﬁ’c
ils woyoient devant converte de [es acci-
dens, & qu'ils virent ce qis ‘is e Voyoicnt
pas devant , a [cavoir le corps du Sanvenr
couvert des efpeces [acramentelles. D’ou
elt-ce qu’il a puifé cette haute fpecu-
lation? Les Apoftres virent du pain
rompu aprés la confecration, ils vi-
rent doncla mefme {ubftance du pain
qu’ils avoient velie avant la confecra-
tion; car la fraltion du pain ne fe peut
faire qu’en {a matiere, ou enf{a fubfta-
ce. S. Auguftin dit, Nows [ammcmﬁm— Augnfl.de
rez. que nows romponsle pain, & reconoif- tem ore
fons le Seignenr : le pain dcmcu re donc S¢1M.140
pain au Sacrement, & n'y cft poinc
changé quant a {a fubftance, puis qo’il
yelt rompu. Or que ce Dolteur parle
de rompre le pain aprés la confecra-~
tion, il appere de ce qu'il dit, gue ce gui 14em -
eft mis enla table du Seigneur eft benit & pifi.59.
fanitifié, ¢ mis en pieces pour eftre diftri-
bué. Ouildictrois chofes. 1. Qoela
fan&ification du pain fc fait parlabe-
pediction. 2. Qu’aprds la fan&ifica-
tionon rompt encore du pain. 3. Que
le'pain clt ompu pour lediftribuer,

-

)
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Bellar, de contre la creance de Bellarmin , qui
Miffal.rdic, guelafraction du pain ne [e fait pa
f" z?r

pour le diftribuer. Les Apoltres touche-
rent & gofiterée du pain en {a {ubftan-
ce aprés la cofecration,ils virent done
du vray pain, Comment eft-ce que les
Apoftres ont pii voir le gorps do Sau-
veur couvertdes efpeces facramentel-
les aprés la confecration , puis que ces
efpecescftoicc va obftacie 3 leur veiie?
Etque ce eorps qu'd dit y eftre caché,
eft invifible,impalpable,& 2 la manie-
sed’'vnefpric? Les Apoftres ont veule’
corps duSauveur,non fous ces efpeges.
la, mais en {on eftre natarel, mefmes
aprés {a refurre&ion, Taflez-moy, &
woyez, leur dit le Scigaeur; car va effrit
#'a nichair nios, comme vous vVoyes que
fay. Ie m’eftonne dece que le lefuite
veut que les Apoftres ayent veu va
corps qu’il tient eftre invifible avec
les yeux ducorps. Ne fgait-il pas que
les fens externes depofent contre la
tranflubftitiation ? On void bien avee
lesyeux du corps,vnruban,va cordon,
vnépéeque le Roy done;mais laraifon
les cOfidere come des {ymboles d'vne
grande
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grande dignité. Les yeux du corps ne
voyent que la fubltance du pain pat
fes accidens propres ; & la foy void le
corps du Sauveur, entant qu’elle con-
fidere qu’il eft reprefenté efficacicule-
ment par ce {acré Symbole,& non en-
tant que couvert fous les accidens du
pain. Celuy qui difcorde davec Chrift,
dic Prolper en fes fentences , ne mange
point [a chair, ¢ neboit paw:foﬂ[mq,
combien qu il prenetons les jours md:}j‘e—
remment a la condamnation de [a pre-
fomption , le Sacrement d'vne [i grande
chofe. Dol s'enfuit que i les impies
en recevant le Sacrement, ne man-
gent,& ne boivent point la chair & le
fang de Chrift, (a chair & {on fang ne
font point couverts & cachez fous les
accidens du pain & du vin.

Le Icfuite n’affoiblic point 1aforcep 15194
da paffage que j'ay allegué de Tertul- Teriull.de
lien, qui reconnoit que c’eft le proprerefurr.car.
office du pronom demonftratif de fi-* 5"
guifier vne chole prefente, endifane,
que ce Dolleur ne parle pas vaiverfelle-P°S: s.
ment. 1l devoit apporter quelque ex-
ceptié du mefme auteur ; Mais il {ufiic

H 4
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que ce que Tertullien dic de ce pro-
nom au paflage {us-allegué, convient
a ce pronom duquel nous difputons,
quand lefus Chrift dic, Cecy eff mon
corps. Car ce Doteur montre, qu'il
fe doit prendre pour vin pronom qui
defigne vae chofe prefente, puis qu'il
dit, que noftre Seignenr ayant pris le pain
¢ Layant diffribuc a [es Difciples , le fit

foun corps, difant , Cecy eft mon corpsy ceft

adirela fignre de mon corps. Ou vous
voyez qu’il entend par le pronom cecy,

le pain, & qu’il dic, que le paineft le
corps de Chrift, entant quilen eftla
figure. 1l dit,gue S. Panl auroit profere
vn grand b/a@beme qzzwd parlant de
Dieu il dit,hic cam coli ¢ terre fit Domi-
nits; [i en ce pﬂ/fzgc’ lepronom, hic , eftoit
vn mot de demonftration corporelle; Et
que S. Paul montreroit que Dieu [eroit
corporel.Sifon difcours eftoit vo corps,
& non voe ombre, il 0’y a point d'in-
vention danslachimie quien peut ti-
rer voe fevle goure de raifonnement.
Quilvyadit, qu'en ce paflageily ait
vo pronom de demonftration corpo-
telle? Ilfe plaint dece que jel'aceufe
d’avoir
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d’avoir laiflé co la refutation de mon
Setmon furces paroles , Cecy eff mon
corps;depuis la page 14. julquesa la 2o.
des pages entieres fans y toucher. Il
ne (e doit plaindre que de ce quilm’a
doné fujet de luy reprocher cetee im-
puiffance. Ceftfans preuvves qu'il dic
que le pronom, cecy, defignoit le corps;
de Chrilt qui devoic eftre mis {ous les
efpeces,ala fin de toute la prononcia-
tion de ces mots, Cecy eff man corps. Et pya14.
Bellarmin a dit cy-deflus, que cela nedeguchar,
fatisfaic pas. Cenfeflant , gue c'eff chofec.r.
abfurde de dire que le pronom Cecy,me de-
montre pasvne chofe prefente.

Il foit avlieuderépondre a ce quepagergo.
j'ay dic,que ce qui eft ropu en ' Enchariftie
eft appelle le corps de Chrift en Linflitu- _
tion : Orle pain eft rompu en I’ Encharifties, cop.10.
comme dit S. Paul: Donc le pain effle
corps de Chrift en linflitation. Ce qu'il
ditclt horsde propos, & fe refute de
foy-meflme,quiclt,que fe!6 maTheo-
logie , ce wefut pas ce qui eftoit appellé le
corps du Sawvenr,qui fut vompu en la pre~
miere inflitution de I'Euchariftie, parce
quele pain w'eft point appellé le corps du

=
<
=
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Sanvenr , ¢ w'en efl pas la fignve qu’ aprés
la prolation des paroles par lefquelles ce
pain eft confacré. Or avant cela le pain
avoit ¢fté desja rompu:d’ott il infere que
ce qui cftoit lors rompu neftoic pas
encore appellé le corps du Sauveur,
mais ce fut du pain fimple & ordinai-
re. Qu'on juge par la du trouble de
fon efprit , & de fa plume. Oueft-ce
que jay dit,que ce qui fut rompucen [a
premiere infticution de I'Euchariftie,
ne fut pas ce qui eftoit appellé le corps
da Sauveur ? Quelle hardiefle de
m'impofer ce qu’il s'imagine 2 Il parle
tout ouvertement contre I'Evangile,
difant, qu’en la premiere inftiturion
del'Euchariftie,le pain fut rompu avit
la confecration: CarS.Marchieu dir,
que Iefus prit le pain , & aprés qu'il ent
rendn graces,il le rompit. I\ dit, gue nous
ne parlons pas de I Euchariflie en la pre-
miere inflitution 5 Mats dece quife fait
tous les jours ala Meffe,quand les Preftres
ont prononcé les mefmes paroles du San-
weur, Cecy eft mon corps 5 aprés le[quelles
on rompt PR oftie confacrée, 1l confefle
tacitement que les paroles de linfitu-
ticn
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gion de 'Euchariftic proferées par le-
fus Chrift font contre lay, & qu'autre
chofe eft la Mefle , autre chofe la pre-
mierc inftitution de I'Euchariftie,

La peine ou il fetrouve luy fait tony-
berles armesdes mains. Il explique
ce qui fe faic dans la Mefle : & je dis,
que fielle eft conforme 2 l'infticution
de I'Euchariftie,quand I'Hoftie confa-
créey eftrompui, c'elt du vray pain
qui eft rompu, puisqu’il confte que
Icfus Chrift inftituant 'Euchariftie,
rompit du vray pain apresavoir rendu
graces : ceft ce queS. Paul témoigne,
en recitant cette mefme infticution.

1, Cor.11,

I'ay faic voir que le corps de Chrift p.ig6.dr¢

ne peut cftre rompu ésaccidens, &
que lesaccidens ne peavér cftre rom-
pus qu'en leur matiere, qui eft le pain.
Tay refuté les menués exceptions, &
défaites du Iefvite, Pour replique il
dir,gr;zje revoye [es preuves dela realité,
que fe w'inftruife du moindre écolier en
Philefophie , & que ce que je di nemerite
pas qu’'il y véponde. C'eft qu’il a trouvé
mes raifons fi fortes, que la pointe de
defaplumeen 3 cfté toute emouffée,

Pag. 128,
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Pag. 131, 11 die, qrﬁ’f'l' a donné tout vi chapitre pouy
prouver que la [ubflance du pain ne de-
menre pasenl Enchariflie , &) ay refué
ce chapitre, & tour fon livre. Et puis
qu’il n'apporte riende nouveau , il eft
aifé a joger que la force de la verité I'a
reduit au filence. Ce qu’il dit contre
les preuves & les raifons que j'ay alle-
guées, pour faire voir quele verbe ¢f,
pag 200, €0 cette propofition , cecy eff mon corps
<. fe prend pour vo eftre de fignification.
Et pour répondre a quelques legeres
repliques qu’il avoit faites , n’eft pref-
que qu'voe vaine redite ‘qu’il meten
avant, afin qu'il “foic dic qu’il n’a pas

efté du tout muet.
Il croid que certe propofition , par
Pag 203, 10UL on il s'agit de figne appellé du nom de
Pag.35. la chofe fp,,:fc’e , le wevbe eftre [e prend
pour fignifier , n’elt pasvaiverfelle. I
faut doac dire le mefme de celles-cy:
partout ot le {oleil loit, il eft jour ; pat
tout ot P'on fait des portraits,il y ades

peintres; par tout ol l'on baric des

maifons, il y ades architeétes. I'ayre-
gret dé relever vne telle baflefle.
Pegs 136. dir, qu’en cette propofition, Ce rablean

off
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VAlexandre d dpelles , le verbe y eft,ne fe
prend pas pour fignifier. Cela elt veay s'il
entend par Alexandre , 1a figure de ce
Roy ; maissiilentend laperfonne, le
vetbe ¢ff , emporte fignifier. Ie disle
melme decette propoficion,Ce pain eff
le Sacrement ducorps de Chriff : 13, eff, (e
prend proprement 5 mais encelle-cy,
cecy , o ce paineff lecorps de Chrift , eft,
vaut autant quefignifie, parce qu’icy
le figne cbappellé dunom delachofe
fignifice. Comme en celle-cy;ce por-
traic eft Vimage du (oleils ¢, ne fe
prend pas pour fignifie , de mefme
qu’en celle-cy, ce portraiveft le foleil.
Sur ce'que ay dit:, gwlencore que la
langue Greqrie # ait pas faute de wiots pour
dive, fignificr: i efl-ce qne'le Nonvean
Teflament , .quilimite fonvens le [)/;m'ﬁ’
Hebraique ufe ordinairement da werbe,
eftspour fignifie. 1 s'écarre ;8 croid de
bien rencatrer en relevatr qulen quel-

quels paffages du Vieux Teftament,

quenouvs employons fur ccfujet, il n’y
a pointde verbe effre, & que lanous
ne pouvens pas prendre ¢ffre, pour fi-

gnifier, puis qu'il o’y cft pas. Ie dy pour

Pag.202/

Page137.
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foninftruttion ; qu’en la langue Hes
braique & Syriaque, le mot fignifie, no
fetrouve point,& quelors que les He~
bricux, & les Syriens veulent dire fi-
guifier y ils fe fervent ou deleurs pro=
noms demonftratifs,ou du verbe ¢ffre;
comme en ce paflage; les 2705 corbeil-

les [ont tross jours; au lieu que les inter-
pretes Greces & Latins vent du verbe,

font. 1ly a mot 2 mot dans 'Hebrieu,
Gen.40. les trois corbeilles, elles trozs jowrs : Et en
ce paflage, les [ept epics beanx font les

Gen.41. [ept années ; au lieu que les mefmes in«
trepretes Grees & Latins employent
verf27. le verbe, font. Il y a dans 'Hebrieu, Jes
[ept épics beast , enx [ept années. Mais

le verbe ¢ffre , {e lit dans 'Hebrieu au

verlee (uivant, les [ept épicsvnides fe-

ront [ept années. Tajolite , que Iefus
Chrift parloiten Syriaque , qui eftoit

la langue ordinaire des Iuifs, depuis

leur retour dé la captivité de Babylon.
Lorsdonc qu’ilainftitué PEuchariftie,

il a fuivi la phrafe Hebraique , & s'eft
fervioudu pronom demonftratif, ou

du verbe effre. Enl'Evangile Hebriew
Matih.26 Gelon S, Matthicu , que Munfter a fait
impe
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itmprimer, ilya, cecy luymon corps. Au
meflme Evangile, felon le Gree, il ya,
cecy eft mon corps. S. Matthicu,de me(-
me queles autres Evangeliftes,5.Mare
& S.Luc, fe fervent du verbe effre,
imitans en cela la phrafc Hebraique,
felon laquelle eff, eft mis pour fignifie.
Soit donc que Iefus Chrift ait {eule-
ment cmployé le pronom demonftra-
tif, ou qu’il ait v{¢ du verbe, effre, il n'a
pa prendre ic pronom qu'a la fagon
de la langue Hebraique & Syriaque,
pour levetbe fubftantif, n'y fe fervic
del'vn, ni de I'autre, quepour dire,
fignifier. Comme donc Tofeph difane,
les trots corbeilles, elles tross jours s les fept
épics beanx , eux [ept années; Veutdire
queles troiscorbeilles font trois jours,
que les fept épics beaux font fept an-~
nées. Et lors qu’ildic, que les trois
corbeilles font trois jours , & que les
{epe épics beaux fonr {eptannées, il
veut dire que ces chofes fignifient
troisjours , & {ept années. Ainfi Iefus
Chrift difant,cecy mon corps,{elon 'He-
brieu, veut dire, cecy eff mon corps ; Ou
difant par lc rapport de trois Evange-
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littes felon le Grec ; cecy eft mon corps;
nous enfeigae que le pain fignific fon
corps, ou qu’il en eft le Symbole, & le
Sacrement. Etpour faire voir que les
Hcbreux, foit qu'ils fe fervent du pro=
pom demonftratif, on duverbe fub-
ftantif s paflagesalleguez, 8 és fem-
blables, entendent le mot , fignifier ; il
ne faut que conferer ce paflage, ot ily
afelon 'Hebrew, cellefcy mon alliance;
ijf;’l’;' avec cequi fuit, c.efém. le figne demun
" alliance que jeffablis entre moy & vout:
Carcela montre que la circoncifion
cltle figné de l'alliance de Diev. Ainfi
dans leGrec des Evangeliftes,qui imi=
tent la phrafe Hebraique, le verbe, of,
en ce pafloge, cecy eff mon corps , doit
cltre expofé par figuifie. -
rag. 137~ 1i dit qu'en ce paflage, cecy ¢ff mon
corps , la fignre n’cft pas av verbe;, ¢ff,
maisen lateribue , awon corps. 1ls’op-
pofe a Maldonat, quidit, gue la figure
Bellar. de ¥ ¢ff pas anicorps 3 Et a.Bellarmin , qui
Euchar, I Tefote iceux qui entendent par ces
1610, Mots , mon corps, ou le corps myftique
de Tefos Chrift, quielt I'Eglife, on le
figne de fon propre corps, & dit, que
CCs
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ces morts (e prennent pour fon vray
corps,joint qu'vn corps figuré n’cft pas
vo corps : ainfi cette propofition, cecy
¢ff mon corps, ne defigneroit pas vraye-
ment le corps de Chrift, & tovtesfois
S. Pavl dit , gue le pain eft la communion. Cor.jo.
du corps de Chriff. Ceft donc chofe
ablurde de dire que lafigure eft en ces
mots, mon corps , commes’ils {e pre=-
noient pour le figne, & pour le Sacre-
ment do corps de Chrift.

Il dit,que le mot de Pafgue,dans cet
exemple quej'ay allegué, lagnean eft le
paffage, fignific proprement, nanﬁ'ule—
ment paffage , mais asﬁt Vagnean qw'on
offroit en [acrifice. Et qien cetie propofi~
tion , Lagnean eff Pafque, il w'y a point de
figure. Maisilfe travaille en vain, par-
ce que bicn que le Sacrement de
Pagneau de Pafque foit appellé , paffa-
ge, ou [acrifice pour le paffage, tousjours
cft-ce figure par laquelle le figne ou le
memorial du paffage eft appelié e paf-
Jage mefme ; & le figne, ou le memo-
rial du facrifice poor le paflage, prend
le nom du [acrifice mefme pour le paffage;
®ar l'occifid de Pagnean qui fe fir daps

i
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I'Egypte pour affeurer les Ifra€lites
que 'Ange deftruéteur paflcroit par
deflus leurs maifons , & les épargne-
roit, doit eftre diftinguée d’avec celle
qui fe faifoit tousles ans en Jaterre de
Canaan, la oucet Ange n’avoit plus a
pafler. La premicre eftoit le facrifice
pour le paffage,entant qu’en la nuiten
laquelle I'Ange paffa, I'agneau eftoie
occis en la maifon des Ifraélites pous
la delivrance de leurs premiers-nés:
Ce qui eftoit vne figure de IefusChrift

1. Cot. 5. poftre Pafque qui a efié [acrifié ponr nous,
Hebr. 120 G’eft 2 dire pour tows les premiers-nés,

dont le noms [ont écrits an Ciel : Mais
en la terre de Canaan ouil 0’y avoit
plus de facrifice a faire pour racheter
les premiers-nés do glaive d’'vn Ange
deftruéteur, on en faifoitla comme-
moration;c’eft pourquoy cette folem-

Exod. 12, pité eft appellée memorial , & cet ag-

neau qu’ils tuoient d’an en an, ne pou-
voit eftre dic le paflage, nile facrifice
pour le paflage, finon en qualité de fi-
gne, ou de memorial. C'eft ce que re-

Maldonat ¢ o0 0ir Maldonat, Quand je dis 'ag-

tn Matth

26,

“wean eff laPafque , il y a figure an nom de
P:;fgue
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Pufque , lequel noms fe prend non propre-
ment pour le paffage , mais ponr Lagnean
qui fignifioit le paffage. le dis aufli, que
le premier agneau que chaque famille
d'Ifraél occit dans 'Egypte , fut pour
figne, & pour {eau que I'’Ange paffe-
roit par deflus les Hebricux fans les
frapper. Car Dicu ayant comandé de
prendre le fang de 'agneaw,8¢d’en ar-
roufer les deux pofteaux, & le forfueil
deleurs portes, dit , & le fang vous feragy,d. 13
pour figne, &c.-Cet agneau occis du-
quel le fang eftoit {ur les pofteaux,
eltoit donc figne du paflage favorable
de '’Ange, & par confequent eltap-
pellé paflage , comme figne. Ce que
le Iefuite dit de l'analogie de la tranf-
fobftantiation , avec le mvflere de la
Trinité,&de l'incarnation,a efté desja
tefoté. 1l (e pique de ce que jay dit,
9wl tire d'vne propofition particuliere,Pagersg.
wne conclufion wniverfelle , {ur ce quePag.2o5,
pour prouver que le verbe, ¢ff, en cet~ 94
te propofition, cecy ¢/f mon corps, {e doie x
prendre proprement. Il allegue ceP4g-142.
paffage de S.1ean,ces trois ne font gi'vi 1440 5+
Yay auflidic , que la il n’eft point patlé

-
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de figne, ni de figure, comme en ce-
luy dont nous difputons. 1l dir, quela
couclufion n’eft pas vniverfelle, parce
qu'elle ne porte pas, gw'en tous les my=
Sfreres de noftrefoy, lewerbe , eft, doit effre
pris pour vi effre reel. le m’eftonne
qu’il p’ait pouflé fon vniverfalité juf-
ques dans 'eftendué des autres fcien~
ces. Notez quedu paflage de S. Iean,
il eft obligé de conclurre que le vetbe,
¢ff, e prend proprement en tous les
paflages de PEcriture - on il eft parlé
de I'Euchariftic, comme quand noftre
Seigneur dic, Quelaconpe eft vu Teffa~

iwc 22, ment: Et S.Paul, Que lepain eft lacom-
1.Corx0. munion du corps de Chrift. Qu'on juge

parlafifaconclufion n’eft pasvoiver~
felle. Il femble qu'il n’a cu defleinde
patler qu'afin qu'on luy ferme la bou-
che: Et qu’il ne s’eft defendue,que pous
no’déner de nouveau fujet de vaincre.

pag 144, 1l patle avec lotiange d'vn eftranger

145.

qui {e difoit miflionnaire, & qui me
vint voir avec quelques vos defa Re-
ligion, proteftant de vouloir eftre in-
ftruic fur quelques poinéts de nofire
Religion : 'honneur qu’il acquit dans
v
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van pourparler de quelques heures,
fuc, qu'il montra qu'il ne fcavoit pas
connoicre la forme d'vn argument,
ni lire le moindre mot en Grec. Ceux
qui 'accompagnoient me pricrent de
I'excafer de la hardiefle qu'il avoit
prife, & le firent fortic de mon logis.
C’eltoit va homme qui s'cftant au-
tresfois adreflé 2 moy, fe fit de noftre
Religion, & peu de temps aprés la
quitta : ce que je luy reprochay, & il
en demeura convaincu , bien qu’il fe “*
deguisic au commencement, difant,
qu’il'nc m'avoit jamais veo. Ce qui pege o,
fuic jufqu’au chapitre 13. n’elt qu'va @«
tiflu de redites , il ne dit prefque rica
qu’il ’ait desja dit dans fon premietpag. 10,
livee , a quoy y'ay fuffilamment répon- &v.
du. Etquaat aux repliques que jat-
teadois de luy fur les raifons; & les
preaves que j'ay apportées tounchant
les locutions figuréés dont [eusChrift
a vié , & la commemoration de ce
doux Sauveur, elles font demeurées
aubout de (a plome. Il me doit desja
beaucoup, mais le piseft qu'il eltin-
folvable. .

I
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b B b AL
CHAPITRE 1V.

Remarques fur les Chapitres X111

XIV.¢r XV,

g)"*”@ Llai_f!'e beaucoup de chofcs
;,.‘C?_Q.I{,’{ que jay dires fur ces deux
Pagarg. %) @;:ﬂ paffages,cetre conpe eft le non-
o CSENEY yeau Teflament en mon [ang,
Ll grc. 1 me boiray plus de ce fruit de vigne,
&c. Il crouve aufli que pluficors cita-

tions que jay apportées font fi con-
vainquantes, qu’il n’ofe pas y toucher.

Il fera aifé de diffiper la fumée de fon
difcours das le choix qu’il fait des cho-

fes quil veut impogner. Il releve mal

Fag. 165, 3 propos que S LUF div,Que ce qui efloit
dans laconpe , eftoitle [ang du Sanvenr :

Car S.Luc n’ajamais dic cela:11 dirbié,

cette conpe eff le mouvean Tef amét en mon

fang ;s mais il ne dit pas, que le fangelt
conteny dans la coupe: au contraire il
diftingue la coupe, ou le vin facré qui

eft dedans, d’avecle Teltament & le

fang.Cette coupe,ou ce vin,elt lefigne
&
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& le (eau du nouveauTeftamér.CeTe-
ftament et la promefle de Pheritage -
celefte; Ec le fang du Sauveureneltle
fondemenr. Thomas d’Aquin expofe Thomas
ainfice pallage,leSeignenr dit cetteconpe s v “d
e/t le nowvean Teflament en mon [ang, co- <"1
me s'tl difoit , parce qui eff contennen ce
calice, eft faite commemoration du nou-
vewn Teftament, confirmé parle [ang de
Chriff. Si S.Luc ce glorieux Evange-
litte (e reveilloit de la poufficre, ne fe-
roic-il point émeu d'voe fainte indi-
goation, voyant que la plume d'va
Iefuite eft fi criminelle que de luy fai-
re dire tout autrement qu'il n'a pas
€crit , Que le fang de Chrift eff contenn
damix coupe 2 1l1dit {ans preuves, %8 Pag. 163.
le [ang ffl [ous les efpeces confacrées, Celkp.ra. e
ce quej'ay desja refuté, 8 pour répon- ibid.
fe, il ditf(a creance. Le rapport que
J'ay fait du mot tuyvviedeor , 7épandn , au
mot de [ang, & non de coupe ; & les
raifons dont je I'ay appuyé,(ont i clai-
res, qu’clles ont cantraint le Iefuited
abandonner cette controverfe, pour
vomit vne mulcitude d'injures contre
Beze , qui a joint le mefme mor, p163.169

I 4




répwda, avec ecluy de fang. Eu parce

que }ay {olitenu cette expofition, #

dit, gwvn Apoflar eff defendn par vi

gafit, Heretigue. 1l faue fouffrir d'vo Homme

fum, ins- condamné. Mais voudroit-il dire des

ral. 21, injures A S.Pafile, quijoint le mefme
patticipe répandn, avec le mot de (ang,

Ec qui patle d’effufion de fang , & non

de calice. S. Matthiea 82 §. Marc; re-

plique le Iefuite,difent, Que c'eff le fang

du Sanvenr qui a efté répandn. En ce peu

de mots, il fair plufieurs fauces. 1. Ces
Evangeliftes difent au prefent, ¢ff 7é-

pandn. 2.1l contredit a fa Bible, qui

tourne au futur , (era répands. 3. 11 di,

que S. Lucareconnu le mefme fang

dans la coupe : Cat puis que le Iefuire

entend propremtent Jefang de Chrift,

il eft faox que S.Lucaitdic, que ce

fang fut dans la coupe. 4. Il explique

mal cecte effufion du fang de Chrift

en I'Euchatiltie, d'vne effufion propre

i & reelle : carelle ne peut eftre telle,
puis qu’en ce Sacrement , {eloon (a do-
&rine , le (ang n’eft pas ver(éhors des
veines , & qu'elle lappelle wn facrifice
#non [anglant. C'elk donc vne cffufioa
pat

’| . Remarques fur le livre.
|
|
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par reprefentation,a I'égard de Vefpe-
ce da vin qui y eft répandu. Et de fair,
comme la coupe,ou le vin facré quieft
dedans, nelt le fang de Chrift, que fa-
cramentellement , & myftiquement;
aufli cetre effafion ne peut eftre prife
. qu’en la mefme fagon, entant quelle
defigne la mort de noftre Seigaeur.
Et quid il faudroit dire, que ces mots,
Qui eft vépandn ponr laremifiion des pe~
chez , {erapportentau vin qui eft dans
lacoupe;jedi, que ce vin, quin'eflt pas
du vin commun, mais le Sacremeént
du fang de Chrift, feroit dic répandn
pour la remifSion a'e.f peehez | an regard
d’'vne effulion facramentelle, entant
quele vin tépandu en la coupe, & do6-
né a chaque fidele, nous reprefente
& exhibe le fang de Chrift répandu
en la croix pour la remiion des pe-
chez. Ce qui refate larepligoe do Te-
fuite, que c’eft vo blipheme execrable
de dire , Que duvin a efté répandu ponr
nos pechez. Que s’il prend cetre effu~
fion pour l'effufion propre & reelle
qui e devoit faire en la croix; je di,
qu’en ces paflages on il et dit, gus eff
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| 7épandu, patle temps prefeat, cft en-
tendu le futur, & que c’elt voe enalla-

gedu temps. Etencetre fagonil faue
reconnoitre vae locution figurée.

Quant a nous , nousdifons que noltre

Seigneur a parlé de I'vae & de l'autre

effufion de fon fang, quiacft faitc en

PEuchariftie, & en lacroix. Cleltce

que les Do&eurs de Rome qui ont

Deconfe- glofé le Decret, ont reconnu , en ces

aatdiffir mots, Le [ang ¢ff répandu , c'eft a dire,
qu'il eft fignifié que le fang. eft répandu.

Leur Bible mefme qui traduit ao fu-

tur, fera répandn, montre le mefme :

| car c'elt pour defigner que 'effufion

que le Seigneur faifoit en 'Euchari-

ftie, eltoit vac cffufion figaificative &

reprefentative de I'effufion qui devoit

5 _ eftre faite en la croix. Il confeffe que
%17 les Aathen tent {ouvent vo ca

es Aatheurs met $

pOU[’ vn antre; pourqud_v don‘c trogve=-

t-il eftrange que Beze rapporte le mor, -

suxursBuey  DON A aorizor , qui eft au no-

minatif, mais a #iearr, quielt au dauf;

& qu’il reconnaiffe qu’a Fordinaire da

Grec, va cas [eroit mis pour vo autre,

par voe figure appellée “antiptofe, ou

chang
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changement de cas. T'ay allegué quel- pagasg,
ques exemples de I'Ecriture,pour mo-
trer que cela {e rencontre en d'autres
endroits,de mefme qu’en S.Luc,come
en l’Apocalfoc s Sm 783 ar, de par qus 0618
eff. #i roilyinov xrispdray 1o iyorre Luyde, | g,
la tierce partic des creatures qui avoit vie.
Ildic, qu'en ces paflages , va cas #'eft 1y,
pas mis pouwr vz antre. Grammairiens,
appellez le moindre de vos écoliers
pour le convaincre : Depuis que vous
faites profeflion d’enfeigaer; avez-
vous jamais veu voe parcille baflefle?
Fay dit, qu'en femblables termes il o4 , 5
faut remarquer des hebrai(mes; parce ,56.
que ce n'cft pas chofe nouvelle aux
Hebricux , que la ou deux (ubftantifs
regardent vne mefme chofe, 'adjedif
puifle eftre conftruic avec i'vo ou avee
$autre: & pourle prouver, {'ay allegué
deux paffages;I'vn do 5. de §. Luc;vigl
astre do 9. du-mefme Evangile, v. §3.

Il tépond, qu’il a montié les imperti= Page 71,
nences que je fais dire a PEcritore {ue
cela..I'ay av(li faic voir qu’il n’a rien Pag 226,
dit qui fut a propos. Quandlesrepli- 2274
ques luy defaillent, il dit quiil en paile

173,




I 1bid,

Pag.172.

Marc 14,

p 128.¢0¢
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ailleurs. T'ay encoredit, Que Varticle
prepofitif xi, femes par fors po posr le fub-
jonitif &, & que felon cela, vien w'empef~
che qu'on ne lie le mot vépandu, avec celuy
de (ang qui le precede immediatement : &
ay allegué vn paffage du 13. des Ro-
mains,v.7. pour conﬁrmer ce que def~
fus. 11 dic fo alors ¢ ﬂ: rapportera 2
wotieny, CF BOW 4 iy, Il titonne cOme
vn homme qui chemine en tenebres.
Laconftruction ordinaire du Grec ap-
porteroit-clle de l'obftacle a ce que je
dis, puis que cela (e verific au paflage
des Romains, (auquel le Iefuite ne dic
mot) ou l'article &/, elt mis plufieurs
fois pour le 7s2 Icy fion prend le s,
pour le relatif s, quifuivra «7us, on le
conjoindra fort bien aumot , 4e fang.

Manh.a6 Ceft ce que font S. Macthieu &

S. Marc, qui rapportent I'effafion a@
fang , & non 2 la coupe, puis qu'ils

‘n’employent pas ce mot dans le dif-

cours de Iefus Chrift. S.Luc nous veut

doncdeclarer,que le Sauveur a prote-

fté que ceft fon fang qui eft répanda
pour nous.

I'ay montré , que ce quiclt dansla
coupe
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coupe n'elt pas du fang, mais du vin:
que la coupe n'eft pas proprement vin
teftament. I'ay dit, que le teftament
fe prend pour la promefle de I'herita-
ge celefte, & non pour vn inftrument
qui nous donne droit a cet heritage,
comme veut le Iefuite. Que le fang
de Chrift n’eft 3 proprement patler, ni
cette promefle,ni cet inftrument, qu’il
n’en cft pas mefme le figne; parce que
le figne doit eftre autans ou plus conu
que la chofe fignifiée : 8 que ce fang
qu’on dit eltre dans la coupe, n'eft co~ -
nu ni au fens, ni a la raifon, ni 3 1a foy;
mais que le fang de Chrift ¢ft la caufe
meritoire de ce teftament , & ainfi

qu’il n’eft pas proprement ce tefta-
ment. l'ay allegué Thomas d Aquin,
Salmeron ¢ Stapleton,pour prouver que
lacoupe eft nommée teftament par fi-
gure. Au licu de répondre, il dic fa
creance, & ajolire, que je change fes P74.G¢
termes: le leteur jugera de ma fideli-
té. Ildivauffi, que ces Autheurs que
je cite ne luy font point point contrai-
res , fans le montrer. Cleftainfi qu'il
tSbe aux pieds de laverité,, de mefme

Pdg.233:
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que les Philittins 2ux picds de Tona=
than. I'aydit, quefelon le fens dule-
fuite , il faudroic tourner ce paffage,
Cette coupe eft le nouvean Teflament en
mon [ang, en cetse [orte s Ce [ang eff en
mon [ang. llreplique, Quelaparticule
in,efl icy ponrle mefme que per. Grande
fubtilité, qui ne corrige pasla rudefle
de cette phrafe,laquelle par ce moyen
feracelle,ce fang oft par mo fang. Le fang
de Chrift, efteil par le fang de Chrift 2
Ce qu’il dic, que ce ne feroient pas
deux {angs differens,a efté clairement
refuté, 8 ici ilne répond point aux
raifons que )’ay propofées.
1l ofe s'imaginer, que le teffament
eff proprement vue partie du teflateny;
qui eft dire que le teftament qui eft
couché dans linftitation de I'Eu-
chariftie, eft proprement vne partie
de Iefus Chrift: car ce teltament fe
ptend pourvne promefle divine, la-
quelle eft manifeftement diftinguée
d’avec Iefus Chrift qui I'a faite. Il die,
Q' afinguele teffament [oit vne partie du
teflatenr s il [uffit que le teflatenr donue
wae partiede [oy-mefme. Mais quand {{'l
e
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fe donperoit tout enticr, jamais v
teftament, entant que tel, pris pour la
volonté du teftateur, ou pour fa pro-
mefle , ne pourra eftre proprement
partic dutcftateur. Etdéfairilavoiie
quele teftament eff vae chofe morale ¢
civile. Orvne chofe morale peut-clle
cftre proprement vn teftateur? Vne
altion, ou vne relation peut-elle eftre
proprement vn fujer,& vne {ubftance?
Il ne sagic pas fi vn cftre moral peut
eftre avet vno eftre naturel,comme dic
le Iefvite , go'van homme pent produire e pag 178,
foy quelgue eftre moral: mais ficet eftre
moral eft proprement vne partic de
Peftre naturel. Ce qui eft tellement
inoiiy , que je ne penfe pas que le plus
tencbreux Philofophe le peut fouffrir.
Quand vn homme regoitinveftiture
d’'vne dignité, cetee dignité faic-clle
partie de ’homme: Si cela eftoir, Ale-
xandre p’eut pas pit eftre homme
parfait, s’il n’eot efté Roy. Iedidonc,
que quad le fang de Chrift feroit dans
la coupe , il ne peut pas eftre appellé
proprement teftament, ni ce tefta-
ment ne peut pas cltre appellé partie
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Bellar. de du teftateur, que par figure, Car a
guchar. . prendre mefee ce teftament pour
1. et Pinftrument authentique de la volon-
té du teftateur, comme veut Bellar+
min , il eft evident que c’eft voe me=<
tonymie, de mettre inftrument,ou la
declaration écrite de la derniere vo-
lonté, pour la volonté mefme. Ioint
que linftrument de cette difpofition
teftamentaice de Iefus Chrift , eft I'E-
vangile, & que I'Euchariftic en eft Ia
confirmation & le feau.

Il ne faut pas s’étonner fi les abfur-
ditez que je viens de refater, font fui-
vies d'vne temerité étrange, qui porte
le Iefuite 2 dire , Que S. Panl #'a jamass
dit aux Corinthiens qu'il lewr ent enfei=
gne tout ce qu'il avoit vecen du Seigneny
touchant I'Enchariffie . Etcependant
voicy les propres paroles de 'Apoftre.
o mn!’ay recen fiu S’eigamr ce ?u’mﬁ’i je voms

ay enfeigné , Ceft que le Seignenr lefus en

la nuict en laguelle 3l fut liveé , prit du

pain, &c.

I'ay répondu au long & toutceque
p.236.%2¢. le Iefvite avoulu déduire de cet autre
tue 22, paflage de S.Luc, Iene boiray plus dn

fruit

Pag.180.
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finit de lavigne , &c. dont le fotmnmaire
‘eft, quefelon S.Matthicu, & S.Marc,
lefus Chrift defigoe ce qui eftoit dans
lacoupe, par fafubltance,difant, que
c’clt da fruit de vigae,aprés 'avoir ap-
pellé fon fang, & aprés I'avoir donné &
boire a fes dilciples;quiainfi c’eftoiten
ﬁ_lbﬂ;ancc davin, puis que c’eftoit du
fruic de vigoe, & quecen’cltoit fon
fang qu’cn figaification.Que ces deux
Evangeliftes parlent fevlement de la
coupe de 'Euchariftie, & nondecelle
de la Pafque. Que S. Luc ne nie pas
que lefus Chrit ait parlé de la coupe
de I'Euchariftie,& qu’on ne peut infe-
rer autre chofede S.Luc, finongu’ila
efté dic desdeuvx covpes s Te ze boiray
plus du fruit de la vigne, &c. parce que
les trois Evangeliftes ont patlé felon
Ia verité, TI'ay cité plufieurs anciens
Dodteurs; & mefmes quelquesvasde
nos adverfaires pour confitmer noftre
;:_rca?ce. I'ay fa.it voir que le :’Jin' COn= 1 e 158,

acté ne peut pas eftre appellé froitde”

vigone, files feulsaccidens davin de= mnoc.111;
meurent. Qu’'lnnocent 111 difant ;i 4. mjf,
Que Chrift 4 appellé fruit de 'vig%; y le vin miffecij
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gu'il"avoir fadﬁz'cré au calice , W’a point
entendu, p:zr le fruit de vigne, des acci-
dens de vin fansvio, parce 'quildic,
que Chrifta appcllc‘ﬂ'ult devigne, ce
qu’il avoit confacré.Or il n’avoic point’
confacré des accidens {ans fubftance.
A tout cela que dit-il 2 "Cleft chofe
pitoyable de voir comme il s’¢fcrimie:
Il dic, Que Iefus Chrift eut'efte' mentenr,
s'il ewt bew duvin i la feconde conpe qui
¢/t celle de I'Euchariftie. Mais'S. Mat-
thiea & S. Marc difent, qu’il abeu dua
fruit de vigne a cette fecundc coupe.
Il dic fans preuves, que Iefos'Chrift’
beut fon fang fous les efpeces du'vin.
Il ajolite , 9#/on ne tronvera pas v [ent
Mot qui nous ﬁ::t favorable dans’les Au-
theurs que j'ay alleguez, & m’accufe
d’en avoir cit¢'1a plas part 2 favx, fans
montrer que jaye alterd, ou les paro-
les, ou le fens des paﬂages 1l amufe:
a relever quelques legeres favtes de

» I'Imprimeur, au licu dc s'arrcfter att

principal ; comme fi quelqu’vn amaf-
{oit de coquilles av bord defa'met; au
licu de chercher des perles. 1l ne ré-
pond point aux raifons qui jay ap-
port
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portées, pour faire voir, gue les accidens
du pain. [ans bewr (ubftance , ne [ont que
des chimeres.. Carce quiildit , que les
accidens cxiftent miraculenfement, a
elté refuce: d’autant que jay di, qucpg Bo:
ficelaelt, i faut que les [ens les apper-
goivent 5 parceque les miracles [ont [enfi-
bles 5 de mefme que les myfleres [ont in=
telligibles. A celailne touche point, il
dit feulement que je le renvoye au ju~
gement des [ens o qui font des juges
incompetens de cedifferent. Ec tou-
tesfois Iefus Chrift y renvoye fes
Apoftres , afin qu'ils reconnoiffent
qu’il avoit va veay corps aprés fa Re-
furreion. lay dit, que puis qu’il ap- pag. 230,
pelle les accidens du vin [aws vin des
vrays fruits de vigne 5 il faut qu'ils ayent
guelque puiffance d'agir [ansla [ubftan~
ce; & quecela eft combatu par toue
ce quil y a, de Doclteurs, qui tous
enfeignent , que lesaccidens n’agif=
fent qu'en vertu de la fubftance, par-
ce qu’ils ont.vn eltre dependant de la
fubftance. Aulicude répondre, il me
fait parler , commefije tenois que les
accidens doivent avoir la puiffance 4819

K2

ag.189.
Luc 24.
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d’agir fans la fubftance; Et c’eft vne
abfurdité que jetire de fa doétrine, 1l
m’accufe d'avoir v{é du mot de Ro-
man ¢& de Courtifan , parlant de 'Ecri-
ture , & de Dieu mefme , parce queje
'ay blamé de ce qu’il'a emprunté des
termes des Romans, & reprefenté
Dieu en Courtifan, en luy attribvane
des inventions ¢ des artifices: 11 a plu=
ftot faic de m’imputer ces prophanes
traitsde fa plome, que de chercher
de cachetes 3 fahonte: Ques’il y a
quelques reliques de bonne confcien-
ce, il fera comme [uda, vne franche
confeflion de fon injuftice.

Il ne répond point aux raifons que
j’ay apportées, pour ‘montrer par Ja
force de ce paflage de S.Paul, Zepain
que nous rompons, wefl-il pas la commn-
nion du corps de Chrift?que le pain n’eft
pas recllemenc le corps de Chrift. 1}
dit contrela verité, Quela fraction dw
pain [e faifoit dans U'Eqlife du tenips de
S.Paul aprés la confecration : carl’Apo-
ftre a fuivi le mefme ordre que lefus
Chrift a 2iffé : & recirant les paroles
de l'intitution de 'Eachariftic , il dit,
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Bue le Seignenrlefus aprés avoir rendu . Cor. .
graces, rompit le pain. D'ols’enfuit que
la fraétion fe fic aprésla confecration.
Ilconfefle que dutempsde I'Apoftre, pag, 108.
la fraction & la diftribetion eftoient
diftin&es ; mais qu'anjourd’huy fon
Eglife en vic autrement : qui eft . dire
qu’clle s'oppole 2 la pratique de 'E-
glife ancienne. l'ay dit, Que fienp
I'Euchariltic rompre, ignifie diffribuer;
il faudroittourner ces mots des Evan-
geliftes, le rompit, & lebailla, par ceux-
<y, lediffribua, ¢ le diftribua. Aulica
detépondre, il dit ; Que S. Paul parle Pag, 197:
#on delinflirution.dece Sacrement , qui
eft décrire par les Evangeliftes; mass de
ce.qui [e faifoit de [outemps. lugezsil
slagitde cela, & fi la confofiondefa
plume ne luy a pas fait prendre cet
€cace. Il dic {ans preaves, Que waus pag. 199.
mangeons ke pain converti an corps du
Sawveur. Aulicude repliquer a ce que
jay dic, que commeles Gentils man= psp 44,
geoient recllement de lavi&ime of-
ferte aux Demoans , fans qu'elle fut
convertie en ces Demons;auvfliles fi-
deles regoivent recllement le pain de

K 3

ag.143.
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I'Euchariftie , fans que ce pain foie
converti au corps'de Iefus Chrift. Il
ne répond pas non plus a ce que je luy
oppofc., pour refuter ce quil a dit
touchant le')pain de I'Euchariftie , ‘qui
elt appellé painaprés la confectation.

Ilnefaic que repeter ce qu'il a-desja

dic'dans {on premier livre , & n’affoi-
blicaucunement mes réponfes. Il me
faic dire, qu'Eveavoif efté o5, an lien
gwe' fay ditdas mon Setmon , g4 Eve
q/?appe/fee 05 &' Adam , pource quelos,on
bacofted Adam, eft lamatiere dont ellea
efté faite, & qui ¢ff demenrée en elle, quoy
que (ous vnenonvelle. forme : mats qu'en
U Euchaviftie la maticve du pain [elon nos
adver(aires, ne demenre point o & U'hoflie
weneff point compofécs, Celt fur cela
qu'il devoic infifter(ans alterer mes
paroles. Il fait voe belle remarque
qu'Abraham prit les Anges pour des
hommes, & non pas pour des Lyous, posr-
cequ'ils en avoient la figure & les appas
rences. Cette penfée qui ne'nous tou=
che point,ne devoit pas eftredroufiée.

pag. 246. Ce'que J'ay dittouchant la differcoce

&re.

quicfl entre nos Sacremens , & cevx

de
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del'ancicn Teftament, demeare en (2
force:.comme aufli ce que j’ay allegué
fur cesipaflages, Ea verité je vous dy, 40 4o,
gue fi vous ne mangez lachair du Fils de ¢,
Chomme , & ne beuvez [on (ang., vous lean 6.
waurez point devie en vous-mefmes : ma
chair eft wrayement viande, &c. C'eft
befprie qui vivifie , la chair ne profite
de rien. Il ne faic que piquoter mes
paroles: il tait ce que j'ay dic de plus
efleaticl : il mecenvoyeace quiilen
adicailleurs: & ce peu qu’il avancea
efté en partie refuré dans mon pre-
micr livee. Qu'on voye depuis la pa-
ge 250. jafques a la page264. & on
trouvera qu'il repete pluficurs chofes
aufquelles y’ay répondu. Ce qu’il rele-
vede nouveau ¢t fi peu confiderable,
qu’il nemerite pas vo trait de plume:
comme quand il dit, qu’en ce pamgc,wg_ 209.
ma chair-eft vrayement wviande, le mot
wrayement , (e prend pour cecllement,

& quitlexclud le {ens metaphorique,

{elon S.Hilaire, 3 quoy ce Do&eur n’a Hilar. 1.
jamais penfc. I} dit bien, que noas 8.de Tri-
preaons vrayement la chair de Chrifl, & "

‘me difons-nous, pas le mefme 2 Mais

K*3
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fi on veut inferer de-13 qu’on tegoit
le corps de Chrift oralement & ca~
ché fous les figaes, quant i fa fub-
ftance: je diray aufli, qu'il eft revelta
& pris corporellement , quant 2 fa
fub(tance dans les eavx du Baptéme.
-car S. Hilaire dic apres S. Paul, gue
sous le reveflons an Baptéme. Le mot
wrayement , a deux fignificatios princi=
pales:I'vne,pour exprimer reellement
& veritablement par oppoficion 3 ce
qui eft dicfaoflemenc: l'autre , pour
dire proprement par oppofition a ce
qui eft div par figure. Orc’elt au pre-
mier fens que ce Do&eur dit,que nous
mangeons vrayement la (hair de 'Chyifl,
& non pas an fecond. Maldona’r-dfr,

Oue la chair deChrift w'eft pas appeliée

wraye viande, pource quelle eft vrayement
mangee , &c. Mass ponrce gu'elle nourrit
vrdyement les ames, & lenr donine vie
eternelle. Clelt aufli vne abfurdicé &
voe baffefle de fa plume, quand 'il ‘dit,
que noftre vnion avec Chrilt expri~
mée en ces mots, Celdy qui mange'nta
chair & qui boit mon [ang , demeure en
may,Grmey en luy,fe fait par attoschemés
reel,
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veel , & corporel du corps de Chrift avecie
woffre. Car il necounfidere pasque par
ces paroles le Sauveur montre, qu'il
demeure en nous en la maoniere que
nous demearons en luy, Or nous de=
meurons en luy (pirituellement; parce
que nos corps n'entréc pas dasle fien,
mais nous [ommes incorporez ¢n luy
par fon Efprit, donc aufli il demeure
en nous {piricuellement , & fon corps
n’cntrcl pasdans ¥cs noftres. Il fait voir Pty
vae foibleffe qui ne (e peut fooffrir, ,y,
m’accufant d'avoic appellé Concile ge- Tom. 2.
neral, celuy qui [e tint (ous Nicolas L. Conail.
ol Berengarius fic abjoration de no- Lynod.
ftre creance for le fujet de "Euchari- ;;m!f;'f
ftie. Ilappelle cela ignorance imexcu- 4,y 40
fable, & cependant Bellarminl'appelle gyohar 1,
Concile general. Or je I'ay ainfi appelld, ;. ¢. 8.
noan qu'eneffer il {oiccel, mais parce
que nos: adver(aites loy doonant ce
nom:, & m'enfervantcontricux, j'dy
creu quelespreuves ‘que jen tirerois
feroient plus auchentiques. Pour luy
montrer que jen’ay pas pris Nicolas L. rrair¢ 4¢
pour Nicolas 1. & quece n'eftqu’va [Egifs,
erceur de Ilmprimeur, j'ay ailleurs f+ 44
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allegué ce mefme Concile fous Nico-
las 1. il ne devoit pas donc vomir des
flammes pour vn fi foible fujet. Au
fonds il faut qu’il confefle ;. ou que ce
Coacile, difant, que le corps de Iefus
Chrift eft brife des dents des fideles , non
[ewlement en Sacrement y mass en verite,
a cu lacreance des Capernaites, ou
quilaetré. Celt ce que j'avois obje-
&é au Lefuite, ‘Dire gae Je corps de 1efus
Chrift eff brif¢ (ons les efpeces, commeil
fait, alleguant 1a glofedu decret furle
canon;Ego Berengarius ; n'eft pas vae
répoife quifatisfafle, parce que cet-

. teglofe eft contraire au texte qui por-

te exprellement , Que le corps mefme en
verité , (rraomen Sacrement: [eulement,
e/t brife avec les dents : 12 ou la glofe
veut, que ce foitl'efpece,.onle Sacre-
ment externe tant {culement qui foit
brifé ; & non le corps mefime.en veri-
té, lequel demeure rouc eatier. Aprés
cela il raille, maiscomme vao homme
qui n’a pas fon.conte ; & quidilimule
{on déplaific. Il dic qu'il ne:nousim-
pofe point ; quand il dit; Que nous
#e preﬁamm e la Cene que du, pajn
comim
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comun:cetie calomnic a efté desja re-
facée, Clelt leiprivilege de fon: cara-
&ere que dimpofer a la vericé. 1l dir, pag.
que le corps de Chrift eft prefent en I'Eu+
chariftie , encore gu'tl y [oit couvert des
€fpeces, mais qu'iln’y eft pasprefent d'vne
prefence vifible. I'ay montré dans mon
Sermony; quele corps'de Chrift n'elt
point couvertdes efpeces;; & quiiln’y
eft point prefent invifiblement. A
-guoy Jajolite ce que dit S Augu‘.{hn o

e noftre.Sauveurs 1l eff bien tousjours ;5 =
avec nous par [a Divinitéy matk sibnt
s'en eftoir allé conporellement diavec nous, serm.éo.
nous verrions charnellement fom: corps ,

o ne le croyrions jamars. (piritnedement.
Cleft 2 dire nous ne croyrions jamais
qu’il fut avec nous par fon Efprit, qui
eft le Confolatear qu'il avoit promis;
parce quiil dit cela expofanr ces paro-
les de efos'Chrilt: 1leff expediant que e
jem'enaillei'car fi je newi'en vay,le Con- g g
folatenr neviendra pointa vons. Notez
qu’il fairvne oppoficion entre la Divi-

nité duFilsde Dieu, & fon humanité,

& dit que feld celle-13,.il elt tousjours

avec nous, ¢'clt a dire invifiblement;

217,

Pag. 68,
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& que felon celle-cy , il senclallés
d’olt s’enfuit que {on corps n'cft plus
icy du tout. loignez a celaque felon
cc Doéteur,on verroit icy le corps de
Chrift, fi.felonfon humanicé qu’il ap=

pelle efteecorporel, il y eftoitencore:

ce qui décruic ladiftintion de la pre-

fence wvifible & invifible du lefuite,
Deiplus, parcette ablence et verifide

la promefle (que le Sauveur avoit faite
d’envoyerle Confolateur. Ornous ne
croyons paint-quecette patole furacs
complie, fi e Scigneur ne s'en cftoit

allé, & slileftoit encoreicybas.

P, 164, - Layprouvé par 8. Cyrillede Teru-
165, falem ;par S.Augoftin, & par S.Cyril
cyrill,  le d’Alexandrie , que Iefus'Chrift ne
Hierof. nousataiflé aucuneprefence , depuis
datech.14-fon Afcenfion au Ciel, que ceile de
ﬁi%:.ﬂ-o. {fon Efprit.Il n’ofe toucher dces paffa-
in 10an, ‘ges qu'en paffant: il eft de ’humeurde
Cpill.  ceux-quiayment micux demander la
Alex L. wie, querde fedefendre. Tldit queces
i loat. piffages neluyfont point contraires:
45 gjolitant, que ce qulils difent, g#’enco~
Peg.127ipe que le Sawvenr [oit aujourd huyabfent,
quant & [uchair il off tousjowrs prefent
quant
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quant & Uefprir, n'eft pas an [ujet de
! Euchariftie 5 mars pour momrer qu'sl
eftoit Diew , & zmmmfe ¢ qu'a raifon
de [on zmmwf 1é, il eft par tout ﬁlm [a
providence, [a grace ineffable & invifible,

gui [ont, dit-il, bes termes do S. Auguflin.
Qu’y a-t-il deplus foible que cette ré-
ponfe? car ces paffages pofent fimple-
ment voe ablence du corps de Chrift
de la terre , & la prefence de fon
Efprit avec nous,come fait particulie-
rement celuyde S. Avuguftin, contre
lequel le Iefuite fait femblant de don-
ner quelque atteinte, voyons fi clle
luy reiiffira. §.Auguftin dit {ur ces pa-
1oles, Vous aure3 toa.r;aur: les povres
AVEC VOUS, IALS VoS #e W ‘anrez pas tonss
jours. Quele fils de Dieu parloit delapre-
fence de fon corps 5 car [elon fa providen—
ce; felon [a grace ineffable & invifible, eft
accomply cequi acefté dit parlny. Voila je
fuis tousfonrs avec vous jufqu’ s laconfom=
mation dumonde. 1l ajoflite, quefe~
lon fa chair il eft monté au Ciel, &
n’eft plusicy. Or il eft tout evidenr,
que S. Avguftin exclud de la terrc la
prefence du corps de Chuift , non
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feulement 3 I'égard de la vifibilieé 5
mais fimplement & ablolument; de
forte que parla force de ce paffage, il
ne faut point eftablir vne prefencein-
vifiblede fon corps en I'Euchariftic.
Car il oppofe la nature divine de
Chrift ; felon laquelle il eft dit, qu'il
eft icy tousjours avec nous,a la nature
humaine, felon laquelle ileft dit , que
nous ne laurons pas tousjours, &
quelle n’eft plusicy.. Or cette oppo~
fition:eft renverfée , ion reftreine la
prefence: corporelle a la feule vifibili-
te. - Carpuis que la prefence perpe-
tuelle de Chriftavec nous s’entend de
la prefence invifible de fa Divinité,, il
eft clair que l'oppofition eft décruite,
fi on comprend.dans I'autre membre,
quele corps de Chrift n’eft pas vifible-
ment avec nous, mais quilyeft invi-
fiblement, de forte que les membres
de cette oppofitionne feront pas di-
vers ¢ or.il faue qu’ils le foient , & que
ce quieftniéen I'vn, foir affirmé en
Pautre. lointque puis que Iefus Chrilk
dit, Pous ne m’:mre{ pas tousjours , 8
non , Pous ne me verres pas tonsjonrs il
confte
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confte que' S.Avguftin parle ; non de
ne voir pas , tais de n’avoir pastovs-
jouts la prefence de Fhumanité de
Chrift ', de'mefme qu’il parle d’a-
voir tousjours la prefence de fa Divis
nite : & de fait ces mots, il ¢ff monté
an Ciel ; il ncﬁ plus icy; le montrent
evidemment : car le dépare, & le
changement d'vn liev, exclud voute
prefence ence lieu. L'homme, dit ce
mefme Do&eur, touchant Chrift 42gu/.
homme, [elon le mrp.rq/f en wnliew , ™ 10a8.
tradt. 31,
part d'vn liéun, ¢ qﬂmd ileffvenn en v "
autrelien s il w'eft plus au lien donil ef
sevenu s ‘wiats Diew remplit tout , ¢ ef
en tout lien,'&c. Lelebteur jugera file
Iefuite a raifon de dite, que ce que dit
S. Avguftin neft pas av fojer de TEu=
chariftie, puis qu'il exclud la prefence
totale du corps de Chriften la terre:
Caril s’enfuic de-1a qu’il n’eft ni vifi-
blement , ni invifiblement en I'Eu~
chariftie, quantafa fubftance corpo-
relle.
Le Tefuite découvre vne extremel?g: 218,
foiblefle quand il maccufe , onda- *'9
voir'dit, g8 Enoch & Elie font montex
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an Ciel parleur verty , (ce qui eft vag
calomaic ) ou den’avair point répa?xdm
Etjedy, ou quil n’elt pas jour quand
le Soleil luit, ou que le lefuite efy
tombé en fyncope. I'ay répondu dans
mon Sermon a cette objection, que
puis que Zefis Chrift devosr fairevn fi
grand miracle que d'élever [z chair an
Ciel , il ne faut pas trowver eftrange qu'tl
puiffe faire entrer [a chair en nos corps.
Fay donc dit encr’autres raifons , que
les Iuifs ne doutoient point que I'Af~
cenfion de Chrilt au Ciel ne fut fore
poffible,, comme cftant desja venud
en Enoch & en Elie: Et pastant que
Chriflt n’a pas voulu prouver la poffi-
bilité de I'entrée de fa chairennos
corps par ce miracle , autrement il
auroit prouvé vne chofe du tout
inotive, par vne chofe qui eftoit desja
arrivée en quelque vns, De-lail con-
clod ou qu’il faut que j'aye dit, ou
qu’Enoch & Elie font montez av Ciel
par leur vertu , ou que je n’ay point
répondu a cette obje&ion. Mais en
ce qu'il die, il n’y a pas voe feule gou-
te de bonfens. Lacomparaifon n'eft
pas
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pasen ce quEnoch & Elie ont efté
¢levez au Ciel par leur vertu, de mef=
me que lefus Chnft ; car on fcait bien
qu'ils o’y ont pas clté €levez d'enxe
mefmes; mais implement e ce qu’ils
y ont cfté élevez: ce qui {uffic poug
cltablit le miracle, & pour faire voit
que ceete Afcenfion do Sauveur n'e=
ftoit pas vne chofe que les loifs ne
creuflent poflitle, puis que Pafcen~
fion au Cicl d’Enoch & d’Elie, qui
avoit precedé celle de Iefus Chrifty
leur eftoit connué.

Il ne répond pointa ce que j'ay dir,
LQue puis que noftre faim eft vne faim de
Vame , noftre manger ne [e pent faire que
par Lame. Que puss que nous ne voyons
Iefus Chrift que par les yeux dela _ﬁ{y,
nous ne le powvons manger que par foy.
Que pus que c’eft [pirituellement que nous
gaﬂﬁam combien le Seignenr eft bon , ¢
que nows leveflons [pirituellement , nous
ne le pouvons manger que [pirituellement.
Car ou il repete ce qu'il a desjadit pgg 546,
dans fon premier livee, & 2 cela y'ay @s.
fatisfait dans mon livre precedent ; pag. 266.
ou il obmet de refuter les repliques @

pg. 266s
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que jay faites avx fiennes, ou il de=
guile mes paroles, ou il dit des chofes
abfurdes ; comme quand il dit, sele
P8+ 2208 defir de Lame peut eftre de manger corpo-
rellement. Ce qui cft autant cftrange,
que fi on difoit, que le corps peut
manger f{pirituellement. Il penfede fe
bien expliquer difant, gue Lame peut
defirer que le corps mange. Mais s’enfui-
vra-t-il de-13, que I'ame puifle man-
ger corporellement: Ie diray avfli que
Fame peut defirer que le corps foit
veftu, & par confequent, que 'ame
pourra eftre veftu€ corporellement.
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" CHAPITRE V.

Remarques fur le C!mp:':re XK1,

Y ‘Argument que j'ay pris d’v-
ne épingle coere la tranflub-
§ ftantiaud,l’a fiavant piquée,

g = que Ja bleflure en eft mor-

telle. Le Iefuite a entrepris fa gueri-

fon; mais tous {es remedes, & tousfes

foins ,n’ont fait qu’irriter fa playe, &

& ila efté contraint dela laiffer dans

vne foiblefle i extreme , qu'elle n’en
relevera jamais, tellement qu’elle n’a

plus befoin que d’vn tombean , avec

vn funclte titre, pour faire ce mor- |
ceau d'Epitaphe, Cy giff la tranffub-
Santiation. L'argument eft tel , fi vne )
épingle perce Uhoftie confacrée , ou elleP*8-273
percelecorps de Chrift , onles accidens dw *75
pain ., oule pain. Nonle corps de Chrift

qu’on dit eftre daus Uhoflie fons vn poinct

¢ qui eft impafiible; non les accidens du

pain , parce quon ne peut pas percer des

L
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lignes , ¢ des ﬁ:pe:ﬁcfﬂ s C'eft donc le
pain qui eft percé m[ij!gﬂame Ce qui

eft du tout contraire a la do&rine de

la tranflubftantiation. C'eft icy oule

Iefuite s’agite avec vo fi mal-heureux

fuccés,quen voulant defendre fa cau-

fe,il 'adécric: & quand elie feroit au-

tant recevable, commeelle cft a re=

jetter, elle empireroit entre fes mains,
Il faic la mefme réponfe qu’il avoit
faite dans fon premier livre, qui eft,
Que l'épingle perce les efpeces , cefl a dire
la quantité , ou les lignes , & les [uperfi
cies , avec les accidens qui font en elles.,
Et parce que javois dit, gue des acci=
dens , ou des lignes & des [nperficies ne
pewvent point porter cette epmg[c i
aufsi le pain , puss qu'on dit qu'il v’y off
plus; nom encore le corps de Chriff , parce
gw'on dit que lépingle ne le perce point;
& qu'ainfi il fandra neceffairement qu'elle
somsbe i terre lors que le Preftve tient Uho-
Sie , autrement qu'il senfuivra que la
[ubffance du painla fofitient , & partant.
gw'elle demenre aprés laconfecration. 11
replique, gue les mefmes lignes & [uper=

ficies portent Uépingle & I empeﬁ/zem de
tomber
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tomber. I'ay employé environ vingepag, 27,
pages pour faire voir I'extravagance ¢v.
de cette réponfe, en laquelle tout ce
qu'il a fgeu icy apporté pourl'appuyer
fecroave refuté. I'ay dit, que le Iefui-
tc parlant d'vne quantité [ans matiere,
on [ans [ubflance, pofe vne quantité de
yien: Qu'ain(i vne epingle perce le rien au
bien dune quantite. Que [ila guantite
exifte [ans [ubflance , ouelle eft indeter~
minée, ce qui ne peut point eftre , n'y ayant
vien aw monde ,excepté Diew, qui ne [oit
boraé,on elle et determinée, Ce quin’elt
pas , felon le Ieluite , qui eftablic vne
quantité fans fubttance ; & toutesfois
la quantité eft aitunellement determinée
par la fubffance , ou parla forme [ubftan-
tielle. Que linherence au [ujet eft effen-
tielle a la quantire.Que laptitude 4 inke-
rerw'eft pas [eparée de linherence actuelle :
gu'elle i'en eft pas mefme diftinguée que
par noftre raisonement, s non d'elle-mef-
me , & reellement. Qoe Laptitude a in-
herer (e prend pour lefJence de accident,
ou pour laite premier, ¢ linherence
aituelle,pourlexifteirce, ou pour l'acte [e-
cond , ¢ que cet aite [econd ne peut point

L;
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eftre [eparé davec le premier, on Uexiften-
ce davec Ueffence’y” puss que Ueffence eff
comme le principe de Lexiftence . Et par
confequent que Uinherence actuelle , ne
peat point eftre reellement [eparée d'avec
Laptitude a inherer. Qu’encore que cet
ve inherence actuelle , qui eff Uexiffence de
Vaccident [oit contingente au regard de
vel ¢y detel (ujet , elle eft neantmoins ne-
ceffaire aLaccident. Que Ceft chofe con-
tingente que la [echerelfe [oit acluellement
icy, on la 5 maus que ce n’efl pas chofe con-
vingente que la [echere(fe qui eff actuelle-
ment, [oit inherente d ce [ujet particalier,
ot dcette pierre, on d cet arbre, on en quel-
que autre liew. Que Linherence aituclle
eft de effence conflitutive de ['accident
exiffant actuellement: qu'vne épingle peut
percer wne [ubflance a canfe de (a lon-
guearyon de (alargenr, mass qu'il ne s'en-
[uit pas que cetre longuenryon cette largenr
puiffe eftre percée [ans [ubflance. Que fi
cette e{pifxg! e peut percer vae longueur , on
largenr ﬁ:m qa'z‘f y ait rien de long, n
de large, quelle pourra percer plus ou
moins vne partie de cette longueur ou lar-
genr qu'vne antre, Oroa il n'y a rien de

long
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long ,nidelarge, il B'y.a point de parties
de longuenr , ni de largenr : & partant
wne partie ne pourra pas eftre plus o
moins percee. A toutes ces chofes, &
a plufieurs autres que jay mifes en a-
vant, & qui ferdc rapportées cy-aprés,
le Iefuite fatisfaic cres-mal , ou il
m’impofe, ouil sécarte, oua il laifle
laplus grande partie de mes raifons,
ou il ne faic qu’eflearer celles qu’il ac-
taque. Ildic, que [elon ma Philofophie, P4 2264
Lamede S. Pierre weft pas ame. Et ou
elt-ce quej’ay dic chofe qui approche
tant {oic pea de ce difcours, que cela
clt bien a propos fur le fujet quiclt
icy traité? Nepouvantrépondreala
matiere prefente, il cherche vae nou-
velle querelle. Il dit, 9#’en I'Eucha-
riftieily a plufienrschofes quantes , com-
me la blancheur ; car elle a [2 longucur,
fa largenr, & (a profondenr. Qu'elle
rudefle et celle-cy , pourne dire pis 2
Il s’'oppofe A Tnnocent T11. qui dit,
quen VEucharittie iy 2 quantité, mass
quw'il n'y a rien qui [oit guante. Ec tontes-
fois le Iefuite appelle 1a blancheut vne
chofe quante, ayant {a longueur, fa

L 4
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largeur & {a profondecur. Il confond
Ja qualité avec la quantité. le ne pea-
fc pas que cet homme parle fericufe-
ment, ou qu’il [e mocque en (ecret de
ceux quile croyeat; fur tout quand il
dic des autres accidens quidemeurent
dans l'hoftie confacrée, de mefme
quela bancheor, gu'ils ont leyr lon~
gueur,largenr ¢ profondenr:ainfil'odeur
& la f{aveur auront ces trois dimen-
fions. Ildit, guela quantité communt=
que ces dimenfions 4 lablanchenr: & je
dis, que la quantité n’a polle a&ion
fans la fubltance, & partant qu’elle
¥ag.127.n’cft point {ans {on fujee. Il dit, Quels
quantité confervée [urnaturellement en
LEuchariftie eff determinées, nan par
aucune [ubflance , mass par (2 propre na-
zure. 1 pacle fans s’entendre foy-mef-
me. Veut-il que Dieu par fa vertn
infinie {applée la caufalicé da fujet,
quieftla fubftance do pain, & qu'il
conferve luy-melme la quantité, & les
averesaccidens, qui eftoient aupara-
vant confervez par cette {ubftance?
Ye dis qu'il raifonne tres-mal ; car
le fujer qui eft la fubltance du pain
_ tenoit
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genoit lieu de caufe efficiente aux au-
tres accidens, Dieu en pourroit bien
fuppleer la caufalité, en fc rendant la
caule efficiente de ces accidens ; mais
ce fujet Jeur tenant licu de caufe ma-
gerielle , ce feroit voe injure 2 Dieu,
de dire quiil en fupplée la caufalicé,
parce quil feroit luy mefme le fujet
auquel ces accidens refideroient. Il
peut bien, comme caufe efficiente,
prodaire par foy-mefme immediace-
meot la quancicé & lablancheur, &
conferver furnaturellement ces acci-
dens; mais non fervir de fujet A ces
accidens, & les conferver en foy-mef-
me immediatement. Il peatbien for-
naturellemeat faire qu’vne chole ait
quantité & blancheur, & conferver
cette quantité & cetce blancheur,
mais non {urnaturellemenc avoir ni
quantité, ni blancheur. Il fant donc
que la quantité qui eft en I'Eachariftie
foit determinée par(a fubfance, qui
clt le pain, autremeatelle n’elt qu'vne
chimere.

Il dic, Que lizherence altuclle #eff Pag.ary.
point de leffence del'accident. Quz Dien 228.
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peut [eparer Linherence actuelle de lexis
Sfrence d'vmaccident, & quecette inheren-
ce ¢ft [enlement accidentaire | & par con-
fequent [eparable. I'ay monteé, Que Vin-
herence actuelle eft vane proprieté effentiel-
le, & infeparable delaccident. Le lefui-

P*"g:?S-;c dit {a creance fans toucher 2 mes

raifons. L'ajolite, que c'elt en vain
qu'il fe couvee de la puiffance de
Diecu, laquelle il ravale, fous ombre
de 'exalter, luy actribuane de chofes
contradiGtoires. Pour le convaincre,
je dis, que lafigure qui eft vae efpece
de la qualité, ne peut point exilter
furnacarellement (ans corps, nila re-
lation entre 'lhomme engendranc, &
'homme engendré, qui eft appellé
pateraité, fans'homme; & quiilya
dela contradittion de dire, que I'a-
&ion foic fans la {ubftance qui agit,
la paffion (ans la (ubltance qui{ouffre,
la (effion, & la ftacion (ans le (ujet qai
elt affis, 8 quielt de bout. N'avoiicra-
t-il pointque Paccident depend dava-
tage de lafubftance, quela fubltance
del'accident? Orla {ubftance (celta
dire celle quielt crece) ne peut point
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eftre fans quelque accidenr,come fans
fon vbication, & fadurée; parce que
toutce quielt, elt en quelque licu, &
enquelque temps: il faur donc qu'il
confefle qua plus forte raifon Iacci-
dent ne peut point eftre fans lafubfta- s

. ¥ 3 gur.

ce. Gregoire de Nyfle dit, Que la figu- Nyff. in
re weft point [ans corps. Photius Pa- goxa.
triacche de Conftantinople dit, Que ehorius
Paccident off ce qui eff en quelque chafe,n [ymopf.
¢& qui ne pent point [ubfifter [ans lachofe ‘4%
qui lwy fert de [ujer. Et S. Auguftin eft ;r-;g/'!uﬂ.
bien exprés: 0ffez, dit-il, anx qualitez RN
des corps , les corps mefmes , & elles ne
[eront aulle part , & partant il eft ne-
ceffaive quelles ne [oient point. Le le- 1€+ 215
{uite me faic dire, que laccident qui
exiffe, a [on exiffence de [oy-mefmes.
Aulieu quej'ay parlé tout autrement. 5
I'ay dic , Quelexiffence actuelle en vn pag. 278.
antre, comme vn [ujet d'inhefion, ¢ pag.2179.
Uexiffence actnelle de [vy, [ont deux diffe- 280
rences qui divifent Ueftre actuellement
exiflant , c'eft a dire la (ubflance & lacci-
dent , & ainfi gu’elles conviennent effen-
tiellement a ces deux efpeces,tellement que

la fubflance a effenticllement [a [ubfiftence
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de fay s @ laccident a effentiellement [on
exiftence actuclle d'vn [ujer dinhefion,
& non de [oy; car il eff necefJaire que tout
ce qui a eftre, ait l'vne oulautre de ces
exiffences; parce que telles exiffences [ont
contradictoirement oppofées, &c. 1l ré-
pond, Que certe Philofophie eff fauffe :
& que comme la [ubfiffence actuelle w'eft
pas effeatielle & Lhumanité du Sau-
weur ; aufSi en U'Enchariftie Vinherence
actuelle w'eft pas effenticlle 4 la quan-
tite. Celt mal a propos qu'il allegue
I'exemple de I'humanité de Chrift.
Pour l'iaftruire, je dis qu'il y adouble
fubfiftence: 'vne,qui eftablit la (ubfi-
ftenceen I'eltre de la fubftace: & I'au~
tee, en Peftee de la perfonne. La pre-
micre et vae fubfiftence d’indepen-
dance da fujet. Ec la (econde eft vne
fubfitence d’'incommauaicabilité pour
conftiteer va toat. Celle-la convieat
a toute fubltance complete, & incom-
plete, aellc (eule, & tousjours: Etla
feconde ne convient qu’a vae fub-
ftance complete , ou 2 la pecfonae.
Celle-13 elt I'exiftence de la (ubttan-
ce; & celle-cy et va moyen, ou
pofit
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pofitif, ou negatif ajoiit¢ a 'exiftence
de la fubftance. L’humanité de Chrift
ala premiecre fubfiftence qui eftablic
Peftre dela fubftance, parce que c'cft
vne vraye {ubftance, qui a fon exi-
ftence & fon independance du fuje,
n’eftant pas au Verbe divin, comme
en fon {ujet; parce qu'clle n'y eft pas
inherente comme fon accident ; Mais
elle n’a pas la feconde fubfiftence qui
cltablic la fubftace en I'eftre de la per-
fonne , pource qu'clle n'eft pas actuel-
lement voe perfonne humaine , mais
clle eft vnie i la pature Divine pour
conftituer vne fevle perfonne ; antre~
ment il y a avroit deux per{onnesen
Chrift, ce qui feroit vae herefie. Or
que I'humanite du Sauveur {ubfifte au
Verbe divin, comme en vne perfon-
ne, cela ne repugne point a la nature
dela fobftance, puis quelle n’y fub-
fifte pas comme vn accident en fon
fujet: Carvne chofe peut cftre dite
cltre en vn avtre , ou comme vn corps
en fon lien,ou come les parties en leur
tout, ov commele genre en fes efpe-
ces, & les efpeces en leurs individus,
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ou comme les natures en la perfonne:

qui en eft compofée, ou comme les
accidensen leur fujet d’'inhefion. Tou-
tes ces manieres d'exifter convienent
fort bien a.]afubftance, al'exclufion

dela derpiere. Iedisdonc,quela fub-)

fitence, aGuelle d'independance du
fujec, eft eflenticlle a Phumanité de

Chrift, & qu’elle n’eft pas contrairea,

la nature de la fubftance ; de mefme
que l'inherence de l'accident hors de

fon fujet, eft contraire ala nature de)

'accident. Sur ce que j’ay dit, que
I'exittence aétuelle de la fubftance qui
exilte eflentiellement de foy, & I'exi-
frence adtuelle de 'accident qui exilte
effenticllement en vo f{ujet d’inhe-

fion, & non de foy, font contradi-,
&Goirement oppolées. Il replique, Quer

Pdg. 229,

je me trompe_s : mais il {e prend de luy-
meflme: car puis qu'il dit, 9uelacon-
tradiction w'eft quentre vne chofepofitive
dvn coflé , ¢ negative de Lautre; il efk
obligé de reconpoitre qu’icy ily ade
la contradi&ion. Etde fait , puis qu’il
faut neceflairement que I'vne de ces
exiftences apparticne a la fubftance,
&

e el
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& l'autre al'accident, & que la fub-
ftance a&tuellement exiftente ne peut
peint inherer en vn fujet comme I'ac-
cident,& l'accident a&tuellement exi-
ftant ne peut point exifter de foy co-
me la fubftance: qui nevoid qu’il y au-
roit de la contradi&ion, fi on difoit
que la fubftance exifte comme I'acci-
dent, & l'accident comela fubftance?
Car ce feroit pofer vne chofe d’'vn co-
fté, & la nier del'autre. Ce feroit dire
qu'vne mefme chofe tout enfemble
eft, & n'eft pas: quelafubftanceeft
accident, & que l'accident eft fub-
ftance.

Pay dit, ©4’'vn accident ne peut échoirpage 281

a v autre accident, finon entant gue tous
denx [ont accidens d'vn mefme [ujet. Et
partant quune épingle ne peut point per-
cer des lignes & des fuperficies yqu'entant
gue ce [ont accidens dvn mefme [ujer. Upgge 250
répond : Que cela eff vray naturellement;
mats qu'en I Euchariffie la quantité recoit
[urnaturellement en [0y les autres acci-
dens, comme la blanchenr ¢ lachalenr. Ie
Pay desija tiré de ce retranchement de

la puiffarce de Dicu, dans lequel il fe
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jetee, Il faic comme les Eotychiens;

qui pour prouver que lanacure divine

de Cheift avoicefte changée enla na-

ture de la chair, parce quiil eft dit, Que

Yean so  Jo parole a eflé faite chair, difoicnt, lors
u’'on leur montroit par la nature im-

muable de Dicu, que cela ne {e pou~
voitpoint entendre de la converfion

de la Deicé en chair, Que toutes chofes
Thedov.in effvient poffibles 4 Dies. le dis , qu'il e
Airept.  fercde la puilsace de Dieu pous main-
tenic vae abfusdité toute manifefte ¢
Car il baille cette quantité quin’eft en
aucun fujet,& qui regoit les autres ac-
cidens, pour vne grandeur, longueor
& largeur, ot il n’y a rien de grand, ni
de long, ni de large. Cequiclt vne
pure fition. I'ay dit, Que cetze guanti=
té ne peut effre fans [ubflance, gu'elle ne
[oit [ubflance; parce quelle n’eft nien
a&e, nien puiffance inherente en v
{ujet, & ainfi elle exifte de foy : ce qui
eftinoiiy. Le Iefuite répond: Quecerre
guantité efl vn accident qui eff inherent
en puiffance en vn [ufer.de mefme que l'a~
mede S. Paul rerient I aptirnde narturelle
d'informer fon corps. Il{e defend tres-
mal

pag. 282,

pag. 231
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mal. Car j'ay dit, Que cette puiffance
[fera on naturelle, on obedientielle: fi elle eft
naturelle,elle pent reprendre [on [ujet;par-
cequ'a toute puiffance pafSive naturelle,ré-
pond guelgue puiffance naturelle , pour [e
reduire en acte [elon lanatures. Que
Rome w'accordera point , quen I Euchari-
Siela quantiré du pain puiffe eftre reiinie
& fon [ujet, quieft la [ubffance du pain :
Caril s'enfurvroit que ce qui eff peri,ponr-
roit eftre reparé le mefme en nombre.
Ce qu’on ne {gauroit (olitenir. Que fi
cette quatité eft en wn ﬁ; jet par vne pa:f
fance obedientielle qm eft vne puiffance
negative; Iay dlt, quw'en cette puiffance,
iy avne telleimpaniffance,quwne chofe eft
naturellement inhabile 4 wne antre. D’ol
j’infere que fi la quantité n’eft poine
en acte inherente en vn fujer, mais
quelle y eft inherente par voe puif~
fance negative, qu'clie fera inhabile 2
Iinherence au fujer. T'ay ajolité, Que page 28;,
fi Laccident quieft [ans [ujer a quelgue
puiffance d cjﬂrc en vn [ujet il pourra paf~
fer dvn [ujet a vn antre, [elon cette apti-
tude. Cequi ne f{e peut dire. Er par-
fant, fi J]a quantite fans fubftance n'’cfk

M
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nienaéte, ni en puiflance inherente
en va fujet, il s'enfuic qu’elle exifte de
foy,& qu’eclle eft voe {fubftance,& non
vn accident. A tout ce raifonnemeng
le Iefuite ne répond point : carce qu'il
ditde 'exemple de 'ame , eft hors de
propos; parce que 'ame exifte feparée
du corps, au licu que la quantité ne
fe f;cut point exifter hors de fon fujer.
P42¢ 2% Tay auffi dit, Que [i ba quantité eft le fu-
jet des antres accidens, de la favenr, de la
blanchenr, delapefantenr, ¢ dela dureté
dn pain. , cette guantité [eva dite favon-
zeufe, blanche, pefante & dure: ce quieft
fore abfurde ; parce qu’il ne feauroit
montrer que furnaturcllement desac»
cidens puiffent échoir A cette quanti~
té qui eft fans fubftance.. Gue (i hoffie
Jemuifir, ou file calice fe géle, des lignes
& des [upesficies feromt le fujer de cette
moififfure & gelure. Sil'onbrillevnebo-
e, des cendres en proviendront : & qu'il
faudragw'elles (oient produites pardes ac-
cidens, & qu'vne fibflance provienedece
qui w'eff poiwt fubfiance : ce que loteille
ne peut fouffrir. De plos,jai dit, 9w'w-
we quantité ne combat point contre L antre
pons
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pesr la chaffer dvn me[me [ujet. Et que
fila quantizé fers de fujet aus antres atcis
dens, elle [era [ufceptible des contraires;
parce que les efpeces peuvens eftre alterées,
¢ :}’: a’osrfs devenir aigres. Que la guans Pag.136.
#iré produira quelque aclion, come de tous
gher les [ens, & de nourviv; parce que c'eff
de [ujet proprement qui fait ces actions, &
gue la quantite n'a nulle altion [ans la
[ubftance. L'ay-div, Que pour eviter toms
ees inconveniens , le lefuite devroit temir
Popinion d'Occam, & dire, que la guantité Bk
#'eft en effect antre thofe que lamatiere . g,
9u'il y adéquoy s'eftonner de ce gu'il veut quans. &
gue la quantite [ost [ans [ufet , & nonlaing.q
'gualité s puss gue la quantiré depend d a~ lsb,
wantage de la fubftance, dlaguelleelle eff pa;
smmediatement vnie 5 au liew que la gua~
bité eft en la fubflance corporelle mediate-
ment par la quantité. Que fi cerre guan-
siréexiffe de [oy,0n elle eff en quelgue liew,
v8 par tout, ou elle n'eft en aucun liew: gue
fi elie eft en guelque lieu,ou elle y eff reple-
sivvement, ou circon|criptivement, ou deff-
nstivement : qu'elle wy peut pointefireen Ay
autune de ces manteres; nos en la pre-
Wriers,puss guecels me convient gi'a Diek:

M 2
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nonen la fecande , parce que cela eff propre
a4 un corys naturel : non en la troifieme,
parce quil w'y a que les [ubflances piri-
ruelles qui foient en cette forte en liew. Que
fi elle eft par tout , [om eftve eft infini : ce
qui ¢ft inconcevable ; & ainfi quelle weft
en ancanlien , ceft a dive, guelle weft dau
sout point. Derechefyay dit, Que fi 27
hoftie confacrée eff empoifonnée , des accisy
dens fans [ufet ne [ont pas empoifonnées,
wmats la [ubflance du pain, puts que le corps
- de Chrift et inalterable ¢ incorruptible,
¢ ainfi que la [nbftance du pain demenre
aprés la confecration. Que [elonThomas,
thomas & Aquin,lon pourraeftre [ufbamté longue-
ﬁ_"”- L0 ament 5 fi Uon prend des hoflies & du vin
i‘rfaa‘ 77" confacré en grande quantité. Et que felon
Suar. 1.1.5naves s [i vnhomme mange vn paintout
in 3. difp. ewticr confacré, il en feva nowrri & [aonlé,
§7.  emla mefme facon qu'il le feroit dvn pain
~#on confacré, Dot s'enfuit, que puis
\quedes accidens fansfujetne peuvent
point nourtir noftre corps, que le pain
-& levin de ’Evchariftie ne changent
spoint de fubftance. A toutcelaleler
{vise eft.f enpeine de répondre, qu'il
pafle fous filence vne grande partie de
mes
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mes raifons. Etce qu’il dit n'eft qu'v-
ne expofition de {a doctrine : comme -
s’il difoit,Voila ma creance,prencz-la,
oula laiffez. Cefticy oul'on void de
nouvean que noftre Metcier ne paye
point, & qu’eltant devenu infolvable,
il ne peut eviter la difgrace d’voe hon?
teofe banqueroute. Il dit, Que Lz quan= pge »3..,
2ité de ['Euchariflie eff appellée blanche
chande ¢ ronde s ¢ que [i Uhoftie eff bri-
lée apréslaconfecration, vi en verra les
rendres que les accidens w'ont point pro-
duites 5 masis Diew quien qualité de caufe
premiere , [upplée au defant des caufes fe=
condes. En quoy il donne gainde caufé
a la verité: car il ne répond point a cet
axiome des Philofophes , 9#'va acci-
dent u'échoit point 4 vmantre accident; fi-
mon entant gi'ils écheent. tous dens 4 v
me[me [ujer. 1| faut donc qu'en I'Eu-
chariftie; le fujer qui eft la (ubltanee
du pain demeure, & quela quantité
eltanc appellée blanche, chaude &
ronde, {oit inherente en ce fujer, de
melme que les autres accidens. Ce
qu'il dit, que Diev produit les cendres
d'vae hoftic britlée apréslacdlecratid,

M
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parce qu'il fapplée au defaut des caus
fes fecandes , oft vae eltrange penfées
Pieu peut bien eftre confideré come
caufe efficiente,entant qu'il peut faire
par {oy-mefme tout ce qu’il fair pat
Jes canfes fecondes; mais non comme
prenant la place de la caufe matericlle,
ainfi qu'il 2 efté dic cy-deffus. Il peut
bien produire des cendres d'vac ho-
{tie par oy-mefme, coatesfois il n'y
sura point de quantité; ni d’accident
fans {ujet 5 mais il produira cet effet
come caufe efficiente en vn {ojet fans
caufe feconde. Mais ce feroit vn ops
probre A fa Majefté & A fa puiffance,
de fuppleer au defaut des caufes fe-
condes en qualité de caufe materielle;
parce que rien de ce qui marque de¢
limperfection, comme fait la nature
de 1a matiere, ouda fujet,ne peut eftre
ateribué 2 Dieu. 11 paffe 2 vne avere
penlée que la raifon ne peot fouffrin,
difanc, Gue la quantité qui eff impenetri-
ble [odtient I'épingle dont vne hoftie con=
facrée eft tranfpercée, & qu'elle I empefche
de tomber. C’eft donc la quantité, en-
eant qu'elle eft dans fon fujer , qui r.i&

2
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la fubftance da pain qui fait cet office,
parce que hors de fon fojet elle n'eft
vien. Quand eft-ce, dic S. Augultin, gue Augaf.
'on me per[uadera, que le [ujet eftant dé- [i]og.
erust, ce qui eft an (ujet puiffe fubfifber? Lo c. 19,

Il a puif¢ dans le threfor de fon pag. 234
efprit cette autee belle pen(ée, quela
quantité (ans (ubltace,e/f en lieu circon~
feviptivement on repletivement Il fe plaic
aforger des réveries. Eftre en lieu cir-
confcriptivement, qui eft le propre
d'vn corps naturel, emporte occuper
@i neceflairementva liea, que Papti-
tade de 'occuper ne doit jamais eftre
feparée de I'a&e. Oadirad'va Pein-
tre qu'il peut faire des tableaux , parce
qu’il n’en fait pas tousjours; ou d'va
oifeau, qu’il peut voler, parce qu'il ne
vole pas tousjours: mais on ne dira pas
d'va corps, qu'il foit en cette forte
propre a occuper vn licu , parce qu'en
effec il Poccupe 2uffi toft qu'il exifte.
Eftre en liea circonferiptivement, de-
figne vae eltendu€ de parcies les vaes
hors des auttes. Ec le Ieluice ateribu@
ces chofes X voe quantit€ (ans fojer, A
des lignes & a des {uperficies, ‘qui
M s
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n'ont de fondement que dans les fi
€tions de f{on cervean. Quelle quan-
tité nous baille-t-il ; puis quil n’y-a ni
ligne, ou eftendué en longueur, ni {u-
perficie ; ou eftendué en longueur&
en largeut, ni corps, ou eftendu€ en
longueur, largeur & profondeur? Car
la quantité du pain fans pain, qu’il dit
eftre dans 'Euchariftie, eft de cette
nature. -Et comment cft-ce que cette
quantité peut eftre en lieu repletive-
ment [ans y laiffer vien de vnide, & [ans
permettre quvae autre quantité y entre,
comme ajotite I'adverfaire , fi elle elt
fans corps, ou fans la matiere do pain ?
¥e dis bien, qu'en cet efpace que le
pain occupe avant la confecration , il
n'y arien de vuide aptés la confecra~
tion; parce qu'il eft occupé par desac-
cidens inherens a la fubftance du pain
Arift.1.4. Jaquelle demeure, encore qu’il y ait
pyf.t. changement d'\rfagc: mais je conclus
Augufi.de 4o 1a creance du Geur Mercier,que cet

Gen, ad 9
B 6. 48 efpace eft en effet vuide; car le vuide
& 1. 8;. felon Ariftote , n’eft autre chofe gu'va
quafl.  efpace qui w'eff pas ocenpé par v corps; de
g.20.  mefme que le lico, {clon S. Auvgoftin,
n'eft
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n'elt autre chole gu'vn efpace qui eft oc-
cupe par wn corps. Cet clpace et done
vuide, fi le corps du pain de 'Eucha-
giftic cefle d’eftre aprés la confecra~
tion. Ce vuide eft imaginaire : mais
celuy du Iefuite eft reel, puis qu’il faic
voir par fes frivoles exceptions , que
fon cerveau eft da tout vuide de rai-
{fon. Il eft vray que la quantité confi-
derée comme vn accident inherent 2
la fubftance corporelle, eft en lieu;
parce que fa fubftance eft en lieu: de
mefme que Salomon lors qu'il eftoit
dans fon Palais, eftoit dans Ierufalem,
parce que fon Palais eftoit dans leru-
falem ; ou lors qu’il eftoic dans Ierufa-
lem, il eftoit dansla Paleltine , parce
que [erofalem eftoit dans la Paleftine,
Aianfi cette quantité d’or eftendué fur
voe Couronne, eft en quelque liev,
parce que fa {ubftance corporeliceft
icy , & non aillears: mais {e figarer
vne quantité fans fubftance, & dire
quelle eft en lieu, c’eft peindre voe
chimere. Le lefuite ne comorend pas
coment il ne convient qu'a Dien d’e~
ftre en licu repletivement. S'il fe veus
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Sum part,
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pag. 235,
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tanget avec Thomas d'Aquin, il ap-
prendrade luy , @se Diew remplit tant
liew , mom comme le corps ( car le corps off
dit remplir le liew, entant qu'il ne [onffie
poine dantre corps avee [oy) mass par celt
que Diew eff en quelque lien , on w'exclnd
pas qued'antres chofes ne [oient la ; woire
par-cela i remplit tous les lieux , powrce
qu'sl donne Ueflre 4 tontes les chofes logées
gui vempliffent 10w les liews. Bien que
Dien ne (oit pas proptement en lieu,
neantmoins il e dic eftre repletives
ment en lieu;pacce qu'eltant cres-fim*
ple, 8 d’vne verta & d'vae eflence in-
finie & immenfe, il remplit toutes
chofes, & lear communique Peltre &
Foperation : ce qui ne peut convenir 3
autre qu’a Dieu.

Ilm’appelle ridicule;pour avoir dit;
qu'il devroit tenir I'opinion d'Occam,
qui eafeigne que la quantité ne diffede
point reellement dela matiere. Clell
parce qu’il void que la Tranfubftan-
tiation eft par |3 reaverfée, comme il
appert parcetargument: Des chofes
qui ne diffecent point reellemée, I'vne

ne penteltee ceellement fans l'autre :
la
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La quanticé ne differe point reellemét
de la maticre: Donc la quantité ne
peut poinceftre recllement fans la ma.
ticre; & par confequent la quantité du
pain de PEachariftie , ne pourra point
eftre {ans le pain, Il a cette foiblefle
de croire touchant 'hoftic confactée
qui eft empoifonace, 9ue fi le poifon eff
attachée a quelque [ubfiance ; certe fubs
Sance [é joint a la quantiré de I'hoflties,
1l s’envelope dans vne eltrange diffi-
culté: car par ce moyen la quarité fera
le fajetdela fubftance, au lien quela
fubftance eft le fujer de la quantité, &
des autres accidens, Comment eft-ce
qu'vnaccident peut portér vne fub~
{tance , ou vne fubftance s’incorporer
avecvn accident 2 Ce que yay alle~
gué de Thomas d’Aquin, 8¢ de Suares,
qui difent que le pain confacré peut
nourric noftre corps, demeure en &
force , nonobftant les evafions do le~
fuite. Cequ'ildit, Que Dieu fuppleeroir
miraculenfement , ¢ donneroit de now-
wean vne matieve, [i quelgu'un [e vouloie
nouryiy des efpeces confacrées , & ce qu'il
repete des miracles , 3 clté refuté dans

page 236
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pag. ¢6. monlivre precedent, & rcy il laiffe Ics
67.290. prinicipales raifons que j'ay apportées
29t.292 fans y toucher: Car ce qu'il baille

pour réponfe, n'elt qu'vne digreflion
b4z 193, manifefte. - Sur ce que j'ay drc,a@xt

ne poirra jamass prouver que Dicw [ub-
Sflitué vne nonvelle matiere en I Enchari-

Sie ponr nowrrir nos corps , #i par ! Ecri~

tare 5 ni par le témoignage des Peres , ni

page 2.41: pzzrla mzﬁm Il replique ; QWi #'a pie
42 genir de vire , quand je luy ay demandé
qu'il montrit dans [ Ecriture ;. gue le
guantité eft fans [ubflance en I Enchari

fie; & que les antres accidens font en la
quantité ; comme dans leur fujer. 11 dé-
couvre le trouble de fon efprit par le
changement qu’il fait de ma deman-

de: Mais je le défie de prouver on

I'vne ou l'autre de ces queftions. Il

rit d’vne chofe dont il devroit pleu-

er: limpuiffance qui I'empefche de
répondre fur vo poinc de la foy , luy
elt vn tres-fenfible {ujet de triftefle:

Aufli je penfe que s'il a vn vifage

riant; c’elt parce qu'il fe contraine: &

gue {1 on lifoit dans le fonds de fon
ame , on y trouveroit des lamen-
tac
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tations & des regrets; de mefme que
dans le roulean do livee qui fug ou-
vert 3 Ezechiel, parce quiil eft danspzech.z!
vn déplaifir extreme de fe voir con-
fondu. Vn petit Mercier n’a pas fujet
derire,lors qu'il ne peut pas conten-
ter celuy qui loy demande des eftof-
fes de prix, pour n’avoir qu'vne balle

pleine de bagatelles; qui ne valant pas
le conter.

@
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CHAPITRE VI

Remarques fur le Chapitre
‘ dix-feptieme.

'Es T icy ou le Iefuite eft
plus agité qu’vn vaiffeau ba-
tu de l'orage: il trouve des
écucils au licu du pore , & le
naufrage eft la difgrace dont {a teme-
- Iﬂ‘}g;f' rité eft punie. I'ayallegué Tuftin Mar-
disl, og. TYE €D CCS MOLS: Tefies Chrift a baillé &
ver/. faire le pain de l'Encharifie, en comme=
Tryph.  Proration de la RafSion qu'il a [ouffertes :
p.§8. & ayinferé de-1a, que cette comme=
P4 244.moration emporte I'abfence du corps
de Chrift. 1) dit, qu'il a répondu dans
fon premier livre, que par I'Ecriture,
par les Peres, & par Calvin , la comme~
wmoration n'emporte pas neceffairement abs
[ence. Mais i'attens encore les preuves
- qu’il dit qu'il a tirées de 'Ecriture, 8
Deut 13. des Peres. C'eft vn fongeur tel que
celoy que Dicu defend d'écouter: ":el
qu'i
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gu'il reconnoitra luy-mefme,lors qu'il
s'éveillera de fon fommeil. Quant 3
Calvin,je m’cltonnede ce qu'il le pro-
duit. Ce Doéteur n’ajamaisdit,come
le lefuite luy ithpofe dans fon livie
precedent, Ouefireinvifible & eftre ab-"¢" 17"
Jent yCeft le mefme quant a la commemo- Calvini

. ; i

ration. Le Lefuite tronque le paffage = 4
qu’il cite deluy: carily a, quela Cewe cyy. 4,
eft wne commemoration de Chrifl., & il
retranche ces mots de Chyiff ; par lef=
quels ce Do&teur montre,que la Cene
n’eft pas {eulement vne commemora-
tion de la Paffion de Chrift , mais auffi
de fon corps, & ainfi qu’ilacreu que
fon corps n’eft point prefent en 'En-
chariftie: 8 que ce qu'il dit,gn'il #'y eff
pas wifiblement, n’emporte pas qu'il aie
eftimé qu’il y fut invifiblement. Car il
divav mefme paflage, Gue du ciel Chrif
fait découler [ur nous la verin de [achaiv
prefentement & wrayement. Paroles que
le Iefuite obmet , pource qu'elles fong
decifives de ce different: & qu'elles
font croire que felon la creance de ce
Do&eur, lecorpsde Chrifl eft av ciel,
& non en 'Euchariftie, & qu’il n'a pas
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pris pour mefme chofe eftre invifible;
& eftre abfent : car vne chofe peut
eltre prefente , comme l'ame dans le
corps, bien qu’elle foit invifible ; mais
Pabfence prefuppofe'vn €loignement.
L’adverfaire a bien faute de preuves,
puis qu’il enva chercher dans Calvin,
dont les crits font autant de foudres
pagez45. contre la Tranflubftantiation. Il a-
jotice , que luftin parle de la commemo-
ration de la PafSion de Chrift ; voulant
qu’il excloé la commemoratiod de
fon corps, qui eft la réponfe qu'il avoit
desja faite. Il n’a rien plus 2 dire de
nouveau,le fieur Merciera vuidé tout
le fondsde fa balle. Carilne répond
point au paflage que jay alleguc du
Iifl.Mart. mefme Auteur, qui appelle le painde
dialog.  PEachariftie , memam;[ dw corps de
“verf cryift, de mefme que memorial de fa
Paflion. D’ou j’ay conclu,que comme
le memorial de la Paffion n’elt pas
reellement la Paffion mefme ; auffi le
memorial du corps de Chrift n’eft pas
recllemenc le corps de Chrift.. Carce
que le Tefuite dic de Tultin en vn au-
tte endroit, n'eft qu'vne fuite dans
Jaquelle
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laquelle il fe perd, & ruine fa caufe;
parce que de ce paflage qu'il allegue
de ce Do&eur, qui dit, Que Iefus Chrift 4,
aoftve Sanveur fait chair parla parole de apy). 1,
Dien, a eu chair & [ang pour noftre (alut, :
ainfi, 8&c. cette viande [acrée, &c. ¢ff la
chair ¢ le [ang de ce me[me Iefus fait
chair. le tire cet argument contre luy,
que comme la Parole a efté faite chair
fans changement {ubttantiel de la Di-
vinité en la chair; aufli le pain par la
benedi&ion eft fait le corps de Chrift,
fans cverfion de la fubftance du pain
en celle de fon corps. I'ajofite, qu'on
ne doit pas conclarre que {elon Iuftin,
le verbe ¢, fe prend proprement en
ces paroles, Cecy eff mon corps, de mef=Manh,26
me qu'en celles-cy, la Parole a effé faite tean 1.
chair : car il ne compare pas ces expo-
fitions ablolument, & comme entie-
rement cquipollentes;mais feulement
felon quelque degré d’analogie.Or en
cecy confifte leur rapporr,que comme
pat ces mots, [z Parole a eft¢ faite chair,
il apparoit que Chrift a vrayement
pris chair:ainfi par ces paroles, Cecy eff
mon corps,la méme verité eft gzcclaréce
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Tengll, par celles-1a formellement,felon Ter-
de camne tullien, comme par I'eltre aGtuel de la
Chrifi. chofe; par celles-cy, comme par la fi-
gute, & parle memorial de cecte af-
[ompuon Car felon le mefme Do~
Idem wn- geyr | Noftre Seignenr a fait le pain [on
;r; M corps , difant , Cecy eff mon corps, Ceft
A i figure de mon corps. Or w'ent-ce
point efté vae figure, file corps de la verite
yeftoir. Ceft ce que Tuftin enfeigne,
iiuﬁflhd” difant, Que Chrift nons a baillé & faire le
werf. P de I'Enchariftic , en commemoration
Tryph,  quila efté fait corps pour cenx qui croyent
ex luy.. 1l veut donc montrer,* que
Chrift par linfticution de 'Euchari-
ftic , a eftabli vn figne ptopre & con-
vcnablc pour nous reprefenter la veri-
té, & larealité de {on incarnation, Le
Iefuite a mal compris ce paflage de
pag. 247, Tultin, quand il dit, 9w'on #'en pent pas
inferer que le pain de ['Euchariffie foit le

memorial du corps de Chrift ; mais [enle-

ment que Laition par laguelle nous fuifons
lepain del Euchariftic , eff en commemo-
ration de Uaclion par laguelle le Perbe
eternel prit v corps humain : & quwvne
allion prefente efloit la commemoration

dvne
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d'vne action abfente . Car puis que Lu-
ttin dit, Que Chrift a baillé le pain en co-
memoration de ce qu'il a efte fut corps
ponr cenx qui croyent en luy; il naccom-
pare pas 'a&id, ou la vertu de laquelle
Chrilta eftc incarné, a la verto par la-
quelle il fafle fa chair en 'Eucharittie;
pource qu’en ce Sacrement fon corps
eft confideré comme desjaformdé dans
le ventre dela fainéte Vierge, 8 de-
puis crucifié : Mais il allegue Pincar-
nation pour reprefenter la caufe finale
pour laquelle Chrift a fait que le pain
foit le Sacrement de fa chair; ceft a
dire , qu'ayant efté fait chair pour no-
ftre falue, il a voulu que cette rare
merveille fut confirmée a nos efprits
par vo memorial perpetuel, qui porrat
le nom de {a chair & de fon corps. Et
ainfi fon but n’eft pas de dire, qu'vne
altion prefente foit la commemora-
tion d'vne action abfente ; mais quele
pain de I'Euchariftie eft le memorial
du corps de Chrift : 8 que le Sauveur
ainftitué ce Sacrement pour y ramen-
tevoir fon incarnation.

Le Tefuite dic inconfiderement ,P4g: 248,
N 2
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n Exod,
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que la mane qui eftoit confervée dans
vine cruche d’or, eftoit le memorial
d’elle- mefme. Diecu commanda i
Moyle de referver vn homer de cette
manne, non afin qu’elle for aux Ifraé-.
lites figure d’elle-mefme: mais, come
dit Theodotet ; 2 ce qu’elle leur fut fi-
gne & memorial de cette grande qua-
tit¢ de manne qui eftoit tombée dans
le defert, & qui n’eftoit plus, confor-
mement a ce que I'Ecriture nous en-
feigne. C'eft en vain qu’il dit, que Iu-
fvin refere cette commemoration an corps

de Chrift, confideré avec rapport 4 [a Paf-

fion : Carce Do&eurdit , %ecbrzﬁa

baille le pain en comemoration de ce 9%, il
a efté fait corps. 1l parle donc de la c6-
memoration de fon corps, entant que
formé. Et bien qu’il ajofite, que ce
corps a efté faic paffible , cen’eft pas
pour eftablir feulement la commemo-
ration de fa Paffion, mais pour faire
voir qu’il a pris noftre nacure, afin qu'il
fouffrit pour noftre falut. Au fonds, il
dcﬁgnemir double commemoration,
I'voedu corps de Chrift, 8 l'autre de
{aPaffion : en quoy il ne diroit que ce
que
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que nous croyons. Il a bonne grace
d'expliquer 2 fon avantagc ces mots
de laftin, qui fuivent immediatement
le paflage fus-allegué; ou il dit, que
Chrilt 2 ordonne de faivele calice en com-
memeration de [on [ang. Carlay ayant psge,g-,
oppofé, que Tertullien expofant cetre Terrmll.de
maniere de parler, dit, Que c'¢ff confa- aima,
erer le vin en memoire du [ang de noftre 7
Seignenr. 1l trouve que cela cft con- :
forme a la pratique de I'Eglife Ro- P4 249.
maine. Sileslunettes desyeuxde {on
corps eftoient aufli mauvaifes que cel-
les de fon efprit, il ne verroitles hom-
mes que comme des atbres,de mefme
que cet aveugle de I'Evangile. Con-
facrer le vin en memoire du fang de
Chrift, n’elt pas faire le vin le propre
fang de Chirift,en memoire du (ang de
Chrift; mais plutot c’eft le faire le Sa-
crement du fang de Chrift. [lallegue
S.letdme, quidic , Que les Preftres font
le corps de Chrift par leur [acrée bouche .
Mais ce Doéteur entend par la qu’ils
fontle Sacrement du corps de Chrift :
felon cette fagon de parler que S: Au-
gaftin fon coatemporain remarque

N 3
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cftre ordinaire en la maticre des Sa-
cremens, qui eft de leur donner les
noms de ces chofes qu’ils figaificn.
flMart. Nlmcz qu’il faififie les parqlcs de Ig-
apl. 2. {tin Max.tyr, toumunr-,_fe pain.& le vin
enchariffifez; au licu qu'il y a,viande be-
nite,on ranﬁxrrée, diyaceseizar 7espnyy SC;
‘E‘.J:{J\Oil)c’QIia_&L%h sivor. r

I'ay allegu¢)Irenée, qui dit, Que
quand le calice eff melé, & quele pain
vompu a recew la parole de Diew , [e fait
U'Euchariftiedu carps ¢ du [ang de Chrift.
Sur quoy jay dit , que 'Euchariftie dy
cotps de Chrift n’eft autre chofe que
le Sacrement, ou le figne facré du

p.298.dr¢
Trendib.s.

corps de Chrift. I'ay refuté dans le.

corps de mon difcours , toutes les re-
pliques qu’il avoit apportées a ce pal-
origenin {age, & 2 ccux que jay citez d’Ori-
¢p. 15, gene, qui appelle ce qu’on regoit en

f“”}}; VEuchatiftie, v corps [ymbolique on fi-
aoi i, g ‘ 1 di )
ﬂmg:r. A- gu?"’{"’{r‘ Er d(’ S_Ar_mguﬂm, qui dlt’ f(",zfe

dim, ¢.12, Le Seigneur w'a paivit fait difficnlte de dive,
Vem de Cecy eft mon corps 5 quand. il donnoit le
dodir.  figne de (on corps. Ec qui ne prend poine

Chriftl3v 3 la lettee ces paroles du Sauveor, §i
£- g

Vous ne wangez la chair du fils de Uhome,

S

o
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& ne bewvez [on (ang,vous wanrez point
devie en vous-mefmes. 1l [embley dit-il,
que cela commande quelque me[chanceré
onforfait. C'eft doncune figure , témoi-
gnant qu'il fant communiquer & la PafCion
dw Seigneur , ¢ mettre agreablement ¢
vtilement en [a memoire, que (4 chiir a
effé crucifiée pournous. Icy il ne ditpref- p-250-0¢
que rien qu'il n’ait desja dit. Le le-
ceur qui prendra la peine de lire nos
livees precedens, verra que j’ay arrefté
{a plume, puisiqu’il ne dic rien de nou-
veau qui doive clire relevé, ou qui
n'ait efté cy-deflus refuté: & que fes
defenfes quionc elté desjaabatués,ne
paroiffent plus que come les dépoiiil-
les des ferpens qu'on a tuez.

I'ay allegué Clement Alexandrin, p.314-&¢
qui dit, Que Iefius Chrift a pris du vin, Clems 4-
car anfSi z!.' eﬂazt homme, difant , Prenez, lex. pad.
bewvez , cecy eft mon [ang , le [ang de [zz" b
wigne  appellant par allegorie vne [ainéte
Liquenr de lie[fe, le Verbe, qui a efté répan-
du ponr p[afwr.r en remifSion des perbe{
Or que ce (}M awoit eflé benit e/?azt du vin,
il L'a motré derechef ,difant a [es difciples,
le ne éazm_yp!m de ce fruict de vigue, &c.

T
N 4
T
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p.265.¢7¢ Ce que le Iefuite dic fur ce paffage eft
votiffu de redites. Il ne {atisfait point
amesrepliques, 8 quelque effort qu'il
fafle, cette verité demeurera tous-
jours conftante,que puis que felon cet
Autheur, le Sauveur a vf¢ du vinen
I'Euchariftie, qu’il y a beu du fruict de
la vigne, quil a2 nommé ce fruict de
vigne allegoriquement fon fang: &
que quand il eft appellé le fang du Fils
de Dicu, ce n'clt point proprement,
mais en Sacrement & en figne.
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bk CRERERER SRR cRR e T T
CHAPITRE. VIL

Remarques [ar le Cbﬁpitre
dix-builtieme.

Q’%Wﬁ? ‘Ax alI_e"guc’ Tertallien, qui p.318. ¢
;.:c%I % dity Diew l'a ainfi revelé en Terull.
@ N wofbre Evangile , appellant le'- 3+ 44-
SSENEY puin foncorps , affn que payla VM
tu entendes qu'il a donné au pain deftre

la fignre de fon corps. Paflage tres-for-

mel pout nous, parce que fi Chrift en
I'Evangile a donné au pain deftre la

figure defon corps, il eft evident qu’il

faut expolcrainfi ces paroles , Cecy eff

mon corps , ce pain eftla figure de mon (
corps. I'ay fait voir que c’eft en I'E-
vangile que Tertullien dit , Oue Dien 2

donné an pain d'eftrela figure de (on corps.

Ec que le Cardinal do Perron a mal pyparegn
tourné ces mots, 7l z donné, en tes tra- de | gu-
duifant en preterit plus que parfair, enchar. La..
cetee forte,avoit desja donné, & les rap- 44 6.
porcant au temps de Ieremic , duquel
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Terull, . Tertullien avoit auparavant parlé, en

coner.lud.
¢4 104

page 321,

cesmots: Ce bos (2 {cavoir de la croix)
Tevemie te Linfinné,pre[chant que les luifs
devoieat dive , Venez,. meitons le bots en
[on pain, c¢ff 4 dire en fon corps. Et en
ceux-cy: Le Prophete a auparavant fign-
vé le corps au pain,le Seignenr devant puis
aprés interpreter luy-mefme ce Sacrement.
I'ay dicyique ces dernieres paroles que
ce Cardinal a {upprimées frauduleu-
fement, fontvoir, quefelon Tertol=

lien , I'a&ion de Chrift eftant polte-

ricure a celle de Ieremie, il parle de
ce que Chrilt a fait au Nouveau Te~
ftament, & qu’il tend la raifon pour
laquellg le Sauveur a donné en 'Evan-
gile, 1a figure de fon corps au pain,en=
tant que leremie a figaré le corpsau
pain. Que par 11 il denote que Chrift
voulant illominer cetee Prophetic , &
interpreter ce Sacrement en I'Evan-
gile, a donoé au pain d’eftre la figure
de fon corps. loint que Tercullicn dit
au livre 5. contre Marcion, Nowus avons
desja prowvé en ['Evangile, duquel il
avoit craité au Yivre 4. Zx werité du corps
¢ du fang du Seignear, contre le fantome

de
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de Marcion ; parle Sacrement du pain &
dela conpe. Qu’y a-t-il de plus invin-
cible? Cohfte-t-il point par la qu'il
pretendoit de prouver la fubftance du
corps & du fangde Chrift,non parvne
figure legale, mais par le pain, & par
la coupe de I'Euchariftic? Le Iefuitepige 272
obmet mes principales raifons : il dir,
fans le montrer, que le Cardinal da
Perron atres-bien comprisie fens de Ter-
tullien, quand il explique fes paroles par
v preterit plus que parfait. 1 hazarde pgep 5-s
tout, comme lors qu'il veot dcdmrc
des paroles de Tercullien ;. Que Chrift
a converticette figure quicfl le pain en [on
corps : alleguant ce que cet Aurhcuri orrul.
dit, 94 :e’ﬁ:[m Corps, ce pain QU il prits jon: viare
gu'il diftribua a [es difciples. O eft lay, 4.
fincerité 2 Il tronque ce paflage, qui
propofé fidelement. & en {on entier,
foudroye entierement fa do&rine.
Noftre Seigneur dit Tercullico | ayant
prisle pain y & Layant diffribué a [es dif-
ciples le fit [M corps, difant, Cecy eft mon
corps, ¢ ‘eft a dire la fioure de mon corps.
Or w’ent—ce point eflé fagre st 7’y avort
la verisé dvu corps. Car vue chofevnide,
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comme vn fantome,u'eft pas capable de fis
gave;on fi pour cettervaifon il a fait le pain
Jon corps , d'antant gu'il effoit deflitué de
la werité dvn corps , il adonc dew livrer
le pain pour nows. 1l convenoit 4 la vani=
té de Marcion,que le pain fur crucifie,8¢.
Aprés cela, il dic, que Chrift a ploftot
pris le pain qu'vne autre chofe pour
en faire la figure de fon corps; parce
que jadis lc pain avoit fervi a le figu-
rer dans les Revelations de leremie.
Il confte par 13, que par le mot, Cecy,
en ces paroles, Cecy ¢ff mon corps, ce
Do&eur entend le pain que:le Sau-
veur avoit pris; & que le fens de toute
la propofition, eft, ce pain eft mon corps,
celta dire, ce paineff la figure de mon
corps. Notez que cet Autheur difpu-
tant contre Marcion , qui enfeignoit
que Chrift n’avoit point ecu de vray
corps, mais fculemenc vn (pe&re, em-
ploye le Sacrement de I'Euchariftie,
qui eft la figure du corps de Chrift :
concluant par la que le corps de Chrift
eft verité,puisqu’il a vne figure. Ajoii-
tez qu'il moatre,que fi Chrift eut vou-
lu faire le pain fon corps, & non la
figure
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figure de fon corps,il s’enfuivra quele
pain aura c¢fté liveé, ou crucifié¢ pour
nous; parce que noftre Seigneur diten
YEvangile,Cecy eff mon corps qui eft livré
powr vons , C€ qui ne peut entrer en ia
penfée. Voyez fi le Iefuite eft prudent
de nous fournir des armes contre luy.
Il tord mes paroles lors qu'il en veut
tirer vo fens qui en eft bien éloigné:
quand il dic, que je fais fucceder la page 275
figure du corps de Chrift, qui eft le.
pain, felon Ieremie, 2 la figure da
corps de Chrift,qui cft le pain de 'Eu=
chariftie. Car ou eft-ce que j'ay dit
cela? Que s'il veur que jel'éclairciffe,
je diray, quece pain de Ieremie n'e-

ftoit pas proprement figure du Sacre-
ment de la fain&e Cene,mais du corps
de Chrift, qui eft la chofe fignifiée.
Ioint que fi Gregoire de Nazianze
Orat. 2. de Pafchate , appelle la Pafque
frgure plus obfcure dvne figure: ne pour-
roit-on pasdire,que le pain dont parle
Icremie , eft voe figure du corps de
Chrift, & le pain de I'Euchariftic en
eft voe autre figure: que celle-laelt
plas obfcure, & celle-cy plus claire?
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Le Iefuite altere encore mes paroles,
me faifant dire, que le Sauveur ne
donne que la figure de fon corps, non
plus que Ieremie. Ie n’ay jamais creu
que le pain de I'Euchariftie foic vae fi-
gure nué, & deftituce de la verité,bien
que je n’yreconnoifle point de tranf-
{ubftantiation. Saconfequence eftvn
effet d’'vne imagination bleflée,8& non
vne fuite de mes prémices.
parrgeg, Loy dic, Que Tertullien nie que lefus
Terull.de Chrift ait entendu qu’on dewt vrayement
reﬁ-r_n&. manger [a chair. Qu'il prend le mot,
Cariis  arayement, pour proprement ¢ corporelle=
ment. Qu'il appelle le difcours de Te-
fus Chrift; touchant la manducation
de fa chair, allegoric des viandes. Que
Tallegovie eff oppoféean fens propre & li-
teral. Qu’il décrit la manducation de
lachair do Sauveur par ces locutions,
avoir appetit de la parole, la devorerde
Uoitye, la yuminer de lentendement , ¢ la
digerer par la foy, & que tout celanefe
p.286.¢¢ peut faire que fpirituellement. Le le-
p:325.0¢ fuite me paye de redites, defquelles
yay desja fait voir la vanité. Il eft vray
qu’il dit devux chofes de nouveau: La
prem
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premicre , que je le taxe de n'avoir
pas bicn leu I'Evangile, quinous ap-
prend que ce furent les Difciples , &
non les Capernaites,qui prononcerent
ces mots, cette parole eff rude. Diriez- lean 6.
vous bu:u que la fidvre le faific pour
cela? Carilsallume fifort, qu'ildi, p.276.¢¢
que je fuis vk chicanenr y vw temeraire,
W homme aﬂ% ignorant , que §'ay perdu
le fens communm, &c. Sacolere (croit
moins c&rangc s'il ne m’eftoic point
obligé. Car je I'ay voula inftruire , enpgg, 55
luy monteant qu’il fe devoit fcrvlr du
mot de Difciples, & nonde celoy de
Gapernaites y conformement 2 'Evan-
gile, a Tertullien, & 2S.Auvguftin, que rial.de
jayalleguez, & qui expriment le mef-, .
me mot de Dzﬁ*m!rr, & pour toure re- ,;,,gg(} in
compenfe il m’injurie. Et ce qui pis Pjal, 98,
eft, il s'obftine fi fort dansfon erreur,
qu’il cherche des témoignages de tous
coftez pour l'appuyer. “Mais il s’en
prend 2 PEvangile , & Tercullicn’, 3
S.Auvguftin, & nona moy. J.az. chm‘"c pag. 28.
qu'il du: eft vne preuve du peu dintel- 1, de
ligence qu’il a'de Tereullien, doquel il refurred.
cite ces paroles, La chair eff repené du camis.
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corps ¢ dw [ang de Chrift, afin que I'ame
foir eugraiffée de Diew. Il ne confidere
pas que la par le corps & le fangde
Chrift, dont il eft dit que la chair eft
repené, il faut entendre, non le propre
corps & le propre fang de Chrift,mais
le Sacrement de I'vn & de l'autre, le-
quel eftainfinomme par vne locution
Augnfl.de ©tdinaire entre les Affricains; comme
verbis  I'enfeigne S,Auguftin, difanc , Prefgat
Dom.  tous appeldlent le Sacrement [on corps, 1€
Jarm.s3. dis, que le but de Tertullien nous y
conduit : ce que Je Iefuite auroit re-
connv, s’il cutallegué ce paffage avec
ce qui le precede immediatement.
Car ce Doteur voulant prouver que
non feulement 'ame , mais aufli le
corps, doit eftre participant de la vie
eternelle , montre que touslesSacre-
mens, & toutes les ceremonies de 'E-~
glife,par le corps paflent a 'ame. Voi-
cy le paflage entier : La chair eff laviée,
afin que Lame [oit nettoyée 5 la chair eft
oinile, afirr que Lame [oit confacrée ; la
chair eff fignée, afin que Lame [oit forti-
Jrée 5 la chair eff converte de Limpofition
des mains , afin que Lame [oir illuminée

Pda“'
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par leS. Efprit. Etfinalement, lachaw
eft repené du corps & du [ang de Chrift,
afin que Lame (o1t engraiffée de Dien. 11
confte parla qu’il pafle de I'Euchari-
ftic, comnie do Baptéme, & de l'on-
&ion,ouil n'y a nulle tranflubftantia-
tion du figne ; & qu’il ne pouvoir pas
fans renverfer fon bur, alleguer pour
exemple , le propre corps & le propre
fang du Sauveur, qui ne font pas les
fignes facrez,mais les chofes fignifices
pareux. Ce paflage eft donc formel
pour nous : car comme Tertullien di-
{tingue au Baptéme, le lavement cor-
porel, qui eft de I'eau appliquée au
corps, d'avec le lavement {piritucl qui
fe fait dans'ame par le fang de Chrift;
ainfiil ditingue en 'Euchariftic;lesSa-
cremens du corps & du fang de Chrift,
aufquels il donne le nom de la chofe
fignifiée , d’avec la nourriture que I'a-
me regoit de Dieu.

Le Iefuite seft de nouvean fléeri &
honteufement, que je puis dire fans
hyperbole, que le moindre de fon Or-
dre auroit du regret d’avoir fi legere-
ment employ€ {a plume, commeila

O
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faic en la fuice de fes repliques. Ge-
deon diloit, 9u'il effoit le plus petit de la
maifon de [on pere: & je dis, que de tous
ceux qui debitent les marchandifes de
Loyola, mon adverfaire eft le plus pe-
tit Mercier. Ce qu'il dic dans I'écare
qu’il prend fur va paffage que je luy ay
oppofé de S.Cyprien, en eft voe preu-
ve manifefte. I'ay alleguc cet Auteur,
qui ayantdit, Que les caux dans A~
pocalypfe, fignifient les pevples, par-
lant des caux fur lefquelles s’affied la
Cyprian, Paillarde ; ajolite , Nows voyons quwen
Epfl. Loy Lequ eff entendu le peuple , & an vin eff
VRS montré le [ang de Chriff. D’ou j'ay ainfi
argumenté : Qu’en mefme fagon que
ce Docteur dit que l'eau eftle peuple,
il dit que le vin eft le fang de Chrift.
Or c’eft chofe du tout abfurde de dire,
que I'ean fut cranflubftantié au peuple:
doncil n’elt pas moins abfurde de di-
re, que le vin eft tranflobftantié au
fangde Chrift. Iel'excufe de ce qu'il
fait la mefme réponfe qu’il avoit desja
page 28, faite , a laquelle y'ay farisfaic, ayant
page 326. montré que la difparité qu’il met en
avant eft nulle : caril eft en poffe(fion

d'vier

Iuges 6,
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d'vier de redites a faute de meilleures
raifons. Maisje trouve infupportable
que fe voyanc hors de defenfe, il ait
I'aflevrance de dite , Que jene [canros pig. 284
marquer vn [enl mot de ma réponfe an
paffage qu'il a allegué de Cezna-Domini,
qui paﬂ} ﬁw«s le nom de S.Cypriens en ces
mots, Ce pain quele Seignenr donna 4 [es
difciples, changé non d'effigie, maus de na-
ture,a effé fart chair par la toute-puiffance
du Verbe. 1l cite le paffage en Latin,&
traduic porrigebat, par, donnajau licude
prefentoit. leluy pardonne cela, mais
non 'omiffion qu'il dit que jay faice.
Cette accufation acheve de le pein-
dre. Il a paru jufques icy comme vn
homme qui attend le jugement, & 2
prefent il paroit comme va homme
qui attend la memoire. Ieloyay cy-
devant reproché, 9u'il ne répond poiit
acequefay dit [urle paffage gu'il cite de
Ceena Domini , gu'sl baille [ousle nom
de S. Cyprier. Fr luy- mefme confefle page 8¢
quejemploye vne page & demie pour
montrer que le fermon de Cena Do-
mini, n’elt pasde S.Cyprien. Eraprés
cela il ajolite , Que fe 7épons que lepainige €7:

-
an
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ne change pas quant 4 la (ubflance | mass

feulement quant a l'vfage. Accordez

i cela avec ce quil dic icy, Que je ne
]' [canrots marquer vn [enl mot de ma vé-
ponfe a ce paffage. Peut-eltre qu'il écri-
i voit en vn jour maigre , & qu’il a creu
que comme alors le repas d’vn Iefuite
eft vnjline, aufli maréponfe eft vn fi-
lence. Sima réponfe n’eftoit que de.
trois lignes,j’accuferois fes yeux; mais
| ayant fait vae réponfe d’environ qua-
tre pages, je dis, ou qu’il eft extreme-.
ment court de memoire, ou que le dé-
pit de n’avoir pii repliquer,I'a i fort
emporté , quil s'eft imaginé, qu'au
lieu que le Pape de rien peut faire
quelque chofe,comme dit /2 Glofe, qui
¢ft au premier livre des Decretales de Gre-
goire IX. an titre 7. chap. 3. Aufliil pou-
voit de quelque chofe faire le rien , en
difant, qu'voe réponfe eft vn filence,
ou que patler eft (e taire. Cecy m’ob-
lige a coucher mot a mot ma réponfe,
{elon qu’elle fe trouve dans mon livre
precedent, afin que le le€teur conoifle
de ce different. Ze Iefuire jugeant bien

gue ce paffage gﬂ’pmf de S.Cyprien s cite

5.Cyp

P68,
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S8.Cyprien yon I’ Ausenr de Caena Domi-
ni. Le traité des ewvres cardinales con~
tenant donge livres, dans lequel eff inferé
celuy de la Cene du Seignenr , w'eft poins
de 8. Cyprien, comme il appert des mots
barbares qui s’y lifent, & quine [e rencon-
trent famats daps les vrays écrit de ce
[ainct Martyr, comme ztenaliter, pudi-
rundus, criminalis, injuriator, dubie~
tas, irremidialis ; confumptibilicer, ¢
antres. Bellarmin veconnoit que ces livres goflay 4,
ne [ont pointdeCyprien , mars dvn Au~ amff.
teur ﬁms‘ doute paﬂcrimr as. Ax;g.ﬂﬁiﬁ_gm. L6,
"En la Bibliotheque d'0xford ces livres [e ‘;:u;”
trouvent mmuﬁptr,ﬁm le wom a"z.fﬁm!‘ de J’*‘I’PD /.
dus Abbas Bonivallenfis ad Adriannm feript.
Papam. Cet Autenreft donc Arnoul Abbé
de Boneval , contemporain d Adrian 17,
gui conferera ce qui eft dit de I’ Euchariflie
an Sermon dela Cene | aver ce que cet Ar-
nonl en dit antraité 6. [urles paroles de
noftre Seigneur en lacroix , y pourra re-
marquer les me[mes penfées exprimées
prefque en mefmes termes. I'ajoite, que
quand cet Autenr dit , que l1 nature du
pain eff changée, il n'entend pas que le
pain perde [a propre ﬁzz’aﬁmrro s mas que
3
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ceft vn changement de I'vfage naturel du
pain , qui eftoit [enlement de nourriy le
corps, an liew qu'en I Euchariftic il eft fait
le Sacrement de laliment de ['ame, entant
guil [ignifie ¢ exhibe 4 l'ame le corps de
Chrift crucifié pour la remifSion de nos pe-
chez. Icydonc Leffigie eff oppofée a la na-
ture, qui eff prife pour I'vfage naturel, ¢
non pour la [nbftance de la chofe: tout de
me[me que les diamans d'vne Conronne
ne [ont pas de diamans communs , mais
ont changé de wature, & font devenus le
[ymbole dvne [ouveraineté Royale : ou
comme ['ean du Baptéme n'eft pas vne ean
commune , mats change de nature, ¢ de-
Vient le lavement de regeneration. Orla
[ubflance des diamans ¢ de lean demenre
tousjours , G nya changement qu'en leur
vfage naturel , en celuy qui efl extraordi-
waire. C'eff en cette faam que la nature
du pain eff changee,quant a [an 'vfdge na-
turel , ¢ que le pain parla puiffance du
Verbe eff fait la chair de Chrift Ceft a dire
facramentellement; n'eftant pas vn fimple
figne, mass vn [igne reprefentatif & exhi-
bitif du corps de Chrift anx croyans. Ce
gui marque va [i grand changement du
pain
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pain de | Euchariftie , qu'il ne peut proce-
der que de la toute-puiffance divine ; en-
sant que le corps de Chrift ne nous peut
eftre exhibé que par lavertu toute-puif-
Jante de UEprit de Dien. 1l appert dece
me[me Sermon, que I Autenr fait confiffer
le changement de la nature du pain , en
FPaddition dvnenonvelle vertn ¢ non en
la deftruction de la [ubflance, ou vern
naturelle 5 difant que ce pain commun
changé en chair, procure vie ¢ 4rrmr]]é-
ment an corps, &c. 1l ewfeigne que cepain
eft tellement change, qw'il ne laiffe pas de
donnervie ¢ accrotfement 4 nos corps : il
prefuppofe douc que la [ubflance & la ver-
tu naturelle du pain demenre : carc'eft de
la fubflance du pain, ¢ non des accidens
[ans [ufetyni du corps de Chriftqu'on pent
dire qu'elle nourvit nos corps , en augmen-
tant de quantité lenr [ubflance. Quant an
wray §. Cyprien, il eff entierement eloigné
de la creance que le Ie[uite tire par les che-
weux de cet Autenr [ppofé. Voicy comme
il parle an livre1. EpiﬂreG Le Seignenr
4ppez?e fon corps, le pain pétride plufieurs
grains; (& fon [ang, le vin preﬁ de plu-
fiewrs raifins. Parla il montre, quele pain

O 4
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& le vin demenrent pain & vin lors que
Iefus Chrift les appelle [on corps & fon
fang ; parce qu'il confidere alors le pain
comme compofé de plufienrs grains s & le
vin comme épraint de plufieurs ratfins,
Voila maréponfe, qu'onjuge file Ie-
fuite a deu dire que je n’ay pas dit vn
fecul mot fur ce paffage, & s'il eft capa-
ble d’examinervn livee, puis qu'il ne
prend pas garde a vne réponfe de plu-
ficurs pages.
pee.284, Iidit encores, que je n’ay pas ré-
pondu a vn autre paffage pris du mef-
me Sermon de Cana Domini. Mais ce
que je viens d’alleguer fait voir la nul-
lige de fa citation. C'eft moy qui ay
tout fujet de me plaindre, dece qu'il
n'a point replique 2 ce que je luyay
oppofé fur le fujet de ce Sermon; &
particulicrement i ce paffage du vray
S. Cyprien du livre 1. Epift. 6. qui dé-
p.326.327 truit la tranflubftantiation. 1llaiffe en
Cyprian. {on entier la réponfe que j'ay donnée
delapfis, au paflage qu’il a prodoit du mefme
Laepifts Autear, ot il eft parlé de boire le fang
du Seigneur : ayant montré que par la

S.Cyprien entend,boire le Sacrement
da
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dufang de Chrift.| Car ce qu'il dit,que page 28y
ce Dolteur defigne par la,boire les efpe-
ces confacrées [ons lefquelles eft le [ang,
eft vn diicours fans preave ; parce que
le meime dit, Qu'il ne pent [embler que 1dem 1.1,
le fang de celuy par lequel nows avens efté tifl.3.
rachetez, [oit en la coupe, lovs gu'en elle il
7'y & point de vin par lequel eff demontré
le fang de Chriff. Si donc le vin de-
montee le fang de Chrift, il s'enfuic
qu’il n’eft poinc fon propre fang, parce
que tout figne eft demonftratif d'au-
trechofe que de foy-melme. Etn’ap-
pere-il pas par la que la fubftance du
vin n'eft pas changée ?

I'ay allegoé S. Athanafe qui con- Tﬁ?' S
damne la manducation charnelleen '/ ’;I'rr{'
I'Euchariftie , & qui enfeigne quele- g, ;.
{us Chrilt ¢ff vne viande qui eft donnét |, Qui-
a chacun [pirituellement. Ce que le le- cumque
fuite dit, que cet Auteur »e condamne dixenit,
point d'antre manducation du corps dw @e.
Sauvenr, que celle des Capernaites , a cfté
refuté, & il ne répond point 2 mes re-
pliques. Ce qu’il ajolite, que S. Acha- p.327 &¢
nafe prend cette viande fpirituelle , p2g. 236
pour vae viande divine , miraculenfe &
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[urnaturelle, et inutile. Iedis, que ce
mot fpirituellement,dans ce paflage,de-
note l'attion du S.Efprit, & I'attion de
I'homme,& que I'vne & l'autre exclud
vn organc corporel. Or le mot fpiri-
tuellement , au regard da S. Efpric qui
donne lachair de Chrift,(e prend pour
divinement ; mais au regard de 'héme
qui mange cette chair, il ne peut eftre
pris pour divinement , parce que les
attions de '’homme ne font pas divi-
nes; mais il eft pris pour eftre oppofé i
corporellement, & pour faire voir que
I'homme ne mange pas la chair de
Chrift par vn organe corporel, tel
qu'eft labouche du corps, mais par vn
organe (pirituel, tel qu’eft la foy.

I'ay allegué deux paffages de Theo.

Theodor, doret, quidit en 'vn, Que lefus Chrift
fialog X g honoré les fignes qui [e voyent du nom

de (on corps; mon en changeant la nature,
mass en ajositant lagracedla nature, Et

1drmdia- en Vautre , Que les fignes myfliques ne fe

departent point aprés la [anitification de
lenr propre nature; car ils demenvent en la
premicre [ubffance ¢ fignre & forme , &
font vifibles ¢ palpables comme ils effoict
anpar
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auparavans. Se peut-il rien dire de
plus formel pour noftre doétrine, &
contre la tranflubftantiation? Bien

-que le Iefoite vie de redites, je ne laif-
feray pasde le fuivre, & de faire voir
fes foiblefles. Il dicfurle premier paf- page 2874
fage, Qu'enl Euchariftie le Seigneur a ho-
noré les fignes qui [e voyent du nom de [on
corpsiparce que communement nous appel-
Lons les efpeces vifibles du pain & duvin,
le corps & le [ang du Seignenr; non en
changeant de nature , mass en afositant la
grace & la nature , parce que ces efpeces de-
menrent apres la ranfécmrzan les mefmes
qu *elles e/?w.em devant 3 mats cette grace
y eft ajoistée , Ceft a dire que le Sauvenr y
wient, lequel eft appellé grace ﬁdﬂﬂzzmmﬂe
¢ par excellences. C'eft la mefme ré-
ponfe qu’il avoit faite, & quej'ay re-p.23e.d¢
futée ; ayant dic, Qu'icy Theodoret
prend le mot de zatare, non pour les
efpecesvifibles du pain & du vin,mais
pour leur {Sbftance, comme appere du
texte entier. Celuy, dit-il, gui a appellé
froment & pain, ce qui eftoit ﬁm corps [e-
lon nature, a honoré les chofes qui [e voyét

du nom de fon corps & de fon [ang; non en
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changeant la nature , mats en ajositant la
grace 4 la natures. Comme donc il
prend le mot de #ature , pour la fub-
ftance,en cesmots: Celuy qui a appellé
froment & pain, ce qui eftost [on corps fe-
lon nature;de mefme prend-t-il le mot
de mature pour fubflance , és mots foi-
vans: & comme il n’a point reconnu
de changement fubftantiel en ce fro-
ment & en ce pain; aufli n'en a-t-il
point reconnu €s fymboles du corps &
du fang de Chrift en 'Euchariftie. Ii
fc déméle fi mal de cette difficulté,
que ne pouvant point trouver de ré-
ponfe, il eft contraintde (e fervir de
redites, repliquant , 9«'en ce paffage, le
mot de nacure, fignifie la (ubflance, ceft 4
dire Ueffence des fignes; & que ces fignes
ne font queles accidens da pain & da
vin. Iamais Theodoret n’a penfé 2
dire,qu’en ce paflage le mot de nature,
fignific voe fubftance,ou effence d'ac-
cidens: il a pris ce motde zature, au
mefme fens qu’'és paroles preceden-
tes,pour la (obftance diftinguée d’avec
les accidens. Iamais ce Do&eur ne
s'elt imaginé que des accidens fans
fujet
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fujet , ou que la couleur, ou le goiic
du pain {ans pain, fuflent ou {ubftance
oueflence, I'ay encore dit, que fi l'on
prend icy le mot de nature, pourde
fauls accidens ou qualitez,on renverfe
le but de Theodoret, & on ddne gain
de caufe avx heretiques. contre le(-
quels il difputoit ; parce qu’ils enfeig-
noient que la Divinité avoit efté tranf:
muée quant i la fubftance , enla fub-
ftance de la chair, abufans de ce paffa- lean 1.
ge, la Parole aeft¢ faite chair. Orils fe
fervoient en Pexpreflion deleur opi-
nion du mot de #arure, pour celuy de
fubftance, comme il paroit par ces pa-
rolesde Theodoret, Qu'ils s’abftienent Theodor,
de dire, que la nature du Verbe a eflé cha- dialog .
gée ¢& tranfmuéeo. Theodorer prend
donc le mot de wature, pour la fub-
Stance , & non pour des feuls accidens,
de mefme que fes adverfaires; autre-
ment ils auroient emporté leur caufe,
en folitenant que Chrift avoit honoré
le pain do nom de fon corps, parce
qu’il n’avoit plus la fubftance du pain,
bien qu'il en retint les accidens : ainfi
la Parole avoit eft€ faite chair, parce
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qu’clle n’avoit plos la {ubftance de la
Divinit¢, laquelle eftoit tranfmuée en
chair. Le Iefuite répond, que Theo-
doret ne donne aucun avantage a ces
heretiques , en prenant le mot de #a-
ture , pour les feuls accidens ; parce
qu'il prouve , 9w'au myflere de lincar-
nation,les deux natuves,la divine ¢ I'hu-
maine , ne ﬁmz point mnﬁna’nﬁ parlv-
nion 5 mats que chacune retient (a propre
¢ffence, comme en I Euchariftie le corps du
Sawvenr , & les fignes vifibles qui (ont les
efpeces, retienent leur propre cﬂr}me , O e
fout point confondués, ni changées par la
confecration. 1l ne void pas que par ce
moyen I'avantage feroit tout du cofté
de ces heretiques: car ce feroit leur
fournir contre Theodorer, la mefme
raifon que jay apportée; que comme
en ’Euchariftie le pain eft appellé le
corps de Chrift, & queles feuls acci-
dens du pain retienent leur effence,
fans que la fubftance du pain demeu-
re, laquelle eft changée au corps de
Chrift; de melme en I'incarnation, /2
Parole a effé faite chair, (ans que la fub-
ftance de la Divinité demeurc , parce
quelle
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quelle a elté changée en chair. Ce fe-
roit donc parla que le Icfuite eftabli-
roit l'argument des heretiques, qui
vouloient que les fymboles aprés la
confecration , n’cuffent plus la fub-
ftance qu’ils avoieac avanc la confe-
cration. Ioint que ce qu'il dit eft ou-
vertement contraire a ce que dic'Or-
thodoxeau (econd paflage que jay al-
Yegué, Que les fignes myfligues (il ne dit rheodyy,
pas lesaccidens des fignes ) demenrent dial, 2.
aprés la [anitification en la premiere ef~
fence. Or la premiere effence des
fignes, eft vne effence fubftantielle, &
non vne effence de fenls accidens; car
ils font febftance avant la confecra-
tion: & aiafi I'effence en laquelle 'Or-
thodoxe veut qu’ils demeurent,eftvae
effence fubftantielle. Le mot dvsiz,qui
elt en ce paflage, fignifie (ubflance. Les
Philofophes & les Theologicns parce
mot entendent parcticulierement la
fubftance, & non les accidens, bien
que les accidens ayent auffi leur ef-
fence. Le mot donc d’¢ffence, ne peut
eftre en cet endroit que I'eflence fub-
ftanticlle.Or il s’agit icy de la fubftace
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du pain & duvin. Theodoret montre
qu'il prend pour fubffance, le mot dusis,
que le Iefuite explique par effence d'ac-
cidens , quand I'Eranifte dic, que les
fiens tienent, Quela nature que Chrift ¢
prife, eft changee cis Seimir@- suries : car 3
lcﬂ'cncc de la Deité, eft la fubftance
de la Deite.

Il ne répond point A ce fecond paf-
{age de Theodoret, ni aux raifons que
je viens de propofer , qui luy avoient
desja efté reprefentées. Car ce qu’il
dir, qu’il foufcrit & ce paffage dans le
fens qu'il a expliqué,elt vne preuve de
fon filence. Et ce qu’il ajolite, que
Theodoret dit, Que les [ymboles fons
entendus eftre ce qu'ils [ont faits , & font
crens ¢ adorez comme eftans ce qu'ils font
crews eftre , elt vne obje&ion, & non
vae folution particuliere de mes rai-
{ons prccedércs Or il infere de ces pa-
roles, Que s'il 7'y avoit que !e;feul:/jm—
boles, ou ou les fubflances du pain & du vin,
on ne les adoveroit pas de la [onveraine
adoration de latrie. 1l ne void pas qu'il
ne peut point fe prevaloir de ce mot
de Theodoret meovunei?) , qu'il eraduit

- adorez
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adorez s parce que ce mot eft fouvent
employé pour marquer ¢én general
tout honneur, (oit religicux, foit civil,
foic celuy qui eft deu a Dieu,foit celuy
qui elt deuv avx creatutes, ou religicu-
{es, ou politiques , de mefme que le
mot Latin adorare 5. Les {eptante In-
tecpreces ont tourné le moc Hebriew,
qui fignific implement s¢ncliner,ou f¢
courber , par meanuveiy 3 & I'lntérprete
Latin par adorares. Ainfi il eft dit‘ﬁenreﬁz;.
QU Abraham [eleva ; & s'enclina devani
be penple du pays , lesenfans de Herh. 1La
ne peut cftre defigné qu’vn honneus
civil : & dansles feptante Interpreces
il y a weeavreiv, & dansla verfion vul=
gaire de 'Eglife Romaine il y a 2dorer.
Le mefme lifons-nous an37. de la Ge=
nefe, & au 24.du 1. livre de Samuel.
Ic dis donc que le mot @powyeiy , dans
le paflage de Theodorer, a vne fignifi-
cation generale, & non fimplement
¢clle qui emporte P'adoration qui eft
deué A Dieu, que le Iefuite appelle
fouveraine. Or comme ce mot lors
qu’on s’en fert envers les homes pour
reprefenter le refpeét quileur eft 1édu,

p
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ne doit pas eftre tourné par adorer;
parce que dansla langue Frangoifle, ce
moc marque 'honneur qui eft deu 3
Dicu feul ; mais il le faut tourner par
honorer, ¢ faire la veverence. Ainfi lors
qu'on s’en fert envers quelque chofe
religicufe autre que Diev, pourrepre-
fenter vn honneur de’ devotion avec
lequel nous la recevons , comme pour
exemple vn Sacrement, il le faut tra-

Augufl.de duire par venerer,felon que S.Avguftin

doctr.
Chriff.

L3690

Theodor,
sdiﬁfﬂgag.

pige 293
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seprefente par le mot de venerer, ’ho-
neur quieft deuavx Sacremens. Theo-
doret motre aillevrs,que le culte dont
on honore le Sacrement , eft moindre
que celuy dont on honore le corps de
Chrift. Que s'il eftmoindre,il ne peut
point cftre I'honneur de I'adoration
fouveraine. Ce que le Iefuite releve
fur le met de grace, e ce pa{Tarrc de
Theodoret, ajodtant lagrace alanature,
ne peut point paffer,pour réponfe. Ce
peu qu'il dit eft vne repetition quejay
desja refurée : & quant aux raifonsque
j’ay alleguées, il en retranche vne
grande partie.

Iltombe fouvent en cette favte, de
laqu
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laquelle cependant je ne fuis point
coulpable, comme il m'impofe,difant,
que je n’ay point répondu aux paffa-
- ges de quelques Anciens qu'il a citez,
quiprenent le mot de grace pour la fub-
Sfantielle qui eff Tefus Chriff: cax y'ay dit, pag. 333,
que ce mot de grace, peut eftre par fois
pris par les Peres pour Iefus Chrift,
I'’Autheur de grace , comme la caufe
prend fouvent le nom de fon cffet.
Neantmoins que les Peres Ortho-
doxes n’ont jamais appellé I'Euchari-
ftic grace, parce qu'elle contient 'Au-
theur, l'eflence & la fource de grace,
c'eft 3 dire le corps & le fang de
Chrift. Que la queftion elt, fience
paflage de Theodoret, le mot de grace,
fe prcnd au fens que dit le Iefuite? I'ay
ajotité que Theodoret prend ce moc
de grace, pour la faveur & vertu divine
dont le Seigneur accompagne le pain
& le vin de 'Euchariftie , pour I'exhi-
birim} de la chofe qu’ils fignifient. Ce .00
que jay prouvé par ce paffage de diatog.1.
Theodoret, afin g on crent au change~ DuPerron
ment qui [e! fait par la grace : ou le Car- de 'Euh.
dinal du Perron entend parle mot de &

2
Pt
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grace,la bienvueillance ¢ amitié de Dies
operante gratuitement ¢ librement & op=
pofée aux caufes naturelles. I'ay dit, qu'il
faut prendre le mot de grace, en ce
mef{me fens en ce paflage , ajontant la
grace 4 la natures, layauflidic, que
quand on prendroit le mot de grace,
pour cette grace effenticlle qui eft Ie-
fus Chrift, cela neferoit rien pourla
tranflubftantiation. Que tousjours il
faudroit dire, {elonTheodorer, que
Dicu ajolite cette grace ala nature des
{ymboles, fans la changer ; parce qu’il
dit , #ow en changeant la nature, mats en
ajositant la grace a la natures. Que par
ce moyen la tranflubftantiatio ne laif-
fera d’eftre détruite,puis'que la nature
ou la fubftance des {ymboles doit de-~
meurer. Quede-las’enfuit que cetre
grace effenticlle eft ajolitée ala nature
des fignes, entant que Dieu l'exhibe
recllement & fpirituellement av mef-
me temps que les fignes font exhibez.
Ce qui renveife ce que dit le Iefuite,
pige 293 Qne certe grace,on quelecorps de C/mﬂ eft
d}u?:f!f non a la nature a’ﬂpam md!{ anx
[feals accidens , commes'il eftoit enclos
fous

pege 335,
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fous cux. Car j'ay desja fait voir, que
le motde zature ; fe prend icy pour la
fubftance du pain,& non pour les feuls
-accidens. Il nerépond point i ce que
j’ay allegué du Cardinal du Perron. Il
n’entend pas le fens de ce pallage de
Theodoret, Que le feu transfere les me- Theodor.
taux de nature folide,en nature liguide s, 44191
Voulant que le mot de narwre, ne (e8¢ *7*
prenne pas pour la fubftance: carlace
mot ne peut fignifiernifaculeé,ni pro-
prieté,parce qu'il n’y a point de facul-
té & de propricté folide ou liquide;
veu qu'eftre folide ou liquide, ¢ft le
propre d’vn corps, & non d'vn acci-
dent. Cleft donc la fubftance qui eft
folide, & non la nature, au fens que
'adverfaire la prend.  Sije dis que la
nature de nos corps en la refurre&ion
ferade vile gloricufe, il eft aif€ a juger
que la la nature eft la fubftance de nos
corps, qui feront bien les mefhes en
fubftance, mais il y aura changement
és'qualitez.

Ie me {uis desja plaint de ce qu'il pag. 236
me fait dire, que le mot de #ature , ne
convient qu'aux fubftances. I'ay dit au

P 3
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contraire , que je ne nie point que les
Anciensdefignent par fois parle mot
de natare, les qualitez,facultez & pro-
priectez de la fubftance: neantmoins
qu’il ne s’agit pointde cela; mais que
laqueftioneft, fi le mot de nature, (e
prend icy pour la fubftance, & non
pour les qualitez & les facultez dela

page 288 fubftapce » Il répond fur I'impofture

p-237-233

dont.il m’accufe , Qu'il a oiiy dire a
quelques vos des fiens qui m’entendi-
rent en chaire,quej’ay ainfi parlé. En-
core qu’il ait creu par Procureur voe
chofe du tour faufle, il eft routesfois
digned’eftre chitie en perfonne. Car
vo homme judicicux refutant I'écrit
de (on adverfaire , doit releverce qui
y eft couché, 8 non ce que de témoins
{ufpeéts luy rapporeent.

I'ay alleguéS.Chryfoftome,qui dit,
Que quand lefus Chrift a downé les my-

Lownl.28. fleres, il a donné duwin. Tay dit ; qu'il
i Manth. explique le fruit dewigne , duquel Iefus

Chrift beut, par ce gue la vigne produit;
& qu’ainfi le vin aprés la confecration
retient {a fubftance, & n'eft point

pag. 296. changé av (ang du Sauveur. TI dit fans

preu v
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preuves, que celan’elt poine. 1l a plu-
ftot fait de fe rendre que de s'engager
mal a propos dans vne defenfe fi pe-
rilleufe pour luy.

R R SR eheR e i RN ER
CHAPITRE VIIL

Remarques f[ur le Cbapi:r.e
dix-neufieme.

Ay allegué le Canon 24.

du trmﬁcmc Concile depag. 340,
@4 Carthagc , ou il eft dic,Conal.
oS Qu'an ferwre Jacre onn oﬂr’e Carthag.
rienquele corps ¢ le [ang du Seignewr, 3ERPs2 4
comme aufSi le Seignenr la ordonné;ceft 2
dire rien que du pain & dw vin mélé
d'ean. Vay dit , Que ce Canon eft repeté
ot Concile de Trulle, Can. 32, ¢ que Cef?
la Lexpofition sz'wz Coucile donne a ces
moLs, mon wr]);@ mon [ang , ceft a dire
du pain & du vin mélé d'ean. Le lefuite
a elté G evidemment convaincu de ca-
lomnie fur ce qu'il difoit que javois
fal(fié ce paflage, que lespreuvesde

P 4
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ma juftification contenués dans fix
pages demeurent en lear catier. Il ne
dit rien icy que je n'aye desja refoté:
& quiconque examinera nos €crits
precedens, verra qu'il ne fe peut de-
fendre contre la force de mes raifons,
lefquelles ou il déguile , ou il obmet;
commelors qu'il ne répond point a ce
que jay dit, que ce Canon fe trouve
tout de mefme que je I'ay cité dans
Balfamon Patriarche d’'Antioche , qui
a redigé les Canons des Conciles en
vo corps , & y a fait des Commentai-
res; comme aufli dans Zonare,8 dans
tous les exemplaires Grecs publiez
par nos:adverfaires, Il paffe aufli ce
que j'ay allegué du mefme Balfamon,
qui appelle le pain & le vin types ou fi-
gures do corps & fa fang du Seigneur.

arce qu'il die, 9u'il me me demande ni
Bal{amon, ni aucwn antvre Copifte,mass les
Tomes des Conciles qui ﬁmt les [ources, &
qgue Balfamon eft vn ennemi juré de l'E-
glife, eft voe parole de defefpoir. La
#ecufation qu’il fait de Balfamon cft
impertinente , puis qu’il la fonde fur
voe calomnie. le 'ay desja mené ala
fource
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fource des Conciles, ayant cité les
propres termes du Concile de Trulle,
Can. 32. felon qu'ils fe lifent dans le
Grec,ou le Can.24.du troifieme Con-
cile de Carthage que j'ay employé,eft
fidelement rapporté. Mais il ne veut
point boire dans cette fource,laquelle
iltrouve amere, parce qu'il a le golit :
depravé. Ie ne m'amuferay pas 3 re-P%- 299
lever, que repetant le paffage dontje
me {uis fervi du fufdit. Concile, il cote
le Canon 14.2u lieudu 24, Ce fétueft
peu confiderable parmi les chevrons
qui font dans fes yeux. Ce quiildir, psq s05.
qu’il 'y aura bien toft trois ans qu’on
me demande que je fafle voir ce paf-
fage dansle 3.Concile de Carthage,eflt
la faillic d'vn' efprit autant plein de
vent, qu'il eftvoide de raifon. Ieluy
ay montré que ce paflage eft mor 2
mot dans le Concile de Trulle , dans Bal-
famon, dans Zonare , dans tous les exem-
plaires Grecs. I'ay dit que la verfion La-
tine qu’il a produite du mefme paffa-
ge, cft corrompué , & quejay misen
avant des exemplaires Grees en leur
pureté. Ec aprés ecla, il veut qu'on

p.340.8r¢
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croye que je n’ay rien verifié. Il eft
également convaincu d'ingratitude &
de foiblefle : car je I'ay furpayé, & en-
core il'me demande. Le Sage dit,
" Qu'ily a quatre chofes qui ne difent point,
Ceftaffez’s le [epulchre, la matrice flerile,
laterre quin'eft point raffafié d'ean, ¢ le
fes. Mais'fi de fon temps il y ecut cu
des Iefuites, il en eut ajoiité vae cin-
quieme, & les cut fait pafler pour va
corps infatiable.
p346.¢¢  T'ayallegué contre la tranflubftan-
Concil.  giation le Concile d’Ancyre , quiau 1.
& 2.Canon, defend aux Preftres ¢ anx
Diacres qui ont [acrific aux 1doles,d’ offr;r
é‘ de prefenter le pain & le calice. D’ou
j'ay inferé, que la (ubftance du pain &
du vindemeure aprés la confecration,
Caralors les Diacres portoient de I'E-
glife aux fideles communians , le pain
& lecalice, ce qui ne fe faifoit qu'a-
prés laconfecration. Ec toutesfois ce
qu'ils prefentoient aux fideles , eft ap-
pellé pain & calice parle Concile. Il
avoit encore verl(é fur moy le venin
de fa calomnie,m’ayant accuf¢ d’avoir
falific +les paroles de ce Concile:
Nay

Prow. 30

Amymn
Can.1.2,
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N’ayant pi mordre fur la matiere, il
avoit cflayé de noircir 'innocence de :
ma plume. Mais j’ay fait voir fi claire- . :
meat l'impoftore de la fienne, & la
nullité des procexces dont il la couvre,
qu'icy il ne fait prelque que repeterce 306,06
qu’il adesja dir,a quoy.j’ay pleinement
fatisfait, Eva prefent il paroit comme
vi homme piqué,qui inve&ive au lien
de raifonner fur vne réponfe de neuf
pages que j'ay faite fur ce fujet.le con-
jure le leGeur, quelque paffionné qu’il
puifle eftre,de conferer les paroles que
jeviensd'alleguer , avec le 1. & le 2,

Canon du Concile d’Ancyre, & je fuis
bieo affeuré qu’il rendra témoignagela
ma fincerité, Il trouvera ou que le Ie-
fuite n’a pi tenir fur la matiere dont
nous difputons, ou qu’il a efté preoc-
cupé, quand il-s'et avifé de me quen
reller (ur vn fujet qui ne fouffre pas
qu'on congoive le moindre {oupgon
de monde contre moy. Et qu’il luy en
a priscomme 2 ceux defquels on dit,
qu’ayant beu le fuc de I'herbe 0phinfa,
ne voyent que des fantomes,puis qu’il
luy femble que j'ay alteré vn paflage
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dont j’ay rapporté fidelement les ter-
tuft Mans, TS Cependant le Iefuite dic que le
Apol, 2. paflage quej'ay allegué de luftin Mar-
page 313, tit, qui confirme celuy da Concile
d’Ancyre , touchant 'office des Dia-
cees, eff vae verité accordéc . Ot il eft
diten ce paflage, Queles Diacres don-
went & chacun des afSiftans 4 prendre dis
pein, duvin, ¢y de Uean qui ont efté be-
nits, &c. Ce qui renverfe la cranflub-
ftantiation , puis-qu’il et dic qu’on
dgnar.  orend du pain & da vinaprés la bene-
p P P
Epift. ad dici ’ p ;
Phils. diction,ouaprésla cofecration.Quant
delph.  aux aatces paflages que jay citez con-
chryoft. tre la mefme do&rine d'Ignace , de la
luwg.  Liturgie attribuée a S. Chryfoftome , de

;r:rmﬂ-m Tertullien, de S. Augnftin, de Fulgence, &
ﬁs‘.::'ri d'Ifidore , qui parlent de la fraction du

Augafl. pain, dvn Sacrement , dvn [acrifice , &
conra  dvne oblation du pain & duvin : il faie
Faufl.  cetee replique, Nows en difons bien d'a-
L20. 6B wgntage , puss que nons affenrons que no-
Fulgent. o ; del J
ér fe od JEre [acrifice ¢ noftre Sacrement delaute
BE0) ne[% penvent ‘ﬁ:ire que du pain & du vin
1fidor.de Mats nous aforitons , que parla vertu de la
ellogor.  confecration ils [ont comvertss an corps ¢
Pigeslse an [ang du Sawvewr. 11 pafle pat 1

cond
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condamnation. Ie fgay bien que C’eft
eontre fon intention; mais il pefe fi
mal fes paroles,qu’il eft aif¢ de les faire
fervir contre luy. Sa profeflion I'ob-
lige bien de faire comme ’hamegon
qui ploye finement pour attrapper:
mais icy il fc prend de luy-mefme. Ie
dis donc que yavoué qu’ils endifent
bien d’avantage que ces Docteurs que
je viens de citer : 8 que c’elk avee rai-
fon que le Iefuite dit, que ceux de fa
Comunion ajolitent aux paflages {us-
alleguez,la tranflubftantiation: car ces
paffages la décrufent entierement. 1l _
dic, Que pour plufienrs raifons qu'il a i1 315
fouvent deduites , on retient les noms de
pain & de win aprésla comfecration. Et
je dis, que jay fouvent fait voir que
c’elt parce qu'aprés la confecration
leur fubftance demeure. Pour Prouver pag.sso.
que loffice des Diacres eft de prefen- Bellar. de
ter au peuple U'Evchariftie,j'ay allegué der. ..
Bellarmin , quile dic aprés Lombard. ¢ i
Le Icfuite pag. 314. accorde cela, &I'T{:nr;.'
dans fon premicr livre pag. 130. il engig, r,
patle en dourant. I'ay dit, que ce que
les Diacees prefentoient, les Preftrespage 352
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l'offroient. Orles Diacres prefentoiét
le pain & la coupe, felon le Conciloe
d’Ancyre : donc les Preftres offroient
le pain & lacoupe. Il change mes pa-
roles fans y tépondre, difanc , 9u'il ¢ff

" wray que les Diacres prefentoient an pen-

ple ce que les Preftres offfoient aprés la

confecration. Au licu que j'ay dic, que
ce que les Diacres prefentoient, les

Preftres Loffroient. Sil'ondit, quece

que ceux-la prefentoient au peuple, &

que ccux-cy offroient , eftoit du pain
avant la confecration, & qu’aprés la
confecration ce n'eftoit plus du pain,

Pon contredit au Concile d’Ancyre,

qui dit que les Diacres prefentoient

le pain & le calice , ce qui ne fe faifoit
quaprés la confecration: & ainfi le
pain eft du vray pain en fubftace aprés
la confecration. Ie méprife cet excés
de paroles dont il charge le papier
contre moy en la fuite de fon difcours:
c’eft le convaincre que de fouffrir fes
abbois, & le punir que de ne s’en point
plaindre.

I'ay allegué le Concile de Neoce-

(aré, Qui inbibe aux Preflresdu Pfatp.?{f
¢
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de donner le pain ¢ lecalice en p:‘eﬁme Concil,
dvn Evéque,on dvn Prefire de la ville. Neacef.
De-la y’ay conclu, que ce Concile, de Can.13
mefme que celoy d’Ancyre , appelle
pain & calice ce qui eft diflvibué en U Eu-
chariftie. Ce quitenverfe la tranflub-
ftantiation. Le lefuite dit, Que je fup- pag.318.
prime cantelenfement le mot de (anitifié,
o pain de prieves , v dyi. Que ce mot
fignifie, pain confacré;parce que les pa-
roles de la confecration eftoient ap-
pellées prieres par les Anciens. Ceft
la plainte qu'il avoic desja faite. I'ay
repliqué , comme je fais encore , que
jen’ay allegué que le fens de ce pafla-
ge,fans marrefter a tous les mots: que
par 1iil donnevn enticr avantage 2 la
verité queje folitiens , & qu'il me ju-
flifie de ce qu’il m'impofe, que j'ay
fupprimé cauteleufement ce mort de
priere y puis qu'il nous fournit contre la
creance de Rome, vn poiffant argu-
ment tité de ce mot de priere,du Con-
cile de Neocefarée , & des autres paf-
fages que le Iefuite prodl.llt defquels
il appert que la confecration fe fait
par lapriere. Etde fait jay faic voir, p357.0¢

p.356.357-
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que puis que Rome attache la confe-
cration precifement 2 ces feules paro-
les, Cecy eff mon corps, cette opinioneft
renverfée par ce paflage du Concile
de Ncocefarée, & par les autres alle<
guez par 'adverfaire,qui s’en fert pour
prouver que la confecration fe fait pat
la priere. Que ces paroles,Cecyeff mon
corps , ne contienent aucune forme de
Iren.l.4. priere. Qu'il s’enfuit donc qu'elle ne
¢34. e fait point par cesparoles. I'ay ap=
i puyé cet argument de raifons tres-
Spir. 8, i L
¢.2,. Claires, 8 de preuves tres-fuffifantes
Deconfec, Prifes de I Ecriture fainéte , d'Irenée , de
diff. 2. Bafile,du Canon corpus en la r.diflinction
ancorp. de la confecration , d'Innocent I'11. de
;’;”:I‘_; }':r 'S Chry ﬁ;ﬂ?m.e, de T beaplo_ylaﬂe,'é d0p=
o jﬁe': 1.4, 7% Milevitain : 8 ay montré que la
¢ 6.  confecration fe fait par la priere, &
chryfoff. DOD par ces paroles, Ceey eff mon corps;
in Math. puis que I'Evangile nous apprend que
homil-82. Te(us Chrilt a confacré l¢ pain avant
T:}Z'::l"i que de prononcer ces paroles. Ie fais
I(’)pmr.l Iuge le le&eur, s'il répond 3 mesre-
cone. par- Pliques , ou fi ce qu’il dit n’eft pas en-
men 6. tierement frivole , comme quand il
pegesat. dit, Queles Peres enfeigntt que les paroles
de
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de la confecration [ont appellees , prieves :
ot parce gue.ce quon appelle le Canon de
La-Meffe, dans lequel ces paroles [ont com-
prifes ; eft .appellé pricres : ou parce que
les pavoles de la confecration contienent
vae tacite pricre. Car cc Canon de
la Mefle-a efté inconnu aux Peres
que: yay alleguez.  Ioint qu'encore
qu'on nedoive pasexclurre de la con-
{ecration ‘ces paroles , Cecy eff maon
corps 3 parcequil ne faur pas feparerla
pricre d’'avec'la promefle qui eft defi-
gnde pat ces:paroles, ni ces paroles
d’avec la priere 3 toutesfois le Iefuite
ne fatisfair point 2 mon argument, en
voulant queles Peres par la priere, en-
tendent tout le Canon: car je conclus
de-la que fi toue le Canon confacre ;2
plus foree raifon la priere avfli confa-
cre; ‘puis que adverfaire appelle tout
le Canon, pricre. Pourquoy donceft-
cequ'il dit, Que toutesles paroles du Ca- page 511,
vow ne ﬁm: pas effentielles 4 la confecra-
tion,mais [enlement celles- ~ey,Cecy ¢ft mon
corps? Etilnetrouvera jamais queles
Anciens quiil cite, ayent refireine la
confecration a ces ﬁ:ules paroles, Ce

Q

.
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qu’il dit d’'vne priere tacite contenué
dans ces mefmes paroles, n'eft pas
moins éloigné de leur penfée. Ceux
que jay alleguez patlent d'vne priere
exprefle. Neft-il pas du tout aveugle,
quand il dit, que la benediétion de Ie-
fus Chrift eut efté fuffifante pour la
confecration , fi le Sauvenr l'ent ainfi
vouln? Car il ne faut quouvrir les yeux
pour voir que Iefus Chrift I'a voulu,
puis que les Evangeli&es declarent,
* Qu'il prit le painy ¢y qu'apres qu'il ent ren-
" du graces;ou benit, il le rompit, ¢ le don-
#a & [is Difciples,¢r dity Prenez, mangez,
Cecy eft mon corps. Cette altion de gra-
ces, ou cette benedition, eft la vraye
confecration du pain. Ce que jay
prouvé avec tant d’evidence, que le
Icfuite eft contraint d’abandonner
cetee difpute, pour fe plaindré de ce
que je l'accufe d’avoiralteré ce paffa-
ge du Concile de Neocefarée, en tra-
duifant, pain [anétific. 1l yaauGrec,
L tuyiy en la priere. Quand il me fera
voir que & ivyy fignifie [anctific, ja-
voiieray qu’il eft bien fondé en fon
gricf. I'ay dit, que quand il y auroit,

pain
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pain fanctifi¢, il ne s’en pourroit point p,6y362,
prevaloir ; parce que quand les Peres
difent,que le pain & le vin de ’Eucha-
riftie font fan&ifiez,ils entendéc qu'ils
fontemployez & appliquez a vn viage
facré,pour eftre les Sacremés du corps
& dufang du Sauveur, fans que leur
fubftance foit changée.” I'ay allegué
'exemple de I'cau du baptéme, que
Chrift a confacrée, ou fan&ifiée,felon _
S.Bafile,S.Auguftin 8 Maximus: con- Bafil.in
cluant par I3, que comme il n’y a point Z‘::z;ﬂl i;
de changement de fubftance en la Epfaba;f.
fan&ification, ou en la confecration feyps,;,
du baptéme, il n'y en a point aufli en Maxim.
celle du pain & duvin de I'Euchari- Taur. ho-
ftic. Il répond, gi'il m'a dc;jzzfait voiy il 6. in
la difference qui eft entre le Baptéme ¢ PP
P Euchariffie . Clelt parla qu’il pcnfep
d’échapper, en difantqu’il en a parlé
aillears. Ecjedis, que par tout ot je
I'ay rencontré, laverité I'a mis hors de
defenfe. Il dit de fort mauvaife grace,
que je [emble v meneftricr; mais il ne
dit rien du branle honteux qu'on luy
a fait danfer.Il ne fe peut laver de cet~
te noire tache dont il s’cft fali, quand page 363

Q.

age 324,
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luy ayant dic,que ces deux Conciles & Ane
cyre, & de Neocefarée , appellent pain ce
qui ¢ft en | Euchariftic. I1a répondu,que
celuy &' Ancyre #'en dit pas vo mot , &
que Fauere appelle , pain [anétific. 11
cft convaincu a la feule leGure des
Canons que j'ay alleguez cy-deflus.Ce
que je luy ay oppof¢ a fait difparoitce

pag. 317, toutes les pales couleurs done il s'eft

page 330

voula couvrir: & c’eftavecles mef-
mes artifices dont il pretend icy de
déguifer fa faute. Ila efté affez noirci,
fans qu’il foit befoin de renouveller
I'impofture de fa plume. Il me veut
" faire pafler pour vw homme d équivoque,
comme {i je portois {on caractere. 1l
dit, que je patle ez homme interdit du

peg-351 [ens comun. Sa cavfe et donc bien def-

page 16,

efperée, puis qu'il seft laiffé vain-
cre a2 vn tel adverfaire. Au refle
il doit reconnoitre qu'vn paflfage
n’eft pas alteré, bien qu’il ne foit pas
tradvit mot par mot , pourveu que le
fens s’y trouve , autrement il eft luy-
mef{me convaincu de faufleté: comme
lors qu’il traduit dans fon premier li-
vre, lafin d’'va paflage de S.Ambtroife
en
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encesmots, par la benediction celefte; ambrof.
au lieu qu'il y a , par la benediction de lalib. 4. de
parole celeffe , ou il ometle mot de pa- Sactam.
role. Et en vn autre lica do mefme li- “P-4-
vre, il tourne ainfi vn paflage de Gau- gfudi'n:
dence, Celuy qui produit le pain de 14 1,8 ., in
terre, &c. Etil y a dans l'original , /e exod.
wvray Createur, ¢ maiftre desnarures qwi
produit le pain de la terre, '8 c. O il re-
tranche les premiers mats. Il en vie
de la forte en pluficurs autres en-
droits.I'ay regret de m’arrefter fur vne
chofe fi peu importante, mais il a fallu
fuivre le Iefuite pour le defabufer.

I'ay encores allegué vn paffage du pag.367.
Concile de Conftantinople tenu I'an Concil.
du'Seigneur756. compofé de 338. Evé- Conflen-
ques. I'ay dit, que ce Concile ¢on- ’_mf'(,“l;_
damnant les images, parle incidcm-ﬁﬁ_mfz_
ment de Eachariftie : qu'il dic, 7aicy 45 .
Vimage do ce corps wivifiant. Qu'il ap-
pelle la (ubftance du pain , vne image du
corps de Iefus Chriff. Que cela eft du
tout contraire a la tranflubftantiation.
L’adverfaire dit, qu’il arépondu, Qae
UEglife acondamné ce Concile domme vn P854
Conciliabules. Il entend pacTEglife,

Q 3
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I'Eglife Romaine, laquelle eftant par-
tic,n’a pas droit de cddamner ce Con-
cile,ni de I'appeller Conciliabule,puis
qu'il eftoit compof¢ de 338. Evéques.
P35 ¢, Il ajofite par digreflion , que depuis le
1. Concilede Nicée, il n’y a point cu
de Concile qui n’ait ¢fté convoqué
pat l'authorité des fouverains Ponti-
fes, & que le confentemenc des Em-
pereurs n’y eft point intervenu pour
authorifer les affemblées Ecclefiafti-
ques , ¢rc. Mais pour donner l'affeu-
rance deschemins, ¢7c. Sila matiere
dont nous traittons, qui eft celle de
I'Euchariftie, {ouffroic la digreflion du
Iefuite , je pourrois faire voir contre
fes exceptions,qu'vn Concile (oit vni-
verfel, foit particulier, peut cftre con-
voqué fans le confentement du Pape.
Eufeb.l 3. Que ’Empereur Conftantin a convo-
de vita  qué le premier Concile de Nicée, fans
Conflc.6 geeendre lavolonté de Sylveftre Evé-
;0:’:’8 que de Rome. Eufebe,Socrate, Theo-
Theodsy, doret & Sozomene , témoignent que
L1 ¢ la convocation de ce Concile a efté
segom.  faite par cet Empereur,fans faire men.
Lt.ci7. tion de 'Evéque de Rome. Que le
Conc
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Concile de Tyr a efté convoqué par
le comandement abfolu de Conftan-
tin, comme il appert de ce qu'en dit
Eufebe en laviede Conflantin,l. 4. c.42.
Que le Concile de Sardique n’a point
efté convoqué par 'Evéque de Rome,
comme dit Socrate /. 2. c.16. Quele
premier Concile de Conftantinoplca
efté convoqué par 'Empercur, fans
I'avis de Damafe Evéque de Rome,(e-
lon Socrate 1. 5. c. 8. & {elon Sogomene
l.7.¢.7. Quele premier Concile d'E-
phefe a efté convoqué par le com-
mandement de Theodofe II. Que le
2. Conciled’Ephe(e a efté convoqué
par le mefme. Que le Concile de
Chalcedoine a efté convoqué par
I'Empereur Martian, fans confulter
IEvéque de Rome. Que les Empe-
reurs faifoient commandement aux
Evéques de-Rome de fe trouver aux
Conciles,ou d’y envoyer. Queles Pa-
pes fupplioient les Empereurs d'a(-
{fembler va Concile, & que par foisils
cltoient éconduits. Ainfi Leon I.(up-
plie Theoddfe'de convoquer va Con- Leo £/l
cile en Iealieydifant, Towr les Evéques 13 @ 5+

Q 4
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[upplient voftre debonnairere avec gemif-
[emens ¢ lavmes ;- quevows éommabdier
qu'va Synode general foit celebré en Ialie.
Mais Theodofe voulut que le Congile
ferint 3 Ephefe. Ecpar laeft renverié
tout ce que le Iefuite peut alleguer au
contraire. Ie releveray feulément qu’il
patle , ou fans connoiffance, ou parvn
déguifement de 'hiftoire, quand il dit,

. QuHofius Evégué y ¢ Vitus & Vincen-

tiwsprefideret an premier Concilede Nicée
en qualite de Legats del Evéqae de Rome.
Car les deux dernicrs eftoient voire-
ment fes Legats. Mais quanta Hofius,
on ne fcauroit faire,voit dans toute
I'Antiquité qu'il ait'efté Legat du Pa-
pe,ou de 'Eglife Romaine,au Congile

Eufeb. dede Nicée. Eufebe, Sozomiene,Theodoret,

vita Con
flant. 13
v
Sogom,
L1 cay,
Theodor,
LG 7

- & tous ceux qui rappditent cette hi-
‘ftoire , ne parlent que de deux Legats

de ’Evéque de Rome, ‘8 diftingueric
Hofius d’avec eux. loint que {i Hofios
eut e(té Legar du Pape pout reprefen-
ter 'Eglife Romaines, il auroit pris
cette qualité en fouflcrivans y mais il
foufcric implemér ainf, Hofins\ Evique
de Cordoué en la Provintt d'Efpagne; je

croLs
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crons comme il eff écrit. Eren vae lignea
pare, Victor & Vincencios foufcrivent
aptés luy ; Viltor ¢ Wincentins Preffres
de laville de Rome , avons [oufcrit , pour
@ an lien de 8. Sylveftre noflre Pape vene-
rable. Comme cela fe trouve és tomes
dés Conciles 3 1a fin da 1. Concile de
Nicée. C'eft fansdoute qu'ils auroient
figné enfemble, s’ils coffent ¢fté rous
trois Legats da Pape ;5 ou au moios

Hofius n'auroic pas ceu Ja 'qualité , en

vértu de laquelle il prefidoit au Con-

cile. Ce que leIefuite dic dela prefi- p, 338 339

dence des Papes, oude leurs Legats,
dans quclqucs autres Conciles , eft
contre la verité de l'hiftoire. 'Ie pour-
rois mentrer , qué Damafe Evéqae de
Rome;n’a point cu de Legacs au pre-
mier Concile de Conftantinople, que
Meletius Patriarche d’Antioche 'y pre-
fida. 9« Aurele Evéque de Carthage,
& Valentiw de Namidie, ont'eu la pre-
feance au 6. Concile de Carthage,de-
vantles Legats de ’'Evéque de Rome.
Qu’au 1. Concile &'Ephefe , le Comte
Candidian prefida pour 'Empereur ; &
que Cyrille d’Alexandrie y prefida
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entre les Evéques cn fon nom, & non
comme Legatde Celeltin: Que Diof-
corns d’Alexandric prefida au2. Con-
cile d’Ephefe par deflus’les Legats de
Leon. Que Vigilins ¢ Agathon n'ont
point cu le pouvoir que adverfaire
leurdonne. Eft a remarquer qu'il dit,
page 340. que les Conciles de Conflance ¢ de Bafle,
page 369- que jay produits, [ount réprouvez, patce
qu’ils foamettent les Papesa l'autorité
des Conciles. Quelle certitude y a-
t-il dans IEglife Romaine,puis que les
vns tienent que le Pape eft par deflus
les Conciles, & les autres que les Con-
page 142, ciles (ont par deflos les Papes? Quant
ace qu'il dic, que le Concile de Con-
ftantinople que y'ay allegué contre la
~Tranflubftantiation, e/ indigne de por-
ver le titre de Concile legitime; preten-
dant de ravaler l'autorité de ce Con-
cile, par celle du 2. Concile de Nicée:
P470.&¢ ’ay montré par des preuves, donele
Theodo- Jofoite n'a pd ni abatre la force, ni

rusStudi- ST :
10 5. obfcorcir Pevidence, que le Concile
;8 ad 4r-de Nicee que Rome appelle vniverfel,
fenium. elt tenu pour particolier , & qu’il a
Carolus  efté sejetté comme fupeiflu. Ec quele
Conc
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Concile de Conftantinople doit eltre Mag. de
reconnu pour vne notable aflemblée imagini-
compofée de 338. Evéques , comme b4s in
j’ay fait voir par Theodorus Studita pz:rf;‘ff‘“"
Charlemagne, par Hincmar , par Ado, par t:‘:::; "_‘
le Synode de Paris, par Ivo, &c. Ev quant gy par.
a l'argument que j'ay tiré de ce Con- Lauda-
cile, qui parle dela fubftice du pain, & nenf.¢. 2.
d’'vne image du corps de Icfus Chrift; 440
il croit de le refuter pat cette rai['on.?””j‘
Que dans le 2. Concile de Nicée, il eft 1,???6‘51,
dit,qae ce difcours off éloigné de la verité, 1y, Pan;
qui eft produire 'opinion d’va Con- 4. &«.
cile,dont 'autorité et nulle.C'ett ainfipeg. 349
que Dagon tombe devant l'arche de
Dicu.
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Ech R SRR TR R Rttt )
CHAPITRE IX.

Remarques [ur les denx derniers
Cbap::re.r XXIl.¢gr XXI11,

pondre 2 I'argument pris
do Concile de Conftan-
2 tinople cy-deflus alleguc
{ur le fujet de 'Euchari-

ftie, a creu de fe mettre & couvert, s'il
prouvoit que ce Concile nous eftoit
contraire en quelques autres poindts;
p-136.137. pour cet effet il auroit coté dans fon
livre precedent quelques Canons de

ce Concile, avec lefquels il a cren d’a-
p.377 e batre noftre creance. I'ay réponda i
toutes {es objeltions, & mes repliques
demeurent encores en leur force,
comme le Leéteur en pourra juger, s'il
cxamine nos raifons de part & d’autre.

p:3it.&e. Car ce quiil dit icy de nouveau,ne fert
qu’a publier qu’il s'cft temerairement
engagé dans vo combat dont l'iflu€ ne

luy
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lay laifle qu’vn regret {enfible de Ta-,

voir entrepris. Il ne dic rien qui affoi-
bliffe la force de mes repliques, ou qui
ne fe refute de foy-mefme: il n’ofe pas
attaquer de front la verité que je foii-
tiens. Ce feroit abufer duloifir, que de
relever les foiblefles de fa plome: il
fuffic que le papier en ait efté vne fois
chargé, fans les y coucherderechef.
Ec pour montrer qu'il n’eft pascn eftat
de {e defendre parce Concile, il ne £é-
pond pointaux Canons que j'ay alle-
guez du mefme Concile , pour refuter
pluficurs poiné@sde fa creance, ayant
fait voir,ques’il {e veut tenir a ce Con-
cile, il a perdu environ va tiers de fa
Religion. Car il vfe de cette mal-heu-
reufe défaite, qu’il ne reconnoit ce
Concile que pour wze affemblee de ma-
lins. Ceft ainfi qu’il parle de 338. Evé-
ques du huitieme fiecle. Cleft parla
qu’il eft obligé d’avoiier que tous ces
Evéques ont efté contraires 2 fa do-
&rine, & qu’aucun d’enx n’a efté Ca-
tholique Romain. Ie ne dois pas taire,
ou qu’a faute de matiere il a fait vn
tour de fon mefltier , ayant forgé vne

page 372
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invétion digne de luy;ou que le poinét
dont nous difputons I'a fi forr troublé,
qu'il eft combé en réverie, ayant faic
voe digreflion, en laquelle il y a plus
de legereté qu'en fa plume, & moins
de verité qu'il n’y a de douceur dansle
ficlle plus amer. Carildictd'vne per-
fonne qui m’eft extremement chere,
& quieft demeurée feule dans la mai-
fon de Dieu,aprés I'enticr naufrage de
la famille dont elle eft fortic;gu'il 2 ¢ fFé
fonvent témoin oculaire , lors que dans

laville de Caftres, elle refetta le confeil de

plufienrs perfonnes devotes qui tichoiét de
laporter a changer de Religion.Et ajolte,
qw'elle efperoit Uheritage dvne fiene tante,
comme fi cela I'avoit retenu€ parmy
nous, pluftor que le mouvement de fa
confcience. Ie dois rendre ce témoig-
nage i cette perfonne , que fa picté ne
s'eft jamais laiffée ébloiiyr aux char-
mes du monde: que fa perfeverance
cn la foy elt vn frui€t de lagrace, que
lafeule efperance des biens du ciel I'a
puiffamment affermie; & la propofe
avjourd’huy comme vn rare exemple
de la mifericorde de Dieu, qui dansla
cheute
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¢heute d’'vn grand arbre, ne s'eft re-
fervé que cette feule branche, qu’il ar-
rofe continuellement de fes faveurs,
& la fait croitre en force dans vn fie-
cle plein de contradiGtion. Cependant
je protefte quecette perfonne ne fut
jamais dans Caftres: comment donc
eft-ce que leIefuite dic, qu'il a efté
fouvent témoin oculaite , que dans
cette ville-13 on la voulu obliger  qui.
ter fa Religion? Peut-on eftre témoin
oculaire d'voe chofe qui n’a jamais
efté? Quele papier rougifle de ce
qu’vn home qui eft {ans front I'a (oiiil-
1é d’vne faufleté fi hardie. Celt pitié
que d'avoir A faire 2 voe perfonne qui
prend plaific 3 patler d'vne queftion
de fait , contre {2 confcience , & hors
de noftre propos. I'ay alleguc la glofe
du Decret Romain, qui dic, gze e ce- page 395.
Lefte Sacremét eff appellé le corps de Chrift, 4e confec.
Coft & dire quil y off fignifié. 11 ne faic 4 2
qu'efquiver & que fuir, & ce qu’il dit :?t ¥
a cfté desja refuté,comme auflice qu’i!P”g_ e
replique a ce que j’ay dit, que le mot p 300, e
wrayement , en ce paflage , ma chair eff lean 6,
vrayement viande , n’exclud pas le fens
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metaphorique, & quel'Ecrituce s'en

{ere en des locutions figurées, comme
tean 4. quand elle dit,wous [cavons que cettuy~cy
eft vrayement le Chrift , le Sanvenr du
monde. Par ce que ce qu'il eft appellé
Chrift,ou Oin&, ne peut eftre que par
figure , veu qu’il n’a poinc efté oindk
corporellement. Ie n’ajoliteray que
cecy, c'eft qu’il confefle que fi ence
paflage,il y avoit,cetzui-cy eff vrayement
le Chrift, il y awroit une figure. Or j'ay
fait voir que ces mots font dans le
Grec,& que le mot de vrayement ,con-
vient a celoy de Chriff, de melme qu’a
celuy de Sanweur:il y a donc vne figure
. ence mot.wrayement, eftant rapportéa
P42¢ 383 Chyift. Aprés celail dit, gu'il ne nie pas

que Vonition du Fils de Diew e [oit ves

vitable, ¢ reelle: mais il ne veut pas que
| dans ce paflage ce mot, vrayement, luy
conviene. Que cet homme eft peu
judicieux : il faic loy-mefme fon tom-
beau. Car fil'oné&ion du Fils de Dien
eft veritable , pourquoy ne veut-il pas
que le Fils de Dieu foit appelle vraye-
ment le ChrifF? Sije dis,que 'Apoftolat
de S. Paul eft veritable , pourquoy ne
diray

page 382,
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diray=je pas que S.Paul eft vrayement
Apoftre? Oufije dis que la confufion
du Iefuite cft veritable, pourquoy ne
diray-je pas que le Iefuite eft vraye-
ment confas 2 Ce qui fuit n'eft pas
moins digne de pitié,, que de cenfure.

I'ay dic que l'l_Ec,ritulrc far le fujft de pgre 40,4
V'Euchariftie fe fere indifferemmeéc de pmar, 6.
ces deux mots , dnoyieas , ayant beni, ¢ Mari 14,
dyacisicas o ayant rendn graces. I'ay aufly Lue 22.
allegué quelques Ancieas, & mefmes " €7 1!
plufieurs de nos adverfaires, qui pre-

nent cesdeux mots pour vne mefme
chofe.Ileft entre ces deux mots Grecs
comme entre Scylla & Charybde: de
quelque cofté qu'il fe tourne il heurte

contte vi rocher, & fe froiffe. Il laiffe

vne bone partie de mon difcours fans
ytoucher ; maisil eut mieux faic de fe

taire du tout : car ce peu qu'il dit ne

fert qua P'enlaffer. Pour échapper, il Luc 2..
veut que S. Luc & S. Paul, qui em-1. Corx1.
ployent le mot, Lyacisios , ayant renduP?8e 391
graces, ayent omis dasyices , ayant bewi.

Son but eft de rapporter cette bene-
di&ion a vne action , ou confecration,

qui a pour objet le pain fur lequel elle

R
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agit, en tranfmuant fa {ubftance, ce
qui eft voe opinion que j'ay cy-deflus
refutée. Icy le Iefuite eft injuricux 2
S.Luc & a S. Paul. Quoy? ces deux
{acrez Ecrivains avoient-ils oublié de
patler de la confecration, quieftdun
tout effenticlle au Sacrement, & qui
cOfifte enla benedi&ion 2 Il faut donc
croire qu'ayant dit, dyaesisas , ils pre=
nent rendre graces , au mefme fens que
S.Matthieu & S.Marc,difans, Yasysizas,
prenent benir , qui eft que par l'adtion
de graces, ou par la benedi&tion de
priere faite a Dieu, le pain eft confa-
cré pour eftre le Sacrement du corps
de Chrift, fans changement de fub-
%8¢ 391 ftance. Cleft donc fans raifon qu'’il
dit , que ce font deux aitions differentes:
I'voe remarquée par S.Mathicu,difant,
daoyraa, & 'autre par S. Luc, vfant du
mot, dyaersiras, 8 que ¢vaoyeiv, ne fouf-
fre pas les deux vertfions benir ou ren-
dre graces.Car puis que S.Luc & S.Paul
entendent paréyyzewisac,le mefme que
S.Matchicn & S. Marc, pat cvroyizas,
cobment ofe-t-il dire que ce font deux
a&ions differentes ? Ignore-t-il qulicy
Iefus
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Tefus Chrilt benic en qualité de Me-
diaceur,d’Intercefleur, & de Suppliant
cnvers fon Pere, & ainfi (a benedi-
¢ion eft vae priere a2 Dieu, & non vn
commandement aa pain , par lequel il
change de fubftance ; car cette priere
ne porte avec foy qu'vae benediction
du-pain, c’eft a dire vae confecration
pour 'employer 3 va vfage autre que
fa nature ne requiere, qui cft de deve-
nir le feau & le gage da corps du Sau-
veur, envertu de infticution divine 2
Ne fcait-il pasaufli quela benediction
qui eft de 'homme a Dieu, eft par
attion de graces, & que benir Dieu,
c’cft le remercier? car benir eft par fois
craduit par lozer,dans les 7o. Interpre-
tes, dans la verfion vulgaire, & par les
Do&eurs de Louvain ; come au Pf; 99.
qui eft le 100. aux Hebrieux, ou ils
tournent le mot Hebrieu, bemﬂé
Landate nomen ejus. Cela melme pa-
roit parle texte de I'Evangile , parce
que S. Matthieu & S. Marc quidifent
du painivaoysizas,ayant benit,difent de la
coupe fuyaesisas, ayant rendn graces. Si
donc éuneyeiv, ne fouffre pas icy ces

R 2
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deux verfions, benir ot rendre graces. 1i
s’enfuivra quela coupe n'aura point de
benediltion , mais fealement I'a&ion
de grices , & que le pain n'avra que la
Iufiin. inbenediGion. Tajofite que Iufinian
1.4d Cor. reconnoit que I'Apoftre appelle vne
" mefme chofe, Enlogie ¢ Enchariffies,
Yanfen. in benediction ¢ aition de graces. lanfenius
Concord, declare que le Gréc dit ouveitement
f4p- 3L en’S. Luc, duyaeishoas 5 cum benedixiffer
wvel gratias egiffet : ayant bewit ou rendn
du Perron graces. Le Cardinal du Pérron dit; gue
de UBuch. [ Ecriture en Uinflitution dn Sacremént,
b2 3. emplaye les verbes Cuntyein , € dywesstiv
pour wne mefme chofe. Sur ce qu'il dit,
p4g. 392 que les paroles de 'Apoftre,/z conpe de
1:CO120: benediction laquelle nous beniffons , né
fignifie pas la coupe d'aétion de graces ; 4
laquelle nous rendons graces ; je dis qu'il
n'y a aucun de nous qui les expofe
tufiin. in ainfi. Que s’il veut deferera fon Iufti-
1. 4d Cor. pjan , ik apprendra de luy que c’eft au-
19 tant que fi I'Apoftre difoit , Je Calice de
PEuchariftie qui eft confacvé par I'4ction
de graces faite 4 Dien. Il eft tout evident
contre ce que ditle Iefuite, Que ce
Mare 8, que S. Marc dit de Iefus Chrift, au
: miracle
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miracle des (ept pains, & de quelque

peu de poiflons , gu'él rendit graces , &

@il benit (e prend en mefme (ens. Cac

bien qu'il {oic dic des poiffons , gw'sl Jes

benit ; neantmoins cette benedi&tion

cftyne pricce, ou altion de graces, qui

s'eft faitc en parlant 3 Dicu,8 nonaux
poiffons; 82 en S. Iean, il y a duyaeisn'sas, Lap ¢.
ce qui montre que 13 rerdre graces ¢

benir, fignifient yne mefme chofe. I'ay

ditque Maldonag reconnoit que cesMaldon.
deux-mots {e prenent en mefme (ens.in Matth.
11 répond gue je [uis traiftre d ma canfe, 26.

8¢ allegnant de cet Auteur les paroles?-393794
qui precedent, & qui foivent celles

que J'ay citées, il recranche malicieu-
fement celles-cy. O plume criminells

s'il en fut jamais: Voicy les propres
termes de Maldonat : Touchant le mos
cunayein; benir, duguel S.Matthies parlant
2u pain 4 D¢ en ce liew, & S. Marc an

ehap. 14.verf. 22, 1) #'y 4 point de dowte

gue ceft le mefme dans les Evangelifles,
que éuyaciseiv  qui (igniffe proprement ren~

dre graces;€e qu'il montre par plaficurs
paflages de V'Ecriture, Aprés cela il ditpage 395,
que )'impofle 2 Maldonat, cﬁammc s'il
3
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avoit €crit en ma faveur. De quelle
faufleté nefera capable cette plume,
puis qu’elle eft covaincué d'avoir fup-
primé des paroles fi claires? N'a-t-il
pas bone grace de dire, que Maldonat
qui eftoit Iefuite , cft formellement
contre nous? Oiiy, en ce qu’il veut re-
treindre la benedi&ion du pain a vne
confeeration par laquelle la fubftance
foit changée ; mais non fur le poinét
dont nous difputons , & que je viens
de prouver,qui eft que ces deux mots,
vendre graces, ¢ benir, {e prenent icy
pourvne mefme chofe.

Ce qui fuit jufques 2 la fin de fon
livie, eft vo tiffu , ou de redites, auf-

: quelles j’ay desja fatisfait, ou d’injures

lefquelles je luy pardonne, ou d’omif-

P+434.435 fions,ou de digreflions. Car il evite de

pége 431

tépondre aux raifons qui le preflent le
plus, particulierement a l'abregé que
jay fait de quelques poinéts de fa Re-
ligion, que j'ay tirez du témoignage de
fes propres Doeurs ; & qui font fi
ctranges, que le feul recit faie dreffer
les cheveux en tefte. A quoy jay efté
oblige, parce qu’il nous avoit imp;fé

cs
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des do&rines qui font entierement é-
loignées de noftre creance, comme
jay fait voir. Quant afes digreffions,
clles font toutes manifeftes; comme
quand hors de noftre queftion , il s’en
prend avec chaleur a Calvin. Commepagg 436,
auffilors que luy ayant dans mon livre
precedéc reproché, qu'il a piquoté par
cy par la deux de mes livres, La defence
dela foy Catholigue ; & lavictoire de la
foy contre le monde , defquels il alaiffé
plus des deux tiers {ans y toucher: &
luy ayant protefté, comme je faisen-
core, qu'il n’cft pas 2 propos d’entafler
confufement tant de matieres enfem-
ble,que lors qu'il aura repliqué 2 fonds
aces deux livres fans en rien recran~
cher, fon écrit, avec I'aide de Dieu,ne
fera ‘pas long temps fans refutation.
Neantmoins il infifte derechef fur
cela avec vn ton €levé:: il fait du bruic
aprés avoir témoigné qu'il n’a pi te-
nir furle poin& que nous agitonsicy,
puis qu’il a paffé 2 d’autres marieres:
femblable a celuy quiayantefté con-
traint de quitter le combar, crie en
fuyant cotre fon ennemy. Le Leteur
R 4




264 Remarques [urle livye
ajoutera foy a ce que je viens de dire,

s'il prend le foin d’examiner les der-

nicres pages de mon livre, depuisla

page 406. jufques A la page 437. & de

les conferer avec fes réponfes. Ceft

(ans doute qu'il jugera ; que le Iefuite
redoutant la force de la verité , eft

tombé en défaillance , comme vn
homme qui eft fur le poiné d’expi-

rer. Et de fait, voicy quelques-vns

de fes derniers abbois , qui marquent
p4ge;399. Vaflicte de fon efprit. Il dit,qu’en 'Eu-
chariftie on prend les genres ¢ les efpeces,

c’eft a dire de natures vniverfelles qui

page 400 fe repandent for pluficurs. Que Lindi-
vidudu pain, eftat dawsli bouche de celuy

qui fatt le Cene o les genres ¢ les efpeces y

[ont anfii ; fous ombre que les genses,

les efpeces & les individus , font con-

tenus fous vn genre fouverain, qui eft

pag. 406, eftre;. Cleft certe belle conception
407. _qu’il avoit desja ¢ralée, & dont jay
fait voir Pabfordité ; & icy il la debite
denouvean, Il croit que fon opiniatre-

té fervira a perfuader vne imperti-
nence, quieflt que les genres, & les
efpeces, fopt receucs dans la bouche

d’vn
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d'vn homme. Par ce moyen celuy qui
touche cet or, ce diamant, ce jafpe, ce
porphyre , netouchera pas feulement
cette fubftance de Y'or,du diamant, du
jafpe,8 du porphyre; mais des genres,
& des cfpeces, ou des fubftances en
general, qui ng tombent point fous les
fens externes. Par la'en donnant la
difcipline 2 vn lefuite,l'on fraperaavec
cet individa , vne nature vniverfelle,
11 die gu'vne faéﬂmce préche,mais commepag, 401,
idetifiée avec wm individu. Mais alors ce
ncft pas vne fubftance en general qui
préche. Ie dis le mefme du pain qui
eft en labouche du communiant, qu’il
n’y peut point eftre que comme iden-
tifi¢ avec cet individu, qui eft ce pain
qui luy a efté prefenté. Cen’eftdonc
pas la fubftance duv pain en general qui
eft dans (abouche. I'ay dit, g#’vn corps page 410.
humain on animé , eff [ous le genre de a-page 401
mimal. 1l tronque mes paroles, retran-
chant le mot d’humain.’ Ouil ignore,
ou il déguife fa creance, difant, gue
lame de Chrift #'eft point mife avec le
corps fous les efpeces du pain. Carfelon Thomas
Thomas, la Divinité,on I'ame de Chriff, 4. 3-
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pare.q. 76w eft point en ce Sacrement par la vertn du

are, 1.
Congil.
Trident.
fefl. 13.
can, 1.
pag. 411,

pag. 404.

Sacrement , maits par vne reelle concomi-

tance. Etle Concile de Trente pro-

nonce anatheme cotre celuy gui niera,
qwen ce Sacrement , le corps ¢ le fang de
noftre Seignenr Iefus Chrift avec [on ame,
¢ [a Divinité,n’eft point vrayement,reel-
lement , ¢ [wbflantiellement contenn. e
luy ay reproché qu’il fait paffer le mot
d’ Antechrift,pour le mefme que le pro-
nom, Cecy; c'eft a dire vo nom pour vn
pronom. Icy il le nie fansle juftifier:
car ou il eft convaincu , ou fon exem-
ple et diffemblable ; parce que cette
propofition qu'il allegue , /' dnsechrift
e/t homme, elt bien differente de celle-
<y, Cecy ¢/ mon corps, dont nous difpu-
tons; parce qu'en celle-lail n’y a point
comme en celle-cy , de pronom , qui
fignifie quelque chofe de prefent. 1l

page 407 veut gu'vn teflament [oit vne [ubffance;

page 408.

c’eft a dire que la derniere volonté du
teftatcur, ou qu'vie altion de I'ame
foit vne fubftance. Ildit, Queles (ym-
boles demenrent apres la confecration : &
par les fymboles, il entend les acci-
dens du pain, {ans pain, comme fi des
chim




intitnlé, Reflexions. Ch. IX. 267
chimeres eftoiét les fymboles du corps
de Chrift. I'ay desja refuté cet erreur
de I'exiftence des accidens fans fujet. -
1l dic, g4'sl a du Grec affex pour le Con-page 417
went. Mais file Refetoire de ceux de
fon Ordren’eftoit pas mieux fourni de
provifions , que fon cervean left du
Grec, tous y crieroiét a la faim. Caril
ignore ce qui eft connu des moindres
écoliers , que dralaimer , fignifie recon-
wrer la vené ,comme y’ay fait voiren la
page 419. fur ce paflage du chap. 11,
de S. Matthien , les avengles reconvrent
lawené. Et cy-devant il a efté covaincu
d’avoir Pris o cimeioy alpatt , pour fixelw
ve Suere: v fignifiant, gui a affinire avec
le fang, & V'autre, par fa volonté; & d'a-
voit dll‘, curauie (G-, au lien de o“ucrmp:@ﬁ
vn mefme corps. 1l dic, que c’eft réver
que d’affirmer, que la clmr de Chrift en-
tre en nowt, parce que [es merites y entrent.
Et cependant , c’eft ainfi quelle fut
communiquée au brigand repentant,
fans quavec la bouche du corps il re-
ceut la fubftance de cette chair; & au
Baprémele fang de Chrift nous eft ap-
pliqué, parce que nous en fentons le

pag. 403
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merite & l'efficace, ‘bien que lafub-
ftance de ce fang nentre pointen
nous. Il dit, gw'encore gqueles accidens
agiffent en verin de la fubflice, cela n'em-~
pefche pas que la vertn agiffante ue [oit en
eux-me[mes. 1l nous veut donc per~
fuader qu'és accidens fans fujet, com-
me en la couleur, en l'odeur, & au
gouft d’'vhe pomme,fans pomme,il y a
vae verta agiffante. Si fon pretendu
S. Francois s'eftoic fervi de ce haut
ftile,8 de ces belles expreflions que je
viens de remarquer lors qu'il préchoit
aux oyfeaux & aux poiffons, il les au-
roit tous faits freres Mineurs. Il en-
taffe d’autres abfurditez, mais je penfe
de Vobliger en paffant par deflus. Ie
renvoye le Le&eur 2 nos Ecrits prece-
dens, ol il verra que le Iefuite n'vfe
que de repetitions que j'ay desja refu-
tées , & qu’il ne faic qu'effleurer mes
raifons fans y répondre, & qu’ainfiil
demeure convaincu.
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