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DISSERTATION

Sur le vra1 systeme du monde com-=
paré avec le récit que Movsk fait

de la création ;

Lue & laSociété des S ciences et Belles«
Lettres de Montpeﬂzer s 1o " 306
Noyembre 1807.

L’ms'ramr-. de la création , malgré les longs et nom-
breux commentaires qu'en ont donnés des savans du
plus grand mérite (1), présente encore des difficultés
qu’on regarde comme insurmontables , et paroit ab=
solument contraire au vrai systéme de l'univers. Ces

(1) Les principaux sont : OrigENE , qui ayoit fait dix-sept
homélies sur la genése et douze livres de commentaire ; ce
grand travail est presque entiérement perdu ; St. Aveustix,
donze livres de genesi ad litteram ; ces douze livres ne traitentg
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(4)
difficultés, ces apparences d’erreur , ne sauroiert
€branler la foi des imes simples et pieuses, qui res
coivent avec une aveugle soumission tout ce qui se
trouve écrit dans la bible ; mais les personnes qui,

que des trois premiers chapitres ; St. Basiue, I'hexaéméron ou
Youvrage des six jours; St. Jimrone, questions sur la genése ;
St. Gritcorre de Nysse , un autre hexaéméron ; St. AMBROISE ,
un antre hexaéméron; Eusrarne , unautre hexaéméron ; Bine,
commentariiin hexaemeron ; Pic de la Minaxnorr, hepraplus
de opere sex dicrum ; Perenivs, deux vol. in-f£.° sur la genése ;
MasnriveEnevs, glosse magnd in genesin , deux vol. in-f.°}
Jean ne Mercier, comment. sur la genése ; Nanxius, catena
argentea in genesin ; MERSENNE, gumstiones celeberrima in ge-
nesin, in-f.° § Hugoxner , analyse phil. sur le commencement
de la genése ; GErmarD , comment, sur la genése ; Cazovius,
comment. in genesin ; Faeius , expos. dict. hebr. in quanior
capita priora geneseos ; De St. RamBErT , nouveaux essais d’expl.
phys. du prem. ch. de la genése ; Aurnrozr , Cartesins mosay-
sans; BurNET , archecolog. phil. et telluris theoria sacra; An-
xoroEUS ( ce nom signifie Boulanger ) , de rerum prima origine ;
Roprxsoxn , systéme touchant I'hist. de la eréation.

On trouvera une liste beaucoup plus ample dans la Biblio-
théque sacrée de Dom Carmer. Il y faut ajouter Dom Carmer
lui-méme , V'abbé d’Asrrrp,, Wistoxn , Nicuovrs , Parnick , et
sans doute un grand nombre d’autres commentateurs non moins
distingués, quoique leur nom méme ne soit pas venu & ma con=
noissance. \

Je n’ai eu occasion de lire qu'une petite partie du texte gree
de St. Basize, la dissertation de Dom Carmer sur le systeme
du monde , l'ouvrage des six jours par l'abbé d’Asrerp , et
quelques extraits de Nrcrors.
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sans renoncer a la science du salut, cultivent en
méme tems , par golit ou par état , les sciences hu-
maines , et font profession de croire que les vérités
révélées ne sauroient éire en contradiction avec celles
que les sens nous manifestent ou que la raison nous
démontre , voient avec douleur que les détracteurs
des livres saints puisent , dans ces livres meme ,

_et particulierement dans le plus ancien de tous , les
principales armes dont ils se servent pour les combat-
tre. Ce ne sera donc pasfaire une chose inutile que de
prouver que I'histoire de la création , telle qu’elle est
dans la genése , ne renferme rien de contraire aux
lois connues de la physique , et que les erreurs qu'on
met sur le compte de Movse , ne doivent étre impu-
tées qu'a ses traducteurs.

Les traductions adoptées par les différentes societés
chrétiennes , sont généralement plus d’accord que ne
pensent les personnes qui ne se sont pas donné la -
peine de les comparer. Elles ne laissent aucun sujet
de doute pour ce qui concerne la morale et les dog-
mes essentiels ; mais il n’en est pas de méme des ob-
jets qui tiennent a Thistoire, a la cosmologie, a la
physique. On peut soumettre ces objets a la discus-
sion , sans manguer au respect que méritent les an-
eiens interprétes , et surtout sans réveiller les disputes
théologiques , qui furent toujours phis dangereuses
qu'utiles , et dont il paroit que les Académies sont
tacitement convenues de ne jamais s’occuper.

Mais , si la critique des anciennes versions, en la
bornant aux objets que je viens d'indiquer,n’a par
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elleeméme rien d'illicite , je ne puis me dissimuler
qu’elle paroit avoir , dans ma bouche , quelque chose
de téméraire. Les auteurs de ces traductions étoient
généralement des hommes du plus grand talent et de
I'érudition la plus vaste; ce n'est pas sans quelque
pudeur que j'ose relever leurs méprises sur des mots
appartenant a une langue dont ils avoient fait I'étude

la plus approfondie, et dont je ne possede que les pre=

miers élémens. Si cependant je ne m’écarte pas de

ces premiers élémens ol se borne ma science; si je

m’impose la loi de ne consulter que les dictionnaires

adoptés ou rédigés par les anciens traducteurs eux-
mémes ; si je m’attache scrupuleusement aux princi-

pes posés par eux ; on voudra bien me pardonner de

prétendre & un succés , dont je ne puis avoir que le
bonheur , et dont les grands hommes que j'ose criti-

quer ont réellement tout le mérite. Il ne s’agit pas ici

de se livrer a des conjectures hardies , de substituer

des points a d’autres points , ou méme des lettres &
d’autres lettres , comme ont fait tant de docteurs qui,
en tourmentant le texte d'une infinité de maniéres
différentes , n’ont pas mieux réussi a linterpréter. Il
s'agit seulement de préférer parmi les divers sens con-
nus d'un méme mot , le sens qui paroitra le plus cons
forme 2 la vérité des faits. Les libertés que je me donne
ne vont pas plus loin, et il n'en faut pas davantage
pour concilier la cosmologie de Moysz avec celle de
12 nature,
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1. (1) Au commencement DIEU (2)
créa le ciel (3) et la terre.

Jobserve d’abord , et d’autres l'ont sans doute ob-
servé avant moi , que V'écrivain sacré distingue deux
créations : l'une générale et primitive qui eut lieu au
commencement ; autre particuliére a notre globe ,
lorsque son auteur trouva bon d’en organiser la sur-
face , et de la peuplerd'étres vivans. Comme nous fai-
sons partie de cette seconde création , et qu'elle est

(1) Je cite le texte d’aprés la traduction de Dom Carsmer.

(2) Le nom de DIEU se trouve an pluriel en hébreu , C!"I"it%(
ELOHIM, mais le verbe est au singulier. Clest un idiotisme
particulier & la langue hébraique , de mettre au pluriel les noms
qu'on prononce avec respect , ou qu'on veut énoncer avec une
sorte d’emphase. Cest ainsi qu'Britzer dit , i mis la main
sous la cuisse d’ArRrAnay mes maitres. Cest encore ainsi que le
monstrueux guadrupéde dont Tauteur du livre de Jos fait une
si magnifique ‘description , est appelé V1D erummora »
pluriel de {212 Bananam.

(3) Le nom de ciel 1" nasomansaizn est an pluriel en
hébreu, et ne se trouve jamais au singulier. La sainte écriture
donne le nom de ciel,, 1.° 4la région des astres, comme lorsque
DIEU propose 4 Asrananm de compter les étoiles du ciel 5 2.9 2
Yatmosphére , commelorsque DIEU ordonne 4 No% de renfermer
dans Varche sept paires de chaque espéce des oiseanz du ciel ;
3.° an séjour olt DIEU donne des marques particuliéres de sa
présence , comme lorsque Davio dit , le tréne du Seignenr est
dans le ciel ps- x ou x1, Le ciel , pris dans ce derniersens , est
ce que St. Pavr appelle le troisiéme ciel , ce que nous appelons
quelquefois 'empyrée , en hébreu I'Dzﬁ]? HHHARAROTH.
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(8)
pour nous la plus importante , Moyse en donne une
histoire circonstanciée , tandis qu’il ne dit qu'un mat
sur la création générale ; mais ce mot semble desting
a donner la clef de ce qui doit suivre , en placant for-
mellement la création des cieux , avant la création et
surtout avant l'organisation de la terre.

Movse déerit ensuite Iétat oir se trouvoit notre
globe immédiatement aprés la création générale.

2. Et la terre étoit toute nue, les
ténébres couvroient la face de l'a-
bime , et Pesprit de DIEU étoit porté
sur les eaux.

On puurmrit traduire plus littéralement d’apreés I'hé-
breu , la terre étwit confusion et solitude. W
THOHOU, que quelques-uns prononcent rHonv , signifie

L

confusion. 1= somov signifie solitude (1). Vor-

(1)1{1“ THOHOU a quelquefois le méme sens que omn
THEHOM , et paroitavoir la méme origine: tous deux sont dérivés
de linusité {1 W) wramsu, pour lequel on dit ordinairement
§ 1) taavan ou THAAR 5 finir, déterminer, Le mot ¥ 157 rHonOU
paroit conyenir proprement aux choses indéterminées ou indé~
finies. Movse dit donc que la terre n'avoit pas de limites fixes
et quelle droit déserte. Cette description s'accorde parfaitement
avec ce que les astronomes nous apprennent touchant les co-
métes. Les cométes , dont guelques-unes passent successivement
du froid le plus excessif & une chalenr incomparablement plus
grande que celle d'un fer rouge , sont probablement toutes pris
vées d'habitans ; leur noyau est d’aillenrs d'une forme vague et

indéterminée. Du reste il faut ayouer que les léxicographes ne
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waire fait dire 4 Movse que la terre étoit folu bolu.
Cette plaisanterie n’empéche pas que le style de I'écri-
vain sacré ne soit plein d’énergie et de noblesse.
Quant a 'abime sur la face dugquel éroient les té-
nébres , rien n'empéche d’entendre par la I'immense
cavité que remplit 'océan , et cette opinion est celle
du plus grand nombre des interprétes. Mais le mot
O taexom signifie également abime et borne.
Les idées d’abime et de borne , quoiqu’elles nous pa-
roissent tres-disparates , ne I'étoient point pour les
anciens qui, croyant la terre plate et néanmoins finie ,
se figuroient au bout un abime sans fin. C'est dans
cet abime que. Mivrox fait tomber Satan , qui tom-
beroit encore, si , par malheur pour nous , il n’avoit

.-s'aiccorrlcntpﬂs tous & regnt‘ﬂcr D'f;'u'! THEHOM et?ﬁl‘i THOHOT
comme appartenant & la méme racine. Cette idée est formelle-
ment rejetée par Kimur qui soutient contre Hicuiow que le
M du mot rrEHOM est une lettre radicale. On peut soutenir tout;
ce qu’on veut dans ces sortes de matiéres ; mais lorsque des mots
d'une méme langue se ressemblent tant par la forme que par le
sens, il est assez naturel de les rapporter i la méme source 3
cette source primitive me paroit étre le mot ) o0d onTHaT,
signe , marque. Il faut nécessairement quelque signe, quelque
margue pour reconnoitre les bornes 3 cest ce qui lie 1) ouo »
marque , avec rﬁn THAYAH , borner. Ilne faudroit pas d’ailleurs
croire , d’aprés Krmur , que le M a la fin des mots est toujours
radical : on a plusieurs exemples du coutmir_e , comme dans
OYI5 eurnrsonm, rédemption , dérivé de Y188 puapan, ra-

chetery dans ay O soremunsn , sorte d'insecte qui se nourrit

: 0 e by 3 ;
sur les pierres , dérivé de y /D SELAHMHE , pierre 3 eb dgus
beaucoup d'autres qu'il seroit inutile de rapporter.




( 10)
rencontré un nuage sur lequel il s'appuya. QWY
vuEHOM est dérivé de V0 THAAH ou THAVAH, finir,
borner , limiter. La signification primitive de QWY
raenoM est donc fin, borne, limite ; etil n’y a pas
de raison pour recourir au sens figuré , quand le sens
propre est le plus facile a entendre.

Movse dit donc que les ténébres étoient sur la face
tde ce qui limite la terre , ou qu’elles enveloppoient
a terre ; et puisque les cieux avoient été créés au
commencement , il sensuit que la terre étoit alors
reculée dans ces régioné lointaines ot la lumiérer
des astres ne sauroit atteindre. Tel a été, ou tel sera
Pétat de toute comeéte qui décrit une parabole ou
une hyperbole ; et les savans qui prétendent que la
terre étoit primitivement une comete , paroissent avoir
assez heureusement conjectureé.

Je n’expliquerai point ce qu’ajoute Movse , que I'es~
prit de DIEU éroit porté ou.se mouvoit sur les eauz,
Ces paroles tiennent plus a la théologie qu'a la phy-
sique , et la théologie n’entre pour rien dans la tiche
que je me suis imposée. On me permettra cependant
de témoigner ma surprise de la maniére singuliére et
nouvelle (1), dont cette phrase a été traduite par une
savante compagnie , pour laquelle je suis dailleurs
pénétré du plus profond respeet ; mais comme la dis-
cussion dans laquelle je pourrois m'engager m’écar-

(1) Je la crois nouvelle pour les sociétés chrétiennes , mais on
la retrouve dans les écrits de plusieurs rabbins.
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tevoit du sujet principal , jen fais 'objet d'une note
particuliere (1).

(1) Au lieu de Vespric de DIEU se moupoit ou étoit porté sur
les eaux , la compagnie de Genéve traduit , Dien fir souffler
un vent qui agita la surface des eauz. ( Bible de Genéve , édit.
de 1805 ).

1l faut avouer que le mot Y novenou rovacn répond tout
# la fois an myelpa des grees qui signifie espric et vent , et &
V'anima des latins qui signifie dime et haleine ; mais on me per-
metira d'observer ;

1-° Que lorsqu’il s’agit de la bible , et qu'on change une tra=
duction consacrée par un long usage , il faut avoir des raisons
solides qui prouvent que le nouveau sens est préférable a 'an-
cien , soit comme plus conforme & l'original , soit comme plus
digne de la majesté des éeritures ; et que lorsque ces raisons ne
sont pas faciles & deviner , il est juste et méme nécessaire de les
faire connoitre au public,

2.° Que la version des LXX qui, ayant été l‘réqucmment
gitée par JEsus-Curisr et par les Apbires , paroit avoir une au-
torité presque égale a celle du texte hébreu , se trouvye ici par~
faitement d'accord avec la traduction vulgaire. Kal mvelpa @:ol
Eregiseto Emdve Tob Udarec.

3.° Que la nouvelle interprétation renverse 'ordre des mots
hébreux , tandis que 'ancienne n’y fait aucun changement.

4.° Que dans plusieurs antres passages la compagnie de Genéve
traduit V1IN TN noven Eromin par Vesprit de DIEU ,
comme , par exemple , au XLIe chap. de la genése et aillenrs,
Ces passages seroient méme en trés-grand nombre , si an liew
de la tournure hébraique , DIEU dit , je mettrai Uesprit de
DIEU , cette savante compagnie n'avoit constamment préféré
la tournure francoise , DIEU dit , je mettrai mon esprit.

5.° Que la phrase hébraique correspondante & la phrase fran-
goise , DILU fie souffler un vent, sc retrouye au chap. virx
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3. Or DIEU dit : que la lumiére
soit faite (1); et la lumiére fut faite.

4. Et DIEU vit que la lumiere étoit
bonne (2); et il sépara la lumiére
d’avec les ténéebres.

5. Il donna a la lumiére le nom de
jour, etaux ténébres le nom de nuit;
et du soir et du matin se fit le
premier jour.

dela genése, vers. 1 , et ne ressemble point a celle dont il
sagit ici.

6.° Que le mot hébren NEMD senscusrurrn, qui esk
le participe benoni du verbe r]'I_h RACHAPH & la conjugaison
pikel yet qu’on a traduit par se moupoil ou éloil porté,, exprime.,
selon les plus doctes rabbins , ( voy. le lexicon de Buxronyr et
le thesaurus de Krmur ) Paction d’un oiseau qui couye ses cenfs
ou qui réchauffe ses petits avec une sorte d’agitation : que cette
interprétation des rabbins est adoptée par St. Jérome , comme
je l’apprcmls de I'abbé d’AsreLp ( ouyrage des six jours), et
quenfin elle paroit pleinement confirmée par un passage du
DruriroNome xxxi1, 11. Dans ce passage , MoysE emploie le
méme verhe r]ﬁh‘ RACHAPH pour exprimer l'action d’un aigle
qui soigne ses petits ; et il est & remarquer que dans cette cir-
constance , les LXX l'ont rendu par émimchéery , aimer lens
drement.

(1) Il y a mot & mot dans P'hébreu , gue la Lumiére soit , on
plus exactement la lumiére sera, et la lumidre fut.

(2) Cette tonrnure hébraique signifie que DIEU n’avoit pas
produit la lumiére pour la détruire ensuite ; mais qu'il résolut
de la eonseryer. Ce n'est ni des météores ni des autres objets

non permanens que DIEU a vu qu'ils étoient bons.




(13)

La lumicre existoit déja puisque les cieux avoient
816 créés au commencement; mais elle n’existoit pas
pour la terre , dont les ténébres enveloppoient la sur-
Sface. DIEU dit pour elle, que la lumiére soit; et
aussitot la lumiére fut. Comment s'opéra cette mer-
veille ? Moyse nous I'apprend encore en ajoutant que
DIEU sépara la lumiére des ténébres , et qu’il y eut
un soir et un matin. 1l ne pouvoit guére s’exprimer
autrement , s’il vouloit laisser entendre que la terre
abandonnant les régions ténébreuses on elle étoit au-
paravant comme exilée , fut tout i coup rapprochée
de quelque astre lumineux , et que recevant ou ayant
déja recu un mouvement de rotation sur son axe, il
en résulta que chacune des parties de sa surface passa
successivement de la nuit au jour.

Quel fut celui des astres dont DIEU rapprocha la
terre pour dissiper les ténebres qui I'environnoient au-
paravant ? C’est ce que nous ne pouvons point savoir,
€t ce qui ne nous importe guere : mais il est 4 présu-
mer que le soleil se trouvant compris dans la création
des cieux , ce fut en effet la lumiére dn soleil qui, dés
cette époque, éclaira la terre. Il est vrai que les ver-
sets qui suivent celui que nous expliquons , font
mention de la création dusoleil , comme postérieure
de quatre jours a celle de la lumiére : mais lorsqu'il
s'agit des cieux , Movse fait usage du verbe N3
BARA qui signifie proprement créer, tandis qu’en par=
lant du soleil , il se sert du verbe Y mnmAssAm
qui, quoiqu'on le traduise quelquefois par faire,
signifie plus souvent approprier , adapter , et méme




(14)
domter (1), subjuguer , soumettre. Movsz ne dit dorg
point qu'au quatriéme jour DIEU créa le soleil. Ce
langage serait absurde et contradictoire ; il dit, qu'au
quatriéme jour , DIEU assujettit la lumiére du soleil
i éclairer constamment la terre , qu'il la lui appro«
pria , et que par la méme il régla d’'une maniére inya:
riable 'ordre des saisons , des jours et des années.

6. DIEU dit aussi : que le firma-
ment soit fait au milieu des eaux , et
qu'il separe les eaux d’avec les eaux.

7. Et DIEU fit le firmament, et il
sépara les caux qui étoient au-dessous
du firmament de celles qui étoient aus
dessus du firmament ; et cela fut fait
ainsi.

8. Et DIEU donna au firmament le

(1) Lorsque DIEU lui-méme ditaJérusalem , Sornox. 11, 19.
FVoici je domterai cenz qui tauront affligée : on ne veut pas
qu'il ait dit, voici je ferai cenx qui t'auront affligée. Pourquol
le méme verbe qu'on traduit dans SopsoniE par domter, est-il
nécessairement traduit par faire dans Moysz ?

Lorsqu'Apranin offvit aux trois voyageurs le veau gu'il avolt
préparé , genés Xy, 8 , ce n'étoit certainement pas le veau
qu'il avoit fait.

11 seroit aisé de multiplier ces exemples ; mais je me contens
terai d’ajouter que le verbe dont il sagit ici, est pris deux fois
par Ezicnrsr , chap. xxmir, dans lesens de subjuguerune jeune
personne , triompher d'elle, la faire changer d'état.
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nom de ciel ; et du soir et du matin
se fit le second jour.

Dans toute 'histoire de la création , ce qui concerne
le firmament est ce qu'il y a de plus difficile & conci=
lier avec la vérité des faits, Le savant Dom Carmes
dans sa grande dissertation sur le systéme du monde ,
ne tronvant a4 cet égard aucun moyen de justifier
Moxsk , prend , en quelque sorte, le parti de I'excu-
ser. « On n’a jamais prétendu , dit-il , que les écrivains
» sacrés s’expliquassent dans la rigueur physique et
» dans la précision que les professeurs des sciences
» humaines exigent de leurs disciples. L'esprit saint
» parle pour tout le monde ; il yeut se faire compren=
» dre aux ignorans comme aux savans. Ceux-ci enten-
» dent les expressions populaires comme le peuple ;
» mais le peuple ne pourroit entendre les expressions
» philosophiques etrelevées. Ainsi, afin que personne
» ne perditrien , et que tout le monde profitit, il a
» été de la sagesse de DIEU de se proportionner aux
» simples dans ses maniéres de parler, et de donner
» aux savans de quoi se dédommager, par la grandeur
» et la majesté des choses qu'il leur propose. »

Malheureusement ces réflexions , quoique trés-ju=
dicieuses , ne peuvent s’appliquer au cas dont il s’agit.
La condescendance a ses bornes, et doit s’arréter lors-
qu'elle devient dangereuse. Que Joz et Davip parlent
en vers des fondemens de la terre ; que Josux ordonne
au soleil de s’arréter , c’est ce qui ne sauroit scanda-
liser un esprit raisonnable. Mais, que MoysE racon-
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tant solennellement D'histoire de la création , dise et
répéte deux fois , que le second jour fut employé a
former un amas d'ean au-dessus de nos tétes, et i
Pappuyer sur le firmament , tandis que ni cet amas
d’eau ni le firmament n'existent en aucune facon ,- et
qu’ils ne peuvent exister sans que toutes les lois dela
nature soient renversées ; c'est ce qu'on ne sauroit
attribuer & la sagesse divine : car un langage aussi
“absurde ne seroit d’aucune utilité pour le simple , et
pourroit étre au contraire une occasion de chiite pour
le savant.

Revenons donc aux expressions de Movse , et puis-
que le sens qu'on leur donne est absolument faux ,
voyons s'il ne seroit pas possible d’y en déméler un
autre , qui fiit également dans I'analogie de la langue
hébraique , et qui s’accordit mieux avec ce que I'ana-
lyse et Pobservation nous apprennent touchant le vrai
systéme de P'univers.

Ce qu’il y a de singulier et d’heureux , quoique la
choseaitl'air d'un paradoxe, c'est que , de I'aven méme
des traducteurs , le mot Y'PM raxrammn qu'ils ont
traduit par firmament, n’a aucun rapport ni proche
ni éloigné avec ce que firmament signifie. Bien loin que
VP raxiannm désigne quelque chose de solide et
de dur, comme les cieux de cristal adoptés par Prorz-
MEE , il désigne , au contraire , quelque chose de rare
et de léger ; il se dit particuli¢rement des corps par-
venus au plus haut degré d’amincissement ou de té-
nuité dont ils sont susceptibles. }"‘?P"\ RAKIAHHH Vient

du verbe VP raxanun, éiendre , délayer, rardfier
£l
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et ce mot tient & une longue famille d’autres mots qui
expriment tous , soit au propre soit au figuré , la légeé=
reté , la subtilité , la finesse (1).

(r) Fﬁ RAK , paululum , tantummodo, particula extenuandis
Buxtorer.

PPW RAKAK , attenuare , tenue reddere. Kisiar metaphoricd
conspuere.

HF“\ RARAH , $y7iacd NP"\ RAEA , tenuis , inanis. Hesycuius
le traduit par xevds, et St. Jerone par P&cuus , vanus.

P’P-\ REKIK , lenue, transparens , diaphanun. Lexic. Rabb.

P*F-‘ RAKIK , laganum , crustula, placentula quod sit tenuis
sic appellata. Kimur.

rﬁF’ﬁ REIKOUTH , ¢acuilas , vacuum. Lexic, Rabb.
P"ﬁ RIK , epacuare , exhaurire. Buxr.
P"\l RIK , inanitas. Buxr.

P'\ REK , vacuus , inanis , vanus. Buxiy.

On est d'accord sur tous ges mots , excepté sur &F“ RAKA,
Ceux qui prétendent que la signification métaphorigue de FP1
RAEAE en est la signification propre, traduisent x?“! RAKA par
conspuendus. En quoi j"oserois dire quhils se trompent , car 1°,
cette interprétation ne saccorde point avee I'Evangile , d’aprés
lequel ,’homme qui dit 4 son frére ?‘:P-‘ RAKA , €5t mMoins cou~
pable que celui qui le traite de fou. 2°. Les LXX le rendent pas
wevig, Jug. 1%, 4. etxr, 2. 3.° Dans ces passages ct dans SamuEL
¥1, 20. ol l'on retrouve encore le mot Nﬁ?ﬂ RAEA , il sapplique
senlement aux hommes qui n'ont rien 4 eux , aux hommes da
has peuple , & ce que nous appelons en style bas la racaille.
Luciexy emploie piino; exactement dans le méme sens ; poines
signifiant proprement une étoffe usée ou trés-fine , on ne peut
guere douter que ce mot ne dérive de RuK , fenuis : et comme
les linges les plus fins sont ceux qu'on orne le plus souvent de
broderie , EF'\ ragAn exprime chez les Hébreux l'action de

b
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Mais contment a-t-il pu se faire que les interprétes
eonnaissant parfaitement I'étymologie et la valeur pros
pre du mot P9 mAxrammm , se soient en quelque
sorte accordés a lui donner un sens également étran=
ger au mot et a la chose ? Cest que les LXX ont rendu
ce mot par gepedpa, quise dit également, et dela
solidité physique et de la solidité mathématique, de
la propriété particuliére aux corps dont les parties
sont adhérentes entr’elles et de I'étendue considérée
sous ses trois dimensions. Ce dernier sens étant le seul
(I:Iu’on puisse faire accorder avec 'hébreu, est certai-
nement celui qu'on doit préférver ; mais les anciens
interprétes s’attachérent au premier , qui leur parois-
soit plus clair, et qui dailleurs répondoit mieux &
leur systéme : car on tenoit beaucoup & un ciel de
cristal (1), et comme dit FontexeLLE , on n'y a guére
renoncé que depuis qu'il a été cassé par les cometes.

Je w’ai pas besoin de rappeler ici , que des traducs
teurs célebres ont préféré le mot érendue i celui de

broder. 11 est assez singulier que I'italien ricamo, et 'hébreu
n?ﬁ?ﬂ RIKEMAM , signiﬁe.nt précisément la méme chose. Ces
Imots étant rapportés au primitif nix , donneroient une étymo-
logie assez raisonnable du mot ricke ; mais les savans modernes
ont décidé que ricke appartient 4 la langue celtique , et il faut
avouer qu'on le retrouve plus ou moins altéré dans presque
tous les dialectes du nord.

(1) Exripocte , i ce que dit Pruranqur, futle premier qui
enseigna que le ciel est un corps solide ( gepéuwey ) , semblable
@ du cristal (wpuceddeeidis ), et contenant parties égales d'air et
de feu.
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firmament (1). Mais , que faut-il entendre par cetig
étendue P Ce n’est certainement pas l'espace ou le vide
sur lequel les philosophes ont tant disputé : Movyse
donne le nom de clhose éendue ; ou si l'on veut d'érern~
due par excellence , a celui de tous les corps qui, st
nous n'en jugeons que par nos sens, est tout a la fois
le plus rare et le plus étendu, a l'air ou 2 'atmos~
pheére , qui porte le nom de ciel aussi bien que la ré-
gion des astres, et qui sépare en effet les caux d’avec les
eaux (2). Il ne s’agit point ici d'une mer courbée en
forme de votite autour de la terre ; on v'a pu y croire
que lorsqu’on ne connoissoit ni les lois de la réfrac-
ilon, ni celles de la statique : il s'agit de 1'ean dans sa
forme gazeuse , que l'air sépare d'avee 'eau dans sa
forme liquide ou concréte ; et rien n’est plus réel que
pette séparation.

Pour donner une atmosphére a notre globe , DIEU
n’avoit besoin que d'un acte de sa volonté toute-puis=
sante : mais si la terre , créée avec les cieux depuis le
commencement , décrivoit alors une parabole ou une
hyperbole, comme il est assurément trés-permis de

(r) De ce nomhre sont Mamriv et Desmarers. Ce dernier
ajoute dans une note : Le mot de Poriginal vient d'un avtre qui
signifie étendre ou dilater. Dans la bible de TrneEmzLLivs et dans
plusieurs antres hibles latino-barbares, le mot 3??1;'1 RAKTAHHIE
est rendl] par cxpﬂ.’um:ﬂz.

. (2) On m’a fait observer que , selon Norprus , la préposition
‘7}?’3 qu'on a traduite par au dessus , peut également se tra-
duire par au dedans.
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le supposer et comme tout nous porte & le croire,
I'atmosphére dut se former d’elle-méme, les eaux dus
rent se séparer d'avec les eaux, sans que le créateur
changeit rien aux lois qu'il avoit déja établies dans la
nature. En effet, parvenue au périhélie , la terre
€prouva ou put éprouver une chaleur plus que suffi«
sante pour volatiliser une partie des corps qui se prée
sentoient auparavant sous une forme concréte, et
pour dégager l'air des différentes substances ou il se
trouvoit renfermé. Remarquez, a4 ce sujet, que la
plupart des physiciens sont persuadés que la cha-
leur dont la terre est pénétrée ne sauroit lui venir
‘du soleil , si elle n’en a jamais été plus voisine
qu'elle ne l'est aujourd’hui. Voila pourquoi Lemsxrz
considéroit la terre comme un soleil encrotizé : voild
pourquoi Burron vouloit qu’elle efit été détachée du
soleil par le choc d'une cométe. Moyse en nous fesant
supposer que I'orbite de la terre a été totalement chan-
gée a I'époque de son organisation, fournit par la
méme l'explication la plus naturelle d’'un fait , sur le-
quel on n’a donné jusqu’ici que des conjectures plus
ou moins hasardées.

9. Et DIEU dit : que les eaux qui
sont sous le ciel se rassemblent en un
seul lieu ; et que l'aride paroisse : et
cela se fit ainsi.

10. Et DIEU donna a laride le nom
de terre, et il appela mer les eaux
rassemblées;etil vit que cela étoitbon.
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11. DIEU dit encore : que la terre
roduise de 'herbe verte qui porte de

})a graine ; et des arbres fruitiers qui
portent du fruit chacun selon son es-
pece, et qui renferment leur semence
en eux-mémes : et cela se fit ainsi.

12. Laterreproduisitdoncdel’herbe
vérteet des arbres fruitiers qui renfer-
moient leur semence en eux-mémes,
chacun selon son espéce: et DIEU vit
que cela étoit bon.

13. Et du soir et du matin se fit le
troisieme jour.

Ce paragraphe ne présente aucune difficulté. On con-
coit que la vaporisation d'une partie des eaux de la
terre fit nécessairement paroitre le see, et que la terre
chargée d’humidité et en méme tems pénétrée par une
forte chaleur , avoit tout ce qu'il falloit pour une abon~
dante végétation , si le créateur y mit alors, ou y avoit
déja déposé auparavant , les germes des différentes
sortes de plantes,

14. DIEU dit aussi: que des corps
de lumiére soient faits (1) dans le fir-
mament du ciel (2), afin qu'ils sépa-

(r) Mot & mot il y aura des luminaires dans Uétendue du ciel.
(2) Le texte grec ajoute ez gaivewy émt v yiic , de manidre

qu'ils éclairent la terre. Tout concourt & prouyer que Movse
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rent le jour d’avec la nuit, et qu'ils
servent de signe pour marqucr les
tems, les j Jourq , et les années.

ib. Qu isluisent dans le firmament
du ciel, et qu 'ils éclairent la terre; et
cela se ﬁt ainsi.

16. DIEUfit donc deux grands corps
lumineux, 'un plus grand pour prési-
der au Joar et 'autre moindre pour
présider a la nuit. Il fit aussi (1) les
etoiles.

v

n’a pas entendu que les astres furent créés le quatriéme jour §
mais qu'ils furent placés par rapport & la terre , ou que la terre
fut placée par rapport a cux , de maniére qu’elle piit jouir cons
gamment de leur lumiére. ‘

(1) « Ces mots il fir aussi , dit Nicuors, ne sont pas dans
» loriginal ; car U'hébreu traduit littéralement revient a ceci : e¢
» DIEU fitdeux grands luminaires , le plus grand pour dominer
= sur le jour, et le plus petit pour dominer sur la nuit, et les

éioiles. Ces dernitres paroles et les étoiles , ne doivent pas sé
rapporter au verbe i/ fi¢ quiestau commencement du yverset,

¥

¥

mais au verbe dominer qui les précéde immédiatement. Ainsi
» ces paroles, le plus petit luminaire pour dominer sur la nuit
% et sur les étoiles , désigneront 'utilité particuliere et la supé-
» riorité de la lune sur les étoiles , et sur les autres planétes

par rapport & cette terre que nous habitons ; car elle éclaire

E J

v tandis que les aytres ne font que hriller , ensorte qu’'on pent

» Pappeler avec assez de raison la dominatrice de la nuit».
Cette observation ne me paroit pas juste. Si le savant & qui

glle est due avoit examing le texte hébreu avec plus d'attention)
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17. Et il les mit dans le firmament
du ciel , pour luire sur la terre,

18. Pour présider au jour et a la
nuit, et pour séparerla lumiéred’avec
les ténebres : et Dieu vit que cela étoit
bon.

19. Et du_soir et du matin se fit le
quatriéme jour,

Nous avons déja vu que le mot hébreu qu'on a tras
duit par faire , signifie adapter , approprier ; et qu'il
ne s’agit pasici de créer, selon toute la force du terme,
deux corps lamineux , mais de disposer dans un ordre
nouveau ces corps déja existans depuis la création pri»
mitive , et de les assujettir & éclairer constamment le
globe terrestre. Celles des cométes qui décrivent des
trajectoires non rentrantes , n’ont jamais joui de la lu-
miére et de la chalear du soleil, ou bien elles en ont

il auroit vu que les éroiles s’y trouvent a l'accusatif aussi bien
que les deux luminaires , tandis que la nuit est i un autre cas-
La particule N =ru qui précede le mot 3’2313 COCHARBINM
le lie nécessairement avec le verhe § 1\ ummassan 3 mais on
n'a besoin de faire aucun changement anx paroles de Moxsz ,
si l'on prend ce verbe dans sa véritable signification. Du reste,
la sainte écriture est si loin de nous faire regarder la création
de la terre comme antérieure 4 celle des étoiles , qu'il est dit
dans le livre de Jos xxxvIit , 7. que les étoiles lonoient DIEU ,
10rsquc la terre fut créée. Movse qui, selon toute apparence ,
est lauteur du livre de Jos , met ces paroles dans la bouche de
DIEU Jui-méme.
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joui une fois, pour en étre i jamais privées. I'auteur
de l'univers n’a donc pas dit pour elles , Qu’il y ait
des luminaires dans Uélendue des cieuz. I1 'a dit pour
la terre, lorsqu’elle a été assujettie 4 décrive un orbe
elliptique autour du soleil.

8i T'on veut admettre I'hypothése trés-plausible
que la terre et la lune étoient d’abord des cométes , je
ne crois pas impossible de calculer les élémens des
courbes paraboliques qu’elles devoient décrire, pour
que la terre ayant deja passé au périhélie et se trouvant
ensuite trés-proche de la lune , les paraboles aient été
changées en ellipses , et que la plus forte des deux co-
métes entrainant la plus foible , tout se soit trouvé
dans l'ordre oi1 nous le voyons aujourd’hui. Il est vrai
que les calculs de M. Dustrour donnent un résultat
contraire i cette idée. Je n'ai pu me procurer I'on=
vrage de ce grand géométre ; mais Barury et Mox-

TocrLA s'accordent a dive qu'il a démontré qu’une pla-
néte ne peut jamais obliger une cométe 4 tourner au-
tour d’elle , et je n’ai rien a dire contre une autorité

aussi respectable que celle de M. Dusgsour et des sa-

w¥ans hommes qui le citent : il me semble cependant,
que le probléme dont il s’agit rentrant dans celui des
trois corps qui, lorsqu'on veut le prendre dans toute
son étendue , présente des difficultés presque insur-
montables , il doit avoir fallu bien du tems pour épui-
ser toutes les hypotheses possibles et particuliérement
toutes les maniéres différentes dont les deux mobiles
auroient pu se choquer. I’avouerai méme qu’en pro-
fitant des formules données par lillusive Larrace ,
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jai trouvé des résultats trés-ditférens de ceux qu'on
attribue 4 M. Dusgrour ; en quoi il est tres-possible
que je me sois trompé , et parce (ue je ne suis pas
trés-familier a ce genre de calcul , et parce que je n’ai
pas pu y donner le tems nécessaire : c'est une chose a
revoir , et qui d’ailleurs n’est pas de nature & trouver
place dans un ouvrage tel que celui-ci. On me per-
mettra seulement de rappeler que la fameuse cométe
de 1770, qui fit si long-tems le désespoir des astrono=
mes , décrivit un arc elliptique autour de Jupiter,
depuis le 18 janvier jusqu'au 3 octobre , aprés quoi
les élémens de son orbite furent entiérement changés ,
Taction du soleil devenant la plus forte.

Du reste cette discussion n'intéresse en rien le récit
de Movse. Je m’en suis écarté pour m’égarer dans le
vaste champ des conjectures : si cependant celle que
je propose n’arien de contraire aux lois de I'attraction ,
comme j’espére avoir occasion de le démontrer , il y
faut ajouter que, lorsque la terre , aprés avoir passé
par son périhélie , rencontra la lune , celle-ci n’avoit
pas encore atteint le sien. Voila pourquoi elle n’a point
d’atmosphére. On démontre par les lois delaréfraction,
que la lune est encore toute nue ; DIEU n'y a point
séparé les eaux d’avec les eaux ; DIEU ne lui a point
commandé de produire de I herbe verte et des arbres
Sruitiers portant leur semence chacun selon son es-
peéce : tout annonce qu'elle est privée d’habitans.

Mais laissons des conjectures trop faciles a faire ,
et bornons-nous au texte de Moyse. Il en résulte que
le quatricme jour de la création , les orbites de la lune
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et de la terre furent déterminées de maniére qu'a dater
de cette époque , les jours, les mois, les années se
succéderent les uns aux autres dans un ordre régu-
lier. C’est 1a que finit la partie astronomique de la
genése, et je me flatte d’avoir démontré , avec la der-
niére évidence , qu'il suffit de s’attacher au texte hé«
breu , pour se convaincre que le récit de Movse ne
renferme rien de faux , rien qui ne soit parfaitement
conforme au vrai systéme de l'univers.

Il resteroit & examiner si Moyse n’auroit eu , 4 ceb
égard , d'autre mérite que celui de ne s'étre pas
trompé , ou s'il seroit possible de déméler dansson
récit quelque chose de supérieur & ce qui auroit pu
étre découvert par la sagacité humaine. C'est ce que
je crois voir dans I'époque ou il fixe I'origine du mou-
vement de la terre, et ce qui pourra faire le sujet
d’une autre dissertation.
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L. S. Depuis la premiere impression de cet opus-
cule (1), plusieurs savans m’ont fait l'honneur de m’é~
crire , pour me témoigner la satisfaction qu'ils avoient
éprouvée , en reconnoissant que la cosmologie de
Movsz est parfaitement d’accord avec celle de la na-
ture. Quelques-uns m’ont communiqué des réflexions
judicieuses que je voudrois étre autorisé & publier :
deux seulement m’ont fait des objections , auxquelles
il m’a paru aisé de répondre.
~ On m’a observé que les six premiers versets du se-
cond chapitre de la genése présentent un sens fort
obscur ; que ces expressions de la Vulgate , opus quod
DEUS creavit ut faceret, sont presque inintelligibles ;
et que la fontaine dont il est parlé au 6° verset, la-
quelle montoit et arrosoit toute la face de la terre ,
n’est pas moins difficile a faire accorder avec les lois
de la nature, que tout ce qui a pu éire dit sur le fir-
mament. J'ai répondu en donnant la traduction rigou-
reusement littérale du passage dont il s'agit ; la voici
avec tous ses hébraismes. '

1, Et les cieux , et la terre , et toute leur parure (2)

furent achevés.

(1) Fin Décembre 1807.
(2) Le mot hébreu peut également signifier armée. Les LXX
1'ont rendu par xric:.r.cl; parure , ornemert. Remarquez que ce mot,

xiopog désigne, dans la langue grecque , tout ce qui tienta Ihar-
monie et an bon ordre.
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2. Bt DIEU acheva , au septiéme jour , son ouvrage
qu'il avoit organisé, et se reposa, pendant le sep-
tieme jour, de tout son ouvrage qu'’il avoit or-
ganisé.

3. Et DIEU bénit le septi¢me jour, et le sanctifia,
parce que DIEU se reposa pendant ce jour, de
tout son ouvrage que DIEU avoit créé pour l'or-
ganiser.

4. Telles furent les origines du ciel et de la terre,
depuis leur creation (1), au jour ou 'Erer~Ec
DIEU organisa le ciel et la terre,

5. Et tout arbre de la campagne lorsqu'il n’y en
avoit encore aucun sur la terre , et toute herbe de
la campagne lorsqu'il n'en croissoit encore au-
cune , parce que I'Ererxer. DIEU r’avoit pas en-
core fait pleuvoir sur la terre , et qu'il n'y avoit
point d’homme qui cultivit les champs ,

6. Ou de vapeur qui montét sur la terre , pour hu-
mecter toute la face de la terre.

1l est évident que Movse confirme dans ce second
chapitre ce qu'il avoit dit dans le premier , savoir : que
les cieux et la terre furent créés au commencement ,
et organisés ensuite. De maniére que la terre demeura
long-tems déserte et nue, parce que 'Eterver DIEU
n’avoit pas fait pleuvoir sur elle , qu'il n’y avoit point
de vapeur qui I’humecidt , ni d’homme qui la culti-

(1) [} g b P | depuis le créer d'euz. La préposition = qu'on
traduit ordinairement par dans, signifie également depuis. V. le
Thes, de Kimni.
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wde. Movse ayant mis tant de soin a distinguer les deux
créations , je ne concois pas comment les traducteurs
se sont , en quelque sorte , accordés a les confondre.

On m'a objecté le psssage de Jos xxxvir, 18. Tu

Sorsitan cum eo fabricatus es ceelos , qui solidissimi
quast cere fust sunt,

Jai répondu : 1°. Que , dans ce passage , ce n’est ni
Tauteur du livpe, ni DIEU lui-méme qui parlent ,
mais Errup dont les paroles ne sont pas articles de foi ,
comme l'observe l'abbé d’Asrerp.

29. Que tout le monde s'accorde & trouver dans
Thébreu , solides comme un miroir de fonte : or, le
miroir n'a jamais été le symbole de la solidité ; 1l pa-
roit donc plus naturel de traduire , unis ou brillans
comme un miroir de fonte.

3°. Que le mot qu'on a traduit par Ciel dans la Vul-
gate, n'est ni le DO scmamaim , ni le 3VPT ra-
xranng de Moyse ; mais un mot tout différent , PIY
scuacHEak. Or on ne sait pas bien ce qu’il faut enten-
dre par ce mot, et les LXX Pont rendu par un mot
plus obscur encore, wudpa.

4. Que quelle que soit précisément la chose désignée
par le mot [PITY scmacHAK , ce mot méme exclut
toute idée de solidité. PIW , Res tenuissima et sub-
tilissima : Buxrorer. Pulvis tenuissimus qui exsuffla-
tus ob tenuitatern epolat : Kimur,




( 30 )
GENESE , chapitre I, versets 1 & 1§,
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GE’.WESE, chapitre 11, versets 1 & 6.
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