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DU PECHE ORIGINEL

Novs avons lu, dansnotre derniére lecon, Ihistoire
de la chute de I'hotnme; nous avons a nous oc-
cuper aujourd’hiui des suites fatales de cette chute,
mati¢re difficile mais importante , 4 laquelle nous
devons apporter une attention d'autant plus sé-
rieuse, que ce n’est point ici une de ces questions
qui ne sortent jamais des auditoires de théologie,
ou qui, dumoins, ne dévraient jamais en sostir ,
mais une doctrine que vous aurez 4 porter dans
la' chaire de' vérité, une doctrine qui doit étre
fréquemment V'objet de vos conversations familiéres,
et qu’il faut surtout avoir présente a Iesprit lorsqu’on
approche du lit des malades ou de la demeure
des affligés.

Nous avons ici deux grands écueils a éviter: le
fanatisme, et ce que Rousseau appelait le philo-
sophisme : le fanatisme qui nous propose une doc-
trine dure , décourageante , querepoussent également
1a onscience et la raison; le philosophisme, qui,
wadmettant que ce quiil explique ou ce quil croit
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expliquer, s’obstine & vouloir tirer de principes
obscurs et douteux des conséquences qu’il ose dire
certaines , oppose intrépidement aux déclarations
les plus formelles de I'Ecriture Sainte les subtilités
de sa propre dialectique, et attaque ainsi, I'une
aprés-lautre, les vérités les plus importantes , solides
fondemens de notre espérance et vénérables objets
de notre foi,

Apportons 4 cet entretien , non 'esprit de dispute,
je dirais méme de rebellion, qu'on peut regarder
comme une partie du funeste héritage que nous
ont laissé nos premiers parens, mais un profond
respect pour les saintes lettres, une juste défiance
de nos propres lumiéres, le sentiment de notre
faiblesse , et I'amour sincére de la vérité,

II. Adam avait recu des priviléges infiniment pré-
cieux, dontnous nous sommes occupés dans nos pré-
cédentes lecons; un seul mot, d’ailleurs , suffit a cet
égard : Dicu lavait créé & son image et & sa res-
semblance (1). David dit que lhomme a été fuit
un peu moindre que les anges (2); mais il parait
parler de 'homme déchu, plutdt que de I'homme
avant sa chute, ce que prouve lapplication méme
que Saint Paul fait de ce passage d notre Seigneur
Jésus-Chirist, en tant (ue revétude la nature humaine
et de tontes les inlirmités physiques dont elle est
accompagnée (3) ; car Jésus-Christ n’a pas été sem-
blable & Adam tel qu’il sortit des mains du Créateur,
mais semblable anous en toutes choses , excepté dans
le péché (4).

Nous n’adopterons point les fables des Rabbins,
qui nous peignent les anges comme tout effrayés &
la vue d’Adam (5); mais nous croyons pouvoir dire
(1) Gen. L 26. 27, (2) Ps. VIIL 6. (3) H¢b. 11, 9.

(4) Héb. 1L 17 -- 1V, 15, (5) BibL. rabbin, Tome I. page 65. et 66.
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que rien n’établit d’une maniére solide le systéme
de ceux qui prétendent qu'Adam a éié placé, dans
la chaine des éires , immédiatement au-dessous de
ces esprits administ-ateurs (1). Dumoins est-il certain
que le chrétien attaché a Jésus par I'ol:éissance, par
Famour et par la foi, peut raisonnablement espérer
de les devancer dans le séjour de la gloire et de la
supréme félicité. Ne savez-vous pas, dit Saint Paul ,
que nous jugerons méme les anges (2)!

III. L’homme posscde, entr'autres avantages dont
il parait que les anges sont privés, celui de re-
produire son semblable, celui de pouvoir un jour
se présenter a Dieu en lui disant : Me voici, moi
et les enfans que tu m’as donnés (3). 1l est vrai que
la force reproductrice dont il est doué lui est com-
mune avec une multitude d’animaux ; mais les
animaux reproduisent pour la servitude et la des-
truction 3 ’homme renait dans un autre lui-méme
pour la gloire et pour I'immortalité.

Adam fut done placé dans le Paradis, non-seule-
ment comme une créature excellente , douée des
dons les plus précieux, et devant régner surla terre,
mais encore comme lanteur d’une nouvelle race.
Ilavait, en cette qualité, des devoirs sacrés aremplir,
et de Pobservation de ces devoirs dépendait en
trés-grande partie le sort de la nouvelle race dont
il était le pére et le chel,

IV. Dieu est tout-puissant, mais il ne fait pas
les choses absolument et métaphysiquement impos-
sibles, les choses contradictoires, les choses dont
il faut dire qu'elles sont et qu’elles ne sont pas.
Toute la nature est soumise 2 sa volonté supréme;
ilditalombre d’avancer, et elle avance, de reculer,

(1) Héb.'L'14. * (2) 1. Cor. VL 3. (3) Esa. VIIL 8.
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et elle recule (1); mais il ne lui commande pas d'a-
vancer et de reculer en méme temps. Ceux qui
voudraient lui attribuer cette étrange volonté ou cet
absurde langage ne nous donnent pas une plus
haute idée de sa puissance, mais lui prétent leur
propre déraison. Il suit de ce principe que Fhomme
adonné au vice , tant qu’il demeure adonné au vice ,
ne saurait éprouver les consolations , la joie inté-
rieure que donne la vertu; que I'ennemi de Dieu,
tant qu’il demeure ennemi de Dieu, ne peut gofiter
les charmes de 'amour de Dieu. Dieu est infiniment
bon ; mais cette bonté méme exige que celui qui
fait bien ne soit pas traité de la méme maniére
que celui qui fait mal. Nul hommeraisonnable n’osera
soutenir quil fit dans 'ordre qu’Adam reconnais-
sant et soumis ne recfit pas quelque témoignage
de plus de la bonté de son Créateur qu’Adam
tombant dans la désobéissance et dans I'ingratitude,
C’est ce que nous sentirons encore plus vivement,
si nous faisons réflexion que le Maitre et le Créateur
de tout l'univers n’a pas d{ porter son attention
uniquement sur I’homme ; qu’une multitude de
créatures intelligentes , que ces fils de Dieu , qui
nous sont peints dans la Sainte Ecriture comme té-
moins de la création et se réjouissant des mer-
veilles qu'elle faisait paraitre a leurs yeux (2),
étaient aussi témoins de la conduite de I'homme
ct attendaient le résultat de I'épreuve a laquelle 1l
était soumis. Dieu leur devait, si je puis m’exprimer
ainsi, on plutotil se devait & lui-méme, il devait
a ses propres attributs de traiter I'homme en consd-
quence de sa conduite. Plus de principes moraux,
plus de récompense pour la vertu, plus de vertu,

(1) Esa, XXXVIIL (2) Job. XXXVHT, ».
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et, par conséquent, plus de bonheur, sil’obéissance
et la désobéissance conduisaient & la méme fin. I
était done de la sagesse, de la justice et de la bonté
de Dien d'imposer & Fhomme une loi qui lui donnat
occasion de justifier ses sentimens par sa conduite;
qui luirappelat son état de dépendance, et surtout,
qui le mit en état de soumettre sa propre volonté
a celle de son Créateur; car c’est dans cette sou-
mission, dans cette identification , s’il est permis
de s’exprimer ainsi; que nous devons trouver un
jour la félicité supréme.

V. Dieu donna done & '’homme une loi simple et
facile & exécuter, mais positive, et dont énoneéd
fait assez entendre qu'elle n’est autre chose que
Fabsolue volonté d’un maitre. Quelques écrivains
téméraires et murmurateurs se sont réeriés sur la
singularité , sur ce quils ont osé appeler le caprice
de cette loi. Quant & nous, nous ne pouvons qu’en
admirer la profonde sagesse. Qutre quelle remplis-
sait , relativement & homme , le but principal et
direct, qui était de le mettre & une certaine épreuve,
elle lui fournissait les plus importantes legons. Elle
lui rappelait que Dieu est véritablement le maitre
de la nature ; que 'ouvrage appartient i I'cuvrier,
la créature au Créateur. Elle lui donmnait occasion
d’admirer la grande munificence de son'Bieu; elle
attachait a I'idée du maitre absolu celle dmgienércux
bienfaiteur. Dien avait mis tounte la terre dans la dé-
pendance de 'hommej; il lui avait soumis tous les
animaux j il pourvoyait abondamment & sa nour-
riture par toutes sortes de fruits délicieux; il lui
permettait méme Pusage de 'arbre de vie, qui ré-
parait continuellement ses forces , entretenait dans
une jeunesse perpétuelle, lui donnait une vigueur
toujours renaissante. L'interdiction des fruits d’un
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seul arbre semblait ne tendre qu’a relever, qu'a

mieux faire sentir des avantages si précieux. Le but

de cette interdiction était surtout de nous apprendre

qu'il faut ohéir & Dieu sans lui demander raison de

ses ordres. Pourquoi, au lieu d'interdire 'usage d’un

fruit, ne pas donner une loi véritablement morale?

Pourquoi, s’il fallaitun symbole de dépendance, n’en

pas choisir un qui liat d'une maniére plus directe

la créature au Créateur? Pourquoi placer Parbre dé-

fendu au milieu du Paradis ? Pourquoil..... Précisé-

ment pour interdire & I’homme ces téméraires

pourquot; pour lui apprendre & ne point citer I'auto-
¥ité supréme’, Vinfinie sagesse au tribunal de sa
propre raison qui est si faible et si bornée , & vouloir
¢e que Dieu veut, par cela seul qu'il le veut, a le
regarder comme un pére aussi juste que tendre, et
4 suivre toujours les ordres émanés de ce bon pire

avec une obdissance vraiment filiale, sans résis-
tance, sans murmures , sans indiscrétes questions.
VI. La sanction de la loi imposée & Adam fut que,

le jour méme olisa convoitise le porterait & manger
du fruit défendu, 7 mourrait de mort. Au jour ois
tu en mangeras , avait dit le Seigneur, tu mourras
de mort (1). Quelle était done cette mort dont Adam
et Eve devaient mourir, le jour méme o ils man-
geraient:@u: fruit défendu ? Ce n’était pas la mort
comme'nons I'entendons dans le langage vulgaire ,
puisqu’Adam, aprés sachute, eut des fils et des filles(2)
et vécut encore plus de neuf cents ans. Cette mort
était la privation de tous les avantages que lui
assurait I'innocence; c’était la dégradation de sa
nature ; c’était I’état d’avilissement et de misére
qui devait étre son triste partage, et auquel nous,

(1) Gen. I1. 37, (2) Gen, V. 1.--5,
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qui n’avons aucune idée distincte de 1'état primicif
de I'homme , donnons trés-improprement le nom
de vie, mais que I'Ecriture Sainte désigne souvent
par le nom de mort.

Qu'on se représente cette créature sublime, qui
n’avait jamais éprouvé que des désirs honnétes et
purs, qui étaitmaitresse de ses sens , doude de force et
d’intelligence , régnant sur la nature , commandant
aux animaux, portant en un mot I'image de son
Dieu, avee qui elle était étroitement unie, qu’on se
la représente déchue tout-d-coup du rang qu’elle
occupait , condamnée au travail, sujette 4 toutes
sortes de maladies, exilée sur une terre maudite (1),
en proie a des passions brutales, privée de la vive
lumiére qui P'éclairait auparavant, et n’étant plus
guidée que par une raison si faible, si bornée, si
troublée par les remords, qu’elle pousse I'extrava-
gance jusqu’a vouloir se dérober aux yeux de Dieu
en se cachant dans 'ombre des foréts : si son premier
état a été appelé la vie, son nouvel état mérite
certainement le nom de mort.

VII. J’ai annoncé que tel est fréquemment le
langage de I'Ecriture Sainte ; c’est ce que je n’aurai
pas de peine a prouver. Il est dit des habitans de
la Galilée des Gentils, quils étalent assis dans les
ténébres de Pombre de la mort (2). Lhomme qui
manque de charité, qui, plein d’amour pour lui-
méme , n’a que de I'indifférence ou de la haine
pour ses semblables , a:t, dans le sens que nous
donnons au mot wipre, mais Saint Jean déclare
quil demeure dans la mort (3). Jésus lui-méme dit
4 un homme qui voulait, avant de se joindre aux
autres disciples , attendre la mort de son pére: suis-

€1)Gen. IIL 15, (2) Math, IV, 16.  (3) 1 Jeam IIL 14
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mot, et laisseles morts ensevelir lears morts(1).1'Es-
prit éerit & Pange de I'Eglise de Sardes : 7u as le
bruit de wivre , mqis tw es mort (2). Saint Paul rap-
pelle aux Lpfli,bl{,l’.ls quavant d’étre vivifiés par
Jésus-Chirist, ils draient morts dans leurs fautes et
dans leurs péchés (3). Il exhorte tout homme qui
n’a point encore véritablement joui de la lumiére
de I'Evangile & se réveiller d’entre les morts, lui
promettant que Christ I'éclairera (4). Le désirdela
chair, c’est la mort, dit encore ce méme Apotre (5).
Or, le désir de la chair n’est point cette mort qui
consiste dans la destruction de la chair ; c’est au
contraire I'état ol ce qui constitue essentiellement
Fhomme est soumis & Pempire de la chair, et cet
¢état est ce que nous appelons la vie, mais Saint
Paul Vappelle la mort. Je trouve cette loi au-dedans
de moi , dit-il ailleurs, que , lorsque je vewx faire le
bien , le mal est attaché a mo!; je prends bien
plaisir a la loi de Diew, quant & I’homme intérieur,
mais je vols dans mes membres une autre loi qui
combat contre celle de mon entendement, et qui me
rend prisonnier & la loi du pé{’fsé qui est dans mes
membres. Misérable que je suis | qui me délivrera
du. corps de cette mort (6) !

Ces paroles remarquables ont fourni la matiére
d’un des cantiques du grand Racine. Il ne sera
peut-étre pas inutile de le transerire iei.

Mon Diew, quelle guerre cruelle !
Je trouve deux hommes en moi :
Lan veut que, plein d’amour pour toi,
Mon: ceear te soit toujours fidelle ;
Lantre, a ta volonté rebelle, b
Me révolte contre ta loi.

{1) Math. VIIL 22, (2) Apoc. IIL 1. (3) Ephés IL 1
(4) Ephéds. V. 14.. (5) Rom. VIIE 6. (6) Bom. VIL 21.—-2a{.
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L'un, tout esprit et tout céleste ,
Veat qu'aun ciel toujours attaché
Et des hiens éternels touche,

Je compte pour rien tout le reste ;
Et Pautre, par son poids funeste ,
Me tient vers 'la terre penché,

Hélas! en guerre avec moi-méme ,

Ot pourrai-je trouver la paix /

Je veux, et n’accomplis jamais ;

Je yeux ..., mais, 6 misere exiréme,
Je ne fais pas le bien que jaime

Et je fais le mal que je hais.

O grice! 6 rayon salutaire,

Viens me mettre ayec moi d'accord,
Et dompte , par un doux effort,

Cet homme qui test si contraire.

Fais ton esclave volontaire

De cet esclave de la mort.

Du reste, l'idée de regarder comme un état de
mort I’état ot se trouve 'ame humaine emprisonnée
dans le corps tel qu’il est aujourd’hui, n’était pas
élrangeére aux paiens eux-mémes. Aristote compare
Fétat ot se trouve I'dme humaine emprisonnée
dans le corps & celul ol certains habitans des foréts
de l'antique Etrurie mettaient les malheureux qui
tombaient entre leurs mains, les attachant tout
vivans & des corps morts, barbarie que Virgile at-
tribue en effet 3 Mézence, roi de cette contrée,

Mortua gnin etiam jungebat corpora vivis,
Componens manibusque manus atque oribus ora (r).

VIII. Nous ignorons par quels liens le fils tient
au pére; les Théologiens ont agité A ce snjet des
questions téméraires dont nous ne nNo¥s occuperons

(1) ZEn. VIIL 485,
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pas. Mais, soit qu’on admette la préexistence des
dmes, soit qu'on suppose qu'elles viennent ex
traduce , soit qu'on adopte toute autre hypothése,
soit qu’on avoue ingéniiment la profonde ignorance
ot nous sommes tous & cet égard, il est de fait
que de I'état du pére dépend en grande partie celui
du fils.

Nous savons .par Vexpérience de tous les jours
que, siun homme s’abandonne 4 la débauche, ses
enfans en portent les marques lonteuses, et que
les vices de PAme se. trapsmettent comme les
défauts du corps. Adam étant done déchu par sa
faute, avili, dégradé, n’a pu produire que des
enfans' dégradds comme lui. G’était une suite na-
turelle et nécessaire de I'état de mort dans lequel
il était tombé en s’éloignant de celui qui est la
source de la vie.

Que nous est-il done arrivé de la chute d’Adam?
Qu'au lieu d’occuper un certain chainon dans la
chaine des étres, nous occupons un chainon bien
inférieur; qu’au lieu de naitre avec une intelligence
trés-étendue et des inclinations parfaitement pures,
nous naissons avec une intelligence excessivement
bornée et des inclinations semblables & celles de
notre premiére mére , lorsque, s’abandonnant a /a
conpoitise des yeux ,' @ la convoilise de la chair et
a Porgueil de la vie (1), elle préféra un fruit
agréable & la vue, bon 4 manger, et qui devait lui
communiquer une fatale seience, & la douce paix,
a l'inaltérable bonheur , dont elle jouissait en con-
servant I'amour de son Dieu.

IX. Le célébre auteur de la Recherche de la
vérité , Iingénieux et modeste Mallebranche , pré~

(1) 1. Jean II, 16.
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tend que Penfant, avant de jouir par lui-méme dela
lumi¢re du jour, voit et entend par les organes de
sa mére. Nous avons des rapports naturels avec
tous les objets qui nous environnent, mais ces
rapports ne sont pas égaux. Nous tenons bien
plus & notre patrie qu’d la Nouvelle Zélande , au
soleil qu’a Sirius ou a Bigel, & nos amis qu’d des
inconnus, et l'union qui existe entre nous et les
autres objets est d’autant plus grande que ces objets
nous sont plus nécessaires. Or, 'enfant, dans le
sein de sa mére , ne vit absolumens que par elle
et lui est lié de la maniére la plus intime ; il voit
ce que voit sa mére, il entend les mémes cris , il
recoit les mémes impressions. En effet, puisque
I'air du visage d’'un homme passionné pénétre cenx
qui le voient et leur communique une passion
semblable a celle dont cet homme est lui-méme
agité, quoique la liaison de cet homme avee ceux
qui le considérent ne soit pas bien grande, on ne
saurait douter que, la mére étant vivement affectée,,
Ienfant ne le soit pareillement , vu que les passions
sont les suites naturelles du mouvement des
esprits et du sang, et que le méme sang , le méme
fluide nerveux circulent dans lenfant et dans la
meére. Marie Stuart étant grosse du roi Jaeques fut
extrémement eflrayée en voyant quelques Seigneurs
Ecossais tuer en sa présence un Italien qui lui
servait de seerétaire. Elle accoucha peu de temps
aprés, et le roi Jacques demeura toute sa vie sans
pouvoir regarder une épée nue. Et, pour ne pas
aller chercher nos preuves si loin, nous voyons
tous les jours que, si une femme, pendant sa gros-
sesse, a 6té péniblement affectée a la vue d’un
certain animal, son enfant éprouve dans la suite ,
4 la vue du méme animal , une sorte d’horreur ou
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de crainte ; 1l le reconnait dés la premibre renicon-
tre 5 il doit Yaveir vu auparavant.

Nous pouvons done penser, continue Malléhran-
che, que nos premiers parens éprouvant, aprés
leur péché , un grand changement d’état, et les
objets sensibles faisant en eux des traces extré-
mement profondes, ils les ont transmises & leurs
enfans.

Ce n'est pourtant ici qu'un systéme digne
sans doute de la plus sérieuse attention , puisque
nous le devons & un grand philosophe et un pro=
fond théologien. Mais enfin, ce n’est qu’un systéme
plus ou moins probable; chacun est lLibre deé
Iadmetire ou de le rejeter. Je ne vous en parle
que pour fixer votre attention sur un fait, sur ce
lien intime et néanmoins inconnu par lequel les
affections de l’enfant dépendent en' grande partié
des affections de son pére et de sa mére.

Ne perdons pas de vue ce fait ineéxplicable mais
certain, et nous concevrons qu’il était dans ordre
de la nature qu’Eve, ayant oubli¢ ses devoirs de
créature raisonnable et de mére du genre hiain,
pour s’abandonrier & la convoitise, & la sensualité
et & Porgueil, donnat naissance & des enfang pleins'
d’appétits désordonnés , esclaves de leurs sens, ét
surtout de la vanité la plus extravagante et la plus
déplorable. :

X. Cette corruption naturelle, dans laquelle nous
naissons et qui nous rend indignes du bonheur
céleste, par cela méme quelle nous en rend inca-
pablcs, est ce quon nomme le péché or:'gz}é'el
expression théologique et non biblique, mais qu’il
est bon d'admettre, parce qu’elle est usitée depuis
treize siécles dans IEghse, nalgré P'étrange ahus
que quelques Doeteurs:en ont fait,
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Cette expression fut introduite en théologie, au
commencement du V.me siécle, par Saint Augustin,
pendant le cours de ses controverses avec Pélage.
On dit également, peccatum originale , peccatum
originatum , peccatum originans et peccatum ori-
ginis. Cette derniére locution est la plus usitée.

Le premier concile o il ait été question du
péché originel est celui de Miléve tenu contre les
Pélagiens 'an 416.

Pélage était un moine Ecossais , selon Saint Jéréme,
Anglais selon Saint Augustin (1), Il s'établit &
Rome ot 1l se distingua par laustérité de ses
meeurs et par I’étendue de ses connassances. Il
tenait de la nature un caractére ardent et fougueux ;
son zéle était extréme et devint outré.

Les Génobites, dont il voulait réprimer les dé-
sordres, lui répondirent qu’il n’est pas donné 4 tout
le monde d’atteindre & la perfection, et s’excusaient
sur la faiblesse et sur la corruption de la nature
humaine. Pélage , pour éter ce vain prétexte aux
pécheurs, tacha de prouver, d’aprés I'Ecriture Sainte
et d’aprés les Péres, que I'homme peut, par ses
propres forces et indépendamment de la grice de
Dieu, s’élever au plus haut degré de perfection.
Cette erreur le conduisit 4 une foule d’autres. Les
prineipales étaient, selon Vossius, 1.° que nous ne
sommes pécheurs par Adam qu'autant que nous
imitons Adam ; 2.° qu’Adam , en péchant, s’était fait
tort & lui-méme, mais n’en avait fait aucun i sa
postérité ; 3.° qu’Adam serait mort quand méme
il n’aurait pas péché; 4.° que le baptéme n’est ni

(1) Le célébre David Bogue dit, en parlant de Pélage, que son
premier nom était Morgan ; mais il ajoute que MHorgan, dansla.
bangue Galloise, signifie la méme chose que Pélage dans la langue
Grecque, un habitant des bords de la mer.
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le signe , ni Pacte de la purification, mais le signe
de I'adoption (1).

Le concile de Miléve parait attribuer a Pélage
deux autres propositions encore plus contraires &
Pesprit de I'Evangile. La premiére est que la grice
de Dieu sert seulement pour la rémission des péchés,
et n’est d’aucun secours pour n’en plus commettre
A 'avenir. La seconde est que. lorsque les justes
disent , dans 1'Oraison dominicale : pardonne-nous
nos offenses , ils ne le disent point en vérité, mais
par humilité (2).

Pélage étant passé en Afrique laissa son disciple
Célestius dogmatiser & Carthage, tandis qu’il allait
lui-méme dogmatiser en Orient. Il fut dénoneé au
concile de Diospolis, qui crut devoir absoudre sa
personne en condamnant ses erreurs. Les conciles de
Carthage et de Miléve le traitérent plus sévérement.
La sentence d’excommunication qu’ils portérent
contre lui fut confirmée par le Pape Inmocent I,
et levée I'année suivante par son successeur Zozime,
« qui, dans la suite, dit V'abhé Baral, eut la gran-
deur d’ime de reconnaitre qu’il avait été surpris. »

Pélage et Célestius étaient retournés & Rome ; ils
en furent chassés par I'Empereur Honorius, et
passérent en Angleterre, ol ils obtinrent d’abord
quelques succes; mais ils y furent, dit-on, publi-
quement confondus par Saint Loup et par Saint
Germain. Quoi qu’il en soit, Pélage s’exila dans
POrient; il voulut s*établir 4 Jérusalem, et n’y
trouva point d’asile. On ne sait ni quand , ni com-
ment il mourut.

Le Pélagianisme , malgré les efforts de Julien et

(1) G. Vossii hist. controv. quas moverunt Pelagius et ejus
reliquiz.

(2) Histoire de I'Eiglise et de 'Empire, par Lesueur; an 416,
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de quelques autres, s’éteignit peu de temps aprés
luk Le demi-pélagianisme , dont Gassien parait avoir
été Lauteur , ne fut guére de plus longue durée)
et 1a docurine de Saint Augustin prévalut entiére=
ment.

Cette doctrine, qui ne differe pas, ou qui, du moins,
differe tres-peu de celle que nous avons déjd exposée
en partie, fut paisiblement enscignée dans I'Eglise
pendant douze siccles, 4 exception de quelques
petites controverses excitées de temps en temps
par la secte Marseillaise, faible reste dé celle
des demi-pélagiens. Mais, au commencement du
XVIL® siécle, le célebre Jansénius eut le malheur
de penser qu'avant d’enseigner la doctrine de Saint
Augustin, il serait bon de la bien entendre.
Ce savant homme ne négligea rien pour y réussir.
Dés sa plus tendre jeuncsse, il avait conSacré plu-
sicurs années A ceite étude avee le pieux abhé de
Saint Cyran. Dans un dge plus mir, il lut dix fois;
la plume 4 la main, Saint Augustin tout entier, et
trente fois les divers traités que ce grand éerivain
composa contre Pélage.

Réunissant une grandé force de raisonnemeit
a une érudition profonde et aux intentions les
plus pures, il crat, aprés de si longs efforts, étre
enfin parvenu a son but, et publia le trop famenk
ouvrage intitulé : Augustinus Jansenii, seu de
humane nature sanitate , egritudine ac medicing ,
ouvrage qui lui avait cofité trente ans du travail le
plus assidu. Ge vénérable prélat , vietime de son
zéle pour les malades; mourut avant d’avoir pu
étre témoin des orages que son livre devait un
jour exciter. On trouva dans ce livre ou l'on crut
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y trouver einq propositions erronées, qui furent con=
damnées par le Pape (1).

Ces cinq propositions occasionnérent une dispute
sanglante entre les Jdsuites et les partisans de
Jansénius. Les propositions elles-mémes n’étaient
pas Pobjet de la dispute : tout le monde s’accordait
A les regarder comme fausses; il sagissait de
savoir si elles étaient dans I’ Augustinus, ou si clles
n’y étaient pas.. Le célébre docteur Arnaud fut
censuré par la Sorbonne, pour aveir dit, dans sa
seconde lettre : « J'al lu exactement le livre de
Jansénius , et n’y ai point trouvé les propositions
condamnées par le feu Pape; ndanmoins , comme
je les condamne, en quelque lieu qu’elles se trou-
vent, je les condamne dans Janséunius, si elles y
sont. » « Depuis cette époque, dit I'abbé Baral ,
la France a une guerre civile dans son sein, et ce
feu couve encore sous la cendre, sans que Iatten-
tion paternelle du Gouvernement, le mépris des
gens sages, lautorité des Evéques et le ridicule
répandu par de beaux esprits sur les fanatiques des
«leux partis aient pu I'éteindre. »

A-peu-prés vers le méme temps ot le livre de

{1) Voici les cing propositions attribudes & Jansénios et dont
qant de gens ont parlé sans les connaitre :

v. Aliqua Dei precceple, homindbns justis volentibus et conan=
bus secundion precsenies quas habent oires ) sunt impossibilia !
deest namque ilfis gratia qud possibilia fiant ;

2. Inferiori gratice in statu naturce lapse nunguam resistifur;

3. Ad merendwm et demerendum, in stalu paturee lopsee | non
wequiritur in homine libertas @ necessitafe , sed sufficit libertus a
swoactione,

4 Semi-pelagianum est dicere Christum pro omnibus omnind
Fiomninibus morfuam esse | aul sanguinem judisse.

5. Semi-pelugrand admittebani precenientis gratiee interions
Jrcessitatern ad singulos actus , etiam ad initium. fidel ; et in hoe
erant herctict , quod vellent eam gratiam talem esse cui posset
Hinnana voluntas resistere vel objermperare,
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Jansénius divisait les catholiques, Fauste Socin
troublait les Eglises rélormées, en ajoutant aux
erreurs déjd répandues par son oncle celle de nier
le péché originel.

XI. On voit, par cette courte histoire , que les
théologiens se sont géndéralement égarés, pour avoir,
selon U'expression du sage, cherché beaucoup trop
de discours (1). Tachons d’en employer un peu
moins , et, puisque les progrés de la philosophie
nous ont mis dans le cas de sentir le prix des dé-
finitions exactes, commencons par bien distinguer
le double sens du mot péeké 5 les disputes les plus
sérieuses sur 'état actuel de homme tiennent a
I'équivoque de ce mot. _

Quelquefois nous donnons lenom de péelhé , a I'ac-
tion méme par laqueile nous transgressons la loi;
quelquefois nous le donnons an penchant naturel
gui nous porte a la transgresser. Le méme mot ap-
partient done & deux choses bien distinctes, Notre
conlession de foi s’exprime, & ce sujet, d’une ma-
nicre assez obscure ; les deux sens du mot pécké
y sont confondus. Mais la Confession Helvétique,
qu’on peut regarder comme un commentaire de la
notre , déclare formellement gu'elle prend le mot
péché dans le dernier sens. « Peccatum intelligimus
» esse naturam illam hominis corruptam, ex
» primis nostris parentibus in nos omnes derivaiam
» vel propagatam , qud, concupiscentiis pravis im-
» mersi, el @ bono aversi , nikil boni ex nobis ipsis
» facere, imo ne cogiiare quidem possumus. »

La Confession Anglicane, la Confession d’Augs-
bourg , plusieurs Docteurs catholiques , et, entre
autres ce méme pere Mallebranche, que nous avons

(1) Eccles, VIIL 25,
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cité plus haut, et qui prétendait n'ayoir avcuns
idée théologique qu’il n’efit puisée dans Saint Augus=
tin, font consister le péché originel ; non dans une
action 2 laquelle nous soyons censds avoir concouru ,
mais dans les vicieuses mclinations que nos pres
miers parens nous.ont transimises,

Le second sens que nous donnons au mot péeké
est aussi celui que Saint Paul donne le plus souvent
au mot duxgria, dont il ne se sert pas seulement
pour désigner une action commise contre Ia loi,
mais la force inhérente & nos membres , et quinous
porte & commettre de telles actions. Que le péché,
dit-il, re régne point sur votre corps mortel (1).
Le péché n’aura plus d’empire sur vous, parce que
vous éies sous la grdce (2). Fous étiez esclaves du
péché, mais vous en aves éié affranchis (3). Le
péehé , ditil ailleurs , ayant pris occasion par le
commandement ; a produit en moi toutes sortes de
convoitises (1)

XII. Dire que nous sommes coupables de la
faute commise par Adam; que, dans Phypothése
méme ot nous ne commettrions® aucun péché qui
nous flit propre, mous avons mérité d’éternels
supplices , avant que d’étre nés et dés I'instant ot
nos premiers parens eurent porté la main sur le
fruit défendu , c’est dire une chose qui révolte éga-
lement la raison etla conscience, qui faitinjure 4 la
justice et & la bonté de Dieu, et qui, loin d'humilier
Thomme, nesertqu’a flatter secrétement soiforgueil,
parce qu’une voix intérieure, plus forte que tous

_Tes argumens théologiques, lui rendant témoignage
quil ne peut &tre coupable du criine quil na m
commis ni voulu commetire, il s’applaudit de ce

{1) Rom. V1. 1a. (2) Rom. VL 14. (3) Rom. V1. 1718,
{4) Bom. V1L 8.
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qu’au moins il ne trouve pas en lui-méme la cause
de sa condamnation ; ou plutdt, il ne se croit pas
eondamné ; il échappe & Pautorité de la religion,
qui ne lui parait plus quwun systéme absurde , et
tombe nécessairement dans le doute, et de la
dans Vinerédulité.

Mais dire que nos premiers parens, étant déchus
de Iétat de gloire et de bonheur dans lequel ils
avaient 16 erdds, 'dtant adonnds & leurs sens et
livids & des passions charnelles parlesquelles: leur
intelligenee fut obscurcie, ont produit des enfans
semblables & enx, c’est dire une chose que la rai-
sonapprouve , sans néanmoins pouvoir Fexpliquer,
et que Uexpérience vérifie. Goncevons un eounple
intelligent & qui on donne a choisir, comme autrefois:
la fabuleuse Cired aux compagnons d’Ulysse , d’étre-
hommes ou lions, et qui choisissent d’étre lions,
faudra-t-il s’étonner qu'il en naisse des lions etnom
pas des hommes?

Lors done que nous parlerons du péché originel ,
nous prendrons le mot péché dans le sens que lui
attribue la Gonfession de foi Helvétique, d’aprés
Saint Paul , et nous le regarderons, non comme:
un réat proprement dit, mais comme une dispo--
sition vicieuse, un penchant & mal faire, uue
dépravation de nature qui nous a été transmise par
10§ premiers parens.

XIIT. Cette dépravation, eette corruption de la
pature humaine est prouvée par la raison & priori,
puisque , encore une fois, ¢’est une suvite néeessaire
de la chute de nos premiers parens. Elle est encore
prouvée 4 posteriori par I'expérience ; car Phomme:
manifeste dés sa naissance les penchans les plus
Vicleux.
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J. J. Ronssean se trompait étrangement lorsqu’il
croyait que les vices étaient étrangers au edwur de
Yhomme, et ne se contractaient que dans la société,
Y.a société fournit Foccasion du crime, mais le prin-
cipe en est dans le coeur. Tel n’est ni aduliére , ni
assassin , qui porte en soi le germe d’un assassin
et d’un adulitre. C’est ee que les partisans de Rous-
sean sont obligés de reconnaitre,, d’apris leur propre
doctrine; car ils ne nient point que homme, quoique
seul et quoique n'exergant pas sa raison, ne soit
pourtant un étre raisonnable : or, une des sentences
¢manées de la plume de leur maitre est que tout
homme qui raisonne est un animal dépravé,

Les Paiens eux-mémes s'étaient apercus de la
profonde corruption de I'homme, et s’exprimaient
comme n’ayant ancun doute du fait, quoiqu’ils en
ignorassent complétement la cause. Platon suppose,
dans la plupart de ses écrits , que Phomme est un
dtre déchu, et justifie ses assertions par des preuves
trés-séduisantes. Malheureusement, il a traité ces
sortes de sujets d’'une maniére un peu trop poétique;
il s’est livré 4 Pimpétuosité de son imagination
toujours hardie et qui quelquefois parait délirante.
Ce n'est plus un philosophe qui discute , ¢’est un
enthousiaste qui débite des réveries, mais des ré-
veries qu'on écoute avee plaisir. « L'ame , dit-il,
est nécessairement éternelle; elle a toujours existé,
elle existera toujours, car elle se meut par elle-
méme. Les corps n'ont de mouvement qu’autant
qu’on leur en donne; tout corps qui se meut sup-
pose un moteur ; mais I'ame, ayant en elle-méme la
cause de son mouvement, a aussi en elle-méme
la raison de son existence. Il est difficile de se re-
présenter la forme et la nature des imes. On peut
les comparer & un char rapidement trainé par deux
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chevaux, et qu'un cocher dirige : le cocher est tantot
bon , tantdt mauvais; les chevaux sont, Fun mauvais
et Fautre bon. Chaque attelage vole & la suite des
dieux. On arrive au plus haut du ciel oliréside IEtre
par excellence. Pe Id il faut commencer chaque
jour une nouvelle révolution. On voit sur la route
la véritable beauté, la véritable justice, et d’autres
objets qui sont sculs les objets réels; car ceux
qu’on trouve ici-bas ne sont que des apparences.
Les ames qui, dans une révolution, ont cu le temps
de comsidérer quelqu’un de ces objets , sont assurées
d’achever leur révolution toute entiére ; mais celles
qui , soit par matheur , soit parinadvertance, n’en ont
considérd ancun , tombent surlaterre, o, distribudes
en neuf classes différentes , elles font mouvoir dif-
férens corps. Les meilleures sont eelles des philo~
sophes et des sages; les autres, selon leurs divers
degrés de mérite , appartiennent aux magistrats , aux.
artistes, aux poétes, aux athlétes, aux labourcurs;
mais les plus méchantes et les plus malheureuses
de toutes animent les corps des tyrans (1) ».

Non a matre, dit Cicéron, sed @ novercd naturd
editus videtur homo in vitam , corpore nudo, fra-
gili et infirmo , animo’anxio ad molestias , molli
ad labores, humili ad ierrores , prono ed libidines
in quo tamen velut obrutus inest ignis quidam di~
vinus mentis (2} 2

11 dit ailleurs : Natura parculos nobis dedit igni-
culos, quos celeriter malis moribus o.,r_u'.r;.z';_:m'?;-u.s-qzw
depravatis , sic restinguimus , ut nusqudm nature
lumen appareat. Simul ac editi in lucem et sus—
cepti sumus , in omni continud pravitale e in summd
opinionum perversitate versamur (3).

(1) Plat. Phédre, (2) Cic. de Rep, IIL  (3) Tusc. IL 2!
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Cette méme vérité nous est attestée tant dang:
FPAncien Testament que dans le Nouveau. Il est dit,
dans la Gendse, que toute l'imagination du ewur des
hommes n’est que mal en tout temps (1) ; et ailleurs,
que imagination du ceur des hommes est mauvaise
dés leur jeunesse (2); et dans Jérémie, que le caur
de Uhomme est rusé et rfc.‘:rc.\';_u‘f'::'m:"rz! malin (3).

L'Eternel , dit David, .a regardé des cieux sur
les ﬁh‘ des hommes 5 pour voir s il yen a qﬂcf:}a’zm
gul soit intelligent et qui cherche Dieu. Ils se sopt

tous égards ; ils se sont tous ensemble rendus odienx ;
il Wy a personne qui fusse le bien, non pas mémne
un seul (4).

Jai dté formé dans Uiniquité , et ma mére m'a

échauffé dans le péché (5). Du reste, quoique je
cite ce dernier passage, a I'exemple des théolos
giens les plus respectables, je dois avouer avee
candeur que, sans adopter I'étrange explication qu’en
en trouve dans Bayle, on peut, a la rigueur, le re-
varder comme une sorte d’exagération analogue 4
celle de Job, lorsqu’il dit, en parlant de lui-méme,
que, dés le venire de sa mére , il était le conduc~
teur de Porplhelin (6).

Mais, quoique ce passage, s’il était seul, ne piit
servir de preuve, placé a lasuite d’une foule dautres,
qui en déterminent le véritable sens, il sert 4 en
augmenter la force.

Je pourrais alléguer encore, Es. XLVIIL 8. 1
Rois VIII. 46. Job.XIV. 4. XV. 14. 16. XXV. 4, et
nowbre d'autres déclarations non moins formelles;
mais le passage de Saint Paul, rapporté ci-dessus et
qui a seryi de texte au cantique de Racine, ne

(1) Gen: VL5 (a) Gen. VIIL 21, (8) Jér. XVII, g

() Ps. XIV. ». 3. (5)Ps. LL 1.
. (8) Job. XXXI. 18, Foyes aussi, Ps. LVIIL 4.
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faisse absolument aucun doute sur cette question,
Le mal qui est attaché & nous , la lof du péehé qui
est dans nas membres , et gui combat contre la lol
de notre enterdement , quest-ce autre chose que
la corruption de la nature humaine , que le péché
originel.? Goneluons done, avee Saint Jean , que, si
quelqu’un dit ; je n’ai point de péché | il se séduit
lut-mdme ; il fait Diew menteur, et la vérild n'est
alnt en lut {1),
X1V, Lexplication que nous avons donnde du
Péehé On*mnl est, pdr.a!!(‘mornt d’accord avec la
ayie | Rut_(. lmrl-l‘.». ol .,
raison, ave CSY stimne Te plus généralement adopté
dans nos .L".'JhuLS- Mais , s'il est des docteurs qui,
comme Fauste Socin, semblent prendre A tache de
contredire I'Eeriture Sainte , et nient formellement
cetle uouuphon de la nature humaine ¢ 1111 Yy eS“E&SI
c]furtnbml ens,vrgiiée ,il en, est d'aptyes qm&
o f’":w.f‘:“ff;u,u‘hﬁnﬂh solument que
nous soyons conpables, dans toutela lqoru: du terme,
de la désobéissance o’ Afl.nn ot Comcasmment 1S
ceux qui ne peuvent pas L.ompremire que le Péché
Originel soit un réat proprement dit. Or, comme

ils sentent blen 0 que leurs raisonnemens a ce sujv
Lond B?n-um“f

raison , ils tichent -
d’établir lu1r rd6ctine sur les nombreax éerits de
Saint Augustin et sur quelques passages de I'Ecri-
ture Sainte. '

Quant a Saint Augustin , nous nous contenterons
d’observer'que ses opinions ne sont pas article de foi,
puisqu’'une de celles quiilale plus chandement soute-
pues, la néeessité de l'Eucharistie aux petits enlans ,
est aujourd’hui rejetée par toutes les Eglises chré-
tiennes ; que ce grand homme, auteur de 1030

(1) 1. Jean I, 8. -~ 10,
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traités différens, écrivant avec une extréme facilieé,
peu délicat sur le choix de ses expressions, peua
versé dans la conmaissance des langues anciennes,
employait quelquefois des mots dont il ne sentait
pas toute la force ; que son systéme doit étre bien
obscur, puisqu’on I'a expliqué de tant de maniéres,
et qu’un hemme aussi sincére , aussi profond, aunss
judicienx que Jansénius, n’est pas parvenu i l'en-
tendre, aprés lavoir étudié pendant trente ans;
enlin que des génies du premier ordre, et entr’auntres
ce méme pére Mallebranche dont il a été fait men-
tion ci-dessus , interprétant Saint Augustin a Faide
de Saint Augustin lui-méme, y ont trouvé une
doctrine conforme & celle de nos Eglises, qui est
aussi celle gue nous vous CXPOSOns.

XV. Quantaux passages de 'fleriture Sainte cités
par les partisans du réat, nous vous ferions perdre
beaucoup trop de temps , si nous. entreprenions de
les tons discuter. Contentons-nous de nous arréter
un instant sur le seul t]u’un ait pu alléguer avec
quelque apparence de raison. Cest le famout pas-
sage de Saint Paul écrivant aux Romains , chap. V.
v. 12. La Vulgate latine le traduit ainsi : Proptered ,
sicut per wnum !’Hlfﬂ.i’!lfﬂl }JCE.’("{?.!HH!. 1! J{‘,.ﬂﬂt" n m.*.(f&m
intravit, el per per-caﬁsén mors , et ita in omnes
homines mors pertransivit, in quo omnes pecea~
verunt. Les docteurs qui alléguent ce passage rap-
portent in quo & unus homo, sans trop se mettre en
peine de ce quil y a d’étrange dans cette construc-
tion, et concluent de 1a que nous avons tous péché
en Adam. Mais la version [rancaise la plus géné-
ralement répandue dans nos Eglises n’autorise en
aucune maniére une pareille conclusmn. On y lit:
C’est pourquoi , comme par un seul homme le péehé
est entré dans le monde , la mort y est aussi entrée
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par le péché, et ainsi la mort est parvenue sur
tous les hommes , parce que tous ont péché.

La Bible anglaise est ici parfaitement d’aceord
avec la ndtre, et nous pourrions aisément faire
valoir une foule d’autres autorités, surtout celle
des Nouveaux Testamens arabe et syriaque. Mais,
les versions différant entr’elles, il fant nécessaire~
ment recourir & Voriginal, et voici ce qu'on y trouve:

Mok tiTo , o'orep du Enbg L’:'J-fjp"“'-‘:ov 7 Gpoaprie £ig Ty xbgpoy
sighhde, xel duk ofic dueprics & @lvares , xol ol'tos sig
nhutng (x’-:ﬁpm-rcouf; b Jipros duihJey , L0'd WayTES 1) gaaTor

Toute la dificulté git dans ’expression i¢'s qu’il
a plu & linterpréte latin de rendre par in quo
quoique le sens le plus naturel d’snw ne soit point
in, et que ég's signilie proprement quatents , ed
quod , quia , d’aprds Uinterpréte latin lui-méme ;
voyons par exemple comment il traduit 2 Corinth.
V. 4. Voici le texte grec :

Kai yiép oi bureg &0 16 owfum tov're drendfopey Bapiusyer
§¢'® o0 Oifopsy ixdv'sun Yo, GAL imerdu'dasba, tya xararedd,
7d Banvdy nd he Cans.

Yoici la traduction latine : Nam et qui sumus in
hoc tabernaculo , ingemiscimus gravati , ed quod
nolumus expoliari , sed super vestiri ut absorbeatur
quod mortale est & witd. Voyez pareille chose,
Philipp. V. 12. 1. 3.

Remarquez, d’ailleurs , combien la construction
est aisée et naturelle selon notre maniére de tra-
duire, et combien elle est obscure et forcée selon
la Vulgate latine. Beausobre et I’Enfant, qui sem-
blent n’avoir pas osé s’en écarter, ont été obligés
d’ajouter onze mots sur trente-cing pour rendre
la phrase intelligible.

i¢’s ne signilie donc point dans lequel ou en
gui , mais parce que. Saint Paul nous apprend ici
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premitrement, que, par un seul homme, le péché a
€té introduit dans le monde ; ¢’est-d-dire, quAdam
s’étant rendu esclave de ses sens |, les enfans d’Adan
sont nés dans le méme esclavage anquel leur pére
§'était assujéti ; secondement, que, de méme que le
péchd arégné sur tous les homnmes , la mort, suite
naturelle du péché , a aussi régné sur eux, parce
que tous ont péché.

On peut objecter que ces paroles, de la maniére
que nous les expliquons , semblent domner & en-
tendre que, si les hommes ne péchaient pas, la mort
ne régnerait pas sur eux. Nous croyons cependant
qu’Adam s'¢tant rendu mortel , ses descendans nais-
sent mortels comime lui; et en effet, les enfans, qui
sont encore dans un age trop tendre pourpouvoir pé~
clier par emx-mémes, sont néanmoins sujets & la mor,

H est aisé de résondre cette cafficulté en rappelant
11 le sens scripturaire du mot pécké, qui, comme
mous I’avons vu, désigne souvent, non un acte pro-
prement dit, mais une disposition & faire cet acte.
Tous les hommes n’cussent-ils point péché par te
fait, tous néanmeins sont pécheurs , comme lerépéte
Saint Paul, Rom. V. 19. L'enfant qui vient de naitre
west eneore eoupable d’aucune faute, selon la doe-
trine trés-expresse de Saint-Clément d’Alexandre(1),
mais on peut dive qu'il est péehenr, dans le méme
sens qu'on dit des serpens au sortir de la coque,
que ce sont des animaux malfaisans. Ce péeheur
" cependant, par eela méme quiiln’a pas encore péehé

que sa méchanceté, que son orgueil ne sont pas
encore adultes, est tout particulicrement I'objet
“des compassions divines. Le royaume des clenx
ap‘u(u'{ien.f a ceux q ui leur ressemblent (:).) s ¢’ est-i~
dire, que le pécheur de nature est bien plus em

(1) Sirom, lib, 1IL {2) Matth, XX, 14.
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St de recevoir Ivangile que le pécheur de fait,
en qui les dispositions vicieuses on éié développées
par Vexercice et par Page : on sait que la doctrine
chrétienne est appelée dans UEvangile le royaume
des Ciens

Du reste, Pexpression iv'é , qul signifie incon-
testableme 'lr parce gue pout encore Sl~"l‘]1l,3" palre
gue, comme il serait aisé de le prouver par des
citations nombreuses , et le véritable sens de Saint
Paul pourrait bien étre celui-ci @ Par un sewl
&rjmm\, s le pdelé est entrd dans le monde 5 par le
péché , la mort a éié introduite, et elle a aussi
régné , comme le péché | par la foute d'un seul
homme , ouire que tous les hommes ont péché. Cette
derniéreinterprétation , quoigue la moins usitde, est
sans doute la meilleurce 5 mais de quelgque manidre
qu’on les traduise, sans faire vielence e .:] la langue
et au texte, les paroles de Saint Paul, loin d é-
tablir la doctrine d n réat, tendent & la renverser {1).
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nefas, atque hoe vere. est ,.'f'f'e i1 fdpn. Ar uf'uunm.’ istud quod

nobis adhaerescil, est veré morbus ei :and:h.J y G necessitas est
o iendt,
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XVI. L'Eeriture Sainte nous enseigne d’ailledty
clairement que liniquité du pére ne sera point
imputée au fils. Il est bien dit dans le décalogue
que Dieu visitera Uiniquité des péres sur les enfans
Jusqu'é la troisiéme et la quatricime génération (1),
parce que c¢’est une suite naturelle et néeessaire
des institutions humaines, que le fils dont le pére
s’est rniné ne peut pas éure riche ; que le fils dont
le pére sest déshonoré par quelque action infime
est banni de la société ;| quoiquil puisse trouyer
grice auprés de Dieu; que le mal que tout grand
pécheur fait & sa famille s’étend en effet jusqu’a la
troisieme ou & la quatriéme génération ; et enfin
que 8’1l existe un frein capable de contenir ’homme
et de le détourner du crime, c¢’est la pensée de
laisser 4 ses enfans le triste héritage de la haine
publique et du déshonneur.

Mais une des lois de Moise porte : gu’on ne fera
point mourir les péres pour les enfuns; qu'on ne
fera point mourir les enfans pour les péres; que
celui qui mourra , mourra pour son propre péché (2),
Ezéchiel s’exprime d’une maniére encore plus for-
melle : 8¢ le pédcheur engendre un fils § qui ,
woyant tous les péchés que son pére aura commis ,
ne fusse pas de semblables choses...... qu'il retire
samain de dessuslaffligd ; qu’cl ne prenne ni usure
ni surcroft 5 qu'il garde mes ordonnances ; qu’il
marche selon mes statuts , il ne mourra point pour
Liniquité de son pére, mais certainement il wivra......
L'dme qui péchera sera celle qui mourra. Le fils ne
portera point 'iniquité du pére , ni le pére Lini-
guité du filsw La justice du juste sera sur le juste,
et la méchancetd du méchant sur le méchant, (3).

(1) Exed. XX. v, 5. (2) Deut. XXIV, 16,
{3) Rom, XIV. 10,~~2 Cor. V., 10,
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Hons devons en effet comparaitre devant le tribu-
wal de Christ, et ce ne sera point pour y recevoir
selon ce qu'a fait Adam , mais selon le bien ou le
mal que nous-mémes nous aurons fait (1).

XVIL Je ne répondrai point & ceux qui disent
quenous étions dans les reins d’Adam quand il déso-
béit, et que, par conséquent, nous désobéimes avee
lui. Je ne répondral pas non plus 4 ceuxqui, posant
en fait que nous sommes punis, concluznt que nous
sommes coupables, parce (ue, disent-ils , sil en
€était autrement, Dicu se montreraitinjuste envers
nous ; comme si la premiére injustice ne serait pas
de nous déclarer coupables d’'un erime que nous
n‘avons pu ni commetire, ni connaitre, ni vouloir.
Enfin, je ne répondrai pas A ceux qui soutiennent
que les principes de la justice de Dieu sont dilférens
des principes de la ndtre et que ce qui est injuste
4 nos yeux est juste aux siens : car , que répondre
a des gens qui disent que Dieu est juste et qui ne
savent pas quelle idde i's attachent 4 ce mot, on
plutdt qui ont le malheur d’y en attacher une si
étrange © Mais je crois devoir m’arréter un instant
a réfuter ceux qui prétendent que la maniére dont
nos Eglises expliquent le péché originel, n’a aucun
avantage sur celle des partisans de la doctrine
opposée , et que, dans le fonds, le sort de I'homme
est toujours le méme, soit qu'il naisse coupable,
soit qu’il naisse vicieux.

Je réponds, premiérement, qu’il y a une grande
diffiérence entre ces deux systémes , en ce que ['un
est l'ilis()nnilb}.e (o q:".ﬂ ljaut?.‘a est contraire & tonte
raison. En effet, je seral compris de tout le monde
si je dis d'un homme quil est né avec des incli

{1) Ezech. XVIIL 14-20.
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nations vicieuses , tandis que je ne serai compris
de personne, pas méme du plus opiniatre supralap-
saire, si je dis quun homme est coupable d’un
crime qu’il n’a pas commis : car une proposition
contradictoire peut éire énoncée par un assemnblage
de mots , mais ne peut étre Fobjet d’une idée. Qui
dit coupable , dit auteur volontaire d’un crime
Or, pour que l'action ait lieu, il faut que l'agent
existe, et vouloir comprendre que homme se soit
rendu coupzble avant que de naitre, c’est vouloir
comprendre que Laction ait été faite, avant I'exis-
tence de Pagent.

Jeréponds, en second lieu, que, dans le systéme
du réat, le mallheur de I'homme est absolument
nécessaire : ses propres fautes n’y enirent pour
rien; les exhortations, les promesses, les menaces
sont 1iutiles; le crime dont il n’est point l'auteur,
pése sur sa téte; il mnait coupable et condamné.
Dans lautre systéme, I'homme nait vicieux, mais
libre 5 1l se plait & mal faire , mais 1l n’y est point
forcé; les menaces peuvent cfirayer; les pro-
messes peuvent [aire naitre dans son ceeur de
nobles espérances, qui le détachent des objets vers
lesquels il est porté par ses sens; et nous avons
d’ailleurs prouvé qu’il était dans l'ordre des choses,
que Phomme , s’étant ddgradé lui-méme, ayant al-
téré sa constitution primitive et perdu les qualités
excellentes dont 1l était doué, ses enfans héritassent
en quelque sorte de sa faiblesse , de sa corruption
et de sa misére. Les choses demeurant dans cet
état, la loi de la nature était remplie, les régles
immuables et austéres de la justice ne recevaient
aucune atteinte, et les murmures de 'homme
n'avaient pas plus de fondement qu'ils n’auront
jamais d’efficace. Mais la bonté de Dieu n'a pas
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permis que la chute d’Adam efit les funestes suites
qu’elle devait naturellement avoir. A c6té du mal
a été placé le reméde : a la méme hLeure o la
sentence de condamnation fut prononcée, la grace
fut offerte aux plus douces conditions.

Tout se rédumit done & ceci : Adam tomba, et ses
descendans se trouvérent nécessairement avee lui
dans 'abime ol il s’était préeipité. Mais avant que
cet abime fiit ouvert, la ressource pour en sortir
était déja préte. Le nouvel Adam, témoin compa-
tissant de notre chute , se tenait prés de nous pour
nous relever. Nous n’avions , nous n’avons encore
qu’d accepter les secours généreux quil nous pré-
sente. Plein de tendresse pour nous, il ne se con-
tentera pas de nous rendre nos anciennes préro-
gatives. Il veut nous en procurer d’infiniment plus
précicuses il le fera, et de cette chute, si coupable
en effet, s1 désastreuse en apparence , doit résulter
le bonheur du genre humain. Serons-nous assez
stupides, assez frivoles , assez ingrats, assez enne-
mis de la vérité et de nous-mémes, pour ne pds
reconnaitre, admirer, adorer, dans tout ce mysicre,
la sublime sagesse et I'ineffable honté de Dieu ?

Fai dit que le remeéde était prét avant le mal ;
mais il faut le répéter encore et ajouter que ce
remede était & la disposition et en quelque sorte
sous la main de tous ceux qui voulaient en faire
usage. Ce n'est pas que la manifestation de Jésus-
Christ, en chair, n’en ait beancoup augmenté
Veflicace; mais la promesse avait éié faite , comme
vous l'avez lu dans Moise, 4 Vheure méme ot la
condammation avait été prononcdée, et tous ceux
qui acceptérent cette promesse, qui en firent 'objet
deleurs désirs et de leur espérance, furent sauvds.
La foi en cette promesse est précisément cette foi,
de laquelle la Sainte Ecriture dit qu'elle est imputée
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@ justice (1). Et il est si vrai que Fhomme pouvait
étre aussitdt relevé quabattu, que les sacrifices
d’Abel furent agréables ¢ Dien (2), et qu'il obtint
le témoignage d’étre juste (3); qwEnoch marcha
avec Dieu (4), et ne passa point par la mort (5);
que Noé fut héritier de la justice qui est par la
Jfoi (6) , etc, etc. Nous reprendrons un jour cette
importante maticre.

XVIIT. Mais, nous dira-t-on, w'était-il pas plus
simple de prévenir le mal que de le permettre pour
avoir ensuite a le guérir? Puisque Vintention de
Dieu était de nous sauver, pourquoi nous faire si
long-temps attendre le salut ? Pourquoi, au lien de
nous transporter tout de suite dans le séjour de
Iinnocence et de la supréme félicité , nous laisser
mener, sur cette ferre maudite, une vie sujette au
péché, a4 la douleur et & la mort? Pourquoi
Peffrayante chaine des erreurs, des malheurs et
des crimes, dure-t-clle sans interruption depuis
soixante siecles ? Dieu dit : que la lumiére soit, et la
lumiére fut. Pourquoi n’a-t-il pas dit: que le bonkeur
soit, et nous aurions été heureux ? :

Essayons de répondre & ces pourquoi, quelque
téméraires qu’ils nous paraissent. Rappelons-nous
pour cela le principe posé dans notre IV.® paragra-
phe, savoir, que Dieu ne fait pas des choses
contradictoires ; rappelons-nous encore que ’homme
est libre, comme nous I'avons prouvé ailleurs. Or,
il implique contradiction que Dieu agisse avec une
étre libre , de la méme maniere qu’il agit avec les
¢tres privés dintelligence et de volonté. Dieu ne
dit donc pas & la terre : « Je tUexhorte & pousser
ton jel ; car si tu négliges de le faire, tu éprouveras
ma vengeance, tandis que si tu te couvres a

{l] BRom. 1V, 5. ('_-) G'L:n, IV. 4. {3} ”L"h. XI1. 4.
(4) Gém. V. 24 (5) Héb, XL (6) Héby XL 5. 7.

T ——
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Vinstant de verdure, je te récompenserai magnifi-
quement. » On ne _peut sans impiété attribuer ce
langage insensé & IEire souverainementsage. Il dit:
gue la: terre pousse son jet de U'herbe portant de la
semence , et des arbres fruitiers portant du fruit
selon leur espéce; et la chose est ainsi (1).

Réciproquement Dieu ne dit point: «que '’homme
fasse a l'instant de honnes ceuvres ; qu’il aime ses
devoirs et qu’il s'en acquitte; qu’il produise en
abondance des fruits d’obéissance, de justice et de
charité.» A cet égard, un acte de la volonté absolue
du Créateur ne peut coexister avec la liberté de la
eréature, Dieu s’adresse donc 4 Phomme lui-méme
pour le persuader et nonm pour le contraindre; il
le presse ; il le sollicite ; il le conjure; il parle sans
cesse 4 cet étre ingrat et rebelle, Pinstruisant par
la voix des Samtes Ecritures et par celle des évé-
nemens , l'attirant par ses promesses, I'effrayant
par ses menaces, le prévenant par sa grice, 'en-
courageant , I'aidant , le soutenant par V'opération
intérieure de son Saint-Esprit. Mais il faut enfin
que lhomme, en sa qualité d’étre libre, ac-
cepte les biens qui lui sont offerts; quil ne
soit point sourd & la voix qui l'appelle; quil
ne lui oppose point une résistance opinidtre
et coupable; qu’il ne repousse point la main
secourable que son Sauveur ne cesse jamais de
lui tendre. Tant qu’il veut obstinément demeurer
dans Fabime ot il s’est plongé, il y demeure. Les
délais viennent de lui, comme le mal en est venu.
Tout est prét de la part de Dieu; le ciel est ouvert
a celui qui s'est réellement détaché de la terre ;
mais , pour que l'enfant prodigue retrouve le
bonheur dans la maison paternelle , il doit au moins
vouleir y rentrer.

(1) Gén. I, 11
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Toutes les difficultés qu'on nous faisait sont done
aplanies ; elles le seraient d’'une maniére bien plus
compléte, sinous étions plus instruits. Mais nous
ne connaissons que les bords des voies du Seigneur,
et combien est petite la partie que nous en con-
naissons (1) ! Néanmoins cette faible partie suffit
pour justifier la Providence, pour dissiper nos
doutes, pour nous faire connaitre nos maux et nos
besoins, pour nous éclairer sur nos véritables in-
téréts, pour nous mettre en état de profiter de nos
ressources. Et l'ignorance oll nous sommes est
encore un bienfait de Dieu. Si Dieu se montrait a
nous avec toute la gloire qui I'environne , avec ses
récompenses et ses chatimens, notre volonté serait
aussi contrainte que s’il la changeait lui-méme par
un acte de son pouvoir absolu. Mais c’est dans les
intentions les plus charitables que I'Eternel a dit :
Jhabiterai dans Uobscurité (2). Jésus s’est montré
a nous sans forme, sans apparence, sans rien de
ce qui excite les désirs de I’homme charnel , pour
que nous cussions au moins le mérite, si cette
expression trés-impropre peut m’étre permise , de
le déméler dans cet état d’abjection, de tout quitter
pour le suivre, de le confesser hautement sur la
terre, de pouvoir lui dire sincérement, avant de le
voir venir sur les nuées du ciel ou de le contempler
assis & la droite de son pére : Seigneur | tu sais
toutes choses; tu sais que je Caime (3). Cest ainsi
que se forme et que doit nécessairement se former,
entre nous et notre Sauveur, entre I’homme et son
Dieu, le lien le plus durable et le plus tendre ;
lien qui doit faire 'objet de tous nos désirs , de tous
nos travaux, de toutesnos pensées sur laterre, et qui
sera la source de toutes nos jouissances dans le ciel.
(1) Job. XXVI. 14, (2) 1 Rois. YIIL 12, (3) Jean XXL 17.




