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P O U R Meflire Michel Tubeuf , Confeiller du Roy en fes Confeils,
- Evefque de Caftres, demandeur & deffendeur.

ET le Syndic de I'Eglife Cathedrale de Caftres, defflendeur & demandeur.
CONTRE Maiftre Henry de Burta, Preftre ¢ Prevoft de ladite Eglife.

YA E Procrz fe reduita trois points;

Le premier; Si apres quatre Arrefts du Confeil d’Eftac, qui main-
tiennent ledic Sieur Evefque dans ja qualité de Prefident du Chapitre
an toutes {ortes d’affaires , & dans routes les fon&ions & les prerogati-
ves de la Prefidence , ledit ficur de Burta eft bien fondé 2 pretendre
9 la qualité de Chef da Chapitre, & en cette qualité de demander des
droits & des prerogatives. _

Le fecond; §’il eft recevable dans un grand nombre de nouvelles demandes qu’il
fait au Chapitre , dont aucun de fes predecefleurs ne s’eftoic avifé , contre ce qui a
cfte pratique par tous les Prevofts, depuis la fecularifation jufqu’aujourd’huy.

Le troifieme; Si le Sieur Evelque & fon Chapitre font bien-fondez 3 demander au
Confeil I'autorifation de trois deliberations folemnelles du Chapitre de Caftres, qui
portent s Quatrendu que dans Eglife de Caftres il 'y a aucun ordre fixe, & aucuné
regle certaine pour la celebration du divinService,, qu’on fe conformera dans toutes
les chofes qui regardent le Service divin, & qui ne font point reglées par la Bulle &
par les Starucs, a l'ufage de I'Eglife Cathedrale d’Alby , qui eft 'Eglife Matrice de
celle de Caftres, & aujourdhuy fa Metropolitaine, par Verectionqui a elté faite de 'E-
vefche d’Alby en Archevefché.

La feule propofition de ces trois queftions fait voir combien la caule du Sicut Eve(-
que & du Chapitre eft julte 3 mais la difcuffion en mettra la juftice dans une pleine
evidence.

Auparavant de la commencer, le Confeil aura labonté d’obferver; Que le Chapicre
de Caftres eft afflige depuis vingt-cinq ans par les perfecutions continuelles que luy
faic ledic ieur de Burta: Auparavant d’eftre Prevoft il eftoit Chantre, & il fiv un procez
au Chapitre, danslequel il demandoit pluficurs droits chimeriques , qu’il difoit appar-
tenir & {a dignité de Chantre, 8 avoir ¢fté negligez par fes predecefleurs; & apresavoit
confume le Chapitre en des grandes depenfes, & 'avoir fatigue par des longues pour-
fuites , il fur obligé d'abandonner cette caufe , {ans avoir obtenu aucune de {es nou-
velles demandes : & depuis ayant efte fait Prevoft, & apres avoir vefcu trois années
fous les me(mes loix que fes predece(Teurs avoient vefcu , il a faic un fecond procez
au Chapitre, dans le temps qu'il I'a veu occupé an battiment de I'Eglife Cathedrale,

& luy fait de demandes nouvelles contraires a Pufage de toutes les Eglifes Cathedra-
les du Royaume, & defquelles ancun de (es predeceffeurs ne s'cftoit avife.

Pour en donner un éclairciffement au Confeil , 1l aura la bonté d'obferver:

Que le Chapitre de Caftres eftoic une ancienne Abbaye de I'Ordre de Saint Benoift,
qui avoit efté fondée dans le Diocefe d’Alby par 'Empereur Charlemagne.,

Que ce Monaftere, qui vivoit fous la conduite & la difcipline d*un Abbe, qui recona
noifloic pour Supericur I’Abbé de Saint Victor de Marfeille ,fuc erigé en Chapitre Re-
gulier , & I’Abbe en Evefque par le Pape Iean XX 1I. en l'année 1317 qui erigea

.Adeodatus, Abbé du Monaftere de Caftres, en premier Evefque , & fepara I’Evefché de
Caftres de celuy d'Alby , dans I'enceinte duquel il eftoit auparavant compris: & pout
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donner & cet Abbé des revenus fuffifans pour fodtenir fa dignité Epifcopale ,1e mefme
Pape luy afligna cinqmil livres de rente a prendre fur 'Evefché d’Alby , & cing cens
livies a ptcndrc fur le revenu du Monaftere, & reduifit le nombre de quarante-cing
Moines a celuy de trente Chanoines Reguliers.

Ce Chapitre Regulier fubfifta en cet cftat depuis ladite année 1317. julques en 1’an-
née 1535

L FE‘. relque & le Chapitre refolurent de pourfuivre la fecularifation en Cour de Rome,
Ils convinrent des conditions, & dreflerent des articles, fur lchuel, le Pape Paul I11.
accorda la fecularifation dudlt Chapitre,par une Bulle deladite année 1535. dans laquelle
tous les fufdics articles furent inferez, & qui fut fulminée par le Commiflaire Apofto-
lique en lance 1536.

Sur ces articles & fur cette Bulle il faut obferver trois chofes : :

La premiere; que la veué de I'Evefque de Caftres & de fon Chapitre Regulier , en
demandant la fecularifation, & dua Pape en I'accordant > fur d’eriger cetee Eglife Ca-
thedrale {ur lemodelle & a I'inftar de celle d’Alby, qui eftoic fon Eglife Macrice: ce
qui paroift: 1°. En ce que dans I'Eglife de Caftres on mit lesmefmes dignitez quifont
dans I'Eglife d'Al-by ;5 un Prevoft , des Archidiacres , un Chantre , un Sous-Chantre |,
un Treforier, & des Chanoines. 2°. En ce quon mit dans I’Eglife de Caftres les mef-
mes Miniftres qui font dans I'Eglife d’Alby s des Hebdomadiers, des Prebendiers, &
un Bedeau, 3° Afin que la reflemblance de cesdeux Eglifcsfuﬁ. enticre, le Pape vou-
lut aufli , qu'attendu que dans I'Eglife d’Alby il y avoit quatre Archidiacres , & que
dans celle de Caftres le petic nombre des Chanoines , qui eftoient reduits a feize, ne
permeccoitpas d'y avoir quatre Archidiacres, qu'il y en cuft deux du Corps du Chapl-
tre, & deuxautres qui auroient place dansle Cheeur, & n’auroient point de place ny de
velx dans le Chapitre; on voit tour cela dans ladicte Bulle.

La feconde , que 'Eveflque qui reprefentoit I’Abbe , & qui n'avoit point efté du
Corps da Chapitre pendant qu’il avoic vefcu fousla difcipline Monaftique & Reguliere,
fut faic Chanoine, & ordonné par ladite Bulle qu'il auroit la premiere place & la pre=
micre voix dans toutes les Afflemblées Capitulaires.

La troifieme; que par les mefmes articles & par la mefme Bulle, il paroift qu’il ne
far point convenu de donner au Prevolt aucune prerogative, qui le diftinguaft des Pre-
volts des aucres Eglifes Cathcdralcs,& qu’au contraire il eft porté parladite Bulle que
PEglife de Caftres eft érigee a l'inftar des autres Eglifes Cathedrales du Royaume; ad
inftar aliarum Ecclefiarum Cathedyalium Francie.

Apres cette Bulle, furvinrent dans le Diocefe de Caftres les guerres de cenx de la
Religion Pretendue Reformce , qui y cauferent de grands ravages, & de grands trou-
bles dans la celebration du divin Service, & reduificent le Chapitre dans une extreme
pauvrcté 3 cequi donna un vaflte champ a I’'ambition des Prevolts, & des aucres Per-
fonnats & Dignitez , qui s cfforgoicnt d’etablir tous les jours des nouveautez fuivantles
differentes conjon&tures; ce qui eftoit 'occaflion de grandes diffentions & d'un grand
nombre de procez , & faifoic qu'il n’y avoit aucun ordre cerrain, & aucun ufage fixe
pour la celebration du Service divin.

Ce qui obligea Meflire Chal les d’Anglure de Bourlemont Evefque de Caftres, de re-
prefenter au Chapitre, quen’y ayant aucun ordre & aucun ufage fixe pour la celebra-
tion du divin Service, il falloit 2 'avenir prendre une regle certaine; furquoy par une
deliberation folemnelle du dix-nenfiéme May 1662. il fur refolu que dans les chofes
qui ne fe trouveroient pas reglées par la Bulle & par les Statuts, on {e conformeroirt a
Pufage del'Eglife d'Alby , qui eft I'Eglife Matrice de celle de Caftres , laquelle delibe-
ration fut foufcrite par le fieur de Burea, qui eftoit pourlors Chantre, & cette delibe-
ration fuc conhrmce par une autre prife en Chapitre general le premier Septembre de
la mefme année 1662,

Mais ledit ficur de Bourlemont ayant paffé de PEveflché de Caftres a I'Archevefché
de Thoulouze, ces deliberations demeurerent {ans execution.

Et Meflire Michel de Tubeuf, aujourd’huy Evefque de Caftres, luy ayant fuccedé,.
voulut metere la paix & le bon ordre dans fon Eglife , commenca a fon entrée par
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Jever I'excommunication dont le ficur de Burta avoit efte frappé par fon predecefleur,
luy fic accorder les fruics, & finit vingt-fept procez par unefcule Sentence Arbirrale: Ec
pour remedier au defordre qui eftoit dans la celebragion du Service divin, ilfic renou-
veller les fufdites deliberations des dix-neufieme May & premier Septembre 1662. & par
une trotfiéme deliberation {olemnelle, qui fucprife en Chaplttc general le premier Sep-
tembre 1666. ilfur aufli refolu que dans les chofes qui n’eftoient pas reglées par la Bulle
& par les Statu:s, on {e conformeroit al’ uiagc de I'Eglife Cathedrale d’ Alby . & mefme

il fur arrefté qu'on dérogeroit 2 ces Statuts dans les points fur lefquels il y auroit con-
teftation , & qu'on les regleroit fur Fufage de I'Eglife d’Alby; & ce qui eft remarqua-
ble, le Eeanas Burtd ue fe eonenta pas de donner fon fuffrage a ladite deliberation,
mais il fur un des Deputez que le Chapitre nomma, pour aller conjointement avec le
ficur Darthus Theologal, en la ville d’Alby, prcndrc un Cerrtificat general de Vordre
du Service, fcellé du Sceau duChapitre.

Le Sieur Evc[quc auroit mis par certe voye la paix & le bon ordre dans fon Eglifesmaisil
fut oblige de quitter fon Diocefe, pour terminerune conteftation qui luy fur faite fur la
Prefidence, par les ficurs Richard, Prevoft , & Defoffé, premier Archidiacre, & pour
faire reclcr divers autres chefs: Celuy de la [‘rc-ﬁdcncc le fuc par up Arreft contradic-
toire du Confeil d’Eftac du vinge-fixieme Aviil 16 7 0. qui faic deffenfes aofdits fieurs
Richard & Defoffé & tous autres, de troubler ledit Sieur Evef{que dans le droit qui luy
appartient ( ce font les termes de 'Arreft ) de prefider aux Affemblées Capitulaires, les
convoquer , recuéillie les (uffrages , & dans toutes les fon&tions qui apardiennent a la
qualite de Prefident. .

Les autres chefs furent terminez par un fecond Arreft du Confeil d’Eftat du vingt-
unieme Avril 1673. par lequel entr’autres chofes il eft ordonne que 'Eglife Cathedrale
fera reedifice, & 'execution de Pun& de 'autre de ces deux Arrefts eft renvoyée au
Grand Confeil.

Cependant la Prevofté ayant pafle des mains du ficur de Richard en celles du fieur
chutl:a, il executa pendant quelques annces le fufdic Arrelt du 26. Avril 1670. com-
me il avoit efte executé, fans aucune concradiction par ledit Richard & par touc le Corps
du Chapitre,en reconnoiffant en toutes les Affemblées Capitulaires ledit fieur Evefque
pour Chef & Prefident du Chapirre,

Mais ledit de Burta voyant que le Chapitre eftcic occupé au baftiment de lEgllf'e
Cathedrale, voulut faire en qualité de Prevoft un procez au Chapitre, femblable a
celuy qu'il luy avoit fait en qualite de Chantre , & le firafligner au Senéchal de Carcaf-
fonne le 27. O&obre 167 9. en condamnation de plufieurs droits imaginaires, qu’il dit
appartenir a {a dignite de Prevolt, & avoir efte negligez par fes predeceﬂcurs

Comme le plus grand nombre de ces demandes regarde la qualite de Chef du Cha-
pitre, & atraque la Prefidence, qui a efté accordée au fieur Evefque par le fufdic Ar-
reft de 1670 & qu’il y en a encor une qui regarde une place deftinée au baftiment de
IEglife ou de la maifon Epifcopale, par 'Arreft du Confeil d’Eftar de année 1673.
le Chapitre {ec refolur d’¢évoquer cette inftance, & de la potcer atu Confeil, ol I'execu-
tion des fufdits Arrefts elt renvoyée, & prit unc Commiflion , en vertu dc laquelle il
y fic affigner ledit de Burta.

Cependant ledit de Burta voyant bien qu'il ne pouvoit pretendre la qualité de Chef
du Chapitre, tant que le fieur Evefque en feroit le Prefident, & que I'Arreft de 1670.
fublifteroit, pric une Commiflion pour eftre receu oppofant cnvers ledic Arreft, & fic
afligner au Confeil ledic fieur Evefque le 27. Novembre de ladite année 1679.

" Mais leditficur Evefque ayant prefenté une Requefte av Roy, & expofé qu’il avoit
efté maintenu en la Prefidence par le fufdic Arreft du Confeil d’'Eftar, dont l'execution
tant feulement eftoit renvoyee au Grand Confeil, & que ledit de Burra devoit fe pour-
voit devers Sa Majefte s'il vouloit endemander la caffation; par autre Arreft du Con-
feil d’Eftar du 25. Mars 1680. ledit fieur Evelque fuc déchargé de I'aflignation , avec
deffenfes audit de Burta & tous autres de rien pourfuivre pour raifon de ce, & de trou-

bler ledit fieur Evefque dans le droit & les fonétions de iaPrefidence a peine detrois
mil livres d’amende.



Ledicfieur de Burta voyant toutes fesmefures romputs, & que le Chapitre eftoit refoly
de refilter vigouren{ement i fes nouvelles chicanneries, ufa de toutes forres duarrifices,
fc f{ervic de 'ablence dudit fieur Evelque, qui eftoic allé a 'Affemblée des Eftacs pour
le fervice du Roy & de la Province, pour tafcher de mettre le defordre & la divifion
dans le Chapirtre, attira trois Chanoines qui ont aufli des procez contre le Chapirre,
dans fes interefts, fic faire pendant la tenué des Eftats une pretendué eletion d’un de.
ces trois Chanoines pour fecond Sindic , contre les termes des Statuts , qui ordons
nent que ces elections feront faites au Chapitre gcncra-l » & qu’on ne pourra tien in-
nover dans les Chapitres particuliers , ny changer ce qui aura efte eftably audic Cha-
pitre general; mefme pour perfecuter le veritable Sindic du Chapitre, ledit de Burta
figna avec lefdits trois Chanoines un aéte, qu’ils qualifioient de deliberation, par le-
quel ilsexcluoient pour trois mois ledit Sindic du Chapitre de toutesles Affemblces Ca-
pitulaires, dans le deflein de fe rendre le maiftre dans le Chapitre, & fe faire accorder

ar un accommodement c¢ qu’il ne pouvoit efperer par la voye de la luftice.

Mais ledit fieur Evefque eftant revenu des Eftats,82 ayant connoiffance de toutes les vios
lences qui avoient efté faites par ledit de Burta pendant la tenug defdies Eftats,fic pendre
une deliberation Capitulaire du 26.Ianvier 1680.qui faic deffenfes au fieur Pinel,un de ces
trois Chanoines , que ledit de Burea avoit fait ¢lire fecond Sindic, de s'ingerer dansles
fon&ions de 1adite Charge, & de troubler le fieur Malhot , veritable Sindic ¢leu au
Chapitre general, dansentrée aux Affemblées Capitulaires, 8 dans toutes lesfon&ions
de Sindic, laquelle deliberation fuc autorifée par Arreft du Confeil du 27. Fevrier
1680. qui en ordonne I’execution’par provifion, en vertu duquel ledic Malhor fic affi-
gner, tant ledit Pinel pretendu fecond Sindic, que ledit de Burta promoteur de ladite
clection; & ledic Pinel prit une Commiffion , en vertu de laquelle il fic affigner ledic
Malhot, pour voir dire qu'il avoit encouru une amende de cinq cens livres, pour n'a-
voir pas remis le Regiftre des deliberations. ;

" Toutes les parties s'eftant prefentées, les fieurs de Burta & Pinel donnerent une Re-
quefte pour eftre declarez mal & follement affignez par ledic Malhot ; & ledit ficur
Evefque en donna deux; Lapremiere , pour eftre receu partie intervenante en ladite
inftance, & faire declarer ledit de Burra non recevable dans toutes les demandes qu'il
fait en qualice de Chef du Chapitre; La feconde, pour demander I'execution d'un Ar-
reft du Confeil d’Eftac du dixiéme Fevrier 1671. qui porte que pendant la tenué des
Eftats il ne pourra eftre rien innove dans le Chapitre.

La caufe ayant efte portée a I’Auvdience , le Confeil par Arrelt contraditoire du
treizieme Tuin 1680. receut ledit fieur de Tubeuf Evelque , partie intervenante en la-
dite inftance, & fans avoir égard aux Requeftes en folle afligation defdits de Burta &
Pinel, ordonne que toutes les parties produiront dans huitaine ce que bon leur fem-
blera, fans prejudice des fins de non-recevoir dudit fieur Evelque, fur lefquelles fera
prealablement faic droit.

Ledit ficur Evefque voyant que cette inftance feroit d’une longue difcoflion, & qu'il
0’y avoit autre intereflt que pour la feule qualite de Chef du Chapitre , en laquelle
ledit de Burra faifoic la plufparc de fefdites demandes , auroit prefente Requefte au
Roy, pour demander que ledit de Burea fuft declaré non-recevable dans lesdemandes
par luy faites én qualite de Chef du Chapitre, furlaquelle fut rendu Arreft au Confeil
d'Eftac le troifieme Iuillet 1680. qui renvoye ladice Requefte aux {ieurs Poncet, Bou-
cherat & d’Aligre,les mefmes Commiflaires nommez lors del’Arreft du 26. Avril 1670.
laquelle Requelte ayant efté fignifice audic de Burta, il prefenta autre Requefteau Roy,
& expofa que ledit ficur Evefque avoit déja reconnu la lurifdition du Confeil, qu’il y
avojt prefenté deux Requeftes, & obtenu un Arreft de Reglement ; que inftance y
eftoir d¢ja lide avec toures les parties, & qu'il avoit un grand nombre de titres & ackes
pour juftifier de toutes les demandes dans lefquelles ledirt ficur Evelque vouloit le faire
declarer non-recevable ; fur lefquelles.Requeftes fut rendu an Confeil d’Eftar autre
Arreft le vingt-un Ianvier 1681. par lequel le Roy ordonne que les Arrefts des vinge- fix
Avril 1670. & vingt-cinquiéme Mars 1680. {eront executez {clon leur forme & tencur,

& maintient ledic ficur Evelque dans le droit & dans routes les prerogatives de la
Prefi-
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Prefidence, & renvoye le furplus de la Requefte au Grand Conleil.

La caufe renvoyée ayant eft¢ de nouveau retenué

Le Syndic du Chapitre a prefenté une Requefte au Confeil, i ce qu'il luy plaife au-
torifer les fufdites deliberations des 19. May & 1.Sept. 1662. & 1. Sept.1666.& ordonner
qu’elles feront executées felon leur forme & teneur; ce faifant que dans la celebration
du divin Service I'Eglife de Caftres fe conformera a I'nfage de I'Eglife d’Alby fon Eglife
Matrice, & avjourd huy fa Metropolitaine, par I'ereftion qui a efte faite de | Evefché
d’Alby en Archevefche , & que les parriculiers {eront obligez d’execurer les Regle-
mens qui {eront fur ce dreffez, fous celles peines qu’il plaira au Confeil. Les parties
ont prefente aufli d’autres Requeftes, dont'examen & la diflcuflion eftfaite dans les
ccricures , & que le Confeil verra eftre des fuites & des circonftances du procez , qui
fe reduic a trois points principaux. :

Premier Point. Siapres quatre Arrefts du Confeil d’Eftac, qui declarent le fieur Evef-
que Prefident du Chapitre dans toutes les Affemblées Capitulaires & toutes fortes d'af-
faires, & le maintienngpt dans toutes les fonctions & routes les prerogatives de la Prefi-
dence, le ficur de Burra peut pretendre 4 la qualite de Chef du Chapitre, & en cette
qualite demander des droits & des prerogatives. _

Il ne faut que propofer cette pretention pour faire voir combien elle ¢ft déraifonnable:
A-t'on jamais doute que ccluy qui eft Prefident d'une Compagnie, n’en foic aufli le
Chef: Le fieur de Burta reconnoift que le ficar Evefque eft Prefident né & par foy-
mefme duChapitre, en toutesles Affemblees Capitulaires & en toutes fortes d'affaires;
comment peut-1l luy contefter la qualite de Chief, qui eft infeparable de celuy qui oc-
cupe la premiere place? & comment en cette qualite peut-il pretendre des droits & des
prerogatives fur le Chapitre

Auffi ledit fieur de Burra n'avoit pas au commencement de ce procez certe injulte
precention de feparer la qualité de Chef & celle de Prefident; Apresavorr faic affigner
le Sindic du Chapitre le 27, O&obre 1679. en condamnation des demandes qu'il fait en
ladite qualite de Chef du Chapitre , il fic afligner le fieur Evefque , ¢n vertu d'une
Commiffion qu'il prit le 27. Novembre de la mefme année 1679. en oppofition envers
P'Arrett du 26. Avril 16770. quifaitdeffen(es aux fieurs Richard, Prevolt, Defofle, pre-
mier Archidiacre, & autres, detroubler le ficur Evefque dans le droit qui luy appartient
de prefider aux Affemblées Capitulaires, & dans toutes les fon&ions de la Prefidence;
ledit ficur de Burta reconnoiffant qu'il ne pouvoit pretendre 3 la qualite de Chef du
Chapitre pendant que ledic Arreft fubfiteroit, & que le fieur Evefque en feroit le Pre-
fident.
~ Mais par autre Arreft duConleil d'Eftac, ledic ficur Evefque ayant efté déchargé de
Paflignation, avec deffenfes andic de Burta & tous autres de troubler ledit fieur Evefque
‘dans le droic & les fonctions de la Prefidence; a peine de trois mil livees d'amende, le=
dit de Burta s’avifa d’une {ubtilité 5 Il folicine dans les premieres écritures qu'il a com-
muniquées, que le fieur Eve{que n’eftoic point Prefident du Chapitre dans les affaires
particulieres du Chapirre, & qui regardent lamanfe Capitulaire; que danscesforresd’af-
faires c’cftoitle Prevolt qui eft Prefident; que le fieur Evefque n’avoit qu’une Prefidence
generale endeux occafions ; lors qu'il avoit 4 propofer des affaires de I'Eglife; ou des af-
faires communes a 'Evefque &zau Chapitre ; que c’eftoit Ia Prefidence quiluy eftoir ad-
jugee par ledit Arreft du 26. Avril 1670. lequel bien entendu ne luy failoit poine obfta-
ctle: enquoy leditde Burta eft contraire  luy-mefme, qui s'eftoit pourveu par oppo-
fition envers ledic Arreft, & avoit faic afligner le ficur Evefque, quifutdécharge de laf-
fignation par I'Arreft du 25. Mars 1680. _

Dans I'une & dans I'autre de ces deux fuppofitions ledit de Burra reconnoift que 1a
qualite de Prefident & celle de Chef du Chapitre font infeparables; Danslda premiere il
faic affigner I'Evefque en oppofition envers I'Arrelt qui le declare Prefident; & dans la
feconde, il avance par une vifible contradition, que 'Arrcft de 1670. ne lay faic point ob-
ftacle, & n’adjuge au fieur Evelque qu'une Prefidence generale; & il eft fi vray que ledic
de Burra na jamais diftingue la qualité de Chef & celle dc Prefident, quil ne fave que

lire fon inventaire , pour voir que dans toutes les pages & par tous fes raifonhemens il
unit ces deux qualitez, B
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Maisle Roy s’eftznt expliqué pat un troifiéme Arteft du Confeil d'Eftat du 21, Tanvied
1681. rendu en contradictoire deffenfe avecledic de Burta, par lequel Sa Majefté ordon-
ne que les (ufdics Arrefts des 26. Avril 1670. 8 25. Mars 1680. feront executez felon leut
forme & teneur, & maintient ledic ficur Evchuc daps le droitdeprefider a coutes les Af+
fcmblecs(“apltuialres & dans toutes les prerogatives de la Prefidence; Ledic de Burea
voyantqu'apres cetArreftil o'y avoit plus a chicaner furla Prefidence,&de la contefter an
ficur Evefque en toutes forees d'affaires,s'eft avise d'une {econde fubuluc,qm eft dediftin=
gucr la qualité de Chef 8 cellede Prefident,& fouftenir que celle de Prefident appartient
au fieur Evefque, & que celle de Chcfluy apparticnt aluy,8 pretend ancantir parla l'effet
defdits Arrefts; 2 quoyily adeux réponfes: La premicre, comme il a cfté di; Qu'il eft
inoily que dans une Compagpnic, celuy qui enclt le Prefident par fa place & fans devolu-
tion, n’cenfoit pas le Chef: Lafeconde, c’eftla confeflion duditde Burta, qui danstous:
tes fes precedentes ‘ccritures , par tous fes raifonnemens » & par toutes fes d¢marches; a
todjours reconnu que la qualu:e de Chef cftoir infeparable de celie de Prefident.

Mais pour faire voir au Confeil la chicanerie dudicde Burta, % ficur Eve{que appor=
tera d'abondant les preuves, qui établifent fa qualité de Chef & Prefidentdu Chapitre.

La premicre eft prife du Droit commun & de I'efprit de I'Eglife, qui veut que | le Cha- -
pitre & I’Evefque nefaflent qu’un Corps, dom:l Evchuc eft le Chef; c’eft ce qu'on voit
dans la Decretale d’Alexandre 111, rapporcée dansle troifiéme des Decret. cap. nowir.
lequel parle en ces termes au Patriarche de lerufalem: Nowit tue difcrerionis prudentia qua-
liter tu g fratves tui unum corpus fitis, ita quod tw caput , & 1lls memora e[? Probenmr Ec le
Concile de Trente dans la Sefll 25. de vef. cap. 6. div: Epifcopis praterca ubigue is honor tri-
buatur ?m eorum d:gn:tat; par eﬂ', etﬂgue in Choro ¢ in C'dpimfo fr prrmaﬁ-dfs (9* locus quem
1pfi elegerint , G pracipua omnium yerum agendaram awthoritass quod fi aliquid & Canonicis ad
delsberandum praponant , nec de ve ad fuum Vel [uorum commodum [peltante agaruyr Ep;ﬁop
ipfi Capitulum conwocent , Yata exquivant , ¢ juxta ea concludant.

La feconde eft prife de ce que 'Evefque de Caftres eft Chanoine, & en cette qualité
eft du Corps du Chapitre: Or il ne peuteltreque le Chef, ou unmembre fubordonnéan
Prevoft: Ilnepeut eltre avancé que I'Evefque foic un membre fubotdonné au Prevolt;
il faue par confequent qu’il foit le Chef, puifqu’il eft Chanoine; qu’il prend les diftribu«
tions des Chanoines, a fon tour de (eimaine ¢n qualité de Chanoine , laquelle eft infe-
parable de la dlgn'tc Epifcopale ; & lesmefmesBulles qui le font Evefquc le font Cha=
noine, aulicuque le Prevoft peut poffeder la Prevofte fans eftre Chanoine, fur un Ca-
nonicat ad effeétum , & n'avoir ny voix py entrée dans le Chapitre,

La3¢elt prife de ce que PEvelque de Caftres a fuccedé a1’ Abbe,qui eftoicle Superieur,
le Chef & lc Prefidentdu Monaftere entoutes les Affemblées, qui futerigé enEvelque
par le Pape Iean X X11. en 1317. lors qu'il divifa le Dloccze de Caftres du Diocezé
d'Alby, & fit Adeodatus dernicr Abbe, premier Eve(que dudit Caftress 1l eft vray que
p:ndant le temps que le Chapitre a velcu dans la Regularice, & fous la Difcipline Mo=
naftique, I’'Evefque de Caftres n’cftoic pas du Corps du Chapitre, ne pouvant pas {e mef-
ler parmy les Moines ; mais depuis quilaefté fecularife, 'Evefque a efté faic Cbanoinc,
& eflt rentre danstous les droits & toutes les prerogatives de I’Abbé, de mefme qu’un
Abbe Commandataire, eftant {cculier, n’entre pas dans les A{I'cmblccs du Monaftere
parmy les Moines;mais i I’ Abbaye cﬁoufccman{cc ouqu'il la priften Regle, il joitiroic
de tous les droushononﬁqucs&dc toutes les prerogatives qulapparucnncnralﬂbbc

La quatri¢éme cft prife dela Bulle de Secularifation, quidonne a 'Evefquelapremicre
p]acc& la prcmlcrc voix dans le Chapitre, & auPrevoft la feconde;

Lacinquiéme, des Arrefts du Confeil d’Eftac des 26, Avril 1670. 21. Avril 1673. 2.
Mars 1680. & 21. Ianvier 1681. qui maintieninent leditfieur Evefque dausle droit qui luy
appartient dgprefider dans toutesles Aflemblées Capitulaires, & dans toutes les fonc-
tions & toutes les prerogatives de la Prefidence.

La fixi¢éme, dc I'acquicfcement volontaire qui a efté fair 2ux fufdic Arreft de 1670.
tant par ledic Richard depuis ladice année 1670. que par ledic de Burta dcpuls I"annéec
1676. qu'il fucceda aud:cilchard ; lefdigsde Burta & Richard ayans executé ledit Ar-
reft fans aucune contradition pendant dix années , reconnoiffans ledic fieur Evefque
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dans toutes les Aflemblées Capitulaires pour Chef & Prefident du Chapitre. :

La fepti¢me,de 'exemple de 'Eglife Cathedrale d’Alby, furlaquelie I’Eglife de Caf=
tres aclte erigée, quielt 'Eglife Matrice decelle de Caftres, dans laquelle Evefque eft
Chanoine de fon Chapitre, & en eft le Chef & le Prefident, fans qu’aucun Prevolt ny
Dignité luy ait jamais contefte ladite qualite,, comme il paroift par le Certificat fcellé
du Sccaudu Chapitre d’Alby, qui eft remis dans le procez.

Il oppofe, que par le Statutde 16:3. 1 elt porte Prepofitus qui eft Caput Capitsli; 8 enfuite,
cum fit Caput Capituli habet primam [edem. ¢ primam Vocem;mais,1°.1l devoiceiter P'endroit tout
entier, & ajoulter ce qui fvit,nifiquando Epifcopus eft in ciuttare qui haber primam fedem o pri=
mam Yocem ; Ce qui fait voir quiln’eft Chet & Prefident qu’en Pabfence de I"Evefque, &
qoe la qualité de Chef & de Prefident nay appartient a I’Evefque, auquel elle a efté con-
firmée parles Arrelts du Confeil d’Eftac. 2°. CesStarurs ont efté produits lors dudit Ar=
reft de 1670. & ledir de Burta dans la Commiffion qu’il prit povr eftre receu oppofant, al-
leguoit fealement que les Statuts de 1438, n’avoienc point efte veus, dans lefquels ces mots
ne fe trouvent point, quoy qu'ils ayenc efté copiez par les nouveaux dans tout le refte;
quine fignifiencaucre chofg, fi cen’eft que le Prevoft eft le premier du Chapitre en I'ab-
fence de 'Evefque, & le Chef ¢ Prefident par devolution, au licu que le ficur Evefque
Veft par luy-mefine, commeil a eftéjugé par lefdics Arrefts. _

Il ajoufte, que parle dernier Arreft du Confeil d'Eftat du 21. [atvier 1681. le Roy ren-
voyeau Confeil la Requefte dufieur Evelque , & qu’ainfi la qualité de Chef du Chapitre
n'eft pasjugée. Le fieur Evefque par{a Requefte demande queledicde Burra foicdeclaré
non-recevable danscoutesles demandes qu’il faiv en qualité de Chef du Chapitre. Celt
la difcuffion de toutes ces demandes pour lefquelles ledit de Burta a fouftenu avoir des
ticres victorieux , qui eft renvoyée au Grand Confeil ; mais par le mefine Arreft du 21.
Tanvier1581. le Roys’eft (uffilamment explique (ur la qualité de Chef du Chapitre, en
maintenant le fieur Evefque dans le droit & toutesles prerogatives de la Prefidence, dont
laqualité de Chef du Chapitre eft fans difficuleé la premiere.

De manicre que le Confeil voit avec quelle chicanerie ledit de Burta difpute audit
ficur Evefque la qualite de Chef du Chapitre, & I'a obligé de quitter fon Dioceze pout
1a deffendre. ;

Le Confeil le trouvera aufli mal-fond¢ en chacune des demandes qu’il fait en qualicé
du Chefdu Chapitre. ity :

Premicvedemande; Qu’enlad, qualité de Chef du Chapitre,'audicion & clofture ducom-
te du Syndic,du Treforier ,8 aucrres qui adminiftreront les biens & revenus d'iceluy, ne

pourra eftre faicepar les Deputez par luy nommez i cét effer;quenla prefence du Prevolt:

Cette demande eft contraire aux titres & a l'ufage conftante & inviolable du Cha-
pitre. _ : _

1% Elle eft fondée fur 12 qualicé de Chef du Chapitre, qu’on a jultifié neluy apparte-
nir point, & appartenir a 'Evelque. _

2*, Le Statuc du Chapitre de I'année 1633. enlarticle 34. & 37. porte rout le con-
traire; qu’a lafinde l'année le Chapitre nommera trois Chanoines, qui procederont i
Paudition des pointes & des comptes du Sindic & du Treforier; fans qu’il{oit fait aucune
mention du Prevoft.

3°. Ceft un ufage conftant & inviolable dans le Chapitre, que tout fe fait par Com-
miffion & Deputation ;s Il y a dans le procez des compres depuis la fecularifation juf-
qu'aujourd’huy ; on ne trouvera pas que l'andition en ait jamais efté faite que par les
Deputez du Chapitre , ou par tout le Corps du Chapitre; & lors que le Prevolt a efté
prefent, ¢'a efte par une Commiffion & Deputation du Chapitre.

4°. Celt I'ufage de routes les Eglifes Cathedrales du Royaume , & le Chapitre de
Caftres a efte érige ; comme porte Ja Bulle ; ad inftar aliarum Ecclefiarum Francie : Et
de quel droit unPrevoft de Caltres fe peut-il diftinguer des autres Prevolts:

5°. Les affaires du Chapitre f{eroient entierement abandonnées , il n’y auroit aucun
Chanoine qui vouluten prendre foin, & accepter la Charge de Syndic;s'il eftoit obligé

d’en rendre compte en prefence du Prevoft,qui eft fon égal, n'y ayant que I'Evefque & l¢
Chapiure qui foit le Superieur des Chanoines:



. Ledit de Burea ayant pre’tcn&q s'attribuér des prerogatives en qualitéde Chef dd’
'Clnpnrc & fanscommiflion ny deputation pouvoir entrer aux Aflembléesde I'Hoftel de
Ville de Caftres,par Arrelt du Confeil d'Eftat du 1679. produitdans le procez, le
Roy fait deffenfes audic de Burta d’encrer aufd.afemblées,& de donner aucun trouble ny
cmpe{'chcmcm: au Syndic, ou autre Dcpm:: du Chapitre 5 ce qui fait voir qu’il ne peut
rien s'attribuér, en qualicé de Chef du Chapitre 5 & que tout {e fait par comimiflion &
deputation.

Ledit de Burta répond, qu'il ‘donna lesmainsa céc - Asreft; Tl eft vray qu'il y dotina les
mains , mais ce fut malgré luy,apres’ quele Roy eut rcnvoyc a Monficur DaguecileauIn-
:cndam dansla Province pourdonner {onavis, pour éviter lesdepens 1l donna les mains,
voyant qu'il ne pouvoit difputer au Deputé, & qu'avcun particulier n'a aucun droit que
par cominiffion ou deputation du Chapitre 5 & depuisvingt-cing ou trenteans que ledit
de Barra eft dansle Chapitre,ilne fgaur'oit alleguer un feul exempie du contraite, & n'a
jamais veu en aucune occafion,que les comptes du Syndic & du Treforier, ayent efte otiis
en prefence du Prevoft, en qualité de'Chef du Chapitre,s’il n'y avoitune deliberation qui
le nommaft pour un des Deputez,comme 1l I'eft 2 fon tour; aufli bien queles auwres Cha-
noincs,

Dans fonInventaire ledic de Butra raporte, 1°. quelques vieux aées informes, faits par
quelques particuliers,du temps des guerres,un qut qualific le Prevoft de Monﬁugnem,& un
autre qui luy donne la qualité deChef duChap.2°.une Dclibcrano do Chapitre del’annee
1795. qui nomme Monfieur Caflan Prevoft, pour fe trouver 2 I'audition des camptes , &
terminer quelques differents qui eftoient entre les Deputez. 3° Une Tranfa&ion du Cha-
pitre Collcglaldc Burlats dans le Diocefe de Caftres, qui porte,que le Doyen fera pre- '
fent i I'audition & clofture dcs comptes , & un certificat du Chapitre de Saint Eftienné
de Touloufe.

Ces fortes de preuves peu\rcnt -clles eftre allcguces, pour eftablir de droits nouveaux;
aufli confiderables que ceux qui font demandez par ledit de Burta, contre les titres du
Chapitre, parce qu’un particulier luy aura donné du Monfeignenr dansun Adte, que peut-il
concluredela 2 Toute authorité refide dans le Corps du Chapitre, qui eft en pofleflion
depuisla fecularifation, de faire tout par luy-mefme, ou par fes Deputez ; ledic de Burca:
I'aveu pratiquer toﬁjours de mefme;s'il yavoit quclqu un qui fuft Deputé nay, ce feroit
I’Evefque, qui eft Chef& Prefident du Chapitre; mais il n'y a jamais eu d’autre Depuré
que ceux que le Chapitre nomme.

A I'égard de la Deliberation de 'année 1§95. qui nomine le fieur Caffan Prevoft pour
affifter 3 I'audition des comptes ; elle prouve contre I'intention du fieur de Burta, que le.
Prevolt neft pomt Deputé nay,que 'audition du compre {e faifoit fans Caflan , & qu’il n'y
fucappelle qu'a 'occafion des differents qui eftoient parmy les Deputez ; La Tranfacion
de Burlats eftinutile. 1°. Leditde Burta devroit produire une Tranfa&ion paflée avec le
Chap. de Caftres, qui luyaccordaft ce droit. 2° C’eft une Eglife Collegiale, ot le Doyen
elt Chcf& Prcﬁdcnt & quia destitres particuliers, aufli bien.quele Prevolt de Toulou,
z¢,qui eft d'une autre Province Ecclefiaftique, qui eft Chef& Prefident de I'Eglife Saint
Eftienne de Touloufe , oliI’Archevefque n'eft point Chanoiné, & qui cft exempte dcfa
Turifdi&ion;mais il dcvont alleguer les aucres Eglifes Cathedralcs , & partlcullcrcmcnr
celle d’Alby, qui eft I'Eglife Matrice de celle de Caftres,fa Metropolitaine, & la plus voifi-
ne, & il auroirt trouvé que les Prevoflts ne pretendent pas fediftinguer delears Confreres;
& sattribuér de ces forces de droits.

Seconde demande 5 Qu’en qualité de Chef du Chapitreil aura une clef des Archives, A
I'égard de cette demande, il ne fant que 'expliquer. Iy doic avoir trois elefsanx Archi-
ves, le fieur Evefque qui eft Chef& Prefident du Cllapltrc a declare qu’il confentoit que
le Chapltrc remiftla fienne ouauw Prevolt, ou tel autre qu'il jugera a | propos, parce que fes
occupations ne luy permeccent pasd’ eftre prefent toutes les fois qu'on ouvrira les Archi-
ves. Ainfi le Chapitre confent que le Prevolt en ait une ,non pasen qualité de Chef du
Chapitre, mais par la raifon (ufdite.

Suite
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Suite des demandes dudit de Burta en qualité de Chef du 'Clmfirre.

Que la Turifdiction du Chapitre fera tolijours exercée au nom du Prevoft, foit quele
Prevolt foitabfent, foit qu'il foit prefent.

Que tous les Ackes ¢mancz du Chapitre feront expedicz au nom du Prevolt & Cha-
picre.

Que les expeditions que le Secretaire ou Greflier du Chapitre fera des Ades dudic
Chapitre, feront faites au nom du Prevoft & Chapicre.

Que toutes Tranfadions & autres Ades ,de quelque nacure qu'ils foicnt paflez par le
Corpsdu Chapitre, [eront paffezau nom du Prevoft & Chapitre , foic que le Prevolt foic
prefent, foit qu’il foic abfent.

Que dans le verbal des Deliberations qui feront prifes, le Prevolt fera diftingué des
autres Dignitez & Chanoines. ' '

ue toutes les Requeftes prefentées an Chapitre par les Chanoines, Beneficiers,ou vaf-
{faux du Chapitre, de mefme que les ¢le€tions Confulaires des terres qui appartiennent au
Chapitre, feront addretices au Prevoft & Chapitre , foit que le Prevoft foic prefent, foje
qu’il foit abfent.

Qu’aucun Chanoine ne pourtafe lever flafin des Offices, que le Prevoft n'enait donné
le figne.

Pgut-e ftre n’a-v'on jamais veu d’exemples d'une fi grande ambitiond'un Prevoft,

Que dansun Chapitre ol I'Evefque cft Chef& Prefident, qui convoque I'Aflemblée,
qui Fadirige, les Requeftes, & autres actes foient addreflez au Prevoft, foit qu'il foic pre-
fent ou qu'il foitabfent, queles adtesqui auront efté refolus en prefence de I’Evelque,
comme Chef & Prefident du Chapitre, feront dreflez au nom du Prevolt & Chapitre.
Cette pretention n’eft pas feulement injuricuf(ea la dignicé Epifcopale , contraire a Iau-
thorite des Arrefts, mais oppofee a toutes les lumicres du bonfens. AR

S'il y avoitquelque ditinéion 2 faire, elle devroit ¢itre faice en faveur duficur Evef-
que , qui par tous les Tires & par les Arrefts eflt declaré Chef & Prefident du Chapitre ;
maisil declare qu’il ne precend poine de diftinGtion, & qu’il n’en peutaufh fouffric cn fa-
veur d’un inferieur , & il confent que rous les ades foient intitulez au nom du Corps du
Chapitte, comme 1l eft pratiqué dans le Chapitre d’Alby 5 ou 'Evefque eft Chef &
Prefident & Chanoine comme dans celuy de Caftres , & ou les adkes quifontaddreflez
au Chapitrele {onten cette maniere , Venerabili Capitnlo Ecclefie Albienfis: Ex ceux qui
{ontfaits au nom du Chapitre le fonc en cette maniete, Venerabile Capitulum Ecclefie
Albienfis, a quoy I'Archevefque confent, & a quoy ledit ficur Evelque donne les
mains,

Le fondement que ledic de Burta allegue pour fodcenir fa pretention, eft pris de ce
que dans la Bulle en cinqou fix endroits, cette expreflion, Prapofirus ¢ Capitulum, (¢
trouve employee. :

Il ne luy en faut pas davantage pour conclurre. 1% Qu'on s'en doit {ervir tofijourss
2% Qu'il eft Chef & Prefident du Chapitre. 3°. Que Pauthorite & la Turifdiétion
du Chapicre eft partagée entrele Chapitre & luy , quifont trois confequences contrai=
res a tousles Titres, & al'ufage du Chapitre, & de toutes les Eglifes Cathedrales du
Royaume, a l'inftar defquelles le Pape Paul 111, declare dans la Bulle quiaecrigécelle
de Caftres.

Mais pour convaincre ledit de Burta, on luy (ofitient que certe manicré de parler, Pre-
pofitus ¢ Capitulum , a clté mife dans la Bulle fans deffein & fans obligation, que s’agif=
fant de {ecularifer le Chapitre,dans laquelle fecularifation I'Evelque n’cftoit pas compris,
n’y ayant quele Chapitrede Regulier, la Bulle nomme en quelques endroits le premier
du Chapitre avecle Chapitre; ce quieft une manicere de parler pour tn plus grand éclair=
ciffement, & delaquelle on ne peut rien conclutre. :

Ecune preuve evidente que cette expreflion, Prepofitus ¢ Capitulum n'a efté mife dans
la Bulle, que pour un plus grand éclairciffement, & que cé n'elt pas une obligation au,
Chapitre des’en {ervir tolijours,

Il ne faut que confulcer la Bulle mefme, & tous les Tittes du Chapitte dans Varticle g.

Q
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deladite Bulle;il eft parlé d'une Tranfuttion paffee par le'Chapitre , Per Capitulum initd,
il o'eft pas dit, per Prepofitum ¢ Caprtulums ; ce qui fait voir que lesactes eltoient paflezau
nom colle&if dudit Chapitre & rcglant'unc pcnﬁon-: la Bulle porte au mefme endroir,
per Capitulum annuatim debita fity il n'yapas, per Prapofitum ¢ Capitulum. Dans l'asticle 18,
touchant la dépaiiille des Moynes, il et dit, Caprtulum pleno jure fuccedane, il n'eft pasdir,
Prapofirus & Capitulym, DansVarticle 3o. touchantles Prebendiers, il en eft distribue dix-

Jept anx dix-fept Chanoines; & il eft dit, £ pifcopus ¢ quilsbet Canonicus Capitulo prafentare tenca-

tur, ol 1l n’y apas, Prapofito ¢or Capitulas & le Prevoft cft compris fous ce mor, guiliber Ca-
nopicus , & au melme endroic, tdoncus vepertus, per Capitulum recipi ¢ admitts debeat. Dans
article 31, rouchant les Prebendiers receus fans avoir les qualitez, ‘Tunc Capirulum loco
llius non qualificats snstitnat, 110’y a pas Prapofitus ¢ Capieulym. Dans V'article 34. touchang
unc penfion que quelques Pricurs devoientan Chapitre,.dd pecuniarum fummam per Capity-
tam conwentam , Capitulo perfoluendam temeantur , il 0’y a pas, pex Prapafirum ¢ov Caprtultm Pres
pofito ¢ Capitnlo. Dans1’article 35.1a Bulle faicun Reglement qu'elle veut eftre obferve,
Nifi aliter per Capitwlum ovdinarym fuerie, il D'y a pas, per Prapofitum ¢ov Capitulum. Cependant
en cetendroit, 1l s'agic de faire un Reglement & un adte de lurifdiction & d’autherité, &
il n’eft pas fartmention du Prevoft. Danslarticle 42.letourdes Collations eftreglé , 1a
ut Epifcopus primo deinde Capitalym, Dans larvicle 43. Capituluns ad prafentationem E pifcop
procedere teneatur,il 0’y a pas, Prepofitus & Capitulum. Danslarticle 46. il eft porté que les
Chanoines abfens perdrontles fruits, Nifi de licentia Capituls [¢ abfentaffent, il 0y a| pas, de
licentid Prepofits & Capituls ; C’cftoit Pendroir, il s'agiffoic d'unadte de lurifdiction & d'au-
thorité, & il n’eft faic aucune mention du Prevoft. Ces endroits de la Bulle fuffiront pout
marquer que cetee manicrede patler n’a pasefté employée totijours, qu’elle J'a efté (ans
deffein & (ans neceflite, & par le {feulmotif d'un plus grand ¢clairciflement: La mefme
chofe fejuftific par tous lesiitres du Chapitre, il ne faut que lire le verbal de la fulmi-
nation de ladice Bulle, quieftle premicr alte qui a efté fait apres la fecularifation, & qui
eft imprime 2 la fin de ladite Bulle; on verraque le Psevolt & tousles Chanoines eftoient
prefens devant le Commiffaire Apoftolique , & qu'en vinge endroitsdu procez verbal il
eft parle en ces termes, ¢or ledit Chapsere , ¢ lefdits Chanoines , {ans qu’il s'en trouve un
feul ot on"fafle cette diftin&tion,, g ledir Prenost ¢ Chapitre: c’eftoir up ate affez de
confequence, & qui devoit {ervit de modelle, pour ne pas negliger cette diftinction, s'il
cuft elté vray ce que dit le fieur de Burra, quiclle marque des droits & des prerogatives
qui appartiennent au Prevoft. Les Statuts du Chapitre furent dreffez en 1538. & s'eftans
égarcz pendant les guerres de ceux delaReligion P, R. ils ont eft¢ renouvellez en 1633
Il nefaurquelire les (ufd. Statuts ,pour voir que dans tous les Reglemens il n’eft faitau-
cune mention du Prevoft. Dans le chap. 1. de pulfatione Campanarum , quia ad Capieulum
Spectat . .. .cur ¢ Capitulum . . . nifi aliter Vifum fueric Capitulo . . . modo fuerit
Capityls ordinatio fignificara. Dans le chapitre 3. Inferiores { Canonrcisintrantibus) reuerenter afs
furgant , ot il p'cft point fait de diftinction du Prevolt, qui elt compris fous le nom de
Chanoines. Dans le chap. 5. Canonicus qui praewit Chora, ou le Prevoft eft compris fous le
mot general Canonicus: & venane 4 la Turi(diction & a lautorité, abfens puniatsr ad arbis
trium Capiruls : iln'elt pas dit, Prapofiti ¢ Capituls, Exau melme endroit, fimiliter Prabens
dati puniantyr ad arbitvium Capitsls, Dapsle chap. 6. fi quis contrarium fecert , pwmsatur ad
arbitvium Capiewls, Dans le chap. 10. de Oficio paruo Beata Marie: Canonics vera a pradiétss
O flictis excufantur , o1 il n'y a nulle diltinction du Prevoft, qui eft compris fous le nom
de Chanoine. Dans le chap, 11. confulto prius & confentiente Capitulo. Dans lechap. 14.

ad placitum Capitsls . . o . Vel aliter ur Capirnlo videbityr. Dans le chap. 15. qus falitus

fuerit dec[]e puniatur arbitrio Capirulss il ’cflt pasdit Prapofirs ¢ Capitsli. Daws lechap. 16.

ou eft la formule du ferment de I’Evefque a {a premicre entrce : Pramito Deo , vobifque

dominis Canonicis fratribus meis : c¢'eftoic la un endroit 3 faire cette diltinétion , puifque

c’eft un adke folemnel, & leplus grand honneur que regoive le Chapitre, en devenant

le depofitaire du [erment de fon Evefque, qu'il fair aux Chaneines, & non pasau Pre-

voft & Chanoines. Dans les chap. 17. 18. 24. 28. 30. 3. 35. 37- 38. 39. & 4t. qu'il

feroit long & ennuyeux de rapporter, il n’cft fair aucunc mention du Prevoft, & toute

la Turifdiction eft rapportée an Corps duChapitre par ces termes, punsarur ad arbitriym

|
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Capieult; prout ovdinatums fuevie 4 Capitulo 5 ad placitum Capituls 5 (ans qu'il {oit fait aucuné
diftiné&tion , nymefme avcune mention duPrevolt: ce qui fait voir trois chofes: Qu'li
n'elt pas vray que cette expreflion , Prapofitus ¢» Capitulym , foit d'obligation, & qu’on
s'en-doive fervir totijours, comme pretend ledic de Burea, puifque le Starut ne s'en fert
jamais, que laBulle s’encft fervie rarement, & que le procez verbal de fulmination de
Ja Bulie ne s’en fert avflijamais. 2°. Qu'elle ne marque point la qualité de Chef & de
Prefident da Chapitre; qui appartient par quatre Atrefts du Confeil d’Eftat audir fieur
Evefque. 3% Que lalurifdiction du Chapitre n'eft point partagée avecle Prevoft, puif-
qu'elle eft ateribuée route enciere an Corps du Chapitre, & luy a efté confirmée par tous
les Arrefts; par celuy de Provence de I'année 16 0 8. lors qu'il regle Ia lurifdiction, il
I'ateribué toute entiere au Chapitre, fans faire feulement mention duPrevoft. Celu
du mefme Parlement de Provence de I'année 1619, touchaot fa Turifdiction, ordonne
aux Prebendiers d’obeir au Chapitre, & ne fait pas feulement mention du Prevoft. L’Ar-
relt du Confeil d’Eftatr de I’annee 167 3. qui regle encore la Tarifdiction, P'attribué au
Chapitre, & ne fait aucune mention du Prevoft; aufli depuisl’année 1633. que les Statuts
furenc dreffez, ne fe trouvera-il pas quavucun Prevoft ait pretendu avoir part a la Turif-
diction du Chapictre , & tous, & ledit de Burta mefme ; ne I'ont exercée qu'en portant
Jeur fuffrage comme lesautres Chanoines, & on ne peut comprendre comment il peut
faire ces fortes de demandes.

Il allegue qu'il y a pluficurs aes, comme des titres de Benefices 8 autres, qui font
addreflces au Prevoft & Chapitre.

On conviem qu’il y en a quelqu'uns, mais il doicconvenir que pour un il y enacent
au contraire addreflees au Corps da Chapitre, on faits 20 nom du Corps du Chapitre; on
en a produit avant & apres la fecularifation un tres-grand nombre. 2°. On fouftient que
depus trente ans il n'en {gauroit produire trois; tous ayans efté faits au nom du Chapitre:
Et ladernicreinftallation d'un Prebendier qui a efté taire, eftoit adreflée Venerabils Ca-
pitulo Castrenfi 5 & ce fot ledit de Burta mefine , qui P'inftalla quelque annee avane ce
procez , comme il paroift par Pade produitdans inventaire du Sindic, & dans les Re-
giltres des Dehberations prifes depuis ladite année 1633. que les Statuts furent dreflez:
1l nefe trouvera pas qu’on ait diftingué le Prevoft des autres Chanoines, & dansroutes
les Deliberations on les exprime en cette maniere 5 Capitularrement affemblex , Meffieurs;
ou Maistres ; & enfuite on met les noms : & céla fe pratique ainfi dans rous les Cha-
pitres , & particulicrement dans celoy d’Alby. Etcommentapresquacre Arrefts du Con-
feil d’Eftar, qui maintiennent le fieur Evefque en la qualité de Chef & Prefident du Cha-
pitre, ledit de Burea peut-il pretendre qu'on luy addrefle les adtes, & qu'ils foient dref-
fez en fon nom ; -

Second Poinr. Si ledit de Burta eft recevable dans les nouvelles demandes qu'il faie
des droits imaginaires, qu'il dit apparcenir a fa dignite de Prevoft, & avoir efté negligez
par {es predeceflcurs.

Fremieve Demande. Que le Chapitre foit condamné i luy payer une double portion des
menus grains, .

Il {e fonde fur un Arreft du Parlement de Provence de 'année 1608. qui maintientle
fieur Caffan dans une double Prebende qui luy eftoit conteftée par 'Evefque.

Pour l'éclairciffement de cette demande, le Confejl aura labonté d'obferver.

Que lors de la fecularifation, les Officiers Clauftraux, qui furent érigez en Perfonats
ou Dignitez, {c refcrverent les melmes revenus don ilsjotiifloient dans Ieftac Regulier
du Chapitre, & ayans fait inferer cette claufe dans les arcicles & dans la Bulle; 'Au-

mofbier , I' Infirmier & le Chantre Regulier, qui furent erigez daos la fecularifation en
premier & fecond Archidiacres ; & en Chantre Seculier; fe conferverent dans la poflef-
fion de prendre une portion & demy du bled & du vin dont ils jotiifloicnt dans l'eftac
Regulier.

Mais a 'égard du Prieur Clauftral ; auquel a {uccedé le Prevott, il fut fait une con-
vention particuliere, que le Pricure de Seal, dépendant de 1a Manfe Capitulaire, qui
elt un Bencfice d'environ mil oudouze censlivres derente, feroit uny alaPrevofte, &



12
que le Prevoft apres cetee union renonceroit a tout ce qu'il joiiifloit du Chapitre , qui
eftoit unpetit Prieure, & une double portion de cerrains fruits; & quoy qu’au moyende
cctte convention apres que Punion du Prieuré de Soal a la Prevolte, le Prevoft fuft obli-
ge de renoncer a ce quil prenoie de la Manfe Capitulaire, il {fe contenta d’abandonnet
le pecit Priearé de Saix, & continua 2 joiiir de Ja double portion done il joiiiffoic dans
Veftat Regulier.

L’Eve{quc de Caftres qui eftoicalors fic afligner le ficur Caffan, pour voir ordonner qu'il
ne prendroit de la Manfe Capitulaire que lerevenud’une Prebende, comme les autres
Chanoines. Cette inftance ayant efté portéeaun Parlement de Provence, & le Chapitre
s'cltantjoint contre {es propres interefts, il furrendu Arreft audic Parlement qui main-
ticntledit Caffan dans la double Prebende qui luy eftoit conteftée par’Evefque.

Depuis cet Arreft de1608. Caflan & touslesautres Prevofts qui font venusaprés luy,
& ledit de Burta mefme, ont joiiy de cette double Prebende enlamefme maniere qu'elle
cftoitjoiiye parles Prevofts, entemontant depuisledit Arreft jufquesa la fecularifation,
& avant mefme la fecularifation par I'Officier Clauftral, auquel ledic Prevott afuccede,
de mefme que le premier & (econd Archidiacre ,& le Chantre feculier qui ont fuccede
al’Aumofpier, Infirmier & le Chantre regulier, joiiiffent avjourd’huy d’une demy por-
tion de bled & de vin, qui nes'étend point fur le menus grains, & qui leura efté conlervée
apres la{ecuolarifation enla mefme maniere que les Officiers Clauftraux aufquels ils ont
fuccedé, la joiiiffoientavantla fecularifation.

Aujourd’huy ledit fieur de Burta, par une fubtilite, avance que le Chapitre luy doit
donner des doubles menus grains, comme il luy fait une double portion des gros fruits;
difant que 'Arreft de Provence de1608. maintient Caflandansla jouiflance des fruits de
deux Prebendes. 5.7

Il n’y eut jamais de demande plusinfoutenable.

Il ne faur que fcavoir le fujec de la conteftation qui eftoit entre les parties lors de cee
Arrcltde1608. Il s’agiffoit d’'une demande de I'Evefque,, qui vouloit ofter cette double
portion au Prevoft; lc Prevoft vouloit fe conferver dansla pofleflion ot il eftoit ; le Pre-
volt ne demandoit pas d’étendre & d’augmenter cette portion , mais d’en joiiir & de la
conferver en lamefme maniere qu'il en joiiiffoit : I’Arreft n’a pli prononcer que fur ce qui
cftoit en conteftation entre les parcies, & il n’a pas pii adjuger plus que ce qui eftoit de-
mand¢ par lefd.parties;Or par le veu & qualice de I'Arreft,& par la confeflion méme dud.
de Borta dans (on inventaire lots de cet Arreft de 1608, il paroilt qu'il ne s'agiffoir que de la
Requelte de I'Evefque,filedit Caflan devoirt eftre maintenu,ou n’eftre pas maintenu dans
cetee double poreion dont il joiiiffoitavant 'Arreft.  ParlesActes quiontéte remis dans le
procez, par tous les comptes qui ont efté rendus en remontant depuis ledic Arreft de 1608.
jufques a la {ecularifation quifuten 1535. il paroift que ledit Caffan, ny aucun des Prevofts
fes predecefleurs, n’ont jamais joiiy d'une double portion des menus grains, quoy qu’ils
ayent tous joiiy d’une double portion de tousles gros fruits. Ileft juftifi¢ aufli que depuis
ledit Arreft de1608. par tous les comptes qui ont eftérendus, ledit Caflan ny aucon des
Prevolts, fes fuccefleurs, non pas mefmeleditde Burta, n'ont jamais joiiy d’une double
portion de menus grains, quoy qu'ils ayent tous joiily d’une double portion de tous les
gros fruits : Y eut-il jamaisune demande plus pleine de chicannerie que celle-1a 2

Maisce qui eft furprenant, & ce que le Confeil verraavecindignation ; Pendant deux
années que le fieur de Burta a eft¢le maiftre des Archives, & que le Chapitre lnyavoic
confi¢ tous les papiers defquels il a pris des Regiftres entiers, comme font les Statats de
1538. & un Regiftre de deliberacions du Chapitre depuis I’annce 1594. julqu'en 'année
1614. & pluficurs autres Actesdontil a compofe fa produétion, il fe trouve que danslef-
dites Archivesil aefté commis une violence digne de chaftiment, quelque perfonne fans
honneur & fans confciencea arraché des comptes en original, qui avoient efté rendus par
les Treforiers du Chapitre depuis ledic Arreft de 'année 1608. jufques ala mort du fieur
Caffan Prevoft;, les cahiers ou eftoient couchez la diftribution des menus grains, pour
ofter au Chapitre la preuve quil entiroit, que ledit Caflan luy-mefme en execurant ledit
Arreft, n’avoit jamais pretendu une double portion des menus grains, de quoy a efté drefle

proecz
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procez verbal par le Iuge Royal de Caftres , remis dans le proccz &:dcpuls la commu-
nication des pieces, le byndxc du Chapitre ayanc trouve les departemens furlefquels lel-
dits comptes avoicnrt cfte dreflez, qui jultifient, comme dans lefdits comptes apres ledic
Arreft de1608. ledit Caflan ne }oulﬂoxt que d’une fimple portiondes menus grains, & lef=
dits departemens cftant fignez a la finde tout le Corps du Chapitre, & ledic Caffan en
ayant [igné trois; {cavoir celuyde 1597. celuy de 1606. & celuyde 1609. parune feconde
violenceona arrache de ceux de1606. 8 de1609. toutes les ﬁgnaturcs parmy lefquelles
cltoitcelledu fieur Caflan, & ona laifléla fignature dodit Caflan accluyde 1597. parce
qu'il eft enune feule fculllc au lieu que lesaucres fonc en cahier ; & il eftoit 1mpo£ﬁblc
d’emporter les fignatures f.ms {ouftraite entierement la piece & rendre defedtueux I'in-
ventaire. Mais nonobf(tant tous ces artifices, la preuve demeure toute entiere, & par tous
les comptes, & tous les departemens qui ont efté faits, & avant & apres ledic Arreft, &
avant & apres la (ecularifation, defquelsily en a plus de trente remis dansle procez ; il

aroift que jamais aucun Prevoft , ny dansl'eftat Regulier, ny Seculier n’a joiiy d'une dou-

le portion des menus grains, (ans que ledic de Burta puiffe produire unf{eul compre & un
{cul deparcementolile Prevoltaiceu une double portion defdits menus grains.

Ilallegue que la plufparz eftane Confeillers au Parlement de Touloufc, avoient compo-
fc desfruiesavecle Chapurc, qui ne luy accordoit pas cette diftribution desmenus grains,
a caufe qu'elle eft fujetre aun fervice rigoureux de fix mois.

Mais, c’efk une pure fuppofition , 1°, Ou elt cette convention allcguec en lair. 29, Lc
contraire parm& par les deparcemens & par les compres,oti on voit que les fieurs Caffan &
Barthelemy, qui font les deux feuls Prevofts Confeillers au Parlement de Touloufe, joiiif-
foient des menus grains comme les autres Prevofts, mais n’enavoient pasune double por-
tion. 3°, Les (icurs de Richard,de Refliguier,de Cambolas, Taurines Prevofts de Caltres,
dontladiftribution eft raportée danslefdits compres & departcmcns n’eftoicnt pas Con-
feillers au Paclement de Touloule , & n'ont jamais joiiy ny pretendu joitir d'une double
portion de menus grains.

I avoicefté dic dans les €critures du Syndic, ce qui clt vray, que filedit Prevolt avoit
eu quclquc titre ( ce quenon ) ilauroit prefcric le laps de quarante années {uffifant d’E-
glifea Eglife;& c'eft par la que les droits des Archidiacres fi auchentiques, & dontily a des
ticres entiers dans le Droi& Canon, ont prefcrit per non ufum ; leditde Burta pour interrom=-
pre cetee prefcription, alleguc unc aflignation donnée par Monficur de Reffiguier, & une
Requefte pre{'cntcc au Parlement de Touloufe par M. de Barthclcmy, {ans aflignacion.
Mais, 1°, il ne s'agiffoic point des doubles menus grains, c’eftoir d’autres Fai&s. 29, Ces
Requeftes n'ayant efteé (uivies d’ aucun lugement, clles font comme hon avenués , & ces
inftances commencées ayant perimé, la prefcription auroit repris fon cours & feroit
plus que confommeée i le Chapitre enavoitbefoin, aulieu qu’elle luy clt muu!c , ayant

mopté evidemmene combien cetee demande et frivole & pleine de chicannerie, & avec
quelle injuftice ledic de Burra voudroit-il érendre cette double portion,que fa confcncncc
devroit obliger d'abandonner au Chapitre;, en jotiiflanc du revenu du Prieuré de Soal,
puis quil ne peut en confcience retenir I'un & 'autre, fuivanc les articles de la (ccula=
rifation,

Seconde demande. Qu'il foit fait deffen(es av Chapitre de faire aucun fupplément des

menus grains en argent.
Le ficurde Burta voyant qu'il eft tres-mal fondé dans fa demande qu'il fait d'une dous
ble portion de menus grains, voudroitaneantir cette diftribution s’il luy eftoit poﬁlblc.
Pour I'¢clairciffement de cette feconde demande, le Confeil aura la bonte d’ob-
{erver ;

%c lesrevenus du Chapitre de Caftres confiftent en Benefices & en des Domaines
unisa la Manfe Capitulaire, qu 11arc:1rczpcu}. peu des mains de ceux de laR. P. R. qui
s'en eftoient faifis pendant les Guerres, & qu'au licu de faire lever ces Benefices & ces
Domaines, ou deles affermer en grains, il atrouvé 2 propos de les affermer en argent;
pour avoir un plus grand nombte de Fermiers. De cette ceconomie ilarrive que la quan-
tire des grains diminué & que le fonds enargent augmente, & le Chapitre pour fuppléer
avdefaurdes grains, fait touteslesannées un (vpplément enargent des gros & des menus
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fruits; ledit ficur de Burta feplaint du fupplement qui eft fait des'menus grains, parce que
c'eft une diftribution egale entre tousles Chanoines, & ne {e plaint point de celuy quife
faittoutestesannces des grosfruits, & c’eft une pure chicannerie.
1% Daps cette'ceconomie & cerce manicre d'affermer les Bencfices, le Chapitre ne
“fiit qu'uler du pouvoir qui luy cft donné par la Bullearticle 5 7. dadminiftrer {cs reves
nus, & d’en fairela diftribution aux Chanoinesenla manicre qu’illejugera a propos.

2. Jamaisaucun Prevoft depuisplus de'trente annces que cela fe pratique , commeil
paroilt par les comptes, ne s'en eft plaint, ny mefme ledit de Burta avantce procez.

3°. N'eft-ilpas de la juftice que les revenus'du Chapitre eftant affermez enargent, on
fupplée cette quanticé degrains qui {eroit dittribuée §'ils eftoient affermez en grains, &
fi ce fupplement{efaic aI'cgard des gros fruits, ne doit-il pas efire faic 2 'égard desme-
nusfruits; Or par les compres remisdans leprocez, & parceluy que ledic de Burta pro-
duicluy-mefme dans fon inventaire, il paroift qu'on fait un fupplément des gros fruits
toutes les années en deux manieres ; dans le nombre & dans la valeur, en ce quon
paye cette quantic¢ de gros fruits qui eft {fupplee en argent, fur un pied plus fore que la
valcar ordinaire , au licu que le fupplément qui eft fait des menus grains eft tres-modis
que, il ne va qu’a cinquante ou foixante livres, & mefme il y ades annces ou on n'a mis
que trente livres.

4° Lesmenus grains font une diftribution favorable, en ce que pour Pobrenir il faue
avoir rendu un fervice rigouteux de fix mois, pour lequel il n’y a aucune prefence, com-
me il ¢t portéparle Statuc art. 37,

Ileft inucile audit de Burta de direque par le mefme article de ce Sratut, les menus
grains confiltent enavoine, paille, legumes, volailles, & autres petics fruits 3 le Statuc ne
fait que defigner la nature des menus grains; mais il ne marque pass’ils doivent eftre payez
ouen efpece, onenargent, & n'ofte pas au Chapitre le droit qui luy eft donné par l'arcicle
57. de la Bulle, de faire les diftributions, & d’uferde telle ceconomie qu'il jugera 3 pro-
pos, & le Scatucne deffend pas d’affermer les revenus enargent , & de payer les grains en
argent, & partie eft argent & partic en grains;lor{que les Benefices fonr affermez pattie
enargent & partic en grains, c’eft une delicatefle dudic de Burta qui marque un grand
intereffement. _

Trotfiéme demande, Quele Chapitre foit oblige de rétablir la diftribution des precipuum
€s Chapitres, ,

Pour I'éclairciffement de cetre demande, le Confeil aurala bonté dobferver;

Que bien que dans le Chapitre de Caftres toutes les diftributions foient {ujettesa la
pointe, & ne s'obtiennent que par le fervice ; neantmoins il eft arrive quelquefois que
pour obligerles Chanoinesa une plusgrandeafliduite aux Feftes folemnelles, on leur fai-
foit une perite diftribution qu'on appelloit precipunm, & pour les porter a aflifteraux Al-
femblées Capitulaires, on leur en faifoic une autre, qu'onappelloir droit de Chapirre.

La derniere fois qu’on ¢rablit ces deux diftributions, il y avoit quarante ou cinquante
annees qu'on n'en avoit poine faites, parce que ce font des diftributions volontaires &
furabondantes qui n’entrent point dansle revenu ordinaire des Chanoines. En 1673 le
RoyayantordoneparunArreft duConfeil d’Eftar,que 'EglifeCachedrale de Caftres feroit
rcedifiee,& le Chapicre charge dereprefenter des fommes qu'il devoita la Fabrique,il fue
propefé de faire unretranchement fur les Chanoines, pour faire fond au baftiment de
I'Eglife, 8 ledit de Burtaluy-mefme propofa, que le retranchement le plus naturel que le
‘Chapitre pouvoit faire, eftoit de fuprimer pour un temps ces precipuum 8 ces chapitress
ce qui fut refolu & executé, & avjourd’huy il s’en plaint; Il ne fcauroic eftre plas mal
fondé.

1°. Le Chapitre ne put {e difpenfer d'obeira I’ Arreft, 8 defupprimer quelque diftri-
bution pour faire fond au baltiment. Or il n’elt pointde diftribution quipuiffe cftre pli-
tolt retranchée que celle-la.

2°. Le Chapitre ne fait qu'ufer du pouvoir qui luy eft donné par la Bullgarr. 7.

3°. 11 paroift par les R Ollesremis par ledit de Burta, que cette diftribution avoit efté au-

‘trefoisretranchee pour faire fondsau Chapitre, apresune rupeure de fes chauflées, & pour
d’aucres reparations : Le baltiment del Eglife n'eft pas un morif moins preffant.
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4°. Ledit de Burea n'en {ouffre pas plus que les autres Chanoines, qui feroient bien
aifesd’en joiiir, mais qui aiment mieux I'a voir employée au baltiment de 'Eglife, comme
on faicadtuellemenc ; & il paroift parles R6lles remispar ledit de Burea, que depuisladite
annce 1673 que ledit Arrelt du Confeil d'Eftat fuft rendu, il n’a eé payé aucun pracipun
ny chapitre , dequoy ny le Prevoft, ny aucunautre nes’eft plaine.

Le Confeil voit par 1, que ledie ficur de Burtan'a en veué que d’inquicter le Chapitre
pat des demandes frivoles. _

Quatriéme demande. Que le Chapitre foit obligé de luy fournirune place pour baftir une
maifon. : : _

Pour 'eclairciffement decette demande, le Confeilaura la bonté d’obferver;

Que le Chapitre de Caftres qui eftoir autrefois un Monaftere, comme il a efte obfervé
cy-deflus, avoir un Cloiftre, danslequel eftoit les maifons ou les chambres des Officiers
Clauftraux & Chanoines Reguliers; Ce Cloiftre fur demoly durancla violence des Guer-
res,& iln‘enreftoic qu'une place vuide; Surla moitie de cette place a eftébaftic la maifon
Epifcopale, & le fieur Evefquea efté condamné parledic Arreft de1673. de payer au Cha-
pitte une rence annuellede lafomme de vinge livres | racherable de celle de quatre cens
livees, & la place qui refte eft neceflaire pourle baftimentde ’Eglife, auquel on travaille
altuellement, & s'ily a autour quelque petic vuide; il eft neceflaire pour donner du iour
& conferver lalumiere al'Eglife; neantmoins ledit de Burta demande cetee place.

1°. Elle eft prife pour la maifon Epifcopale, & cequirefte eft neceflaireaIEglife.

2% S'il y avoic quelques fonds, chaque Chanoine en voudroit {2 portion, & ledit de
Burta n'a pas plus de raifon que les autresde (¢ rendre maiftre,8 d’aceribuer a fa dignicé les
fonds qui appartiennentau Corps du Chapirre.

Il allegue que le Chapitre a faic lamelme grace au fieurde Foffe Archidiacre;, mais cela
eft tres-differend : Ledit fieur de Fofferetira des mains de quelques particuliers de la Reli-
gion PretenduéR eformée, unterrain quiappartenoirautrefois A’ Aumofnerie,fore écarté
de I'Eglife, & demanda au Chapitre; qu’au cas il y auroit quelque chofe de ce terrain
quiappartin(t au Chapitre, de le luy vouloir accorder ; ce qui fut refolu. 1%, Parce que
ce terraineft cres-¢loigne dePEglife. 2°, Parce quil eftoit incertain s’il appartenoit au
Chapitre, & ledic fieur Archidiacre yafaic un jardin; ce qui feroir aufli le deffein du fieur
de Burta: maisil cft plus 3 propos de conferver ceterrain pour le baftiment de I'Eglife
Cathedrale,avquel il eft abfolument neceflaire, & furlequel il v’a pas plus de droic que
le refte de fes Confreres.

Cinguieme demande. Queledicde Burta aura fix mois de prefence, 2

Ileft éconnant que leditde Burta ofe faire cette demande. Par le Concile de Trente
Sefl. 24. devef. cap. i2. il et deffendu aux Dignitez des Eglifes Cathedrales de s'abfenter
plus de trois mois dans le cours del'année, & le mefme Concile abolit touc Statut & tou-
te Couftume contraires a ce Reglement, Obrinentibus in eifdems Cathedvalibus aut Collegiatis
dignitates Canonicatus Prabendus aut portiones , non liceat Vigove cujufliber Statuts aut Confuctndi-
mis ultra tresmenfesab eifdem Ecclefiis quolibet anno abeffe : Mais au contraire, le Concile veut
quedansles Eglifes ot lesDignitez & Chanoines font obligez  un fervice plustigoureux,
que ces Coticumes faintes foient inviolablement obfervées , Saluis nibilominus earum Eccle~
fiarum Confuctudinibus que longius [evuiris tempus vequivunt , 8 par tous les Arrefts des Cours
Souveraines,l’executiondece Reglementdu Concile eft ordonne, & lesabus retranchez
quiauthorifent le relichement dans le Service, fous pretexce de Coultume, qui n’eft pas
une Couftume, comme ditle Concile de Trente Sefl. 23.de ref. cap. 1. mais un abus & un
relachement, Non obstante Statuto aut Confuetudine ettam smmeniorabili qua potius corrnpreld cen-
fenda eft. Apresles Loix de'Eglife, lestaifonnemens fontinutiles,

Ledic de Burtarapporte ; 19, quelques vieillesaudicions des pointes defquelles il pre-
tend prouver qu'ancicnnement les Prevofts avoient fix mois de prefence ; 1°, Cesaétes
font informes ; 2%, le plustecent eft dela fin del'autre fiecle, ou du commencement de
celuy-cy ; 3°, par le Statut du Chapitre,comme il eft porté dansla Preface, I'Office fe faic
a Calkres, fecundum Yfum ¢ morem Concilis Tridentini , & [i cet abus y eftoit anciennement
ctably (ce quenon) il faudroitneceffairement 'abolir 5 4°, depuisladite année 1633. que
les Statuts du Chapitre furentdreflez, ledic de Burta ne {cauroit faire voir que les Pre-



s

vofts ayent eu fix mois de prefence, & que dans l'audition des pointes on leur accorde au
dela des trois mois ; & file Chapitrey vouloit donner les mains a I'egard dudic ficur de
Burta, Monficur e Procurcur General s’y oppferott.

Ilallegue qu'ayart une double portion, il deitavoir une double prefence; quiila
I mtcndancc des affaires du Chapitredont il ett Syudlc nay, & qu'en ceree'qualice il doit
eftre difpenfe des Offices. 1°, Il n'eft pas viay qo Il -ayt vne double: portion de toures les
diftributions. Ila cfté montre qu'il n°a qu’une fimple portion desmenus grains; il n'a qu'-
une [emaine pour la Collation des Benefices; une voix dans le Chapitre comme les autres
Chanoines ;dansla diftribution de17. Prcbcndicrs quieft faite parla Bulle, clle neluyen
accorde qu'un,comme aux autresChanoines.2®, Bienloin que cette raifon le doive difpen-
fer-du Service, elle y engage plus etroitement, il doiteftre audouble plus aflidu , parce
qu’il tire pour deux, & nedevroir avoir que moitié moins de la prefence qu’ont les autres
Chanoines.3° 1 o ‘eft point vray(faufcorre@ion) qu'ilaitl'intendance des affaires du Cha-
pitre,& qu'il foic Syndic nay,tout (e faic par commiflion & deputation duChapitre,comme
il a efté montré ; It ne peut rien par luy-mefme, & ayant voulu entrer aux Affemblées de
I'Hoftel de Ville par cette pretendué qualite de Syndic nay du Chapitre ,le Roy par fon
Arrcft du Confeil d’Eltat le luy a deffendu , & ordonne que ce feroit le Syndic ou aotre
depute du Chapitre quiauroit entréc au{dices Aflemblées; Son employ eft de fervir fon
Benefice, & d’'executer les Reglemens faics par le Chapitre, dansla veué de ce qui et
marqué par le Concile de Trente dansla mefme Sefll 24. devef. ¢, 12, Cum dignitatesin Eccle-
fis prafertims Cathedralibus ad confernandam augendamque E cclefiafticam difciplinam fuerine infti-
tute, Vt qui easobtinevent pretate precellevent at'néue exemplo effent.

3% Ilalleguc unc Tranfaction paffce par le Chapitre Collegial de Burlats, qui accorde
ﬁx mois de prefence a fon Doyen : Quel avantage peut-il tirer de cet Acte quiclt abufif,
contre ladifpofitiondu Concile & des Arrefts, & quin’eft point venu a la connoillance
de Monficur Evefque de Caftres?

Sixiéme demande. Que le Chapitre foic oblige de luy fournir un Pallium & un Bafton
pour Officier aux Feftes folemnelles.

Pour l'éclairciffement de cette demande, il faut obferver ;

Que les Officiers de la Chancellerie R omaine en dreffant Ia Bulle de fecularifationde
ladite année 1535, dans’article go. de ladice Bulle, y mirent une claufe qui porte, que la
Dignité ou Chanoine qui officiera aux Feftes folemnelles, pourra celebrer avec un Pal-
liom & un Bafton, & eftreaflift¢ par des Chanoines, quife rcndront mutuellement certe
affiftance ; ce qui n’avoic point efte arrefte (urles hcux par lesarticlesde la fecularifation,
& futinfere par lefd.Officiersaveccette diver(ité qu'ils mirencle Baculum dans laSuplique,
& le Pallium & Baculum dansla Bulle , en ces termes, Acquod prapofitas in diebus folemnibus, in
alfentia Vel impedimento Epifcopt , ¢ pari modo in prapofiti abfentra Archidiaconus major , ¢o post
eum eodem ordine alter Archidsaconus, ¢ fic fucce(fiue Cantor, Succentor , ac The[aurarius confe
quenter, in abfentia ¢ neglipentia, Vel impedimento eorum antiquior Canonicns, Miffws , & aliadi-
uina Oﬂfcm cumPa”m,f ')mfe!'nmr, ¢ Buculo, ac aliis conuententibus ornamentis in eadem Eccle-
fia confiftentibus, etiam fi Videbitar , dusbus aut pluribus Canonicss inibi prefentibus, qui [ibi gva-
datim affiftere teneantur celebrare Fuﬂu

La Bulle ayant efté fulmince enl'annce 1536, par le Commiffaire Apoftolique, en138.
le Chapitre drefla des Stacuts fuivant le pouvoir qui luy en eftoit donné par I'article §7.
dc lamefme Bulle, & examinant cette claufc dela manierede celebrer aux Feftes folem-
nelles, ne trouvant pas 4 propos de fe fervir de ce Pallium 8& de ce Baculum, qui font des
Ornemens des Eglifes d’[talie, & nullement de 'ufage des Eglifes'de France, n'approuva
pas non plus'affiftance murtuelle des Chanoines, & la changea enla maniere de celebrer
de I'Eglifc d’Alby, ou les Dignitez & Chanoines fontaffiftez par des Hebdomadiers. Ces
Scatuts de 1538, s'eltans perdus durantles Guerresde la Religion, quiarriverent en 156z.
lorsde 'Arrelt de Provence en 1608. Caflan Prevoft demanda, que conformémenca la
claufe de la Bulle, il luy fult permis de celebrer aux Feftes folemnelles avec un Pallium &
un Bafton;a quoy le Chapitre qui eftoit uny avec ledic Caflun n’ayant point contredit,
cela fut permis audic Caffan, & ordonné que le Chapitre conviendroit des Statuts. En
execution de cet Arreft, le Chapitre drefla des Statuts en 1633, & ayantexamine cette

claufe
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claufe de 1a Bulle, il ne troava pasi propos d’introduire des nouveautez dans I'Eglife de
Caltres,& un Ornemcnt qui clt purement de Pufage des Eglifes d'Iralic, & nullement de
celles de France; & il fut arrefté que le Service fe feroic enla mamcrc ordinaire avec
lafliftance des Hebdomadiers, comme il avoit efté regle en15;8.2 quoy tous les Prevofts
ont acquiclle, & pas unpe s'eft avifé dedemander un Pallium & un Bafton au Chapitre
qur: leditfieurde Burta, en quoy il eft tres-mal fonde par trois raifons invincibles.

L'Arcretde Provcncc qui enapermis l'ofagea Caflanen pronongant qu’il luy feroit
lo:ﬁbic en Officiantde fe fervir d'on Bafton & autres Ornemens portez par la Bulle de
reformation; ne la permis qu'aux deux conditions portées par la melme Bulle. La pre~
miere, file C'hapfrrefe trounc & propos, laquelle condition elle met danslamefme claufe de
Farticle go. parces mots, fi Videbiturs cc qu’elle confirme dans l'article §7. en donnant un
plein pouvoirau Chapurc de faire tels Reglemens pourle Service Divin qu ‘il jugera a
propos , non-feulement aI'égard de tousles Chanoines en particulier, mais a I'égard du
Prevoft, des Archidiacres & autres, & deles changer toutes les fois qu’il voudra, mefme
ceux qui font faits parla Bulle; pourvil qu’on ne touche pointa la fubftance qui rcgardc
Vérabliffement du Chapitre dans un cftat Seculier. Or le Chapitre na }amalsn'ouve i
propos, ny aucun autre Prevolt avantledic de Burta, d’introduire cette nouveaute dans
le Chapitre de Caftres ; & par confequent I'Arreft n’a pas pretendu 'y forcer, de mefme
quele Chapitren’ayant pas approuve I'afliftance mutuelle des Chanoines ; portee par la
mefme Bulle & lame(me claufe; le Parlement de Provence nela pas ordonnée. Lafecon-
de condition, c’eft que la Bulle fuppofe que ces Ornemens fe trouvent dans)’Eglifc de
Caltres; ce qu’elle exprime dans la mefme claufe duditarticle yo. Eralys Ornamentis in
eadem Ecclefia confiftentibus, la Bulle n’ayant pas pretendu d'érablir des nouveautez, ny de
diltinguer 1'Eglife de Caftresdes autres Eg’ltfcs Cathedrales du Royaume, puis qu'elle
declare au commencement qu'elle eft erigée ad inflar aliarum Ecclefiarum Cathedralium
Francig; Or cet Ornement non-fenlement ne fe trouve pas dans l Eglife de Caftres ,mais
iln’elt pas en ufage dansaucune Eglife Cathedrale de France, ouon ne connoift d’aucre
Pallium que celuy des Archevelques , qui eft la marque de la dignité de Metropolisain
& s'ilyaunaucre Palliom;il eft purement de l'afage des Eglifes d'lralie: Ainfi 'Arreft
de Provence ne peuteftre allcgue puifqu’il ’a permis cet ornement qu’aux conditions
portces par la Bulle; dont il ordonne I’execution, defquellesil n’y ena aucunes.

Laf{econde raifon contre cette demande; eft prife de ce qu’en confequence del'Arreft
deProvence, qui ordonne que les Statuts de cetee Eglife {eront dreffez, ils le furent en
1633. & la maniere du Service reglée, avec'affittance ordinaire des Hebdomadicrs com-
me il (e pratique 3 Alby, & comme il avoit efté reglé parles Statuts de 1538, lchucls Sta-
tuts ont efte exccutez par les Prevolts fans aucune contradiction, & pas-un n'a demandé
ny Palliom ny Bafton jufqu’audic de Burta; ces Statuts érans le detnict ate du Chapitre,
il doit fervir de loy auk Chanoines ) {uivant cette maxime que, posteriora jura derorranr
priovibus , ayansefte dreflez en exccutiondel’Arreft de Provence, lorsduquel il n'y avoit
point de Scatuts, puifque ledit Arreft ordonne que I’Evefque & le Chapitre conviendront
quels (onr les Statuts de cecte Eglife.

La troifieme raifon eft prife de la prefcription ;, puifque ce droit, sil avoit clté étably,
feroit plufquaboly par la prefcription ¢ per non ufum , comme les droits des Archldla-
cres {i éclatans; & dont ily a des titres entiers dans le Droit- Canon, fe fontabolis par Ia
prcfcrlptlon ¢ per non wfum;le cours de quarante années eftant fuffifant pour prefcrire d’E-
glifea Eglife, laquelle prc(cnpnon clt d’aurant plus favorable,que Ceft contre 'ufage d’'un
ornement contraire aceluy de toutes les Eglifes de France, & qui eftoit volontaire aux
termes de la Bulle. Or depuis lefdits Statuts de ladite année 1633. on nie trouvera pas que
pendant I'efpace de cinquante annces, qui [e {ont écoulées;, jufqu’au jour de la demande
qu’en afait ledic de Burta, cer ornement aic efté une feule fois dans l‘Eglifc de Caftres;
ny mefme depuis 'Arreft de Provence de 1608. jufques a ladite année 1633. que lefdics
Statuts furent dreflez; ny depuis la {ecularifation du Chapitre, quifue faite en 1535. juf-
qu'audic Arrelt de lanncc 1608. & leditde Burta a remis dans {a produétion uninventai-
re quifut fait en 1562, des Ornemens qui (e trouvereut dans la Sacriftie de 'Eglife Ca-
thedrale de Caftres , parmy lefquels il ne trouvera pas, ny de Pallium ; ny de Bafton,
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pour fervir 3 officier aux Feftes folemnelles ; de manictre que cer ‘ornement o’ ayant pas |
cfte employépendant 150 ans, qui fe font eécoulez depuis la fecularifation jufqu’aujour- .!.'
d hoy, quelleapparence de ! éablir pout fatisfaire le defir ambitieux dudicde Burta?z |

Le fieur de Burta oppofe trois chofes. La premieres Que le fi videbizur , ne fc rap.
porte point 2 tous les Chanoines, mais an Prevoft feul.  Mais, 1° Le contraire paroift
par la claufe dela Balle, dans laqucilc le fi Videbitur , 0'eft pas mis apresavoir nommele |
Prevoft, maisapres avo:r nommé les Archidiacres, lcChamrc Sous-Chantre , Treforier |
& Chanomcs 3& - confequent c’eft a tous ceux qui ont precede que le fi Videbirur fe |
| doic rapporter. 2% C’eft par le mefme fi Videbitur , qui eft adjoufté apres afliftance |
| mutuclledes Chanoines,qu’elle a eltc {upprimée, parce que le Chapitre ne I'a pastrouvée
i apropos. La feconde chofe que ledic de Burta oppofe, cft, que le fieur Refleguier fit
| donner une aﬂ'gnanon au Chapitre,& le fieor Barchelemy prc{cm:a unc Requefte au Par.
ii lementde Touloufe, & qu’ainfi la prefcription a efté interrompug. Mais, 1°, Dans cette
i affignation donnée par ledit fieur de Reffeguicr, & danscetre Requefte prefentée par le-
’- dit ficur Barchelemy , il n’eftoit point qucition duPallivm & du Bafton, qu'aucunPre-
' voft n’apretendu , c’cftoit pour d'avtres faits, 2°. Cette aflignation & cette chucﬁc
| n'ont efté fuivies d'aucun Tugement; & ainfi cetee pretendué inftance ayanc perimé;la
| ‘ prcfcnpnon reprend fon cours, & eft plus que confommée. Ledit de Burea oppole en
t troifiéme lieu, que le droit de porter le Pallium cft vne faculté, & par confequent non

'{ fujeca la prcfcnpuon; mais cft-il un droit plus fujer a la prcfcnpnon que les droits ho-
: ' norifiques? Ceux des Archidiacres, de pouvoir faire des Vifites, & autres, n’cftoient-ils

pas des facultez, & €rablis par rant de titres, & une filongue pofleflion Ccpcndant ne
font-ils pas ctcints & abolis par la prcfcripti'on ¢ per non wfum? Combien plus un orne
| ment remis a la volonte du Chapitre, & dont 'ufage eft contraire a celuy de toutes les
! Eglifes Cathedrales?
. Le Confcil voit par toutes ees railons combien cette demande eft frivole.
Le Sindic du Chapitre a neantmoins prefenté une Requefte, parlaquelleil demande;

_ qu’'au cas que le Confeil voudroit permettre Pofage dudit ornement dans 'Eglife de Caf-
! tres (cequ'il efpere que ledit Confeil ne fera pas par les raifons fufdites ) quiandit cas il
foir declate commun 3 toutes les Dignitez & Chanoines qui officieront aux Feftes fo-
lemnelles, conformcmcnt audit article go. de ladite Bulle: Cette Requelte n’a pas be-
foin &’ cﬁrc appuycc, puifque ledic atricle le porce en propres termes: .4c quod Prapofirus
in diebus folemnibus  in afﬁmna Vel impedimento Epifcops , ¢ pari modo in Prepofiti abfentia vel
"r impedimento Archidiaconus major | ¢ post ewm eodem ordine altey Archidiaconus, ¢ [ic fuccef-

fiue Cantor, Succentor , & T}wf&umrms confequenter 5 in ablentia ¢ negligentia , Vel impedi-
mento eovum , antiguior Canonicus, Mﬂ;u & aha dinina O fficia, cam Pdh'w s fi Videbitur , ¢t
Baculo , ac af:u consententibus ornamentis 1n eadem Ecclefia confiftentibus , etiam [i Videbitur,
duobus aut pfur:bus Canonicis inibi prafentibusy qui fibi gradatim aﬂtﬂere teneantur , celebrare pof-
ﬁr ; ou onvoit que ce Bafton & ce Pallium font accordez 4 toutes les Dlgmtez & Cha-
noines, devolutivement de I'un a l'autre. Leditde Burta oppofe que cet ornement n’eft
accordé qu’au feul Prevoft, parce qu'a la fin de la claufe il y a celebrare poffit, ce qui ne
peut fe rapporter 4 tous ceux qui ont cfté nommez, parce qu’il y devroit avoir celebrare
. poffint, mais c’eft une obfervation puerile. ‘Ileft vifible ; 5 1% Quedanscetce claufetous
i ceox qui fonc rapporrez, le font fous unc disjonétive : in abfentia Epifcopi Prapofitus, in ab-
. fentia Prapofits Avrchidiaconus major, ¢rc. & ainfi le rapport ne pouvo;t eftre faic qu'an fin-
gulier celebrare poffic, ce qui {erapporte i tous disjunétise. 2°. Ledit de Burra veur qué
la devolution aic licu aux Feftes folemnelles pour la celebration del'Office, & non pas
peur la maniere de le celebrer: cependant cette devolution de I'Office n’eft exprimée
qQue par le celebrare poffir, que ledit de Burca reconnoift fe rapporter i tous; & ainfi ilfe
rapporte aufli pour la maniere. 5° Dans les regles de 1a Grammaire , le rapport doit
eftre fait, ou au dernier, ou i tous ceux qui ont precedé; fi c’eflt au dernier nommé,
c’eft antiguior Canonicus; {i c’eft i vous ceux quiontprecede, c'eft 3 toures les Dignitez &
Chanoines qui font nommez dans la claufe, & ainfi cet ornement eft accorde 1 tous
aufli nreft-il placé qu'apres que toutes les Dignitez & Chanoines ont efté nommez, &
fion pas immediattement apres le Prevoft; & la Bulle porte en propres termes : pars mo-
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do in abfentia Prepofiti Archidiaconus major. Ep {econd lieu ledit de Burra oppofe, que par
I'Arreft de Provence cet ornement a efté permis 3 Caflan | mais 'Arreft n’excluc pas -
les autres Dignitez & Chanoines compris dansla mefme claufe de la Bulle, dont Caflan
demandoit I'execution. Enfin ledit de Burta allegue, que ce Bafton & ce Pallium luy
ont eft¢ accordez comme une marque de Iurifdiction, & qu’ils lvy doivent eftre propres;
& par certe mefme raifon;, fi I'ufage enefloit ordonne, il devroit eftre commun, parce
qu il a eftémontré par tous les Arrefts de Provence desannées 1608. & 1619. & du Con-
{eil d’Eftar de P'annce 1673, qui reglent la Turifdi&tion du Chapitre , quelle eft toute
atcribuée au Corps du Chapitre 4 8 que dans lefdits Arrefts il n’eft pas {eulement faic
mention du Prevoft : & par les Staturs de 1538, & 1633. il a efté aufli montré comme I’e-
xercice de lalurifdi¢tion eft fair pﬁ'r le Corps du Chapitre , fans faire aufli menrion du
Prevoft , toutes les peines étans reglées arbirvio Capreuls; & ainfi c’eft un faux principe
qui a cft¢ ruine: celuy quiofficie reprefence le Chapitre, qui eft aufli bien reprefente
pat une autre Dignite ou Chanoine que par le Prevoft, quin’eft que la feconde place,
la premicre appartenant aI’Evefque, qui et Chanoine, Chef & Prefident du Chapitre,
& le Prevolt ne I'érant qu’enl’ablence deVEvefque , comme I’ Archidiacre 'eft enl’ab-
fence duPrevoft; mais le Chapitre efpere que le Confeil luy confervera la liberce qui
luy eft accordee par la Bulle, de n’ufer pas de cer ornement, & ne le forcerapas d’in-
troduire une chofe finguliere, 8 une nouveaute qui le diftingueroit de toutes les Egli-
{es Cathedrales, 'defquellc's le fieur de Burta n'afceu rapporeer unfeul exemple: A I'¢-
gard du Pallium il o’en rapporte aucun; 8 du Bafton, il rapporte I'Eglifc S. Eftiennc de
Touloufe, & deux Eglifes Collegiales; S, Saluy d'Alby , & S. Martial de Limoges. A
egard deS. Eltienne de Touloufe, il ne peuteftre rapporie comme. un exemple ; c'eft’
une Eglife dittinguée de toutes les Eglifes Cathedrales par des circonftances toutes fin-
gulicres = le Chapitre eft exempt de la [uri(diction de I'Archevelque , qui n'eft point
Chanoine : le Prevolt a une lurifdiftion dans I'Eglife & dans le Cloitre , un Genil-
homme pour luy porter fon Aumufle, & pluficurs autres circonftances qui luy {ont par-
ticulieres. A I'egard des deux Eglifes Collegiales, dont il ne remet point de Certificar,
ileft certain que dans les Eglifes Collegiales, ou Abbatiales, qui ne font point le Siege
des Evefques & Archevefques,il y peut avoir des chofes particulieres; mais il a efte dic
que dans toute la Franceil n'y a pas une fenle Eglife Cathedrale,oti le Doyen ou Prevoft
porte en prelence de fon Evefque un Pallium & un Bafton; & cependantle Pape Paul I1I.
en fecularifant celle de Caftres, declare qu'il veur qu’elle foir entierement conforme
aux autres Eglifes Cathedrales de France, ad inflar aliarum Ecclefiarum Francie , 8& I'a
formée fur le modelle de celle d’Alby, comme il fe voit par ladifpoficionde ces deux
Eglifes, :
g’l‘roiﬁe’me roint. Sile Chapitre elt bien fondé 2 demander l'autorifation de trois De-
liberations folemnelles, qui portent ; Que dans les chofes qui ne fe trouveront pas re-
glées par la Bulle & pat les Statuts, 'Eglife de Caftres fe conformera 4 'ufage de I’Eglife
d’Alby fon Eglife Matrice, dans la diftribution des Offices, des Antiennes,des Legons,
de 'Encens, de la Paix, ordre des Proceflions ; & autres chofes concernant le Service
Divin.
Le Conleil trouvera cette Requefte pleine de juftice, |
Elle cft fondce; 1° Sur ladifpofition des Canons, qui ordonnent que les Eglifes Suf-
fragantes prendront pour regle leur Eglife Metropolitaine.
2°. Sur laBulle deSecularifation, qui a érigé I'Eglife de Caftres fur lemodelle & 2
linftar de celle d'Alby , comme 1] a efté obferve. _
3°. Sur les Arrefts, quidans rous les differens les ont reglez {ur I'nfage d’Alby. Ce-
luyde Provence de I'annce 1608. reglanc lamanierede conduire & de reconduire le ficur
Evelque, ordonne qu'il en fera ufé a Caltres comme il en eft ufe dans le Chapitre d’Alby.
L'Atrelt du Confeil d’Eftat de I'annce 1673. touchant le Scecretaire du Chapitre , or=
donne qu'il fera pris un Chanoihe pour eftre Secretaire comme dahs le Chapitie d'Alby;
Etfur une conteftation qui eftoit pour le nombre des Feftes (olemnelles, quoy que par
le Statut du Chiapitte de Calties, art, 19. elles fuflent en grand nombre, ledic Atreft les
reduific 3 {epr, comme dans le Chapitre d’Alby; a Notl, Pafques, Pentecofte; la Fefte-
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Dieu, I'Affomption Noftre. Dime, Touflainis , & le Tour du Patron.
4°. Sur I'ulage de toutes les Fhlrfcs Cathedrales, ou le Cheeur eft la regle qu'on fuit
daos la celebration des Offices; & c'eft pourcela qu’onmet un Tableau, fur lequel il
a, Chorus, qu'on change toutes les femaines: & c’eft ce quife pratiquoit dans le Cha-
pitre de Calf‘trt.'s & fe pratique 1nviglablement dans celuy d’Alby.
°, Sur la necefficé d'érablic un ordre certain, & unc regle fixe dansI’Eglife de Caf-
tres , puilquil paroilt par les {ufdites Deliberations des dix- nevficme May & premicr
Septembre 1662, & premicr Septembre 1666. que dans I'Eglife de Caftres il p'y a de-
puis les guerres de ceux de la Religion Pretendué-Reformée , aucun ordre ccrtam, &
aucune regle fixe pour la celebration du divin Service, & qu’on {e conformera 2 J'u-
fage du Chapitre d’Alby , lefqueiles Deliberations ont eft¢ foufcrites par ledit de
Burta mefme , & dans la derniere il eft un des Deputez nommez pour aller en laVille
d'Alby, prendre un Certificat general de I'ordre du Service, fcellé duSceau du Cha-
pitre 5 neantmoins ledic de Burta contredit anjourd’huy un Reglement fi jufte & {i ne-
ceflaire,

Il dic en premier lieu; quePEglife & Alby ne peut fervir de regle A celle de Caftres, par-
ce que le Chapitre de Caltres cﬂ: plusacecien que celuy d’Alby; maisen cela ouilignore;
ou il diffimule I'Hiftoire; S’il parle du Chapitre Regulier d’Alby, qui eft aufliancien que
I’Evefque, iltronvera que 'Eglife d’Alby eft une des plus anciennes Eglifes de France;
Ontrouve le nomde pluficurs Evefques d’Alby auparavant le cinquieme fiecle; comme
celuy de §.Clair,& d’Antime,qui ont precedé dans ce Siege le Saint Evelque Dmgemcn
qui vivoit fur la fio du quarrieme & au commencement du cinquieme fiecle, du temps
de S. Exupere Evefque de Touloufe, & de S. Hierdme, duquel il eft dic dans le Gallia
Christiana: Diogenianus intey dwmﬂ' mos Fide .Relmomﬁue custodes ¢ Sacevdotes ; celebratuy
a Gregorto Turomnf s cum clariffimis Epifeopis Exuperso Tholofe s Simplicio Vienne , Amando
Byrdegale , ad annum circiter 406. On trouve une Lectre circulaire foufcrire par un Evef-
que & Alby de I'annee 451, le Concile d’Agde tenu I'an 506. eft {oufcric de Sabin Evel-
que d’Alby; Saint Salvy, quicft le feptiéme des Eve(ques d’Alby dont les noms (e trou-
vent dans 'Hiftoire , qui cft le Patton de I'Eglife Collegiale d’Alby , vivoit fur Ja fin
du fixieme fiecle, & mourut I'an §86. comme il cft rapporté par le Gallia Christiana, en
parlant de Dcﬁrc Evelque d’Alby,fucceflfcur de S. Salvy, Defideratus [uffeétus Beato Salvio
ad meliorem Vieam migrante anno §86. Peut-ondire que I'Eglife de Caftres quia cfté erigee
en 1317 foit comparable en ancienneté a une Eglife qui eftoit fondee prés de mil ans au-
paravant. Al'égard de lafecularifation de ces deux Eglifes, celle d’Alby avoitefté fecu-
larifée deux cens cinquante ansauparavant celle de Caftres, 'ayanc efté par le Pape Bo-
niface VIII.l'an1297.8 celle de Caltres ne'ayanc efté que par le Pape Paul 111 eni1gsg.
ce quiclt encorejuftific parle Gallia Chriftiana, dont voicy les propres termes , Albienfis
Cathedralis magnificenti[fima Sanéte Cauilie Virgini dedicata est cujus Canonicos [eculars toga
donauit Bonifacius Papa oftavus 27 Septemb. 1297. De maniere qu'il paroift quecerte Egli-
fe eltoit fecularifee auparavant mefme que celle de Caftres ne fuc erigee en Chapire
Regulier, ce qui ne fut f.utqu en 1317. 1l eft étonnant queledicde Burta ofe avancer des
faiés fi contrairesala verite.

Il oppofe enfecond lieu, quele Chapitre d’ Alby n’eft pas bien regle dans le Service,
mais il (e dément luy-mcfmc puis qu'il a fign¢ des deliberations pour prendre cette
Eghﬂ: pour regle de celle de Caﬂ:rcs Clelt une Eglife tres-ancienne & tres-celebre,
ou le Service fe fait avec beaucoup d’ordre & de paix; & ce que ledit de Burta allegue
du Seigneur Archevelque quiprefide aujourd'huy danscerte Eglifc qu’il y a fait quel-
ques Reglemens, cela ne fait que marquer la regulariee & I'exadtitude de ceree Eglife,
qu1 prend un foin extréme de tout ce qui regarde la celebration dudivin Service, & on
n’en peutinferer que deux chofes ; La premiere, la vigilance de cet illuftre Prelac, qui
par I'eminence de fapicte & defonfcavoir remplitfi dignement le Siege de cette Eglife,
& eftun des plus grands ornemens de 'Eglife de France; La feconde, la defference que
le Chapitre d’Alby a pour fon Archevefque & pour fon Pafteur; ce qui doit fervir d'e-
xemplea celuy de Caltres pour reverer I'auchorite del’Eglife enla perlonne de fon Evel-

que & defon Sppericur,
Ec




_ 21

Et il (eratolijours glorieux au Chapitre de Caftres de {e conformer aI’Eglife d’Alby,
qui cft fon Eglife Martrice, & aujourd’huy fa Metropolitaine la plus voifine de celle de
Caltres, fur laquelle elle a efté formée, & une Eglife celebre & des plusanciennes.

A I'égard de la conteftation du Syndicar, qui cft entre les ieurs Malhot & Pinel, que
ledic d= Burta avorr fait elire pour avoir un Syndic a fa devotion, le Confeil verra par
Jes écritures, comme cette életion avoit efte faite contre toutes les formes hors du temps
marqué par le Statuc, qui eft le Chapitre gencral durant latenué des Eftats: pendant lef-
quels il ne doic eftre rien innové, comme il a eft¢ ordonné par un Arreft du Confeil
d'Eftacdu vingtiéme Fevrier 1671, 8 la collufion vifible qui eft entre ledit Pinel & ledic
de Burta, pour lequel ledic Pinel recevoit les aflignations qui luy cftoient données de
la part du Chapitre , faifoit les copies de fa propre main des pieces que ledit de Burta
a produites, & des attes pour defavoiier les pourfuites que le veritable Syndic du Cha-
pitre faic au Grand Confeil contre les pretentions dudit de Burta, & dans la derniere
Requefte de contredits queledic Pinel a faitfignificr , ou pliroft ledic de Burea fous le
nom dudic Pinel , il s'oppofc pour entrer dans les interefts dudit de Burta, au Regle-
ment que le Chapitre defnande pour la celebration du divin Service, quoy qu'il aye
figne les fufdites deliberations, & foutient qu’il faudroitle demander au Parlement de
Touloufe, quoy qu’ily ait un Arreft de Reglement qui joint cette Requeftei 'inftance
principale, ce qui marque vifiblement la collufion avec ledic de Burea ; & ledit Sieut
Evelque & e Chapitre efperent que le Confeil leur accordera les conclufions qu'ils ont
prifes dans leurs écricures contrelefdics de Burta & Pinel.
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