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VARIETES.

CONCOURS OUVERT DEVANT Li FPACULTE DE BROIT.

La ‘premiére stance publique consacrée aox épreuves orales
sur le droit civil frangais a ew lieu, hier matin, dans la
salle des exercices de ‘la faculté. Dés le début, an miliew
d’un nombreox auditoire, M- Giraud, président da concours
a pris la parole en ces lermes:

« Messieurs,

Voici le troisieme concours que [a sollicitude du chef illustre
de Vuniversilé a ouvert pendant celte année aux ambilions
honorables qui se dévouent a la carriére de Venseignement du
droit. Ces luttes répéiées de Vintelligence et du savoir , loin
de faliguer el de décourager les candidals, semblent au con-
traire imprimer une aclivité nouvelle d lears travauxr et dé-
velopper avec plus d’avanlages la puissance et le talent des
concurrens. C’est ainsi qu’aprés les concours de Repnes dont
l’§clnt a é1é si brillant, nous retrouvons 3 Toulouse une réu-
pion de docteurs dont la généreuse émulation promet les plus
beureux résultais.

C'est que les concours , messieurs, sont intimement liés &
la ‘vie udiversitaire , et qu’a tout prendre , cette voie si pé-

rillease et si difficile , cn apparence , offre au mérite les chances

de gucces les plus cerlaines. La vie de 'homme est-elle aulre

ehoss qu’un combal? C’est dans la lutle que ’homme grandig

el s’éleve ; et la lutte A ciel ouvert qu’ofirent les concours pu.

blics viut b'en mieux que la lulte sombre et la vie lortueusg
{ dans laquelie trop souvent s'engagent les passions ennemies e
| les intéréts rivaax.

Cetle annéz sera donc profitable pour la science et pour la

| prospérité des éludes du droit; et il ne sera pas moins im-
porlait , par le nombre des concurrens et par Féclat des ta-
lens, le concours qui doit compléter fa seconde faculté da
royaume , béritier de cette noble et antigue université de Tou-
louse qui , fondée dans celle ville savante , au 13¢ siecle,
compte daus son sein, dés le premicr dge, un si grand nom-
bre d’éminens jurisconsulles , qui obtint une si grande renommdée
que son suffrage fut brigné pendant les démelés orageux des
papes et des'rois, el dont la gloire, au 46° siécle, se con-
fond avec celle des plus illustres réformateurs de la science du
droit.

Que dirai-je , Messieurs, des circonstances dans lesquelles
se produit ce concours? Elles ajoutent encore & Uinlérét de ces
épreuves. Des trois chaires vacantes auxquelles il s'agit de
pourvoir , Vune élait: remplie par on professearque la faculté

| s'applaudit de compter wujourd’hui au rang de ses professeurs
titalaires, et dont la promotion, 4 la svite des plus mémora -
bles concours dont la France garde le souvenir , a couronne
le talent el le savoir, en méme temps qu'elie a consacré le

1 mérite éminent des rivaux honorés qui dispalerent avec lut
la palme da concours ¢t qui peuvent faire hésiter la cons-

cience des juges.

L’un de ces rivaux élait M. Vacquier , d’excellente et regret -
table mémoire. Je V’ai va, Messieurs, frappé dans la chair €
du concours, comme par un conp de fondre , apres un début
brillant et du pfus heureux augure ; je l’z\:! v, \'xl‘-'lhl par se$
forces , tomber en quelgque sorle dans l‘n_ronc méme du com=
bat , en jelant un regard- douloureux et triste vers la cour(:nne
qui apparaissait 2 ses yeux. Aux qualiles du pruf‘esseu‘r'c.l dua
jurisconsulte il joignit le courage et le dévodment du citoyen.
L’estime publique le paya généreusementl des sacrifices qu’il
avail faits ¥ I4 science et a son pays. : ;
SLa fin de M.jPeloume n’a ¢léfni moins prématurée , ni
moins digne de regreis. Son zéle pour }e.r:n:(_)mpi:sser_r‘lenl. de
ses devoirs, son caractére aimable, ses dcv_mrs; lgvar. fenr]u
cher & ses collegues, son souverir a les mémes lilres a nos
hommages. :

'I'clle§ sont, Messieurs, les perles que la faculte de Tou-
lonse ‘doit réparer , dans le concours dont une éminente bien-
veillance a daigné me confier la direction. Cet honneur insi-
gne , Messieurs, qu’il me ¢oit permis d’en reporter la Feco i«
noissance a la faculté de Toulouse elle-méme et aux mag__istra ts
respeclés qui nous entourent. En m'c‘m’nyaql sieger dans ce!:te
enceinte A cdlé de mes anciens mailres, a colé de mes sa-
vans et trés-honorés collégues , acOlé des magisirals qllu nous
prétent "appui de leur prudence el’fl_e leur sagesse , ch!’m,
pistre a vouln consacrer par une adhésion snlc_nfmillc leur bien=
veillance et ma gratitude qui se confoudent ici dans un sou-
venir fouchant. i :

eLa justice, Messieurs, trouve e]le-m(‘:me la gf}rani,flc Eian_s!
ces diverses circonstances. Le mérite des hommes qéul sTaglL
de remplacer , Pimporlance el la gloire d}:_ iq fﬂCl.]"ll d:ou:)e
louse , doivent nous rendre exigeansel dttﬁ::xlﬂst harnrs ey d:;
parmi les talens éprouvés qui vont {disputer les su mnd'd -
nos consciences , 'université ne peut trouver queé d_es candida s
dignes de la consoler des pertes qu elle vient réparer arlﬁpplgx
d’hui ; mais la palme appartient aox plus instruits , :;ux :ﬂhle
préparés , et le mérite lui-méme des candidats, lear n,rﬂ_
confiance , le devoirs de nos charges, toul nous impose

H 1 ’, i ere. U aleur que je ne nomme
bligation d’étre juste ett s'f-'\-:erfom lé{:anodrc iy g g

uoique son autorite a 5
gai:ai,tqnag?:ére devant la chambre des pairs de France: Le

j._




: : 5 quni scraient d'un inté- | i,zl ehambre , ¢ t5i
‘rel assez gencral pour étre élevées au rang des roules m.\'.‘ﬂ::s. c!"ﬁ“ﬁ'f_ﬁ""f‘"“ sur lad

Ministére de Uagriculture et du commerce. — Adminis- | L1t ERls “~~_ R
tration centrale. — L’organisation du perscnnel est préte ; | L wlle 3 Jn,-m:? apres
elle donne licu 2 4a demande d’un ecédit général de 544,300 1. , -'””“,,‘ dans | ‘\ ¢
gqui sera divisée.@m2 parties ; i'{:i_n: de 496,300 f(r., repré- ‘1‘_5 ?‘*'i‘:‘: r.ll ‘-'
sentant Porganisalion “définitive , Vaulre de 45,000 fr. ayant : Pavag ~I_'-I-_‘
nn carrclere @ventuel et maintenn pour un éal de choses que ! '-"" RECHOND
Je temps doit,modifier. Quant & présent, et provisoirement , ! “‘1“"1"""‘_ 5
t’est 12,300 f. @& ajouler an crédit du chapitre premier , qui | 4tduption de 1
se lrouvera ainsi porté & 511,300 fr., et qu’clle propose d’a- | I;" "h,""-“f e "'j_“‘-l”_egl

-®onter. | ur Particle 4 , ‘M,

La commission ¢émet de va gu'en dehors du cabinet dn ; UM amendement qai a
miaistre , il o'y ait que 3 directions : celle de Pagriculture :“’m"__ 414
el des haras, celle du’ commerce inlérieur et des mannfac- La séance est levée.
tures el celle du commerce extérieur, avec une division pour |
fa comptabilité.

Le nombre des <chefs employés, de 122, descendra 2 119 ;
les chefs des grandes divisions seront secondés par 16 chefs
de b ireau, appuyés eux-meémes sur des employés de divers |
grades , en nombre sufisant, bien rétribués, et donnant huit
heures de travail par jour. :

ta commission demande que la nomination des directeurs
ne soit pas soumise a Ja sanclion rovale. |

Ecoles vétirinaires et bergeries. — La commission est d’a-
vis de l'adoplion d’une augmentaiion de crédit de 14,000 [r.,
pour recevoir , dans Vintéret des études des deoles , dans:les | Hiia
Clablissemens dépendant des écoles d’Alfort , Eyon et Toulouse, 7 B
Fes animaux malades , des races bovine el ehoevaline, afin de. 4, o ek 4

velopper Veuseignement. pratique dans ces écoles 3.ces moy cns

1 sur une palure vivanle .devant tourncr au prafit de'la

A deux beures Ia
8. DE LAROCHEL:.C
de Uenseignement.
Liordre du jour s
i lalit av chemin de |
La chambre ¢n

Cetiilins

J/ ddie adopte également un crédit de 40,000 fr. , destiné &y 4 7S
“aceroitre la dotation des établissemens suivans , savoir. : g T N P i
iiuiiiilll[{illf?l » 8,000 fr. — Moncavrel , 3,600 fr. — Lahaie- i ehenin de e de
B 1,500 (r. pagnie fermicre , U
£ncouragement d PAgriculture. — La commission a- | min de Lyon.
dhére an crédit de haoit cenl trente mil'e (rancs, elle en- L'oraleur reproduil
gage le ministre) agentrer dans la pensée de la chambre, c'est- | tions presentées pér
a-dire de propager en France I¢levage de la race bovine de | Iamendement de M.
Durham; 1l ce sdurait oublier qu’outre fa part prélevée an- | de la discussion do ¢
nucliment sur le crédit ordinaire de 800,000 fr. pourles ac- | M. p¥ Lamaarine
quisitis n3 d’animaux , Uintention dela champbre s’est manifes- | tisan de 'exdcution co
tée par l'addition d’un crédit en quelque sorte spécial de 30 | que les circonstunces
mille (cancs. ¢ considérée par Lo

La commission aime & penser , dit I’honorable rapporiear, | breux scandales avaient
que I'dlevage ne sera pas aceru, que la vacherie du Pin con- | Les partisans dua mong
servera son caraclére purement expérimental , que des fonds | eession en faveur do |%
sulfisans scront employds en 1844 en achais d’animavx dela * sorlie de la loi de 18

race de Darham importés o’ A ngleterre pour étre vendus pu-  ne [ pas ¢
.. bliguement el dnm&-f ainsi, le plas (61 possible , salisfaction | chambre,
aux pressans inlériis de nolre agricolture. | Celte loi fait
Haras et dépat d'étlons. — 2,400,000 fr. — La commis- ' Iétat * leur ass
sion croil que cerlaings ‘am‘libritions se sont produiles dans | clusifs de Pexie 1
lIa productioa el Véducation de la race chevaline. b de 1842 rése !
L’éat seul peat el doit fournir sur une vaste échelle les  les baux 4 court term
types régéacratenrs 3 Péiat séhl peut et doil encourager la pro- Il esi temps enfin
duction par tougles moyens ea son ppuveir. I°élal ne peut de plus coatraire a la
pas’, ne doil pasisagliveer o 'élevage ,"_'(';‘cl'.t est du domainede | cette mobi
Pindusirie privég. o A
5!, le minislggdde Tagriculture el du ,commerce , slidenti- f
ﬁz\_nl avec la peaSée de la :'u_rnrnissigg;ld:{ 1843 , a devancé | voix |
!’a:‘. 0 JUigFgRIdlR pour peépiver "l"_:s!.&" 'ulf_ji;alizm.al."l apporter | cuper
an regime preexistant , et eatrant impmgediatement dans la voie - guelgues ary
de la effopmen, il.a, dislannée detpiere , supprimé complé- © %, de Lamapine
tement P'ylevage au haras de Rosideés, et 1'a’ notablement ré- | gue :
duit ao baras du Pin. £ i celle loi
ar ce moyen les élablissernotis se'sont enrichis de 400 éta-
lons cavicon , elréduits do 4% jumens., 27 poulains el pou-
liche: , et 19 chevanx do sbr ‘. Les 68 juinens restantes se
partagent ainsi : 31 & Pompatlotic ,, 19 an Pin , 48 audépot |
d’Avies il .

L dustrie.

.C“ dernier dépit renfertie en oulre’, 32 éialons el 38 pou- | sant Péta
1.r|1ns el ponliches. Le minisire a”'88nandé a2 conserver los j'ai enc
Jumens allachées a ce dépol, dans'; ’Hf,f{'rf‘:l de la régenéra- | |
ion de la race eamarguc qu'on veut ¥fabiliter par l'exemple
d’un élevage judicieux; - & =

M. le ministre de Vagricolturel et 4in commerce a déclaré
que le téglement de la ‘ufon e 'Serfﬁl"(j:‘;sormnis stfictement et
t!m[.rrmf:m'unl exéculé , fiotafiitnent €n. ce qui concerne la sail-
lie; qui ne serait plus gratiite -a l"avehir.

La commission ne sampaitt Apph
veau, dépot d’étalons & Lamballe
tion.a donné lieu & une

1ver la création d’un non- |
Lirrégularité de cetie créa-
. ulyelizeégularité , c’est les Lrai- |
temens du directenr et d’un agently ! &nsemble 4,200 fr. des- |
tines.a des complémens de traileméns i d’anciens officiers | léans. g T
des L'_a”“ ; rlinnlt i’l'-cqnoml-ie\ dyyail faire retour au Lrésor, au ! bien ! ces T:n" i
fien de servir o golder de: [d¢penses ‘qui n’étaient pas auto- | ils ne lo <o
risces. wtt . mi it

ne sant
55 les
ot selofi leurs in
mistres ) el vous n’ave;
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DES TESTAMENTS
ET DES PARTAGES D'ASCENDANTY.
THESE
Présentée o Concours ouvert devant la Faculté de Droit de Toulouse,

LA CHAIRE DE PROCEDURE ET UNE PLACE DE PROFESSEUR SUPPLEANT,

VACANTES DANS CETTE FACULTE,

L. CABANTOUS,

Docteur en Droit.

CETTE THESE SERA SOUTENUE , AVEC L'AIDE DE DIEU , LE 26 JUILLET 1838 ,
A 2 HEURES DE L'APRES-MIDI.

TOULOUSE ,

IMPRIMERIE DE LAVERGNE , SUCC" DE VIEUSSEUX,
RUE SAINT-ROME, Ne 46.

1838.

.




DELPECH ,
FERRADOU ,
LAURENS ,

Professeurs n‘prléﬂt]IS .

JUGES DU CONCOURS :

MESSIEURS ,

GARRISSON , Chevalier de la Légion dlionneur, président a la Cour
royale de Toulouse , Inspecteur général des Ecoles de Droit , prési-

dent du Concours.

RESSIGEAC , Chevalier de la Légion-
d’honneur , Avocat genéral a la Cour
royale,

BENECH, Profeseursd 1a Fa- § pECH, Chevalier dela)

CHAUVEAU, Cheva-} " té de Droit. Légion d’lmlmuur,' Conseillers a Ia
lier de Ia Legion- DEJEAN |, ‘ Cour royale,
d’honneur , | DARNAUD, )

ARGUMENTANTS :

{
§

MM. BRESSOLES,
AUZIES ,
Ii\;ll]?/‘[;}'i\”;h? Docteurs en Droit,
DUFOUR ,
VACQUIER ,




HES TESTAMENTS

ET

DES PARTAGES D’ASCENDANTS.

(Cone CrviL, liv. 3, tit. 2, chap. 5 et 7).

La faculté de tester , que la plupart des législations ont admise, se présente dans
chacune d’elles avec des caracteres et des effets différents : double circonstance qui
indique & la fois I'origine naturelle de cette institution et les rapports qui Punissent
a I'état variable des meurs et des gouvernements.

La législation actuelle, en cette matitre, ne pourrait donc étre parfaitement appreciee
que par sa comparaison avec celles qui l'ont précédée; mais comme un développement
historique si étendu sortirait des limites que nous avons ddi nous tracer , nous nous
bornerons & caractériser en peu de mots le dernier état de I'ancienne législation
Francaise.

Dans les pays de droit écrit, le testament proprement dit €tait essentiellement
une disposition de I'universalité des biens du testateur , et il devait , pour étre vala-
ble, contenir 'institution d’un héritier investi du droit a cette universalite.

Danis les pays de coutumes, non seulement l'institution d’héritier n'était pas néces-
saire pour la validité du testament ; mais elley €tait méme prohibée , par suite
du principe consacré par les coutumes , que la volonté privée ne pouvait créer un he-
ritier au détriment de I'héritier légitime. Le testament n'était donc qu'un acte de
dispositions particuliéres ou 2 titre universel , ne faisant jamais obstacle & la saisine
des heéritiers du sang.

L'ordonnance de 1735 ne fit point cesser cette diversité de législation ; elle eut
seulement pour but , en respectant les différences qui existaient sous ce rapport entre
les provinces du nord et celles du midi de la France, de fixer les incertitudes de la
jurisprudence.

L

S
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Les rédacteurs du Code Civil, pour composer la législation uniforme qu’ils ont
introduite en cette matiére comme en toutes les autres , n'ont exclusivement adopté
ni les principes coutumiers, ni ceux des pays de droit écrit. Aujourd’hui le testa-
ment peut sans doute contenir une institution universelle , saaf I'application de la
réserve légale ; mais cette institution n’est point de son essence , et si le testateur
n’a disposé que d'une partie de ses biens, 'excédant appartient aux personnes que
la loi appelle a recueillic sa succession ab intestat.

Les partages d’ascendants, qui forment le second objet de notre thése, se rap-
prochent de la nature des testaments, lors méme qu’ils ont lieu par acte entre-vifs,
ence que leur sort n'est définitivement fixé qu'au déces de leur auteur.

Nous examinerons successivement :

1° Les caractéres essectiels du testament ;

2° Ses diverses formes ;

3° Ses effets ;

4° Sa révocation et sa caducité;

(=]

° Les régles spéciales au partage d’ascendants.

CHAPITRE Ier,
DES CARACTERES ESSENTIELS DU TESTAMENT.

La loi deéfinit le testament : un acte par lequel le testateur dispose, pour le temps
ot il n'existera plus, de tout ou partiec de ses biens et qu'il peut révoquer.

Ainsi , pour constituer un testament , il faut :

1o Une disposition de biens , ne devant étre exécutée quaprés le décés du
disposant : dureste , peu importent les termes employés pour énoncer la disposition ,
et I'inexécution durant la vie du testateur n'empéche pas que l'acte ne doive étre
exclusivement régi, quant & ses formes, par la loi du temps de sa confection ; les
effets seuls, ne s'ouvrant qu'au décés du disposant , tombent sous I'empire de la
loi nouvelle existante a cette époque.

2> L'expression de la wvolonté du testateur seul ; la réunion dans le méme acte ,
des derniéres volontés de personnes différentes , est prohibée d'une maniére absolue
et sans aucune exception.

3° La révocabilité des dispositions jusqiau décés du disposant : toute claus®
contraire serait nulle.

4 La rédaction des dispositions par écrit : le Code Civil , pas plus que Por-




(%57
donnance de 1735 , ne reconnait de testament oral ; la preuve testimoniale ne serait
méme admissible, pour établir V'existence d’un testament détruit par un cas de force
majeure ou par un fait coupable , qu'a la charge de justifier de la régularité de

acte détruit.
CHAPITRE 11
DES FORMES DIVERSES DU TESTAMENT.
§ 1e. — T'estament olographe.

On donne ce nom i tout acle qui réunit les caractéres genéraux des testaments,
et dans lequel se trouve en outre I'accomplissement des conditions suivantes :

1o L'acte doit étre écrit en entier de la main du testateur : un seul mot d’une
main étrangere suffirait pour le vicier , pourvu qu'il eilt été inséré de l'aveu et avec
le consentement du testateur.

2° La date, qui doit aussi étre écrite par le testateur, n'a pas besoin d'indiquer le
lieu de confection du testament ; il suffit qu'elle meationne les jours, mois et an , en
chiffres ou en toutes lettres et méme au moyen d'équivalent. Le point important, cest
que les expressions employées ne laissent pas de doute sur I'époque précise o le testa-
ment a été fait; car l'incertitude de la date est un vice égal & son omission, & moins
qu'elle ne puisse étre levée par des inductions puisées dans le testament lui-méme et non
ailleurs. Quant & la place que doit occuper la date, ce sera réguliérement aprés le corps
de T'acte et avant la signature : toutefois elle pourra étre autrement placée , pourvn
qu'elle se référe i tout ensemble des dispositions. Les dispositions additionnelles , dis-
tinctes du corps de l'acte, doivent étre séparément datées; mais nous ne pensons pas que
le vice qui résulterait & leur égard du défaut de date, dit s'étendre aux dispositions
principales valablement datées.

3° La signature du testateur doit régulicrement clore le testament, y compris la
date ; elle peut néanmoins précéder immédiatement cette derniére, mais non se trouver
avant les dispositions qui ne seraient plus alors limitées et circonscrites par la signature,
ce qu'a voulu le législateur. Du reste, la signature, en elle-méme , n'ayant d’autre but
que de rendre certaine la personne du testateur , il suffira le plus souvent qu'il ait signé

suivant sa maniere habituelle.
§ 2. — Testament par acte public.

Le testament par acte public est soumis aux régles générales prescrites pour les actes
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notariés, par la loi du 25 ventdse an 41, et non modifiées par le Code civil 2 I'égard du
testament , indépendamment des formalités spéciales auxquelles le méme code I'a soumis,
et que nous allons successivement énumérer.

Ces formalités ont pour objet :

o Le nombre des notaires et des témoins. — Les actes ordinaires sont recus par
deux notaires ou par un notaire assisté de deux témoins : pour les testaments, il faut
ou deux notaires et deux témoins, ou un notaire et quatre témoins. De plus, la présence
effective du motaire en second, qui, bien qu'implicitement exigée par la loi du 25
ventdse an 11 | n'est cependant pas appliquée dans I'usage & I'égard des actes ordinaires,
a été reconnue indispensable pour la réception des testaments, par suite des dispositions
plus explicites du Code civil. Quant & la capacité des notaires et des témoins, nous pen-
sons que pour les premiers il faut se référer aux articles 8 et 10 de Ia loi de ventdse et
que la régle générale, en ce qui touche les seconds, doit étre puisée dans les articles 980
¢t 975 du Code civil. Tl est incontestable, au surplus, qu'en dehors des prescriptions
légales, les témoins seraient frappés d'incapacité, s’ils se trouvaient dans un état habi-
tuel ou temporaire qui les rendit manifestement impropres au but que la loi s'est proposé
en exigeant leur présence : tels seraient les aliénés quoique non interdits, les sourds, les
sourdssmuets, et méme les individus dans un état d'ivresse, suffisante pour altérer
leur ‘raison.

2° La dictée des dispositions par le testateur et Uécriture par le notaire ou
lun des deux notaires. — Nulle question ne doit étre adressée au testateur pour
provoquer I'expression de sa volonté ; mais les termes dont il se sert n'ont pas besoin
d'étre textuellement reproduits par le notaire rédacteur. Pareillement il suffit pour
remplir le veeu de la loi, que Pécriture soit de la main d'un notaire et non de celle
Qun clerc ou du testateur lui-méme : da reste, dans le cas de la présence de deux
notaires, 1'un et l'autre peuvent alternativement €crire sous la dictée du testateur.
I'accomplissement de cette double formalité de dictée et d'écriture doit étre expres-
sément mentionné dans le testament; mais le législateur n’ayant point imposé de ter-
mes sacramentels, cette mention pourra étre faite en termes que]nonques, pourvu qu'ils
rendent avec exactitude les idées corrélatives de dictée et d'écriture.

3° La lecture du testament au testateur, en présence des témoins — Cette cir-
constance de la lecture simultande au testateur et aux témoins est de rigueur, et la
mention spéciale qui doit en étre faite ne sera réguliére qua la condition d’exclure
toute incertitude 2 ce sujet. Peu importe, du reste, la place qu'occupera la mention
de lecture, pourvu qu'elle précéde les signatures et qu'elle s'applique a toutes les

clauses du testament. Les dispositions additionnelles qu'elle n'atteindrait point seraient

incontestablement viciées; mais, comme nous Iavons déja dit au sujet du testament
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olographe, nous ne pensons pas que lear vice diit se communiquer au corps entier de
acte, sous le prétexte de son indivisibilité. — Le motif de la loi, en ordonnant la
lecture simultanée au teslateur et aux 1émoins, a été évidemment de mettre les té-
moins 2 méme de vérifier la conformité des volontés exprimées par le testateur, avec
la rédaction écrite par le notaire. Pour atteindre complétement ce but, il faudrait sans
doute que les témoins entendissent & la fois la langue francaise, qui est celle de tous
les actes publics , et la langue du testateur, si elle se trouvait différente de la premidre :
toutefois, nulle décision absolue ne saurait, dans le silence de la loi , étre donnée en
cette malicére , et les circonstances auront toujours une grande influence sur la solution.

4° La dispense de signature pour la moitié des témoins, lorsque le testament
est recu dans les campagnes. — Clest 1a une dérogation & la loi de ventise, qui exige
formellement la signature de tous les témoins instrumentaires : cette exception doit
conséquemment étre limitée au cas préva. La détermination des lieux auxquels elle
sapplique, ou, en d'autres termes, qui doivent étre réputés campagnes, est une ques-
tion de fait dont la solution dépendra des circonstances propres & chaque localité. —
Quant  la signature du notaire ou des notaires, du testateur et de tous les témoins
ou de la moitié dentre eux , les art. 973 et 974 du Code civil, ne font que repro-
duire les dispositions de I'art. 14 de la loi de ventdse, en les rendant plus explicites
a D'égard du testateur, surtout en ce qui touche la mention du défaut de signature,

mais sans leur donner plus d'extension relativement aux témoins.

§ 3.— Testament mystique.

Ce genre de testament, évidemment emprunté au dernier état de la législation
Romaine, et déja sanctionné par I'ordonnance de 1735, a été admis par les rédacteurs
du Code Civil, qui ont reproduit presque littéralement les dispositions des arts. 9,
10, 41 et 12 de cette ordonnance.

En autorisant cette forme, le législateur a voulu fournir au testateur un moyen
d'assurer la conservation de I'acte renfermant ses derniéres volontés, sans cesser de les
tenir secretes, §'il le jugeait convenable.

Il y a donc deux choses distinctes 4 considérer dans le testament mystique : I'acte
testamentaire et les formes destinées 4 en garantir la conservation.

I. L'acte testamentaire, en régle géneérale, doit étre écrit ou au moins signe par le
testateur : la date est inutile, parce qu'elle résulte de 'accomplissement des formalités

conservatoires. — De la faculté qu’a le testatear de faire écrire ses dispositions par un

tiers, dérive la nécessité qui lui est imposée de savoir lire , pour pouvoir vérifier si
les dispositions ont €té écrites conformément  ses volontés.
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Nous avons dit que l'acte testamentaire devait étre au moins signé par le testateur : il
est cependant régulier sans cette condition , mais 4 la charge d'une garantie de plus dans
les formalités conservatoires , comme nous le verrons bientdt.

D'un autre c6té, si le testateur est muet, comme il n'a pu dicter ses dispositions , ce
qui rend les surprises plus faciles & son égard , la loi exige que l'acte testamentaire au-
quel il veut donner la forme mystique réunisse toutes les conditions du testament
olographe.

I. Les formalités prescrites pour garantir la conservation de l'acte testamentaire
redige ainsi qu'il vient d'étre dit, sont :

1° La présentation de cet acte, faite par le testateur lui-méme & un notaire , en
présence de six témoins aw moins. — L'acte, s'il n'est pas déja clos et scellé, doit
I’étre en présence du notaire et des témoins : cette mesure a moins pour but d'assurer
I'inviolabilité du secret des dispositions que la conservation et I'identité de l'acte qui
les contient ; c'est d'aprés ce point de vue que doivent étre résolues les difficultés qui se
présentent a cet égard. — Quant aux témoins, ils ne sont soumis qu'aux conditions
générales de capacité , fixées par T'art, 980 ; celles exigées par Iart. 975 leur sont
étrangeres.

2° La déclaration émanée du testateur, que le papier quil présente est son
testament. — Cetle déclaration, faite oralement au notaire et aux témoins, doit
¢noncer si le testament est écrit et signé de la main du testateur, ou écrit par un
autre et signé de lui, ou méme écrit par un autre et non signé de lui. Dans ce dernier
cas, un témoin de plus est requis et il doit étre fait mention de la cause qui a nécessité
sa présence. — Si le testateur est muet, la déclaration doit étre écrite de sa main au
haut de I'acte dont nous allons parler.

3° Lacte de suscription , destiné & constater laccomplissement des formalités
qui précédent. — Cet acte doit étre dressé , c'est-a-dire, recu par le notaire; mais il
n'est pas nécessaire qu'il soit €crit de sa main. Cet acte, au surplus, n'est valablement
rédigé que sur le papier contenant le testament, ou sur celui servant d’enveloppe , s'il
y ena. Il doit étre signé par le notaire et par tous les témoins, méme dans les cam-
pagnes. Quant au testateur , s'il ne peut signer, il suffira, comme dans les actes notariés
ordinaires, de mentionner sa déclaration & cet égard.

& L'unité de temps. — La loi ordonne que toutes les formalités prescrites pour le
testament mystique soient accomplies de suite et sans divertir 2 d'autres actes: condi-
tion dont I'observation est toujours présumée, et n'a pas besoin d’étre mentionnée dans

I'acte de Suscrilﬂiun.
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§ 4. — Testaments spéciaux.

Nous comprenons sous cette dénomination, les divers testaments que la loi, 2 raison
de circonstances particulieres, soumet & des formalités différentes de celles requises
pour les testaments ordinaires.

Ces testaments exceptionnels se divisent en quatre classes distinctes: 1° les testa-
ments militaires; 2° ceux faits en temps de maladie contagicuse et dans un lieu avec
lequel les communications sont interceptées par suite de cette maladie; 3° ceux faits
sur mer, dans le cours d'un voyage ; 4° ceux faits par un Francais en pays €tranger.

La loi régle successivement le mode de confection de ces testaments, la durée de
leur validité, et  I'égard de certains dlentre eux, les précautions 2 prendre pour
leur conservation et les formalités préalables & leur exécution. Ces divers points ont
été precises par le législateur avec la plus grande exactitude, et ne sont d’ailleurs suscep-
tibles d'aucun développement : nous ferons seulement une remarque applicable & tous
les testaments dont il s'agit; c'est qu'ils sont exclusivement soumis au droit exceptionnel
qui les régit, etse trouvent tout-a-fait en dehors des prescriptions , soit de la loi génerale
du notariat , soit du droit commun des testaments.

§ 5. — Sanction générale des formes testamentaires.

Quelle que soitla forme des testaments, la loi déclare, d’une maniére absolue que
ses prescriptions a cet €gard doivent étre observées A peine de nullité. Cette peine , tou-
tefois, fut plus rigoureusement appliquée dans les temps voisins de la publication du
Code civil, qu'elle ne I'a été depuis, parce que la pratique apprenant chaque jour &
mieux respecter les dispositions de ce code, on a pu, sansinconvénient, user de plus
d'indulgence. La jurispradence tend donc aujourd’hui i excuser certaines irrégularités
de détail , bien qu'en apparence contraires aux prescriptions légales, pourva que chaque
formalité , considérée dans son esprit , ait été réellement observée.

CHAPITRE III.
DES EFFETS DU TESTAMENT.

Comme nous I'avons deja dit, tout testament a pour objet une disposition de biens , et
ses effets varient suivant que cette disposition est plus ou moins générale. Nous devrons

donc examiner en premier lieu les diverses espces de dispositions testamentaires et nous

verrons ensuite comment elles sont mises & exécution.
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Skcrion 1. — Des diverses espéces de dispositions testamentaires.

Toute disposition est licite , dans les limites de la quotité disponible , quels que soient
les termes employés par le testateur , pourvu que sa volonté soit clairement exprimée et
quil ait clairement désigné la personne du gratifié. La loi, en adoptant la dénomination
de legs et en rapportant & cette dénomination les diverses especes de dispositions testa-
mentaires, n'a donc voulu, comme elle en avertit elleeméme, qu'établir une regle
commune, suivant laquelle ces dispositions, quel que fit leur nom, produiraient

leurs effets.

§ 4" — Du legs universel.

Le caractére essentiel du legs universel est le droit au moins éventuel du légataire a
I'universalité des biens laissés par le testateur. Il suit de Ia qu'un legs universel au profit
de plusieurs personnes , n'est possible qu'a la condition d'avoir été fait conjointement,
chacun des légataires trouvant alors dans le droit d'accroissement un moyen éventuel de
recueillic 'universalité des biens légués.

D'autres conséquences dérivent encore du méme principe. Ainsi, puisque le droit
éventuel 2 Puniversalité des biens suffit pour constituer le legs universel, 'existence de
ce legs n'a rien d'incompatible avec celle, soit de legs particuliers, soit méme de legs &
titre universel. Ainsi pareillement, le légataire universel ne cesse pas d'avoir ce carac-
tére , parce qu'il se trouve en concours avec des héritiers réservataires : la présence
de ces héritiers l'empéche sans doute d'avoir un droit actuel a la totalité des biens,
mais non un droit éventuel pour le cas ol les mémes héritiers renonceraient 2 la
succession.

Les droits du légataire universel sont différents, suivant qu'au décés du testateur il
existe des héritiers 2 réserve, ou qu'au contraire il n'en existe point. Dans le premier
cas, la saisine légale de la succession appartient aux réservataires et le légataire universel
est tenu de leur demander la délivrance des biens compris dans le testament. Les fruits
lui sont dus 2 compter du jour de l'ouverture de la succession, s'il a formé sa demande
dans Tannée depuis cette époque; sinon, 3 compter seulement de la demande ou de

la délivrance volontairement consentie.

Si le 1égataire universel n'est point en concours avec des heéritiers réservataires, 1l
est saisi de plein droit par la mort du testateur, quelle que soit d'aillenrs Ja forme du

testament qui l'institue. Le dépdt de l'acte chez un notaire commis et I'obtention de

I'ordonnance d’envoi en possession , qui sont exigés du légataire universel dans le cas
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d'un testament olographe ou d'un testament mystique, ne constituent point une de-
mande en délivrance : ce sont des mesures préalables qui ont pour but de donner au
testament la publicité et la force exécutoire que sa forme ne comportait pas.

Les obligations du légataire universel, corrélatives a ses droits, nous paraissent ,
comme ceux-ci, devoir étre plus étendues lorsqu’il est investi de la saisine légale.
Alors, en effet, il est le représentant de la personne du défunt, et nous pensons qu'en
cette qualité il sera tenu des dettes et legs dont la succession est grevée, méme ulfra
vires hereditatis, 3 moins qu'il n'ait déclaré dans la forme et sous les conditions ordi-
naires accepter seulement sous bénéfice d'inventaire.

Mais s’il est en concours avec des héritiers reservataires, non seulement il ne sera
tenu des dettes et charges, du moins personnellement, que dans la proportion de sa
part ; mais encore il ne sera tenu,, dans cette limite, que jusqu'a concurrence de son
émolument , sans qu'il ait besoin d'ailleurs de faire aucune déclaration d'acceptation
bénéficiaire. Quant aux legs, comme ils ne peuvent entamer la réserve , il sera évidem-
ment tena de les acquitter en totalité, sanf le cas de réduction sils excédaient la
quotité disponible ; mais il ne pourra cependant étre poursuivi au-deld de I'émolument
qu'il aura retiré de la succession,

§ 2. — Du legs a titre universel.

Le legs a titre universel tire son principal caractére de la volonté exprimée par le
testateur , de conférer au légataire le droit & une quotité fixe de la succession.

En suivant cette idée, la loi reconnait deux grandes classes de legs a titre universel -
4° celui d'une quotité de tous les biens composant la succession ; 2° celui de la totalité
des meubles, ou de la totalité des immeubles , ou d'une quotité fixe, soit des uns, soit
des autres. Hors de ces cas, le legs est particulier; ce qui sapplique notamment au legs
de la totalité d’une nature spéciale, soit de meubles, soit d'immeubles.

Le legs 2 titre universel, se distingue, comme nous I'avons déja dit, du legs universel
fait & plusieurs personnes conjointement, parce qu'a la différence de ce dernier , il ne
confére point le droit d'accroissement par rapport aux autres légataires da méme
ordre.

Nous résumerons en peu de mots les droits et les obligations du légataire a titre uni-
versel. Tl n'a jamais la saisine et doit former sa demande en délivrance suivant I'ordre
établi dans 'art. 1011 : nous pensons méme qu'a défaut des personnes énumérées dans

cet article , il serait tenu de la former contre les successeurs irréguliers qui auraient

obtenu I'envoi en possession , et si cet envoi en possession n'avait pas eu lieu, contre le
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curateur A la succession vacante, dont il pourrait provoquer la nomination & cet effet.

La demande en délivrance, de la part du légataire & titre universel , n'est en
réalité qu'une demande en partage : celui contre lequel elle est dirigée ne pourra par
conséquent assigner au légataire telle portion de biens plutdt que telle autre; des
lots devront étre formés et tires au sort,

Quant & l'obligation personnelle aux dettes, elle ne pese jamais ultra vires, sur le
légataire 2 titre universel, par les raisons que nous avons déja données pour le l1éga-
taire universel en concours avec des réservataires. Il en est de méme de la contribution
au paiement des legs particuliers , dont le égataire 2 titre universel n'est tenu , dans
la proportion de sa part, que jusqua concurrence de son émolument. L’Léritier non
réservataire doit toujours contribuer avec lui & ce paiement ; mais I'héritier réserva-
taire n'y contribue quiautant qu'il recueille au-dela de sa réserve et dans la proportion

de cet excedant.

§ 3. — Du legs particulier.

Tout legs qui n'est ni universel , ni & titre universel , est particulier.

Le droit a la chose Iéguée est ouvert au profit du légataire, & compter du jour du
déces du testateur, si le legs est pur et simple. Il en sera de méme, si le legs est i
terme ; mais s'il sagit d'un legs soumis & une condition suspensive proprement dite,
le droit ne s'ouvrira qu'a compter de I'événement de la condition.

Malgré I'ouverture du droit 4 son profit, le légataire particulier ne peut se mettre
en possession ni réclamer les fruits, qua compter de la demande en délivrance par
lui formée suivant I'ordre que nous avons déja indiqué au sujet du légataire 2 titre
universel.

La loi ne dispense jamais expressément le légataire particulier de Pobligation de
demander la délivrance ; mais elle lui reconnait le droit aux fruits dés le jour du
déces, quoique la demande ait été ultéricurement formée, dans les deux cas suivants :
volonté expresse du testateur  cet égard et legs d'une prestation alimentaire. — Nous
pensons au surplus , que , malgré le silence de la loi, le testateur pourrait valablement
dispenser de la demande en délivrance , & moins qu'il ne laissit des héritiers 2
véserve, parce que leurs droits pourraient se trouver compromis par une dispense de
ce genre.

Si le legataire a négligé de demander judiciairement la delivrance , il n'a droit
aux fruits qua compter du jour on elle lui aurait €lé volontairement consentie; d'ol

il suit que s'il s'¢tait mis antérieurement en possession , il devrait le rapport des fruits

sercus pendant 'indue possession,
percus I
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La demande en délivrance est formée contre tout débiteur dulegs, ce qui la rend
recevable et nécessaire contre le Iégataire méme particulier, si le testateur l'avait spé-
cialement grevé de I'acquittement du legs réclame.

Les frais de la demande en délivrance sont a la charge de la succession , sauf volonté
contraire du testateur , et sans que dans aucun cas il puisse en résulter de réduction de
la réserve légale.

Les garanties accordées au légataire particulier pour le paiement de son legs , sont :
{°T’action en revendication , conséquence du droit de propriété, s'il s'agit d'un corps
certain ; 2° I'action personnelle contre les débiteurs du legs , dans Ia proportion de la
part dont ils profitent dans la succession ; 3° 'action ll}-‘pbthécaire contre chacun d'eux
pour la totalité du legs réclamé , mais seulement jusqua concurrence des immeubles
héréditaires qu'ils détiennent. Cest la une hypotheéque légale non dispensée d'inscription
et qui n'aura date que du jour ot elle aura été inscrite. Mais si les lézataires veulent
éviter l'effet & leur égard des inscriptions prises sur les immeubles héréditaires par les
créanciers personnels des débiteurs des legs , ils en ont la faculté au moyen du privilége
de séparation des patrimoines , & la charge par eux de remplir les conditions prescrites
par l'article 2111 du code civil.

Le paiement du legs s'effectue par la prestation réelle de la chose Iéguée et non d'une
autre , & moins que le légataire n'y consente. Il ne peut donc étre forcé de recevoir de
I'argent & la place d’un corps cerlain, ni un corps certain i la place d'une somme d'ar-
gent. Si le testateur a indiqué une chose ou une personne sur laquelle le legs devait étre
pris , il importe beaucoup de distinguer si lassignat est Limitatif | c'est-a-dire a pour
objet de restreindre 'effet du legs a la désignation faite, ou au contraire , s'il est d¢-
monstratif , c’est-a-dire a seulement pour but de faciliter 'exécution de la disposition.
Dans le premier cas, le legs est caduc si les choses comprises dans la désignation vien-
nent a pévir ; dans le second cas , le legs conserve son caractere de legs de quantité et
survit conséquemment  la perte des choses désignées. La question de savoir si I'assignat
est limitatif ou démonstratif, dépendra, du reste, des circonstances de chaque cause et
des termes employés par le testateur.

La chose léguée doit étre délivree dans l'état ou elle se trouve 2 I'époque du déces |
avec les accessoires nécessaires , c'est-a-dire ceux sans lesquels elle ne pourrait servir i
son usage ordinaire. Les augmentations naturelles , telles que les alluvions , et méme les
améliorations artificielles , survenues au fonds legué depais I'époque du testament |
profitent incontestablement au légataire : il en est autrement des acquisitions nouvelles,
quoique contigués , a moins qu'elles n'aient servi & augmenter I'enceinte d'un enclos

qui faisait l'objet du legs.

Toute chose qui est dans le commerce et sur laquelle le testateur a un droit actuel ou
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futur , est valablement légude. Le testateur reste dlailleurs maitre d'imposer telles
charges qu'il lui plait sur la chose léguée , et celles qui la grevaient antéricurement
doivent étre supportées par le légataire, 2 moins qu'une clause expresse du testament
n'ordonne a I'héritier de la dégager. La loi applique notamment ce principe aux droits
d'hypotheque ou d’usufruit ; mais il ne faut point perdre de vue que sil sagit d'une
hypoth&que pour la garantie d'une dette de la succession , le légataire particulier, qui
aura été forcé de payer cette dette par leffet de I'hypotheéque , aura son recours contre
les héritiers et successeurs a titre universel , aux termes de l'art. 874 du code civil.

Nous avons dit que le legs n'était valable qu'autant que le testateur avait sur la chose
léguée un droit actuel ou futur. Il suit de 1a que le legs de la chose d’autrui est nul, sans
(Iu'il y ait lieu & distinguer , comme sous l‘cm[:irc du droit romain , entre le cas ou le
testateur savait et celui ot il ignorait que la chose léguée ne lui appartenait pas. Si le
testateur a un droit de co-propriété indivise avec un tiecs sur la chose léguee , le legs
est valable pour cette part de co-propriété, et nous pensons qu'il ne s'étendra jamais
au-deld , lors méme que le testateur se serait rendu ultéricurement adjudicataire de la
totalité | parce que la fiction de rétroactivité établie par I'art. 883 du code civil ne
nous parait applicable qu'entre co-héritiers ou co-partageants.

Le legs peut étre d'une chose indéterminée quant a I'individu, pourvu qu'elle soit
déterminée quant a l'espéce. Dans ce cas, le choix appartient a I'héritier en sa qualité
de debiteur , mais toutefois dans les limites fixées par I'art 1022.

On peut aussi léguer & un débiteur sa libération , et dans ce cas le legs devient caduc,
si le testateur a exigé le paiement de la dette avant de mourir. Mais il faut bien se
garder de confondre avec un legs de libération celui d’'une somme égale i celle due
par le Iégataive: dans ce dernier cas, le legs serait exigible malgré le paiement de la
dette entre les mains du testateur. Par une raison semblable | le legs fait & un créancier,
n'est jamais censé fait en compensation de sa créance ; mais ce n'est Ia qu'une présomption
susceptible de céder a la preuve contraire.

Le légataire particulier, quel que soit I'objet lézué et a moins de clause expresse a cet
égard , n'est tenu directement d’aucune action personnelle de la part des créanciers de
la succession : il en est toutefois indirectement tenu par le retranchement proportionnel
qu'il est exposé & subir soit pour parfaire les réserves , soit méme pour payer les créanciers
proprement dits, quoique la loi ne le dise pas formellement. Quant a l'action hypothe-
caire des créanciers ayant hypotheque sur l'immeuble ou les immeubles legués , il en est

tenu directement , mais seulement comme detenteur et sauf son recours, s'il a pay’(? :

contre les heritiers et successeurs 2 titre universel.




Seerion 1. — De Pexécution des dispositions testamentaires.
§ 1r. — Formalités préalables a l'exécution.

Si le testament est authentique, nulle formalité préalable n'est requise. Il fait foi
par lui-méme et son exccution qui peut avoir lieu immédiatement ne saurait étre arrétée
que par la voie du faux principal ou par celle du faux incident.

Mais si le testament est olographe ou mystique , I'exécution est nécessairement
précédée de la présentation et du depot prescrits par Part. 1007. Ce sont Ja, du reste,
des actes de juridiction volontaire , que le président auquel ils sont demandés ne
peut refuser.

Ces actes ont pour objet de rendre le testament public et execuloire , mais sans
rien préjuger sur sa validité : d'ott il suit que si I'eécriture ou la signature sont dé-
niées, elles devront étre vérifides par les voies ordinaires et sans qu’il soit besoin de
sinscrire en faux. Quant & la question de savoir sur qui doit tomber la charge de
la vérification ; en régle générale, ce sera sur le légataire, puisqu'il est demandeur
en délivrance et qu'il doit conséquemment prouver la régularité du titre qu’il in_
voque. Néanmoins , §il s'agissait d'un légataire universel investi de la saisine legale
et qui et obtenu l'ordonnance d’envoi en possession , nous déciderions que c'est
I'héritier naturel qui attaque la possession du légataire,  prouver les vices du titre
dont elle émane,

§ 2. — Des exécuteurs testamentaires.

On désigne sous ce nom une ou plusieurs personnes que le testateur a la faculté de
nommer pour surveiller 'exécution du testament.

Nul n'est tenu d'accepter 'exécution testamentaire qui lui est déférée, & moins que
le méme testament ne lui attribue un legs comme condition expresse ou présumée
de son acceptation ; auquel cas il ne pourra réclamer le legs et répudier la charge.

L'exécution du testament consiste surtout dans le paiement des legs : cest pour
faciliter ce paiement que le testateur a la faculté de donner & I'exécuteur testamen-
taire la saisine du tout ou d’une partie de son mobilier. Cstte saisine , dont la durée
est limitée par la loi a lan et jour depuis le déces du testateur, ne fait aucun
obstacle & la saisine légale des heritiers. Cest contre eux que les légataires doivent
réguliérement diriger leur demande en délivrance; et dans tous les cas elle doit leur
étre dénoncée, si elle a été formée contre I'exécuteur testamentaire. Les héritiers

peavent méme faire cesser la saisine du mobilier, en payant les legs mobiliers ou offrant
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de remettre la somme nécessaire i ce paiement puisque désormais la continuation
de cette saisine serait sans cause.

L'exécution testamentaire est un mandat, mais un mandat conféré par un autre que
ceux a4 qui les mandataires devront rendre compte, De ce double caractére, il résulte
qu'en regle générale, ceux qui peuvent s'obliger peuvent aussi étre exécuteurs tes-
tamentaires, mais que certaines personnes dont la responsabilité est restreinte par
suite de leur état civil, bien quelles aient capacité pour le mandat, ne I'ont cepen-
dant pas pour I'exécution testamentaire. Il est juste, en effét, que les heritiers et
les légataires qui n'ont pas fait choix de I'exécuteur testamentaire, n'aient point a
se defendre contre une fin de non recevoir tirée de sa qualité personnelle. Ces con-
sidérations expliquent la différence qui existe au sujet des femmes mariées et des mi-
neurs , méme ¢mancipcs, entre l'aptitude au mandat et celle & I'exécution testamen-
taire (voir les art. 1029 et 1030 rapprochés de I'art. 1990 ).

Les attributions de l'exécuteur testamentaire sont énumérces dans Iart. 1031 ¢ il
nous suffira de remarquer que le mobilier dont le testateur a pu lui donner la saisine,
doit étre employé au paiement des legs et non i celui des dettes; ce dernier em-
ploi engagerait sa responsabilité, s'il n'avait eu la précaution d’y faire consentir les
heritiers.

Cette responsabilité est, en général, la méme que celle du mandataire. Toute-
fois, a la différence des co-mandataires entre lesquels il n'y a de solidarité qu'autant
qu'elle est exprimeée, les co-exécuteurs testamentaires qui ont accepté, sont de plein
droit solidairement responsables du compte du mobilier qui leur a €té confié, ce qui
ne nous parait pas devoir étre étendu aux autres suites de leur gestion. Cette solida-
rité, dailleurs, n'a point lieu si le testateur avait divisé leurs fonctions et que cha-
cun d'eux se soit renfermé dans les limites qui lui étaient assignées.

Si les fonctions des exécuteurs testamentaires ont été divisées, chacun d'eux peut
incontestablement agir en ce qui le concerne, sans attendre 'acceptation des autres.
Mais lors méme que cette division dattributions p’aurait point eu lieu, une décision
semblable devrait étre admise, & moins de volonté contraire clairement manifestée
par le testateur.

Le mandat d'exccution testamentaire cesse, comme tout autre mandat par la mort
du mandataire. Il cesse encore, du moins vis-a-vis des héritiers par l'expiration de I'an-
née, depuis le déces du testateur : peu importe qu'a cette €poque l'exécution soit
consommée ou non ; les Liéritiers ont intérét 2 ce que la gestion de Vexécuteur tes-
tamentaire ne se prolonge pas plus long-temps , sauf 4 celui-ci i prendre telles pre-
cautions qu'il jugera convenables pour assurer l'entier accomplissement des volontés

du testateur.
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Quant au compte de gestion, il est rendu dans la forme ordinaire, a l'amiable
ou par voie judiciaire , dans ce dernier cas, devant le Tribunal du lieu de 'ouver-
tare de la succession et les frais qu'il a nécessités , ainsi que tous autres relatifs 2
I'exécution testamentaire , demeurent a la charge de la succession.

CHAPITRE 1V.

DE LA REVOCATION ET DE LA CADUCITE DU TESTAMENT.

On dit, en général , qu'un testament ou un legs sont révoqués , lorqu'il y a eu vé-
tractation expresse ou tacite de la part du testateur. La caducité , au contraire , est le
résultat d’un événement indépendant de la volonté du testateur et qui empéche
Veffet de la disposition.

Skcrion rt. — De la révocation.
§ 1¢r. — Répocation expresse.

La révocation expresse d'un testament antérieur , en tout ou en partie, ne peut
avoir licu que par un mouveau testament ou par un acte notarié. La clause révo-
catoire n'est subordonnée , dans son expression , & 'emploi d’aucun terme sacramentel ;
il suffit qu'elle énonce clairement I'intention de révoquer. Il est du reste, hors de
doute , qu'insérée dans un testament olographe ultérieur , elle detruit le testament
précédent , fit-il dans la forme authentique.

§ 2. — Révocation tacite.

La révocation tacite résulte de diverses circonstances qui font présumer de la part
du testateur lintention de révoquer , quoiquil ne l'ait point formellement exprimée.
Ces circonstances sont :

1o Iexistence de dispositions nrouvelles incompatibles avec des dispositions anté-
rieures ou qui leur sont contraires. On applique alors la maxime : posteriora derogant
prioribus ; mais ce sera souvent une question fort délicate , de savoir §'il y a incompa-
tibilité ou contrariété de dispositions : cette question se résoudra , au surplus , en inter-

prétation d'intention.

3
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2 L'aliénation totale ou partielle de la chose léguée , que le Code Civil , con-
traire en ce point au droit romain , considére comme une présomption juris et de jure
du changement de volonté : d’oll il suit que cette aliénation emporte révocation du legs
pour tout ce qui a été aliéné. Peu importe quelle ait eu lieu & terme ou sous con-
dition, soit suspensive , soit résolutoire : le fait seul d’aliénation , méme éventuelle ou
résoluble , suffit.

3 L'altérationmatériellede l'acte testamentaire, pourvu que cette altération soitle
fait du testateur. Ce mode de révocation s'applique difficilement au testament par acte
public et un testament mystique, parce que le testateur ne pourra forcer le notaire 2 lu!
remettre soit la minute du testament authentique, soit 'acte de dispositions revétu de la
forme mystique, pour en détruire ou altérer I'écriture, et que d’un autre cité toute alté-
ration opérée sur une expédition d’acte notarié demeure sans effet , tant que la minute
est intacte. Cest donc a I'égard des testaments olographes que se présentera le plus
souvent ce mode de révocation : les altérations constatées sur I'acte seront présumées
émandes du testateur si Iacte altéré a été trouvé parmi ses papiers ; la présomption

contraire aura lieu, du moins en geénéral , s'il €tait en la possession d’un tiers.
§ 3. — Effet de la revocation.

La révocation , quelle que soit sa cause et sa forme, rend inefficaces la disposition
ou les dispositions qu’elle atteint : clest 1a I'effet commun a toute révocation ; et cet
effet est tellement absolu que s'il s'agit d'une vévocation opérée par testament, soit
expressément , soit tacitement, l'inexécution de cet acte par I'incapacité , lindignité
ou la renonciation de ceux qui s’y trouvent gratifiés , ne fait nullement revivre les
dispositions révoquées. Toutefois il importe de remarquer que le testament révoqué
n'est point nul et que la volonté du testateur , en se reportant sur lui , peut lui

rendre l'efficacité qu’elle seule lui avait otée.

§ 4 — De la répocation par dautres causes que le changement de volonté du

testateur.

Nous comprenons sous cette dénomination :
{° La révocation de plein droit du testament antérieur , par Ieffet de la mort civile

du testateur;
2° La révocation par voie judiciaire , daos les cas et les délais établis par les articles

1056 et 1057.
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Secrion . — De la caducité des dispositions testamentaires.

§ Ar— Causes de caducite.

Ces causes sont :

12" Le décés du légataire avant le testateur ou avant Iaccomplissement de la condi-
tion, si le legs est conditionnel , le principe de rétroactivité de la condition accomplie
ne s'appliquant pas aux dispositions de dernitre volonté. Mais il faut, pour que la caducité
soit encourue par le déces du légataire avant 'accomplissement de la condition , quil
s'agisse d'une condition suspensive proprement dite : si, en effet, la condition ne paraissait
avoir cu pour but, dans I'intention du testateur , que de différer 'exécution de la disposi-
tion, ce qui lui donnerait les caractéres du terme, il suffirait que le légataire survécit au
testateur pour avoir un droit acquis et transmissible a ses Léritiers. Quant a la question
de savoir s'il y a terme ou condition , elle dépend entierement des circonstances et des
expressions employées par le testateur.

2° La perte totale de la chose léguée , soit pendant la vie du testateur, soit méme
aprés sa mort et entre les mains de Ihéritier, pourvu qu’il n'y ait pas faute imputable a
ce dernier et bien qu'il edt été mis en demeure lorsque la chose eit dd également périr
en la possession de I'héritier. Cette cause de caducité, dans son principe et dansses déve-
loppements légaux, est la conséquence directe de la régle écrite dans l'article 1302 sur
I'extinction de 'obligation de donner par la perte dela chese due. Il est, dureste, évident
que si la perte avait été seulement partielle, lelegs obtiendrait son effet sur ce qui resterait.

3°et 4° La répudiation du legs par le légataire ou son incapacité de le recuetllir.
Cette incapacité devra exister & I'époque de l'ouverture du droit, déterminée suivant les
distinetions que nous avons exposces en traitant du legs particulier.

§ 2 — Effets de la caducité et droit d'accroissement.

En principe, le legs devenu caduc profite a celui ou ceux qui étaient chargés de
I'acquitter, et pour une part égale a celle pour laquelle ils auraient dii 'acquitter. Cest
en quelque sorte, la partie qui se réunit au tout dont elle avait été détachée; ce qui a
fait dire avec raison que ce retour constituait plutét un droit de ron-décroissement
qu'un droit d'accroissement.

Le droit d'accroissement , introduit par exception i la régle qui précede , a lieu entre
les co-légataires conjoints, et constitue en leur faveur un véritable profit, puisque nul
d'entre eux n'a an droit supérieur a celui des autres. Le principe du droit d'accroisse-
ment est dans la volonté présumée du testateur, mauifestée par le legs d'une méme

chose & plusieurs in solidum.
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La loi romaine avait précisé les caractéres divers que devait présenter expression de
la volonté du testateur pour conférer le droit d'accroissement. Elle distinguait trois classes
de légataires conjoints : ceux conjoints re, 2 qui la méme chose était léguée par deux dis-
positions différentes ; ceux conjoints re et verbis, a qui la méme chose ¢tait leguée par une
seule disposition et sans assignation dé parts , et enfin ceux conjoints verdis tantium, & qui
Ja méme chose était léguée par une seule disposition et avec assignation de parts. Dans les
deux premiers cas , il y avait lieu au droit d’accroissement; mais non dans le troisicme,
du moins en général.

Les rédacteurs du Code civil ont incontestablement rejeté le droit daccroissement
toutes les fois que le legs est fait avec assignation de parts : cette circonstance suffit pour
exclure la présomption de vocation solidaire a la chose léguée , que nous avons reconnue
étre la base du droit d'accroissement.

Le legs n'est réputé fait conjointement et conséquemment ne donne lieu au droit d'ac-
croissement que dans deux cas: 1°s'il est fait par une seule et méme disposition et sans
assignation de parts; ce qui répond évidemment 2 la conjonction re et verbis du droit
romain ; 2° s'il est d’une chose non susceptible d'étre divisée sans détérioration, donnée
par le méme acte A plusieurs personues , quoique séparément. Ce cas est différent de la
conjonction re tantiim du droit romain , puisqu’il subordonne l'accroissement a I'indivisi-

bilité de la chose léguce.
CHAPITRE V.
Des partages d'ascendants.

Nous avons déja indiqué dans nos observations préliminaires , comment cette matiere se
lie 4 celle des testaments.

L'origine des partages d'ascendants, motivée par le désir d'éviter les dissensions de
famille, remonte au testament inter liberos du dernier état de la législation Romaine.
Dans les pays de coutumes, les démissions de biens constituaient de véritables partages
d’ascendants entre-vifs , mais avec le caractére de révocabilité qui ne sapplique aujour-
d’hui qu'au partage fait par acte testamentaire,

Nous exposerons séparément : 1°la nature et les conditions de validité du partage

d'ascendant ; 2° ses effets et les voies ouvertes pour l'attaquer.
§ 1. — Natare et conditions de validité du partage d'ascendants.

Le partage d'ascendants est la distribution que les peve el mére et antres ascendants
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peuvent faive de leurs biens entre leurs enfants et descendants. Quoique la loi le com-
prenne au nombre des dispositions & titre gratuit, il ne faut pas croire qu'il soit de
son essence de renfermer une libéralité directe : seulement , comme I'égalité absolue des
lots est impossible et que leur attribution dérive de la volonté du disposant , il sera vrai
de dire sous ce rapport qu'il y a toujours et nécessairement avantage indirect dans le
partage d'ascendants, lorssméme qu'il a lieu par testament. Car sil est fait par acte
entre-vifs, le dépouillement actuel qu'il entraine , constitue évidemment une libéralite
directe.

Ce partage ne peut avoir lieu qu'entre enfants ou descendants , en ce sens qu'a leur
égard sculement il forme un mode distinct de disposition , régi par des régles spéciales
et soumis A des voies de recours particulitres. A I'égard de tous autres, il se confond
soit avec la donation , soit avec le testament.

Les conditions de validité du partage d'ascendants dépendent de la forme dans la-
quelle il a été fait : par acte entre-vifs , il est soumis & toutes les conditions de validité
de la donation ; par acle testamentaire , & toutes celles des testaments.

§ 2. — Effets du partage dascendants el poies de recours dont il est susceptible.

Le partage d'ascendants produit des effets qui lui sont communs avec la donation ou
le testament , suivant qu'il est fait dans I'une ou I'autre forme : il produit , en outre ,
des effets spéciaux qui dérivent de sa nature particuliére.

Sous ce point de vue , il présente un double caractere : comme distribution de biens,
il est soumis au principe d'égalité qui est la loi commune des partages , et il doit étre
fait entre tous les ayant-droit ; comme libéralité , il ne peut dépasser les limites de la
quotité disponible. Peu importe , au surplus, qu'il sétende & tous les biens laissés par
I'ascendant au jour de son déces : les biens omis feront l'objet d'un partage supplémen-
1aire dans la forme ordinaire des partages de succession.

Lorsque , sous le double aspect que nous venons d'indiquer,, le partage d'ascendants
manque de quelqu'une des conditions qui précedent , il est nul ou sujet & rescision.

Il est nul , sil n'a pas été fait entre tous les enfants existant & I'époque du décés et
les descendants de ceux prédécédés. Cette nullité, qui sapplique méme au partage
entre-vifs lors duquel I'enfant omis n'existait point, parait n’avoir pas besoin d'étre
demandée en justice, et un nouveau partage dans la forme légale [peut étre provoque
soit par les enfants ou descendants omis, soit méme par ceux compris dans I'acte. La
durée de cette action en nouveau partage sera de trente ans, & compter de l'ouverture
de la succession, le partage qui a eu licu étant considéré comme non avenu el ne

sopposant nullement 2 I'exercice de l'action en partage dhérédite.
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Le partage d'ascendant est sujet & rescision : 4° pour cause de lésion de plus du
quart, sauf au défendeur a offrir le supplément de la juste part, conformément &
Tart. 891 2° pour avantage excédant la quotité disponible, au profit de l'un des co-
partagés , lors méme que les dispositions par préciput faites en sa faveur seraient renfer-
mées dans les limiteslégales, si d'ailleurs 'excés résultait du partage et sans qu'il fiit néces-
saire dans ce cas que lalésionau préjudice d'aucun desautres co-partagés dépassit le quart.

L'action en rescision contre le partage d'ascendants , comme la plupart des actions en
nullité ou en rescision non limitées 2 un moindre temps, durera dix ans. Et ces dix ans
nous paraissent dans tous les cas devoir courir du jour du déeés de l'ascendant , sans dis-
tinction entre le partage testamentaire et le partage entre-vifs.

Lorsque le partage d'ascendants a besoin d’étre attaqué pour devenir inefficace, ou
en d'autres termes , lorsqu'il est sculement sujet & rescision, I'enfant qui intente I'action
doit faire 'avance des frais de I'estimation, et il les supporte en définitive ainsi que la
totalité des dépens du procts, s'il succombe. S'il parvient, au contraire, 4 faire ves-

cinder le partage , les frais exposés seront & la charge de la succession.

QUESTIONS.

Le partage testamentaire des pére et mére entre leurs enfants communs , est-il vala-

blement fait par un seul et méme acte? — Non.

II.

Le testament nul comme mystique par suite de quelque irrégularité relative &
l'acte de suscription, vaut-il comme olographe, s'il est écrit, daté et signé par le

testateur ? — Oui,

IIT.

Le légataire a titee universel a-t-il droit aux fruits 2 compter du déces du testateur

sil a formé sa demande en délivrance dans I'année depuis cette époque ? — Oui.

Iv.

Le legs de la chose de I'héritier institué est-il valable » — Non.




La vévocation d'un testament antérieur est-elle valablement faite par un acte écrit

daté et signé de la main du testateur, mais qui ne contient que la clause révocatoire ?

— Oui.
Wil

La clause révocatoire a-t-elle son effet, lorsqu'elle est insérée dans un acte nul
comme testament, mais valable comme acte notarié ? — Qui, & moins que les nou-

velles dispositions ne fussent que la reproduction de celles du testament antérieur.
VIL.

Un premier testament révoqué pent-il revivee par la révocation du testament révo-
catoire ? — Qui, lors méme que le testateur ne se serait pas formellement référe aux
dispositions du premier testament , si d'ailleurs il n'a pas manifesté dans I'acte une
intention contraire au maintien de ces dispositions.

VIIL.

Lorsqu'une méme chose susceptible d'étre divisée sans détérioration , a été léguée
a deux personnes différentes par deux dispositions séparées d'un testament , si le legs
devient caduc 2 Pégard de 'un des deux légataires, le co-légataire aura-t-il droit 2 la
totalité de la chose léguée ? — Non.

AL
Le Président a la Cour royale , chargé provisoire-
ment des fonctions d’Inspecteur général des écoles
de Droit , Président du Concours ,

GARRISSON.
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