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Deruis la promulgation de nos codes , il a été publié
sur diverses parties du droit plusieurs traités justement
eslimés : mais ces {raités ont été principalement éecrits
pour les jurisconsultes; ils sont, en général, trop éten-
dus pour des ¢éléves. On a, il est vrai, composé pour
ces derniers un grand nombre d'ouvrages spéciaux;
mais la plupart de ces ouvrages ne conliennent que de
séches anmolations extraites des recueils d'arréls ou de
livres plus étendus, et qui ne sont unies entre elles par
aueun lien.




Nous sommes convaincu pourtant que la science du
droit ne peut se révéler dans tout son jour qu'a l'aide
de la synthése. La méthode analytique est sans doute
la seule sare , la seule légitime dans les sciences phy-
siques : pour les phénomenes cachés du monde matériel ,
Tesprit de 'homme doit éfre ce qu’est son il pour les
phénoménes apparents, c'est-a-dire, un miroir fidele de
la nature, et il ne peut étre tel qu'autant que, dégage
de tout systéme préconcu, il laisse & P'observation le
soin de le guider vers des vérités encore inconnues. La
méme marche doit élre suivie dans les sciences morales
qui , comme la slatistique, ne sont que I'expression de
faits sociaux mullipliés, et qui au lieu de régir ces faits,
doivent éire régies par eux. :

Mais, parmi les sciences morales, il en est une qui
remonte au berceau du monde, et qui naquit 4 I'instant
méme ot deux étres humains se trouverent unis sur la
terre : c'est la science du droit. Les premiers principes
de cette science sont gravés dans le cccur de 'homme
en caractéres ineffacables , parce qu'elle lui est aussi
nécessaire pour régler sa vie morale, que les sens lui
sont nécessaires pour la conservation de sa vie physique.
A mesure que les rapports des hommes se multiplient ,
les conséquences de cefte science se multiplient, il est
vrai, dans la méme proportion ; mais ses principes n'en
restent pas moins immuables.

Le droit n'est done qu'une science de déduction. La
lol positive , & moins d'étre odieuse et tyrannique ou
tout au moins inutile , ne doit étre qu'une déduction
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des principes de la loi naturelle, destinée & vainere les
résistances des hommes qui voudraient nier les consé-
quences prochaines ou éloignées de cette premiere loi.
Le magistrat et le jurisconsulte n’ont ensuite eux-mé-
mes qu'a deéduire les conséquences de la loi positive,
qui est devenue principe & son tour.

Quand on adopte ces idées comme point de départ
dans l'étude du droit , on ne peut que s¢ tenir en
garde contre ces innombrables déeisions judiciaires qui
menacent aujourd’hui d’étouffer la science. Les décisions
judiciaires ne sont que des conséquences qui, en doc-
trine , ne peuvent aveir de valeur qu'autant qu’elles
sont conformes aux principes : car ce n'est point de la
conséquence qu'il faut déduire Ia legitimit¢ du principe,
mais du principe qu’il faut déduire la légitimit¢ de la
conséquence.

Cette raison nous a engagé a ne point citer les arréts
dans eet ouvrage : nous n'avons fait d'exceplion que
pour les arréts de la cour dg cassation qui, a raison
de la suprématie de celfe cour, semblent & quelques
égards, emprunter lautorité de la loi elle-méme (1).
1l nous a semblé paveillement qu'il était inutile de cifer
les auteurs sur les points qui paraissent certains ; I'évi-
dence n’a pas besoin d'un nombreux cortége d’autorités.
Dans les questions problématiques, nous citons de pré-

(1) Neous n'indiquons les arréls de la cour de cassalion que par
leurs dates : comme tous les recueils contiennent des tables de dales,
il est aisé de les y trouver.
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férence les auleurs d’un avis confraire au notre ,
comme pour averlir nos éleves de n'adopter a cel égard
nos opinions, qu'aprés un examen approfondi.

Enfin, nous avons pensé¢ que dans un traité, & plus
forte raison dans une simple [exposition, il suffisait de
donner a Fappui de chaque solution la raison décisive :
les raisons secondaires el les considérations ne doivent,
ce nous semble, trouver place que dans les plaidoyers
des avocats ou les mémoires des jurisconsultes. Cette
sobri¢té de discussion nous a permis d’embrasser dans
un courl espace , plus de queslions que n’en traitent
communément les auteurs qui ont écrit sur la procédure.
En résumé, nous avons voulu concenirer pour nos
¢léves un grand nombre de notions en peu de mots,
multe paucis : nous n’osons nous flatter d’avoir uni la
solidité des décisions a4 la briéveté du langage ; mais
du moins nous y avons fait nos efforts.

|
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Di‘.s qu'un litige s'éleve , la premiére question a ré-
soudre, est celle de savoir devant quelle juridiction ce
litige devra étre porté : la seconde consiste 4 savoir dans
quelles formes le procés devra étre instruit et jugé de-
vant la juridiction qu'on a da saisir.

La science de la procédure se divise ainsi naturelle-
ment en deux parties. La premiére embrasse le sysiéme
général de T'organisation judiciaire et les lois de la com-
pétence ; la seconde embrasse la procédure proprement
dite , c'est-a-dire , 'ensemble des formalités & observer
pour garantir, devant chaque juridiction, ou méme extra-
judiciairement , les dreits respectifs de plasieurs parties
dont les intéréts se trouvent en opposition.
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HUTTUT T 0000 06

DE L’'ORGANISATION JUDICIAIRE

ET

DE LA COMPETENCE.

. Entrodwuciton Historigue.

La bonne distribution de la justice a toujours été con-
sidérée comme une condition essentielle de la tranquillité
et du bonheur des peuples. Mais la maniére dont cette
justice est rendue, différe suivant les mceurs de chaque
nation et l'étendue de son territoire.

Quand I'état est peu étendu et le peuple pen nombreux,
on concoit quun seul magistrat puisse suffire pour déci-
der tous les différends qui s'élévent entre les citoyens. Mais
aussitét que la population devient considérable , un
seul juge n'a bientét plus assez de temps pour examiner
tous les procés qui s'engagent, et dés lors il devient in-
dispensable d’augmenter le nombre des organes de la
justice,

La méme nécessité se fait sentir quand le territoire de
I'état s’agrandit, alors méme que la population serait en-
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De tout temps , cependant, les tribunaux semblent avoir
é1é bien moins nombreux dans le monde romain , qu'ils
ne le sont devenus dans les temps modernes. Cette diffé-
rence s'explique aisément par l'existence »chez les Romains,
de l'autorité paternelle et dominicale. Cette autorité suffi-
sait pour régler une foule de différends qui, de nos jours ,
réclament lintervention du magistrat. Les procés si nom-
breux qui existent aujourd’hui de fils & peére, de frére
& frére, de maitre 2 domestique, de propriétaire & fer-
mier ou colon, ne pouvaient guére s’élever dans ce monde
romain ou le pére de famille gouvernait despotiquement
tous ses descendants et tous ses esclaves quil employait
a son gré dans lintéricur de sa maison, ou qu'l en-
voyait cultiver ses champs.

- Sous les deux premicres races de nos rois, le systéme
judiciaire des Germains vint se méler dans les Gaules au
systéme romain, et ce mélange dut engendrer dans l'ad-
ministration de la justice une grande confusion. Charle-
magne tenta bien, i V'aide de ses smissi dominier, dlin-
troduire de la régularité dans Padministration de la jus-
tice ; mais sur ce point, comme sur tant d'autres, les eflorts
de ce génie précoce demeurerent stériles.

Dans les premiers temps de la féodalité , les juridictions,
telles du moins que nous les concevons anjourd’hui, durent
étre peu nombreuses. Le droit féodal était le droit de la
force et de la guerre, et ne devait laisser que bien peu
de placea la justice.

Un différend s'élevait-il entre les serfs d'un méme sei-
gneur? Celui-ci le tranchait selon son caprice, comme fai-
sait & Rome le maitre a l'égard de ses esclaves.

La discussion naissait-elle entre de grands propriétaires
de fiefs ou d'alleux (1)? Ils recouraient a la guerre, et

(1) Les allenw, lerres libres, ne s'élaient guere conservés que dans
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Vissue de Ia guerre faisait le jugement. Les hommes li-
bres, qui n'avaient que des alleux ou des fiefs ou arriére-
fiefs peu étendus , c'est-i-dire, ceux qui ne pouvaient le~
ver des hommes d'armes, étaient, sans doute, les seuls
qui fussent obligés de recourir & une justice réglée : ils
allaient alors, si c'étaient des vassaux, plaider devant Ia
cour du suzerain dont ils dépendaient I'un et lautre; si
c'étaient des propriétaires d'alleux, c¢'était apparemment i
la cour du seigneur le plus voisin ; car l'autorité royale,
en ces temps, n'était connue que de nom. Dans ces cas-la
méme , pourtant, c'était encore une sorte de guerre qui
décidait le litige; seulement, au lien de livrer des com-
bats ayec leurs gens-d’armes , comme l'auraient fai¢ des sei-
gneurs chitelains, les plaideurs se bornaient & se mesu-
rer d’homme 4 homme, en champ clos, en présence de
leurs juges.

Dans une société ainsi conslituée, il ne pouvait exister
aucune organisation judiciaire réguliére. I'autorité spirita-

elle essayait bien d'introduire I'ordre dans ce chaes, et

- d’attirer & elle, sous divers prétextes, la connaissance
{du plus grand nombre des difiérends ; mais pour faire res-
- pecter ses sentences, elle n'avait d'autres armes que les
' excommunications et les anathémes, et ces armes n'étaient
[ pas toujours bien puissantes.

Cependant, cuand les communes commencérent i se
former, quand le serfde la gléhe échangea sa dure con-
dition contre la condition plus douce du censitaire, les
proces réglés durent devenir plus nombreux : il fallut ju-
ger entre les hommes des communes, entre les censitai-
res des seigneurs; il fallat par conséquent établir quel-
ques régles fixes.

lIe midi de la France ol 'on admellait généralemenl la maxime , nul
seigneur sans titre; tandisque dans le nord s'élablit la rigle, nulle
terre sans seigneur.
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La justice étail, du reste, dans ces temps, une source
de revenus pour les seigneurs ; car ils s’adjugeaient les
amendes et les confiscations prononcées contre les parties
condamnées : les seigneurs puissants avaient dés lors intérét
A étendre lears justices et 4 restreindre celles des seigneurs
moins puissants, ou méme a supprimer entiérement celles-ci.

C'est sans doute une des causes qui donnérent lieu &
Iintroduction de la maxime : Iief el justice n'ont rien
de cominun. '

Clest sans doute aussi ce qui fit établir la distinction
des justices en haute, moyenne et basse.

Pouvait-on , du reste , dans les temps reculés de la féodali-
té, appeler dela basse justice a la moyenne, et de celle-ci
a4 la haute? C'est ce qu’il est diflicile de préciser avec cer-
titude. La négalive est pourtant fort probable; c'était as-
sez pour le méme proces d’'un seul combat en champ clos,
ou, dans les procés criminels , d’une seule épreuve de I'eaun
ou du fen: si I'épreuve ou le combat avaient pu se renou-
veler plusieurs fois pour le méme objet, comment aurail-
on pu concilier les résultats différents qu'ils auraient pu
donner , avec ce préjugé du temps, que l'épreuve ou le
combat étaient toujours favorables au bon droit, parce que
Diea ne pouvait permetire une injustice (1).

Quoi qu'il en soit, il parait au moins certain qu’on ne

(1) A la vérilé, suivant Beaumanoir, ch. 64, p. 309 el 310, ce
n'était pas seulement le fond de V'affaire qui se jugeait par le combat,
mais encore les incidents el les inlerlocutoires : el comme on pou-
vail avoir raison sur lincident et tort sur le fond, on concoit qu'il
n'y et pas de contradietion absolue & vaincre surl'un et & éire vaincu
sur lautre, tandis qu'il y aurail eu conlradiction manifeste a vainere
et a étre vainen successivement sur le méme point: ce qui aurait pn
arriver souvent si I'appel avait été permis.

Montesquieu pense, au surplus, qu’il n'y avait pas d'appel propre—
ment dil, non seulement sous l'organisalion féodale, mais encore sous
les rois de la seconde race. Esprit des lois, liv. 28, ch. 27 el 28,
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pouvait pas appeler de la décision d’un haut-justicier devant
son suzerain, [u-il le roi, si ce n'est dans le cas de
déni de justice.

Mais quand, grice i leur puissance territoriale et i
I'habileté de leur politique, puissamment secondées par
les sympathies des communes et les arguments des légis-
tes, les rois de France s'emparérent, en admettant les
appels, du droit de réviser les sentences des juges sei-
gneuriaux, la justice royale réduisit celle des seigneurs a
des proportions de plus en plus exigués.

Les juges royaux furent primitivement de deux espé-
ces, savoir : les chitelains, prévits ou viguiers; et, au-
dessus d'eux, les baillis et sénéchaux qui jugeaient en der-
nier ressort , & moins que la cause ne fut d'une haute
importance , auque! cas il parait quils la renvoyaient
an conseil du roi,

Quand les parlements furent établis (1), les justices
seigneuriales continuérent, pour la plupart, de relever
des anciens juges royaux, mais & charge d'appel aux cours
souveraines. Les grandes seigneuries, comme celle des
pairs de France , furent les seules dont les juges ne re-
levérent directement que de ces cours.

Avant que le parlement de Paris devint sédentaire ,
il était en méme temps le conseil du roi; mais plus
tard ces deux corps furent divisés, et le conseil du roi,
appelé grand consedl, pour le distinguer des - conseils
particuliers oit ne se discutaient que les affaires de gouverne-
ment, étendit sa suprématie sur tous les parlements (2).

(1) L’origine du parlement de Paris se confond, comme on sail ,
avec l'origine de la menarchie féodale ; il fut établi sédentaire a Paris
en 1302. Le parlement de Toulouse, établi en 4303, ful définilivement
fixéd a Toulouse en 1443. Les aulres parlemenls furent élablis pos—
térieurement.

(2} Le grand conseil ne fut élabli en forme de cour souveraine el
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Dun autre cOté, en 1551, le rpoi Ilenri II, sous
prétexte de diminuer les frais des procés , mais en réa-
litt dans un but fiscal, créa, dans toutes les villes ol
se trouvaient déja de grands bailliages on sénéchaussées ,
des juridictions particuliéres, appelées présidiaus, qui
purent juger en dernier ressort, d'abord jusqu'a 250 li-
vres de principal onu 10 livres de revenu, et plus tard
jusqua 2,000 livees de principal ou 80 livres de revenu.

Ainsi, & I'époque de la révolution f{rancaise, lorgani-
sation judiciaire embrassait les diverses justices seigneu=
riales, et les justices royales qui comprenaient elles-mé-
mes les prévots, chitelains ou viguiers, les baillis ou sé-
néchaux et les présidiaux, les parlements et le conseil
du roi.

On pouvait appeler de la justice basse ou moyenne &
la haute, de celle-ci aux prévéts, chitelains ou viguiers;
de ces derniers aux baillizges et sénéchaussées, ou aux
présidiaux ; des bailliages et sénéchaussées, ou méme des
présidianx , dans le cas ou ils ne jugeaient pas en dernier
ressort, aux parlements; c'est-a-dire qu'on trouvait ordi-
dinairement jusqu'a cing degrés de juridiction (1), et
dans certaines localités ou les justices étaient plus mulli-
pliées, les degrés de juridiction allaient quelquefois encore
au-deld.

Enfin le grand conseil devant lequel on pouvait deman-
der la cassation de tous les arréts ou sentences en der-
nier ressort, connaissait lui-méme quelquefois du fond
des affaires , et semblait constituer ainsi un dernier degré
de juridiction.

A la vérité, certaines personnes jouissaient du privilége

permanente que par Charles VIII, en 1492 : mais, en fail, il exis-
tait Iong-temps avant. V. Ferriére, sur ce motl.
(1) V. Ferriere, V° Degre de juridiction.
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d'étre jugdes dés l'abord par un juge supérieur; mais ce
privilége, désigné sous le nom de eommitlimus , ne faisait
que multiplier les contestations de tout genre qui s'éle-
levaient sur la compétence.

Ajoutons que les juridictions que nous avons parcou=
rues, constituaient seulement ce quon appelait la juridie-
tion ordinaire.

La juridiction extraordinaire embrassait encore un
plus grand nombre de tribunaux. Les uns, comme les
cours des aides, celles des monnaies, les burcaux des
finances , etc. , jugeaient spécialement des affaires qui sont
aujourd’hui, pour la plupart, de la compétence de I'au-
torité administrative ; mais plusieurs autres jugeaient, en
outre , des proces civils ou criminels. Ainsi, les procés aux-
quels donnait lieu le commerce de terre, étaient soumis
aux juges consuls; les affaires maritimes de tout genre
étaient jugées par les amirautés ; les juges des eaux et
foréts, outre la police sur la chasse, la péche et les bois ,
connaissaient, tant au civil quau criminel, de toutes les
conteslations qui s'élevaient & ce sujet; la connétablie ju-
geait au civil et au criminel tout ceiqui regardait les gens
de guerre , etc... D'un autre cOté, les juridictions ecclési-
astiques, quoique successivement resserrées dans des li-
mites de plus en plus étroites, se maintenaient cependant
en possession de juger des différends qui se rattachaient
étroitement 4 l'ordre civil, comme, par exemple, les ques-
tions de nullité de mariage en ce qui concernait le lien ;
et, en général, toutes les causes personnelles dirigées contre
des clercs. Enfin, parmi les juges extraordinaires enx-
mémes, il y en avait certains quon appelait juges de
privilége,, parce qu'ils connaissaient ‘exclusivement des cau-
ses de certaines personnes privilégiées : tels élaient ceux
des requétes de I'hdtel ou du palais, le grand prévot de
I'hétel, les juges des priviléges des universités, ete.
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La confusion des juridictions était ainsi & son comble.

A ces inconvénients se joignaient deux abus, qui sem-
blaient devoir vicier 'administration de la justice jusques
dans son germe.

L'un de ces abus était la vépalité de toutes les char-
ges de magistratare. Cette vénalité élait devenue perma-
nente dés le regne de Frangois 1**; et , sous Henri 1v ,
les charges qui auparavant étaient du moins & la libre
nomination du roi, quand elles vaquaient par le décés
du titulaire, devinrent héréditaires moyennant un droit
annuel.

L’autre abus était celui des épiees. On désignait sous
ce nom certains présents que les plaideurs étaient ancien-
nement dans l'usage de faire aux juges, et qui, dansla
suite, converlis en une taxe précise, formaient une part
importante du traitement de ces derniers.

Pour compléter le tableau de celle ancienne organisa-
tion judiciaire, il faut ajouter qu'il y avait alors; comme
aujourd’hui, un grand nombre de professions qui venaient
s’y rattacher , comme celles de greflier , d’avocat , de pro-
cureur, d’huissier ou sergent , ete.

Ajoutons aussi que dans la plupart des juridictions , au
moins ordinaires, il y avait des magistrats du ministére
public , dont I'origine remontait aux premiéres années du
14° siécle.

En 1788, Louis xvi publia deux édils qui avaient pour
but de supprimer un grand nombre des juridictions que
nous avons indiquées , et de simplifier le mécanisme de I'ad-
ministration de la justice ; mais ces édits donnérent lieu
4 un si grand nombre de réclamations , et rencontrérent
une si forte résistance, qu'ils furent rapportés presque aus-
sitdt aprés leur publication.

Il est temps daborder les changements introduils par
I'assemhlée constituante.

L
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Déja 'abolition des justices seigneuriales avait été dé-
crétée , quand fut rendue la loi célébre du 16-24 aoit
1790, dont les dispositions fondamentales sont restées en
vigueur jusqu'a ces derniers temps.

Nous n’entrerons pas dans l'examen détaillé de cette loi,
dont toutes les dispositions élaient également sages : il
suffira d’en parcourir rapidement les points culminants.

L’assemblée constituante abolit d’abord la vénalité des
offices de judicature, et déclara que la justice serait ren-
due désormais gratuitement, au nom du roi, par des ju-
ges qui ne recevraient de traitement que de I'état.

Elle posa en méme temps le principe fondamental de
la division du pouvoir administratif et du pouvoir judi~
ciaire,, principe qui n’a cessé depuis de former une des
bases essentielles de motire organisation politique.

Le systéme judiciaire fat simplifié dans la loi de 1790,
autant qu'il était susceptible de I'dtre. Cette loi se borna
2 établir des juges de paix dans chaque canton, un tri-
bunal civil dans chaque district, des tribunaux de com-
merce pour les districts ou ils seraient jugés nécessaires,
enfin un tribunal de cassation, dont la mission devait étre
d’assurer, par l'ascendant des lumiéres autant que par
P'autorité de ses décisions, I'application uniforme des lois
dans tout le territoire francais.

On n’apercoit dans ce systéme aucun corps de judicature,
qui rappelle les parlements d'autrefois ou les cours royales
daujourd’hui. La raison en est simple. Les parlements
avaient semblé vouloir lutter contre I’assemblée constituante,
dont ils avaient pourtant provoqué eux-mémes la réunion :
il importait donc de ne pas établir de grands corps judi-
ciaires, ‘qui eussent pu tenter de continuer la résistance
des parlements,

L’assemblée constituante n’abolit pourtant pas absolu-
ment les appels dont on avait précédemment tant abusé.
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Quelques-uns de ses membres, dominés par cetle idée,
que la sentence des juges supérieurs peut se trouver
moins juste que celle des juges inférieurs , auraient voulu
pousser la réforme jusques-li : mais on reconnut pourtant
que cette doetrine était exagérée , et 'on posa en prin-
cipe quil y aurait deux degrés de juridiction.

La loi de 1790 autorisa donc I'appel contre les jnge-
ments rendus par les tribunaux de district , sur des con-
testations dont la valeur excéderait 1,000 livres ; mais, par
une combinaison toute bizarre, cet appel, au lieu d'étre
porté devant un tribunal supérieur, devait étre jugé par
un des sept tribunaux de district les plus voisins. Il se-
rait superflu d'indiquer de quelle maniére se trouvait dé-
terminé celui de ces sept tribunaux qui deyait connaitre
de l'appel.

La justice criminelle fut confiée & des tribumaux par-
ticuliers créés par des décrets postérieurs.

Mais , tandis que l'organisation judiciaire pour les ma-
tiéres criminelles subit, pendant le cours de la révolution
francaise , de terribles vicissitudes dont nous n'avons pas
a parler ici, lorganisation judiciaire établie pour les ma-
tieres civiles par la constituante, ne fut jamais changée.

Les auteurs de la constitution de 'an 3 substituérent seu-
lement aux tribunaux de district un tribunal unique par cha-
que département : ¢'était une conséquence naturelle de la sup-
pression des districts sous le rapport administratif; mais,
4 cela prés, le systéme de la loi de 1790 se conserva
intact, et l'appel des jugements rendus par les tribunaux
de département , dut aussi étre porté devant un des trois
tribupaux les plus voisins.

La constitution de l'an 8 et la loi du 27 ventdse de
la. méme année fixérent enfin 1’organisation judiciaire a-
peu-prés comme elle I'est encore aujourd’hui. Disons seu-
lement , avant d'exposer les principaux changements que




(14 )

la loi ‘du 27 ventbse an 8 apporta & la légisiation anté-
rieure, que l'assemblée constituante avait supprimé l'ordre
des avocats, et substitué aux anciens procareurs dont le
nom était un peu déerié, des avoués qui furent eux-mémes
supprimés par un décret de la convention du 3 brumaire
an 2. Depuis ce décret, tonte personne fut admissible &
représenter les parties, et & plaider pour elles devant les
tribunaux.

La loi du 27 ventése an 8 changea sur trois points
principaux la législation antérieure.

En premier lieu, la division administrative du royaume
ayant ¢té modifie, et les départements qui, daprés la
constitution de l'an 3, étaient administrés par un direc-
toire unique , ayant été divisés en arrondissements de
sous-préfecture , comme ils l'avaient é1é en districts par
I'assemblée constituante, les tribunaux de département du-
rent naturellement faire place aux tribunaux eivils d'ar-
rondissement , tels que nous les voyons aujourdhui. Ces
tribunaux fureat chargés en méme temps des affaires de
police correctionnelle.

En deuxiéme lieu, comme le chef du gouvernement
consulaire ne croyait pas avoir & redouter linfluence des
grandes compagnies de magistrature , la loi du 27 ven-
tose rétablit, sous le nom de fribunaux dappel, des
tribunaux supérieurs chargés de connaitre des appels for-
més contre les jugements des tribunaux civils d'arrondisse-
ment ou des tribunaux de commerce.

En troisiéme lieu, la loi de ventdse rétablit les avoués
auprés des tribunaux civils d'arrondissement et des tri-
bunaux d'appel.

Plus tard , lordre des avocats fut aussi rétabli par
la loi sur les écoles de droit, du 22 ventbse an 12.

Une autre loi du 18 mars 1806 organisa pour la ville
de Lyon la juridiction des prud’hommes qui a été ¢tendue
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plus tard & un grand nombre de villes manufacturieres,

Les attributions des tribunanx d'appel élablis par la
loi du 27 ventése an 8, dtaient d'abord, comme on I'a
dit, restreintes-aux matiéres civiles et commerciales. Mais
le code dinstruction criminelle ayant changé l'ancien sys-
téme judiciaire en matiére criminelle, la composition des
cours d’appel fut modifiée par un décret du 6 juillet
1810, pour la mettre en harmonie avec les nonvelles
attributions qui furent conférées & ces cours.

Depuis ce déeret, lorganisation judiciaire n'a subi en
France aucune medification importante.

Pour expliquer en détail maintenant le systéme judi-
ciaire qui nous régit en matiére civile, nous allons pré-
senter d'abord le tableau détaillé des diverses juridictions,
et de toules les professions qgui s’y rattachent: Nous ex-
poserons ensuite les attributions et les: régles de com-
pétence spéciales a chaque juridiction. Nous expliquerons
enfin les régies de compélence communes a loutes les
juridictions , pour lappréciation du premier ou dernier
ressort. Ce sera la matiére d’autant de livres.

LIVRE PREMIER.

TABLEAU DETAILLE DE L'ORGANISATION JUDICYAIRE
EN MATIERE CIVILE (1),

Pour mettre quelque ordre dans le tibleau' de’ cette
organisation , nous parlerons successivement des juges ,
des magistrats du ministére public, des autres emplois ou

(1) Ces mots en matiére civile, ne sont employés ici que par op-
posilion aux matieres criminelles; mous comprenons: dohc sous ces
termes les malitres commerciales comme les maliéres civiles propre-
ment dites.
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professions qui se rattachent a l'ordre judiciaire , des
conditions exigées pour la momination 4 ces emplois ou
T'exercice de ces professions, du serment, des incompati-

bilités , et enfin du pouvoir disciplinaire.

CHAPITRE PREMIER.
Des Juges.

L'orcamsarion judiciaire en matiére civile embrasse les
justices de paix , les tribunaux civils d’arrondissement ,
les tribunaux de commerce et les conseils de prud’hommes ,
les cours royales, les juges coloniaux , et la cour de eas-
sation. Nous allons retracer la composition de chacune
de ces juridictions.

S+ 1.°° Des Justices de paiz.

Les justices de paix ont été instituées pour juger les
diflérends d'un intérét modique ou d'une nature urgente.

Il existe, dans chaque canton, un juge de paix et
deux suppléants. Les suppléants ne sont appelés & juger
quen cas d'absence ou d'empéchement du juge de paix,
et jamais conjointement avec lui. D'aprés la loi du 16-24
aolit 1790, le juge de paix, dans ses jugements, devait
étre assisté de deux assesseurs; mais ces assesseurs fu-
furent supprimés par la loi du 29 ventdse an 9.

Les juges de paix et leurs suppléants sont, parmi les
juges proprement dits, les seuls dont la révocation soit
lnissée a l'arbitraire du gouvernement,

§. 1. Des Tribunaux civils d arrondissement.

Lzs tribunaux civils d’arrondissement ont été institués pour
juger en premiére instance tous les différends civils dont
la connaissance n'a pas été attribuée aux justices de paix,



(47)

1l existe un tribunal civil dans chaque arrondissement
de sous-préfecture , et & Paris, un tribunal ecivil pour
tout le département de la Seine, Ces tribunaux me peu-
vent rendre des jugements qu'au nombre de trois juges
au moins. Quand ils sont divisés ‘en plusieurs chambres ,
le maximum des juges qui peuvent éire attachés i wume
chambre , est de six, d’aprés le décret du 18 aout 1810,
Les auteurs de ce décret ont voulu, sans doute, en
fixant ce maximum , conserver la gradation numérique
entre les tribunaux civils et les cours royales qui peuvent
statuer au nombre de sept membres.

Dans les simples arrondissements de sous-préféeture qui
n'ont pas une importance considérable, le tribunal civil
ne se compose que d'une chambre (1). Dans certains de
ces tribunaux , il y a seulement trois juges; en y com-
prenant le président, dans d'autres il y en a quatre, et
dans tous les cas, trois suppléants.

Dans tous les chefs-licux de département, et dans quel-
ques chefs-lieux d'arrondissement , le tribunal civil se com-
pose de deux ou trois chambres. Sil y a sept,. huit, neuf
ou dix juges, il n'y a que deux chambres et quatre sup-
pléants. ¥'il y a doaze juges, le tribunal se divise en trois
chambres , et le nombre des suppléants est de six.

Quand il y a deax ou trois chambres, Vune des chiambres
connait spécialement des affaires correctionnelles,

Chaque tribunal a un président, e¢t un ou deux vice-
présidents , suivant qu'il a deux ou trois chambres (2).

(1) Les détails qui suivent sont puisés principalement dans Ie dé~
cret du 18 aohit 1810.

(2) D’apres Vart. 4% de la loi du 27 ventdse an 8, les présidents
el vice-présidents devaient &ire réélus tous les trois ans; mais il pa-
rait que, depuis 181%, on a considéré cette disposilion comme abro-
gée par l'atlicle de 1a charle qui consacre I'inamovibité des juges.
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Le tribunal de la Seine compte huit chambres, et se
compose d'un président, huit vice-présidenls, quarante
juges, dont douze juges d'instruction , et seize suppléants.
(Loi du 9 juillet-1837.)

Avant la révolution de 1830, le gouvernement pouvait
nommer , auprés des tribunaux civils, des juges auditeurs
qui acquéraient voix délibératived 25 ans : cette magistra-
ture fut supprimée par la loi du 10 décembre 1830.

Lorsqu'un tribunal a un arriéré considérable, le gou-
vernement a le droit d'y établir une chambre temporaire
dont les fonctions se prolongent jusqu’d ce que larriéré
ait été vide.

Les fonctions des juges suppléants sont gratuites , excepté
a Paris: ils n'ont droit au traitement des juges, que lors-
quils font partie d'une chambre temporaire, ou qu'ils
remplacent un juge suspendun pour plus d'un meis. ( Loi
da 11 avril 1838, art. 8 et 9.)

S, mr. Des Tribunaux de commerce et des Conseils

de prud hommes.

Les tribunaux de commerce sont institués pour juger les
différends commerciaux. Il y a des arrondissements de sous-
préfecture ou il n'existe pas de tribunal de commerce ;
cest alors le tribunal civil qui en remplit les fonctions.
Il y a d’autres arrondissements ol il existe plusieurs tri-
bunaux de commerce ; le ressort de chacun de ces tribunaux
est alors fixé par l'acte du gouvernement qui I'établit. (V.
notamment le décret du 6 octobre 1809, ) Lorsqu’il n'existe
quun tribunal de commerce dans larrondissement, son
ressort est le méme que celui du tribunal civil. A Paris,
le ressort du tribupal de commerce, comme celui du tri-
bunal civil, sétend dans tout le département de la
Seine.
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['organisation des tribunaux de commeree est, au surplus,
indiquée dans le tit. 1°* du liv. & du, gpde de commerce, et
fait partie dés lors du droit commerdial. 1l suffira de dire
ici que les juges de commerce sont nommeés par élection ;
que leurs fonctions sont gratuites, et qulils ne peuvent
juger, comme les tribunaux civils, qu'au nombre de trois
juges.

Les conseils de prud’hommes sont institués pour juger
les différends entre les fabricants et les ouvriers. Il n'en
existe que dans certaines villes manufacturiéres. Leur
organisation est réglée principalement par la loi du 18
mars 1806 ct les décrets des 41 juin 1809 et 3 aout 1810.
Les fonctions des prud’hommes, comme celles des juges de
commerce , sont gratuites, £t ces conseils sont aussi nommés
par élection; le nombre des membres qui les composent,
varie suivant les lieux. Les différends qui n'ont pu étre
conciliés par les bureaux particuliers, sont jugés par le
bureau général , qui ne peut prendre des décisions que
lorsque les deux tiers au moins de ses’ membres sont
présents.

§. 1v. Des Cours royales.

Lrs cours royales , appelées souvent cours souwverai-
nes , parce que loutes feurs sentenees sont en dernier
ressort, sont principalement instituées pour réparer les er-
reurs que les tribunaux civils et de commerce peuvent com-
meltre : leurs décisions portent le nom d'arséts ; les juges
qui les composent s'appellent comseillers : elles ne peu-
vent rendre des arréts qu'au nombre de sept juges. ( Loi
du 27 ventbse an 8, art 27.)

Il y aen France vingt-sept cours royales dont le res-
sort est fixé par la loi du 27 ventése an 8.

Chaque cour royale, ‘depuis la loi du 20 avril 1810,
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est composée au moins de trois chambres, savoir : une
chambre civile , une chambre des appels de police cor-
rectionnelle, qui , depuis l'ordonnance da 24 septembre
1828, peut juger au nombre de sept juges toutes les
affaires civiles indistinctement , et une chambre des mises
en accusation. Le ménimum des membres des cours roya-
les , d'apres la loi du 20 avril 1810, est de vingt.

Les cours qui se composent de trente membres ou d'un
plus grand nombre, ont deux chambres civiles ; deux cours
seulement , celle de Paris et celle de Rennes , en ont trois.
Le maximum des membres des cours royales, d’aprés la
méme loi du 20 avril 1810, ne peunt excéder soixante pour
Paris , et quarante pour les autres cours,

A la téte de chaque cour, se trouve un premier pré-
sident , plus autant de présidents qu'il y a de chambres (1).

On voit encore dans la plupart des cours royales, outre
les conseillers titulaires, des conseillers-auditeurs dont
les droits et fonctions sont déterminés par un décret du
16 mars 1808 et une ordonnance du 19 novembre 1823.
La loi du 10 décembre 1830 a conservé les conseillers~
auditeurs alors existants, mais a défendu d’en nommer
it l'avenir.

D'aprés le décret du 6 juillet 1810, art 10, le gou-
vernement a le droit d'établir dans les cours royales, com-
me dans les tribunaux civils, des chambres temporaires
pour Vexpédition des affaires arriérées.

§.v. Des Juges coloniaux.

D'apniis larticle 64 de la charte, les colonies sont
régies par des lois particuliéres : aussi l'organisation ju-

(1) La loi du 27 venldse an 8 soumelldit les présidenls des tribu-
naux dappel & la réélection, comme ceux des tribunaux de premiére
instance ; mais le sénatus-consulte du 28 floréal an 42, dams son art.
135, déclara que les présidents des cours d’appel seraienl nommés A vie.
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diciaire y différe-t-elle, 3 quelques égards, de celle qui existe
en France. Pour ne parler ici que des tribunaux souve-
rains, mnous rappellerons qu'il existe dans les colonies
cing cours royales, savoir, & la Martinique, & la Gua-
deloupe , au Sénégal, & lile Bourbon et & Pondichéry :
a Alger, il existe une tribunal supérieur.

§. vi. De la Cour de cassation.

La cour de cassation appelée aussi cour supréme ou
cour régulairice, a ¢té inslituée pour assurer I'exacte
et uniforme application des lois dans tout le territoire
frangais ; elle étend son autorité sur les tribunaux des co-
lonies , comme sur ceux de France,

Cette cour se divise en trois chambres , savoir : 1a cham-
bre des requétes et la chambre civile, qui connaissent I'une
et l'autre des affaires civiles, et la chambre criminelle qui
connait des affaires criminelles.

La cour de cassation a, 4 sa téte, un premier pré-
sident , et un président pour chacune de ses chambres.

Le nombre des membres de la cour de cassation, en
y comprenaat le premier président et les présidents, est
de 49. Les membres de cette cour, comme ceux des cours
royales, se nomment eonseillers, et leurs sentences, arréts.

La cour supréme ne peut rendre des arréts quau nom-
bre de onze membres.

CHAPITRE II.
Des Magistrats du Ministére public..

Lrs magistrats du ministére public sont principalement
chargés de la répression des délits; mais ils concourent
aussi 4 la distribution de la justice civile. On désigne sou-
vent la magistrature du ministére public , sous le nom de
parquet.
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Le ministére public n'a point d'organe auprés des
juges de paix en tant que juges civils, non plus qu'au-
prés des tribunaux de commerce ou des prud’hommes. Il
n'existe des magistrats du mipistére public qu'auprés des
tribunaux  civils, des cours royales, et de la cour de
cassalion (1).

A chaque tribunal civil se trouve attaché un procureur
du roié, qui a un substitut seulementsi le tribunal n’a qu'une
chambre, et deux ou quatre substituts, sile tribunal a deux
ou trois chambres. A Paris, le nombre des substituts du
procureur du roi, est de seize,

A la téte du parquet des cours royales est un procureur-
général , qui est assisté d'autant d’avocats-généraux qu'il
y a de chambres moins une, et de deux substituts. Les
substituts du procureur-général s'occupent principalement
du service intérieur du parquet, tandis que les avocats-
généraux font le service des audiences ; mais ceux-ci peuvent
pourtant étre remplacés par les substituts quand ils sont
empéchés. A Paris, il y a onze substituts du procureur-
général ; a4 Rennes, il y en a trois; a Bastia, il'n'y en
a qu'on.

A'la cour de cassation, les fonctions du ministére pu-
blic sont remplies par un procureur-général et six avocats-
généraux.

Tous les magistrats du ministére public sont également
amovibles, parce que le gouvernement ne saurait imprimer
au mouvement politique une marche uniforme, si ces ma-
gistrats ne secondaient pas son action.

(1) V. pour l'organisation du ministere public, les lois des 27 ven-
tose an 8 el 20 ayril 4810, el les ﬂécrels des 30 mars 1808, 6 juillet
el 48 aonl 1840,
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CHAPITRE III.
. IPes Grefifiers.

Dans toutes les juridictions, il existe un greflier chargé
d’assister les juges dans tous les actes de leur ministére,
de transcrire sur les registres leurs décisions et ordon-
nances, d'en garder les minutes et d'en délivrer les ex-
péditions. Dans les conseils de prud’hommes, c’est un se-
crétaire nommé A la majorité des voix , qui remplit les
fonctions de greffier.

Les greffiers de tous les tribunaux et cours peuvent,
daprés lart. 92 de la loi du 27 ventdse an 8, présen-
ter au tribunal ou & la coar, et faire admettre au serment
les commis-grefliers qui leur sont nécessaires pour les
suppléer dans l'exercice de leurs fonctions. Ils sont res-
ponsables , au surplus, des faates et malversations de
leurs commis.

Les greffiers des cours et celui du tribunal de la Seine
prennent le titre de greffier en chef.

Dans tous les lieux ou il n'existe pas de commissaires-
priseurs , les grefliers partagent avee les huissiers et les
notaires le droit de procéder i la vente publique des meu-
bles aux enchéres : c'est ce qui résulte d'une loi du
91-26 juillet 1790, qui n'a éé abrogée par aucune loi
postérieure.

CHAPITRE 1V.
Des Avocats.

§. 1. Des Avocats prés les Tribunaux et les Cours
royales.

Le nombre des avocats est illimité. Il ont seuls, en
principe, le droit de plaider pour les parties devant les
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tribunaux civils et les cours royales : mais ils ne peuvent
exercer ce droit, qu'autant qu'ils ont fait deux ans de
stage,, ou quils ont atteint leur vingt-deuxiéme année.
( Ordonnance du 20 novembre 1822.)

Les avocats stagiaires ne sont inscrits au tableau qu'a-
prés trois ans de stage. Tout avocat inscrit au tableau
peut, du reste, depuis I'ordonnance du 27 aolt 1830,
plaider devant toutes les cours royales et tous les tribu-
naux du royaume, sans avoir besoin d’aucune autorisation,
sauf le cas préva par l'art. 295 du code d'instruction
criminelle.

Il existe dans les tribunaux et les cours un conseil de
discipline de I'ordre des avocats : le chef de I'ordre s'ap-
pelle bdtonnier (1).

§. 11. Des Avocats a la Cour de cassation.

Lz nombre des avocats a la cour de cassation est fixé
a soixante, Ces avocats sont attachés en méme temps au
conseil d’état, et prennent, par cette raison, le double titre
d'avocat aw conseil d'état et a la cour de cassation.
Cette réunion fut opérée par une ordonnance du 10 sep-
tembre 1817.

Les avocats & la cour de cassation cumulent les fone-
tions qui, dans les tribunaux civils et les cours royales,
sont divisées entre les avocats et les avoués , c'est-a-dire ,
qu’ils dirigent la procédure et plaident en méme temps
pour les parties.

Ces avocats ont aussi un eonseil de lordre, dont le
chef prend le titre de président.

(1) V. sur les alivibutions des conseils de discipline, le déeret du
1% déc. 1810 et 'ovrdonnance du 20 noy. 1822,
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CHAPITRE V.
Des Avoues.

Iu n’y a point d’avoués auprés des justices de paix ni
des tribunaux de commerce : il n'en existe gu'auprés des
tribunaux civils et des cours royales. Le nombre des
avoués est limité. Ce nombre se trouve déterminé, pour
chaque tribunal ou cour, par des ordonnances ou décrets
spéeiaux. Le ministére de ces officiers est forcé.

Les avouds ont seuls le droit de postuler, et de pren-
dre des conclusions pour les parties auprés des tribunaux
ou des cours auxquels ils sont attachés. (Loi du 27 ven-
tose an 8, art. 94.)

D'aprés l'art. 151 du tarif, tous les avoués sont tenus
d’avoir un registre, coté et paraphé par le président du
tribunal auquel ils sont attachés ou un juge par lui
commis, sur lequel ils doivent inscrire eux-mémes, par
ordre de date et sans ancun blanc, toutes les sommes
quiils recoivent de leurs parties.

Les difficultés assez graves qui se sont élevées maintes
fois entre les avocats et les avoués, comme aussi entre
les avoués et les huissiers, sur les limites respectives de
leurs fonctions, sont depuis long-temps aplanies,

Ainsi d’abord , il est constant aujourd’hui en juris-
prudence, que les avoués ne peuvent plaider, concurrem-
ment avec les avocats , que les demandes incidentes de
nature @ élre jugées sommairement , et les ineidents de
procédure (1). A la vérilé, ils peuvent plaider devant les
tribunaux toutes sortes d’affaires, 1.° quand ils ont été
recus licenciés avant le décret du 2 juillet 1812; 2.° quand
le nembre des avocats exercant prés d'un tribunal, a été

(1) Cass. 14 dée. 1826, 14 janvier et 48 juillet 1827 et 15 dée. 183%.
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reconnu insuffisant par délibération de la cour royale
mais ces deux exceptions deviennent d'an jour d Vautre
de plus en plus rares.

D'un autre coté, il est également jugé aujourd’hui que
les avoués ne peuvent percevoir le droit de copie de
piéces accordé par le tarif, lorsque la signification qui
donne liew a4 ces copies de picces est purement extra-
judiciaire ; en ce-cas, le droit appartient toujours & I'huis-
sier qui fait la signification. Ce n'est que dans les actes
qui se rattachent 4 une instance, que les avoués peuvent
percevoir le droit de copie de piéces, a la condition
méme que les copies soient signdes par eux , et qu'ils
assument ainsi la responsabilité de leur exactitude (2).

Il existe dans chaque tribunal et dans chaque cour,
une chambre des avouds , dont les attributions sont a-peu-
prés les mémes que celles des conseils de discipline des
avocats : tout ce qui concerne I'organisation de la cham-
bre des avoués, se trouve au surplus réglé dans un ar-
rété du 13 frimaire an 9.

Les individus qui s'immiscent dans la postulation sans
étre avoués , encourent des peines pécuniaires prononcées
par un déeret du 19 juillet 1810.

CHAPITRE VI.
BPes Agrdeés.

Quorgue la loi ne reconnaisse point devant les tribu-
naux de commerce, des officiers chargés de la postulation ,
en fait pourtant, dans les villes considérables , il existe
auprés des tribunaux de commerce , des gens d’affaire qui
ont plus spécialement 'agrément du tribunal pour repré-
senter les parties, et qu'on nomme par celte raison agréés.

(2) Cass. 2% ao0t 1831, 5 déc. 1832 el 22 mai 1834.
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L'agrément des wibunaux de commerce s'obtient , se
conserve ¢t s¢ transmet & un successeur, sous cerlaines
conditions que le tribupnal détermine. Le¢ tribunal qui
nomme les agréés, a sur eux un droit de réglement et de
police : les agréés eux-mémes établissent ordinairement
une chambre de discipline.

Quoi qu'il en soil, les agréés ne peavent éire considéres
comme des officiers ministériels. Aussi, a la différence
des avoués pour lesquels la remise des piéees est tou-
jours présumée constituer un mandat suffisant, les agréés
ne peuvent étre admis & prendre des conclusions pour
une partie, qu'antant qu'ils sont munis d'un pouvoir spécial,
ou que la partic les assiste & laudience (art. 627. C.
comm., , Ord. du 10 mars 1825 ).

CHAPITRE VIIL
Pes Huissiers.

Lzs huissiers sont des officiers ministériels , institués
‘dans le ressort de chaque tribunal civil pour signifier tous
ajonrnements et exploits , et faire tous actes néecessaires
pour Vexécution des ordonmances de justice, jugements
et arréls. Ceux qui sont chargés du maintien du silence
et du bon ordre dans les audiences, sont appelés huissiers
audienciers.

Le nombre des huissiers est proportionné aux besoins
du service , et fixé par le roi sur lavis du tribunal au-
quel ils sont attachés.

Les huissiers ne peuvent refuser leur ministére aux
parties qui le réclament. Ils doivent tenir un "i\éRerLoire
sur lequel ils doivent inscrire lous les actes-et exgloits
de leur ministére.

Les huissiers audienciers ont seuls le droit de faire
les significations d'avoué i avoué ; pour toutes les antres

el
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significations et pour les actes d’exécution , ils les font
concurremment avec les huissiers ordinaires.

Les huissiers ne peuvent, en matiére civile, instrumenter
hors des limites du tribunal civil dans le ressort duquel ils
exercent leurs fonctions. Ainsi, les huissiers audienciers
de la cour de cassation ne peuvent instrumenter hors du
département de la Seine; les huissiers audienciers des
cours royales ne peuvent non plus instrumenter hors de
Parrondissement dans lequel se trouve la cour, ou ceux
de la cour de Paris, au-deld du département de la Seine.

Pour les citations et autres actes devant les justices de
paix , le droit de les faire appartient exclusivement aux
huissiers qui résident dans le canton oli ces citations ou
acles doivent se faire ( L. du 25 mai 1838, art. 18).

Les cilations et significations auprés des conseils de
prud’hommes, sont faites par un huissier attaché & chacun
de ces conseils (Déer. du 11 juin 1809, art. 27 et 30).

Outre le droit de faire toutes les significations et actes
d’exéeution , les huissiers peuvent encore , dans tous les
lienx ou il n'existe pas de commissaire-priseur , pro-
céder aux ventes publiques de meubles 4 l'enchére , con-
curremment avec les notaires et greffiers (L. du 21-26
juillet 1790 ).

Les huissiers ont, comme les avoués, une chambre de
discipline dont le chef prend le titre de syndic.

Tout ce qui regarde l'organisation de cette chambre ,
et, en général, les droits et devoirs des hnissiers, fait
Fobjet d'un décret du 14 juin 1813.

CHAPITRE VIII.
Des Commissaires-prisenrs.

Les commissaires-priseurs sont des officiers chargés de
la prisée et de la vente aux enchéres des effets mobiliers.
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Ces officiers, qu'on appelait anciennement huissiers pri-
seurs, furent supprimés en 1790. La loi du 27 ventdse
an 9 ne les rétablit d’abord que pour Paris; mais la loi
du 28 avril 1816 , dans son art. 89, disposa qu’il pour-
rait étre établi, dans toutes les villes oli le roi le juge-
rait convenable , des commissaires-priseurs dont les attri-
butions seraient les mémes que celles des commissaires-
priseurs de Paris,

En exécntion de cette derniére loi, une ordonnance
du 26 juin 1816 disposa qu'il serait établi des commis-
saires-priseurs dans les villes chefs-lieux d'arrondissement ,
ou sidges d'un tribunal de premiére instance, et dans
celles qui, n'ayant ni sous-préfecture ni tribunal, ren-
ferment une population de 5,000 dmes et au-dessus,

Dans le chel-lien de leur établissement, les commissai-
res-priseurs ont le droit exelusif de procéder aux prisées
et ventes de meubles aux enchéres : hors du chef-lieu ,
ils ont seulement la concurrence avec les huissiers, soit
dans tout l'arrondissement, soit simplement dans le can-
ton , lorsquiils ne sont pas établis dans un chef-lieu
d’arrondissement.

Il s'est élevé des contestations fort graves entre les
commissaires-priseurs, et les notaires et courtiers de com-
merce , sur le point de savoir si les commissaires-pri-
seurs peuvent procéder & la vente des récoltes sur pied,
des fonds de commerce, et des marchandises neuves. Il
suffira de nous référer 4 cet égard , & notre dissertation
sur les conflits d’attribution qui peuvent sélever entre les
divers ofliciers ministériels , insérée dans le recueil de
M. Dalloz, 34, 2, 235.

Les droits et devoirs des commissaires-priseurs sont
principalement réglés par l'ordonnance du 29 juin 1816.
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3 CHAPITRE IX.
Des Gardes du Commerce.

Parrour ailleurs qu'h Paris, les arrestations des débi-
teurs soumis & la contrainte personnelle , sont faites par
les huissiers ; mais, & Paris, il existe des officiers par-
ticuliers, appelés gardes du commerce , qui ont seuls le
droit defaire les emprisonnements: ils sont au nombre de dix.

Ces officiers ont été institués par un décret du 14 mars
1808, qui régle en méme temps leurs droits et obligations.

Quant aux recommandations , les gardes du commerce
peuvent les faire concurremment avec les huissiers.

CHAPITRE X.
Des Notaires,

Fs notaires sont, comme on sait , des fonclionnaires pu-
s éablis pour recevoir tous les actes et contrats anxquels
parties doivent ou veulent faire donner les caractéres
thenticité attachés aux actes de l'autorité publique ,
our en assurer la date, en conserver le dépét, en
rrer des grosses et expéditions (L. du 25 venlose
11, art, 1°7), Les notaires exercenl, sous ce point
vue , une juridiction quon appelle gracieuse , et qui
re essentiellement de la juridiction confentieuse des
apaux.
lais les nolaires ont encore quelques autres attribu-
s qui sont plutdt contentieuses que gracieuses. Ainsi,
ils peuvent seuls notifier les actes respectueux ( C. civ. ,
154 ) ; ils procédent, en certains cas, aux ventes ju-
diciaires dimmeunbles aux enchéres ( C. pr., 747 et
958); ils dressent les inventaires aprés décés ( C. pr. ,
943 ); dans les partages, ils procédent 4 la formation de
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Ja masse, a la fixation des rapports et prélévements (C.
pr. 976), ils peuvent étre commis pour le tirage des
lots (C. pr., 982, ete.
L’organisation générale du notariat est réglée par la loi du
25 ventdse an 11, et celle des chambres de discipline des
notaires , par 'arrété du gouvernement du 2 nivése an 12,

CHAPITRE XI.

Du Mode et des Conditions de neomination anx
fonctions ol emplois précédemment ENUIMEras.

Nous allons parler successivement, dans ce chapitre, des
nominations libres ou sur présentation, des conditions de
capacité , des conditions d’ige, et de quelques autres con-
ditions communes a tous les emplois sus-indiqués , ou spé-
ciales a quelques-uns d’eux.

§. 1. Des Nominations libres , ou sur présentation.

A VYexception des juges de commerce et des prud’homw-
mes , qui, comme on I'a dit, sont nommés par élection ,
le roi nomme directement et librement & tous les autres
emplois de magistrature.

Les greffiers, avocats a4 la cour de cassation, notaires,
avoués , huissiers , commissaires-priseurs et gardes du
commerce , doivent aussi éire nommés directement par le
roi. Tous ces officiers ou fonctionnaires doivent fournir
un cautionnement qui varie suivant la nature de I'emploi,
ou la population des villes ol ils exercent. Ce caution-
nement est destiné & servir de garantic contre les infi-
délités ou les malversations.

La loi du 28 avril 1816 , dans son article 91, en
augmentant le caotionnement de ces fonctionnaires ou of-
ficiers , leur conféra, en cas de démission, ou & leurs
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veuves ou héritiers, en cas de décés, un droit bien im-
portant , celui de présenter un successeur , qui est agréé
par le roi, toutes les fois qu'il réunit les conditions exi-
geées par la loi. La loi de 1816 ne parle pas des gardes
du commerce ; mais on ne laisse pas d'admettre d leur
égard la présentation.

Tous les emplois qui conférent ce droit de présentation,
sont désignés sous le nom de charges ou offices.

Les ordonnances royales qui nomment & des charges
ou offices , sont soumises & un droit d'enregistrement de
10 p. 079 sur le montant du cautionnement ; droit qui,
d'aprés une jurisprudence constante , affranchit de tout
autre droit de mutation le traité par lequel le prix de la
présentation a été réglé (1).

Les agréés , comme on I'a dit, ne regoivent leur qua-
lité que de l'agrément des wribunaux de commerce auprés
desquels ils exercent. Ces tribunaux les admettent aussi,
dans la pratique, 3 exercer le droit de présentation.

Quant aux avocats , ils ne recoivent leur titre que
de la loi : ce titre appartient, en effet , & tous les li-
cenciés en droit qui ont prété le serment prescrit par
Yordonnance du 20 novembre 1822, art. 38.

§. 1. Des Conditions de Capacite.

La loi n'exige aucune preuve préalable de capacité pour les
juges de paix. Les prudhommes peuvent étre choisis parmi
tous marchands-fabricants , chefs d’ateliers, contre-mai-
tres, teinturiers ou ouvriers patentés, qui exercent leur
industrie depuis six ans ; mais il fant toujours que les
marchands-fabricants soient en majorité d_a_l}g.___le_ conseil
(Déer. du 11 juin 1809). Les juges de commerce ne
peuvent étre choisis que parmi les commergants qui exer-

(1) Cass. 26 avril 1836 el 2% décembre 1838.
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cent le commerce depuis cing ans , et le président par-
mi les anciens juges (C. comm, 620 ). -4/

Quant A tous les autres emplois de magistrature , ils
ne peuvent, en principe, &tre conlérés quaux licenciés
en droit qui, aprés avoir prété serment, ont suivi le bar-
reau pendant deux ans: il en est de méme des fonclions
de greflier en chef des cours (L. 20 avril 1810 , art.
64 et 65).

Pour les avocats & la cour de cassation, . on exige le
titre d'avocat, trois ans de stage, ‘et un examen préalable
subi devant le conseil de Pordre ( Régl. de 1738,
tit. 47, art. 1, 2 et 3; Délib. du conseil de lordre,
du 25 féyrier 1827).

Pour les fonctions d'avoué , elles ne peuvent étre défé-
rées qu'a ceux qui ont obtenu dans les écoles de droit
un dipléme de capacité ou des degrés supérieurs (1). Si
ces fonctions doivent étre exercées dans une cour royale ,
le candidat doit en outre justifier de cing années de
cléricature chez un avoué (Décr. 6 juillet 1810 , art, 415 ).

Les huissiers doivent obtenir de la chambre de disci-
pline un certificat de capacité, et justifier du stage pres-
crit par Part. 10 du déeret du 14 juin 1813.

Quant aux emplois de greflier des tribunaux et justices
de paix, d’agréé, de commissaire priseur, et de garde du
commerce, on n'exige aucune preuve de capacité.

§. n1. Des Conditions d Age.

I faut avoir quarante ans pour étre président d'un tri-
bunal de commerce ; trente ans pour étre président de cour
royale, procureur-général , membre de la cour de cassa-

(1) 1l nous semble indubitable que le dipldme de bachelier en droit
peut tenir lien de celui de capacité, puisqu'il n'est conféré qu'apres
un plus long temps d'études, et deux examens, dout le dernier roule
sur les mémes maliéres que Vexamen de capacité.
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tion , d'un tribunal de commerce, d'une justice de paix
ou prud’homme ; vingt-sept ans pour étre conseiller, ou
grefier en chef d’une cour, ou président d'un tribunal
civil ; vingt-cinq ans pour tous les autres emplois de
magistrature assise, ou du parquet , excepté celui de
substitut du procureur du roi, pour lequel il suffit de 22
ans, et le méme dge de 25 ans, pour les emplois de greffier
de tribunal , d’avocat & la cour de cassation , de notaire ,
d’avoué , de commissaire-priseur et d'huissier (1). Le dé-
cret du 30 mars 1808 n'indique pas I'ige que doivent
avoir les gardes du commerce ; il semble qu'on doit exiger
25 ans pour ces fonctions, comme pour celles d’huissier.

§. wv. De quelques autres Conditions.

InpiirENpAMMENT des conditions d’aptitude et d’4ge, pre-
cédemment indiquées, il en est d’autres encore qui sont
communes aux divers emplois dont on a parlé, ou spé-
ciales & quelques-uns d’eux.

Ainsi comme ces emplois, & 'exeption de celui d'agréé,
conférent des fonctions publiques , ou peuvent au moins
donner l'occasion d'en exercer accidentellement , il faut,
ce semble, pour les remplir, étre Francais ou naturalisé
et jouir des droits civils et politiques : nous ne pensons
pas quil faille excepter de celte régle les avocats, ni
qu'on puisse admettre des étrangers, quoique gradués dans
nos écoles, a plaider devant nos tribunaux , avant d’étre
naturalisés,

Plusieurs réglements spéeiaux A certains emplois exi-
gent aussi qu'on justifie avoir satisfait aux lois du recru-
tement militaire.

(1) Nous croyons inutile d'indiquer les diverses lois, ordonnances
ou reglements ol se¢ trouvent ces conditions d'adge; il suflit de dire qua
nous les avons vérifiés avec soin.
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Enfin , quelques-uns de ces réglements exigent des cer-

tificats de moralité : ces certificats sont expressément

exigés pour les nominations aux emplois de notaire
davoué et d’huissier.

CHAPITRE XII.
De Ia Prestation de Serment.

Toures les personnes dont nous avons précédemment
parlé , & Texception des agréés, sont soumises, avant
d’entrer en fonctions, a la prestation préalable du ser-
ment.

La loi du 31 aout 1830 indigue Ja formule actuclle du
serment pour tous les officiers publics de V'ordre admi-
nistratif ou judiciaire. Cette formule est ainsi concue : « Je
» jure fidélité au roi des Francais, obéissance & la charte
» constitutionnelle et aux lois du royaume ».

Il a été jugé, au surplus, par la cour de cassation, que
la loi du 31 aofit 1830 ne dérogeait pas aux lois ou ré-
gléments antérieurs qui exigeaient des serments spéciaux
de certaines classes de personnes (1). Les avocats doivent
donc continuer aujourd’hui & préter serment conformément
a l'ordonnance du 20 novembre 1822, c'est-a-dire, qu'ils
doivent non seulement jurer fidélité au roi et 4 la charte
constitutionnelle, mais encore jurer de ne rien dire ou
publier, comme défenseurs ou conseils, de contraire aux
lois, aux réglements, aux bonnes mceurs, 4 la sireté de
T'état et & la paix publique, et de ne jamais s'écarter du
respect dit aux tribunaux et aux autorités publiques.

La loi précitée du 31 aolt 1830 , soumettait tous les
fonctionnaires alors en activité, 4 préter le nouveau ser-
- ment qu'elle établissait, dans quinzaine & dater de la

(1) Arr. 23 aoit 1831.
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promulgation de la loi, sous peine d'étre réputés démis-
sionnaires. La cour de cassation en avait conclu qu'un
avocat qui avait prété serment avant la révolution de 1830,
ne pouvait étre appelé a compléter le tribunal , qu'autant
qu’il avait prété un nouveau serment depuis la loi précitée
(Arr. 22 mars et 23 sept. 1831). Toutefois, par un autre
arrét du 30 juillet 1833, elle a semblé se relacher de cette
rigueur. Suivant ce dernier arrét, en effet, il y a pré-
somption légale qu'un avocat, appelé & compléter un tri-
bunal, a prété le serment preserit par la loi du 31 aofit
1830, tant que le contraire n’est pas justifié. Or, cette
preuve contraire paraitrait fort difficile & faire, & raison
surtout de 'usage ol sont les cours, aux audiences de ren-
trée, de recevoir le renouvellement du serment des avocats
présents 4 la barre, sans qu'il en soit dressé de procés-ver-
bal. Aussi penserions-nous que les parties sont censées avoir
reconnu quun avocat ou avoué appelé pour compléter ,
avait renouvelé diment son serment, quand elles n’ont pas
formé d’opposition 4 ce qulil siégeit.

Au surplus , comme le serment que prétent les avocats
ou avoues en cette qualité, renferme tout ce que contient
le serment exigé des juges, ils ne doivent pas, 4 notre
avis, étre assujettis 2 un serment particulier quand ils
sont appelés a remplacer des juges absents.

Lautorité qui doit recevoir le serment, differe suivant
la nature des fonctions. Les membres de la cour de cas-
sation doivent préter serment devant cette cour ; les avo-
cats aux conseils, entre les mains du garde-des-seeaux (Ord.
du 10 septembre 1817 ); les membres des cours royales,
des tribunaux civils, et les avocats (1) doivent préter

(1) Il a été jugé par arrét de la cour de Cass. du 3 mars 1840,
qu'une cour royale ne peut point refuser le serment d'un licencié en
droit qui veut acquérir le tilre d'avocal.
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serment devant la cour voyale (Déer. du 24 messidor
an 12, Ord. 20 nov. 1822); les juges de paix et leurs
suppléants , les notaires , les avoués, les commissaires-
priseurs et les huissiers , devant le tribunal civil ( Décr.
24 messidor an 12, L. 25 ventdse an 11, L. 22 ventdse an
12, Décr. 14 juin 1813 ); les juges des tribunaux de
commerce , devant la cour royale ou le tribunal ecivil,
suivant les cas dont parle Vart. 629 C. comm.; les
gardes du commerce, devant le président du tribunal ci-
vil de la Seine (Déer. 14 mars 1808 ).

Les premiers présidents et procureurs-généraux peuvent
préter leur serment entre les mains du roi ou d’'un com-
missaire par lui délégué (Ord. 3 mars 1815 ).

Dans la plupart des cas, la prestation de serment, &
raison de la solennité qui l'accompagne, vaut installation.
Il est d’usage toutefois que les premiers présidents et
procureurs-généraux , aprés avoir prété serment entre les
mains du roi, et les magistrats des tribunaux, aprés avoir
prété leur serment devant la cour royale, soient instal-
lés ensuite dans leur compagnie en audience solennelle :
mais l'omission de cette formalité ne saurait influer sur
les pouvoirs du fonctionnaire.

La prestation préalable de serment est au contraire
une condition substantielle des pouvoirs du fonctionnaire ,
en sorte que tout ce qu'il aurait fait avant cette prestation
de serment, serait radicalement nul (1). Que si une personne
avait €té nommée & un emploi, quoiqu’elle ne réunit pas les
conditions d'aptitude ou d’ige, ou toutes autres exigées
pas les lois, le roi paraitrait en droit, il est vrai, de
rétracter sa nomination ; mais il semble que les tribu-~
naux ne sauraient, sans excés de pouvoir, annuller les

(1) Cass. 4 janvier 1808.
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actes faits par ce fonctionnaire, sous le prétexte qu'il
aurait été irrégulicrement nommé,

Ajoutons en terminant, que lorsqu’un fonctionnaire
change de ressort, il doit préter, ce semble, un nouveau
serment, quoique la nature de ses fonctions ne change
pas; parce que le caractére d'un fonctionnaire n’existe
que dans les limites de son ressort, et quen allant dans
un autre, il doit étre considéré dans ce dernier comme
exercant des fonctions nouvelles. Il y aurait dés lors nul-
lité dans les actes qu'il ferait avant cette nouvelle pres-
tation de serment (1).

Il semble aussi que le serment doit étre renouvelé
lorsque , dans le méme ressort, le fonctionnaire est
promu 4 des fonctions supérieures, comme lorsque de juge
il devient président, ou de substitut, procureur du roi
(Inst. min. du 27 oct. 1829 ). Les actes que ce fone-
tionnaire aurait faits avant la nouvelle prestation de ser-
went, ne seraient donc valables, qu'autant qu'il aurait pu
les faire également en son ancienne qualité qu’il conserye
toujours jusqud ce qulil ait rempli les formalités néces-
saires pour acquérir la nouvelle.

CHAPITRE XIII.
Des Incempatibilités,

Ir. est des incompatibilités qui résultent de la nature méme
des choses; il en est d'autres qui sont établies par des
textes particuliers. Il suffira d'indiquer les principales,

Les fonctions de magistrature auprés des tribunaux civils
et des cours, sont incompatibles avec toutes autres (2); cel-

1) Cass. 6 aont 1812,
(2) In'y a pas de distinetion a faire entre les fonclions gratuites
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les des juges suppléants peuvent cependant étre cumulées,
et le sont méme ordinairement, avec la profession d'avocat
ou d'avoué. Aussi la loi du 27 mars 1791, art. § , se borne-
t-elle & déclarer que les fonctions de juge-suppléant sont
incompatibles avec celles d’huissier ou de greflier prés
du tribunal auquel ces juges sont attachéds, et de percepteur
des contribations.

Il semble que les fonctions de greffier en chef de
cour, et de greflier des tribunaux civils ou de commerce,
doivent entrainer les mémes incompatibilités que les em-
plois de magistrature.

La profession d’avocat est incompatible avec les fonc-
tions de préfet, sous-préfet et secrélaire-général de pré-
fecture ; avec celles de greflier , de notaire et d’avoué,
avec les emplois 4 gages et ceux d'agent comptable, avec
toute espéce de négoce : en sont exclues les personnes
exercant la profession d'agent d’affaires (Ord. du 20
novembre 1822, art. 42). Il résulte de ce texie que les
avocals peuvent étre conseillers de préfecture , et cette
derniére qualité ne saurait faire obstacle & ce qu'ils soient
appelés, dans l'ordre de leur inseription au tableau, pour
compléter le tribunal ou la cour.

Les fonctions de notaire sont incompatibles avec celles
de greffier, d'avoué, d'huissier , de préposé a la recette des

el les fonclions salariées; ainsi les juges ne peuvent pas plus exercer
les fonctions de maire ou adjoint, que celles de préfet ou de conseiller
de préfecture. Mais il n’est pas douteux qu'ils peuvent faire partie
de loules les assemblées délibéranleés, de la chambre des pairs, de
la chambre des dépulés, des conseils municipaux, des fabriques, des
commissions administralives des hospices, etc.

Quant & la queslion de savoir si des magistrals peuvent élre ap-
pelés & occuper des chaires dans les écoles de droit, Carré la résout
dans le sens de lallirmative ( Lois de Uorganisation et de la com-
petence, quesl. 66 ). Celle doeirine s'appuie sur de nombreux pré-
cédents,




(80)
contributions directes et indirectes, de commissaire de police
et de commissaire-priseur ( L. 25 ventbse an 11, art. 7).

Les fonctions d’avoué paraissent présenter des incom-
patibilités analogues. Celles d’huissier sont incompatibles
avec toute autre fonction salariée (Décr. 14 juin 1813,
art. 30 ethl).

Les fonctions de commissaire-priseur sont incompatibles
avee la profession de marchand de meubles , de tapissier,
de fripier, etavec la qualité d’associé & un commerce
de cette nature: mais ailleurs qu'a Paris, elles sont com-
patibles avec celles de greffier de justice de paix ou de
tribunal de police, et d’huissier (Ord. 26 juin 1816,
art, 11 et 12).

CHAPITRE XIV.

Des Peines disciplinaires, ot de VAuatorité gui
peut Ies infliger.

Arnis avoir parlé des diverses professions qui se ratla-
chent & ordre judiciaire , nous croyons devoir dire quelques
mots des peines de discipline qui peuvent étre infligées
4 ceux qui manquent aux devoirs de leur profesion.

§ 1.% Des Peines disciplinaires qui peuwvent étre pro-
noncées contre les Magistrats et les Greffiers.

Ces peines sont indiquées dans le chap. 7 de la loi
du 20 avril 1810. Ce sont, a l'égard des juges, Ila
censure simple, la censure avec réprimande qui emporte
de droit privation de traitement pendant un mois, la sus-
pension provisoire qui emporte la privation de traitement
pendant sa durée, et la déchéance.

Les trois premiéres de ces peines peuvent étre pro-
noncées , en la chambre du conseil, par les tribunaux de
premiére instance, s'il s’agit d’un juge de ces tribunaunx,
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ou bien d'un membre de justice de paix, ou dun juge
de police de leur arrondissement ; lorsquil s'agit d'un
membre de cour royale ou de cour dassises , l'application
des peines prémentionnées ne peat étre faite que par les
cours royales, en chambre du conseil. Les cours royales
peuvent aussi exercer les droits de discipline attribués
aux tribunaux de premiére instance, lorsque ceux-ci né-
gligent de le faire, et donner en ce cas i ces tribunaux
un avertissement d'étre plus exacts & l'avenir. Dans aucun
cas, la décision ne peut éwre prise quapres que le juge in-
culpé a été entendu on appelé, et sur les conclusions
du ministére public.

Les décisions disciplinaires prononeées par les tribu-
naux de premiére instance , ne peuvent étre mises i exc-
cution gu'apres avoir €té soumises aux cours royales ; celles
des cours royales elles-mémes, quand elles prononcent
ou confirment la censure, ne peuvent étre mises i exé-
cution qu'aprés avoir été approuvées par le garde-des-
sceanx ; mais en cas de suspension provisoire , le juge doit,
en attendant, s'abstenir de ses fonctions.

Quant 4 la déchéance, elle ne peut éire promancde
que sur la dénonciation du garde-des-sceaux et par la
cour de cassation : tout jugement de condamnation rendu
contre un juge & une peine, méme de simple police, peut
donner lieu 4 la dénonciation, si le garde-des-sceaux juge
le fait assez grave.

Les officiers du ministére public ne peuvent étre rap-
pelés a leurs devoirs, que par le procureur-général de
lear ressort,, ou le ministre de la justice : les tribunaux
et cours peuvent seulement averlir le procureur-général
ou le ministre.

Les greffiers peuvent étre avertis ou réprimandés par
les présidents de leurs cours et tribunaux respectifs , et
étre dénoncés , s'il y a lien, au ministre de la justice.
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§. 1. Des Peines disciplinaives contre les Avoeals ,
Avowés et Huissiers.

Parvrons d'abord des peines qui peuvent étre prononcées
ou provoquées par les conseils ou chambres de discipline ;
nous parlerons ensuite de l'autorité disciplinaire que les
cours et tribunaux peuvent exercer directement.

Les peines de discipline contre les avocats , sont : 'aver-
tissement, la réprimande, l'interdiction temporaire qui ne
peut excéder le terme d'une année, et la radiation du
tableau (Ord. 20 nov. 1822, art. 18). A I‘égard des
avocats o la cour de cassation, ils paraissenl encore régis,
sous le rapport de la discipline, par letit. 17 du régle-
ment de 1738 ( Ord. 10 juillet 1814 ). L'ordonnance du 10
septembre 1817 leur rend communes au surplus les régles
de discipline auxquelles se trouvent soumis les avocals preés
les tribunaux et les cours.

Quant aux avoués, les peines disciplinaires qui peuvent
étre prononcées par leur chambre, sont : le rappel & Por-
dre, la censure simple par la décision méme , la censure
avec réprimande par le président a l'avoné en personne
dans Ia chambre assemblée , et I'interdiction de entrée de la
chambre (Arréié du 13 frimaire an 9 , art. 8§). A l'égard

de la suspension , la chambre , renforcée par la voie du

sort d'un nombre égal d'avoués étrangers & la chambre

plus un, ne peut émettre qu'un simple avis, et cest le

tribunal oun la cour qui doit prononcer (Déer. 6 juillet
1810, art. 63 ).

La chambre des huissiers peut prononcer les mémes
peines que celle des avoués, sauf gu'elle ne peut in-

terdire lentrée de la chambre pour plus de six mois

( Décr. 14 juin 1813, art. 71).

Les art. 102 et 103 du décret du 30 mars 1808
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accordent encore aux cours et tribunaux un pouvoir disci-
plinaire direct sur les officiers ministériels. Les cours et
tribunaux peuvent prononcer contre ces officiers des in-
jonetions d’éwe plus exacts ou plus circonspects, des
défenses de récidiver , des condamnations de dépens en
leur nom personnel, des suspensions a temps, el provo-
quer, sil y a lieu, leur destitution.

Nul doute que les cours et tribunaux ne puissent aussi
exercer leur pouvoir disciplindire sur les avocats, pour les
fautes par eux commises a Paudience : I'ordonnance da
20 novembre 1822 en a une disposition précise. Mais il
a de plus é1é jugé , par un arrét de la cour de cassa-
tion du 22 juillet 1834, que les cours royales pouvaient
prononcer , de plano, des peines disciplinaires contre
les avocats, pour des faits commis hors de l'audience, lors-
que le conseil de discipline ne poursuivait point ces
faits.

§. nr. Des Peines disciplinaires contre les Notaires.

Lus peines disciplinaires qui peuvent étre prononcées
par la chambre des notaires, sont de méme nature que
celles qui peuvent étre prononcées par la chambre des
avouds , si ce n'est que la chambre des notaires peut
prononeer, comme quairiéme peine dans Yordre de gra-
vité, la privation de voix délibérative dans l'assemblée
générale des notaires de 'arrondissement, et que la cin-
quiéme peine, linterdiction de Ventrée de la chambre |
ne peut s'étendre au deld de trois ans pour la premiére
fois , et de six ans en cas de récidive ( Arrété du 2 ni-
vose an 12, art. 10). Si la chambre des notaires estime
quil y a lieu & suspension, elle doit procéder comme il
a é1é dit ci-dessus pour la chambre des avouds.

La loi da 25 ventGse an 11, art. 53, confére en ou-

b
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tre aux tribunaux civils ; le droit de prononcer contre
les notaires, sur la poursuite des parties intéressées ou
du procureur du roi, des suspensions, destitutions, con-
damnations d’amende et dommages intéréts ; le tout &
charge d'appel qui ne suspend Vexécution que pour les
condamnations pécuniaires.

§.1v. Des Recours ouverts contre les décisions
diseiplinaires.

Les décisions disciplinaires , comme on I'a vn dans les
paragraphes précédents , sont prononcées tantdt par les
chambres ou conseils de discipline , tantdt par les tribu-
naux. Parlons d’abord des premiéres.

Les décisions disciplinaires rendues par les chambres
des nolaires , des avoues, ou des huissiers, sont souve-
raines , et ne peuvent étre attaquées par la voie de l'appel
ni par le recours en cassation. L'arrété du gouvernement,
du 2 thermidor an 10, le déclare expressément i I'égard
des décisions des chambres des avoués, et il y a méme
raison pour les décisions des chambres des notaires ou
huissiers , va que le pouvoir disciplinaire de ces chambres
n'est pas plus étendn que celui des chambres des avoués.
Mais il semble que le recours en cassation devrait au
moins étre ouvert contre les décisions qui prononceraient
des peines autres que celles qu'il est permis aux cham-
bres de discipline de prononcer, parce que ces décisions
seraient alors entachées d’'excés de pouvoir, et que 'exeés de
pouvoir doit faire exception & toutes les régles. Cepen-
pendant , par arrét du 4 décembre 1833 , la chambre
des requétes de la cour de cassation a décidé que, méme
en ce cas, le recours en cassation ne pouvait élre em-
ployé : cet arrét nous semble trop rigoureux.

Quant aux décisions disciplinaires rendues par les
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conseils de discipline de Vordre des avocats, elles peu-
vent, daprés l'article 24 de l'ordonnance du 20 novem-
bre 1822, éwre atlagquées par la voie de lappel, dans le
cas seulement ou elles ont prononcé la suspension ou la
radiation du tableau. Mais le ministére public peut tou-
jours interjeter appel, quand la décision du conseil de dis-
cipline lui semble trop indulgente ( art. 25 de lor-
donnance ),

Parlons maintenant des peines diseiplinaires prononcées
par les tribunaux ; 1.° contre les juges; 2.° contre les
notaires ; 3.° contre les officiers ministériels ; 4.° conire
les avocats.

I. Les peines disciplinaires prononcées par les tri-
Dunaux civils contre un de leurs membres, un juge de
paix ou un juge de police, doivent toujours, daprés
Fart. 51 de la loi du 20 avril 1810, éire soumises aux
cours royales, avant de pouvoir élre ramendes i exéeu-
tion. Quant aux décisions des cours royales elles-mémes,
elles doivent aussi étre soumises au grand-juge : mais
le recours en cassation n'est jamais ouvert contre ces
décisions , comme la cour de cassation I'a jugé par deux
arréts des 12 février 1813 el 17 juillet 1828

II. Les décisions disciplinaires prononcées contre les
notaires par les tribunaux civils, sont tonjours sujettes i
l'appel , d'aprés I'art. 53 précédemment cité de Jla loi
du 25 ventdse an 11. Et comme cel appel doit éire
jugé dans les formes ordinaires, puisque la loi n'en pres-
crit point de spéciales , il semble que la décision rendue
sur I'appel peut elle-méme étre attaquée par la voie du
recours en cassation. .

HI. Quant aux officiers ministériels , c'est 'art 103 du
décret du 30 mars 1808, qui indique les voies ouvertes
contre les décisions disciplinaires des tribunaux qui ies
ont frappds. Cet article dispose :
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« Dans les cours et dans les tribunaux de premiére
instance , chaque membre connaitra des fautes de dis-
cipline qui auraient été commises ou découvertes U son
audience.

« Les mesures de discipline & prendve sur les plain-
tes des particuliers ou sur les réquisitoires du ministére
public , pour cause de faits qui ne se seraient point pas-
sés ou ui n'auraient pas ¢té découverts i l'andience, se-
ront arrélées en assemblée générale, A& la chambre du
conseil , aprés avoir entendu l'individa inculpé. Ces me-
sures ne seront point sujettes a l'appel ni au recours en
cassation, sauf le cas ou la suspension serait I'effet d'une
condamnation prononcée en jugement ».

Dlaprés la contexture grammalicale de cet article et
Pordre méme des alinéas , il semble an premier coup-d'eeil
que linterdiction de I'appel et du recours en cassation
n'a trait gqu'aux mesures prononcées en assemblée géné-
rale 4 la chambre du conseil , et non pas a celles pro-
nouncees i l'audience, dont il est question seulement dans
le premier alinéa auquel le second ne paraitrait pas se
rapporter.

Mais alors on me saurait expliquer la restriction qui
termine le second alinéa, sauf le cas ouw la” suspension
serait Ueffet d'wne condamnation prononcée en juge-
ment. A la vérité, on pourrait supposer quil sagit la
toujours d'une suspension prononcée en chambre du con-
seil , mais qui n'a €1é prise qud la suite d’'une condam-
nation déja prononcée conire lofficier ministériel par
un jugement antérieuwr; par exemple , dans un juge-
ment de police simple on correctionnelle. Mais il est
pourtant plus probable que les auteurs du décret, en
parlant d'une suspension qui serait l'effer d’une condam-
nation prononcée en jugement, ont voulu parler tout
simplement du cas ot la suspension aurait été pro-
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noncée en jugement, c'est-d-dire, i l'andience, et qu'ils
ont entendu restreindre la voie de I'appel ou du recours
en cassation a ce cas unique,

En entendant l'article dans ce sens, il en résulte : 1.°
que l'appel et le recours en cassation ne sont jamais ou-
verts contre les décisions disciplinaires prises en assemblée
générale , & la chambre du conseil ; 2.° qulils ne sont
ouverts contre les décisions disciplinaires prononcées a
l'audience par un jugement ou arrét, que dans mu seul
cas, celui olt le jugement ou l'arrét prononce la suspension.

Mais, dans tous les cas, il semble que lofficier mi-
nistériel peut se pourvoir par appel devant le grand juge.
L'art. 103, 4 la suite des dispositions qu'on a cilées,
ajoute en effet cette derniére disposition : « Notre pro-
cureur-général rendra compte de tous les actes de dis-
cipline & notre grand juge ministre de la justice , en lui
transmetlant les arrétés avec ses ghservations, afin qu'dl
puisse étre statué sur les réelamations , ou que la des-
titution soit prononcde , s'il y a lieu. »

IV. Quant aux peines disciplinaires prononcées & l'au-
dience contre les avocats, l'admissibilité de Fappel sem-
blerait pouvoir s’induire, dans ious les cas, de lart. 45
du décret du 14 décembre 1810, qui ne parait pas avoir
¢été abrogé par lordonnance du 20 novembre 1822. Le
recours en cassation doit, par la méme raison , étre ou-
vert contre les arréts en matiére disciplinaire, rendus contre
un avocat, & l'audience d’une cour royale.

Quant aux arréts des cours royales, rendas sur lappel
des sentences des conseils de discipline, comme , dlaprés
I'art. 27 de l'ordonnance de 1822 ils doivent étre ren-
dus suivant les formes prescrites par la loi da 20 avril
1810, pour les mesures de diseipline prises i l'égard des
membres des cours et tribunaux , on pourrait douter (ue
la voie du recours en cassation fit ouverte. Cependant,
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dans ce cas 1a méme , le recours en cassation Hous sem-
blerait admissible , parce que le grand-juge ne parait pas,
depuis l'ordonnance de 1822, pouvoir exercer i I'égard
des avocats le droit de révision des sentences disciplinaires ,
que la loi du 20 ayril 1810 lui accorde & Il'égard des
magistrats.

LIVRE IL
DE LA COMPETENCE DES DIVERSES JURIDICTIONS.

Nous parlerons successivement dans ce livre,. de la
compétence des juges de paix, des tribunaux civils, des
tribunaux de commerce et des prud’hommes, des cours
royales, et de la cour de cassation.

La compétence des tribunaux doit, au surplus, étre
envisagée sous un double point de vue. Avant d'engager
l'action , il faut examiner en effet, dabord quelle est,
parmi les juridictions d'un ordre différent, celle a laquelle
la loi attribue la connaissance du litige ; et, cette juridic-
tion une fois connue, il faut examiner encore quelle est,
parmi toutes les juridictions du méme ordre, celle qui
doit étre choisie exclusivement aux autres. La compétence,
dans le premier cas, est désignée sous le nom de com-
pétence ratione materie ou compétence d’attribution : dans
le second, sous le nom de compétence ratione personw
ou compétence territoriale.

La premiére de ces compétences fait I'objet de lois
spéciales ; le code de procédure ne s'occupe que de la se-
conde: mais il nous a semblé plus méthodique de les rap-
procher l'une de lautre.
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CHAPITRE PREMIER.
Des Jusiices de paix.

Les attributions conférées aux juges de paix sont ex-
irémement mulitipliées : il suffia de rappeler ici les prin-
cipales.

Le juge de paix préside les assemblées de famille, re-
coit les actes d’adoption et d’émancipation , juge divers
proces civils, exerce dans nombre d’autres les fonctions
de conciliateur, fait les appositions et les levées de scel-
lés , remplit, comme officier auxiliaire du procureur du
roi, des fonctions de police judiciaire, statue sur la plu-
part des contraventions de police, sur les contrayen-
tions en matiere de douane et sur certaines contestations
en matiére d'octroi. Nous n'avons & envisager ici le juge de
paix que comme juge civil; nous parlerons, dans une
premiére section, de la compétence des juges de paix
ratione materie ; dans une seconde, de leur compétence
ratione persone ; dans une troisieme et derniére, de la
prorogation de leur juridiction.

SECTION 1.
De la compétence desjuges de pain, ratione materiae.

Les attributions du juge de paix, comme juge civil,
avaient été d'abord réglées par la loi du 16-24 aolt 1790 :
elles ont été singulitrement étendues par la loi du 25 mai
-6 juin 1838, qui est devenue la loi organique de la. ma-
tiere. (1)

(1) Le trailé de notre savanl collégue, M, Bénech, sur la loi du 25
mai 1838, nous a 61é d'un trés-grand secours pour saisir Vesprit des
dispositions nouvelles que conlient celte loi.




(50 )

Les affaires attribuées aux juges de paix peuvent se
diviser en quatre grandes classes que nous allons succes-
sivement parcourir.

PREMIERE CLASSE.

Des actions dont les juges de paix connaissent en der-
nier ressort jusqu'a cent franes , et a charge d'appel
Jusq'a deux cents franes.

Ce sont, aux termes de lart. 1.°% de la loi da 25
mai 1838, toutés les aclions purement personnelles ou
mobiliéres.

Pour l'intelligence de cette disposition , il faut rappeler
que les actions recoivent plusieurs divisions, suivant leur
natare ou leur objet. Les deux divisions les plus impor-
tantes sont : 4.° celle des actions mobiliéres et immo-
bilieres; 2° celle des actions réelles et personnelles : la
premiére de ces divisions est empruntée & Tobjet de Tac-
tion , la seconde & son origine.

L’action est smobiliére , quand le demandeur réelame
des objets mobiliers , tels que des sommes d'argent, on au-
tres choses mobiliéres corporelles ou incorporelles ; elle
est emmobiliére , quand le demandeur réclame un immeu-
ble ou quelque droit immobilier : aetio ad robilia,
mohilis ; ad immobilia , immobilis ( Cujas, 3.° Consult. :
V. aussi Tart. 529 C. ¢.).

L’action est réelle, quand le demandeur fonde son ac-
tion sur un droit de propriété ou tout autre droit absolu,
inhérent & la chose; droit qu’il soutient pouvoir exercer
contre tout détenteur de cette chose: elle est personnelle,
quand le demandeur ne base son action que sur un droit
purement relatif , c'est-d-dire , sur une obligation qui ne
dépasse pas la personne du défendeur, et qui ne saurait
étre invoquée contre des tiers.
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D'aprés ces définitions émpruntées au droit romain ,
et dérivant d'ailleurs de la nature méme des choses,
'action réelle pent étre mobiliere aussi bien quim-
mobiliére, et réciproquement, laction personnelle peut
aussi avoir trait, tantét 4 un immeuble, tantét & un
meuble.

Cependant, dans le droit frangais, l'on sest habitué
& distinguer les actions personnelles mobilieres , des ac-
tions personnelles immobiliéres, et 'on a désigné les pre-
mieres sous le nom dactions pures personnelles.

Il résulte de IA que toutes les actions qui ont un im-
meuble pour objet, quand bien méme elles seraient per-
sonnelles par leur nature , en ce sens qu'elles déviveraient
d’'une obligation exclusivement relative au défendeur, sor-
tent cependant de Ia disposition précitée de la loi de 1838.
Ainsi, quoique un immeuble ou un droit immobilier ett é1é
acheté & un prix inférieur 4 cent francs, laction que
I'acheteur dirigerait contre le vendeur , pour obtenir la libre
jounissance de l'objet vendu, sortirait indubitablement de
la compétence du juge de paix.

1l semble , d'aprés cela, que le législateur se serait ex-
primé d'une manitre plus claire, s’il avait dit que les ju-
ges de paix ne connaitraient , dans les limites fixées,
que des actions mobiliéres soit personnelles soil réelles ,
et jamais des actions ¢manobiliéres : quoi qu'il en soit, telle
parait avoir été sa pensée.

Il est clair, au surplus , que Vaction ne laisserait pas
d'étre pure personnelle dans le sens dela loi , quoiqu'elle
fiat née 2 l'occasion d'un immeuble , si le demandeur ne
réclamait pourtant qu'une somme d’argent ou d’autres oh=
jets mobiliers. Si, par exemple , Primus sengageait vis-
i-vis de Secundus i obtenir de Tertius que ce dernier
consentit une servitude sur son bien an profit de Secun-
dus , et, faute d'obtenir ce consentement de Tertius dans
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un délai fixé, & payer 150 fr. d'indemnité : Secundus
serait fondé & demander le paiement des 150 fr. devant
le juge de paix, parce qu'a vrai dire, il n'y auraitalors
dans ses conclusions rien dimmobilier : ces conclusions
ne tendraient , en effet, ni & faire constater un droit im-
mobilier préexistant, ni & obtenir un droit immobilier
pour l'avenir ; et le caractére immobilier doit sapprécier,
non point par lorigine occasionuelle de Taction, mais

par son but final. En termes plus généraux, toute obli-

gation personnelle qui ne peat se résoudre qu'en
dommages-intéréts , quoique contractée a cause d'un
immeuble , ne laisse pas détre pure personnelle ,
parce que les dommages-intéréts sont toujours quzd
mobile.

Il est des actions pures personnelles qui sortent de la
compétence des juges de paix, quoiquelles aient une
valeur inférieure & deux cents francs : ce sont, entre
autres , celles qui rentrent dans la juridiction des prud-
hommes, comme aussi toutes celles qui ont un ca-
ractére commercial , et qui doivent, a ce titre, éire
portées devant les tribunaux de commerce. Ce dernier
point fut reconnu constant par -les auteurs de la loi
nouvelle ( Moniteur des 3 et 9 avril 1835, et du 25
juin 1837 ).

Les actions en dommages-~intéréts , dirigées contre les
huissiers , & raison de fautes par eux commises dans leurs

fonctions , sortent encore de la compétence du juge de

paix (1); et il en est de méme des actions formées par
des ' officiers ministériels, en paiement de frais par eux
faits devant une autre juridiction.

(1) Cass. 29 juin 18450,
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DEUXIEME CLASSE,

Des actions dont les juges de paix connaissent en der-
nier ressort jusqu'a eent francs, et en premier tes-
sort, jusqua 1500 franes.

Ces actions sont indiquées dans les art. 2 et 4 dela
loi de 1838. ‘

Ce sont d'abord : « Les contestations entre les hoteliers,
» aubergistes ou logeurs, et les voyageurs ou locataires
» en garni, pour dépenses d’hotellerie, et perte ou ava-
» rie d'effets déposés dans l'auberge ou dans Ihétel ; en-
» tre les voyageurs et les voituriers ou bateliers, pour
» retard, frais de route, et perte ou avarie d'effets accom-
» pagnant les voyageurs; entre les voyageurs et les car-
» Trossiers ou antres ouvriers, pour fournitures , salaires, et
» Téparations faites aux voitures de voyage. »

Le principal motif qui a fait attribver aux juges de
puaix la connaissance de ces contestations, c’est évidem-
ment leuar caractére urgent. La compétence des juges de
paix ne saurait donc étre étendue aux contestations, ana-
logues d'ailleurs & celles gu'on vient d'indiquer, mais qui
ne présentent pas la méme urgence.

Ainsi, les actions des aubergistes contre des pension-
naires ‘demeurant dans la méme ville, pour le prix de la
nourriture fournie 4 ceux-ci; les actions pour perte d'ef-
fets, dirigées contre des propriélaires de bains ou des
cafetiers ; les actions pour retards , frais de route, et pertes
ou avaries , formées a loccasion d'effets qui n'accompa-
gnaient pas la personne méme, et qui par conséquent
ne devaient pas étre’ absolument indispensables & cette
personne (1) ; les actions dirigées par des carrossiers

(1) 11 est évident que le juge de parx ne laisse pas d’élre compeé-
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pour des réparations faites 2 des voilures de voyage,
aprés que le voyage est fini (1) : toutes ces actions,
disons-nous , sortent de la 2° classe des actions autri-
buées aux juges de paix, parce qu'elles ne présentent
plus d'urgence, et qu'il n’y a plus dés lors d'inconvénient
4 ce qu'elles soient jugées suivant les régles ordinaires.

La classe d'actions dont nous parlons comprend encore,
« les indemnités réclamées par le locataire ou fermier
» pour non-jouissance provenant du fait du propriétaire,
» lorsque le droit & une indemnilé n'est pas contesté; et
» les dégradations et pertes, dans les cas prévus par les
» art. 1732 et 1735 du code eivil » , ¢'est-d-dire , les
dégradations ou pertes arrivées par le fait du preneur
des personnes de sa maison , et de ses sous-locataires.

Cette auribution de juridiction est manifestement basée
sur ce que le juge de paix est mieux & méme qu'ancun
autre juge, de régler ces conlestations qui nécessitent
ordinairement un transport sur les licux.

Mais, quant aax pertes causées par incendie ou inon-
dation , comme en général elles sont plus considérables et
s‘apprécient mieux au moyen d'une expertise, qu'au moyen
d'une inspection des lieux par lg juge , lart. 4 de la loi
les fait rentrer dans la compétence des tribunaux civils,
a moins que le demandeur ne se borne & réclamer une
mdemnité qui ne dépasse pas 200 francs.

Il est & remarquer, quant 2 lindemnité pour non-
jonissance , qu’il ne saurait dépendre du bailleur de se

tent quand les effels du voyageur ont éle placdés, non pas dans fa
voiture méme , mais sur des fourgens qui accompagnaienl celle-ei el
auraient daarriver en méme temps, ou plus Lt, au licu de Ia destinalion.

(1) Les réparations faites avant le voyage commencé, sembleraient
rentrer dans la compétence du juge de paix, quand. la voilure, au
su des parlies, élail destinée & un voyage prochain : l'urgence semble
Ia méme en pareil cas que durant le voyage.



(55 )

soustraire , dans tous les cas, a la compélence du juge
de paix, en alléguant qu'il conteste le droit & I'indem-
nité ; il faut que sa dénégation repose sur .quelque motif
plausible ( Arg. de l'art. 182, C. for.). Mais de ce qu'il
ne contesterait dés l'abord que la quotité de Vindemnité,
il semblerait trop rigoureux d'en conclure par la méme
Vexistence du droit, et de le réputer non recevable & dé-
cliner ultérieurement Ia compétence du juge de paix : la
regle , que nul n'est présumé facilement renoncer ¢ son
drott , nous semblerait applicable ici.

Qnant aux dégradations et pertes, la loi ne subordonne
pas la compétence du juge de paix, comme elle le fait
pour lindemnité de noun-jouissance , au ecas ou le droit
ne serait pas contesté : le juge de paix semble au sur-
plus compétent , aussi bien pour les dégradations ecom-
mises aprés la fin du bail par le locataire qui se maintient
indfiment en jouissance , que pour celles commises durant
le bail. A la vérité, sous l'empire de la loi de 1790, la
cour de cassation avait jugé le contraire par arrét du
15 juin 1819; mais, outre que ses motifs n’étaient point
décisifs , sa doctrine ne saurait guére se combiner au-
jourd’hui avec le principe, que le juge de paix connait
des expulsions de lienx.

Pareillement , il semble indifférent que 'action soit di-
rigée par le propriétaire contre son preneur, ou par le
locataire principal contre un sous-locataire : la raison de
décider est la méme dans les deux cas, el la loi nou-
velle est congue d'ailleurs en termes plus généraux que
celle de 1790. DMais quant aux dégradations alléguées
contre un usufruitier ou usager, elles ne paraissent point
de Ia compétence du juge de paix (1).

(1) Cass. 10 janv. 1810,
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TROISIEME CLASSE.

Des actions dont les juges de paix connaissent en
dernier ressort jusqu'a cent franes, et & charge d'ap-
pel, a quelque somme que la demande puisse 5'c-

lever,

Ces actions sont indiquées dans les art. 3 et 5 de la
loi.

Ce sont : «4.° Les actions pour dommages [ails aux
» champs, fruits et récoltes , soit par les hommes , soit
» par les animaux, et celles relatives & I'élagage des ar-
» bres ou haies, et au curage soit des fossés, soil des
» canaux servant & l'irrigation des propriéiés, lorsque les
» droits de propriété ou de servitude ne sont pas contestés :
» 2.” Les conlestations relatives aux engagements respec-
» tils des gens de travail , au jour, au mois ou a année,
» et de cenx qui les emploient ; des maitres et des do-
» mestiques ou gens de service a gages; des mailres et
» de leurs ouvriers ou apprentis, sans néanmoins qu'il

» soit dérogé aux lois et réglements relatifs & la juri-
» diction des prud’hommes: 5.7 les actions civiles pour

» diffamation verbale et pour injures publiques ou non
» publigues , verbales ou par écrvit, autrement gue par
la voie de la presse; les mémes actions pour rixes
ou voies de fait ; le tout, lorsque les parties ne se
sont.pas pourvues par la voie criminelle : 4. les con-
testations relatives au paiement des nourrices, saufl ece
qui est prescrit par les lois et réglements d'adminis-
tration publique a I'égard des bureaux de nourrices de
la ville de Paris et de toutes les autres villes : 5.° les
conlestations relatives aux réparations locatives des mai-
sons ou fermes , mises par la loi & la charge du locataire:
6.° les actions en paiement de loyers ocu fermages,,
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» les congés, les demandes en résiliation de baux fon-
» dées sur le seul défaut de paiement de loyers ou fer-
» mages, les expulsions de lienx , et les demandes en
» validité de saisie-gagerie ; le tout lorsque les locations
» verbales ou par écrit n'excédent pas annuellement &
» Paris 400 fr., et 200 fr. partoat ailleurs. »

Nous allons examiner successivement ces divers cas
dans Vordre méme ont nous venons de les présenter. Ce
sera l'objet d’antant de paragraphes distincts.

§. 1.°° Des dommages causés aux champs, fruils et
réeolles ; de Udlagage des avbres ou haies, et du
curage des fossés ou canauz.

Parwoxs dabord du dommage causé aux champs, fruits
et récoltes. Le législateur a pensé que la quotité de ce
dommage serait mienx appréciée par le juge de paix de
la localité,, que par tout autre juge.

Les termes généraux de la loi s’appliquent non-seule-
ment aux fruits et récoltes sur pied, mais aussi aux
fruits détachés qui n'ont pas encore élé enlevés,

La loi ne distingue pas non plus le cas ou le dommage
aurait €lé causé par un délit on une contravention, dn
cas ou ce dommage ne peut donner lien a lapplication
d'aucune peine criminelle. Il fant done reconnaitre que le
juge de paix peut étre saisi dans le premier comme dans
le second cas, sauf lapplication des régles relatives au
concours de Paction publique et de Paction civile.

il .semble également indifférent que le dommage ait été
causé par un fait divect de I'homme , ou un fait indirect
mais intentionnel , ou méme par un fait indirect qui aurait
eu lien sans aucune intention de nuire ; comme aussi,
que le dommage ait é1é purement temporaire, ou qu’il soit
au contraire permanent : aipsi, les dommages que peut
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occasionner le voisinage d’un atelier insatabre , doivent étre
réglés par le juge de paix (1).

Mais il est & remarquer que les dommages causés aux’

champs par le fait du fermier, ne sont point régis par la
disposition que nous expliquons, puisque la loi a éiabli,
pour la responsabilité des fermiers, des régles toutes spé-
ciales. Quant & l'usuiruitier ou 4 U'nsager qui auraient ex-
cédé leurs droits en coupant, par exemple, des arbres
de haute futaie destinés exclusivement 2 l'embellissement
de la propriéié, il semble qu'ils seraient soumis, A rai-
son de ce dommage, & la disposition générale que nous
expliquons , & moins que l'usuflruitier ou usager ne sou-
tint avoir eu le droit d'effectuer les coupes ; auquel cas
le litige changerait de caractére, comme on le verra in-
cessamment.

Ajoutons une autre observation : c'est que toutes lés
fois que le défendeur prétend avoir la légitime possession
de l'immeunble dont il a enlevé ou endommagé les réeoltes,
Paction rentre aussitdt dans la catégorie des actions pos-
sessoires dont le juge de paix, ainsi que nous le ver-
rons ultérieurement , ne peul jamais connailre qu'en pre-
mier ressort.

La loi de 14790 n'attribuait juridiction aux juges de
paix qu'a I'égard des dommages faits aux champs, fruits
ou reécoltes , par les hommes on les animaux ; la loi de
1838 a soumis avec raison a la méme juridiction les ac-
tions relatives & l'élagage des arbres ou haies et au curage
des fossés ou canaux ; celles-ci comme celles-la ne sont
le plus souvent que d'un intérét fort modique, et ne sauraient
élre mieux appréciées que par le juge de lalocalité, qui
peut aller décider le litige sur les licux mémes.

(1) La jurisprudence de la cour de cassalion est constante sur ce
point. V. arréts des 48 nov. 4817 et 19 juillet 1826,
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Sous T'empire de la loi de 1790, on avait déja sou-
tenu que l'action en élagage des arbres qui élendent leurs
Lranches sur un fonds voisin , pouvait étre soumise aux
juges de paix, parce qu'elle rentrait dans la classe des ac-
tions possessoires ; mais cetle doctrine ne pouvait étre
défendue avee avantage, que dans le cas ou larbre n'a-
vait projeté ses branches sur le fonds voisin que- depuis
moins d'une année, puisque les actions possessoires cessent
d'étre recevables quand il s'est écoulé plus d'un an depuis
le trouble. D'aprés la loi de 1838, quel que soit le temps
écoulé depuis que les arbres ount projeté leurs branches,
Vaction en élagage doit toujours éire soumise aux juges
de paix : c'est vainement que le défendeur invoquerait
méme une possession de plus de trente ans, parce cue
I'action d'élagage est imprescriptible , le dommage se re-
produisant et saceroissant méme ordinairement chaque
année.

Quant au curage des fossés et eanaux, il ne parait
point que la loi de 1838 ait voulu déroger aux disposi-
tions de la loi du 14 floréal an 11, qui placent sous la
surveillance de l'autorité: administrative le curage des ca-
naux et riviéres non wnavigables, et attribuent aux con-
seil de: préfecture les contestations relatives & la confection
des travaux. La loi de 1838 ne parait sappliquer quiau
curage: des canaux appartenant & des propriétaires limi-
trophes dont ils séparent les héritages , ou qui ne ser-
vent qui transmettre les eavx d'on fonds assujetti, & un
antre fonds ; on ne doit pas I'étendre aux grands canaux
dirrigation ouw de desséchement qui intéressent ordinaire-
ment un trés-grand nombre de propriétaires, et présen-
tent sous ce rapport une utilité générale qui doit les
maintenir sous la suryeillance de administration.

La loi fait eesser la compétence du juge de paix, dans
ous les cas que nous avons exprimés, lorsque les droits

o
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de propriéte ou de servitude sont contestds. Celle res-
triction nécessite plusieurs explications.

En résulte-t-il d'abord que le fermier ne puisse exercer
P’action en réparation du dommage causé aux fruits ou
récoltes dont il doit profiter 2 On ne saurait le penser.
L’action possessoire ne peut, en général, il est vrai, étre
engagée par le fermier; mais I'action dont nous parlons
ici n'est pas une action possessoire, et ne saurait par consé-
quent étre régie par les mémes principes : cette action semble
appartenir , puisque la loi ne fait aucune distinction, &
quicenque a souffert du dommage, c'est-i-dire au fermier
ou méme an colon partiaire , comme au propriétaire.

D'un autre cdté, en vain le défendeur contesterait-t-il la
propriété du demandeur , en vain se prétendrait-il lui-méme
propriétaire des champs dont il aurait coupé les fruits ou
les récoltes; sil ne conteste point la possession du de-
mandeur, la compétence du juge de paix ne saurait étre
modifiée, puisque le possesseur peut seul profiter de tous
les fruits que produit l'immeuble et de tous les droits
qu'il confére, tant que la possession ne lui est pas en-
levée : sous ce rapport, les expressions de la loi man-
quent dexactitude , puisqu’elles feraient supposer qu
toute contestation sur la propriété changerait nécessaire-
ment le caractére de l'action.

Enfin, si le défendeur allégue qu'il a Ini-méme la juste
possession de limmeuble sur lequel aurait éié commis
le prétendu dommage , le juge de paix reste encore com-
pétent : seulement la sphére du litige s'élargit, et I'affaire
rentre aussitét dans la catégorie des actions possessoires
dont le juge de paix, ainsi que nous le verrons ultérieu-
rement , ne peut jamais connailre qu'en premier ressort.

Dans quels cas le juge de paix deviendra-t-il donc abso-
lument incompétent? Ce sera toutes les fois que Il'une
ou lautre des parties alléguera, pour servir de base &
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sa demande ou a sa défense, quelque droit réel contesté
par l'aatre, et dontle juge de paix ne pourrait connaitre
directement. Si par exemple , celui qui a causé quelque
dommage aux champs ou récoltes , prétend n'avoir usé que
d'upe servitude de parcours, de vaine péture, de pas-
sage , ete., servitude qui serait contestée par le deman-
deur , le juge de paix cesserait d'étre compétent. Il en
serait de méme si le défendeur a I'action d'élagage pré-
tendait avoir acquis par titre le droit de conserver ses
branches projetées sur le fonds voisin , ou si le proprié-
taire  d'un fonds dominant actionpait le propriélaire
d’un fonds servant pour le curage d'un canal, curage
quil prétendrait étre & la charge de ce dernier en
verin du titre constitutif , et que le propriétaire du
fonds dominant contestat celle aggravation de servitude.
Il en serait de méme enfin, ainsi qu'on l'a déji dit, si
un usufruitier , un usager , actionné par le propriétaire
prétendait avoir eu, par la nature de son droit ou par
Ia vertu du titre constitutif , le droit de faire les acies
dont se plaindrait le demandeur.

Le juge de paix ne devrait, an surplus, se dessaisir
gu'autant que le systeme de défense du défendeur aurait
quelque apparence de¢ fondement : on doit appliquer &
ce cas, comme 2 tous les cas analogues, les régles que
le législatenr a éiablies dans l'art. 182 du code forestier,
pour les exceptions préjudiciclles de propriéié proposées en
matiére criminelle.

Il semblerait seulement que lorsque le juge de paix,
4 raison de la contestation qui s'est élevée sur l'existence
du droit réel réclamé par l'une ou Vautre partie, les
renvoie & se pourvoir devant les tribunaux civils , Vaffaire
ne doit plus revenir devant lui, et que les tribunaux ci-
vils doivent, dans l'intérét de tountes les pariies, slatuer
en méme temps sur la contestation principale et sur la
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{uestion accessoire qui avait d'abord été soumise au juge
de paix. (Arg. de Vart. 14, C. pr. comparé & l'art 427
du méme code ).

§.m. Des Contestations entre maitres et gens de travail,
domestiques et ouvriers.

Tout homme, qui vit au jour le jour, doit obtenir promp-
tement son salaire : tel est le principal motl de 1'attri-
bution de compétence que nous abordons maintenant.

La loi de 1838 n'a fait & cet égard que reproduire
4 peu de chose prés la disposition de la loi de 1790,
suivant laquelle le juge de paix devait connaitre du
paiement des salaires des gems de travail, des gages
des domestigues , et de Uexdention des engagements
respectifs des maitres et de leurs domestiques ou gens
de travail,

Il semble qu'on doit comprendre dans la classe des
gens de travail , non-seulement les terrassiers, moisson-
neurs, vendangeurs, faucheurs, et en général, toutes les
personnes employées aux travaux des champs, mais en-
core les macons, charpentiers, menuisiers, couvreurs,
cordonniers , tailleurs et couturiéres , qui vont travailler
an jour, au mois, ou A l'année, dans la maison de la
personne qui les emploie.

Quant aux domestiques , on ne doit, ce semble, com-
prendre dans cette classe, que les serviteurs employés &
un travail manuel , et non point les individus qui sont
chargés, dans la maison de la personne qui les emploie,
de fonctions intellectuelles , tels que les bibliothécaires ,

précepteurs, secrétaires et intendants : ces derniéres per-
sonnes ‘ont ordinairement plus de ressources que les au-
tres , et le paiement immédiat de ce qui leur est di leur
est en général moins nécessaire pour vivre. Ce point
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fut d'ailleurs admis comme constant, lors de la discussion
de la loi nouvelle ( Montteur du 25 juin 1837 et du 7
avril 1838 ). .

On ne doit pas nen plus comprendre dans la classe
des domestiques ou ouvriers dont parle la loi de 1838,
les facteurs , commis et serviteurs que les négociants n'em-
ploient que pour leur trafic et non pas pour le service
de lear personne (arg. de Yart, 634 C. comm.): la ju-
ridiction consulaire offre &4 ces commis ou facteurs une
justice aussi prompte et aussi économique ¢ue pourrait
I'étre celle des juges de paix (1).

La compétence attribuée aux juges de paix pour toutes les
contestations relatives aux engagements respectifs des mai-
wres et gens de travail, domestiques et ouvriers, ne s'ap-
plique évidemment qu'aux engagements qui résultent entre
ces personnes, du contrat méme de louage d’ouvrage ou
d’industrie, et non pas aux engagements qui résulteraient
d'une autre cause, d'un billet par exemple pour ar-
gent prété, consenli au maitre par le domestique ou reé-
ciproquement (2).

§ . Des Aetions civiles pour diffamations, injures ,
rives et voies de fait.

L'agrrcre 13 de la loi du 17 mai 1819 définit la diffa-
mation et Uinjure. « Toute allégation oun imputation d'un
fait , qui porte atteinte & Ihonneur ou & la econsidération
de la personne on du corps auquel le fait est imputé,
est une diffarnation : loute expression outrageante, ler-

(1) La question ost pourlant trés—controversée : V. le Résumé de la
jurisprudence dans le dietionnaire d'Armand Dalloz, v°, Compétence
commerciale , n° 47 et suiv.; et un arrét de la C. de Cass, du 12
déc. 1836,

(2) Cgss. 22 frimaire an 9.
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me de mépris ou d'invective, qui ne renferme l'imputa-
tion d'aucun fait particulier, est une #njure.» Ainsi, dire
de quelqu’un qu'il a assassiné telle personne , qu'il a volé
telle chose, qu'il a prété A des intéréts usuraires & tel
débiteur, qu'il vit en concubinage avec telle {emme dé-
terminée , qu’il a séjourné dans les bagues ou les prisons ,
c’est se rendre coupable de diffamation : mais si l'on
qualifie seulement un individu de libertin , d'ivrogne,
ces oulrages ne contiennent que des injures. Il en
serait de méme, ce semble, si l'on adressait & une per-
sonne les qualifications outrageantes d'usurier , de voleur,
d'assassin , sans préciser aucun fait qui servit de base &
ces imputations.

La diffamation, 4 cause de l'imputation précise qu'elle
renferme, a un caractére bien plus grave que linjure ;
c'est pour ce motif que la loi de 1838 n’attribue compé-
tence au juge de paix que pour la diffamation werbale,
tandis qu'elle lui permet de connaitre des injures verbales
ou par éerit, pourvu quelle n'aient pas eu lieu par la
voie de la presse. L'injure, du reste, donne lieu a des
peines correctionnelles, quand elle renferme I'imputation
d’'un vice détermivé, et qu'elle a eu lien publiquement ;
tandis que,, 'une ou l'autre de ces conditions venant 4 man-
quer, elle ne donne lien qua des peines de police ; mais
le juge de paix ne laisse pas d'étre compétent dans Ia
premiéré comme dans la seconde hypothése (1), puisqua'il
est compétlent pour connaitre de la diffamation verbale
qui constitue, dans tous les cas, un véritabie délit pas-
sible de peines correctionnelles.

Il est, du reste, des gestes outrageants qui pourraient
constituer une injure assez grave pour que la personne

(1) Cass, 21 déc. 1813, 21 nov. 1825.
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outragée put demander des dommages devant le juge de
paix, quoique ces gestes ne pussent donner lica i l'ap-
plication des lois pénales qui semblent ne punir que les in-
jures faites par. paroles,

La loi n'a point défini ce qu'on devait entendre par
rize, et par voie de fait. Il semble que, par riwes, il
faut entendre ces Iuttes ou mélées non préméditées on
les combattans se sont réciproquement porté des coups,
sans qu'on puisse ordinairement distinguer [agressear ;
tandis que la woie de fait semble indiquer une attaque
préméditée’, ou tout au moins dans laquelle on a pu dis-
cerner aisément 'agressenr.

Les mots wvote de-fait, dans unc acception large et
par opposition aux mots vote de droit, indiquent, au
surplus , tonte attaque violente dirigée contre la personne
ou contre la propriété oun la possession d’autrui; mais ,
dans un sens plus restreint et plus usuel, ils n'iadiquent
que les attaques contre les personnes. C'est évidemment
dans ce dernier sens qu'ils ont été employés par leslois
de 1790 et de 1838 ; autrement, il elit é1é inutile de faire
des dispositions spéciales pour attribuer aux juges de paix
la connaissance des dommages causés aux champs , fruits
et récoltes, et des actions possessoires; puisque les faits
que ces actions ont pour objet de réprimer, auraient été
compris dans la classe générale des voies de fait.

Les voies de fait, comme les rixes, sembient impliquer
une intention de nuire bien caractérisée de la part de
leurs auteurs; les accidents causés par simple négligence
ou imprudence , ne semblent donc pas pouvoir rentrer
dans la classe des voies de fait, et échappent sous ce
rapport & la compétence des juges de paix.

Il se peut que la voie de fait ne puisse donner lieu
a lapplication d'une peine; tel serait le cas ou un indi-
vidu en aurait poursuivi un autre avec un Dbiton sans




(66)

quil et pu latteindre. Quoiqu'une semblable attague
parut échapper aux dispositions des lois pénales, le juge
de paix ne laisserait pas d'¢tre compétent pour l'appré-
ciation du dommage réclamé par la partie attaquée.

La voie de fait rentre souvent dans la classe des con-
traventions , comme lorsqu'elle a consisté & jeter des corps
durs ou immondices sur une personne ; elle rentre plus
souvenl encore dans Ia classe des délits, parce qu'elle
ost presque toujours accompagnée de coups ou blessures.
Il peut méme se faire que les coups et blessures soient
d'une telle gravité , qu'ils constituent un véritable crime ;
on peut douter qu'une voie de fait aussi grave puisse ren-
trer dans la disposition des lois de 1790 et de 1838 :
il semble pourtant diflicile de nier que les coups et bles-
sures de toute espéce ne soient compris sous l'expres-
sion générale de voie de fait ; seulement cetle expres-
sion ne saurait embrasser les crimes qualifiés , tels que
V'assassinat , I'empoisonnement, le meurtre, ete.

Rappelons au surplus que la compétence du juge de
paix , pour statuer sur l'action civile en matiére de diffa-
mation , iojure, rixe on voie de fait , cesse, aux termes
de Ia loi, aussitdt que la partie 1ésée s’est pourvue par la voie
criminelle. La cour de cassation a déeidé toutelois, par
arrét du 21 nov. 1825, que la partie lésée pouvait, aprés
avoir intenté la voie criminelle, revenir a la voie civile,
tant que la premiére de ces voies n’avait é1é suivie dau-
cun jugement sur le fond.

§ 1v. Des Contestations relatives aw paiement des

nourriees.

La faveur que méritent les créances des nourrices , lé-
gitime lauribution de compétence établie & cet égard
par la loi de 1838; cette loi a, du reste, déclaré es-
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pressément maintenir les lois et réglements d'administra-
tion publique & Végard des bureaux de nourrices de la
ville de Paris et des autres villes : I'on a voulu indiquer
particulierement par-la la loi da 25 mars 1806 el le
décret du 30 juin méme année.

Suivant la Joi du 25 mars 1806, le recouvrement du
prix des mois de nourrice des enfants de la ville et ban-
licue de Paris, est fait d'aprés un role rendu exécutoire
par le préfet du département , lequel , en cas de retard
de paiement, peut décerner contrainie comme pour les
contributions; et il doit étre statué par le conseil de
préfecture , présidé par le préfet du département , sur les
oppositions aux rdles et contraintes.

Le décret du 20 juin 1806 a comfié I'administration
du bureau des nourrices de la ville de Paris & 'adminis-
tration générale des hopitaux de la méme ville, sous I'au-
torité  du préfet da département pour la partie admi-
nistrative, et pour la police, sous celle du préfet de
police. Ce méme décret, qui ne fait que reproduire en
grande partie les dispositions d'une déclaration du 24
juillet 1769, régle ensuite le mode de gestion de cet
établissement. '

Il résulte, au surplus, clairement de la loi de 1838,
que, non seulement & Paris , mais encore dans toutes les vil-
les ou il y aurait des bureaux de nourrices établis par I'au-
torité, cest par la voie administrative, et non pas en
s'adressant aux juges de paix, que les nourrices doivent
obtenir le paiement de ce qui leur est dd.

§ v. Des Réparations locatives des maisons ouw fermes.
La loi de 1790 avait déja conféré aux juges de paix

la counaissance des réparations locatives des maisons ow
fermes : la loi de 1838 s'est bornée & ajouter ces mots,
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mises par la loi a la charge du locataire. Cetle addi-
lion parait n'avoir eu d'autre objet que de faire cesser
une controverse qui s'était ¢levée sous lempire de la
premiére loi. On avait en effet agité la question de. sa-
voir , si le juge de paix était compétent pour connaitre
des difficultés de tout genre qui pouvaient s'élever entre des
bailleurs et des locataires, au sujet des réparations; si,
par exemple, il pouvait connaitre des contestations rela-
tives & des réparations autres que celles de menu entre-
tien , mais qui auraient été mises a la charge du locataire
par une clause expresse du bail. On pensait généralemnnt
que la compétence du juge de paix ne s'étendait qu'aux
réparations mises par la loi 4 la charge du locataire , et
non pas a celles qu'il se serait imposées dans l'acte de
bail, et cette doctrine a été explicitement consacrée par
la loi nouvelle.

Les réparations des maisons, réputées locatives ou de
menu entrefien , et mises a ce titre 4 la charge du loca-
taire, s'il n'y a clause contraire, sont indiquées dans l'art.
1754 du code civil, qui ne fait du reste qu'une énoncia-
tion purement démonstrative, et maintient, au demeurant,
les usages des lieux.

Mais qu'ont voulu dire les deux lois en parlant des vé-
parations locatives des fermes? Doit-on entendre seule-
ment par 1a les réparations locatives des bitiments des-
tinés A Vexploitation de la ferme? La négative parait
certaine. Si les auteurs des deux lois n'avaient pas voulu
donper plus de portée & leur disposition, il est proba-
ble qu’ils auraient substitué au mot fermes dont ils se
sont servis , les mots ou autres édifices. Ce mot ferme,
dans son acception la plus naturelle et la plus usitée,
embrasse , non seulement les batiments servant a I'exploi-
tation , mais encore tous les héritages ruraux compris
dans le bail. Seulement , le législateur n’ayant pris nulle
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part le soin d'indiquer quelles étaient les réparations répu-
tées locatives pour les héritages ruraux, on ne peut, &
cet égard , que s'en rapporter a l'usage des lieux. Com-
me exemples de réparations locatives des héritages ruraux ,’
on peut citer, avec M. Carré (1), celles auxquelles est
assujetti le fermier d’'un jardin , obligé d’entretenir en bon
- état, les allées sablées , les parterres, les plate-bandes et
les gazons; de rendre les arbres et les arbrisseaux de
méme espéce et en méme nombre quils étaient lorsque
le bail a commencé ; celles 4 faire aux champs et vergers
dont se compose la ferme, par suite de I'obligation du fer—
mier d’entretenir les terres en bonne cuiture, les arbres
bien abrités et les fossés soigneusement curés, d’enlever
la boue des étangs qui se curent dans le cours des baux ,
d'entretenir les échalas des vignes, de tenir les haies en
état de cloture, comme elles lui ont été livrées , de faire
détruire les taupes et les fourmiliéres, etc. On peut ajou-
ter 4 cette nomenclature les soins que le fermier doit
prendre relativement a 1'échenillage.

La loi, en s‘en référant aux usages des lieux, Iaisse
au surplus une trés-grande latitude aux juges du fait, pour
Pappréciation de leur compétence, et difficilement un ju-
gement qui déclarerait telle ou telle réparation , locaiive
d'aprés l'usage des lieux , pourraitil provoquer la cen-
sure de la cour supréme.

Toutefois, on ne peut ranger dans la classe des ré-
parations locatives , que celles qu'on doit présumer avoir
été le résuliat de lincurie du fermier ou locataire. Sous
ce point de vue, le juge de paix ne saurait guére faire
rentrer dans la classe des réparations locatives, des con-
structions de murs de vefend , ni les rétablissements mé-

1) Lois de la Competence, L. 2, n, 378.
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me partiels de digues et de murs de soulénement et de
cloture,, qui sont, il est vrai, des réparations d’entretien
4 la charge de l'usufrnitier, mais non point des répara-
tions de menu entretien & la charge des locataires.

Il parait certain au surplus que les contestations pour
réparations, qui pourraient s'élever entre le propriétaire
et l'usufruitier, 'usager, ou celui qui a un droit d'habi-
tation, sortent de la compétence du juge de paix. Cela
est évident pour les réparations qui ne sont pas de menu
entretien, et la méme régle parait devoir éire admise
dans le cas ou le différend ne roulerait que sur des ré-
parations locatives , parce que les contestalions qui peu-
vent s'élever entre les personnes dont nous venons de
parler, sont plus rares et moins urgentes que celles qui
s’élevent entre les bailleurs et les locataires : il n’y aurait
pas dés lors des raisons d'analogie suffisantes pour étendre
la loi d’'un cas & l'autre (1).

§ 6. Demandes en paiement de loyers ou fermages ,
résiliations des baux, conges, expulsions de lieux ,
validitd de saisie-gagerie.

Pour les réparations locatives dont nous avons parlé
dans le paragraphe précédent, le juge de paix est, dans
toas les cas, compétent, quel que soit le prix du fermage
oude la location : quant aux contestations dont nous allons
parler maintepant, le juge de paix ne peut en connaf-
tre, quautant que la location n’excéde pas annuellement ,
a Paris, 400 francs, et 200 francs partout ailleurs.

La connaissance de ces mémes contestations na ¢ié
attribuée aux juges de paix que par la loi de 1838;
elle a é¢é introddite particuliérement en faveur des

(1) Cass. 10 janvier 1810,
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propriétaires qui ont le plus grand intérét a faire juger
rapidement et avec ¢conomie, les différends si nombreux
qu'ils peuvent avoir avec des fermiers ou locataires , i
I'oceasion de baux fort modiques.

La question la plus importante en cette matiére, est celle
de savoir si la disposition de la loi embrasse toute es-
peéce de banx : la négative parait certaine. La loi ne saurait
s’appliquer 4 auncun des baux qui présentent une aliéna-
tion ou tout au moins un démembrement de la propriété ,
tels que les anciens baux & rente ou i locatairie perpé-
tuelle , & complant, 4 domaine congéable, non plus gu'aux
emphytéoses perpétuelles (Mondteur du 48 avril 1837).

Faut-il décider de méme a l'égard des concessions em-
phytéotiques temporaires qui, suivant la jurisprudence
de la cour supréme , continuent de présenter dans notre
droit , comme dans le droit ancien , un contrat distinct
du louage ordinaire? Nous inclinons & le penser. Les pro-
duits des concessions emphytéotiques sont désignés commu-
nément sous le nom de redevances. Les termes de la loi qui
ne parle que des loyers et fermages , dans les dispositions
que nous expliquons , ne doivent dés-lors s’appliquer qu'aux
produits des baux ordinaires, et mon aux concessions
emphytéotiques qui ont des effets plus étendus que le louage
proprement dit. La difliculté consiste seulement 4 distin-
guer l'emphytéose d'un bail simple. Tout le monde con-
vient qu'une concession faite pour 99 ans ou un plus
long terme , doit ¢tre considérée comme une emphytéose; on
convient aussi , que toute concession faile pour moins de
neuf ans, est un bail simple ; et la loi du 25 mai 1835,
cqui permet de consentir des baux dauns lintérér des com-
munes et des établissements publics, pour dix-huit ans,
prouve méme que, dans ces limites , le législateur mo-
derne ne voit que des baux proprement dits. Mais, pour
les concessions dont la durée est marquée entre 18 ot 99
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ans , il devient fort diflicile de déterminer si l'on doit les
considérer comme des emphytéoses ou de simple baux :
les magistrats devraient , ce semble, déterminer en cas
pareil le véritable caractére du contrat d'aprés Vintention des
parties; car dans le silence complet des lois nouvelles sur
le -contrat emphytéotique, la doctrine ne saurait détermi-
ner & l'avance la durée que le bail ne saurait dépasser
sans rentrer dans la classe des emphytéoses. Notons au
surplus qu'a la différence des baux ‘de biens domaniaux
qui sont soumis & des regles toutes particuliéres, les
baux des biens des communes, hospices et établissements
publics , sent soumis, dans leur exécution , aux régles des
baux ordinaires, et par conséquent aux mémes regles de
compétence.

La disposition de la loi, relative aux eongés, sapplique
évidemment aussi bien aux congés donnés par le locataire
ou fermier au bailleur , qu'a ceux donnés par le bailleur
au locataire ou fermier. Dans les deux cas, le juge de
paix n'a presque jamais 4 faire qu'une application des
usages Jocaux qu’il est censé connaitre mieux que per-
sonne.

Quant 4 la demande en résiliation de bail, elle n'est
jamais de la compétence du juge de paix, quand elle est
formée par le preneur : et, dans le cas méme ou elle
est formée par le bailleur, elle ne rentre dans cette com-
pétence quautant qu'elle est basée sur le seul défaut de
paiement des loyers ou fermages : si a celte cause le
bailleur en joint quelque autre , laffaire rentre aussitdt
pour le tout dans la compétence des tribunaux civils
d’arrondissement.

A

Il est a remarquer toutefois que la loi attribue aussi
compétence aux juges de paix pour les expulsions de
lieux. On sent bien quil ne saurait dépendre du bailieur
de présenter toute demande en résiliation de bail sous
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la forme d’'une demande en expulsion de lieux. D'un autre
cOté, il est peu probable que le législateur , en parlant
d’une maniére générale des expulsions de lieux, n'ait eu
en vue que les expulsions demandées 4 la fin du bail ,
puisquil avait déjh attribué compétence aux juges de paix
pour les congds. Aussi les discussions des chambres prou-
vent-elles qu'on a entendu attribuer anx juges de paix,
les expulsions basées sur ce que le locataire ou [fermier
ne garnirait pas la maison ou la ferme de meubles ou
ustensiles suffisants : mais toute autre cause d'expulsion
qui serait invoquée par le baitlemr, semblerait présenter
en réalité une demande en résiliation, qui ne pourrait étre
soumise au juge de paix, quautant qu'elle serait basée
sur le défaut de paiement des loyers.

Lorsque l'acquérear est en droit d'expulser le fermier
ou locataire , peut-il porter sa demande en expulsion de
lieux devant le juge de paix? L’affirmative nous semble
devoir étre admise sans difficulté, lorsque le bail n’avait
pas de date certaine avant la vente : mais laction en
indemnité que le preneur exercerait en ce cas conire son
bailleur , pourrait-elle aussi éire portée devant le juge de
paix, alors méme que le preneur demanderait une indem-
nité de plus de 200 franes? Nous ne saurions le penser :
appréciation de cette indemnité présente moins d'urgence
que la question d’expualsion. Ala vérité, d'aprés les art.
59 et 181 du code de procédure, le garant peut étre
obligé de procéder devant le tribunal ot la demande ori-
ginaire est pendante; mais celle régle n'est quiune déro-
gation aux principes de la compétence ratione persone,
et ne parait pas applicable au cas ou le tribunal saisi de
la demande originaire, est incompélent ratione materice
pour juger la question de garantie.

Mais quand le bail avait date certaine avant la vente,
et que le bailleur s'était seulement réservé le droit d'ex-




(74 )
pulser le preneur, i'accquérenr peut-il aussi dés Vabord
demander cette expulsion devant le juge de paix ? Nous
admettrions encore l'aflicmative, parce que l'acquéreur ne
peut pas connaitre lindemnité que pourra réclamer le
preneur : mais si ce dernier réelame devant le juge de
paix une indemnité supéricure & 200 francs, comme A
défaut du bailleur , l'acquéreur est lui-méme olligé dans
ce cas d'acquitter préalablement l'indemnité due au pre-
neur, nous pensons, par une analogie puisée dans Fart.
8 de la loi du 25 mai 1838, relatif aux demandes
reconventionnelles , que le juge de paix deyrait, sur le
tout , renvoyer les parties & se pouvoir devant le tribu=
nal de premiére instance, sans préliminaire de conciliation.

La loi attribue enfin compétence aux juges de paix
pour les demandes en validité de saisie-gagerie , parce
que la saisie-gagerie est souvent pour un propriétaire le
seul moyen d’obtenir le paiement de ses loyers ou ferma-
ges. Cette compétence s’étend indubitablement aux saisies-
revendications faites par les bailleurs 4 ferme, aux termes
des art. 2102, n° 1, du code civil, et 819 du code de
procédure : mais elle ne peut s'étendre aux saisies-re-
vendication proprement dites, ni aux saisies sur débiteur
forain.

Si la saisie-gagerie me peut avoir lien qu'en vertn de
permission de justice, cette permission doit étre accordée
par le juge de paix dua liew oii la saisie devra étre faite,
toutes les fois que les eauses rentrervont dans sa com-
petence (Loi du 25 mai 1338, art. 40 ). Ces derniers
mots signifient évidemment, toutes les fois que le bail n'ex-
cédera pas le chiffre fixé par la loi.

Mais le méme article ajoute : «s'il y a opposition de
la part des tiers, pour des canses el pour des sommes
qui, réunies , excéderaient eelle compélence , c'est-i-dire,
apparemment , Ia compétence ordinaire jusqua 200 francs,
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le jugement en sera déféré aux (ribunaux de premiére
instance. » Cette disposition n’est pas d'une intelligence facile,

En effet, si l'opposition est fondée sur un droit de pro-
priété des objets saisis, le juge de paix ne peut étre
compélent, quautant que les objets seraient évalués par le
revendiquant & 200 francs ou au-dessous , et ¢e cas sera
nécessairement fort rare.

Si elle est fondée seulement sur un droit de créance,
elle ne peut, aux termes de l'art. 609 du code de pro-
cédure, porter que sur le prix de la vente. Or, le code
de procédure trace des formalités particulieres pour la
distribution du prix de tous les objets saisis (tit. 11,
liv. 8, 1.* part.).

Cependant, comme il semble que la disposition précitée
de la loi a eu en vue les oppositions basées sur un
droit de créance , plus encore que celles fondées sur un
droit de propriété, puisquelle parle des causes et som-
smes pour lesquelles I'opposition est faite, il est vraisem-
blable que le nouveau législateur a entendu écarter la pro-
cédure de distribution par contribution , quand les créan-
ces des opposants n'excéderaient pas 200 francs, et
faire régler alors Ia distribution entre le bailleur et les
opposants par le juge de paix,

Mais faot-il , dans le cas de cet article, réunir seule-
ment toutes les causes de la méme opposition , ou bien
toutes les causes des oppositions différentes , pour déter-
miner dans quel cas le juge de paix cessera” d'éwre com-
pétent. Letexte préte aux deux interprétations : dans le
doute , c'est la compétence des tribunaux ordinaires qui doit
prévaloir, c'est-2-dire , que toutes les oppositions doivent
étre jugées par ces ftribunaux suivant les régles pres-
crites pour les distributions par contribution , dés que
leur montant excéde 200 francs , quoique chacune d'elles
soit -faite pour une somme inférieure.
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Nous avons dit que la compétence du juge de paix pour
toutes les affaires dont nous venons de parler dans ce pa-
ragraphe, navait lieu ‘que pour les baux qui n'excédaient
pas annuellement 400 francs pour Paris, et 200 francs
pour les départements : nous allons expliquer maintenant
comment se détermine la valeur du bail ; ce sera l'objet
d'un paragraphe particulier.

§. vu. De la Fizvation du priz des baur, pour déter-
miner la compéience.

Le cas le plus simple est celui ot lentier prix du bail
est payable en argent : quelques difficultés peuvent pour-
tant encore s'élever & cet égard.

Ainsi, d'abord, on peut demander si 'impét des portes
et fenéires qui, d'aprés la jurisprudence, est, 4 moins
de convention contraire, 4 la charge du locataire , doit
étre ajouté 2 la somme payde an propristaire, pour fixer
le prix annuel du bail. La négative paraitrait certaine :
on ne peut considérer comme faisant partie da bail que
ce dont profite le propriétaire. Par la méme raison, le
sou pour livre quon est dans I'usage de payer & Paris
et dans d’autres grandes villes pour les gages du concierge,
ne doit pas étre pris en considération, puisque le proprié-
taire n’en profite pas.

Quand il n’y a pas eu de sow powr lvre fixé dans
le bail, le propriétaire ne paraitrait pas fondé i prétendre
qu'on ne doit calculer le prix que déduction faite d'une
cerlaine somme pour les gages du portier : il est censé
en avoir fait son affaire, et il fixe ces gages comme il
veut. Mais s'il s'était chargé de l'impdt des portes et fe-
nétres , il paraitrait assez juste de déduire, pour calculer
le véritable prix du bail, le montant de cet impdt, qu'on
peut toujours connaitre avec certitude.
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Anciennement , les présents payés par le preneur, lors
de son entrée , sous le nom de pofs-de-vin on épingles ,
n'étaient pas considérés comme faisant partie du prix du
bail (V. le Dictionn. de Ferriéres , V° pot-de-vin). Il sem-
ble quiil doit en étre de méme aujourd’hui, 4 moins que
le preneur n'elit donné pour son entrée une somme con-
sidérable, qui devrait alors étre répartie sur toutes les an-
nées du bail , pour en fixer le véritable prix. Ce serait au
" juge de paix & apprécier si, d'aprés les usages, le pot-de-
vin élait , ou non, excessif.

Passons au cas ot le prix du bail consiste en denrées
ou prestations, L'art. 3 de la loi de 1838 dispose & cet
égard : « Si le prix principal du bail consiste en denrées
» ou prestations en nature, appréciables d'aprés les mercu-
» riales , I'évaluation sera faite sur celles du jour de I'é-
» chéance , lorsqu'il s’agira du paiement des fermages ;
» dans tous les autres cas, elle aura lieu suivant les
» mercuriales du mois qui aura précédé la demande : si
» le prix principal du bail consiste en prestations non ap-
» préciables d'aprés les mercuriales, ou &'il s'agit de baux
» & colons partiaires, le juge de paix déterminera la com-
» pétence , en prenant pour base du revenu de la pro-
» priété, le principal de la contribution fenciére de l'année
» courante, multiplié par cing. »

Qu'a voulu d'abord dire la loi en parlant du priw prin-
cipal ? On ‘ne saurait raisonnablement entendre ces mots
en ce sens, que, si le prix do bail consistait & la fois
en argent et en denrées ou prestations , celles-ci ne sau-
raient étre prises en considération, quautant que leur va-
leur serait supérieure 2 la portion du prix fixée en argent.
Il faut donc croire que le législateur a voulu seulement
indiquer qu'on ne devait pas tenir compte, pour la fixa-
tion du prix, des denrées ou prestations modiques que
le bailleur aurait stipulées pour son agrément plus que
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pour son profit, comme sil s'était réservé le plus beau
poisson lors de la péche d'un étang, on le droit d'aller dans
la saison manger des fruits sur la propriéié.

Si le fermier devait plusieurs années de fermages, et
que , daprés les mercuriales , les fermages d'une année
eussent €1é supérieurs au taux de la compétence, tandis
qu'ils auraient été inférieurs d’autves anndes, il paraitrait
raisonnable de prendre une moyenne : mais on ne saurait
jamais, ce semble, faire entrer dans le caleul de la moyenne
les fermages qui auraient é1é payés.

Si & une demande de paiement de fermages échus vient
se joindre une question de congé ou d'expulsion de lieux,
il semble que le bail doit étre évalué pour le tout d'aprés les
mercariales du jour de I'échéance des fermages. Le prix
du Dbail ne doit étre réglé d’'aprés les mercuriales du mois
qui a précédé la demande, qu'autant qu'il s'agirait, par
exemple, d'une expulsion de lieux basée sur linsuffisance
du mobilier ou d’ustensiles pour garnir la maison louée ou
la ferme , ou de toute autre demande qui ne concourrait
pas avec uneé demande en paiement de loyers échus : il
serait absurde que , dans la méme affaire, on dut évaluer
le prix dua bail sur des bases diflérentes.

Lorsque le bail consiste en prestations non appréciables,
comme lobligation imposée au preneur de faire des trans-
ports ou dautres ouvrages pour le bailleur , et lorsque
le bail est fait & eolonage, la loi veut que le prix en
soit caleulé sur la contribution foneciére multipliée par cing,
de telle sorte que le juge de paix n'est compétent qu'au-
tant que la contribution n'excéde pas 40 franes. On a
pensé que la contribution fonciére était d-peu-pres le cin-
quieme du reventt net. ;
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QUATRIEME CLASSE.

Des Aections dont les juges de paix ne connaissent
Jamais qu'en premier ressori.

Ces actions sont indiquées dans lart. 6 de la loi,

Ce sont, en renversant l'ordre de l'article : « 1° Les
demandes. en pension alimentaire n'excédant pas 150 francs
par an, et seulement lorsqu'elles sont formées en vertu
des articles 205, 206 et 207 du code civil ; 2° les ac-
tions relatives aux constructions et travaux énmoncés daus
Part. 674 du code civil , lorsque la propriété ou la mi-
toyenneté du mur ne sont pas contestées ; 3° les actions
en bornage et celles relatives a la distance prescrite par
la loi, les réglements particuliers et l'usage des lieux ,
pour les plantations d'arbres ou de haies, lorsque la pro-
priété ou les titres qui I'établissent ne sont pas contestés ;
I les entreprises commises dans l'année sur les cours
d’eau servant A lirrigation des propriéiés et au mouve-
ment des usines et moulins , sans préjudice des attributions
de T'autorité administrative dans les cas délerminés par
les lois et par les réglements ; les dénonciations de nouvel
ceuyre , complaintes , aclions en réintégrande, et autres
actions possessoires fondées sur des faits également.commis
dans Tannée. »

S. 1. Des Demandes alimentaires.

Les demandes alimentaires ne sont de la compélence
des juges de paix , qu'autant qu’elles réunissent deux con-
ditions : la premiére, de ne pas excéder 150 francs; la
seconde , d'étre basées sur les art, 205, 206 et 207 du
code civil. Cette derniére condition est la seule qui puisse
donner lieu & quelques difficultés.
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Il est indubitable qu'une demande alimentaire qui ne
serait pas basée sur la disposition de la loi, mais sur une
convention , un testament, ou tout autre titre, sortirait,
dans toys les cas, de la compétence du juge de paix.

L'action alimentaire dirigée par un fils naturel contre
son pére, on réciproquement , peut-elle reatrer dans les
dispositions de la loi? L’aflirmative parait probable , puis-
quil n'existe dans ‘le code civil aucun texte particulier
qui soumelte les péres et fils naturels a se fournir ré-
ciproquement des aliments, et que les auteurs ne font
que leur appliquer par analogie les art. 205, 206 et 207
du code civil. Mais il ne doit pas en étre de méme,
ce nous semble, des actions alimentaires qui seraient di-
rigées par des enfants adultérins ou incestueux contre
leurs pére ou mére, et, a plus forte raison, des aliments
d’'une nature toute spéciale qu'ils demanderaieént contre
la succession de ces derniers. Les droits alimentaires de
ces enfants se trouvent en effet réglés par des dispositions
particuliéres.

Quant aux péres et enfanls adoptils, quoique la loi de
1838 ne renvoie pas expressément 4 lart. 349 du code
civil qui établit leurs droits respectifs & des aliments , il
semble qu’ils méritent autant de faveur que les péres et
enfants naturels, et que l'esprit de la loi milite pour eux,

Mais nous n’admetirions pas que l'action alimentaire
qui serait formée en vertu de Iart. 212 C. civ., par une
femme séparée de corps, contre son mari, ou vice versd,
put rentrer aussi dans les attributions du juge de paix;
I'analogie entre les droits des époux et ceux des péres
et des enfants ne parait pas assez parfaite pour autori-
ser l'assimilation sous le rapport de la compétence.

§. 1. Des Aetions relatives auz travaux énoneds
dans l'art. 674 du code eivil.

Lx loi de 1838 n’attribue, a cet égard, compélence
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au juge de paix , que lorsque la propriété ou mitoyen~
netd du. mur ne sont pas conteslées : cetle restriction
demande une explication.

Les constructions et précautions prescrites par lart.
674 du code civil s'appliquent également au cas ou le
mur quil s'agit de préserver est mitoyen, et au cas
ol ce mur appartient en entier au voisin qui cherche &
le préserver. Si donc celui qui veut faire préserver le
mur sen dit propriétaire exclusif, tandis que l'autre partie
soutient qu'il est mitoyen, le juge de paix n'en devra
pas moins régler immédiatement les précautions 2 prendre ,
puisque ces précautions sont tout aussi obligatoires dans
une hypothése que dans l'autre. Mais si, au contraire, 1'in-
dividu actionné pour qu'il ait & faire des travaux pour pré-
server le mur, soutient que ce mur appartient exclusive-
ment & lui défendeur, et qu'il est libre de le dégrader
si bon lui semble, le juge de paix devra renvoyer alors
les parties 4 se pourvoir, & moins que la prétention du
défendeur ne soit manifestement dépourvue de fondement ,
et ne paraisse imaginée que pour éluderia compétence du
juge de paix.

Au surplus , guoique Part. 674 du code civil ne parle
que des précautions a4 prendre pour protéger le mur du
voisin ou le mur mitoyen contre les ouvrages qu’il mes~
tionne , les auteurs reconnaissent toutefois qu'il est des
circonstances autres que celles mentionnées dans Tarticle
674, ou il faut prendre quelques précautions ou obser-
ver certaines distances pour éviter de nuire au voisin.
Mais nous ne pensons pas que la compétence du juge de
paix doive aussi s’élendre 2 ces cas, quoiquils se déci-
dent, comme ceux que prévoit plus spécialemeut Vart.
674, d'aprés l'usage des lieux, et nécessitent ordinairement
le transport du juge: la raison en est qu'ils ne présentent
pas la méme urgence.
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§. ur. Du Bornage , et des Distances a observer pour les
plantations.

Dans ce cas-ci, comme dans le précédent, la loi fait
cesser la compétence du juge de paix lorsque la pro-
pridté ow les titres qui Udtablissent sont contestes : ces
expressions nécessitent encore des explications,

Et d'abord, si Iindividu cité en bornage soutient que
son adversaire n'est pas propriétaire du terrain limitro-
phe , le juge de paix sera-t-il incompétent pour statuer
sur cette eéxception prise d'un simple défaut de qualité
dans la personne du deniandeur? Nous ne saurions le
penser : il nous semble que la restriction de la loi ne
doit sappliquer qu'au cas ol la question de propriété
s'éléve entre les parties mémes qui sont en cause, et
non pas au cas ou le défendeur se borne 4 dire que la
propriété qui sert de base a l'action du demandeur, ap-

i partient & un tiers. Dans ce dernier cas, en cffet, si
la qualité de propriétaire alléguée par le demandeur sem-
blait douteuse, le défendeur qui voudrait garantir plei-
nement ses droits , n'aurait qua appeler en cause le tiers
qu'il soutiendrait étre le vrai propriétaire , s'il voulait em-
pécher que ee dernier ne piit contester ultérienrement
le bornage qui aurait é1é fait.

Le seul litige que le loi semble aveir voulu interdire
au juge de paix de juger, cest celui qui peut rouler
sur le point de savoir si telle portion de terrain située
entre les deux propriéiés limitrophes, doit étre atiribuée
i Pun des voisins plutét qu'a I'autre.

11 ne faudrait pas toutefois conclure de Ia qu'aussitot
qu’il séléve la moindre difliculté sur la fixation des li-
mites , le juge de paix devient incompélent : il faut, ce
semble, pour que lincompétence surgisse, quil y ait
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quelque opposition entre les titres des parties et le der-
nier élat de leur possession, indiqué par quelques limi-
tes apparentes résultant d’indices certains et reconnaissa-
bles , comme un buisson , un fragment de haie, une pierre,
un arbre, une rigole, un abaissement ou un exhausse~
ment subit de terrain, ete... Ces divers indices indiquent ,
en effet , le plus souvent le point ol la possession des par-
ties a di vraisemblablement sarréter; et celle des parties
qui prétend faire porter les bornes au-dela , souléve aus-
sitét une cuestion de propriété qui ne peut étre jugée
que par les tribunaux ordinaires.

Le juge de paix statuera donc compétemment, encore
qu'il s'éleve des contestations sur la véritable fixation des
limites, toutes les fois quil pourra attribuer & clacune
des parties la contenance fixée par ses titres, sans que
les indices reconnaissables de sa derniére possession soient
méconnus.

Mais dés quil reconnaft Iimpossibilité de procurer
4 chacune des parties la contenance marquée par ses ti-
tres , sans déranger les limites apparentes établies par une
possession d’an et jour suffisamment earactérisée, il doit,
ce semble, se déclarer incompétent. Il parait difficile de
poser en cette matiére une régle plus précise.

Quant aux distances 4 observer pour les plantations ,
il semble plus évident encore que l'auteur des plantations
ne pourrait soustraire laction & la connaissance du juge
de paix,en alléguant que le demandeur n'est pas le vé-
ritable propriétaire dn terrain limitrophe, et que cette
propriété appartient a un tiers. 5i le demandétir, en effet ,
a la possession annale de ce terrain limitrophe, le dé-
fendeur semblerait irrecevable & prétendre qu'il n'en a
point la propriété, puisque tout possesseur annal a le
droit d'exercer tous les droits inhérents i 'immeuble, com-
me le propriétaire Iui-méme ; et si c'est la possession
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annale elle-méme du terrain limitrophe que Yantewr des
plantations conteste au demandeur , nul mieux que le juge
de paix ne peut vérifier si cetle possession existe ou non.
Le juge de paix aura donc, dans tous les cas, le droit
d’apprécier si le demandeur a, ou non, qualité pour
agir.

Dans quelle hypothése le juge de paix devra-t-il done
se déclarer incompétent? Ce sera seulement quand les
parties ne seront pas daccord sur les véritables limites
de leurs propriétés, et par conséquent sur le point & par-
tir duquel les distances doivent étre calculées. Encore
méme, s'il existait des bornes précédemment plantées et
reconnaissables , il est évident que le juge de paix, non-
obstant les dénégations de quelqu'une des parties, pourrait
calculer les distances & partic de ces bornes. Mais §'il
n'existait point de bornes ni de limites convenues, I'action
en suppression des plantations ne pourrait étre appréciée
quaprés que le bornage aurait été effectué; cest-a-dire
qu'elle sortirait de la compétence-du juge de paix, toutes
les fois que le bornage auquel elle serait subordonnée ,
en sortirait lui méme daprés les régles précédemment
posées.

Toutes les fois donc que les limites des deux propriétés
sont. certaines, le juge de paix est seul compétent pour
apprécier si le demandeur a qualité pour agir, pour ju-
ger quelle est la distance qui, d’aprés la nature des plan-
tations, doit étre observée suivant les usages des lieux
pour mesurer enfin si la distance fixée par les usages,
les réglements ou la loi, a été, on non, observée; et
pour faire ce mesurage, le juge de paix n'a nul besoin
de se faire assister d’experts.

Mais si le défendeur prétendait avoir aequis , par titre,
destination du pére de famille, ou par une possession
trentenaire, le droit de conserver ses plantations & une
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distance moindre que la distance légale, le juge de pax
serait-il incompétent pour statuer sur ce moyen de dé-
fense? Nous serions porlés & le penser, moins par ap-
plication de la disposition de la loi que nous expliquons
maintenant , et qui ne parait avoir eu en vue que les
questions de propriété du sol, que par une analogie pui-
sée dans lart. 5, n® 1, de la loi, qui interdit au juge
de paix de statuer sur les droits de servitude aussi bien
que ser ceux de propriété.

Quant aux distances & observer pour les vues droites
ou obliques, il est certain que le juge de paix n'en peut
connaitre qu'accessoirement aux actions possessoires.

§. 1v. Des Aetions possessoires.

De toutes les affaires attribuées aux juges des paix,
les plus importantes en méme temps que les plus diffi=
ciles, sont suns contredit les actions possessoires.

L’action possessoire est celle qui n’a trait qu'a la pos-
session; elle est opposée & l'action pétitoire qui n'a trait
quid la propriété. Il est aisé de se rendre compte des
motils qui ont fait établic ces deux actions. D’une part,
il efit été injuste qu'un propriétaire perdit irrévocablement
sa chose, parce qu’il aurait négligé d'en user pendant un
espace de temps fort court; mais d’autre part, comme
le législateur doit assurer avant tout la paix publique, il
devait considérer provisoirement celui qui possede une
chose d’une maniére suffisamment caractérisée, comme ayant
le droit de la conserver jusqu'a ce qu'un autre ait prouvé
en justice quil en est le vrai propriétaire. Il fallait dés
lors accorder au possesseur injustement troublé ou dé-
pouillé , une action pour se faire maintenir ou réintégrer
dans sa possession, et une autre action au propriétaire
pour revendiquer sa chose ou soa droit contre le pos-
sesser”
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, Les actions possessoires étaient connues en droit romain
sous le nom d'interdits , retinende vel recuperande posses-
S0N1s.

Le plus grand avantage que confére la possession lé-
gale, c'est de faire obtenir gain de cause au possesseur
toutes les fois que le demandeur en revendication ne pro-
duit point des titres suflisamment probants. Possidentis
melior est conditio, etiam in paré causa (L. 10, D.
de pignoribus).

Pour présenter un apercu suffisamment complet des
actions “possessoires , nous allons examiner : 1° combien
on en distingue d’espéces; 2° pour quelles sortes de biens
les actions possessoires peuvent étre intentées; 3° quel
genre de trouble peut donner lieu 4 laction possessoire ,
et dans quel délai elle doit étre intentée ; 1° quels caractéres
doit avoir la possession pour que 'action possessoire soit
recevable; 5° quel est le droit du juge devant lequel cette
action est portée; 6° quelles sont les conséquences de
Vaction possessoire relativement i la demande au pétitoire.

1. Combien distingue-t-on d’aclions possessoires?

Daxs l'ancienne jurisprudence on distinguait trois sortes
d’actions possessoires, savoir : 4° la complainte qui avait
seulement pour objet de se faire maintenir dans la pos-
session d'un fonds, dans laguelle on -avait été troublé,
et qui correspondait & Uinterdit romain wiz possidetis ;
2° la rédintégrande qui avait pour but de recouvrér une
possession dont on avait ¢été dépouillé par violence ou
voie de fait, et qui correspondait A l'interdit wundé vi; 3° la
dénonciation de nouvel euvre qui élait dirigee contre un
voisin qui faisait sur son propre fonds des travaux de
nature 4 nuire au fondsvoisin.

La loi du 16-24 2ot 1790, ainsi que le code de pro-
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cédure , n'avaient point parlé nommément de ces trois es-
peces d'actions : les auteurs de ces lois les avaient toutes
embrassées sous celte unique dénomination d'actions pos-
sessoires ; l'expression de réintégrande se trouvait seu-
lement employée dans l'art 2060 du code civil. Mais la
loi sur les justices de paix du 25 mai 1838 a consacré de
nouveau ces Irois expressions anciennement usitées, de
complainte , de réintégrande, et de dénonciation de nouvel
ceuvre, Nous verrons ultérieurement quelles sont les dif-
différences qui peuvent exister entre ces trois espeéces d'ac-
tions. :

II. Pour quelle espéce de hiens les actions possessoires
peuveni-elles étre intentees ?

Daxs l'ancienne jurisprudence , il était déja de principe
qu'on ne pouvait pas intenter d’aclion- possessoire pour
les objets mobiliers considérés individuellement ; mais
I'ordonnance de 1667 permettait d'intenter I'action pos-
sessoire pour une wniversalitd de meubles. Cette dispo-
sition de l'ordonnance ne parait pas devoir éire suivie
anjourd’hui; I'art. 3 du code de procédure, en disposant
que les actions possessoires doivent étre portées devant
le juge de paix de la sitnation de I'objet litigieux , sem-
ble indiquer assez clairement que l'action possessoire ne
peut étre exercée qua raison des objets dont l'assiette
est invariable, c'est-a-dire, des immeubles (1).

L’action possessoire peut-elle éire exercée pour les droits
de servitude? L'aflirmative est indubitable pour les servi-
tudes qui dérivent de la situation des lieux ou de l'au-
torité de la loi, comme aussi pour les servitudes déri-

(1) En doctrine , la question est conlroversée. V. les aulorités pour
¢l contre dansle Dictionn, d’'A, Dalloz, V° Actions possffesﬁfres, n"146. ¢
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vant du fait de I'homme , qui, étant continues et appa-
rentes, peuvent sacquérir par prescription , et dont la
possession est dés lors parfaitement caractérisée,

Quant aux servitades dérivant du fait de I'homme , qui
ne sont pas a la fois continues et apparentes, leur pos-
session ne pouvant réunir les caractéres exigés pour la
prescription, ne peut non plus servir de base 4 I'action
possessoire, A moins qu'elle ne soit appuyée sur un titre ;
car l'existence d'un titre ne permet plus de supposer que
I'exercice de la servitude n’était quun acte de simple
faculté on de tolérance , et prouve au contraire que la
servitude était véritablement exercée a titre de mai-
tre (1).

1. Quel genre de trouble peut donner liew & laction
possessoire , et dans quel délai celte action doit-elle
élre formée ?

Ox distingue deux sortes de trouble : le #rouble de fait
qui est un obstacle matériel apporté 4 la libre jouissance
d'un fonds, oun a I'exercice d’'un droit réél immobilier ; et le
trouble de droit qui résulte d'une prétention & la possession
ou propriété , manifestée judiciairement ou extra-judiciaire-
ment, et qui géne le possesseur dans la libre jouissance de la
chose : comme si un tiers signifiait & un fermier ou focataire
un acte par lequel il lui ferait défense de payer a l'avenir
ses fermages ou loyers entre les mains de son bailleur , sur
le fondement que ce tiers serait lui-méme propriélaire
de Uimmeuble.

Il est certain que le trouble de droit, comme le trouble
de fait , pent donner lieud I'action possesoire.

(1) Cass. 17 mai 1820, 30 mars 1830 et 9 mai 4831.
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Cette action doit étre intentée dans l'année du trouble (1). -
Ce délai passé, si l'aateur du trouble a continué de
posséder depuis le trouble , il a acquis lui-méme la saisine
d’an et jour, et, partant, son adversaire ne peut plus se
pourvoir qu’au pétitoire.

Si l'auteur du trouble n’a pas continué de posséder, aucune
action n’est ouverte contre lui, lorsque le trouble n’avait
causé au possesseur aucun dommage : si ce irouble avait
causé du dommage , le possesseur devrait, aprés I'année,
saisir le juge de paix ou les tribunaux ordinaires, snivant que
le dommage aurait été fait & des champs, fruits ou récoltes ,
ou & des propriétés urbaines , si d'ailleurs pour celles-ci les
dommages allégués excédaient 200 francs.

Dans les principes du droit romain , on nep ouvait user
de la dénonciation de nouvel ceuvre, que lorsque 'ouvrage
était en cours d’exécution et non point lorsqu’il était terminé
(L.1, §1, D. de novi operis nunciatione/. Il n'en est
pas de méme anjourd’hui , et 'action en dénonciation de nou-
vel ceuvre est recevable, quoique les travaux soient terminés,
pourvu qu'elle soit intentée dans I'année (2). Cette doctrine
toutefois ne nous semble devoir étre suivie, que lorsque le
nouvel ceuvre a porté quelque atteinte a la possession légale
de la partie qui s'en plaint; car si la possession de cctle
parlie ne recoit aucune atteinte par I'effet du nouvel ccuvre ,
etsi cetle partie n'a & redouter qu'un préjudice éventuel ,
nous n‘admettrions pas 'action en dénonciation de nouvel
ceuvre aprés que les travaux sont terminés.

(1) L'année court a dater du jour méme du trouble , et non pas seule-
ment 4 dater du jour ou il est parvenu i la connaissance du possesseur
(Cass. 412 oct, 1814 ).

(2) La jurisprudence de la cour de cassation est fixée aujourd’hui
dans ce sens. V. le Dictionnaire d’A. Dalloz, V.° Actions possessoires ,
n 98 el suiy. ; et M. Chauveau sur Carré, quest. 109 bis.
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V. Quels caracteres doit avoir la possession pour
qu’elle puisse donner naissance a Uaction possessoire? |

Iv faut, d’apres I'article 23 du code de procédure , 1° que
Ia possession ait duré au moins un an avant le trouble ; cest

cequ'on appelle quelquefois possession d’ an et jour; 2°qu’elle *

ait été paisible ; 5° qu'elle ait eu lieu A titre non précaire.

L’article 2229 du code civil exige encore d'autres condi-
tions , pour que la possession soit utile a l'effet de prescrire ,
et nolamment, que la possession ait été conlinue , publique
et non équivoque. Il semble que ces derniers caractéres
doivent aussi étre exigés pour 'action possessoire (1). Il est
reconnu pareillement que, pour I'action possessoire comme
pour la prescription , on peut se prévaloir de la possession
de celdi & qui 'on a succédé , soit & titre universel , soit
i titre particulier.

Mais les caractéres indiqués dans les articles précités,
doivent-ils exister d'une maniére absolue , ou suflit-il qu'ils
existent d’'une maniére relative ? Ainsi, l'auteur du trouble
peut-il opposer & celui qui en demande la répression,
que la possession de ce dernier n’est qu'a titre précaire vis-
a-vis d'un tiers, ou qu'elle n'était pas annale au moment
du trouble ?

Dans les interdits romains, les caractéres de la possession
n'étaient exigés que d'une maniére relative ; wfi possidetis ,
portait linterdit, nee vi, nee clam , nee preeario, an
anversanio. Dans 'ancienne jurisprudence , la question de
savoir siles caractéres de la possession devaient étre exigés
d'une maniére absolue, était vivement controversée, nolam-
ment 4 l'égard des fermiers ou locataires (V. les divers

(1) La possession qui réunil lous les caractéres nécessaires pour
exercer I'aclion possessoire, esl appelée saisine possessoire.
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auteurs cités par Rodier , sur 'art. 1, titre 18, de lordon-
nance de 1667). L'opinion qui semblait compter le plus de
partisans , était celle qui refusait aux possesseurs précaires
la complainte pour cause de simple tronble, mais qui leur
accordait la réintégrande.

Les auteurs du code de procédure semblaient , dans l'art.
23 , avoir voulu exiger les mémes conditions pour toutes les
actions possessoires indifféremment , et il et semblé deés
lors raisonnable de considérer ces conditions comme pure-
ment relatives.

Mais déja, avant la loi nouvelle surles justices de paix ,
la cour de cassation , se fondant sar ce que le mot réinte-
grande se trouvait dans l'art. 2060 du code civil, avait
décidé qu'il existait , quant aux conditions de action, une
différence essentielle entre la complainte et la réintégrande ;
et que le fermier ou locataire , et en général tout détenteur,
méme depuis moins d’'an et jour , pouvaient exercer la pre-
miére de ces actions , en vertu de la maxime , spoliatus ante
omnia restituendus, mais non point la seconde. Celte
jurisprudence potvait éire combattue avec avanlage , mais
elle était déja définitivement assise avant la loi nouvelle (1) |
et cetle loi semblerait & quelqnes égards avoir voulu la justi-
fier , en reproduisant les dénominations de complainte et
de rédintégrande , que le code de procédure n'avait pas
employées.

Est-ce 4 dire que, d'aprés la jurisprudence de la cour
supréme , le fermier fit recevable 4 exercer la réintégrande
contre le maitre méme qui Yaurait dépouillé ? Dans Vancien
droit , Ia plupart des auteurs lui refusaient 'action en ce cas
(V. Rodier, Zoe. eit.), et ne lui laissaient que Vaction per-

(1) V. Arr, des 28 décembre 1826, 4 juin 1834, 17 féy. et 418 nov. 1835,
31 aont 1836, el & juillet 1838. Celui-ci déeide que, pour la complainle,
¥a possession annale est indispensable, quel que soit 'auteur du trouble.

7
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sonnelle fondée sur le contrat de bail ; or, comme la cour
supréme n'a voulu, ce semble , que maintenir les anciens
principes en matiére de réintégrande , il semble qu'on doit
décider de méme avjourd’hui. Par la méme raison, celui qui
naurait qu'une détention de courte durée ne paraitrait pas
recevable & agir par réintégrande contre celui qui avait
la saisine légale d’an et jour; car il semblerait peu raison-
nable d'accorder successivement la complainte & 'un et la
réintégrande & 'autre : le défendeur en réintégrande pour-
rait an moins opposer la complainte par voie d'exception.

Est-ce a dire encore que , pour autoriser la complainte ,
la possession d'an et jour ait di étre paisible et publique

* d'une maniére absolue , et que le défendenr fat recevable &
exciper de ce que la possession du demandeur aurait été
violente ou clandestine vis-a-vis d’'un tiers ? Nous ne sau-
rions non plus admetire cette conséquence.

Que le fermier soit irrecevable & intenter la complainte
proprement dite , méme contre tout autre que son bailleur ,
cela peut se concevoir ; car, si ce tiers prétend avoir quel-
que droit & la chose louée , le fermier pent s’adresser au
bailleur pour que celui-ci fasse cesser le trouble ou indem-
nise le preneur ; et d'un autre cdté , l'anteur du trouble a
plus d'intérét & faire juger la question de possession vis-A-vis
du véritable possesseur , que vis-i-vis du possesseur pré-
caire, Cette derpiére raison s'applique aussi an cas o la
‘possession annale nappartient pas & celui qui se plaint.

Mais admettre que l'auteur du trouble pit exciper de ce
que la possession du demandeur n'aurait pas éié paisible
ou publique vis-i-vis d’un Liers qui ne se plaint pas, ce
serait contraire A toute raison.

L’art. 2236 du code civil range l'usufruitier parmi les
possesseurs 4 tlitre précaire ; mais celni-ci n'a cette qualité que
relativement 3 la nue propriété : quant & l'usuflruit, il en
jouit gure swo , et & titre de maitre : aussi est-il indubitable
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que l'usufruitier peut exercer toute action possessoire ,
comme le propriétaire lui-méme (art. 597 C. civ). Il en
est de méme de l'usager.

Quant au séquestre et an créancier antichrésiste,, il semble
naturel de leur appliquer la distinction que la cour supréme
a élablie vis-d-vis du fermier, entre la réintégrande et la
complainte (1).

Puisque la cour régulatrice a consacré une si grande
différence entre ces deux actions possessoires il importe
de bien préciser dans quels cas il y alien A réintégrande ,
et dans quels cas il n'y a lieu qua complainte.

La réintégrande est évidemment admissible, toutes les
fois que I'autear du trouble a envahi une possession i force
ouverte et malgré la résistance du possesseur. Eile semble
admissible encore , quand un individa fait sur une pro-
priété close ou méme non close , une entreprise qui an-
nonce de sa part lintention de s’y maintenir, ou d'en
usurper une partie, comme lorsqu'il déplace les bornes.
Elle semble admissible enfin , quand un individa fait sur
son propre sol une entreprise qui a pour résultat de priver
son voisin de quelque servitude dérivant de la situation
des lieux ou de lautorité de la loi, ou de toute autre
servitude qui serait continue et apparente , vu que ces
diverses servitudes paraissent susceptibles d’'une véritable
possession , et partant aussi, dune dépossession pro-
prement dite.

Mais la réintégrande, & nos yeux, ne peut étre exercee
et la complainte seule peut I'étre , 1° toutes les fois qu'il
n'y a en quun trouble de droit; 2° toutes les fois qu'un
des voisins apporte quelque obstacle i l'exercice d’une
servilude qui n'est pas & la fois continue et apparente,

(1) Cass. 16 mai 1820.
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el qui, par celte raison , n'est pas susceptible d'une pos-
session proprement dite , alors méme qu'elle repose sur
un titre. Quand un voisin , par exemple , a fait sur son
propre fonds des constructions qui empéchent I'exercice
d’'un passage tendant & une propriété non enclavée , Iantre
voisin, s'il a un titre , peut dire avec:raison qu'il a éé
troublé dans son droit, et former la complainte ; mais
il ne peut pas dire qu’il a été dépossédé (1).

V. Que doit faire le jJuge devant lequel Uaction
possessoive est poride ?

Le défendeur & l'action possessoire peut présenter deunx
systémes de défense bien différents, Il peut soutenir que le
trouble allégué n’a paseun lieu , on tout au moins qu'il n'en
est pas l'auteur ; ou bien convenir qu’il a été l'auteur de
I'entreprise qui sert de base & I'action du demandeur , mais
soutenir qu’il a eu le droit de la faive, paree que la possession
lui appartient & plus juste titre qu'a son adversaire. Dans les
deux cas, le juge de paix sera obligé de recourir i une
enquéte ; mais cetle enquéte ne peat jamais porter sur le
fond du droit (art. 24); cest-d-dire que le juge saisi de
I'aclion possessoire doit s¢ borner & ordonner que le de-
mandeur prouvera le fait da trouble imputé au défendeur,
ou bien sa possession anmnale, et qu’il ne peut admettre
aucune des parties & prouver qu'elle a la propriélé de
Yimmeuble qui donne lien au litige.

Faut-il induire de la que le juge du possessoire ne peut
jamais s'aider des titres a l'effet de décider la question de
possession ? Non sans doute ; il est au countraire dé
principe que lorsque les actes de possession , faits par

(1) Cass. 5 mars 1828. Contra , Dalloz, 28, 1, 163.
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chacune des parties dans l'année qui a précédé le trouble,
semblent se balancer , le juge du possessoire doit donner
la préférence a celle des parties qui produit un titre : én
conflictu duarum possessionum , titulata possessio vineit.
L'examen des titres est également indispensable toutes les
fois qu'il s'agit d'apprécier si la possession est, ounon ,
précaire (1). Mais dans aucun cas, le juge du possessoire
ne pent, & propos de la question de possession , juger la
question de propriété. Cette régle sapplique non seule-
ment au juge du possessoire en premier ressort, c'est-i-
dire au juge de paix, mais encore au juge du possessoire
en dernier ressort, c'est-a-dire au tribunal civil dar-
rondissement , encore que la question de propriété dat
plus tard étre décidée par ce tribunal : cest une des
conséquences du principe posé dans l'art. 25 C. pr., que
le pétitoire et le possessoire ne doivent jamais étre
eumules. Mais la cour de cassation a jugé maintes fois
que la décision du juge du possessoire n'est point con-
traire 2 la régle, lorsque ce juge n'examine le pélitoire
que dans ses motifs (2).

L'art. 24 exige , pour que l'enquéte soit ordonnée, que
la possession ou le trouble soient dénzés : si le défendeur
faisait défant, le juge de paix devrail ordinairement présu-
mer qu'il reconnait par 1h méme la possession du demandeur
et le trouble : mais ecetle présomption n’a pourtant pour lui
rien d’obligatoire, et il pourrait , snivant les circonstances,
ordonner l'enquéte , surtout quand le défendeur est un
incapable.

(1) Ces principes sont consacrés par une foule d’arréts rapportés par
M. Chauveau sur Carré, quest. 104 bis et 402, M. Chauveau y précise
avec beaucoup d'exaclilude en quel sens et dans quels cas le juge de
paix peut apprécier les litres.

{2) Arr, des 20 mai 1829, 28 juin 1830 et 5 dec. 1836.
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Il peut arriver qu'aucune des parties n'ait, au moment
de l'entreprise quia donné lieuw & 'action, une possession
suflisamment caractérisée vis-a-vis de l'autre : le juge de
paix , en ce cas, peut se borner a déclarer que l'immeu-
ble sera mis en séquestre jusqua ce que la question de
propriété soit jugée : l'art. 1961 du code civil semble
autoriser formellement cette mesure, comme l'a décidé
la cour de cassation par deux arréts des 17 mars 1819
et 31 juillet 1838,

Dans ce méme cas, ou aucune des parties ne prouvait
une possession suffisamment exclasive vis-i-vis de l'autre ,
les juges ordonnaient autrefois assez souvent que la pos-
session demeurerait provisoirement 4 l'une de ces par-
ties jusqu@a ce que le pétitoire fil jugé , mais A la
charge de fournir caution: cetle possession purement
provisoire était désignée sous le nom de réerdance. Com-
me il est.de principe que tout ce que la loi ne défend
pas est permis, nous pensons que la réderdance n’est
point prohibée par les lois nouvelles, et qu'elle peut
étre légitimement ordonnée (1). Au surplus, que le juge
de paix ordonne le séquestre ou la récréance, il ne suffi-
rait pas pour le défendeur au pétitoire , d’invoquer la
maxime , aectore non probante, reus absolvitur.

En matiére de dénonciation de nouvel ceuvre, quand
I'action est accueillie, le juge de paix doit ordonner
la destruction de tout ce qui a été fait au mépris de Ia
possession légale du voisin; mais si la dénonciation de
nouvel ceuvre n'avait eu liew qud raison d'un préjudice
imminent qui n’aurait point encore porté alteinte a la
possession du voisin, le juge de paix pourrait, sunivant

(1) Cass. 1% nov. 1832. Confra, sur celle queslion et la précéden-
te, M. Chauveau sur Carré, quest. 111,
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les cas, se borner , & nolre avis , & condamner le défen-
deur A fournir caution.

En matiére de réintégrande, le juge de paix peut pro-
noncer la contrainte par corps , conformément i V'art. 2060
du code civil; Je mot propridtaire n'est employé dans
cet article que dans le sens de possesseur.

V1. De UInfluence du possessoire sur le pétitoire
P I )
ouw vice versi.

L'axr. 26 C. proc. suppose dabord le cas ou lac-
tion pélitoire est engagée avant l'action possessoire , et il
dispose que « le demandeur au pétitoire n'est plus rece-
vable 4 agir au possessoire. » La raison en est simple;
on ne réclame , en général, que ce qu'on ne posside pas,
Dés linstant done qu'on revendique un immeuble au pé-
titoire, on est censé reconnaitre par 1 méme qu'on n'en
a pas la possession (1).

Cependant, comme il n’est pas impossible que le deman-
deur se soit pourvu au pétitoire , quoiqu'il ait réellement la
possession, il nous semblerait recevable 4 agir au possessoire
pour le trouble nouveau qulil éprouverait durant l'instan-
“ce (2). A plus forte raison, le défendeur au pétitoire peu-il
lui-méme se pourvoir au possessoire ,d raison d'un trou-
ble de fait qu'il aurait éprouvé avant que laction pétitoire
fut engagée, ou depuis. Nous ne concevrions pas que l'em-
pressement du demandeur i saisir les juges du pétitoire
put le dispenser de réparer avant tout le préjudice qu'il

(1) Mais la poursuile correctionnelle n'empéche pas de recourir
ullérieurement a I'aclion possessoire ( Cass. 10 janvier 1837 ); bien
moins encere une cilation en concilialion qui n'a pas élé suivie d'a—~
journement.

(2) Cass. T aoul 1817 el 2§ juillet 1837.
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aurait causé & la partie adverse par ses entreprises, et le
juge de paix est bien plus & portée que les juges du
pétitoire, dapprécier l'exisience et I'étendue de ¢e pré-
judice (1).

Parlens maintenant du cas o Vaction possessoire a été
engagée la premiére.

Celui qui a engagé celte action possessoire , pent-il, avant
quelle soit terminée, se pourvoir au pétiteire? Laffirma-
tive nous parail certaine en principe, puisque aucun lexte
ne le défend : seulement, en prenant la voie du pétitoire,
la partie est censée renoncer virluellement 4 son action pos-
sessoire, et confesser la possession de son adversaire. Mais
si le défendeur au possessoire s'était Ini-méme porté de-
mandeur reconventionnellement , et avait soulenn avoir élé
la victime et non point l'auteur du trouble, en ce cas,
le demandeur originaire serait devenu défendeur a la mé-
me action quant aux conclusions reconventionnelles de
son adyersaire, et dés lors il paraitrait devoir éire sou-
mis & la régle posée dans Part. 27.

D'apres cet article, « le défendeur au possessoire ne peut
% se pourvoir an pétitoire , qu'aprés que linstance sur le
»' possessoire a 6té terminde: et il ne peut, sfil a suc-
» combé, se pourvoir quaprés qu’il a pleinement satis-
» fait aux’ condamnations prononcées contre lui; » ce
qui comprend les restitations de fruits, les dommages
intéréts et les dépens. De méme, si I'action pétitoire
avait €1é engagée avant la possessoire, le défendeur con-
damué sur celle-ci ne paraitrait pas recevable & continuer
celle-Id, tant quiil n'aurait pas acquitté les condamnations
prononcées contre lni an possessoire (1).

Il ne fandrait pas toutefois que le demandeur qui a

(1) Cass. 8 avril 1823 el 30 mars 1830,
(2) Contra, Riom, 29 juin 1809.
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obtenu gain de cause au possessoire, pat empécher indé-
finiment son adversaire de se pourvoir au pélitoire, en
retardant tout exprés la liguidation des condamnations
qu'il aurait obtenues, Aussilart. 27 ajoute-t-il que si la
partie qui a obtenu les condamnations, est en retard de
les faire liquider, le juge du pétitoire peunt fixer , pour
cette liquidation, un délai aprés lequel Paction au péli-
toire sera recue, Mais le défendeur ne semblerait pas de
plein droit recevable & se pourvoir au pétiloire, en of-
frant une caution pour le paiement des condamnations non
liquidées, :

Si ¢'est le demandenr au possessoire qui a succombé ,
il n'est pas obligé de payer préalablement les dépens pour
se pourvoir au pétitoire : le législateur Ia traité, sous ce
rapport, avec plus d'indulgence que le défendeur, parce
qu'il a supposé qu'il n'aurait commis aucupe voie de
fait; mais s'il avait, an coniraire , commis lui-méme guel-
que voie de fait & l'occasion de laquelle l'autre partie se
serait portée demanderesse reconventionnellement et l'aurait
fait condamner a ce titre, il deyrait étre assimilé au défen-
deur originaire, et assujetli au paiement préalable des con-
damnations.

Faisons remarquer en finissant, que celui gui obtient
une restitution de fruits au possessoire, peut éire condam-
né plus fard au pétitoire 3 rendre ces mémes [ruils i
son adversaire , s'il est jugé quil possédait de mauvaise
foi; mais la mauyaise foi du possesseur ne saurait résulter
du trouble matériel et illégal que le propriétaire aurait
porté i sa jouissance avant de se¢ pourvoir au pétitoire,

§. v. De la Compétence du juge de paix en maticrs
de cours d'eau.

Ox a vu que la loi du 25 mai 1838 atiribuait com-
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pétence au juge de paix , pour les entreprises commises
sur les cours d'eau servant & Uirrigation des proprié-
tés, ou aw mowvement des usines et moulins.

Ces termes de la loi nous semblent indiquer d’abord
quils s’appliquent seulement aux cours d’ean qui servent
exclusivement & des intéréts privés, et non pas a ceux
qui sont affectés 4 un usage public, tels que les rivieres
navigables ou flottables. Les entreprises commises sur ces
rivieres doivent éire réprimées par les conseils de préfec-
ture comme contraventions de grande voirie, et si un par-
ticulier est lésé par ces entreprises, il ne peut avoir
qu’une simple action en dommages-intéréts devant les juges
ordinaires.

Les termes de la loi paraissent exclure également les
caux stagnantes, ou méme les eaux courantes qui ne
coulent pas habituellement, comme les eaux pluviales ou
ménagéres. A la vérité , si les entreprises faites a l'oc-
casion de ces eaux, conslituent un trouble & une posses-
sion suffisamment caractérisée, ce trouble pourra étre ré-
primé par le juge de paix, parce qu’il rentrera dans la
classe générale des actions possessoires , comme par exem-
ple, si le propriétaire inférieur arréte les eaux pluvia-
les qui décounlent naturellement du fonds supérieur (1), cu
a l'inverse, si le propriétaire supériear aggrave par son fait
cette servitude. Mais si un individu fait des travaux pour re-
tenir des eaux pluviales qu'il laissait arriver précédemment au
fonds inférieur , le juge de paix ne pourra ordonner la
destruction de ces travaux, parce que ces eaux n'ayant
pas de cours proprement dit, ne rentrent pas dans Ia
disposition spéciale de la loi, et dautre part, que leur
possession n’est pas, ce semble, assez caractérisée pour

1) Cass. 13 juin 1814.
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qu'elles puissent &tre acquises par preseription, ou donner
lien 4 l'action possessoire.

Pour les cours d’eau a I'dégard desquels la loi atribue
compétence au juge de paix, ce juge doit éviter d'empiéter
sur lautorité administrative.

Il ya, quant aux actes administratifs qui peuvent in-
tervenir 4 l'égard de ces cours d’eau, une distinction im-
portante a faire.

L’administration a-t-elle permis seulement cerlains tra-
vaux , comme , par exemple , & un usinier d'élever son
déversoir : celle permission n'est censée accordée que sauf
les droits des tiers, et par conséquent, sur laction pos-
sessvire de ceux-ci, le juge de paix pourra ordonner la
destruction des travaux que l'administration n’avait auto-
risés que dans lintérét de lusinier.

L’administration a-t-elle, au contraire, ordonné cerlains
travaux : Dlaction possessoire ne peut plus, ce semble,
ére intentée , parce que toute action possessoire a pour
but final de faire remettre les choses en l'ancien état,
ce qui serait impossible dans ie cas particulier. Les au-
tres riverains lésés par ces travaux, n’auraient donc, si
celui qui les a exécutés d'aprés les ordres de l'admi-
nistration en a profité, quune action en dommages-in-
téréts soumise aux régles ordinaires,

SECTION IIL.
De la Compétence des juges de pair ratione personz.

Les régles de ceute compétence sont éerites dans les
art. 2 et 3 du code de procédure.

» En matiére purement personnelle ou mobiliere , la ci-
tation doit étre donnée devant le juge du domicile du
delendeur ; s'il w'a pas de domicile, devant le juge de
si résidence (art. 2). Elle le sera devant le juge de la
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situation de l'objet litigieux , lorsqu'il s'agira : 1.° des ac~
tions pour dommages aux champs, fruits et réeoltes; 2.°
des déplacements de bornes, des usurpations de terres,
arbres, haies, fossés et autres clotures, commis dans l'an-
née, et de toules autres aclions possessoires; 3.° des ré-
parations locatives ; 4.,° des indemnités prétendues par le
fermier ou locataire pour non-jounissance, lorsque le droit
ne seea pas contesté , et des dégradations alléguées par le
propriétaire (art. 3 ). »

La Joi da 25 mai 1838 , en étendant les attribulions
du juge de paix, n'a point déterminé quel serait le juge
compélent pour connaitre de ces attributions nouvelles
de la peuvent naitre quelques diflicultés qu'il s'agit de
résoudre,

1l parait certain d'abord que les actions relatives a I'é-
lagage des arbres ou haies , au curage des fossés on ea-
naux , au bornage, a l'observation des distances pour les
plantaiions , et aux constructions ou travaux énoncés dans
I'art. 674 du code civil, doivent toutes étre portées de-
vant le juge de la sitnation de Vobjet litigieux. Toutes
ces aelions, en effet, sont réelles ou tout an moins mixtes ;
elles ne sauraient, dés-lors, rentrer dans la classe des ma-
titres purement personnelles dont parle lart, 2. C, proc.;
et partant, elles ne peuyent élre régies que par lart 3.

Quant aux demandes alimentaires, il est indubitable
qu'elles doivent étre portées devant le juge du domicile
du délendeur, parce quelles sont purement personnelles.

Il en est de méme des contestations entre maitres et
domestiques ou gens de travail ; des contestations relatives
au paiement des nourrices, et des aclions civiles pour dil-
famation , injures, rixes ou voies de [ait,

Lors de la discussion de la Joi du 25 mai 1838, il
fut également reconnu que les contestations entre les ho-
teliers ou logeurs et les locataires en garni, et entre les



(103 )

voituriers, bateliers, carrossiers ou autres ouvriers et les
voyageurs, seraient régies par l'art. 2 da eode de progédure.
On fit remarquer que si les effets du voyageur ou loca-
taire en garni étaient retenus comme gage de ses deltes,
¢e voyageur ou lgcataire devrait naturellement s’adresser
pour faire cesser cet obstacle , au juge de paix du do=
micile de son adversaire ; et que, si celui-ci n'avait pas
retenu les effets du voyageur ou locataire en garni, il 'y
avail pas de raison suffisante pour lui permettre de tra-
duire ce voyageur ou locatnire devant un autre juge que
celui de son domicile ( Monifeur du2h avril 1838).

Mais la difficulté semble devenir plus sérieuse 4 I'égard
des actions en paiement de loyers ou lermages, des con-
giés, des demandes en résiliation de baux fondées sur le
défaut de paiement des loyers ou fermages , expulsions de
lieux , et validité de saisie=gagerie. On peut soutenir d'un
cOté , que toules ces aclions naissant d'un contrat de bail,
sont purement personnelles et doivent dés-lors étre régies
par l'art. 2. Mais d'autre part, Fanalogie et souvent la
connexité qui existe enire ces actions et celles relatives
anx réparations locatives, aux dégradations el pertes, et
aux indemnités de non jouissance dont lart. 3 attribue
formellement la connaissance au juge de la situation de
Vimmeuble loud ; la nécessité dappliquer des usages lo-
caux et souvent de visiter les lieux, que ces actions sup-
posent ; enfin, le veeu si clairement manifesté par les auteurs
de la loi du 25 mai 1838, dassurer aux propriétaires une
justice aussi prompte qu'économique vis-a-vis de leurs loca-
taires ; sont autant de raisons graves qui nous portent &
penser que, dans lesprit de la loi, toutes ces actions
doivent également étre portées devant le juge de la situa-
tion de limmeuble lowé ou affermé, encore que le baillenr
ou le preneur aient leur véritable demicile ailleurs.

L'art. 2 du code de procédure doit, au surplus, éire
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complété par l'art. 59. Sidonc il y a plusieurs délendeurs
en matiere personnelle, le demandeur assignera devant
Ie juge de paix du domicile de l'un d’eux , & son choix :
s'il y a eu élection de domicile, il pourra citer devant
le juge du domicile élu. L'art. 60 parait aussi s'appliquer
aux justices de paix , pour les frais faits par les huissiers
ou greffiers de ces justices , pourvu que ces [rais n'excé-
dent pas 200 fr. ; car au-dessus de cette somme , le juge
de paix nous semblerait devenir incompétent.

SECTION NI
De la Prorogyation de la juridiction des juges de paix.

Crrre prorogation est autorisée par l'art. 7. C. pr. qui
dispose : « Tes parties pourront tomjours se présenter
volontairement devant un juge de paix ; auquel cas il jugera

. leur différend , soit en dernier ressort, siles lois on les

~ partigs I'y autorisent , soit & la charge de I'appel, encore
qu’il ne Tt le juge naturel des parties, mi A raison du
domicile du défenfeur , ni & raison de la situation de
T'objet litigieux.sLas déclaration des parties qui demande-
ront jugement , sera signét*paveeligs, on mention sera
faite si elles ne peuvent signer. »

Il résulte évidemment de cet article, queles parties peuvent
couvrir volontairement lincompétence du juge de paix,
quand elle n’est pas 4 raison de la matitre mais seale-
ment & raison de la personne ou de la situation de I'objet ;
celle incompétence se couvre méme implicitement, aux
termes de l'art. 169 , quand elle n’est pas proposée avant
toutes autres exceptions ou défenses. Il en résulte encore
que les parties peuvent autoriser le juge de paix a juger
en dernier ressort tous les difiérends dont il ne pourrait,
d'aprés la loi, connaitre qu'en premier ressort.

Mais résulte-t-il de ce méme article, que les parties
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puissent soumettre volontairement au juge de paix un
différend & 1'égard duquel il est incompétent ratione
materiee ? La plopart des auteurs font & cet égard une
distinction. §'il s'agit d'une action personnelle qui n’inté-
resse que les parties en cause, le juge de paix ayant
le germe , en quelque sorte, dela compétence pour toutes
les actions purement personnelles ou mobilieres dont il
peut connaitre jusqu'a 200 franes, les parties pourraient
développer ce germe et autoriser le juge de paix & statuer
sur le différend, a quelque valeur qu'il puisse s'élever. Si
au contraire , il s'agit d'une demande réelle immobiliére ,
ayant trait non pasdla possession, mais & la propriété,
comme le juge de paix n'a pas méme un germe de com-
pétence en ces matiéres , il ne pourrait , méme du con-
sentement des parties , en prendre connaissance en sa
qualité de juge ; il ne pourrait en connailre que comme
arbitre. On appuie cette distinction sur deux arréts de
la cour de cassation des 22 déc. 1806 et 10 janvier 1809.

D'autres auteurs , M. Carré , quest. 27, M. Balloz, 29 ,
1, 247 , et M. Bénech, traité des justices de paix , p.
346 et suiv., font une sous-distinction, : ils admettent la
prorogation de quqputitate ad gquantitatem quand elle est
expresse ; mais ils ne pensent point qu'elle puisse s'induire
du silence des parties , ct ils appliquent & ce dernier cas
senlement deux autres arréts de la cour de cassation des
22 juin 1808 et 12 mars 1829. Les motifs du dernier
arrét semblent pourtant proscrire toute prorogation , de
quantitate ad quantitaiem, tacite ou expresse. Quant a
nous, nous pensons avec M. Boitard, t. 2, p. 394 et
suiv., que l'art. 7 C. pr. n'autorise aucune dérogation aux
régles de la compétence ratione malerie.

Au surplus, quant anx causes qui touchent a 'ordre public
ou & l'intérét des tiers, comme les séparations de corps
ou de biens entre époux, et autres du méme genre , tout
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Ie monde reconnalt que le juge de paix n'en saurait con-
nattre A “aucun fitre.

La sentence du juge de paix, én eas de prorogation ,
est un véritable jugement, €l ne saurait , sous aucun

. rapport , étre assimilée aux séntences arbitrales.

: Les tuteurs, administrateurs , et mandalaires ; peuvent
consenlir expressément & la prorogation de juridiction, si
Fincompétence du juge né résulte que du domicile de la
partie ou de Ia situation de l'objet , puisqu'ils pourraient
couvrir cette incompétence d'une maniére lacite ; mais ils
ne pourraient point renoncer valablement & l'appel.

Le juge de paix, au surplus, ne peut décliner la ju-
ridietion que les parties Ini attribuent ; Vart, 7 est congu,
a ‘son égard, en termes impératifs (1).

CHAPITRE II.

Pes Tribunanx civils d'arrondissentent.

Nous suivrons ici le méme ordre que dans le chapitre
précédent , c'est-d-dire, que nous parlerons d'abord des
attributions des tribunaux eivils envisagés par rapport aux
autres juridictions , on de leur compélence ratione ma-
ferie ; en deuxiéme lien, de la compétence de ces tribu-
naux , les uns vis-4-vis des autres , ou de leur compétence
ratione personc ; en (roisieme et dernier lieu, de Ila
prorogation de leur juridiction : ce sera l'objet d’autant
de sections séparées.

SECTION It

De la Compétence des tribunaux civils , a raison de
la matiere.

J ‘ Les tribunaux ecivils connaissent , comme juges de se-

(1) Contra , Pigeau , t. 1, p. 17, et Thomine Desmazures,
t.1, p. 2.
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cond degré , 1.° des appels dirigés contre les sentences
des justices de paix, quand ces senlences sont sujetics
i lappel ; 2.° des appels dirigés contre les sentences
arbitrales rendues sur-des matiéres qui cussent été, soit
en premier , soit en dernier resssort, de la compétence
du juge de paix.

Ils connaissent, comme juges de premiére instance , de
toutes les actions qui me rentrent pas dams les attribu-
tions de Vauterité administrative, et qui n'ont pas é1é
attribuées par des textes formels, aux justices de paix,
aux tribunaux de commerce, ou aux conseils de prad-
hommes.

La régle est que les tribunanx civils , saisis comme
juges de premier degrés) ne statuent sur les différends:
qui leur sont soumis , quatla charge de Pappel : mais cette
régle souffre de nombreuses exceptions.

Ainsi , d'aprés le déeret du 16 février 1807, art. 6,
on ne peut appeler de la taxe des dépens, que lorsqu'il
y a appel sur le fond. Ainsi encore, daprés ['article 65
de la loi du 22 frimaire an 7, les tribunaux civils jugent
en dernier ressort toutes les contestations relatives & la
perception des droits de timbre ou d’enregistrement.

Dans les divers cas qu'on vient dindiquer, le tribunal
civil juge en dernicr ressort, quelle que puisse éire la
valeur du litige. :

Mais Vexception la plus importante au droit d’appeler,
est celle que consacre la loi du 11 avril 1838. Suivant
Tart. 1.°" de cette loi, « Les tribunaux civils de premiére
instance connaissent en dernier ressort, des actions per-
sonnelles et mobiliéres , jusqu’a la valeur de quinze cents
franes de principal , et des actions immobiliéres , jusqu’a
soixante (rancs de revenu déterminé, soit en rente, soil
par prix de bail, »

Nous w'examinerons pas ici les nombreuses difliculids

8
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qui peuvent s'élever pour la fixation du chiffre du der-
nier ressort : elles font I'objet d'un livre séparé.

SECTION II.
De la Compétence des tribunauz eivils ratione persona.

Ex droit romain, il était de principe que le défendeur de-
vait étre assigné devant le juge de son domicile, actor sequi-
tur forum rei; le défendeur pouvait aussi, du moins en géné-
ral, étre cité devant le juge dans le ressort duguel le contrat
avait €té passé, ou dans le ressort duquel l'obligation avait
pris naissance (L. 2, §. 4, et 19, §. 1, D. de judieiis).

Quant aux actions réelles, elles devaient éire portées
devant le juge de la situation de,lobjet litigieux (L. 3,
C. ubiin rem actio exerceri debeat) : mais suivant Vin-
nius sur le §. 1, Inst. de actionibus , et quelques au-
tres auteurs , elles pouvaient I'étre aussi devant le juge
du domicile du défendeur , au choix du demandeur.

L’ordonnance de 1667 ne fixait aucune régle de com-
pélence : ses auteurs s'en élaient remis sur ce point a
la doctrine. Voici les régles qui étaient généralement
admises ; nous les empruntons 4 Rodier, sur l'art. 1°7,
tit. 6, de l'ordonnance.

« Toute action personnelle, dit cet auteur , doit étre
intentée devant le juge du domicile du défendeur, selon
celle maxime , actor sequitur forum rei. Toule action
purement réelle doit étre intentée devant le juge dans la
juridiction duquel les biens qu'en demande sont situés.
Il y a encore des actions mixtes, c'est-h-dire, qui tien-
nent du personnel et du réel ; et comme la personne est
plus noble que la chose , elle décide de la compétence ,
c'est-i-dire , qu'on doit intenter celte action devant le
juge du domicile du défendeur : l'action en partage d’une
succession on d'un fonds commun est une aclion mixte.
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» Si en action personnelle jai deux parties A assigner ,
eomme par exemple , deux co-héritiers qui seront domi-
ciliés en deux différentes juridictions ressortissant a un
méme seénéchal , je dois les assigner devant le sénéchal
comme juge commun; et par la méme raison , s'ils
sont domiciliés en denx sénéchaussées différentes , je dois
impétrer des lettres pour les assigner au parlement ou les
denx sénéchaux ressortissent; et si les deux sénéchaux
ressortissent en différents parlements, il laut se pourvoir
au conseil en réglement de juges, suivant lordonnance de
1737.»

Telles sont les régles générales exposées par Rodier , et
qu'avaient admises généralement les autres auteurs; mais ces
régles souffruient exception toutes les fois quune des
parties avait le privilége de faire juger ses causes dans
un tribunal ou une cour déterminés; ces priviléges qui
étaient fort communs autrefois, et qu'on désignait sous le
nom de eommittimus, compliquaient singuliérement les
régles de compétence. '

Les priviléges de eommittéimus sonl inconnus aujour-
d’hui, et quelles que soient les personnes que le pro-
ces intéresse , il faul toujours suivre les regles tracées
par les art. 59 et 60 du code de procédure, qui, comme
on va le voir, conlirment, corrigent, ou étendent.les
régles générales qu'on avait admises dans I'ancienne juris-
prudence,

Nous allons indiquer successivement les régles de com-
pétence dans les matitres personnelles, réelles , et mixtes,
el en matiére de société, de succession, de faillite, de
garantie , d'élection de domicile , de paiement de frais ,
de reddition de compte , d’exécution , d'offres réelles, et
de cession de biens.

§. 1. Matiéres personnelles , réelles , ef mixles.

« Ex matiére personnelle , le défendeur doit éire as-
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signé devamt le tribunal de son domicile ; s'il n’a pas de
domicile , devant le tribunal de sa résidence : sil y a
plasieurs  défendeurs , devint le tribunal du domicile de
Pon d'eux , au choix du demandeur » (art. 59). Le code
de procédare a abrogé, pour ce dernier cas, la nécessité
ou le demandeur était aatrefois de se pourvoir devant le
tribunal supérieur , ou en réglement de juges. Il est
manifeste , au surplus , qu'il ne saurait dépendre du de-
mandeur , en réunissant des demandes qui n’auraient
entre elles aucun rapport, de priver quelqu’un des défen-
deurs de ses juges naturels : la loi suppose évidemment
que la demande ne laisse pas d'étre une quoiqu’il y ait
plusieurs défendeurs actionnés. Mais pour qu'il y ait unité
de demande dans le sens de la loi, il n'est point néces-
saire que chacun des défendeurs soit obligé pour le tout,
c'est-a-dire , que la demande soit solidaire ou indivisible :
il suffit que tous les défendeurs soient actionnés en veriu
du méme contrat , ou pour la méme cause, quoiqu’ils ne
soient obligés que divisément, ou méme d'une maniére
différente, l'un, par exemple, comme caution, l'autre
comme débiteur principal (1). La disposition de Fart 59 ,
fondée sur une considération d’économie de frais, doit
étre entendue d'une maniére assez large. Si I'un des défen-
deurs ‘n’avait pourtant aucun intérét réel , les autres dé-
fendeurs pourraient demander leur renvoi devant leurs
juges naturels (2).

Il peut arriver que le défendeur non seulement n'ait pas
de domicile , mais qu’il n’ait pas méme de résidence fixe ;
ee cas-li se réalise fréquemment i 'égard des colporteurs ,
baladins , comédiens ambulants , et autreés gens exercant

(1) Contra, pour ce dernier cas, Cass. 22 déc. 1807 ; cet arrél est
approuvé par M. Chauveaun sur Carré, quest. 255.
(2) Cass. 27 avril et 10 joillet 1837.
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des professions qui nécessitent des déplacements cortinuels ;
il semble raisonnable, en cas pareil , que le demandeur
puisse citer le défendeur devant le tribunal dans le ressort
duquel se sont accomplis les actes ou les faits qui don-
nent naissance a l'action.

Mais que doit-on entendre par matiéres personnelles’
Ce sont évidemment toutes celles dans lesquelles le dé~
fendeur est obligé personnellement en vertu de l'antorité
de la loi, ou d'un contrat, quasi-contrat, délit ou quasi-
délit, et ou il transmet son obligation a ses héritiers ou
successeurs universels ; tandis que les matiéres réelles
sont celles ol le défendenr n'est lié an demandeur par
aucune obligation personnelle, et ne peut étre actionné
qua raison de la chose qu'il détient. Toutefois , comme
les meubles n'ont aucune assiette fixe, et qu'ils suivent en
général la condition de la personne, l'on a assimilé de
tout temps en France, les demandes réelles maobiligres ,
comme serait celle qui tendrait & la revendication d'un
objet perdu ou volé , contre un détenteur de bonne foi,
aux demandes personnelles ;# en sorte que les premiéres
comme les secondes sont incontestablement soumises a la
régle actor sequitur forum rei : on sest méme habitué
a reserver la dénomination d'action réelle aux aclions
réelles timmobiliéres , comme l'art. 59 Ini-méme en fait foi.

Cet article ajoute, en effet , qu'en matiére réelle, on
doit citer le délendeur devant le tribunal de la situation
de lobjet litigieux ; ce qui ne saurait évidemment s'en-
tendre que des matiéres réelles immobiliéres , puisque les
immenbles ont seuls une assiette fixe. Les matiéres réelles
immobilieres sont , au surplus , toutes celles qui tendent
a la revendication d'un immeuble , ou & l'exercice d'un
droit immobilier , tel qu'un droit d’usufruit, d'usage ou
d’habitation , de seryitude , ou d’hypothéque. Les actions
quen droit romain on appelait négafotres, ¢t qui ont pour
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but de faire déclarer qu'un immeuble est affranchi d'un
usufruit ou d’une servitude & laquelle une partie soutien-
drait avoir droit, sont aussi, dans lesens de la loi, des
actions réelles.

L'art. 59 établit une troisitme catégorie d'actions. En
matiére mixte , dit-il, l'on doit citer devant le juge de
la situation , ow devant le juge du domicile du défen-
deur. La grande difficulté est de distinguer les matiéres
qu'on doit aujourd’hui considérer comme mixtes (1).

En droit romain, l'on ne reconnaissait guére cue (rois
espéces dactions mixtes, l'action en partage d’hérédité
(familice erciscunde) , en partage de tout autre objet
commun ( eommuni dividundo ) , et en bornage ( finium
requndorum ). De ces trois actions, la derniére , sous
le rapport de la compétence , doit étre considérée comme
purement réelle ; caril serait déraisonnable de porter une
action en bornage devant un autre juge que celui de la
situalion : aussi a-t-on vu que Rodier ne mentionne pas cette
action parmi les actions mixtes qu’il cite. D'un autre coté,
Paction en partage d’hérédité étant, comme on le verra
plus bas, soumise & des régles spéciales par I'art. 59, ce n'est
point cette action que le législateur a pu avoir en vue,
quand il a posé des régles spéciales de compétence pour
les matiéres mixtes. Enfin, quant & l'action en partage
d'un objet commun , ellle est assimilde a I'action en par-
tage d’hérédité , toutes les fois que la communauté pro-
vient d'une société (art. 1872 C. civ.); et le cas ou
lindivision existe sans société préalable est beaucoup
trop rare , pour qu'on puisse supposer que l'art. 59 n'a
voulw désigner que ce cas unique, sous le nom de ma-
tiéres mixtes.

(1) Cujas dit quelque parl, a propos d'une loi du digeste: celte loi est
le suppliee des juristes , lex illa crux est juris studiosorum : onm pent
appliquer cela aux maliéres mixtes.
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Dans l'ancienne jurisprudence francaise, certains an-
teurs n'admettaient d’autres actions mixtes que celles da
droit romain ; quelques-uns , tels que Duparc-Poullain ,
avaient, & cet égard, des théories plus ou moins élran-
ges ; mais il ny avait, ce semble , aucune régle qui réu-
nit l'assentiment de la majorité des auteurs.

Le droit romain, ni l'ancienne jurisprudence e peu-
vent donc servir 4 déterminer avec certitude les matiéres
qui, dans le sens de I'art. 59 C. pr., doivent étre con-
sidérées comme mixtes. Nous sommes porlé & penser ’
qu'on doit aujourd’hui réputer telles, toutes celles ou le
défendeur est obligé & la fois personnellement et réelle-
ment. Ces cas ol le défendeur est soumis simultanément
a l'une et a lautre action, étaient assez rares danms le
droit romain, ainsi que dans l'ancienne jurisprudence ol
I'on avait admis les principes des lois romaines pour ja
tradition de la propriété : ils sont beaucoup plus [réquents
dans notre nouveau droit ot le transport de propriété
s'opére par le seul consentement des parties (art. 1138
.. civ. ).

Ainsi, toules les fois qu'un acquéreur agit contre un
vendeur , pour obtenir la remise des immeubles qui lui
ont été vendus, ou le libre exercice de l'usufruit, de.
l'usage ou de la servilude qui ont éié constitnés & son
profit , P'action, & nos yeux, est mixte (1), parce que
le vendeur est, en pareil cas, tenu personnellement et
réellement ; tandis quelle serait - purement réelle , si elle
était dirigée contre un tiers-détenteur de l'immeuble vendu ,
ou grevé d’usufruit ou de servitude. L'action, au surplus,
nous semble purement réelle, toutes les fois qu'elle n'a

(1) Suivant Poneet, Trait¢ des actions, p. 179, clle esl purement
personnelle : mais la cour de cassation la consideére aussi comma
mixtle (Arr, 2 févr, 1800,
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trait. qua une servilnde qui dévive de la situation des
licux ou de iantorité de la loi, parce que les parties ne
peuvent @ cet égard étre respectivement obligées qu'i
raison des immeubles qu'elles détiennent ; ee qui exclut
toute idée de lien personnel. Elle semble , au contraire,
purement personnelle , quoique ayant trait & un immeuble,
si elle est dirigée contre un fermier ou locataire, un
mandataire , ou toule autre personne (ui, au su du de-
mandeur , ne détient pas limmeuble anémo domins.

Quant aux demandes en nullité ou résolution de con-
trats immobiliers , nons pensons qu'elles doivent toujours
aussi étre rangées parmi les matiéres mixtes. Cela paraft
certain d’abord , quand la demande est dirigée contre la
partie méme qui a contracté, et qu'elle a pour cause
quelque fait ou queique fante de celle-ci , comme lorsqu'il
vy a eu de sa part dol ou viclence, ou guelle n’a pas
exceuté ses obligations.

La demande , queique dirigée toujours contre la partie
méme qui a contracté, semble, a la vérité , prendre
un caractére plus réel, quand elle est fondée sur des
causes qui n'impliquent pas nécessairement quelque faute
de la part de cette méme partie , comme lorsque la de-
mande en nullité est fondée seulement sur Verreur ou sur
la lésion. Toutefois , dans ce cas-la méme , il semble qu'on
peut faire mne supposition analogue & celle que la loi fait
au sujet de la répétition des choses non dues , clest-d-dire ,
admettre que l'acquérenr , en ces divers cas, s'est impli-
citement obligé , au moment méme du contrat, 2 restituer
I'immeuble, si I'erreur ou la lésion venaient plus tard &
étre prouvees ; et que cette obligation implicite , basée sur
P'équité , suffit pour donner & la demande quelque chose
de personnel , et la faire considérer comme mixte ( 1).

(1) Cass. 13 février 1832,
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L'obligation o se trouvent les donataires d’immeubles
de supporter la réduction de leurs donations, toutes les
fois que ces donations réunies exeédent la quotité dispo-
nible , peut aussi étre envisagée comme une sorte d'obli-
gation personnelle imposée par la loi 4 ces donataires
vis-d-vis des héritiers & réserve, et produire & ce titre,
une action immobiliere mélangée de personnalité , c'est-d-
dire, une action mixte.

Mais dans tous les cas que nous avons indiqués, le
véritable caractére de l'action devient encore plus difficile
A fixer , quand la demande est dirigée contre un tiers-dé-
tenteur. Au premier abord, elle semblerait purement réelle;
car le tiers-détenteur n’ayant eu aucun rapport avec le
vendeur ou donateur originaire, il est difficile de le
considérer comme persennellement obligé. Toutefois ,
comme dans tous ces ecas, la loi elle-méme (V. art. 930
et 1664, C. civ.), snbroge en quelque sorte les sous-
acquéreurs aux obligations des acquéreurs primitifs, et
semble attribuer 4 'action exactement le méme caractére,
soit qu'on la dirige contre les acquéreurs immédiats ou
bien contre les acquéreurs postérieurs , nous inclinons
4 penser que laction ne laisse pas d’étre mixte, quand
elle est dirigée contre ces derniers; et dans 'ancien droit,
au surplus , plusieurs auteurs, dont il ne parait pas que
les lois nouvelles aient voulu repousser la doctrine , la dé-
claraient telle (1). :

Ainsi, en résumé, nous considérons .comme mixtes ,
4.° toutes les actions qui tendent & obtenir l'exécution
d'une aliénation d'immeubles ou droits immobiliers , quand
elles sont dirigées contre l'auteur de l'aliénation ou ses
successeurs universels ; 2.° toutes celles qui tendent &

1) V. notamment Loisean, Du déguerpissement , Liv. 2, ch, 1.*".

new;
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obtenir la nullité , résolution ou réduction d'aliénations
immobiliéres , soit qu'on les dirige contre les acquéreurs
primitifs , ou bien contre les acquéreurs postérieurs.

Mais une action en revendication d’immeubles ou droits
immobiliers ne nous parait pas devenir mixte, par cela
seul que le demandeur, outre le délaissement de Vim-
meuble ou l'exercice de son droit réel , conclut & une
restitution de fruits ou 4 des dommages-intéréts. Autre-
ment , il dépendrait toujours du demandeur, en formant
4 tort ou & raison ces demandes accessoires , de changer
le véritable caractére de l'action, et de convertir toutes
les actions réelles en aclions mixtes; ce qui n’a pu sans
dounte entrer dans la pensée du législateur.

Du reste, la nature d’une action doit toujours, ce semble,
s'apprécier d’aprés ses caractéres essentiels , et non point
d'aprés ce qui n’est qu'accidentel. Ainsi, une obligation
purement personnelle, mais garantie par une hypothéque ,
pourra bien produire deux actions, I'action personnelle,
et l'action hypothécaire qui est une espéce de demande
réelle ; mais elle ne produira point d’action mixte (1).

Ajoutons aussi que l'action ne peut étre réelle ou mixte,
dans le sens de l'arlicle 59, qu'autant qu’elle concerne
un immeuble déterminé, et non pas une généralité d'im-
meubles. Ainsi, l'action en pétition d’hérédité , qui tend
a la restitution de tous les biens délaissés par le défunt,
quelle que soit leur nature, mobilitre ou immobiliere ,
et quelle que soit la situation des immeunbles qui pour-
raient se trouver dans la succession, ne saurait étre
considérée comme réclle ou mixte , dans le sens au moins
du code de procédure (2).

Les questions d'état, bien moins encore que les péti-
tions d’hérédité, ne sauraient étre classées parmi les ac-

(1, Contra, Boneenne, L. 1, p. 75; Cass. 10 déc. 1806.
(2) Cass. 18 janvier 1820.
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tions réelles ou mixtes, puisque ce n'est que fort indirec:
tement qu'elles peuvent préjuger la propriélé de tel ou
tel immeuble particulier : on doit donc les assimiler aux
actions personnelles pour fixer la compétence, quoique 2
les envisager en elles-mémes, elles soient plutét réelles que
personnelles, puisque l'état d’'une personne a plus de
rapport avec le droit absolu de propriélé, qu'avee le droit
purement relatif qui nait de l'obligation.

S. 1. Matiéres de succession , de société et de faillite.

« Exn matiére de succession, il fant citer, 1° sur les deman-
» des entre héritiers jusqu’au partageinclusivement ; 2° sur
» les demandes intentées par des créanciers du défunt avant
» le partage;3° sur les demandes relatives i I'exécution
» des dispositions 4 cause de mort, jusqu'aw jugement
» définitif, devant le tribunal du lieu ol la succession
» est ouverte» (art. 59 ). L'art. 822 du code civil attri-
bue "aussi compétence & ce tribunal pour les demandes
relatives 4 la garantie des lots entre co-parlageants, et
celles en rescision du partage, et les auteurs du code de
procédure n'ont certainement pas voulu abroger cette dis~
position du code civil. Mais lorsqu'un partage a déja eu
lieu, le tribunal de l'ouverture de la succession ne se-
rait plus compétent pour connaitre de l'action en partage
de quelques objets déterminés qui auraient é1é laissés
dans [l'indivision. Les cohéritiers exercent alors non pas
Taction familice ereiscunde qui n'a lien qu'une fois ,
mais P'action ordinaire communs dividundo.

Les raisons qui ont fait atiribuer compétence au tri-
bunal de l'ouverture de la succession, pour les demandes
formées par les créanciers du défunt avant le partage ,
sont d'une part, qu’il importe de centraliser toutes les
operations relatives & la liquidation de la succession, et
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d’autre part, que les titres qui peuvent servir i repousser
les demandes formées contre la snccession , doivent natu-
rellement se trouver au lien on elle s'est ouverte. Mais
quand il n'y a qu'un seul héritier, comme il n’y a pas
lieu a liguidation ni & partage , et que cet héritier peut
avoir , aussitét aprés le décés, transporté tous les titres
du défunt & son propre domicile, c'est devant le tribu=-
nal de ce domicile que I'héritier doit éire cité : cette con-
séquence ne nous semblerait pourtant pas applicable &
I'héritier bénéficiaire , dont la qualité suppose une liqui-
dation & opérer, et que les art. 986, 987 et 993 du
code de procédure semblent rendre, dans tous les eas, justi-
ticiable da tribunal de l'ouverture de la succession (1).

Qua voulu dire, an surplus, le législateur, quand ila
déféré an méme tribunal la connaissance des demandes
relatives & Vexécation des dispositions & eause de mort,
jusqu’au jugement définitif. Quelques-uns entendent par
Ia le jugement qui homologue le partage entre les héri-
tiers, d'ou il résulterait qu'aprés ce jugement, ou le par-
tage volentaire qui en tiendrait lieu, comme aussi quand
il n’y aurait qu'un seul héritier, les légataires ne pour-
raient plus se pourvoir devant le tribunal de I'ouverture de
la suecession (2). Nous ne pensons pas que ce soit 1a le
véritable sens de la loi; il nous semble que le législateur
n’a rien voulu dire autre chose, si non qui la différence
des créanciers on des cohéritiers qui ne peuvent saisir le
tribunal de l'ouverture quavant le partage, les légataires
peuvent au contyaire et doivent le saisir, quoiquil n’y ait
qu'un seul héritier, oun s'il y en a plusieurs, méme aprés
le partage opéré, tant guun jugement définitil n'est pas
venu produire une sorte de novation dans leur titre. Ed

(1) Contra , Cass. 18 juin 1807.
(2) Boitard, t. 1., p. 226, M. Chauveau sur Carré, quest. 263 quater.
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effet , il est toujours convenable que les difficultés rela~
tives & 'exécution des dispositions & cause de mort, soient
tranchées par le tribunal de 'ouverture de la succession :
si elles sont querellées dans la forme, pour éviter que
des tribunaux différents ne décident la question en sens
divers vis-d-vis de dilférents légataires ; et si la difficulté
roule sur la véritable intention du testateur , ou la réduc-
tibilité du legs , parce que le tribunal du domicile qu'avait
le défunt lors de son décés ; est plus & méme quaucun autre ,
de découvrir ses intentions ; ou de constater les forces
réelles de la succession.

Mais quant aux demandes qui, au lieu d’étre formeées
par des légataires , seraient au contraire formées contre eux
apres la délivrance opérée, dans le but , par exemple, de
faire révoquer la libéralité pour cause d'inexécution des
conditions , ou, d'ingratitude , il est évident qu'elles ne
sauraient étre déférées an tribunal de Touverture de la
succession. Nous pensons aussi que la compétence du tri-
bunal de I'ouverture ne s’étend pas aux actions en réduction
formées contre des donataires entre-vifs , ou leurs sous-
acquéreurs.

Enfin, quant aux pétitions d’hérédité, si elles con-
courent avec une demande en partage , ou si elles tendent
a obtenir Pexéeution d'une disposition & cause de mort ,
il est clair que c'est le tribunal de Pouverture qui doit en
connaitre. Dans les autres eas , la compétence de ce tribunal
nous semble devoth cesser (4.

« En matigre de société , tmtmgu'elle existe , il fan
citer devant le juge du lieu ot elle ésr’fla])lie » (art. 59).
Cette disposition , par sa généralilé , s'spplique #ix sociétés
civiles et aux sociétés commcrcialcs‘:ahouﬁnu’ns donc i

-

(1) Contrd, Projet de code de procédure présenté par la cour de
cassation, art 57. .
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y revenir quand nous parlerons des régles de compétence
relatives aux tribunaux de commerce. Il suffira de noter
ici que , si la sociélé civile n'a pas de siége connu d'éta-
blissement , ce qui arrive fréquemment pour ces sortes de
société , la régle générale quiattribue compétence au juge
du domicile de I'un des défendeurs , au choix du demandeur,
reprend son empire. :

L’art. 59 attribue compétence , pour les matiéres de
faillite , au juge du domicile du failli. Cette régle ayant
trait & des matiéres commerciales , nous en reparlerons
en son lieu.

Mais une question commune aux matiéres de succession ,
de société et de faillite, est celle de savoir si les régles
de compétence élablies pour ces matiéres, s’appliquent aux
demandes réelles on mixtes comme aux matiéres pure-
ment personnelles , ou seulement a ces derniéres, ets'il
faut en outre pour celles-ci, que la succession, la so-
ciété, ou la faillite, soit défenderesse. La difficulté ne saurait
étre sérieuse pour les matiéres de succession ; l'art. 59
en effet, en n'attribnant compétence au tribunal du lieu
de l'ouverture de la succession, que pour les demandes
formées par les erdanciers du défunt, avant le partage ,
indique assez clairement que cette attribution de compé-
tence ne s'étend pas aux demandes réelles ; car on ne
saurait appliquer l'expression de erdancier i celui qui
exerce un droit de propriété ou tout autre droit réel. D'un
autre c6té, il y a méme raison de décider en maliére de
société ou de faillite. Qu'un immeuble, en effet, soit pos-
sédé par un seul individu jounissant de tous ses droits ,
oun par des associés ou les syndics d’une faillite, les rai-
sons qui ont fait attribuer compétence pour les matiéres
réelles , au tribunal de la situation de I'objet litigieux ,
ne laissent pas de subsister dans toute leur force.

Il a méme été jugé plusieurs fois par la cour de cas-
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sation , quapres la vente d'un immeuble dépendant d'une
succession , 'ordre doit avoir lien devant le tribunal de
la sitnation de cet immeuble (1).

A plus forte raison, nous semble-t-il évident que ces
régles spéciales sont imapplicables au cas ou la succession ,
la 'société, ou la faillite, forme la demande ; sauf, pour
la faillite, un cas particulier dont nous parlerons plus
tard.

§. m. De la Compéience en matiire de garantic, et
“élection de domicile.

« Ex matiére de garantie , il fant citer devant le juge
ot la demande originaire est pendaute » (art. 59), quelle
que soit la partie qui exerce ce recours. Mais si la de-
mande en garantie n'est formée qu'aprés que la demande
originaire est déjd jugée, elle ne doit plus étre portée
devant le tribunal qui a jugé cette demande originaire ,
mais bien devant celui du domicile du garant, conformé-
ment 4 la régle générale.

Nous reviendrons sur la compétence en matiére de ga-
rantie, au titre des execeptions. Mais il est bon de faire
observer dés a présent, que la compétence attribuée pour
la question de garantie au tribunal devant lequel la de-
mande originaire est pendante , ne semble constituer qu'une
exceplion aux régles de compétence ratione personw, et
non pas aux reégles de compélence ratione materie, Ainsi,
il paraitrait que le tribunal ot la demande originaire a été
portée , ne peut connaitre de la question de garantie , s'il
est incompétent a4 raison de la matiére pour décider des
questions de ce genre. C'est par application de ce principe

(1) Cass. 29 oct. 4807, 18 avril 1809, 3 sept. 1812, et 6 janvier
1830.
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quil a éé jugé qu'un huissier ne peut étre appelé en
garantie devant un tribunal de commerce, comme respon-
ponsable de la nullité de I'ajournement qu'il aurait signifié
au nom du demandeur pour saisir cette juridiction (2).
Nous peuserions toutefois que pour les nullités commises
dans une procédure dappel, la cour royale pourrait éire
saisie, de plano, de l'action en garantie, i la différence
du cas oi la nullité aurait éié commise dans la procédure
de premiére instance.

« En cas d'élection de domicile pour I'exécution d'un
acte , le demandeur peut citer, & son choix , devant le
tribunal du domicile élu, ou devant le tribunal du domi-
cile réel du défendeur, conformément & l'art. 111 du code
civil » (art. 59). Le défendéur ne saurait assurémement
se plaindre quand il est cité devant les juges de son do-
micile réel , qui sont ses juges naturels, Mais sl ré-
sultait de la convention gue l'élection de domicile efit éié
faite dans son intérét, il ne pourrail étre cité que devant
le tribunal de ce domicile.

L'élection de domicile n'est , en général , attributive de
compétence , que lorsquelle est le résultat d’une conven-
tion ; les élections de domicile commandées par la loi dans
certains actes d'exéeution forcée, n'ont pas en principe le
méme effet. ;

L'élection de domicile participe , du reste, i l'irrévoca-
bilité du contrat : ainsi elle ne peut éire rétractée par
celui qui I'a faite ; elle est obligatoire pour ses héritiers,
et elle ne cesse point par le décés de la personne chez
laquelle le domicile a éié élu. Elle ne cesse point non
plus de produire son effet, quand il s’agit d'une de-
mande en rescision du contrat ; mais il en serait autre-

(2) Cass. 30 noy, 4813, 2 janvier el 16 mai 1816, el 2 juin 1817,
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ment, si I'acte était allagué pour un vice substantiel, qui
atteindrait 'élection de domicile comme tout le reste.

§.1v. De la Compétence en matiire de paienent de frais.

» Lzs demandes formées pour frais, par les officiers mi-
nistériels , doivent étre portées au tribunal ou les frais ont
été faits » (art. 60 C. pr.). Clest le wibunal qui est plus
a méme qu'aucun autre d’apprécier le meérite de la de-
mande de lofficier ministériel , et qui doit veiller parti-
culierement a4 ce que les officiers soumis & son autorité
ne forment point de demandes illégitimes : il fallait, d’un
autre c6té, fuciliter aux ofliciers ministériels les moyens
de recouvrer ce qui leur est légitimement dit, sans qu'ils
fussent détournés de leurs fonctions.

La régle de compétence, établie par 'art. 60, sapplique
aux huissiers et commissaires-priseurs conime aux avoues ;
et quant aux avouds des cours royales, il est indubitable
que c'est devant la cour & Jaquelle ils sont attachés, qu'ils
doivent citer en paiement des frais qui leur sont dus, quoi-
gue en thése géndrale les cours royales ne puissent sta-
tuer que sur des affaires qui ont déja subi un premier
degré de juridiction.

Il a é1é jugé que la disposition de l'art. 60 sappliquait
aussi aux notaires , par la raison notamment que lart.
473 du waril des frais, en matiére civile, confie la taxe des
actes des notaires, au président du tribunal de premiére
instance de leur arrondissement; ce qui suppose quils
sont soumis en cette matiére a I'autorité de ce tribunal (1).
Mais quant aux agréés, comme ce ne sont pas des officiers
ministériels reconnus par la loi, on décide généralement
qu'ils ne sont pas régis par I'art. 60, et qu’ils doivent porter

(1) Cass. 7 mai 1828,
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leurs demandes en paiement de frais devant le juge
civil du domicile du défendear (1).

Il ‘doit en étre de méme pour les frais exposés par
un huissier, ou avancés par un greffier , devant un tri-
bunal de commerce; ces tribunaux ne sauraient jamais
connaitre de pareilles demandes, parce qu’elles n’ont au-
cun caractére commercial (2).

Dans le cas, au surplus, ou la demande en paiement
de frais est formée , non pas par un officier ministériel
en exercice , mais par un officier qui a cessé d’exercer, ou
par ses héritiers , la compétence spéciale établie par I'art.
60 nous paraitrait devoir cesser , parce que les motifs qui
ont dicté cette disposition cessent alors , au moins en partie,

Quoi qu’il en soit, la compétence attribuée par I'art. 60
au tribunal ou les frais ont été faits, a été établie , non-
seulement dans l'intérét des officiers ministériels, mais
encore dans celui de leurs clients. Ceux~ci pourraient donc
décliner la compétence de tout autre tribunal devant le-
quel ils seraient cités ; mais l'incompétence de tout aulre
tribunal de méme ordre serait pourtant couverte par des
défenses au fond , comme les autres incompétences ratione
- persone.

§. v. De la Compétence en matiere de reddition de
compte,

La régle & cet égard est posée dans l'art. 527 du code
de procédure qui dispose : « Les comptables commis par
justice seront poursuivis devant les juges qui les auront
commis ; les tuteurs , devant les juges du lien ol la tu-
telle a été déférée; tous autres comptables, devant les
juges de leur domicile ».

(1) Cass. 5 sept. 1814.
(2) V. pourtant, Cass. 31 janvier 1837.
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Parmi les comptables commis par justice , figurent évi-
demment , 1° ceux qui auraient été chargés de 'adminis-
tration des biens d'un présumé absent, conformément aux
art. 412 et 113 C. civ.; 2° les curaleurs aux successions
vacantes; 3° les séquestres judiciaires; 4° les curateurs
aux immeubles délaissés par hypothéque.

Nous pensons aussi que les gardiens d'objets mobi-
liers saisis , quoiqu'ils ne soient choisis que par Uhuissier ,
doivent étre poursuivis devant le tribunal du lien de Ia
saisie , par une analogie puisée dansl'art. 606 C. pr.; et
pareillement, que I'héritier bénéficiaire , quoiqu’il ne tienne
sa qualité que dela loi, doit cependant étre poursnivi en
reddition de compte, devant le tribunal de I'ouverture de
la succession , par analogie de l'art. 993 C. pr. On di-
rait vainement que l'art. 995 du méme code ne renvoie
au titre des redditions de compte, que pour les formes
du compte de T'héritier bénéficiaire : il semble que ce
mot formes a été employé lh comme synonyme de celui
de régles.

Quant aux exécuteurs testamentaires, nous penserions
encore qu’ils doivent étre poursuivis en reddition de compte,
devant le tribunal de l'onverture de la succession, par
application non de l'art. 527, mais de l'art. 59 (1).

La disposition de I'art. 527 , relative aux tuteurs, ne
saurait , ce semble, s’appliquer a la tutelle des pére et
mére, non plus qu'a celle des ascendants, puisque la tu-
telle leur est déférée par la seule autorité de la loi; les
pere et mére, ou ascendants , doivent donc étre assignés
en reddition de compte de leur tutelle légale , devant les
juges de leur domicile ; c’est ce qu'on décidait aussi sous
Pempire de l'ordonnance de 1667 (V. Rodier, sur V'art. 2

(1) Contra, Duranton, t. 9., n. 422, M. Chauveau sur Carré, quest.
963, 5%
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du titre 19). Quant au tateur nommé par le dernier mou-
rant du pere ou de la mére, nous estimerions pareille-
ment qu’il né peut étre poursuivi que devant le tribunal
de son domicile, parce quela nomination du pére ou de
la mére , ne devant produire deffet qu'au décés, le lien de
la nomination est indifférent; et si, dauwre part, lon
disait que la tutelle doit éire réputée leur avoir éé deé-
férée au liew ou le pére ou la mére avait son domicile
lors de son décés , l'argument prouverait trop, puisqu'il
pourrait égalemuent s'appliquer & la wtelle légitime des pére
¢l mére, ou des ascendants.

La disposition de Tart. 527 ne parait done applicable
qui la totelle déférée par le conseil de famille. T est
cerlain , au surplus, que la tutelle conservée & [a mere ,
en cas de second mariage , devient une tutelle dative, ré-
gie par lart. 527.

L'art. 597 s'exprimant en termes impératifs, les ecomp-
tables. .. seront poursuivis, on peut conclure de ces ter-
mes que les comptables commis par justice, ou les tuteurs
datifs, pourraient décliner la compétence du tribunal de
leur propre domicile : cest ce que les anciens auteurs
admettaient déji , sous 'empire de l'ordonnance de 1667,
dont la disposition pourtant semblait préter 4 une in-
terprétation contraire (1).

Les conseils judicisires des prodigues oun des personnes
dont les facultés sont affaiblies, ne sont chargés par la loi
que d'une simple surveillance ; s'ils s'immiscent dans la
gestion , ce n'est done point comme commis par justice ;
et partant, ce serait devant le juge de leur propre domi-

et

(1) L'art. 2, tit. 19, de I'ordonnance , élait ainsi concu : « Le eomp-—
table pourra élre poursuivi de rendre comple par devant le juge qui
Taora commis; et sl n'a pas été nommé par autorité de juslice, il
sera poursuivi par devanl le juge de son domicile. »
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cile qu’il faudrait les actionner. Il en serait de méme
pour les subrogés tuteurs, et curateurs des mineurs éman-
cipés , qui se seraient ingérés dans Vadministration.

§.v1. De la Compétence en matiére d'exéeution.

L’extcurion des jugements est de deux espéces : l'une
qui n'est que le complément d’'un jugement précédemment
rendn , comme les réceptions de caution, redditions de
compte , liquidations de dommages-intéréts, de fruits et
de dépens; celle-la doit évidemment se [faire devant le
tribupal qui a rendu le premier jugement : l'autre qui est
I'exécution proprement dite, appelée aussi exédeution foreés
et qui s'opere par la saisie des meubles et immeubles, ou
'emprisonnement du débiteur ; c'est pour celle-ci seule~
ment que les régles de compétence paraissent, a quelques
égards , assez douteases.

Posons, dés I'abord ici, ce principe, sur leque! nous re-
viendrons plus tard , saveir : que les tribunaax d'exception ,
tels que les tribunaux de commerce , les prudhommes ,
et les justices de paix , ne connaissent point de l'exécu-
tion de leurs jugements. Il en est de méme des tribunaux
administratifs. Partant, lorsquil s'éleve des difficultés sur
'exécution de ces jugements, c'est le tribunal civil du lieu
de l'exécution qui doit en connaitre. L'art, 553 en a une
disposition précise pour les tribunaux de commerce ; et il
y a méme raison de décider pour les autres tribunaux
d’exception.

Clest aussi le tribunzl du lieu de lexécution, gui doit
connaitre des contestations qui s'élévent sur Pexéeution
des actes notariés ; sauf le cas ol les parties seraient
convenues de faire juger toutes les difliculiés qui s'éléve-
raient entre elles, par un tribunal qu’elles auraient désigné.

Mais, quant anx sentences des tribunaux civils ou des
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cours royales, l'art. 554 suppose que les difficultés ocea
sionnées par leur exécution, doivent, en principe, étre
jugées par le tribunal on la cour qui a rendu Ia sen-
tence , puisque cet article ne permet au tribunal® du lieu,
que d’y statuer provisoirement, et seulement quand ces
difficultés requiérent eélérité. L’application du principe
général devient pourtant bien rare, ainsi qu'il est. aisé de
s'en convaincre en parcourant les diverses espéces de saisie.

Ainsi d’abord , en matiére de saisie immobiliére , toutes
les difficultés ¢levées , soit de la part du saisi, soit de la
part des tiers, doivent incontestablement éire soumises au
tribunal devant lequel la vente se poursuit; c'est ce qui
résulte évidemment de toute P'économie du titre des inei-
dents sur la poursuite de saisie immobiliére. Le tribunal
ou se poursuit la vente est, au surplus, celui de la situa-
tion des immeubles ; ou, si des immeubles faisant partie
de la méme exploitation sont situés en divers arrondis-
sements , celui de la situation du chef-lieu d’exploitation,
ou & défaut, de la majeure partie des biens saisis ( C.
civ. 2210).

Quant 4 I'emprisonnement, la loi distingue les deman-
des en élargissement , des demandes en nullité d’empri-
sonnement ou de recommandation.

Les demandes en dlargissement sont fondées sur des
causes postérieures & l'emprisonnement ou a la recom-
mandation, comme , par exemple, le défaut d'aliments :
elles doivent toujours étre portées au tribunal dans le
ressort duquel le débiteur est détenu ( C. pr. 805 ).

Quant aux demandes en nullit¢é de l'emprisonnement
ou de la recommandation , l'art. 794 établit une distinc-
tion en ces termes : « A défaut d’observation des for-
malités ci-dessus prescrites , le débiteur pourra demander
la nullité de l'emprisonnement, et la demande sera portée
au tribunal du liew ou il est détenu : si la demande en
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nullité est fondée sur des moyens du fond, elle sera
portée devant le tribunal de !ewéeution du jugement ».

Quel est le tribunal que l'art. 794 a voulu désigner
par ces derniers termes? Clest évidemment le tribunal
qui a prononcé la condamnation par corps, & moins que
ce ne soit un tribunal d’exception qui, & ce titre, ne
saurait connaitre de l'exécution de ses jugements.

La demande en nullité est fondée sur des moyens de
fond, si le débiteur soutient n'étre point passible de la
contrainte par corps, d'aprés le jugement en vertu duquel
on aagi, ou bien sl prétend que la créance établie par
ce jugement a été dteinte par le paiement, la novation ,
la compensation, la prescription , ou quelque autre mode
reconnu par la loi.

Les régles de compétence sont moins bien établies en
matiére de saisie mobiliére.

Distinguons d'abord les saisies qui ont prineipalement
un caraclére conservatoire, comme la saisie-revendication,
la saisie-gagerie , la saisie sur des débiteurs forains, et
la saisie-arrét , des saisies qui se rattachent exclusive~
ment & I'exécution forcée, comme la saisie-exécution , la
saisie-brandon , et la saisie des rentes.

A Tégard de la saisie-revendication , l'art. 831 C. pr.
dispose : « La demande en validité de la saisie sera portée
devant le tribunal du domicile de celui sur qui elle est
faite ; et, si elle est connexe a4 une instance déja pen-
dante , elle le sera au tribunal saisi de cette instance ».
Par ces mots, celui sur qui elle est faite, il fant enten-
dre celui entre les mains duquel la saisie est pratiquée, &
moins qu’il ne détint l'objet pour un autre, au su du
revendiquant , auquel cas il semble qu’il faudrait citer
devant le tribunal du domicile de celui qui aurait la pos-
session légale de l'objet.

Si le saisi prenait linitiative et demandait la main-
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levée , il semble quiil pourrait aussi saisiv le tribunal de
son propre domicile, comme dans le cas de lart. 567
que nous alions citer tout & Iheure.

Quant 4 la saisie-gageric et i la saisie sur débiteur
forain , la loi windique pas quel est le tribunal qui de-
vra connaitre de la demande en validité on en mainlevée.
Anciennement , le privilége des willes d'arrét, qui cor-
respondait & la saisie sur débiteur forain, était générale-
meni considéré comme attributif de juridiction (V. Fer-
viere, V° Filles darrét; et Rodier, sur Jart. 11,
tit. 11, de 'ordonnance , quest. 4°) : mais le nouveau légis—
lateur w’ayant rien dit sur ce point, il semble que Ia
demande en validité doit aujourd’hui étre portée devant
le tribunal du domicile dela partie saisie , comme dans le
cas de la saisie revendication , et celui de la saisie-arrét dont
nous allons parler , d'autant plus que cette demande,
comme personnelle et mobiliere , rentre dans la régle
générale posée par l'art. 59 (1). Si nous avons décidé
la question autrement pour les demandes en validité de
saisie-gagerie portées devant les justices de paix , c'est que
lart. 3 C. pr. attribue au juge de paix dn lieu les dif-
férends entre le fermier et le locataire, qui sont de la
compétence de ces justices ; tandisque ces différends , quand
ils sont de la compétence des tribunaux ordinaires ,
demeurent soumis a l'application des régles générales,
puisque le législateur n'y a fait, 4 cet égard, aucune
exception,

A Végard des saisies-arréts , l'art. 567 C. pr. dispose :
¢« La demande en validité , et la demande en mainlevée
formée par la partie saisie, seront portées devant le Iri-
bunal du domicile de la partie saisie »; et, daprés lart.

(1) Contra, Carré, sur l'art, 82%, el Dalloz, Répertoire, t. 11,
p. 643, n. 3.
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570, « Le tiers-saisi doit étre assigné devant le tribunal
qui doit connaitre de la saisie, sauf a lui, si sa décla-
ration est conlestée , & demander son renvoi devant son
juge »,

Dans le projet de code, larticle correspondant & l'art.
567 disposait que la demande en validité on en mainlevée,
serait portée, si la saisie élail faite en vertu dun ju-
gement , aw iribunal qui devrait connaitre de son
exdeution , et dans les autres cas, devaut le tribunal du
domicile de la partie saisie. Cette distinetion qui était
recue anciennement ( V. Rodier dans son instruction sur
les baniments , placée aprés le tit. 33 de l'ordonnance ),
fat écartée pour empécher, a ce quil parait, que les
cours royales ne connussent, de plano, des saisies-arréts
qui seraient faites en vertu de leurs sentences (1).

Une question importante est celle de savoir si l'art.
567 n'élablit qu'une régle de compétence entre les tri-
bunaux de méme ordre, ou si, au contraire, cet arli-
cle déroge aussi aux régles de la compéience ratione ma-
teriee , en ce sens que les demandes relatives 4 des saisies-
arréts, formées pour des créances commerciales on qui
rentreraient dans la compétence du juge de paix, doivent
pourtant étre décidées par les tribunaux civils, D'ane part ,
on peut dire qu'il ne saurait dépendre du soi-disant créan-
cier , en pratiquant une saisie-arrét, de soustraire aux
tribunaux de commerce ou aux justices de paix un dif-
férend de leur compétence. Mais, dautre part, il semble
que le législatear a voulu assimiler ia saisie-arrét aux
actes d'exécution forcée dont les tribunaux d'exception
ne peuvent jamais connaitre , et d'ailleurs, ces mots de
lart. 567 , tribunal du domicile de la partie saisie,

(1) V. Locré, sur cet article,
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semblent exclure les justices de paix, et par la méme raison ,
les tribunaux de commerce (1).

Mais quant au tiers-saisi , comme l'art. 570 lui per-
met , si sa déclaration est contestée, de demander son
renvoi devant son juge , sans dire , comme lart. 567,
devant le tribunal de son domicile, nous penserions
qu'il pourrait, suivant l'importance ou la nature de la con-
testation , demander son renvoi devant la justice de paix
ou le tribunal de commerce, quoique le tribunal civil oit
il aurait été cité en déclaration, fit celui de son domicile.
La cour de cassation semble pourtant avoir jugé le con-
traire, le 12 octobre 181K4.

Parlons maintenant des trois saisies d’exécution forcée :
la saisie-exécution , la saisie-brandon , et la saisie des
rentes.

Quant & cette derniére, elle forme, comme la saisie-
arrét et la saisic immobiliére, I'objet d’une instance nou-
velle, qui doit étre portée devant le tribunal du domi-
cile de la partie saisie ( C. pr. 643 ) : c’est ce tribunal , par
conséquent , qui doit statuer sur tous les incidents auxquels
cette saisie doit donner lieu.

Quant & la saisie-exécution ou saisie-brandon , il faut
distinguer dabord les demandes en distraction , formées
par des tiers, des demandes en nullité formées par la
partie saisie.

Quant aux premiéres, elles doivent étre soumises au
tribunal du lien de la saisie : I'art. 608 C. pr. en a une
disposition précise.

Les auteurs admettent généralement le méme principe
quant aux secondes, et cela sans distinction (2). Quant

{1) La question est pourlant vivement conlroversée. V. Dictionn.
d'A. Dalloz, V° Competence commerciale, n™ 4, 3, 11 et suiv.
(2) Carré , art. 584; Pigeau, t. 2, p. 39; Berriat, t. 2, p. 537.




( 183 )
4 nous , nous penserions quil faut faire quelques pré-
cisions.

Et d’abord , si la saisie est pratiquée en vertn d'une
sentence rendue par un tribunal d'exception, tel, par
exemple , quun tribupal de commerce, le tribunal du
lien de la saisie est seul compétent aux termes de l'art.
553 C. pr., qui dispose : « Les conteslations ¢levées sur
Iexécution des jugements des tribunanx de commerce,
seront portées an tribunal de premiére instance du lieu
oi l'exécution se poursuivra ». Ce principe est évidem-
ment applicable par analogie aux justices de paix et aux
conseils de prud’hommes; comme aussi aux tribunanx
administratifs , tant qu'ibn’y a pas lien & interpréter leur
décision, A plus forte raison, sera-ce aussi le tribunal
du lieu de la saisic, qui devra connaitre des contestations
auxcuelles elle donne lieu, quand elle a été pnthuee
en vertu d'un simple acte notarié.

Mais quand la saisie a lieu en vertu dun jugement
d’un tribunal civil, ou d'un arrée de cour royale , il sem-
blerait que c'est ce tribunal ou cette cour, qui devrait
statuer sur la demande en nullité , au moins quand elle
serait fondée sur des moyens du fond , c'est-i-dire, sur
ce que le jugement ou larrét ne donnait pas le droit de
saisir, soit que ce droit n’eiit jamais existé , soit qu’il edt
cessé d'exister par suite de l'extinction de la créance. On
ne comprendrait pas, en effet, que le tribunal du lieu
eiit une compétence plus étendue en matiére de saisie-
exécution ou de saisie-brandon , qu'en matiére d'emprison-
nement.

Dans l'ancienne jurisprudence , d’ailleurs, on admetlait
en principe que les difficultés sur la saisic devaient étre
décidées par le juge d'autorité duquel la saisie était faite
(V. Rodier, sur l'art. 1, tit: 33, deVordonnance). Ce
principe , il est vrai, fut repoussé , ainsi quon I'a vu,
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pour la saisie-arrél ; mais le nouveau législateur semble
avoir voulu le maintenir poar la saisie-exécution oun Ila
saisic-brandon , eomme pour l'emprisonnement. Comment
comprendre autrement l'art, 554 C. pr. suivant lequel ,
« Si les difficultés élevées sur Vexécution des jugements
ou actes requierent célérité , le tribunal du lieu y statuern
provisoirement , et renverra la connaissance du fond au
tribunal d'exécution »?

Dans le systéme qui veut que toutes les demandes en
nullité des saisies-exécution ou des snisies-brandon, soient
portées devant le juge du lieu de Ia saisie, cet article
ne recevrait que des applications infiniment rares , puis-
que le tribunal du lieu serait presque toujours celui de
Vexécution,

[I nous reste & examiner devant quel tribunal doivent
étre poriées les oppositions aux commandements tendant
A saisie mobiliére ou immobiliére , ou a I'emprisonnement.

Ici encore nous eroyons qu'il fant distingner le cas ol
le commandement est fait en vertu d'un jugement d’un tri-
bunal ordinaire , du cas ou il est fondé sur un jugement
d’'un tribunal d'exception , ou sur un simple acte nolarié.

Dans la premiére hypothése , nous penserions que 'op-
position , si elle est fondée sur des moyens du fond , doit
éire portée devant le tribunal ou la cour qui a rendu
la sentence , méme guand il sagit d'un commandement
tendant a saisie immobiliére (1) ; il semble que ce n'est
pas le commandement, mais seulement le procés-verbal
de saisie qui atiribne compétence exclusive an tribunal
de la situation des biens.

Dans la seconde hypothése , nous penserions 1° que s'i|
sagit d'un commandement tendant & saisie immobiliére, 'op~
position peut étre portée devant les juges de la situation

(1) Contra, pour ce dermier cas, Bruxelles , 3 mai 1821,

ad
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des immeubles menacés de saisie, et il est aisé de con~
naitre ces immeubles par l'élection de domicile que le
créancier doit faire dans le lieu ofr siege le tribunal qui
devra connaitre de la saisie ; 2° que, sl s'agit d'un
commandement tendant i un emprisonnement , le débiteur
peut porter son opposition devant les juges du lieu ol le
commandement lui est signifié , et ou il est menacé d'éwre
arrété ; 3° que, s'il s'agit enfin d’'un commandement ten-
dant 4 saisiec mobiliere , T'opposition peut étre portée
devant les juges du lieu o le créancier manifeste l'in-
tention de saisir, par élection de domicile qu'il a dit
faire dans le commandement.

En vain objecterait-on que le eréancier étant défendeur a
Popposition , action doit toujours étre portée devant le tri-
bunal de son domicile. 1 n’est défendenr qu'en appa-
rence ; an fond, il est demandeur par leffet da com-
mandement qu'il a fait notifier ; et les mémes raisons qui
permettent de demander la nullité de la saisie ou de
Pemprisonnement, devant le juge du lieu, doivent autoriser
aussi le débiteur & porter , devant ce juge, son opposi-
tion au commandement , quoique l'urgence ne soit pas aussi
grande, Le ecréancier ne semble pas pouvoir raisonna-
blement se plaindre, de ce qu'on saisit un peu plutdl des
juges qu'il annonce lui-méme avoir l'intention de rendre
compétents, par la réalisation prochaine de ses menaces ;
et, d'autre part, il semblerait peu humain de n'autoriser
le débiteur 2 saisir les juges du lien, quautant que ses
meubles seraient déji saisis ou sa personne arrétée.

Le commandement , d'ailleurs , quoigqu'il ne soit que le
prélude de I'exéeution , en est pourtant une partie inté-
grante ; et partant, il faut appliquer au commandement
les principes posés dans les art. 555 et 554 qui, en ma-
tiere d’exécution , auribuent compétence au juge du lieu,
toutes les fois que Vexécution nappartient pas de plein
droit & un autre tribunal.
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§.vir. De la Compétence en matiere d'offres, et de
cession de biens.

Lzs offres sont faites ordinairement pour prévenir I'exé-
cution ; et la cession de biens n’a d'autre objet que de
soustraire le débiteur 4 la contrainte par corps : voila pour-
quoi nous en parlons ici.

Quant aux offres, il y a plusieurs distinctions a faire ;
et dabord, si elles sont faites dans le cours d'une
instance , le tribunal saisi de la demande principale doit
naturellement en connaitre.

Dans le cas contraire , il faut faire de nouvelles distine-
tions. Les offres sont-elles faites & raison d'une créance
élablie par un jugement de tribunal civil , ou un arrét de
cour royale? la demande en validité ou en nullité de ces
offres nous semblerait devoir étre portée devant les juges
qui ont rendu la sentence dont le débiteur cherche a
anéantir les effets , par application des principes- déve-
loppés dans le paragraphe précédent. S'agit-il d'une
eréance établie par un jugement d’un tribunal d’exception
oun par un acte autre quun jugement? la demande en
nullité qui serait formée par le créancier devrait évidem-
ment étre portée devant le tribunal du domicile du dé-
biteur.

Quant a la demande en validité formée par le débi-
teur , on reconnait généralement qu’elle peut étre portée
devant le tribunal du lieu ou les offres ont éié régulié~
rement faites (1).

Ainsi, en matiére de saisie-exécution ou brandon , I'art.
584 C. pr. , permettant an deébiteur de faire des offres

(1) V. les nombreuses autorilés cilées dans le Dict. d'A. Dalloz ,
Y.? Offres réelles, n° 95, :
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réelles au domicile que le créancier a di élire dans le
commandement , I'instance en validité des offres peut
étre portée devant le tribunal de ce domicile.

En matiére de saisie immobiliére ou d’emprisonnement ,
la question de savoir si I'instance en validiié d'offres pent
étre portée devant le tribunal du domicile élu dans les
commandements qui doivent les précéder, dépend du point
de savoir si les offres peuvent étre valablement faites & ce
domicile. Nous aurons 'occasion de revenir ultérieurement
sur cette question que nous croyons devoir étre résolue
dans le sens de l'aflirmative,

Quant 4 la demande en cession de biens, elle doit
ére portée devant le tribunal du domicile du débiteur
(C. pr. 899). Avant la loi sur les faillites, du 28 mai
1838 , on disputait sur le point de savoir siles demandes
en cession de biens, formées par des débiteurs commercants,
devaient étre portées devant le tribunal civil, ou devant le
tribunal de commerce. La question ne peut plus sélever
maintenant , puisque l'art. 541 du nouvean code de com-
merce dispose, quaucun débiteur commercant n'est rece-
vable & demander son admission au bénéfice de cession
de biens.

§. vin. De quelques autres régles de Compélence.

IL existe encore plusieurs autres régles de compétence
dont nous ne parlerons point ici.

Les unes sont relatives 4 la compétence entre Francais
et éirangers ; elles sont posées dans les art. 14 et 15 du
code civil , et sortent , & ce titre , de notre enseignement.

Les autres, particulierement celles relatives au désaveu
a la tierce-opposition, et & diverses procédures spéciales,
trouveront mieux leur place dans les titres particuliers
qui les concernent.
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SECTION 1.

De la Prorogation de guridiction des tribunavx civils.

Quanp lincompétence du tribunal saisi n'est pas &
raison de la matiére , les parties peuvent la couvrir , soit
expressément , soit méme implicitement , en présentant des
défenses ou des exceptions qui devaieut éire proposées
avant l'exception d'incompélence (art. 169).

Mais quand cette incompétence est couverte par les
parties , les juges peuvent-ils la prononcer d'office ?
La plupart des auteurs sontiennent laflirmative , sous le
prétexte qu’il ne saurait dépendre de la volonté des parties
de surcharger un tribunal de travaux (1). Cette raison
ne nous touche point : les juges doivent tous leurs mo-
menls aux particuliers qui demandent justice ; s'ils ont
trop de travail , le gouvernement y pourvoit en créant
des chambres temporaires, et nous ne concevrions pas
comment les juges des tribunanx civils , mienx rétribués
que les juges de paix, pourraient, au grand dérriment
des. parties qu’ils obligeraient & se pourvoir sur nouveaux
frais , rejeter un surcreit d’occupations qu'un juge de
paix , dans des circonstances analogues , ne saurait dé-
cliner d'aprés la doctrine généralement recue.

Quant & lincompétence & raison de la matidre , la vo-
lonté des parties ne saurait la couvrir : mais la difficulté
est de savoir dans quel cas l'incompétence est & raison
de la matiére. Tout le monde est d'accord que les tribu-
naux civils sont incompétents , & raison de la matiére, pour
connaitre des différends qui sont de la compéience de

(1) V. les diverses aulorilés cilées par M. Chauveau sur Carré,
quesl. 721 ; V. aussi deux arréts de l1a eour de cassalion , des 11 mars
4817 et 8 avril 1818. g
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l'antorité administrative , comme aussi pour statuer sur
des différends dont la connaissance appartient & des juri-
dictions plus élevées de l'ordre judiciaire, telles que les
cours royales et la cour de cassation : mais il y a plus
de difficulté sur le point de savoir s'ils sont incompétents ,
a raison de la matiére , pour juger des differends qui
devraient réguliérement étre soumis aux juges de paix
ou aux tribunaux de commerce, La négative, enseignée
par quelques auteurs, a €té consacrée par plusieurs ar-
réts (1) : elle est fondée sur ce que les justices de paix
et les juridictions commerciales ne sont , en quelque sorte ,
que des démembrements des tribunaux civils investis de
la plénitude de juridiction, et que le retour au droit
commun est toujours favorable. La doctrine contraire nous
semble préférable : les justices de paix et les tribunaux
de commerce ayant été créés en méme temps que les
tribunaux civils, par la loi du 16-24 aoit 1790, on ne
saurait dire avec raison que les premiéres de ces juri-
dictions ‘ne soient que des démembrements de la derniére ;
et, quoiqu’il en soit, il nous semble que c'est principa-
lement dans des vues d'ordre public, que le législateur a
créé des justices de paix et des tribunaux de commerce
pour juger certains différends que les tribunaux civils ne
jugeraient qu'avec plus de lenteur et de frais, et souvent
méme , osons le dire, avec moins de lumiéres.

L'incompétence, & raison de la matiére, nous semble
pourtant disparaitre , toutes les fois que le tribunal civil
aurait pu étre saisi réguliérement de la demande par Ia
voie reconventionnelle , suivant les régles que nous expo-
serons plus tard, Ch. 6, §. 3.

Terminons par une derniére question , celle de savoir

(1) Cass, 10 juillel 1816 el 28 ayril 1834.
10
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si les parties majeures et capables , peuvent autoriser un
tribunal civil & juger en dernier ressort un différend dont
il ne devrait réguliérement connaitre qu’en premier ressort.
La loi du 16-24 aot 1790 autorisait formellement cette
prorogation de juridiction. Le code de procédure n’a pas, il
est vrai , reproduit expressément ce principe ; mais on
ne saurait em conclure qu'il lait abrogé , puisque ce
code n’a eu pour objet que de tracer les régles de la
procédure proprement dite, el non point de régler l'ordre
des juridictions. On ne comprendrait pas dailleurs com-
ment les parties ne pourraient conférer & un tribunal
civil , dans des matiéres qni n’intéresseraient pas l'ordre
public, une extension de juridiction qui se trouve autorisée,
dans des cas analogues , pour les justices de paix et les
tribunaux de commerce , par les art. 7 G, pr. et 639
C. comm.

CHAPITRE IIIL

Des Tribunanx de Commerce.

SECTION L™

De la Compétence des tribunaur de commerce, a
raison de la matiére.

La compétence des tribunaux de commerce, & raison de
la matiére , est réglée par les art. 631 et suivants, jus-
qua lart. 639, da code de commerce : elle se rattache,
comme on le voit, au droit commercial , plutét qu'aux
lois de la procédure, et elle sort par conséquent de no-
tre cadre.

Il nous suffira de dire que les tribunaux de commerce ,
de méme que les tribunaux civils, jugent tant6t en pre-
mier ressort seulement, tantdt en premier et dernier res-
sort & la fois, tantét en dernier ressort seulement.

IIs jugent , en premier ressort seulement, tous les dif-

!
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férends commerciaux qui leur sont attribués par les ar-
ticles précités, quandla valeur du litige excéde 1,500 fr.
(art. 639 C. comm. rectifié par la loi du 3-5 mars
1840 ). Ils jugent en premier et dernier ressort a la fois,
les différends commerciaux qui n'excédent pas 1,500 fr.
Enfin ils jugent en dermier ressort seulement, les appels

dirigés contre les sentences des prudhommes, quand
ces sentences sont sujettes a l'appel.

SECTION II.

De la Compélence des irthunaux de commeree , ratione
persong.

Taxpis que, pour les tribunaux civils , le défendeur ne
peut , en matiére personnelle, étre réguliérement cité que
devant le tribunal de son domicile, Vart. 420 du code
de procédure accorde , en général, pour les différends
commerciaux , le choix entre trois tribunaux. « Le de-
mandeur , dispose cet article, peut assigner, i son
choix , devant le tribunal du domicile du défendeur, de-
vant celui dans I'arrondissement duquel la promesse a éié
faite et Ia marchandise livrée, devant celui dans l'arron-
dissement duquel le paiement devait étre effectué. » La
remarque la plus importante & faire sur ce texte, clest
que , dans le second ecas, la loi exige la réunion des deux
conditions , c'est-d-dire , que le liew ol la promesse a été
faite, n’est pas attributif de compétence, si ce n’est point dans
ce lien méme que la marchandise a été livrée , et wiee
versd.

La regle posée dans I'art. 420 , doit étre combinée avec
la régle générale écrite dans T'art. 59, qui permet, lors-
quil y a plusieurs défendeurs , de les appeler tous devant
le méme tribupal. Ainsi, en matiére de lettre de change,
le portear pourra, en cas de non paiement, citer le
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tireur et tous les endosseurs, soit devant le tribunal du
lieu ou la traite devait étre payée, soit devant le tribu~
nal du domicile de I'un deux , soit devant le tribunal du
lieu ot la traite Iui a été négociée, et ol il en a payé la
valeur (1). Mais nous ne pensons pas que le lien ou Ila
traite aurait été négociée & un endosseur , pit étre attri-
butif de compétence dans l'intérét du porteur, a qui cette
précédente négociation est étrangére.

Nous avons déja vu qu'en matiére de société, il faut,
aux termes de l'art. 59, citer, tant qu'elle existe, devant
le juge du lien ou elle est établie. La jurisprudence a
étendu cette disposition au cas ot la société serait dis-
soute, mais non encore liquidée (2). Le siége social ,
par une fiction assez maturelle, est réputé sunbsister
tant que la liquidation n’est pas comsommée.

Le principe qu'on vient de rappeler doit, au surplus,
étre combiné avec V'art. 420. Ainsi, les sociétés commer-
ciales , comme les particuliers commercants, peuvent étre
citées , soit devant le tribunal du lieu ot la sociélé est
établie, soit devant le tribunal dans le ressort duquel
la promesse a été faite et la marchandise livrée, soit
devant le tribunal dans le ressort duquel le paiement de-
vait avoir lien. La seule conséquence qui s’induise légi-
timement de l'art. 59, cest que le demandeur ne peut
citer les associés devant le tribunal du domicile de l'un
d’eux , & son choix.

« En matiere de faillite, il faut , d’aprés I'art.
59, citer devant le juge du domicile du failli .» Nous
avons déja dit que cette disposition ne nous semblait pas

(1) Le mot marchandise, employé dans I'art. 420, ne nous semble
pas exclure le numéraire pour lequel Ia letire de change a é1é sous—-
erile ou endossée. Contra, Toulouse , 12 janv. 1833.

(2) Cass. 16 nov. 1815,
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applicable aux demandes réelles, ni méme aux demandes
personnelles formées par les syndics de la faillite contre
de prétendus débiteurs , soit qu'il s'agisse de créances pu-
rement civiles , soit méme qu'il s'agisse de créances commer-
ciales (1). On ne saurait comprendre , en effet , comment la
faillite du prétendu créancier pourrait avoir pour effet de
priver le défendeur de ses juges naturels. L'art. 59 C.
pr., ne semble avoir en d’autre objet, que de conférer
au tribunal du domicile du failli 'ensemble des opérations
de la faillite, ou des contestations qui se rattachent essen-
tiellement a4 Pétat de faillite, et qui rentrent, d ce titre,
dans la compétence des tribunaux consulaires , d'aprés l'art.
635 du code de commerce. On doit, au surplus, consi-
dérer comme se rattachant aux opérations de la faillite ,
les demandes en nullité des actes commerciaux faits en fraude
de la masse , soit depuis les dix jours antérieurs  Fouverture
de la faillite, soit avant: ces demandes doivent , en con-
séquence, étre portées devant le tribunal du domicile
du failli, quiest, plus qu’aucun autre, i méme de les ap-
précier (2).

SECTION M.

De la Prorogation de juridiction des tribunaus
de commerce.

L’'mcompiTENcE des tribunaux de commerce , quand elle
n'est point & raison de la matiére, peut se couvrir expres-
sément ou implicitement , comme celle des tribunaux civils.

Les parties majeures et capables peuvent aussi consentir
4 ce que le tribunal de commerce juge sans appel , un li-
tige dont il ne pourrait réguliérement connaitre qu'en
premier ressort (art. 639 C. comm. ).

(1) Cass. 10 juillet 1837.
(2) Cass. 26 juin 4817, 14 avril 1825, 17 juillet 1828 et 8 mars 1831.
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Quant i l'incompétence & raison de la matiére, on sait
quelle ne peut jamais se couvrir. La jurisprudence dé-
cide , au surplus, que le tribunal de commerce est in-
compéient , & raison de la matiére , pour statuer sur les
différends qui, aux termes de lart. 51 C. comm., doi-
vent étre jugés par des arbitres forcés (1). Il semble qu'on
devrait en dire autant des procés , qui doivent étre sou-
mis anx conseils de prudhommes dont nous allons main-
lenant parler.

CHAPITRE 1V.
Des Conseils de prud’hommes.

Les conseils de prud’hommes constituent une juridic-
tion particuliére , établie dans certaines villes manufactu-
rieres , principalement pour concilier , et juger an besoin,
les différends qui peuvent s'élever entre les fabricants et
les ouvriers.

La loi du 18 mars 1806 autorise le gouvernement
établir, par un réglement d’administration publique, dé-
libéré en conseil d’état , des conseils de prud’hommes dans
toutes les villes ou il le juge convenable. Cette loi
nautorisait les prud’hommes & juger les différends qui
leur étaient soumis, quautant qu'ils n’excédaient pas 60 fr.,
et leur jugement, en ce cas, devait étre sans appel ; mais au-
dessus de 60 fr., les prudhommes ne pouvaient qu'es-
sayer de concilier les parties.

Les attributions des prud’hommes furent considérable-
ment étendues par deux décrets, des 11 juin 1809 et 3
aout 1810 : les dispesitions de ces décrets, quoique con-
traires 4 la loi précitée de 1806 , paraissent pourtant avoir
¢té exécutées sans opposition.

(1) Cass. 7 janvier 1848,
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D'aprés le décret de 1809, art. 23, les prud’hommes
peuvent statuer en premier ressort sur les litiges qui doi-
vent leur élre soumis comme conciliateurs, a quelque
somme que la demande puisse monter; et, daprés le
décret du 3 aoiit 1810, art. 2, leur jugement est en
dernier ressort , quand la condamnation n’excéde pas 100
fr., en capital et accessoires : au-dessus de 100 fr., il y
a lieu & T'appel devant le tribunal de commerce de Var-
rondissement.

« Nul, daprés l'art. 10 du décret du 11 juin 1809,
n'est justiciable des conseils de prud’hommes, §'il n'est
marchand-fabricant , chef d'atelier , contre-maitre , tein-
turier , ouvrier, compagnon ou apprenti. Ceux-ci cessent
de l'étre dés que les contestations portent sur des affaires
autres que celles relatives & la branche d'industrie qu’ils
cultiventet aux conventions dontcetteindustrie a é1é 'objet.»

« La juridiction des conseils de prud’hommes, ajoute
Iart. 11 duméme décret , s'étend sur toutes les personnes
désignées dans l'article précédent , travaillant pour la fabri-
que du lien, ou du canton, ou de larrondissement, on
du département de la situation de la fabrique , suivant
quiil est exprimé dans les décrets particuliers d'établis-
sement de chacun de ces conseils a raison des localités,
quel que soit l'endroit de la résidence desdits ouvriers. »

Nous ne nous étendrons pas davantage sur la juridic-
tion des prudhommes, qui ne pourrait éwre convenable-
ment expliquée que dans un traité spécial.

CHAPITRE V.

De quelgues Régles communes & tous les tribu-
naux d'exception.

Ox comprend, sous le nom de #ribunaux d exception,
les justices de paix , les tribunaux de commerce et les
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prud’hommes, parce que ces juridiclions me peuvent con-
naitre taxativement que des affaires qui leur ont été expres-
sément dévolues, landis que les tribunaux civils , en pre-
mier ressort, et les cours royales , en dernier ressort,
connaissent de toutes sortes daffaires indistinctement , a
Vexception de celles qui leur ont été formellement enlevées.

Yoici quelques régles importantes qui nous semblent
applicables 2 tous les tribunaux d’exception.

I'" REGLE.

Les tribunaux d exeeption peuvent juger tous les inci-
denits qui surgissent devant euw , quand la loi ne l'in~
terdit pas ewpressément ow implicitement.

Ainst , ils peuvent juger toutes les exceptions proposées
par le défendeur , les nullités d’enquéte , reproches de
témoins , nullités d’expertise, récusations d'experts, les
reprisgs d'instance , demandes en péremption , désiste-
ments , ete.

Par suite de ce principe, les tribunaux de commerce
et les prud’hommes pourraient juger les récusations pro-
posées contres leurs membres : mais il en est autrement des
juges de paix , parce que , jugeant seuls, ils ne sauraient
juger une question qui leur est personnelle ( C. pr. 47).

Les juges d'exception ne connaissent jamais des véri-
fications d'écritures et faux incidents ; cela résulte de textes
précis , notamment des art. 14 et 427 du code de pro-
cédure. Nous examinerons plus tard si, la vérification on
le faux incident jugés , il faut toujours revenir devant le
tribunal d’exception,

Quand des veuves ou héritiers , assignés pour des causes
commerciales devant les tribupaux de commerce , contes-
tent les qualités qu'on leur attribue, ils doivent étre ren-
voyés , pour le réglement de leurs qualités , devant les tri-
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bunaux ordinaires (C. pr. 426 ). Doit-il en étre de méme
pour les justices de paix ? Nous ne le pensons pas: le
législateur n’ayant pas reproduit l'exception pour les jus-
tices de paix, la régle que nous avons posée nous sem-
ble conserver son empire; mais nous déciderions le con-
traire , si nous admettions la doctrine qui enseigne que
les jugements passés en force de chose jugée , qui condam-
nent un héritier comme héritier pur et simple , profitent
a tous les créanciers,

Les juges de commerce peuvent-ils apprécier des
moyens de défense fondés sur un contrat civil ? L’aflirmative
nous parait problable , lorsque ces moyens de défense ne
constituent pas une demande reconventionnelle (1). Ces
juges pouvant en effet , incontestablement , apprécier des
moyens de défense fondés sur le droit civil , tels que ceux
pris de la prescription, de la remise de la dette, de la
confusion , etc., nous ne voyons pas pourquoi ils ne pour-
raient pas appréeier aussi un contrat civil, quine serait invo-
qué que comme moyen ordinaire de défense, et non pas
comme principe d'une demande reconventionnelle.

II* REGLE.

Les juges d'exception ne peuvent jamatis connaitre in-
cidemment ni des questions d’état , ni des demandes
reconventionnelles qui, par leur nature ow leur
quotité , sortent de leur compétence.

Aucux texte ne dit que les juges d'exceplion ne peu-
vent connaitre des questions d'état, Cela est pourtant évi-
dent, parce que ces questions présentent encore plus de

(1) Cass. 22 aolt 4833. Mais lorsque le moyen de défense peut
étre considéré comme une demande reconventionnelle, il faut appli-
quer la 2° regle: Cass. 11 ayril 1837,
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gravité et de difficulté , que les vérifications d'écritures
ou les faux incidents , dont les juges d’exception ne con-
naissent jamais.

Quant aux demandes reconventionnelles ou en compen-
sation, la régle que nous avons posée est basée sur lart.
8 de la loi sur les justices de paix, qui dispose, in
fine : « Si la demande reconventionnelle ou en compen-
sation , excéde les limites de sa compétence, le juge de
paix pourra, soit retenir le jugement de Ila demande
principale , soit renvoyer sur le tout les partiesd se pour-
voir devant le tribunal de premiére instance, sans préli-
minaire de conciliation ».

Ce texte, excepté pour ce qui regarde la dispense de
conciliation , nous semble applicable, par identité de
raison , aux tribunaux de commerce et aux prud’hommes ,
dont la compétence est bien plus étrangére aux matiéres
civiles ordinaires, que celle des juges de paix qui, en
principe , connaissent de ces matiéres jusqu’i’une certaine
somme.

Mais il est & remarquer que si le juge d'exception
statue en pareil cas sur la demande principale, et qu'il
accueille en condamnant le défendeur aux dépens, ce
défendeur pourra obtenir la répétition de ces dépens , s'il
prouve plus tard , devant les juges ordinaires , ue son
moyen de compensation était fondé.

I° REGLE.
Les tribunaus d'exception ne connaissent point de
lewéeution de leurs jugements.
Le législateur ne I'a dit en termes exprés, que pour
les tribunaux de commerce ( C. pr. 442): mais il y a

méme raison pour les justices de paix (1), et les prud’-
hommes.

(1) M. Locré est 1e seul auteur qui soit d’'un avis contraire.
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Seulement , il faut distinguer soigneusement le complé-
ment des jugements, de leur exécution proprement dite.

Les juges d'exception paraissent compétents pour tout
ce qui n'est que le complément de leur jugement. Ainsi,
un juge d'exception condamne une partie & des dommages-
_intéréts, des restitutions de fruits, des dépens, dont il
ne fixe pas le chiffre : il pourra fixer ce chiffre plus tard ;
il ne fait en cela que compléter sa décision,

La réception de caution, dans le cas o il doit en
étre fourni une, doit aussi étre considérée plutdt comme
le complément, que comme I'exécution du jugement ( C.
pr. 440 , L. 25 mai 1838, art, 41.)

Si les juges d'exception peuvent connaitre du complé-
ment de leurs jugements , ils peuvent connaitre, & plus
forte raison, de leur interprétation.

Mais ils sont absolument incompétents pour connaitre
des mesures d’exécution forcée , pratiquées en vertu de leurs
sentences , quels que soient les moyens de nullité dirigés
contre ces mesures.

CHAPITRE VI.

Des Cours royales.

Les cours royales sont principalement instituées pour
juger les appels des jugements des tribunaux civils d'ar-
rondissement , ou des tribunaux de commerce (L. du 27
ventdse an 8, art, 22). Elles ne peuvent connaitre des
appels formés contre les sentences des juges de paix, ou
des conseils de prud’hommes : mais elles connaissent des
appels des jugements des arbitres volontaires , lorsque le
différend eut été de nature i étre soumis aux tribunaux
civils Cart. 1023 C. pr.), et, dans tous lesfcas, des
jugements des arbitres forcés (art. 52 C. comm. ).

Les cours royales ne peuvent connaitre , en principe ,
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des affaires qui n'ont pas subi un premier degré de juri-
diction : mais ce principe souffre quelques exceptions.
Ainsi, les prises & partie doivent étre portées directe-
ment devant la cour royale (art. 509 C. pr.): il en est
de méme, ecomme on Va dit, des demandes formées par
les avoués des cours royales, en paiement de frais ( art. 60).

Mais lincompétence des cours royales pour connaitre
des affaires qui n’ont pas subi un premier degré de juridic-
tion , peut-elle étre couverte par le silence des parties?
Nous ne saurions le penser. On congoit que lorsqu’un
tribunal a éé d'abord réguliérement saisi , sa compétence
puisse ensuite éire étendue par la volonié expresse ou
présumée des parties ; et c'est le motif qui a fait décider
que l'incompélence des tribunaax d'appel , pour statuer
sur des demandes nouvelles, se trouve couverte par le
silence des parties. Mais lincompétence est bien plus
radicale , quand il n’existe pas méme un germe de juri-
diction. Or , d'aprés la loi précitée du 27 ventdse an 8,
ce n'est que sur des appels que les cours royales doivent
statuer. Ajoutons , d’ailleurs, qu'a raison de la connaissance
qu'ils ont des parties ou des localités, les juges infé-
rieurs sont souvent & méme de décider les différends, beau-
coup mieux que ne pourraient le faire , au moins de
plano , les juridictions supérieures.

Les cours royales , au surplus , ne peuvent évidem-
ment statuer que sur les appels des sentences .rendues par
des tribunaux de leur ressort: elles ne sauraient exercer
sur des tribunaux étrangers & leur ressort, aucune auto-
rité. Quant aux appels des sentences arbitrales, la cour
royale qui est, ce semble, seule compétente pour en
connaitre, c'est celle dans le ressort de laquelle la sen-
tence a été déposée; et toute autre cour royale semble-
rait incompétente ratione materice.

Les cours royales jugent, en général , en audience




(CA5E)
ordinaire , c'est-d~dire , que chacune des chambres dont
la cour est composée, rend séparément ses arréts sur les
appels qui lui ont été distribués.

Mais il est certaines affaires qui, 4 raison de leur grande
importance , doivent étre jugées en audience solennelle ,
cest-d-dire , par deux chambres de la cour, réunies.
« Ce sont, aux termes de lart. 22 du décret du 30
mars 1808 , les contestations sur I'état civil des citoyens ,
4 moins qu'elles ne doivent étre décidées & bref déli ,
ou avec des formes particuliéres qui ne comporlent pas
une instruction solennelle ; les prises & partie, et les
renvois aprés cassation d’'un arrét. Ces audiences , ajoute
l'article , se tiennent & la chambre que préside habituelle-
ment le premier président, en y appelant la deuxiéme
chambre, dans les cours composées de deux chambres , et
alternativement , la deuxiéme et la troisi¢éme chambre , dans
les cours qui se divisent en trois chambres .»

Aujourd’hui les chambres des appels de police correc-
tionnelle, qui peuvent statuer sur toutes les affaires civiles
au nombre de sept conseillers , sontappelées , 4 leur tour,
au service des audiences solennelles.

Il semblerait quon ne doit entendre par contestations
sur Udtat civil des citoyens, que celles dans lesquelles
I'état actuel d'un citoyen est contesté , comme les de-
mandes en nullité de mariage, en désaveu de paternité,
en reconnaissance de maternité , etc. Mais la cour su-
préme a étendu ce texte & toutes les confestations qui
peuvent modifier l'état civil d'un citoyen pour lavenir ,
quoique son état actuel ne soit nullement contesté. D’a-
prés cela, les demandes en interdiction ou en nomina-
tion de conseil judiciaire & un prodigue , doivent étre
portées a l'audience solennelle (1); il devrait en étre

(1) Cass. 14 mars et 29 aout 1836.
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de méme des séparations de corps ; mais une ordonnance
spéciale du 16-27 mai 1835, a décidé que ces derniéres :
demandes ne seraient jugées qu'en audience ordinaire. ’

Les renvois, aprés un second arrét de cassation hasé
sur les mémes motifs que le premier, doivent étre jugés |
en audience ordinaire, & moins que laffaire ne dat, par
aillears , étre portée a l'audience solennelle (L. du 1° '
avril 1837 ) : la raison en est, que la troisiéme cour royale
est obligée de se conformer & la doctrine de la cour de
cassation. i

Il est certain, au surplus, qu'en dehors des cas pré- F
vus par ‘le déeret précilé , les cours royales ne peuvent
juger en audience solennelle , et que lincompélence des |
audiences solennelles est alors ratione materie (1) :
comme , a l'inverse, les chambres ordinaires sont incom- '
pétentes , ratione materice , pour statuer sur les différends
qui doivent étre portés en audience solennelle.

Nous avens dit précédemment que les cours royales ne
pouvaient étre saisies, de plano , que dans des cas fort
rares ; mais quand elles sont déja saisies, par appel , d'une
affaire , elles peuvent, dans nombre de cas, apprécier
des demandes qui n'ont pas été décidées par les premiers !
juges : ce sont ces cas qu'il s'agit de faire connaitre.

Disons, au surplus, que tous les principes gque nous
allons exposer , s'appliquent non-seulement aux cours
royales , mais encore aux tribunaux civils ou de eom-
merce , dans les cas ol ils sont tribunaux d'appel. l

§. 1.°" Des Demandes nouvelles.

Du principe , que les cours royales ne jugent qu'au se-
| cond degré de juridiction , -il s'induit une conséquence f

(1) V. notamment Cass,, 7 février 1832 , 413 et 25 mars 1833.
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importante , consacrée par lart. 464 C. pr., qui dispose
« II ne sera formé, en cause dappel, aucune nouvelle
» demande, & moins qu’il ne s'agisse de compensation,
» ou que la demande nouvelle ne soit la défense & lac-
» tion principale. — Pourront aussi les parties, ajoute
» larticle , demander des intéréts , arrérages, loyers et
» autres accessoires échus depuis le jugement de pre-
» miere instance , et les dommages-intéréts pour le pré-
y judice souffert depuis ledit jugement ».

Il importe , dés l'abord, de distinguer les demandes
nouvelles , des moyens nouveaux fournis & l'appui d'une
demande déja formée en premiére instance. Les moyens
nouveaux sont incontestablement admissibles en cause
d'appel ; et l'une des raisons qui ont fait admettre l'appel ,
a é1é précisément de fournir aux parties le moyen de
compléter ce que leur défense, en premiére instance , au-
rait en d’insuffisant. Il est incontestable , par exemple,
que si, dans une demande en revendication, on na in-~
voqué , en premiére instance , que des titres, on peut in-
voquer en appel la prescription, & moins qu'on ne parit
y avoir renoncé ( C. eciv. 2224 ), et réciproguement.

Mais la nuance entre les demandes nouvelles , et les
moyens nouveaux , n'est pas toujours aussi saillante que
dans le cas qu'on vient dindiquer. Ainsi, par exemple,
quand , en premi¢re instance , on n’a articulé, & l'appui
d'une demande en nullité d’'une obligation , que le moyen
de la violence , peut-on étre admis, en cause d’appel,
4 proposer les moyens tirés de l'erreur ou du dol? L'af-
firmative parait probable , parce que ces trois causes
peuvent étre rapportées A une source commune , le vice
du consentement ; qu'elles se prouvent de la méme ma-
niere, et que leurs résultats , & de trés-légéres différences
prés , sont les mémes. Mais , pourrait-on , aprés n’avoir
proposé , en premiére instance , que la violence , I'erreur ou
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le dol , proposer, en cause d’appel , le moyen de la lé-
sion , ou wice versdé? Nous ne le penserions pas(1i).
A la vérité, tous ces moyens tendent également & faire
déclarer le contrat non avenu : mais la lésion n'est pas
un vice du consentement ; elle ne peut dailleurs s'éta-
blir que par une expertise ; enfin, laviolence, l'erreur,
ou le dol prouvés, le défendeur ne peut se soustraire &
l'annullation du contrat , tandis qu’il peut écarter la de-
mande en lésion , en payant le supplément du juste prix.

Quoi qu'il en soit , il est & remarquer que la loi autorise ,
en appel, les demandes reconventionnelles ou en com-
pensation , sans aucune limitation; ¢'est-a-dire, par exemple,
que si & une demande de 2,000 fr., on oppose une demande
en compensation, de 20,000 fr., la cour royale connaitra de
la demande en compensation, non-seulement & concurrence
du chiffre de la demande primitive , mais & concurrence des
entiers 20,004 fr. W serait par trop hizarre , en eflfet, que la
courroyale fut obligée de scinder une demande fondée, en gé-
néral , sur un seul titre , et qu'aprés qu’elle aurait décidé
le titre valable et probant pour une partie, un tribunal
inférieur put, dans la suite, le déclarer nul pour le surplus.

L'art 464 ne permettant de demander , en appel, que
les intéréts €chus depuis le jugement ; on pourrait étre
tenté d'en conclure que si l'on avait omis , en premiére
instance, de réclamer les cntéréts des intéréts , on serait
irrecevable 4 les demander en appel : mais la disposition
finale de I'article permettant de demander , en appel, les
dommages-intéréts pour tout le préjudice souffert depuis
le jugement, la demande des intéréts des interéts se
trouve autorisée par cette disposition générale.

§. . De UEvocation.
Lk droit de former , en appel , des demandes nouvelles ,

(1) Cass. 5 novembre 1807.
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est une dérogation au principe général des deux degrés
de juridiction. Le droit qu'ont, en certains cas , les tribu-
naux d'appel, d'évoquer et de juger le fond du procés, quoi-
quil p'ait pas été jugé, an moins régulierement, par
les premiers juges, constitue une autre dérogation au
principe des deux degrés. Mais la matiére des évocations
nécessitant d'assez longs développements , il nous a sem-
blé plus & propos de la renvoyer au titre de Zappel.

§ m. D'un Principe commun aux tribunaux eivils
d'arrondissement | et aux cowrs royales.

Les tribunatux civils , en premiére instance , et les cours
royales ; en appel , possédant Ia plénitnde de juridiction ,
on peut poser, & cet égard, un principe fort important :
c'est qu'ils peuvent connaitre incidemment de toutes de-
mandes reconventionellés ou en compensation , qui , par
leur nature , devraient étre soumises &4 un tribunal d'ex-
ceptlion.

Les tribunaux d'exception , en effet , ont éié principa-
lement élablis pour assurer qux parties , dans les affaires
qui lear sont autribuées , une justice plus prompte et plus
économique rque celle qu'elles pourraient obtenir des tri-
bunaux ordinaires. Or, la demande reconventionnelle ou
en compensation , sera tranchée communément, d’'upe ma-
niére plus prompte et plus économique, par les juges ordi-
naires saisis du litige principal , qu'elle ne le serait par le
juge d'exception devant lequel il faudrait se pourvoir sur
nouveaux [rais. :

D'un autre ebté, quand une partie soutient qu'il v a
compensation entre deux créances de diverse nature, I'une
commerciale , par exemple , et l'autre civile ; il faut bien
de toute ndeessité , pour que ce moyen de compensation
soit jugé , que le juge apprécie en méme temps les deux

11
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créances : or, c'est ce que le juge d'exception ne peut
pas faire , daprés ce qui a éé dit dans le chapitre pré-
cédent : il faut donc que ce pouvoir appartienne aux
juges ordinaires.

Mais dés l'instant que les tribunaux civils peuvent con-
naitre valablement , par la voie reconventionnelle , de cer-
taines demandes commerciales, ou qui rentrent, suivant
les régles ordinaires, dans la compétence des juges de
paix , nous pensons pouvoir en induire une conséquence
non moins importante que le principe : c'est que les tri-
bunaux civils ne sont pas incompétents , ratione materice
pour statuer, par action principale , sur des difficultés qui
pourraient leur étre soumises valablement par action re-
conventionnelle. Mais si celle derniére condilion manque,
ces tribunaux nous semblent incompétents ratione mate-
riee. Ainsi les tribunaux civils nous paraissent incompé-
tents , & raison de la matiére , pour statuer , en premier
ressort , sur les actions possessoires, parce que ces ac-
tions ne peuvent jamais leur étre soumises reconvention-
nellement ; et, par la méme raison, ils nous semblent
radicalement incompétents pour connaitre des opérations
relatives aux faillites.

CHAPITRE VII.
De Ia Cour de cassation.

LA cour de cassation est principalement instituée pour
statuer sur les demandes en cassation contre les arréts
des cours royales, ou les jugements en dernier ressort des
tribunaux civils ou de commerce, des arbitres forces,
des conseils de prud’hommes , et des justices de paix,
sauf , pour celles-ci, la limitation qu’on fera dans un instant.

La cour de cassation ne forme pas un degré de juri-
diction , parce qu'elle ne statue jamais sur le fond des
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affaires. Si elle casse ou annulle la décision attaquée ,
elle doit renvoyer le fond & l'un des tribunaux voisins
s'il sagit d'un jugement; ou & I'une des trois cours les
plas voisines, s'il s'agit d'un arrét. Dans le cas ou la
seconde décision est attaquée par les mémes moyens que
celle qui a déja été cassée, le pourvoi doit étre porté
devant toutes les chambres de la cour de cassation , réu-
nies. S'il intervient un second arrét de cassation basé sur
les mémes motifs que le premier, l'affhire doit encore éire
renvoyée i un troisiéme tribural ou une troisicme cour ;
mais ee tribunul ou cette cour doivent se conformer , quant
au point de droit, a la décision de la cour de cassa-
tion (L. 1°" avril 1837, art. 2).

L'appel remet tout en question, c¢'est-a-dire, qu’il est
permis aux parties de propoeser, devant les juges d’appel ,
tous les moyens de fait et de droit qu'elles ont proposés
ou qu'elles auraient pu proposer devanl les premiers ju-
ges. Il en est autrement du recours en cassation ; les
moyens sur lesquels il peut étre basé sont limités.

On pent les réduire 4 trois.

1. La wiolation , fausse interprétation ow fausse ap-
vacation de la loi (Const. du 22 frimaire an 8, art.

et 66). On peut ramener 4 cette cause les quatre
cas de nullité indiqués dans la loi du 20 avril 1810,
art. 7, savoir: quand le jugement ou larrét n'a pas
été rendu publiquement; ou par le nombre de juges
prescrit; ou qu’il a été rendu par des juges qui n'ont
pas assisté A toutes les audiences de la cause; ou qu'il
ne contient pas de motifs : dans tous ces cas, en effet,
il y a également violation de la loi.

2.° L'ewcés de pouvoir (L, du 27 ventése an §, art,
80 et 88 ). Ily a excés de pouvoir, toutes les fois qu'une
autorité ou juridiction empiéte sur les attributions d'une
autre autorité ou juridiction, comme lorsqu'une autorité
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judiciaire empiéte sur quelque aatorité administrative ,
militaire , rveligiense , etc... ou méme sur une autorité
judiciaive d'un ordre différent. Il y a donc excés de pou-
voir , suivant nous, toutes les fois qu'il y a incompétence
ratione malerie. .

Sous un point de vue plus général , il semble quiil y
a excés de pouvoir toutes les fois que quelque régle d'or-
dre public se trouve violée , alors méme que cette régle
ne serait consacrée par aucune loi précise. Ainsi, on de-
vrait considérer comme entaché d'excés de pouvoir un
jugement de condamunation par corps, rendu contre un
ambassadeur ou agent diplomatique ; un jugement qui aun-
toriserait une des parties 4 faire lire la sentence au prone
d’une messe paroissiale ou en tout autre lieu public, on
qui enjoindrait & Pautre partie de faire amende honorable ;
un jugement qui, en annulant un mariage pour cause d'ir-
régularité dans la célébration, enjoindrait aux parties de
le eélébrer de nouveau, comme les parlements 'ordonnaient
souvent autrefois. Dans tous les cas, en effet, qu'on
vient d'indiquer, la sentence ne contiendrait la violation
formelle d'aucune loi; mais, comme elle paraitrait con-
traire & des maximes d'ordre public, elle n'en devrait
pas moins étre cassée , comme entachée d’excés de pouvoir.

3.° La violation de la chose jugée est encore un moyen
de cassation, soit que la premiére sentence , passée en
chose jugée, ait été rendue par un autre tribunal ou cour (art.
504 C. pr.), ou qu'elle soit émanée du méme tribunal ou
de la méme cour qui rend la seconde sentence , si la premiére
avait été invoquée devant les juges qui ont rendu la seconde :
Iintérét méme de la société exige , en effet, que lautorité
de la chose jugée ne soit jamais ébranlée. Mais la violation
de Ia chose jugée nous semble s'identifier, en réalité, avee
I'excés de pouvoir, puisque aucune autorité n’a le droit
de réformer ce qui a été souverainement juge.

\
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Ceite derniere observation a de l'importance & 'égard des
décisions , en dernier ressort, des justices de paix. La loi
du 25 mai 1838, art. 15, n'autorise , en effet , le pour-
voi en cassation contre ces décisions , que pour exces de
pouvoir , ce qui nous semble comprendre la violation de
la chose jugée. Mais la violation , méme formelle de Ia
loi , ne saurait fournir un moyen de cassation contre les
décisions des juges de paix, quand cette violation ne
présente pas d'excés de pouvoir, c'est-a-dire, de contra-
vention a quelque régle d'ordre public. Ainsi, un juge de
paix ordonnera l'exécution d’upe donation sous-seing prvi-
vé ; il repoussera, par de simples présomptions, un acte
formel ; il déférera d'office le serment & P'une des parties
qui n’aura fourni ancun commencement de preuve: dans
tous ces cas , il violera des textes formels ; mais sa sentence ,
a notre avis, ne laissera pas d'éire a4 Pabri de la cassa-
tion, parce que autre chose est faire un mauvais usage
de ses pouvoirs, autre chose est les excéder.

La fausse interprétation des contrats ou testaments , n'est
pas suflisante , en principe, pour fournir un moyen de cas-
sation , parce qu'en regle générale , Vinterprétation erronée
d'une convention ne peut avoir de conséquences facheu-
ses que pour la partie en cause , el ne saurait tirer i consé-
quence pour dautres cas. Mais il en est autrement dans
les matiéres qui touchent & Vordre public, et ou les cours
royales , sous prétexte d'interpréter le contrat, pourraient
paralyser le veeu du législateur, Ainsi, pour assurer lef-
fet des lois qui omt aboli toutes les rentes mélangées
de féodalité , la cour supréme est toujours entrée dans
I'examen des titres; elle pése également la portée des
clauses des contrats de mariage , qui sont de nature A se
reproduire assez fréquemment ; c'est-d-dire en deux mots ,
que la cour régulatrice ne revise les interprétations des
contrats ou des dispositions testamentaires, faites par les
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cours royales, quautant que des considérations d'intérée
geénéral 'y engagent (1).

Quant aux questions de pur fait , les cours royales, ou
méme Jes tribunaux inférieurs, dans les matiéres ou
ils jugent en dernier ressort, les tranchent d'une ma-
niére absolument souveraine; c’est pour ce motif qu'on
les appelle souvent juges du fait, par opposition i la cour
de cassation qui ne juge en général que le droit.

Outre le recours en cassation , ouvert aux parties contre
les décisions en dernier ressort, la loi du 27 ventdse an
8 autorise deux modes particuliers de recours en cassa-
tion , dans lintéréc de la loi.

Ainsi , d'apres l'art. 80 de cette loi, « Le gouverne-
» ment, par la voie de son commissaire ( c'est-d-dire,
» le garde des sceaux , par organe du 'procureur-général
» prés la cour de cassation), peut, sans préjudice du
» droit des parties intéressées , dénoncer 4 la cour de
» cassation , chambre des requétes , les actes par lesquels
» les juges auraient excédé leurs pouvoirs ». Ce recours ,
puisque Part. 80 ne distingue pas, peat étre exercé contre
les décisions en premier comme en dernier ressort , et
avant comme apres l'expiration des délais accordés aux
partics pour se pourvoir ; mais il ne peut éire exercé
que pour exces de pouvoir.

Llarticle 88 de la méme loi établit un autre mode de
recours pour toute violation de loi indifféremment ; mais
seulement contre les décisions en dernier ressort, qui ne
sont plus attaquables par les  parties. Cet article dis-
pose : « Si le commissaire du gouvernement ( cest-d-
» dire , aujourd'hui, le procureur-général ala cour de cas-
» sation ) apprend quil ait é1é rendu , en dernier ressort ,

(1) Cetle doctrine s'induit d'une foule d’arréts de la cour supréme ,
qu'il serail trop long de ciler,
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» un jugement contraire aux lois ou aux formes de pro-
» efder, ou dans lequel un juge ait excédé ses pouvoirs,
» et contre lequel cependant aucune des parties n'ait ré-
» clamé dans le délai fixé ; aprés ee délai expiré , il en
» donnera connaissance au tribunal de cassation ; et si
» les formes ou les lois ont été violées , le jugement sera
» cassé, sans que les parties puissent se prévaloir de la
» cassation, pour €luder les dispositions de ce jugement,
» lequel vaudra transaction pour elles ».

La cour de cassation exerce encore plusieurs autres
attributions , notamment en matiére de réglement de juges,
de renvois, et de prise & partie , qui seront expliquées en
leur lieu.

CHAPITRE VIII.
Des Chambres de vacations,

Les juges de paix, les tribunaux de commerce et les
prud’hommes n’ont pas de vacances. Il en est autrement
des tribunaux ecivils , des chambres civiles des cours roya-
les, des chambres des requétes et civile de la cour
de cassation , qui vaquent régulierement du 1°" septembre
au 1°* novembre.

Durant ce temps , on compose, dans les tribunaux civils
et les cours royales, deschambres particuliéres appelées
Chambres de vacations. Ces chambres sont unigquement
chargées des malitres sommaires et decelles qui requié-
rent célérité (art. 44 et 78 du décret du 30 mars 1808 ).

Les vacances n'ayant été établies que dans l'intérét des
juges , nous pensons qu’il n'y a pas incompétence , ratione
materiee , soit de la part des chambres de vacations pour
statuer sur des matiéres ordinaires (1), soit de la part
des chambres ordinaires pour juger en vacations (2).

(1) Cass. 22 janvier 1806.
(2) Cass, 10 avril 1820, Contra, Cass. 10 janvier 4§15,
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A la cour de cassation , c'est la chambre criminelle
qui remplit les fonctions de chambre des vacations.

CHAPITRE IX.
Des Arbitres,

Les arbitres excercant une véritable juridiction , nous
pourrions indiquer ici les affaires qui peuvent leur étre
soumises ; mais il nous semble plus i proposde renvoyer
ces indications 2 la partie de notre cours dans laquelle
nous exposerons toutes les régles des arbitrages.

CHAPITRE X.

e la Compétence des présidemis ou juges com-
missaires, et spécialememnt de la Compéience
dun juge des référes,

Les présidents des tribunaux civils ou de commerce ,
ainsi que les juges commis pour diverses opérations , telles
que les enquétes , expertises , vérifications d’écritures, etc,,
exercent diverses altributions qui seront plus convenable-
went expliquées avee les matiéres anxquelles elles se rat-
tachent,

Nous ne voulons parler ici que de lattribution la plus
importante confiée aux présidents des tribunaux civils,
c'esi-d-dire , des référés (1).

Les art. 806 et 807 C. pr.,disposent a cet égard :
"« Dans tous les cas d’urgence, ou lorsquil s’agira de
statuer provisoirement sur les difficultés relatives & l'exé-
cution d’un titre exécutoire ou d'un jugement , il sera pro-

(1) Un édit du mois de juillet 1685, qui permeifait au lieulenant
" civil du Chatelet de Paris, de régler provisoirement les différends des
parties , dans plusieurs cas délerminés par Vart, 76 de cet édit, a
servi de lype a celle juridiction des référeés.

e ——————————————i e st ——
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cédé ainsi quil va étre réglé ci-aprés (806) : L'affaire
sera portée 4 une audience tenue i cet effet par le pré-
sident du tribunal de premiére instance, ou par le juge
qui le remplace, aux jour et heure indiqués par le tri-
bunal (807) ».

Les sentences de référé ne sont, du reste , que provi-
soires , et ne font jamais préjudice au principal.

Cela posé, notons deux points importants :

Le premier, c'est que les juges de paix me peuvent
jamais étre saisis en référé : cela fut expressément reconnu
dans les chambres, lors de la discussion de la loi sur les
justices de paix j du 25 mai 1838.

Le second point , ¢'est que les présidents des tribunaux
de commerce n’exercent point non plus de juridiction de
référé : sous le nom de président du tribunal de premiére
instance , l'art. 807 parait n'avoir voulu indiquer que le
président du tribunal civil. Dés linstant, en effet, que
les tribunaux de commerce ne peuvent point connaitre de
Pexécution de leurs propres jugements, il serait contra-
dictoire que le président de ces tribunaux pit connaitre
des mesures relatives 4 celte exécution, d'une maniére
provisoire et comme juge de réléré. Le pouvoir des prési-
dents des tribunaux de commerce, dans les cas d'urgence , se
réduit & pouvoir permettre la saisie conservatoire des effets
mobiliers ( C. pr. 417 ).

Le code de procédure indique plusieurs cas ol les par~
lies peuvent se pourvoir en référé, soit devant le prési-
dent , soit quelquefois devant le juge commissaire ( V., art.
606, 607, G661, 786, 829, 843, 845, 852, 921,
944 et 948 ). Est-ced dire que la compétence, en maticre
de référé , soit limitée 4 ces cas ? La négative nous parait
certaine. Cest 4 la disposition générale de I'art 806 qu'on
doit s'attacher, et cet article permet de se pourvoir en
référé , toutes les fois qu'il y a urgence , ou quil s’agit
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de statoer provisoirement sur les difficultés relatives &
I'exécution d'un titre exécutoire ou d’un jugement : nous
allons examiner  successivement ces deux causes de référé,
en commengant par la derniere,

§. 17, Des Difficultés relatives & Uexéeution des titres
exéoutoires ow des Jugements.

La loi n'exige pas ici, nommément, la condition d’'urgence;
Yurgence est supposée de plein droit : mais il semble qu'il
ne ‘peut y avoir lien & référé, qu'autant que la partie,
munie du titre exécutoire ou du jugement , manifeste ,
par un commandement ou autrement , intention de pour-
suivre l'exécution. Dans le cas contraire, les difficultés
ne pouvant étre relatives qu'a Pexistence du titre , et toute
urgence disparaissant, le juge des référés nous semble
devenir incompéient.

La loi ne distingue pas, au surplus, si les difficultés
élevées sur l'exécution , proviennent de la partie qui figure
dans le titre ou le jugement, ou si elles proviennent
d’un tiers : le référé peut donc avoir lien dans le second
cas, comme dans' le premier.

Peut-il avoir lien sur l'exécution d'un arrét? Llaffic-
mative nous ' parait certaine : le mot jugement nous
semble employé dans I'art. 806 , comme dans I'art. 554,
‘dans son sens générique ; et si, d'aprés ce dernier arti-
cle, le tribunal du lien peut staluer provisoirement sur
I'exécution des arréts, on ne voit pas pourquoi il en
serait antrement du juge des référés (1). Nous pensons,
par la méme raison, que le juge des référés peut con-
naitre de l'exécution d'un titre administratif qui a lieu

(1) La queslion est pourlant conlroversée. V. Dict, d'A. Dalloz , ¥*
Refere , m® 20.
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par les voies civiles , & moins que la loi n'ait tracé unm
mode particulier pour se pourveir contre l'exécution ,
comme elle I'a fait pour les contraintes décernées par
‘administration de T'enregistrement et des domaines , ou
celle des contributions indirectes (1).

En matiére d’emprisonnement , la compétence du juge
des rélérés nous parait cesser dés cue I'emprisonnement
a été effectué, parce que la loi n'attribue compétence , pour
les demandes en nullité d’emprisonnement ou en élargis-
sement, quau tribunal tout entier ( C. pr. 794 et 805).

Pareillement, en mati¢re de saisie immobiliere , dés que
le proces verbal de saisie a eu lien, le tribunal de la
sitaation des biens se trouve ‘saisi de la poursuite , et le
débiteur ne peut plus dés lors se pourvoir en référé,
sous prétexte de la nullité des poursuites; il ne peut
plus soumettre cette demande quau tribunal tout entier.
Mais il en serait autrement dans lintervalle du comman-
dement 2 la saisie, qui seule saisit le tribunal,

Quant & toutes les autres saisies, la compétence du
juge des référés ne cesse , en principe , que lorsque l'exé-
cution est consommeée,

Lorsque le titre exécutoire ou le jugement est régu-
lier en la forme, le juge des référés peut-il ordonner un
sursis aux poursuites ? La question doit se résoudre par
une distinction : il est évident que ce juge ne saurait ac-
corder au débiteur aucun délai de grice, parce qu'il atté-
nuerait alors véritablement la force de 'acte ou du juge-
ment ; ce quiexcéderait manifestement ses pouveirs : mais
si le débiteur fonde sa réclamation sur ce que le titre est
éteint ou soldé, ou déji attaqué par opposition ou appel ,
ou sur ce que la créance n'est pas exigible ou liquide , le
juge des référés peut ordonner le sursis , si ces moyens de

(1) V. pour ce dernier cas, Cass. 6 aout 1847.
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défense lui semblent sérieux (1). Ce serait, en effet,
anéantic en qnelque sorte lutilité des référés , que de
borner le pouvoir du juge & examiner si le titre ou juge-
ment est ou non régulier en la forme.

§. 1. De I'Urgence.

La compétence du juge des référés, en cette matiere ,
semble avoir une immense extension ; ear la loi n’ayant
déterminé nulle part les caractéres de lurgence , tout
semble liveé, & cet égard, & lappréciation du juge. Tout
ce quon peut dire, pour ticher de poser quelques
limites , c'est qu'il semble n’y avoir urgence, dans le
sens de la loi, que lorsqu’une partie est exposée & un
préjudice imminent et qui pourrait étre irréparable.

Il parait certain , toutefois , que le juge des référés ne
saurait jamais , sous prétexte de l'urgence , connaitre des
affaires qui sont de la compétence des justices de paix oun
des tribunaux de commerce, parce que la justice de ces
juridictions exceptionnelles est généralement aussi prompte
que celle des référés, et quelle a sur celle-ci tous les
avantages du définitif sur le provisoire.

Les demandes de pension alimentaire , quoigue requé-
rant célérité , ne nous semblent pas non plus pouvoir
éire jamais portées en référé (arg. de lart. 878 C. pr.
in fine).

Mais faut-il dire , avec M. Pigeau (t. 2, p. 492), qu'il
n'y a jamais lien & référé lorsqu’une instance se trouve
déjd engagée pour le méme objet, et que cest le cas
seulement de se pourvoir par demande incidente? Nous
n'admettons pas cette régle , au moins d'une maniére gé-
nérale. Sans aucun doute, la partie qui s'est pourvue

(1) Cass. 5 déc. 1810.
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devant le tribunal, ne saurait étre admise i se pourvoir
plus tard en référé pour le méme fait : en saisissant le
tribunal , elle a reconnu que le fiit n'était pas d'ane
urgence extréme, et elle ne saurait étre admise & varier
dans son choix. Mais , quand il s’agit d'un fait nouveau ,
survenu dans le cours de linstance , la répression de ce
fait peut présenter une urgence telle , qu'on ne puisse
prévenir le préjudice , qu’en s’adressant au juge des référés,
qui doit dés lors étre compétent. Si, par esemple, pen-
dant qu'une demande en revendication serait pendante
devant une cour royale, le possesseur commencait & dé-
molir les batiments ou & couper les bois de haute [utaie ,
le préjudice pourrait souvent étre devenu irréparable ,
avant qu'on et pu obtenir et signifier un arrét de la
cour, ordonnant an séquestre.

S.m. Du Renvei de la cause aw tribunal , en élat de
réfere.

Lorsgue le juge des référés trouve la difficulté qui lui
est soumise , délicate , sans qu'elle lui paraisse d'ailleurs
d'une extréme urgence, il peut renvoyer les parties &
I'audience , en état de référé ( décret du 30 mars 1808,
art. 60 ).

Le jugement rendu en ce cas par le tribunal, est de
méme nature que les ordonnances de référé rendues par
le président seul (1), lesquelles , ainsi qu'on la dit, sont
purement provisoires , et ne font aucun préjudice au prin-
cipal (C. pr. 809); en sorte que le juge saisi au princi-
pal,, peut statuer tout autrement que le juge des référés.

§. 1v. De la Compétencé du juge des référés , ratione
persona.

La loi n'a point dit quel était le président qu'on devait

{1) Cass. 6 mars 1834.
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suisic en référé, Quelques auteurs en concluent qu’il faut
appliquer , en général , I'art. 59 C. pr., et saisir le pré-
sident du tribunal du domicile duo défendeur : nous ne
partageons pas cet avis. La juridiction des référés nous
semble absolument de méme nature que celle qui est
attribuée au tribunal dw liew, par Vart. 554 ; clest-a-dire,
que cest au président du lien qu'il fant naturellement
s'adresser : le code de procédure le suppose manifeste-
ment dans tous les cas spéeiaux ou il dit qu'on peut se
pourvoir en référé, ;

La juridiction des référés semblerait pourtant plus
étendue en principe, que celle du tribunal dw liew tout
entier , en ce sens que l'art. 554 parait n’attribuer com-
pétence au tribunal dw. liew , que pour l'exécution des ju-
gements ou actes , et non point dans tous les cas d'ur-
gence indistinctement.

Quoi qu’il en soit, lorsque la voie du référé concourt
avec celle indiquée dans l'art. 554 , c'est a la partie a
voir si elle aime mieux saisir le juge des référés , ou le
tribunal tout entier : il y a souvent avantage a saisir en
pareil cas le tribunal , en ce sens que son incompétence
sur le fond n'est point ratione smateriee . et qu'il peut
dés lors juger définitivement le fond, quand le renvoi
n'est point demandé par l'autre partie ; ce que ne pour-
rait faire,, en aucun cas, le juge des référés.

CHAPITRE XI.
Des Conflits de juridiction.

Ox distingue deux espéces de conflits : le conflit posatif,
qui a lieu lorsque deux ou plusieurs autorités se troavent
saisies simultanément du méme litige ; et le conflit néyatif
qui est beaucoup plus rare, lequel se réalise lorsque deux
ou plusieurs autorités se sont reconnues successivement
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incompétentes pour connaitre du méme litige, et qu'il est
certain pourtant que le litige doit rentrer dans les attri-
butions de quelqu'une de ces autorités. Nous ne dirons
ici que deux mots des conflits de l'autorité judiciaire et
de I'autorité administrative , qu’on désigne sous le nom de
conflits dattribution, pour les distinguer des conflits entre
plusieurs autorités de l'ordre judiciaire,, qu'on désigne sous
le nom de conflits de juridiction, et dont nous parlerons
au titre des reglements de juges.

Lorsqu'un différend , porté devant quelqu’une des juri-
dictions de l'ordre judiciaire, parait de la compétence de
l'autorité administrative, c¢’est au préfet i élever le conflit ,
et an conseil détat a le juger. La maniére dont ces
conflits sont réglés et jugés est, au surplus , indiquée dans
les ordonnances des 1°F juin 1828 et 12 mars 1831 , qui
se rattachent au droit administratif, et sortent dés lors
de notre enseignement. Lorsqu’il y a conflit négatif entre
Vautorité administrative et l'autorité judiciaire , c'est pa-
reillement au conseil d'état qu'il faut s’adresser pour le
faire cesser (1).

LIVRE IIL

DE LEVALUATION DES DEMANDES , A LEFFET DE DETERMINER
LE DERNIER RESSORT OU LA COMPETENCE.

Ox sait déja que les juges de paix et les prud’hommes
statuent , en dernier ressort , jusqui cent francs ; que les
juges de paix ne connaissent, en premier ressort, des affai-

(1) V. les diverses aulorilés cilées dans le Dict. d’A. Dalloz , V°
Conflits, §. 5.
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res mobiliéres en général , que jusqua 200 fr., et de
quelques autres affaires jusqu'a 1,500 fr.; que les tribu-
naux civils et les tribunaux de commerce jugent, en der-
tier ressort, jusqu'a 1500 fr. Il s'agit maintenant d'expo-
ser les régles qui servent & déterminer si le litige excéde
ou non ces valeurs.

Nous ¢xaminerons particulicrement la question sous le
rapport de Ia compétence, en dernier ressort, des tribunanx
civils , parce que clest la qu'elle a le plus d’importance;
mais toat ce que nous dirons sappliquera également, &
moins d'observation contraire, a la fixation , en premier
ou en dernier ressort, de la compétence des autres juri-
dictions qu'on a indiquées.

Pour mettre le plas d'ordre possible dans la discus-
sion de cette question, anssi vaste que difficile, nous Ia
discuterons sous ses principaux points de vue. Ainsi
nous parlerons : 1.° des demandes en paiement de som-
mes dargent ; 2.° des demandes en remise dobjets
mobiliers ; 3.° des demandes immobiliéres ; %£.° des inci-
dents qui viennent a s'élever dans le cours du proeés ;
5.¢ des demandes reconventionnelles ; 6.° des procédures
d'exéeution ; 7.° des demandes divisibles, formées par
plusieurs personnes ou contre plusieurs personnes ayant
indentiquement le méme intérét ; 8.° des demandes hypo-
thécaires ; 9.° des demandes qui intéressent plusieurs de-
mandeurs ou défendeurs ayant des intéréts différents (1).

Avant tout , nous croyons devoir exposer quelques
régles qui paraissent certaines , et qui dominent toute la
matiere,

(1) Dans cette matiere comme dans celle reletive aux juslices de
paix , nous avons souvent fait usage du traité de nolre savant col-
légue M. Bénech sur les lois des 44 aveil el 25 mai 1838.
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I'* REGLE.
La position des parties doit étre égqale.

Cerre régle est d’'une équité si manifeste, qu'elle se
justifie d’elle-méme.

Nous en induisons une conséquence importante ; c’est
que toutes les fois que le demandeur eit pu appeler s'il
avait perdu son procés, le défendeur peut appeler dans
le cas contraire, et réciproquement. Il serait , en effet,
par Lrop avantageux pour une partie d'avoir le droit d’appeler
en cas de défaite , et de n’étre pas exposée a 'appel en cas
de succés ; et, a linverse, par trop désavantageux pour
l'autre partie d'éwre exposée 4 une défaite irrévocable ,
tandis que son succés pourrait loujours étre remis en
question.

1I* REGLE.

Le taux du dernier ressort est fixé par la demande , ot
non par la condamnation.

Cerre régle existait déja en droit romain. Quoties de
quantitate ad jJudicem pertinente gqueriur , disait
Ulpien , semper quantim pefatur querendum est, non
quantum debeatur (L. 19, §. 1, D. De jurisdictione).

1l ne saurait dépendre , en: effet, du caprice du juge ,
en diminuant la condamnation , de rendre ses sentences
souveraines , et de les soustraire , toutes les fois qu'il le
trouverait bon, & la révision du juge supérieur.

Mais cette regle devrait rester sans application , si la
condamnation était supérieure au taux du dernier ressort,
tandis que la demande sermt inférieure. Le préjudice
causé & la partie condamnée étant alors évidemment su-
périeur au dernier ressort , les raisons qui ont fait établic

12
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I'appel en thése générale , subsistent dans toute leur force,
et il semble Dbien plus naturel d'antoriser la voie ordi-
naire de l'appel , que d'obliger la partic & prendre la
voie extraordinaire de la requéte civile (1).

La régle semble encore souffrir exception pour les juri-
dictions des prud’hommes : le décret du 3 aott 1810,
art. 2, déclare en effet positivement, que la sentence est
en dernier ressort quand la eondamnation n'excéde pas
100 fr. en capital et accessoires ; d'out il parait résaller
que le débiteur ne peut en ce cas appeler , quand méme
le créancier aurait demandé plus de 100 fr. Mais , quant
au créancier dont la demande se trouverait ainsi réduite
4 100 francs on au-dessous, il counserverait, ce semble,
le droit d'interjeter I'appel principal , auquel cas le dé-
biteur condamné devrait éire admis 4 interjeter lappel
incident.

* REGLE.

Les intéréts et autres accessoives sont pris en considé-
ration pour fiver la compdience en premier ou en
dernier ressort, §'ils sont antérieurs a la demande ;
secls , §'ils sont postérieurs (2).

Cerre regle est fondée sur deux raisons. La premiére,
cest que les droits des parties doivent, en général , étre
appréciés et fixés au moment de la demande ; la seconde ,
clest qu’il ne doit pas dépendre du débiteur , en suscitant

(1) Contra , A. Dalloz, Dict., V° Degres de juridiction, n° 446.

(2) V. les divers arréts de la cour de cassalion, cilés dans le Diet.
d'A. Dalloz, V° Degres de juridiction , arl, 2, §. 3. — La demande
précode quelquefois Vimtroductien de Yinstance, comme lorsqu’il ¥ a
liew 2 protél; en ce cas, les accessoires postérieurs au prolét ne
doivent pas &lre pris en considéralion (Cass. 5 mars 1807 ):il doit
en ére de méme de ceux postérieurs & la citation en concilialion.
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des retards ow incidents dans le procés, de soustraire &
la compétence du juge en premier ou dernier ressort ,
une demande qui devrait réguliérement y étre sujette.

IV¢ REGLE.

Il ne peut jamais étre ordonné dexpertise pour la
fization du tauxr du dernier ressort.

La raison en est que le dernier ressort n'a é1é établi que
pour éviter des frais aux parties dans des matiéres de
peu d'importance. Or , les frais d'une experlise seraient,
communément , au moins aussi considérables que ceux
auxquels T'appel peut donner lieu,

Ve REGLE.

Tout ce qui est fait en fraude de la loi, doit étre
réputé non avenu.

C’est la un principe qui domine tout le droit. Le législa-
teur en a fait lui-méme lapplication & la théorie du
dernier ressort dans l'art. 2 de la loi du 11 avril 1838,
dans lart. 7 de celle du 25 mai 1838, etenfin, dans
Iart. 639 C. comm. rectifi¢ par la loi du 3 mars 1840,
en disposant dans ces divers textes, que la demande
reconventionnelle en dommages intéréts , fondée exclusive-
ment sur la demande principale , doit suivre, pour le der-
nier ressort , le sort de cette derniére , quoiqu'elle excéde
1,500 fr,

VI° REGLE.
Dans le doute , Uappel doit étre admis.
Cerre regle est fondée sur ce que le dernier ressort

conslitue¢ une exception au droit commun , et que toute
exception est de droit étroit.
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Les régles precitées , que nous considérons comme in-
contestables , nous aideront A résoudre la plupart des
difficultés que nous allons examiner dans les chapitres
suivants.

CHAPITRE I.°*
Des Demandes pures personnelies,

Nous entendons par demandes pures personnelles , celles
qui tendent directement au paiement de sommes d'argent
ou de choses fongibles , par opposition aux demandes qui
tendent directement a obtenir des objets mobiliers ou
immobiliers déterminés, soit que ces derniéres demandes
soient fondées sur un droit d’obligation , soit qu’elles soient
fondées sur un droit de propriélé.

Si la demande personnelle porte directement sur une
somme d'argent, elle conlient en elle-méme son évaluation,

Mais on peut demander & cet égard : 4.° si I'on doit
s'arréter A la somme portée dans l'exploit d’ajournement ,
ou i celle réclamée dans les dernieres conclusions du de-
mandeur ; 2.° si l'on doit défalquer de la somme réela-
mée par le demandeur, celle que le défendeur reconnait
devoir , et qu'il offre, dans tous les cas, de payer.

Sur le premier point, il parait certain que c'est aux
derniéres conclusions du demandeur qu'il faut s'attacher ,
soit que ces derniéres conclusions aient pour objet d'é-
tendre la demande, soit qu'elles aient pour-.objet de la
restreindre ; sauf toutefois l'application de la deuxiéme
régle, d'aprés laquelle les accessoires postérieurs & Vin-
troduction de l'instance, ne doivent pas étre pris en con-
sidération (1).

Cette doctrine parait pourtant contestable, lorsque les

(1) Cass. 4 sept. 1811, 1°" avril 1823, 11 avril 1834.
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conclusions qui restreignent la demande originaire ont
€1é prises en l'absence du défendeur. On peut dire que
ce dernier a du compter , en pareil cas , n'étre jugé qua
charge d’appel , et que des conclusions dont il n'a pas eu
connaissance , n'ont pu le priver de ce droit (1). Mais i
nous semble plus vrai de dire qu'en thése générale I'igno-
rance de ces conclusions ne peut pas causer au débiteur
de préjudice réel, puisque s'il ne s'est pas présenté, la
voie de l'opposition lui reste ouverte, et qu'il serait in-
excusable de ne l'avoir pas employée en temps utile. Mais
I'objection subsisterait pour le cas ol le jugement par
défaut ne serait pas susceplible d’opposition, parce qu'il
aurait €é1é rendu aprés un premier jugement de défaut
joint, et dans ce cas elle nous semblerait décisive.

Sur le second point, clest-d-dire, quand le débiteur
reconnait la légitimité de la demande jusqu'a un certain
chiffre , il nous semble aussi que ce chiffre doit étre dé-
duit de la demande totale du créancier , puisqu’il est clair
que le litige ne subsiste que pour l'excédant (2). On dirait
en vain que le débiteur a voulu peut-étre par-la, se mé-
nager frauduleusement un jugement en dernier ressort, au
détriment du créancier. Comment présumer , en effet , un
calcul frauduleux du débiteur avant la sentence , quand
il ne pourrait connaitre @ l'avance dans quel sens la
sentence serait rendue , que par une prévarication du juge,
quon ne saurait supposer, et qui, sielle existait, don-
nerait lieu & prise & partie.

Si la demande tend simplement & obtenir la remise d’une
certaine quantité de denrées on marchandises, la compé-
tence doit se déterminer par la valeur qu’avaient ces mar-
chandises, d’aprés les mercuriales, au moment de la

(1) La cour de cassalion I'a jugé en effet ainsi, le 6 juillet 1814.
(2) Cass. 7 juin 1810.
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demande ; ear, quand le demandeur ne prétend point
que la valeur doit en étre calculée a une autre époque,
c'est au jour de sa demande qu'il est censé de plein droit
se référer.

Si les denrdes ou marchandises réclamées n'étaient point
cotées par les mercuriales, il faudrait s'attacher aux dis-
tingtions que nous faisons, dans le chapitre suivant, pour
les ohjets mobiliers déterminés.

Si cest une obligation personnelle consistant i faire on
4 ne pas faire, dont le créancier demande Yexécution ,
comme ces sortes dobligations se résolvent en domma-
ges-imtéréts,, c'est au chiflre des dommages réclamés , qu'il
faut évidemment s'attacher pour fixer la compétence.

CHAPITRE II.

Des Bemandes mobiliéres,

Nouve entendons ici par demandes mobilieres, celles
qui tendent & obtenir soit des meubles corporels déter-
minés , cest-idire, autres que des choses fongibles, soit
des meubles incorporels, comme des titres de créance ou de
de rente, ou des actions dans des compagnies.

A Végard de ces derniéres, s'il s'agissait d'effets publies
dont le eours fiit coté A Ja Bourse, on consulterait ce
taux au jour de la demande, & moins que le créancier
ne prétendit qu'on dut consulter le taux d’une autre épo-
que. Quant aux titres de créance on de rente sur parti-
culters, ou autres non cotés, il faudrait s'attacher au
chiffre nominal de la créance ou rente faisant l'objet da
titre réclamé, quel que fut le degré de solvabilité du
débiteur de la rente ou créance, parce que tout aulre
procédé serait arbitraire ; et si‘le droit incorporel récla-
mé n'avait pas lvi-méme une valeur nominale fixe, le ju-
gement ne serait qu'en premier ressort. Dans les deux
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derniers cas toutefois , si le demandeur avait fait une éva-
Ination inférieure au taux du dernmier ressort , on de-
yrait suivre les mémes principes - que pour les meubles
corporels dont nous allons parler.

S'il s'agit de meubles corporels, deux hypothéses peu-
vent se présenter : ou le demandeur a fait une évalua-
tion des objets qu’il réclame, ou il n’en a point fait.

Autachons-nous i la premiére hypothése, qui est celle
qui se réalise le plus fréquemment : elle donne naissance
elle-méme a une sous-distinction.

Si I'évaluation du demandeur est inférieure au taux du
dernier ressort, il semble évident des l'abord que le ju-
gement sera sans appel , puisque la demande , dans quel-
que sens que le jugement soit rendu, ne saurait occa-
sionner a aucune des parties un préjudice supérieur
au taux du dernier ressort, le débitenr pouvant toujours
se libérer au moyen du paiement de la valeur de Vobjet,
valeur que le juge ne saurait fixer au-deld de la demande
du créancier. '

Mais si I'évaluation du créancier est supérieure au taux
du dernier ressort, le jugement ne pourra-t-il jamais étre
en dernier ressort? Nous pensons qu'il ne pourra l'étre,
que dans le cas ou I'évaluation du créancier serait si ma-
nifestement exagérée, qu'elle paraitrait n'avoir été faite
que pour éluder la loi : ce n'est que dans ce dernier
cas, que l'appel nous paraitrait devoir étre interdit , par
application de notre 5° régle (1).

Le défendeur ne saurait étre admis & prétendre que
'évaluation du demandeur est excessive : 1° parce que

I'objet réclamé peut avoir pour le demandeur un prix

(4) La plupart des auteurs ne font pas méme celle précision. (V.
Dalloz , répertoire, t. %, p. 626, n. 411 ; Henrion de Pansey , Compet.
des juges de paiz, ch. 16.)
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d'affection 'de beaucoup supérieur & la valeur vénale ;
2° parce que la véritable valeur ne pourrait guére étre
fixée qu'au moyen d'une expertise , que le juge ne peut
ordonner d'aprés la 4° régle.

Dans la seconde hypothése, celle ol le demandeur
naurait fait aucune évaluation de I'objet réclamé, le ju-
gement serait, ce semble, en dernier ressort, s'il était
complétement - évident que I'objet mobilier ne pouvait
avoir , pour aucune des parties, une valeur d’affection, et
que sa valeur vénale était nécessairement inférieure au
taux du dernier ressort. Le silence du demandeur ne
saurait avoir plus d’effet qu'une évaluation excessive, qu'il
n'aurait faite évidemment que pour éluder la loi.

Cette doctrine de P'évaluation de certains objets mobi-
liers, par I'évidence , nous parait suffisamment autorisée
par lesprit de la loi, et ne saurait présenter aucun
inconvénient sérieax , puisque I'évidence doit étre apprécice,
non par le juge inférieur qui pourrait étre tenté d’étendre
abusivement son pouvoir , mais par le juge supérieur qui
doit, s’il y a le moindre doute, admettre I'appel (1).

CHAPITRE III.

Des Demandes immobiliéres.

Ox doit entendre par demandes 2mmobiliéres , toutes
celles qui tendent 4 obtenir un immeuble ou un droit
immobilier , soit en vertu d'une obligation , soit en vertu
d'un droit de propriété. En d’autres termes , il est indif-

(1) Celle évaluation par evidence n'a pouriant él¢ consacrée par
ancun des nombreux arréts de la cour de cassalion, cités dans le
Dict. d'A. Dalloz, V° Degres de juridiction , n° 437 el suiv., quiont
fait & diverses espéces Iapplication du principe, que les demandes indé-
ferminées ne peuvenl élre jugées qu'en premier ressorl,
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férent que l'action soit purement réelle , ou qu'elle soit
mixte : elle est émmobiliére par cela senl qu'elle tend
a quelque chose d'immobilier.

Les tribunaux civils , aux termes de la loi du 11 avril
1838, ne connaissent , en dernier ressort, des demandes
immobiliéres , que jusqu’a soixante francs de revenu , dé-
lerminé , soit en rvente, soit par priw de bail.

La premitre question qui se présente ici & examiner ,
est celle de savoir s'il faut que le revenu soit déterminé
par un contrat de rente ou de bail , commun aux parties
entre lesquelles a lieu Paction immobiliére , ou si, au
contraire , ce revenu peut étre déterminé par un contrat
de rente ou de bail, éiranger i quelqu'une des parties
entre lesquelles I'action immobiliére s’agite.

11 semble certain, dés l'abord , que lorsque le juge-
ment du tribunal a été rendu sans qu’aucune des parties ait
excipé du contrat de rente ou de bail quelle aurait passé
avec un tiers, il n’est plus permis d’exciper pour la pre-
miére fois de ce contrat, aprés le jugement, pour faire
déclarer l'appel non recevable. Il ne saurait ~dépendre
en effet d’une partie de rendre, & son gré, le juge-
ment en premier ou dernier ressort, suivant quiil lui
plairait de produire ou de tenir caché un contrat étranger
a l'autre partie , et que celle-ci, par conséquent, serait
présumée ignorer { V. notre 2° régle).

Si ce contrat était produit avant la décision du pre-
mier juge, l'inégalité de position entre les parties seflait
moins choquante ; mais elle subsisterait pourtant toujours,
en ce sens qu'une des parties aurait la faculté d’étendre
ou de restreindre le pouvoir du premier juge, en pro-
duisant ou cachant son contrat, faculté dout ne jouirait
point la partie adverse qui, dans le cas méme ou elle
soupconnerait lexistence de ce contrat, ne serait pas
admise & demander un compulsoire ( Analogie de la 4°
régle ).
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Il est daillenrs de principe , qu'un acte ne peut pas
étre opposé & ceux qui n'y ont pas ¢€1é parties; el ce
principe ne devrait étre écarté qu'en vertu dune excep-
tion bien précise , qu'on ne trouve pas dans laloi du 11
avril 1838, pas plus quon ne la trouvait dans la loi du
16-24 aolt 1790 (1), ;

Cette doctrine rend, il est yrai, extrémement rares
les cas ou une action immobilitre pourra étre jugée en
dernier ressort; on peut pourtant en indiquer encore
quelques-uns , comme laction en résolution de I'aliénation
immobiliere , dirigée par le crédi-rentier contre le déten-
teur de I'immeuble soumis a la rentle ; l'action en reven-
dication dirigée contre un fermier ou locataire , si le
preneur avait opposé aux droits du propriétaire une con-
tradiction qui eit changé le caractére de sa possession
(C. civ. 2238 ) ; l'action en partage entre co~propriétaires
qui auraient donné conjointement l'immeuble & bail, Dans
tous ces cas, le contrat de rente ou de bail élant com-
mun aux parties entre lesquelles s’éléve le procés immo-
bilier , le jugement doit étre incontestablement en der-
nier ressort , si le revenu annuel fixé par le contrat n'excéde
pas soixante framcs.

Remarquons du reste une différence bien importante
entre les demandes personnelles ou mobiliéres, et les
demandes immobiliéres. Pour les premiéres , le législatenr
se borne & dire queles tribunaux civils en connaitront,
en dernier ressort, jusqu#a 1,500 fr. de principal, sans
spécifier de quelle maniére la valeur devra étre fixée ; et

(1) Dans les discussions qui eurent liew aux chambres, avant la loi
de 1838, quelques membres paraissaient penser que le contrat de
rente ou de bail pouvait étre opposé aux tiers ; mais leur opinion,
efit-elle ét¢ plus metlement exprimée, me saurail faire aulorilé pour
les jurisconsultes.
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il laisse par li méme une grande latitude & la doctrine
pour cette fixation. Quant aux actions immobiliéres , au
contraire , le légistateur précise que le revenu ne pourra
étre pris en considération pour fixer le dernier ressort ,
quantant quil sera déterminé par vemte cu par prix de
hail , excluant par 1A méme manifestement tout autre mode
d'évaluation.

Cette remarque est féconde en conséquences.

Ainsi , par exemple , cette évalustion d'évidence que
nous avons admise dans les demandes mobiliéres , parce
que la loi ne la prohibait pas, ne saurait, dans auncun
cas , étre admise en matiére immobiliére , sans aller con-
tre le texte précis de la loi. La revendication du plus
chétif lopin de terre ne saurait donc jamais étre jugée
quen premier ressort, quand le revenu n'en est pas
déterminé par rente ou par prix de bail : le législateur
a eu tort peut-étre de n'admettre que ce dernier mode
d'évaluation ; mais sa volonté n'en doit pas moins étre
respectée.

Cela posé, il est clair qu'une demande en résolution
d'une vente immobiliére, ne peut éire jugée qu'en premier
ressort, quand bien méme l'immeuble aurait é1é vendn
pour une somme fort inférieure au chiffre fixé pour le
dernier ressort dans les demandes personuelles.

Les contestations relatives & des droits d'usafruit , d'u-
sage , ou d’habitation, ne peuvent aussi éire jugées en
dernier ressort , quautant qu'il serait établi , par contrat
de rente ou de bail commun aux deux parties, que 'immeunble
soumis & ces droits , ne donne qu'un revenu annuel de
soixante francs ou au-dessous.

En matiére de servitude , le jugement ne peut jamais
ttre quen premier ressort, parce que l'avantage que le
fonds dominant peut retirer de la servitude, et le préju-
dice que Ia servitude peut causer au fonds servant, sont
également indéterminés.
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CHAPITRE 1V.
Des Ac’tlons hypothécalires.

L'acrrox hypothécaire est, de sa nature, une action réelle
immobiliére : en effet, quoique le créancier hypothécaire
ne poursuive que le paiement d'une somme d'argent, chose
essentiellement mobiliére , il n'en est pas moins certain
qu'en vertu de son droit d’hypothéque, il ne peut con-
clure directement au paiement de sa créance contre le
tiers détenteur , mais seulement au délaissement de I'im-~
meuble , & moins que le tiers détentenr n’'aime mieux payer.
L’action hypothéeaire , quand elle ne concourt pas avec
T'action persounelle , doit dés-lors rentrer dans la classe
des actions immobiliéres dont les tribunaux ne connaissent,
en dernier ressort, que lorsque I'immeuble , objet de l'ac-
tion , ne produit pas plus de 60 fr. de revenu annuel
determiné par rente ou par bail.

Dans l'action hypothécaire , c'est donc & la valeur de
I'immeuble qu'il faut avoir égard pour déterminer le der-
nier ressort, et mon au montant de la créance hypothé-
quée (1). Le législateur , il est vrai, eut peut-étre mieux
fait d’assimiler, pour le dernier ressort, l'action hypothé-
caire aux actions personnelles et mobilicres , puisqu’il est
manifeste que si la créance hypothécaire n'excéde pas
1,500 fr., le préjudice que le créancier ou le débiteur
pourrait éprouver , suivant que I'action hypothécaire serait
repoussée ou accueillie , ne saurait excéder cette méme
somme : mais il semble impossible de suppléer au silence
du législateur , quand on est en présence d'un texte précis.

(1) Cass. 8 mai 1811 ; cet arrél est cité daps Dalloz, sous la dale
du 10 avril 1841 ; V. en outre les arréts de cour royale, cités dans
le dictionnaire d'A. Dalloz, V. Degrés de juridiction , n., 42%.
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Toutefois , quand I'action hypothécaire concourt avec I'ac-
tion personnelle , sans ddépasser la portée de celle-ci, il
semble que la nature de l'action, pour le dernier ressort ,
doit s'apprécier plutét d'aprés action personnelle qui est
la principale, que d’aprés l'action hypothécaire qui n’est
que l'accessoire.

Quant & I'action en radiation ou réduction d’inscription,
formée par le débiteur , elle nous semble , dans son prin-
cipe , purement réelle, et les questious personnelles qui
peuvent venir s’y joindre, ne sauraient, ce semble, in-
fluer sur la nature primitive de action. Ce qui peut jus-
tifier celte solution, c'est qu’une inscription inférieure &
1500 fr. peut souvent canser & celui sur lequel elle est
prise , un préjudice indéterminé, et paralyser toutson cré-
dit, par la facilité notamment qu'a le créancier , quand
son hypothéque est générale, den reporter tout [Ieffet
sur celui des immeubles qu'il lui plait de choisir. Or, si
le préjudice que linscription cause i celui qu'elle gréve,
est indéterminé , I'appel doit lui étre ouvert, et dés-lors
il doit I'étre aussi au créancier , par application de notre
premiére régle.

CHAPITRE V.

Des Actions gul dérivent d'obligations alternati-
ves, facultatives, on avec clause péenale,

Dans l'obligation alternative , si le choix appartient au
créancier , la valeur de la demande devra s'apprécier d'a-
prés l'objet qu'il aura choisi. Si le choix appartient au
débiteur , et que l'une des choses ne puisse pas périr,
parce que cest une somme d'argent ou une chose fongi-
ble , le jugement sera en dernier ressort, si celte somme
ou cette chose fongible n'excéde pas 1500 fr.; puisqu'il
est évident , en parveil cas, que le créancier ni le débiteur
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ne sauraient , quel que soit le sens dans lequel le juge-
ment sera rendu , éprouver un préjudice supérienr & 1,500
fr. Si aw contraive , dans la méme hypothdse du choix
appartenant au débiteur , celui-ci était exposé , par la perte
d'une des choses , & étre obligé de payer I'autre qui serait
d'une valeur supérieure & 1,500 fr. ou indéterminée , le
jugement ne devrait étre qu'en premier ressort.

Dans Fobligation facaltative , le jugement serait pareil-
lement en dernier ressort, toutes les fois que le débiteur
pourrait se libérer au moyen d'une somme qui n'excéderait
pas 1,500., & moins, ce semble, que l'objet principal
de P'obligation ne fat un immeuble determiné , auquel cas
il semble que I'action serait immobiliére , et qu'il faudrait
appliquer le méme~principe que pour laction hypothé-

" caire qui , comme on Ta dit, doit étre assimilée aux autres
actions immobiliéres , quoique le tiers détenteur puisse
s'uffranchir de Thypothéque en payant la eréance.

Dans lobligation avee clause pénale, la valear de la
demande sappréciera par celle de Y'obligation principale ,
on par celle de l'obligation pénale, suivant que le cré-
ancier choisira I'nne ou lautre.

CHAPITRE VL

Des Demandes dont 'objet est toujours
indéterming,

Nous crtendons par-li , toutés les demandes qui ne
concernent point des objets particuliers déterminés , meu-
bles ou immeubles, mais une généralité oun universalité
de droits. 11 est évident que ces demandés sont toujours
sujettes a l'appel.

Ainsi, ne¢ peuvent jamais étre jugées qu'en premier res-
sort , les questions d'état, les demandes en séparation de
corps ou de biens, les demandes d'envoi en possession
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de biens d'absent , les pélitions d’hérédité , les demandes
en partage de succession, de communauté entre époux, ete.

* CHAPITRE VIIL

mes Incldents gui peavent s'élever dans le cours
dn proces.

La régle 2 cet égard, est que le juge qui peut juger
en dernier ressort le fond du procés, peut juger aussi en
dernier ressort tous les incidents qui viennentd s'élever,
A moins que la loi n’ait fait, pour quelques-uns de ces inci-
dents, des exceplions précisds.

Ainsi , d'aprés lart. 54 C. pr., et lart. 14 de la
loi sur les justices de paix du 25 [HeH 1838, les juge-
ments rendus sur dés questions d'incompétence ne sont
jamais qu'en premier ressort, sans qu’il y ait licu & dis-
linguer & cet égard entre l'incompétence ratione persone,
et lincompétence ratione materie.

Ainsi encore , daprés l'art. 391 du code de procé-
dure , tout jugement sur récusation de juge, ne peut éwre
qu'én premier ressort j et, & plus forte raison , doit-il en
étre ainsi des demandes en réglement de juges et en renvoi
pour cause de parenté on alliance , quand ces demandes sont
portées devant des tribunaux sujets & I'appel.

L'art. 20 de la loi du 17 uvril 1832, déecide pareil-
lement que le chef du jugement, relatif & la econtrainte
par corps, est toujours sujet i Vappel.

Nous pensons qu'il faut aussi faire une exceplion pour
les incidents qui élargissent le fond du. litige, comme
lorsqu'a V'occasion d’une demande inférieure & 1,500 fr.
et basée sur un titre privé ou authentique qui contient

" d'autres dispositions étrangéres & la demande, et qui,
réunies A cette demande , éxcéderaient 1,500 fr., le dé-
fendeur dénie I'écriture ou signature de lacte privé, ou

Mk o
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s'inserit en faux contre l'ensemble de l'acte public. Il est
évident, en effet , que sila piéce est rejetée ou admise,
elle sera désormais réputée vraie ou fausse, non-seulement
dans le chef qui a donné lien a la demande, mais encore
dans toutes les autres dispositions qui pourraient donner
lisn & des procés ultérieurs entre les mémes parties. Il
en est de méme, lorsque c'est la qualité d’héritier qui est
contestée ;'si I'on admet toutefois que le jugement qui con-
damne un individu comme héritier pur et simple , puisse
profiter aux créanciers qui n'ont pas figuré dans le juge-
ment; car dans la doctrine contraire, le jugement doit étre
réputé en dernier ressort (1).

Mais , & part les exceptions qu'on vient d'indiquer ,
la régle doit reprendre tout son empire.

Ainsi, dans notre sentiment, si les juges peuvent dé-
cider le fond en dernier ressort, ils jugeront, en dernier
ressort , les exceptions de tout genre autres que celles
d'incompétence , les vérifications d'éeriture et faux inci-
dents formés & l'occasion. d'actes dont teutes les dispo-
sitions réunies n'excédent pas la valeur de 1500 fr., les
nullités d’enquéte et reproches de témoins, les nullités
d’expertise et récusations d'experts, les demandes tendant
4 un interrogatoire sur faits et articles, les - demandes
en reprise d'instance ou constitution de wnouvel avoué ,
les demandes en péremption d'instance , en validité ou
nullité de désistement , elc.

CHAPITRE VIII.
Ides Procedures d’exécution.

.
L’uxicurron peut étre poursuivie sur la personne méme

du débiteur , ou sur ses biens meubles ou immeubles. *

(1) Cass. 8 frimaire an 11, 8 nivose an 12, 2% mars 1812,
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Quant & V'exécution sur la personne , ¢'est-a-dire , l'em-
prisonnement , les incidents que cette exdeution peut pro-
voquer , tels que les demandes en nullité d'emprison-
nement ou de recommandation, en élargissement, ele. ,
ne peuvent jamais étre jugés qu'en premier ressort,
parce qu'il importe & la société tout entiére qu'un de ses
membres ne soit pas privé mal & propos de sa liberté.
C'est cette raison qui a déterminé la disposition déja citée
de la loi sur la contrainte par corps du 19 avril 1832,
d’aprés laquelle le chef du jugement , relatif a la contrainte
par corps , est toujours sujet a l'appel.

Quant & lexéeution sur les meubles, comme elle ne
constitue qu'un mode particulier d'action mobiliére , et
que , d'aprés la 3° régle, la morosité du débiteur ne
doit pas, en principe , influer sur le ressort, il en ré-
sulte que les tribunaux civils en connaissent en dernier
ressort, toutes les fois que les causes de la saisie n'ex-
cedent pas 1,500 fr. Clest un point constant en jurispru-
dence (1), et l'art. 806 du code de procédure , au titre
des fiéferes , indique au surplus clairement , que les pro-
cédures d’exécution ne sont pas affranchies de la régle
ordinaire du dernier ressort.

Mais , quant a l'exécation sur les immeubles, les tri-
bunaux civils en connaissent-ils également souveraine-
ment , si les causes de la saisie n'excedent pas 1,500 fr, ?

Quelgues cours décident laflirmative , en appliquant 2
la saisie immobiliére, comme aux saisies mobilitres , le
principe que la morosité du débiteur ne doit pas influer
sur le ressort (2).

e (1) V. Digtion. d'A. Dalloz, V° Degres de juridiction , n™ 309
et suiv.
(2) Y. A. Dalloz , loc. eil. , n. 320,
13
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M. Bénech', dans son traité sur la loi du 11 avril
1838, fait une distinction : il enseigne qua dater de la
notification’ du placard aux eréanciers inscrits, qui rend
la saisie’ commune a tous ces créanciers, les demandes
en nullité de la saisie ne peuvent plus éire jugées qu'en
premier ressort, si une seule des créances excede 1,500
fr.: mais quavant, cest au chiffre de la créance du
poursuivant qu'il faut uniquement s'attacher.

Enfin , la cour supréme décide que la saisie immobiliére
constitue une action immobiliére , quoique d’un genre tout
particnlier., et partant, que le dernier ressort doit sap-
précier , en cette matiére , par le revenu de Vimmeuble
saisi , plutdt que par les causes de la saisie (1) : c'est celte
derniére doctrine qui nous semble préférable.

A "la vérité , cette doctrine entraine cet inconvénient
facheux , de faire absorber en frais d’appel une partie de
12 valeur de l'immeuble : mais cet inconvénient , qui serait
suffisant pour autoriser une modification de la loi, ne
saurait empécher que la saisiec immobiliere ne soit, au
moins vis-d~vis du débiteur, une sorte d’action immobiliére,
¢t partant, quelle ne sorte du cadre des actions person-
nelles et mobilieres dont les tribunaux civils peuvent
connaitre , en dernier ressort, jusqu'a 1,500 fr.

1l y a peut-étre plus d'inconvénient encore & soumetire
les actions hypothécaires aux mémes régles que les autres
actions immobiliéres , et cependant on décide communé-
ment, comme nous l'avons fait nous-méme, que dans l'action
hypothécaire, cest la valeur de limmeunble qulil faut
consulter, et non le chiffre de la eréance, pour fixer Je
dernier ressort.

(1) Arr. des 21 bramaire an 9, 22 mai 41833 , 23 aoat 1836, et 15
juillet 18%0.
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CHAPITRE IX.

Des Demandes fondées sur plusienrs canses.

Lorsque plusieurs demandes, fondées sur diverses causes,
sont formées conjointement , doit-on, pour fixer le res-
sort, envisager chaque demande isolément, ou doit-on ,
aun contraire , les réuniv et envisager leur valeur totale?
La question est expressément décidée dans ce dernier
sens pur lart. 9 de la loi sur les justices de paix, et
la disposition de cette loi doit sappliquer 4 toutes les
autres juridictions, par identité de raison.

CHAPITRE X.
Des Demandes additiennelles,

Nowus avons déji dit précédemment 'que l'importance de
la demande devait sapprécier d'aprés les derniéres con-
clusions des parties. Ainsi, toutes les fois qu'un litige ,
d’abord inférieur & 1,500 f{r. , vient ensuite i s'élargir ,
le jugement mne peut plus éire rendu qu'en premier
ressort.

Lapplication de ce principe a lien fréquemment en
matiére de paiement de loyers ou arrérages de rente.

Quand e bailleur ou rentier ne réclame que des loyers
on arrérages échus , inférieurs 4 1,500 fr., le litige doit
étre jugeé en dernier ressort, quoique le prix de toutes les
annuités du bail réunies, on le capital de la rente, excé-
de 1,500 fr. (1). Mais si le demandeur joint 4 sa
demande originaire une demande en nullité du bail ou en

(1) Cass. 23 juin 4847.
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remboursement de la rente dont le capital excéde 1,500
fr. ; et par la méme raison , sicest le débiteur qui conteste
lIa validité du bail ou le titre constitutif de la reante, le
jugement ne sera plus qu'en premier ressort sur le tout (1).

CHAPITRE XI.
Des Bemandes recenventionnelles,

Jusqu'icr, nous avons toujours supposé que le deman-
deur se disait senl créancier ; maintenant il faut examiner
le cas ou le défendeur se prétend créancier a4 son tour,
et forme, & ce titre, des demandes reconventionnelles.

Si le défendeur, pour se soustraire 4 une demande en
paiement d'une somme liquide et exigible , oppose quiil
est lui-méme créancier d'une autre somme également
liquide et exigible, sa demande prend le nom particulier
de demande en compensation : si quelqu’une des créances
manque des caractéres voulus pour la compensation, la
demande da défendeur conserve le mom générique de
demande reconventionnelle.

Voici ce que porte, au sujet de ces demandes , l'art. 2
de la loi du 11 avril 1838 : « Lorsqu'une demande re-
conventionnelle ou en compensation aura été formée dans
les limites de la compétence des tribunaux civils de pre-
miére instance en dernier ressort, il sera statué sur le
tout sans qu'il y ait liew 4 appel. Si I'une des demandes
s'éleve au-dessus des limites ei-dessus indiquées , le tribu-
nal ne prononcera sur toutes les demandes, qu'en premier
ressort. Néanmoins , il sera statué, en dernier ressort , sur
les demandes en dommages-intéréts, lorsqu'elles seront
fondées exolusivement sur la demande principale elle-
méme ».

(1) Cass. 8 pluvidse an 13.
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Les art. 7 et 8 de la loi sur les justices de paix,
et Tart., 639 C. comm, rectifi¢ par la loi du 3 mars
1840., sont concus en des termes d-peu-prés identiques.

La disposition qui déclare que la demande en dom-
mages-intéréts , fondée exclusivement sur la demande prin-
cipale , n’influe pas sur le dernier ressort, nous semble
avoir eu pour unique motif, d'empécher le défendeur de
soustraire 4 son gré toutes les actions au dernier ressort,
par une demande exorbitante en dommages-intéréts. Nous
tirons de 1 plasieurs, conséquences importantes.

La premiére , c'est que les motifs de la loi conservent
toute leur force , svit que le créancier agisse par demande
ordinaire , soit qu’il agisse par voie parée ; c'est-a-dire que
les demandes en nullité de saisies mobiliéres ne laissent
pasd'éiee jugées en dernier ressort, quand les causes de
la saisie le permettent , parce qu'il aura pluau saisi d'ac-
compagner sa demande en nullité, d'une demande en
dommages-intéréts exorbitante.

La seconde, c'est que l'appel devrait étre ouvert au
demandeur , s'il élait réellement condamné i plus de 1,500
fr, de dommages-intéréts. Les motifs de la loi nous parai-
traient cesser , dans ce cas, entiérement, et ce serait d
la réalité du préjudice causé qu'il faudrait sattacher. S'il
en était autrement, il pourrait dépendre d'un juge de paix,
saisi d'une demande insignifiante, de condamner en dernier
ressort le demandeur 4 des dommages-intéréts ruinenx
par leur énormité ; cest ce quil semble impossible d'ad-
meltre,

La troisitime conséquence , c'est que, si la demande
principale est basée sur un fait de nature & porter alleinte
4 la considération du défendeur , le préjudice que cette
demande occasionnerait a4 celui-ci, si elle était accueillie ,
pouvant véritablement étre énorme , Iappel doit étre ad-
mussible quand les dommages-intéréts réclamés par le défen-
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deur excédent 1,500 {r. En effet , si au lieu darticuler
ce fait dans une demande judiciaire , le demandeur s'était
borné a larticuler dans un autre écrit, ou méme ver-
balement , lindividu auquel le fait aurait été imputé, aurait
pu intenter une action en diffamation , et soustraire cette
action au dernier ressort, en demandant des dommages
cousidérables. Or, on ne concevrait pas comment il serait
privé du méme droit , parce que le fait , qui de sa nature,
nous le supposons, est diffamatoire , serait consigné dans
une demande judiciaire destinée & acquérir, par les débats
de l'audience , le plus haut degré de publicité.

CHAPITRE XII.

Pes Actions divisibles formdées par plusieurs
demandenrs, ou conitre plusicurs défendenrs,
ayani Jle méme Intérdt,

I est de toute évidence que, dans les demandes so-
lidaires ou indivisibles, c'est I'entier montant de la som-
me , ou l'entiére valeur de I'objet, qu'il faut considérer
pour fixer le dernier ressort, puisque chacur des indi-
vidus actionnés peut étre condamné i payer 'entiére som-
me ou l'entier objet.

Mais il existe de graves difficultés sur Ie point de
savoir si, dans les demandes divisibles, il faut s’attacher
4 l'entiére somme réclamée , on seulement a la part de
chacun.

11 nous semble dabord qu'on doit s'attacher & I'entiére
somme réclamée , quand cette somme est demandée par
un seul créancier contre plusieurs débiteurs , ou par plu-
sieurs créanciers contre un seul débiteur (1). Le préju-

(1) Cass, 2 floréal an 9 el 8 venldse an 8; Contra, 16 mars
1838.
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dice que peut éprouver , dans les denx cas, le créancier
seul ou le débiteur seul, est évidemment de lentiére
somme réclamée ; et si ce préjudice doit autoriser I'ap-
pel de la part de ce créancier ou de ce débiteur , il faut
aussi que les parties adverses , quoique la créance ou la
dette sc divise entre elles, jouissent du méme droit
(17 régle).

Il y a plus de difficulté quand ce sont plusienrs de-
mandeurs qui actionnent plusieurs défendeurs pour une
dette divisible, comme lorsque plusieurs héritiers du
créancier actionnent plusieurs héritiers du  débiteur en
paiement de la detie originaire. On peut soutenir que I'ap-
pel doit étre interdit en ce cas, parce qu’il est impossible
que, par leffet de la sentence i intervenir , aucun des
demandeurs ou des défendeurs éprouve jamais un préju-
dice de plus de 1,500 fr., comme par exemple ,si deux
héritiers du créancier réclament une somme de 3,000 fr.
ou au dessous , contre deux héritiers du méme débitenr.

Toutefois , dans ce cas-1A méme , nous inclinerions a
admettre I'appel. La théorie du dernier ressort n'est basée ,
en effet, que sur cette seule considération , qu'il ne faut
point autoriser des frais considérables dans des matiéres
qui n’en valent pas la peine. Or, la somme réclamée n’a
pas moins d'importance , parce qu'elle doit se diviser en-
tre plusieurs créanciers ou débiteurs, et les frais que
P'appel peut occasionner ne seront guére plus considéra-
bles , & raison de l'identité d'intéréts qui existe entre tous
les demandeurs et tous les défendeurs, que si I'action n'é-
tait formée que par un seul demandeur, ou contre un
seul défendeur.

Ainsi, dira-t-on , il dépendra des demandeurs, en se
réunissant , ou en acltionnant simultanément les défendeurs ,
de soustraire au dernier ressort des demandes qui y eussent
été soumises , si elles cussent é1é formées séparément ?
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Sans aucun doute : on ne voit pas pourquoi ils seraient
privés de ce droit, quand la loi elle-méme permet au
créancier , pour échapper au dernier ressort, de réunmir,
dans une méme instance, des demandes fondées sur des
causes toutes diverses.

D’un autre c6té , 'appel , quand les demandes sont ré-
unies , occasionne communément moins de frais , que n’en
occasionneraient en somme toutes les demandes, si elles
étaient séparées , quoiqu'elles fussent jugées en dernier
ressort. Tout ce qui peut porter les créanciers & engager
le moins d'instances possible , doit donc étre encouragé.

Au surplus, on a toujours raisonné dans 'hypothése ot
les demandes , formées simultanément par plusieurs per-
sonnes ou contre plusieurs personnes, seraient basces sur
1a méme cause ou sur le méme titre ; car si les demandes
n'avaient point cette unité d'origine , les chefs du juge-
ment , relatifs & chacune d’elles , devraient étre considérés
comme autant de jugements sépards (1).

CHAPITRE XIII.

Des Proces dans lesguels figuremnt plusieurs
pariies ayant des intéréts distincts,

I nous semble, dés l'abord, que dans des procés
de ce genre, il y a lieu & I'appel toutes les fois que la
question jugée est de nature & occasionner A une par-
tie un préjudice de plus de 1,500 fr., et que toutes les
autres parties ont, quoique a des titres différents, le
méme intérét & la solution de cette question.

Ainsi, une question de validité de testament s’agite
entre un héritier légitime et plusieurs légataires qui ne

(1) Cass. 11 fructidor an 11 et 17 nivose an 13.
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réclament ; chacun , que des legs inféricurs & 1,500 fr. ,
mais dont les legs réunis excédent cette somme: il y
aura toujours lieu 4 appel. D’une part, en effet, le tes-
tament , s'il était maintenu , causerait A Ihéritier un pré-
judice de plus de 1,500 fr. ,ce qui devrait suffire pour
rendre son appel recevable 5 et de l'autre , par réciprocité ,
chaque légataire doit étre recevable & appeler, si le
testament est annulé ( 17 régle ).

Si, au contraire , non-seulement les intéréts sont
distincts , mais encore si les questions résolues sont
diverses et n'intéressent pas simultanément toutes les
parties, il y a alors autant de jugements, en quelque
sorte, que de questions distinctes , et le jugement. peut
éire en premier et dernier ressort sur les unes, et
en premier ressort seulement sur les autres.

Mais un tribunal civil saisi, comme juge d’appel, d'une
sentence de juge de paix , pourrait-il juger une question,
comme juge d'appel, et une autre, simplement comme
juge de premiére instance? La cour de cassation a jugé
qu'un pareil jugement était sur le tout a Fabri de Fappel (1).
Nous ferions tout au moins une précision. Si la partie ,
citéte devant le tribunal civil saisi déja comme juge
d’appel , pouvait demander .son renvoi, et ne Va pas
fait ; on peut présumer qu'elle a consenti 4 étre jugée
en dernier ressort, Mais si elle a été obligée de procéder
devant ce juge, on ne voit pas de raisons suflisanies pour
lui interdire Yappel devant la juridiction supérieure, en
supposant que la question agitée vis-d-vis d'elle. ne pat,
de sa pature, étre jugée qu'en premier ressort; et, par
réciprocité , lappel devrait étre ouvert aussi a l'autre partie.

Nous allons appliquer les principes que nous venons

(1) Arr. du 17 février 1812,
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de poser, aux cas les plus usuels etles plus importants ,
aux garanties et interventions, aux saisies-arréts, aux
demandes en distraction sur saisie, enfin aux distribu-
tions par contribution et aux ordres.

S. 1.7 Des Garanties ‘et Interventions.

Ex matiére de garantie, il semble que le caractére de
la demande principale ne doit pas, en général , influer
sur celui de la demande en garantie.

Si, par exemple, le demandeur originaire revendique
un immeuble dontle revenu annuel , déterminé par rente
ou par prix de bail , n’excede pas 60 fr., la question
de revendication sera jugée en dernier ressort. Mais, si
les diverses sommes que l'acquéreur réclame contre son
vendeur , a titre de garantie, excédent 1,500 francs,
il semble que le jugement sera sujet & Ilappel sur la
question’ de garantie et sur cette question seulement.

Réciproquement , si le revenu de I'immeuble revendiqué
n'est pas déterminé , la question de revendication ne sera
jugée qu'en premier ressort; tandis que la demande en
garantie pourra l'étre en dernier ressort, si tous les
chefs réunis de cette demande n'excédent pas 1,500 {r.

Dans ce dernier cas, toutefois, l'appel du jugement
qui aurait accueilli I'action en revendication , devrait né-
cessairement profiter au garant , en ce sens qu'il ne pour-
Tait évidemment étre soumis i aucune garantie s'il faisait
juger en appel la revendication mal fondée ; mais si le
jugement était confirmé sur la demande principale, il
semble que l'appel du chef particulier de ce jugement,
qui aurait statué sur la garantie, serait irrecevable.

De méme , en matiére d'intervention , le jugement pourra
étre en dernier ressort sur la question principale , et en
premier ressort seulement sur les droits de lintervenant,
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et réciproquement. Si, par exemple, Primus, comme
cessionnaire de Secundus , demande & Tertius le paie-
ment d'une somme de 1,400 fr., et que Secundus in-
tervienne dans Tinstance , pour soutenir que la cession
doit étre annulée comme le fruit de la violence, avec
restitution de tous les intéréts précédemment pergus et
500 fr. de dommages-intéréts , le tribunal décidera , en
dernier ressort, le point de savoir si Tertius doit, ou
non, les 1,400 fr. demandés; et, en premier ressort seu-
lement , la demande en nullité de la cession.

Si , au contraire , Primus demande & Tertius 3,000 fr. ,
et que Secundus intervienne pour soutenir que, sur ces
3,000 fr., 1,000 fr. lui ont été cédés; le jugement ne
sera quen premier ressort sur le point de savoir si Ter-
tius doit, ou non, les 3,000 fr.; tandis qu'il sera en
dernier ressort sur le point de savoir si la cession de
1,000 fr. est, ou non, justifie.

Dans ces divers cas, en effet, on ne saurait voir pour-
quoi une partie serait privée du bénéfice du dernier res-
sort, parce que le litige de peu d'importance qui linté-
resse se trouverait uni, le plus souvent contre son gré,
4 un litige plus important , qui excéderait le taux du
dernier ressort. :

§. 1. Des Saistes-arréts.

Daxs les saisies-arréts , quand le méme jugement statue
sur la demande en validité de la saisic et sur la demande
en déclaration, ce jugement peut aussi étre en premier
ressort sur I'un des chefs, et en dernier ressort sur
Vautre.

Si, par exemple , les causes de la saisie excédent 1,500
fr. , le chef du jugement qui statuera sur la demande en
validité , sera sujet a Vappel ; tandis que si la déclaration
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du tiers saisi n’est contestée qu'a concurrence d'une somme
qui n'excéde pas 1,500 fr., le chef du jugement qui
statuera sur cetle contestation , seraen dernier ressort. A
linverse , si la saisie-arrét est faite pour une somme
inférieure & 1,500 fr. , et que la déclaration du tiers
saisi soit' contestée , soit par le saisissant, soit par le saisi,
& coneurrence de plos de 1,500 fr., le jugement sera en
dernier vessort sur le premier chef, et en premier ressort
seulement sur le second, (1).

§- wi. Demandes en distraction sur saisie.

Nous avons dit que, dans les demandes en nullité de
saisies mobiliéres, le dernier ressort devait étre fixé d'aprés
les causes de la saisie. Cela n’empéche point que si un
tiers demande la distraction de certains meubles saisis,
sans en faire d’évaluation, sa demande en distraction ne
soit jugée qu'en premier ressort; comme aussi la demande
en distraclion sera jugée en dernier ressort, si les
meubles revendiqués sont évalués & 1,500 fr. ou au-
dessous , quoique la saisie ait été pratiquée pour plus.de
1,500 fr., et quice titre,sa validité ou nullité ne puisse
étre jugée qu'en premier ressort (2).

Ces mémes résultats pourraient se présenter dans les
demandes en distraction sur saisie immobiliére , quoiqu’ils
y soient nécessairement plus rares par la raison qu'il nar-
rive presque jamais que la valeur de l'immeuble soit dé-
terminée de la maniére voulue par la loi, et quainsi les
demandes immobiliéres ne sont presque toujours jugées
qu'en premier ressort.

‘(1) Cass. 30 nov. 1826 et 15 mai 1839,
(2) Cass. 28 prairial an 13, et 22 juillet 1839.
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S, 1v. Distributions par contribution et ordres.

La jurisprudence parait ayoir consacré en cetle matiére,
la régle que l'appel est toujours interdit quand les deniers
a distribuer sont inférieurs au tanx dun dernier ressort,
et qu’il est toujours permis quand les deniers excédent ce
taux (1).

Si la simplicit¢ d'une régle était un sur garant de sa
vérité, celle quon vient de citer serait incontestable ;
mais elle paraitra inadmissible si 'on prouve qu’elle pour-
rait entrainer des conséquences déraisonnables. Or, nulle
preuve ne parait plus aisée a fournir,

En effet, si, dans un ordre ouvert sur une somme
excédant 1,500 {r., Secundus contestait te rang de Primus
qui n'aurait été colloqué que pour 100 fr., le jugement, d’a-
prés larégie précitée , serait sujet a I'appel, quoique Pri-
mus et Seeundus ne pussent jamais éprouver , par leffet
du jugement, un préjudice de plus de 100 fr. : si, au
contraire , la somme 2 distribuer n'excédait pas 1,500 fr.,
bien que Primus , créancier contesté , eut éié collogué au
premier rang pour l'entiére somme & distribuer , et que le
préjudice que devrait éprouver Primus ou Secundus ,
suivant que la collocation serait ou non maintenue , éga-
lit cettc méme somme , le jugement serait pourtant en
dernier ressort: cest-a-dire que , dans les deux cas po-
sés , I'admissibilité de I'appel serait en raison inverse du
préjudice causé ; ce qui est absurde.

1l faut donc recourir & d'autres distinctions : voici celle
qui nous semblerait la plus conforme aux principes.

Les questions soulevées ne peuvent-elles ;, dans quelque

(1) V. les nombreux arréts de cour royale cités dans le diclisnnaire
d'A Dalloz, V.” Degrés de juridiction , n° 331 et suiv.
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sens u'elles soient résolues , occasionner & aucun des
créanciers entre lesqnels elles s'agitent, un préjudice de
plus de 1,500 fr. en principal ? le jugement sera en der-
nier ressort. Dans le cas contraire , le jugement, par suite
de la régle de réciprocité, sera sujet a appel de la parg
de tous les créanciers.

Appliquons ce principe & diverses hypotheéses.

Premier cas. Les créanciers qui produisent dans la dis-
tribution ou dans Pordre, ne réclament, chacun, que des
créances qui n'excédent pas 1,500 fr. au moment de leur
acte de produit.

Le jugement sur les contredits sera en dernier ressort
a l'égard de tous , soit que les deniers A distribuer exeé-
dent, ou non, le taux du dernier ressort ; parce quau-
cun créancier ne saurait éprouver un préjudice de plus
de 1,500 fr. en principal.

Deuxiéme cas, Toutes les créances contestées et con-
testantes excédent 1,500 fr., et la somme & distribuer
excede également cette somme.

Tous les contredits ne seront jugés qu'a charge d’appel ,
parce que chacun des créanciers contestanls ou contestés
parait pouvoir éprouver un préjudice de 1,500 fr., sui-
vant qulil triomphera ou succombera sur les contredits.

T'roisiéme cas. La somme a distribuer excede toujours
1,500 fr.; mais parmi les eréances contestantes ou con-
testées , il en est qui sont sapérieures, dautres inférieu-
res a 1,500 {r.

Ce cas, qui estle plus compliqué , nécessite plusieurs
sous-distinctions.

Si la créance contestée est aussi au-dessous de 1,500 fr.,
et que le contredit puisse profiter 2 des créanciers dont
les créances réuniecs excédent cette somme , lappel devra
étre admis de la part de tous les créanciers contestants
ou contestés ; parce que si le contredit est admis , le
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créancier contesté peut éprouver un préjudice de plus de

1,500 fr., et que , dans le cas contraire , I'appel doit étre
ouvert aux contestants dont les créances seraient d’ailleurs
inférieures a 1,500 fr. , par suite du principe de réciproeité.

La somme des créances contestées est inférieure &
1,500 fr. En ce cas , quel que soit le chiffre des créances
contestantes , le jugement sera souverain ; parce que, soit
que les contredits soient admis, soit que le tribunal les
rejelle, les eréanciers contestants ou conteslés ne pourront
pas perdre plus de 1,500 fr.

‘La somme des créances contestées est supérieure i
1,500 fr. ; mais il en est, dansle nombre , qui sont infé-
rieures a4 1,500 fr., et la ecréance contestante excede elle-
méme 1,500 fr. On pourrait soutenir que l'appel doit étre
irrecevable , en ce cas, a I'égard des créances contestées
qui n'excédent pas 1,500 fr.: ces. créances, en effet,
n'ont rien de commun ; on le suppose, avec les autres
créances contestées , et 'on pourrait dire que celles-ci ne
sauraient excercer aucune influence sor celles-la. Cepen-
dant, comme le préjudice total que peut éprouver le con-
testant, dépend de tous ces contredits, et gue, dans le
doute , l'appel est favorable ( 6° régle ), nous admettrions
I'appel , en ce cas, de la part de tous les créanciers
contestants ou contestés.

Quatriéme cas. la somme a distribuer n’excéde pas
1,500 fr.; mais quelqu'une des créances contestées est
supérieure A cetle somme.

La solution de ce cas est subordonnée & la question
de savoir si la chose jugée dans un ordre ou une contribu-
tion , peut étre opposée au créancier , dans un autre ordre
ou une¢ autre contribution.

L’affirmative nous semble certaine, quand la créance a été
rejetée du premier ordre ou de la premiére contribution ,
comme n'existant pas. Le jugement , en effet, profite dans ce
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cas au débiteur saisi, et tous les autres créanciers de celui-
ci doivent étre admis , dans un autre ordre ou une autre
contribution , 4 exciper de son droit.

L’aflirmative nous semble encore probable , quand c'est
seulement le privilége ou le rang d’hypothéque de la cré-
ance , qui a été contesté , et qui l'est ensuite, par les
mémes motifs et par les mémes créanciers, dans un autre
ordre. L'objection prise de ce que la chose demandée n'est
pas la méme quand les deniers a distribuer sont diffé-
rents , nous touche peu ; parce que, dans tous les ordres
ou contributions qui peuvent se succéder, chaque créan-
cier produisant ne réclame jamais directement que son
paiement , et ne réclame qu'indirectement toul ou partie
des deniers 4 distribuer.

Si donc on admet que la chose jugée dans un ordre,
peut étre opposée dans un autre ; encore que la somme
4 distribuer soit inférieure & 1,500 fr., lappel ne doit
pas laisser d’étre recevable , quand la créance contestée
est supéricure & 1,500 fr., et que son rejet ou son main-
tien , dans T'ordre actuel, peut faire préjuger son rejet
ou son maintien dans des ordres ou distributions ulté-
rieurs.

En résumé, parait-il que, par suite des contredits, un
créancier puisse éprouver un préjudice actuel ou wltérieur
de plus de 1,500 fr. eén principal? Lappel doit éire ou-
vert, tant A ‘ce créancier , qu'a tous les autres par reci-
procité. Dans le cas contraire , 'il ‘doit étre fermé.
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Seconde Pustie.
LOIS
DE LA PROCEDURE.

Novs arrivons maintenant & la partie la plus impor-
tante et la plus étendue de notre enseignement : notre mar-
che sera pourtant plus facile dans V'exposition de cette
seconde partie, parce quici les textes abondent. Désor-
mais en effet nous n'anrons pas a sorti’ du code de
procédure , et nous n'apporterons & ses grandes divisions
d'antres changements que ceux qui nous sembleront im-
péricusement exigés par une bonne méthode.

Avant tout il est & propos de dire quelques mots de
I’histoire de la procédure, et de poser quelques principes gé-
néraux qui dominent toute la matiére : ce sera l'objet des
deux chapitres suivants.

CHAPITRE PREMIER.
Rotions historigues.

La procédure est la partic de la législation qui déter-
mine les formalités et les régles i observer pour ga-
rantit les droits respectifs de deux on plusieurs parties
dont les intéréts sont en collision, et pour assurer, au-

14




( 204 )
tant que possible, la découverte de la vérité dans les
points de fait ou de droit contestés, '

Clest une science qui n'existe point dans les contrées
oi les juges n'ont d'autre régle de leurs décisions que
lear volonté, et ou le maintien de l'ordre social n'est
garanti que par 'emploi de la force de la part des gouver-
nants. C'est au contraire une science infiniment importante
dans tous les pays ou le législateur a voulu circonscrire ,
autant que possible, le pouvoir des juges , et placer tous
les droits et les intéréts des citoyens sous la sauve-
garde de la loi.

De méme en effet , que les droits de citoyens seraient i
chaque instant violés, s'il n’existait pasdes magistrats chargés
de les faire respecter ; de méme ces droils se trouveraient
fréquemment compromis, si le magistrat pouvait ne sui-
vee dautre guide que son caprice. Il n'y aurait alors
rien de stable dans la société, et tout changement de
magistrat pourrait entrainer une séric indéfinie de ré-
volutions dans les intéréts prives,

Aussi les hommes mémes qui, exagérant les abus dont
notre procédure peut se trouver entachée, supposent que
cette branche de la législation ne sert qu'a alimenter es-
prit de chicane, changent inévitablement de langage quand
leur inlérét leur fait invoquer ces formes proteetrices
quiils eritiquaient auparavant. Si la liberté de leur dé-
fense a été entravée, ils ne manquent pas de crier 4
Ja tyrannie. S'ils sont frappés par une décision qui leur
semble injuste , ils trouvent avantageux de pouvoir en
appeler devant d’autres juges, ou quelquefois devant les
mémes juges mieux informés. S'ils sont dans l'impossibi-
lité de payer immédiatement une dette, ils trouvent bon
que la loi ne permette point qu’ils puissent étre inecar-
cérés sans aucune formalité et a tout instant, ou quelle
prenne quelques précautions pour empécher que leurs
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biens ne soient vendus a trop vil prix, et pour leur en
ménager, s'il est possible , le résidu.

Or, toute la procédure roule précisément sur ces trois
idées fondamentales : mettre les parties & méme de faire
valoir tous leurs moyens; leur ménager des voies de
recours sagement combinées, pour f[aire réparer les er-
reurs possibles des juges; empécher que les mesures
d’exécution pratiquées par le créancier ne soient trop
ruineuses ou trop rigoureuses i I'égard du débiteur.

Il est donc impossible de critiquer avec raison les
lois de la procédure dans leur but fondamental, et l'on
ne peut leur adresser que des critiques de détail. Encore
méme ces critiques ne sont-elles dictées souvent que par
une connaissance incompléte du but du législateur. On
oublie qu’il ne faudrait jamais se hasarder 4 blimer une
disposition , si l'on ne s'est pas auparavant mis i mé-
me d'en balancer exactement les avantages et les incon-
vénients. Qui ne taxerait pourtant de présomption et de
temérité 'homme qui, éiranger a la mécanique , croirait
pouvoir retrancher dans une vaste machine tous les
rouages dont il ne découvrirait pas immédiatemeut Vutilité.

Toutelois , il faut le reconnaitre , le législatenr, en
matiére de procédure , se trouve placé entre deux écueils.
Si les formalités sont trop simples et trop rapides, il
est a craindre sans doute que la précipitation de I'in-
struction ne nuise & la justice de la décision; mais si d'autre
part elles sont trop nombreuses, il est & redouter que
les lenteurs et les frais qu'elles occasionnent ne causent
a la partie méme qui finit par obtenir gain de cause,
autant et quelquefois plus de préjudice que n’aurait pu
lui en causer une décision injuste qui aurait été rendue
des labord.

Dans les temps qui ont précédé la publication du code
de procédure, on éleit tombé successivement dans cha-
cun des excés qu'on vient d'indiquer.
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Dans le moyen 4ge, lorsque les proces se jugeaient
communément par le duel judiciaire et sans aucun recours,
la procédure, telle an moins que nous la concevons au-
jourd’hui, n'existait pas encore. L'instruction ne se faisait
alors par écrit que dans les tribunaux ecclésiastigues.

Mais quand les juridictions civiles, soit reyales soit
seigneuriales , commencérent & juger par droit et par
preuves écrites ou orales, et abandonnérent 'usage du
combat et des épreuves, la procédure écrite usitée dans
les tribunaux ecclésiastiques vint faire irruption dans les
juridictions séculiéres : et comme cette procédure n'était
réglée que par des usages; que, d’un aulre cité , les gens
de loi avaient intérét & la surcharger de formalités de
plus en plus nombreuses, les procés ne tardérent pas a
devenir ruineux, et pour ainsi dire interminables, L’abus
fut , & ce qu'il parait, porté & son comble , quand les papes
établirent leur résidence & Avignon, parce que le voisi-
nage de cette ville avec la France , dut faciliter 'introdnc-
tion, dans le royaume, des usagesde la chancellerie ro-
maine qui était hérissée de formalités.

Aussi toutes les grandes ordonnances de nos rois avaient-
elles pour principal but de remédier aux abus qui s'étaient
introduits dans l'administration de la justice, et de dé-
gager cette administration d'une partie des formes qui
en entravaient tous les mouvements. Il suffit de citer & cet
égard l'ordonnance de Louis XIT, de 1510, celle de Vil-
lers-Cotteréts,, de 1539, celle de Moulins , de 1566.

. Mais le pouvoir central n'avait pas, a ces diverses
époques, assez d’autorité pour réprimer efficacement les
abus que les gens de loi, et souvent les juges eux-mémes
avaient intérét 4 perpétuer : aussi ces abus sans cesse
proscrits par le législatenr , ne laissaient point de se main- -
tenir dans la pratique.

Quand le pouvoir royal, en la personne de Louis XIV,
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resta seul sur les débris de la féodalité déwdnde et des
libertés municipales détruites, le moment était opportun
pour délivrer le peuple d’'une des plaies aui le rongaient
depuis plusieurs siécles. Ce fut I'objet de la grande or-
donnance de 1667, qui fut I'ceuyre de magistrats et de
jurisconsultes habiles.

Cette ordonnance réalisa de trés-grandes améliorations ,
et le code de procédure, comme nous le verrons ulté-
rieurement , n'a fait que reproduire sur un grand nom-
bre de points , ses sages dispositions.

L'ordonnance de 1667 péchait pourtant sous deux rap-
ports. D'une part, ses auteurs s'élaient montrés quel-
quefois un peu timides, et n'avaient fait que diminuer
certains abus, sans oser en extirper la racine. D'autre part,
plusieurs procédures fort importantes , comme celles des
saisies-arréts , des saisies immobiliéres connues alors sous
le nom de erides, des distributions par contribution , et
des ordres , n’avaient pas été réglées par l'ordonnance ;
et c'est dans ces procédures spéciales que les abus ailleurs
génés ou reprimés, s'élaient retranchés, et continuaient
i épuiser les ressources des malheureux plaideurs.

D'un autre coté, les parlements et les cours souverai-
nes continuaient & auntoriser , sur bien des points, des
usages contraires a l'ordonnance , dontles bienfaits , sous
cet autre point de vue , se trouvaient sensiblement affaiblis.

Aprés I'ordonnance de 1667, vinrent quelques ordon-
nances sur la procédure, qui méritent détre citées. Elles:
furent l'ouvrage du chancelier d'Agnessean , esprit joste
et sage ; mais génie timide , qui n'osa jamais tenter que
des réformes de détail : peut-étre au-surplus ces ré-
formes étaient-elles 4 cette époque les seules possibles.

Dans le mois de juillet 1737, fut rendu un premier
réglement qui eut pour objet de régler les procédures
de vérification d’écritures et de faux incidents, et dont
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les dispositions sont passées, presque sans aucun chan-
gement, dans les titres correspondants du code de pro-
cédure.

Dans le mois d’aoit de la méme année, fut promul-
guée un autre ordonnance sur les réglements de juges ,
qui compléta et réforma sur quelques points une ordon-
nance antérieure sur les évocations , de 1669.

Enfin , dans le mois de juin 1738 , intervint un régle-
ment sur la procédure & observer devant le grand con-
seil, réglement dont on aura suffisamment fait connaitre
Ta sagesse, en disant qu'il sert encore de base & la pro-
cédure suivie devant la cour régulatrice.

Tel était 'état de la législation sur la procédure , quand
survint la révolution francaise.

L'assemblée constituante avait senti que cette branche
importante des lois appelait de nombreuses réformes
mais comme elle procédait toujours avec pradence, elle
ne s'occupa d'abord que du travail le plus urgent, c'est-
d-dire , de la refonte compléte de lordre judiciaire , et
elle ajourna ses réformes sur la procédure proprement
dite , en déclarant qu'en attendant , les dispositions de
I'ordonnance de 1667 et des autres anciennes ordonnan-
ces continueraient d'étre suivies.

Cette circonspection prudente devait sembler de la
faiblesse aux esprits audacieux de la convention ; et
comme cette derniére assemblée apportait partout son
radicalisme exagéré , par un décret célébre du 3 bru-
maire an 2, elle abolit toutes les anciennes lois sur la
procédure , supprima les avoués, et déclara qu’a I'avenir
les affaires seraient jugées sur simple citation.

Ce décret eut, on peut le dire, des conséquences
désastreuses. La justice se trouva privée tout-i-coup des
formes tutélaires , quoique un peu trop nombreuses’, qui

a

avaient servi & la diriger depuis tant de siécles; les




( 209 )
tribunaux furent envahis par des praticiens obscurs et avi-
des qui faisaient payer leur ignorance beaucoup plus
cher que les anciens avocals ne faisaient payer letir ca-
pacité , et la justice fut dés-lors rendue d'une maniére
moins éclairée , sans que les procés fussent devenus moins
ruineux.

Le gouvernement réparateur de I'an 8 s’empressa d'ap-
porter un reméde provisoire & ce désordre, par la loi
du 27 ventése an 8 qui rétablit les avoués, et ordonna
de nouveau l'ocbservation de l'ordonnance de 1667, jus-
qu'a ce que le nouveau code de procédure civile pit éire
promulgué.

Ce code fat enfin déerélé dans toutes ses parties, dans
le cours de Yannée 1806, pour devenir obligatoire &
dater du 1°" janvier 1807. Il n'a subi depuis qu'un petit
nombre de modilications qui seront exposées en leur lien.

Le code de procédure est assurément bien loin d'étre
une ceuvre parfaite; cependant on ne craint pas daflir-
mer qu'il est satisfaisant dans son ensemble , sage dans
la plupart de ses détails, et qu'il peut étre comparé,
sans trop de désavantage, & cet autre monument légis-
latif qui illustra le gouvernement de Bonaparte autant an
moins que ses plus éclatantes victoires , c'est-a-dire
au code civil.

Nous diviserons l'explication du code de procédure en
sept livres. Dans le premier, nous exposerons les ré-
gles de la procédure ordinaire devant les tribunaux ci~
vils , jusqu’au * jugement, en supposant cette procédure
dégagée de tout incident ; dans le second, nous parle-
rons des incidents de lout genre- qui peuvent retarder
le jugement définitif ou anéantir Vlinstance; dans le troi-
siéme, nous exposerons les régles des procédures i sui-
vre devant les juridictions exceptionnelles , clest-A-dire
devant les juges de paix , les tribunaux de commerce ,




y ( 210 )
et les prudhommes; dans le quatriéme, il sera question
des voies ordinaires et extraordinaires ouvertes contre
les jugements et ordonnances, et par occasion ,-de la
procédure & suivre en cause d’appel et devant la cour
de cassation ; dans le cinquiéme, des arbitrages; dans le
sixiéme , nous retracerons les régles des procédures d'exé-
cution ; enfin dans le septitme , nous parlerons de quel-
ques procédures spéciales dont nous wn'aurons pas eu
Toccasion de parler antérieurement.

Mais , avant d'aborder la premiére partie de cette di-
vision , nous devons poser quelques principes généraux ,
qui dominent toute la procédure, et qui vont faire 'objet
du chapitre suivant.

CHAPITRE II.

Principes géméranx applicables & ifountes les
procédures.

Les auteurs du code de procédure ont placé i la fin
de ce code, sous le titre de dispositions générales , plu-
sieurs de ces principes généraux qui auraient pu égale-
ment former le frontispice de leur ouvrage. Nous nous
bornerons ici & .I'examen des plus importantes de ces
dispositions générales ; l'explication des autres viendra
plus naturellement dans la suite. Mais nous poserons ici
quelques autres principes qui nous semblent pareillement
certains et non moins importants que ceux que le lé-
gislateur a formellement consacrés.

S 1. Des nullites , amendes et déchéances.

Tous les essais qui furent tentés autrefois pour établir,
en certaines matiéres , une législation uniforme dans teut
le royaume , venaient échouer devant omnipotence que
sattribuaient les divers parlements. Ces compagnies am-
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biticuses , séduites par la souveraineté de leur juridic-
tion , considéraient leur autorité comme égale, sinon
supérieure , 2 celle du législateur ; aussi quand les prescrip-
tions de celui-ci leur semblaient trop sévéres, elles en
tempéraient la rigueur ; et le contraire se réalisait aussi
quelquefois.

La belle ordonnance de 4667 avait elle-méme , ainsi
qu'on I'a dit, éprouvé de nombreuses mutilations , et ses
intverprétes se bornaient souvent, pour unique commen-
taire d'un article , a dire : cet article n'est pas observé.
C'était surtout pour les nullités et les déchéances, que
les parlements exercaient, de la maniére la plus étendue
et souvent la plus capricieuse, leur pouvoir souverain ,
ramenant ainsi la diversité et la cabos partout ol le lé-
gislateur avait voulu introduire l'uniformité et la lumiére.
Parmi les nullités ou les déchéances prononcées par l'or-
donnance , quelques-unes étaient rigoureusement appli-
quées ; mais d'autres n'étaient réputées que commina-
tomres (1) , cest-a-dire qu'elles élaient considérées comme
de simples menaces dont Papplication rigoureuse dépen-
dait des circonstances.

La premiére des dispositions générales qui terminent le
code de procédure, a fait disparaitre cet arbitraire du juge,
en disposant: « Aucune des nullités, amendes et dé-
chéances prononcées dans le présent code , n'est commi-
natoire (art, 1029 ) ».

Mais , aprés avoir mis un frein par Yart. 1029 a lin-
dulgence excessive des juges, il fallait aussi prévenir
une trop grande rigidité , qui dans des matiéres sur-
chargées de formalités souvent minutieuses quoique utiles,
aurait pu aller directement contre le voeu du légistaleur.
Tel a été I'objet de Vart. 1030 , I'un des plus importants,

(1) Ce mot vient du mot latin comminari, menacer,
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sans contredit , et peut-étre le plus important de tout
le code de procédure.

Cet article dispose : « Aucun exploit ou acte de pro-
cédure ne pourra étre déclaré nul , si la nullité n'en est
pas formellement prononcée par la loi ». Cependant ,
comme les dispositions de la loi qui n'auraient été ac-
compagnées d'aucune sanction , seraient tombées prompte-
ment en désuétude , le méme article protége toutes les
dispositions non irritantes , par une sanction d’'une autre
nature : « Dans les cas, dit-il, ou la loi n’aurait pas
prononcé la nullité , Voflicier ministériel powrra , soit
pour omission , soit pour contravenlion , étre condamné
4 une amende qui ne sera pas moindre de cinq francs,
et n'excédera pas cent [rancs ».

La disposition générale de I'art. 1030 doit au surplus
étre appliquée, quels que soient les termes dans lesquels
la loi se trouve concue; qu’ils soient prohibitifs , impé-
ratifs , ou simplement facultatifs : seulement Ia régle doit
recevoir deux restrictions importantes.

La premiére, qui est consacrée par un nombre presque
infini de décisions judiciaires (1) , c’ast qu'un exploit ou
acte de procédure doit étre déclaré nul , quoigue la nul-
litt n'en soit pas prononcée expressément par la loi,
toutes les fois qu'il est dépourvu de quelqu’une des con-
ditions essentielles de son existence , et qu'il se trouve
ainsi vicié dans sa substance. L'art. 1°* C. pr, par exem-
ple , aprés avoir indiqué les formalités que doit contenir
Ia citation devant le juge de paix, ne proronce pas la
peine de nullité : on ne saurait pourtant se refuser &
reconnaitre que si, dans la citation , on a omis absolu=
ment d'indiquer le demandeur ou le défendeur , ou le

(1) V. notamment Cass. 1°" féyrier et 12 avril 4808, 18 juin et 2§
octobre 1817.
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juge devant lequel il faut comparaitre , V'acte qualifié de
citation ne soit radicalement nul , puisque I'idée d'une cita-
tion présuppose nécessairement ces diverses indications.
Pareillement , dans le titre des rapports d'experts, le
législateur ne prononce pas une scule fois la peine de
nullité ; il serait pourtant déraisonnable d’en conclure qu'un
rapport d'experts ne saurait jamais étre déclaré nal.

Ces nullités, qui résultent ainsi de la nature méme des
choses , et qui doivent étre déclarées, quoiquelles n’aient
pas été prononcées par laloi, sont appelées nullités substan-
tielles ; et celles qui sont prononcées par la loi, quoi-
quelles n’attaquent pas la substance méme de l'acte , sont
appelées assez communément , par opposition aux pre-
miéres , nullités de forme.

La seconde restriction que doit subir , a notre avis,
la disposition générale de l'art. 1030, se réalise, lors-
que l'exploit ou l'acte de procédure viole quelque régle
d’'ordre public. Une loi d’ordre public ne saurait en effet ,
4 nos yeux, perdre son caractére irritant, par cela seul
quelle se trouve consignée dans le code de procédure :
on doit juger du caractére d’une loi par l'objet de ses
dispositions , et non point par la place qu'elle se trouve
occuper accidentellement dans tel code ou dauns tel autre.

Ajoutons encore sur lart. 1030 deux réflexions im-
portantes.

L’une, c’est que cet article ne parle que des exploits
et actes de procédure , expressions (ui ne sauraient em-
brasser ni les actes prescrits par le droit civil , comme
les inscriptions hypothécaires, ni les jugements. Est-ce
a-dire toutefois que la moindre irrégularité dans un ju-
gement doit suffire pour en entrainer la nullité ? Non
assurément ; mais , outre les formalités substantielles et
celles qui touchent & l'ordre public, par exemple, a la
composition réguliere du tribunal ou & la publicité de
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I'audience , il semble qu'un jugement doit étre annulé,
toutes les fois que lirrégularité commise lors de ce juge-
ment , a ou peul avoir pour résultat, de restreindre , au
préjudice de quelqu’une des parties, la liberté de la défense,
Il est vrai que tout ce qui se rattache au droit de défense
touche aussi & I'ordre public, et sous ce point de vue,
il 'y aurait pas de différence réelle entre les nullités
des jugements ct celles des exploits ou actes de pro-
cédure.

Mais une autre réllexion plus importante, c'est que
Tart. 1030 ne parle que des nullités, et mon point des
déchéances. Quel est done le principe qu'il faut admettre
en matiére de déchéance ? Tout délai, dés qu’il est expiré,
emporte-t-il de plein droit déchéance ; on hien au con-
traire, l'expiration du délai n’emporte-t-elle déchéance , que
lorsque la loi I'a formellement prononcée ? Nous pensous
quil faut faire & cet égard upe distinetion,

Toutes les fois qu’il s'agit de recours ordinaires ou
extraordinaires contre des jugements ou méme de simples
ordonnances , les délais fixés par la loi emportent, de
plein droit, déchéance. Ainsi, il est indabitable que les
délais de lopposition , de Vappel, de la requéte civile
du pourvoi en cassation, du désaven dans le cas de
Iart. 362, emportent déchéance , bien que la loi ne s'en
soit pas toujours formellement exprimée : il en est de
méme des délais fixés par la loi, pour contredire les
procés-verbaux des juges-commissaires dans les distri-
butions par contribution, ou les ordres.

Au contraire , toutes les fois que les délais n'ont été
fixés que pour l'instruction de laffaire , et dans le but d’en
accélérer la décision , 'expiration du délai autorise bien
la partie adverse 4 passer outre ; mais elle ne doit point
par elleméme emporier déchéance, & moins que la loi ne
s’en soit positivement exprimée.
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Quand c'est un jugement qui fixe un déiai dans lequel
une partie doit faire une chose , la déchéance est encourue,
4° lorsque la lui ne permet évidemment d’accorder qu’un
seal délai , comme dans le cas de lart. 122 C. pr.;
2° lorsque le jugement qui a fixé le délai, a déclaré expres-
sément que lexpiration de ce délai emporterait dé-
chéance (1) ; dans les autres cas, il semblerait que les
juges qui ont rendu la sentence, peuvent accorder des
prorogations.

§. 1. De la défense de prowver par témoins laccom-
plissement des formalités preserites par la lod.

Quanp la loi prescrit une formalité & peine de nullité,
P'acte doit porter en lui-méme la preuve de son observa-
tion. Ce serait jeter les parties dans des frais ruineux ,
que de les autoriser & recourir, si la mention est omise , a la
preuve testimoniale. Aussi a-t-on depais long-temps admis
en procédure celte maxime , mon esse el non apparere
sunt unwn et idem.

§ 11 De la défense de fuire des actes judiciaires , en
de certains temps.

Le domicile du citoyen doit étre inviolable pendant la
nuit ;  d'un autre coté, la tranquilité et la joie des
jours de féte ne doivent pas étre troublées par les em-
barras et les inquiétudes que les actes judiciaires ame-
nent presque toujours A leur suite : c'est ce double
motif qui a dicté la disposition de Fart 1037 ainsi con-
cu : « Ancune signification , ni exécution ne pourra étre
faite , depuis le 1°" octobre jusquau 31 mars, avant six
heures du matin et a'prés six heures du soir; et de-

(1) Cass, 1°7 avril 1842,
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puis le 1°" avril jusquan 30 septembre, avant quatre
heures du matin et aprés neul heures du soir ; non plus
que les jours de féte légale , si ce n'est en verlu de per-
mission du juge, dans le cas ou il y aurait péril en la
demeure. » L'art. 63, faisant 'application de la derniére
partie de la régle aux exploits, dispose aussi : « Aucun
exploit ne sera donné, un jour de féte légale si ce n’est
en vertu de permission du président du tribunal ».

Aucun de ces textes ne prononce expressément la
peine de nullité; d'ot nait une premiére question , celle
de savoir si l'acte fait en contravention A leurs disposi-
tions doit étre annulé. Nous adoptons Taffirmative, parce
que ces dispositions nous semblent d'ordre public (1), Ce
serait en effet un Dbien grand scandale qu'une saisie-
exécution , par exemple, qui serait pratiquée , sans per-
mission du juge, un jour de féte légale. Ce n'est méme
que dans des cas infiniment rares, que le juge devrait
permetire une mesure aussi acerbe; car autant il doit
se montrer facile pour autoriser une signification qui a
pour but d’arréler une prescription ou une déchéance,
autant il doit étre diflicile pour autoriser les actes d'exé-
cution. e

Quels sont au surplus les jours de féte légale?
Ce sont, d'aprés la loi organique du  eoncordat, du 18
germinal an 10 : 1° les dimanches; 2° les jours de la
Noél , de 'Ascension, de I'Assomption et de la Toussaint.
Daprés un avis du conseil d’état, du 13 mars 1810,
approuvé le 20 mars, Von doit aussi ranger parmi les
fétes légales, le premier jour de l'an; et cet avis doit
étre considéré comme ayant force de loi, puisqu'il a été
émis & une époque ot le conseil .d'état était en posses-

(1) Contra, Cass. 27 janvier 1819 el 23 féyrier 1825,
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sion d'interpréter les lois. Mais nous ne pensons pas que
la féte du roi ni les fétes de juillet puissent étre con-
sidérées- comme feéles légales, puisquelles n'ont éié dé-
clarées telles par aucune loi : il esi plus sage pourtant
de demander , ces jours-la, la permission du juge.

Le juge peut-il lever non-seulement la prohibition
de signifier ou d'exécuter les jours de féte légale,
mais encore celle de faire ces actes judiciaires aux heures
indiquées dans l'art. 4037 ? Nous ne le pensons pas:
ces mots de larticle, en effet , 32 ce nlest en verfu de
permission du juge , nous semblent se référer seulement
a la disposition relative aux fétes légales, qui précéde
immédiatement , et non pas 4 la premiére disposition qui,
dans le texte officiel , est séparée de la seconde par point
et virgule. La premiére disposition, par la nature méme
des choses , nous semble daillenrs plus sacrée encore
que la seconde; et il répugnerait d’admettre quun ci-
toyen , méme en vertu de permission de juge, put étro
troublé dans son domicile au milieu de la nuit.

Quel est an surplus le juge qui peut donner la per-
mission de signifier on d'exécuter les jours de féte léga-
le? Cest en principe, comme lart. 63 lindique pour
les exploits , le prdsident du tribunal, c'est-a-dire évi-
demment , le président du tribunal civil de l'arrondissement
dans l'étendue duquel P'huissier doit faire la signification
ou exécution , et, en cas d'absence du président, le
vice-président ou le juge le plus ancien. Nous pensons
toutefois que la permission pourrait étre donnée par le
juge de paix ou le président du (ribunal de commerce,
toutes les fois qu'il s'agirait de demandes qui devraieng
étre portées devant ces juridictions exceptionelles : mais,
dans ces cas-lh méme, nous admettons la concurrence du
président du tribunal civil.

Les tribunaux doivent aussi s’abstenir de juger , les
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jours de féte légale ; et, d’aprés ce qu'on a dit, linob-
servation de cette régle devrait entrainer la nullité de
leurs sentences. [l n'y a d'exception au principe que pour
les juges de paix qui, d’aprés l'art. 8 C. pr., peuvent
juger tous les jours, méme ceux de dimanche et de
féte. Ceute exception se trouve justifiéce par la mnature
toute paternelle de la juridiction des juges de paix, et
avantage que peuvent trouver les gens de travail & ne
pas perdre une journée utile , pour se rendre devant ces
juges.

On sait aussi que pendant les vacations les tribu-
naux civils et les cours royales ne peuvent juger que les
affaires sommaires:

Est-ce & dire, an surplus, que les pouvoirs des juges
commissaires chargés d'une enquéte, ou de toute au-
tre procédure , cessent aussi durant les vacations? Nous
ne saurions le penser : les vacations sont établies dans
I'intérét des juges , plutét que dans celui des justiciables ;
-il nous semblerait dés-lors difficile de concevoir comment
le juge commissaire perdrait son caractére durant les
vacations.

D’autre part pourtant, nous pensons que le juge com-
missaire n'est pas obligé de se livrer & ces opérations en
vacations , et que les retards quil pourrait mettre en pa-
reil temps pour répondre les requétes qui lui seraient
présentées , ne sauraient étre considérés comme un déni
de justice.

Il résulte des propositions que nous venons de poser,
que lorsque la loi fixe un délai fatal pour quelque opé-
ration d'un juge-commissaire , comme en matiére d'ouver-
ture d’enquéte , le délai n'est point suspendu par la sur-
venance des vacations (1), au moins tant qu'il n'est pas

(1) Cass. 21 avril 1912.
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prouvé que la partie a é1¢ dans Vimpossibilité dobtenir
I'ordonnance du juge-commissaire. Il faudrait donc en
pareil cas, si le juge-commissaire était absent , signifier
dans les délais un acte & la partie adverse, pour lui deé-
noncer cette absence; et il serait pradent de provoquer
en méme temps de la chambre des vacations la nomina-
tion d'un autre commissaire. Toutefois , comme dans les
cas extraordinaires que la loi n’a point prévus il ne faut
jamais exiger un formalisme trop rigoureux, un simple
acte protestatoire fait dans les délais semblerait suffisant
pour arréter le cours de ces délais jusqu'a la rentrée.

De ce qu'un juge-commissaire peut procéder valable-
ment en lemps de vacations, peut-on en conclure quil
peut procéder aussi les jours de féte légale ? La consé-
quence serait inadmissible , parce que ces derniéres féries ,
a la différence des premiéres , ne sont pas établies dans
lintérée exclusif des juges (1).

La délense de procéder les jours de féte légale pa-
rait sappliquer & tous les magistrats dépositaires de
la force publique, ainsi quiaux officiers ministériels , et
méme aux notaires lorsqulils font des significations ou
qulils procédent & des opérations ordonnédes par juge-
ment en matiére contentieuse. Mais elle ne s’étend pas
aux actes faits par dautres fonctionnaires, par exem-
ple , par un conservateur des hypothéques, & plus forie
raison , & ceux faits par de simples particuliers qui
n'agissent qu'en vertu d’un mandat de justice ou .des
parties, comme des experts ou des arbitres. Toulefois
nous pensons que la partie appelée i pareil jour de-
vant les personnes qu'on vient d'indiquer peut refuser
de s’y présenter, et, si l'on procéde nonobstant son

(1) Cass. 13 juin 1815.
15
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absence , se fiire de cette circonstance un moyen de
nullité,

§ . Du liew ow, doit se rendre la justice, et de
lassistance du greffier.

Nous avons vu dans le paragraphe précédent que les
juges ne peuvent point rendre la justice tous les jours
et en tont temps; ils sont de plus astreints en prin-
cipe 4 procéder dans le lieu ordinaire de leurs séan-
ces et avec lassistance du greflier. Lart. 1040 dispose
a cet égard : « Tous actes et proceés-verbaux da minis-
tére. du juge seront faits aun lien ou siége le tribunal; le
juge y sera toujours assisté du greffier qui gardera les
minutes et déliveera les expéditions ; en cas d'urgence, le
juge pourra répondre en sa demeure les requétes qui lui
seront présentées; le tout sauf 'exécution des dispositions
porlées au titre des référés ».

Ces derniers termes de l'art. 1040 renvoient i la dis-
position de l'art. 808 suivant laquelle , lorsque I'affaire
portée en réléré requiert célérité , le président ou celui
qui le représente peut permettre d'assigner soit & l'au-
dience , soit @ son hotel , méme les jours de [éte. L'art.
8§ C. pr. précédemment cité permet aussi aux juges de
paix de donner audience chez eux, en tenant les portes
ouvertes,

L’art. 1040 ne prononce pas la peine de nullité en
cas dinobservation des formalités qu'il preserit. La
nullité ne laisserait pourtant pas, A notre avis, d'étre
encourue, Le juge, hors du lien ou se rend la jus-
tice, perd en effet une grande partie de son autorité
morale ; d'un autre c6té, sa véracité peut & bon
droit étre suspectée toutes les fois qu'il na pas éié
assisté du greffier, et que celoi-ci par sa présence
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et sa signature n’a pas garanti la vérité des faits que
le juge dit s'ére passés devant lni (1).

Il est clair diailleurs que toutes les fois que le juge
est assisté du greflier, c’est 4 celui-ci & tenir la plume,
Rodier , sur I'art. 15, tit. 22 de l'ordonnance , enseignait
en matiére d'enquéte qu'il y avait nullité toutes les fois
que le juge décrivanr lui-méme les dépositions , et sa doe-
trine nous semblerait devoic étre suivie encore dans le
cas dont il s’est occupé , et méme devoir étre appliquée
A tous les cas analogues.

§ v. Des délais.

Nous allons nous occuper successivement du calcul des
délais, de leur augmentation a raison des distances , et
des cas ou la loi ne fixe point de délai.

1. Du caleul des délais.

L'art. 1033 pose le principe en ces termes.: « Le jour
de la signification , ni celuide l'échéance, ne sont jamais
complés pour le délai géneéral fixé pour les ajournements,
les citations , sommations et autres actes faits & personne
ou domicile » : c'est ece qu'on exprimait autrefois par cet
adage , dies termini mon computaniur in lermino.

Ainsi , quand un ajournement devant le tribunal civil
ou la cour royale est signifi¢ an délai ordinaire le 1°°
janvier , ce jour qu'on appelle le dies & quo ne comptant
pas, le délai ne court qua partir du 2 ; la huitaine expi-
rerait alors le 9 ; mais comme ['assigné a encore toute la
journée du 9 pour comparaitre , il en résulte qu'un juge-
ment de défaut ne peut élre poursnivi utilement que le 10.

(1) La cour de cassalion a jugé, le 25 fév. 41849, qu'un jugement
rendu sans I'assistance du greffier élait nul : mais, d'aprés un aulre
arrét du 19 aout 183% que nous approuvons, la présence du greflier
aésulte suffisamment de sa signature sur la minute.
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Par la méme raison , les citations devant les juges
de paix ou les tribunaux de commerce , signifides le 1°°
du mois, ne peuvent étre données utilement que pour le 3 ,
ou, s'il sagit d'une citation en conciliation, que pour le 5.

L'art. 1033 ne s’occupe nommément que du cas ou
une partie doit obtempérer A un ajournement , somma-
tion ou tout autre acte dans un certain délai. Sa dispo-
sition est-elle néanmoins applicable au cas ol une partie
doit elle-méme dans un délai fixé faire signifier un recours,
ou faire quelque déclaration ? Cette question nécessite plu-
sieurs précisions.

1l est certain d'abord que le dies & quo ne compte ja-
mais : mais en est-il de méme du jour de I'échéance, en sorte
que le lendemain encore le recours puisse étre formé
utilement ? La négative est certaine toutes les fois que la loi
exprime cue le recours ou l'acte devra étre fait ou for-
mé dans tel délai, parce que cette maniére de parler indi-
aue aue le recours ne peut avoir lien qu'en dech des limites
du délai, et qu'il ne peut plus étre pratiqué utilement le

lendemain. Ainsi, lart. 483 C. pr. disant que la requéte
civile doit étre formée de la part des majeurs dans
les trois mois de la signification, il est clair que si le
jugement a été signifié le 1°° janvier la requéle civile
doit étre formée le 1°° avril au plus tard , et que le 2
elle ne serait plus recevable. Il en est de méme dans le
cas des art. 664, 669, 730, 734, 756 et 763 C. pr.
o la loi dit toujours que l'appel ou le contredit doivent
étee faits dans les dix jours, dans la quinzaine , dans
le mois, etc.

Dans les art. 157, 736 et 809 la loi vn’emploie pas
le mot dans, mais elle se sert de termes 'qui paraissent
équipollents.

Mais que doit-on décider pour les détais de lappel
ow (u pourvoi en cassation ?
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Quant au pourvoi en cassation, la question est résolue
par un déeret formel du 1°F frimaire an 2 , dont l'art. 1°
déclare que le délai du recours en cassation est franc,
c’est-d-dire que ni le jour de la signification, ni celui de
I'échéance n'y sont pas compris.

Ainsi , quand un arrét a ¢é signifié 4 partie le 1°°
janvier , le pourvoi en cassation peut encore éwre formé
utilement le 2 avril. Le délai est donc plus long d’un jour
que celui de la requéte civile.

Quant au délai de Pappel , l'art. 443 C. pr.se borne i
dire que le délai pour interjeter appel est de trois mois. La
cour de cassation juge pourtant, par application de l'art,
1033, que ce délai doit aussi étre franc, clest-i-
dire gu'on n’y doit comprendre ni le jour de la significa~
tion , ni celui de P'échéance (1).

On peut donc résumer tout ce que nous avons dit pré-
cédemment en deux régles bien simples : 1° Le dies a
guo n'est compté dans aucun délai ; 2° quant au jour de
I'échéance , il doit étre compté lorsque la loi déclare que
I'acte aura lieu dasns le délai qu'elle détermine, ou qu'elle
emploie des termes équipollents ; seeus dans le cas con-
Lraire. '

Mais denx autres questions se présentent ici, La pre-
mi¢re est celle de savoir comment se comptent les mois
quand le délai est fixé par mois ; la seconde , si les jours
fériés comptent pour Ja supputation du délai.

(1) La jurisprudence de la cour supréme est trop bien élablie sur ce
point, pour quon puisse enlreprendre de la combattre. V. arréts des
4 noy, 1808, 22 juin 1813, 15 juin 4814, 20 nov. 1816 el 9 juillet
1817,
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La premiére question ne parait pas pouvoir souffrir de
difficulté séricuse. Les mois doivent se compter suivant le
calendrier grégorien , et non point par périodes uniformes
de trente jours. Cela semble incontestable non seulement
A l'égard des délais établis par des lois postérieures au
rétablissement du  calendrier grégorien , mais encore i
Pégard de ceux qui auraient éé établis sous le calendrier
républicain. Quand le législateur , en effet, proscrivit ce
dernier calendrier , il dut entendre naturellement qu'
Vavenir les mois seraient calculés d'aprés le calendrier
grégorien, 4 moins bien entendu que le contraire ne
résultat de I'objet tout spécial des lois précédentes : ainsi,
én matiére d’emprisonnement l'on avait déji jugé , avant
la loi du 17 avril 1832, que les aliments. des débiteurs
détenus devaient étre consignés, nonobstant le rélablisse-
ment du calendrier grégorien , non pas seulement chaque
mois , mais bien a chaque période de trente jours : de
semblables exceptions confirment le principe , loin de
affaiblir.

La seconde question peat sembler & quelques égards
plus délicate. Disons d’abord que , de Paveu de tout le
monde , les jours [ériés compris dans l'intervalle des dé-
lais sont comptés quand le jour de I'échéance est un
jour utile. Mais quand le dernier jour est férié le délai
ne doit-il pas éwre prorogé au lendemain ?

La prorogation doit évidemment avoir lien quand le dé-
lai n'est que de vingl-quatre heures, comme dans le cas
de lart. 711 C. pr.; dans ce cas on ne peut pas im-
puter & la partie de ne pas s'élre mise en mesure plus
ot (1).

Mais quand le délai est de plus d'un jour , la proro-

(1) Cass. 28 noy. 1809 el 22 joillet 1828,

i
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gation ne semble plus nécessaire ; la partie a di caleu-
ler que le jour de l'échéance serait férié, et elle devait
se mettre en mesure la veille (1).

Cette doctrine est surtout incontestable lorsque [acte
dont les délais expirent un jour féri¢ se fait par une
simple signification ; puisqu’il est aisé en cas pareil
d'obtenir du juge la permission de faire cette significa-
tion. Elle peut souffric plus de difficulté quand l'acte
doil avoir lien par déclaration au grefle , comme pour
les surencheres sur saisie immobiliére, ou les pourvois
en cassation : alors en effet la partie n'a plus aucun
moyen de prévenir la déchéance , puisque les: greffes
sont fermés les jours [ériés ; mais reste tonjours qu'elle
doit s’imputer & elle-méme de v'avoir pas prévan le
jour férié.

Une derniére question sollicite notre examen. Quand
la loi dit, comme dans lart. 711 précité, qu'un acte
doit étre fait dans les 24 heures, ce délai doit-il se cal-
culer de hord ad horam? L'aflirmative a été jugée par
Ia cour de cassation, le 5 janvier 1809, en matiére
daflirmation des procés-verbanx de délits forestiers. Mais
cette maniere de compter le délai me peut avoir lieu
qu'antant que I'beure se trouve coarctée dans les deux
actes. Si elle n'est pas coarctée dans 'un d'eux, et a plus
forte raison, si elle ne l'est dans aucun, c'est évidem-
mient la supposition la plus fayorable & la validité de l'acte
qui doit prévaloir, et 'on ne serait pas admissible &
prouver par témoins en pareil cas que lacie a é1é fait
hors dua délai.

1. De Faugmentation de délai @ raison des distances.

D'apris Yart, 1033, il y a lieu a Vaugmentation d’un

(1) Cass. 6 juillet ct 28 aoul 1842, cl 26 mai 4830.
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“jour par trois myriamétres pour- tous les ajournements ;
citations , sommations, et autres actes faits a personne
ou domicile ; et quand il y a lieu & voyage ou envoi et
retour , l'augmentation doit étre du double ».

Ici encore nous devons examiner si cette autre dispo-
sition de l'art, 1033 s‘applique non-seulement aux actes
auxquels une partie doit obtempérer, mais encore & ceux
quelle est tenue de faire elle-méme : il faut faire a cet

" égard quelques distinctions. L’augmentation ne doit pas

avoir lien pour les délais ordinaires de I'appel, non plus
que pour ceux de la requéte civile ou du pourvoi en
cassation : le délai de trois mois, fixé pour ces divers
recours , est suffisant pour se mettre en mesure , quelle
que soit la distance qui sépare le domicile de la par-
tie condamnée du lien ou le recours doit étre formé
ou signifié.

Au contraire, lorsqu'il s'agit d’'un recours qui doit étre
formé ou régularisé dans un simple délai de huitaine,
comme dans le cas des art. 162 et 362 C. pr., Pang-
mentation est indispensable (1). Doit-il en étre de méme
quand le délai dépasse la huitaine, par exemple, pour
lappel des ordonnances de référé , qui d’aprés l'art. 805
n’est recevable que dans la quinzaine de la signification
du jugement? Cela parait moins certain. Dans le doute
cependant , on doit se décider pour 'augmentation, quand
on considére surtout qua I'époque ou le code de procé-
dure fat promulgué les communications étaient plus rares
et moins rapides qu’elles ne le sont aujourd’hui, et qu’il
n’est guere vraisemblable par conséquent que les auteurs
de ce code aient estimé dans tous les cas le délai de
quinzaine suffisant pour se pourvoir d'un bout du royau-
me & lautre.

(1) Cass. 16 mars 1831,
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I’augmentation doit-elle avoir lieu dans les actes signifiés
non pas & personne ou & domicile, mais a avoué? Ici
encore il faut faire plusieurs distinctions.

S'agit-il d'un acte d'instruction, ou méme d'un recours
que l'avoné soit censé en mesure de faire ou d'exercer
Ini-méme sans qu'il ait besoin d’en référer & sa partie
et sans qu'il ait aucun acte & faire signifier hors de Ia
ville ou il exerce? Il n’y a lieu 4 aucune augmentation
a4 raison des distances. Ainsi, le délai de dix jours, ac-
cordé par lart. 669 pour interjeter appel en matiére de
distribution par contribution , ne parait susceptible d’au-
cune augmentation (1).

L’avoué est-il censé avoir des pouvoirs suffisants pour
faive Pacte d'instruction , ou pour exercer le recours ; mais
est-il obligé de faire signifier cet acte on ce recours an
domicile de la partie adverse? Il n’y a pas lien & aung-
mentation pour les distances qui séparent le domicile de
l'avoué de celui de son client ; mais il y a lieu & augmen-
tation pour la distance qui sépare le domicile de cet avous
de celui de la partie adverse a laquelle Tacte ou le
recours doit étre signifié. C'est le cas, suivant nous ,
de T'art. 763 relatif & l'appel des jugements d’ordre (2).

L’hypothése la plus délicate est celle oit 'avoué qui
recoit la signification peut avoir de nouvelles instructions
4 demander a la partie, on & lavertic de se trouver
dans un lieu ou elle peut avoir intéréta se rendre. Ce
cas se réalise notamment quand une partie est appelée

(1) Les auteurs enseignenl généralement le contraire : ils sonl lous
cilés dans le Dict. d'A Dalloz, V° Distribution par contribution, n°
142 : mais quelques cours ont jugé dans notre sens.

(2) Lors d'un arrét de la cour de cassatiom du 3 aout 4819, Ia
question fut discutée, mais ne ful pas nettemenl résolue.
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pour assister & la prestation d'un serment (art. 121),
a l'audition des témoins d’une enquéte (art. 261), &
une descente sur les lieux (art. 297), aux premiéres
opérations des experts (art. 315), et lorsqu'elle est
assignée sur requéte civile (art. 492).

Dans tous ces cas et autres analogues y a-t-il lien &
Yaugmentation & raison des distances? La derniére juris-
prudence de la cour de cassation s’est prononcée dans le
sens de Daffirmative en matiére d'enquéte (1), et cette
jurisprudence , par analogie , pourrait élre invoquée avec
avantage dans tous les cas qu'on a cités.

Avant d'examiner le mérite du motif principal sur
lequel cette jurisprudence repose, il fant exprimer
d’abord toutes les conséquences qui semblent s'en induire
inévitablement : si ces conséquences ont quelque chose
d’exorbitant on devra se¢ défier du principe qui les
produit.

Disons donc que 'l y a lien & augmentation & raison
des distances , cetle augmentation devra nécessairement
éire double , d’aprés la disposition finale de l'art. 1033 (2),
parce qu’il y a lien & envoi et retour; il faut en effet un
premier délai pour que P'avoué ait le temps d’écrire & son
client , et un second délai pour que le client puisse se
transporter sur les lieux , ou envoyer ses instructions. D'un
autre coté, si la partie est domiciliée hors de France,
il faudra aussi observer les délais fixés par Vart 73 C.
pr. ; cest-a-dire que, si dans le méme proces il y a
successivement enquéte , provogation d'enquéte, descente
sur les lieux, expertise, etc., chacun de ces incidents entrai-

(1) Arr. des 11 janv. 1845, 23 juillet 1823, 28 jany, 1826 et 7
déc. 1831.

(2) Celle conséquence n'est pouriant pas universellement admise. Y.
M. Chauveau sur Carré, quest. 1020, .
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nera nécessairement un délai d'un an, si la partie avec
laquelle le procés est engagé se trouve domiciliée &
I'fle Bourbon , ou aux indes Orientales. Nous avons peine
a croire que de pareilles lenteurs aient pu entrer dans
Vesprit du législateur.

Quoi qu'il en soit, sur quel motif repose principalement
la jurisprudence que nous combattons? Sur ce que Va-
voué peut ignorer les reproches que son client peut avoir
i proposer contre les témoins fournis par la partie adverse.
Mais , lorsque la partie se trouve €loignée du lien ol le
procés est pendant , n'arrive-t-il pas le plus souvent que
Tavoué est plus & méme que son client de savoir si les
témoins de la partie adverse sont dans le cas d'étre re-
prochés ?

Nous sommes loin toutefois de contester que l'avoué ne
puisse avoir besoin quelquefois de demander des instruc-
tions 4 son client, et quil n'ait en ce cas intérét a ce
que le délai soit augmenté. Mais alors il doit, soil en ma-
tiere d’enquéte , soit dans les autres cas que nous avons
cités et autres analogues , en faire 'objet d’un incident ,
cest-d-dire , demander expressément l'augmentation de
délai, qui ne saurait certainement étre refusée s’il jus-
tifie qu'elle est indispensable pour sa partie. Faute d’avoir
demand¢ cette augmentation avant que opération pres-
crite ait eu lien, l'avoué semble avoir reconnu implici-
tement que son client n'y avait point d'intérét, et ce
dernier est dés-lors irrecevable & s’en faire un moyen
de nullité.

Dés Ulinstant au surplus que, dans notre doctrine,
le domicile de la partie ne doit pas étre pris en con-
sidération pour Vaugmentation des délais dans les signi-
fications faites & avoué, nous estimons que si l'opéra-
tion ordonnée se fait ailleurs quau lieu ou siége le tri-
bunal , laugmentation doit se caleuler d'aprés la distance
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du domicile de I'avouné au lien ol I'opération doit se faire,
et non pas daprés le domicile de la partie,

Enfin quant aux significations faites & un domigile élu,
Vangmentation ne doit aussi étre calenlée que sur ce
domicile et non sur le réel (1). L'élection de domicile
parait renfermer , au profit de la personne chez Ila-
quelle elle est faite, un pouvoir virtwel de faire tous
les actes quelle jugera utiles & son mandant. Cette
doctrine est au moins incontestable & I'dgard des somma-
tions de produire dans les ordres ou distribuations ,
signifiées aux domiciles élus par les créanciers inscrits
ou opposants.

Est-il nécessaire de mentionner dans Vajournement
ou la sommation l'angmentation & raison des distances?
Nous ne saurions le penser , puisque Part. 1033,
ni auenn aulre , n'exige expressément ccite mention (2);
seulement il est évident que la partie qui a fait faire
Pajournzment ou la sommation doit, & peine de nulli-
¢, avant de passer outre, attendre I'expiration de I'en-
tier délai.

La disposition finale de I'art. 1033 porle, comme on
Pa va, que T'angmentation & raison des distances doit
étre double lorsqu’il y a lien a wvoyage ou envoi et
reiour.

Ce serait mal comprendre cette disposition que d’en
conclure qu'il ya lien & une double augmentation toutes
les fois qulil n'y a lien qu'd un simple voyage, comme
lorsqu’un jugement a ordonné la comparution personnelle
des parties. Pour que I'augmentation soit double il faut
qu'il y ait lieu & un double voyage, ou & deux envois de

(1) Cass. 25 prairial an 10, & fev. 1808 el 9 juin 1830 : Contra,
4 juin 1806 et 17" avril 1807,
(2) Cass. 20 fév. 1833.
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pieéces successifs , comme lorsqu’il est nécessaire dans le
méme délai d’adresser une demande d'un lieu & un autre
et d'attendre la réponse, ou de transmetlre successive-
ment les piéces en deux lieux différents.

nit. Du cas ow la loi ne fize aucun délai.

Quanp la loi ne fixe aucun délai pour les citations ou
sommations, il semble que dans les actes de pure instrue-
tion qui doivent étre exéculés par les avoués, par exem-
ple, dans les avenirs, on peut citer de la veille au len-
demain , parce que les avoués sont réputés pouvoir se pré-
senter tous les jours au palais, ou s’y faire remplacer.
Mais dans les cilations ou sommations relatives a des
actes auxquels les parties peuvenl avoir intérét i assister
en personne, par exemple, dans la sommation faite &
une partie d’assister & louverture des opérations des
experts , ou & la prestation d’un serment par la partie
adverse , il semble que le délai doit, conformément a
Ia régle géndrale, étre de huitaine franche pour les tri-
bunaux civils ou les cours royales, et d'un jour franc
pour les juridictions ou le délai de Ia comparution
n'est que d’un jour; sauf & demander dans les cas
urgents unme abréviation de délai. Si tountefois ces de-
lais n'avaient pas été observés, nous n'admettrions Ia
partie , vule silence de la loi, 4 s'en faire un moyen de
nullité , qu'autant que cela aurait pu nuire & la liberté
de sa délense.

§ vi. De Uabrogation des anciens wsages relatifs a la
procédure.

L’ar7. 1041 C. pr. prononce I'abrogation de toutes les
lois , coutumes, usages et réglements antérieurs, relatifs
a la procédure civile.

Un avis du conseil d'état, du 1° juin 1807, déclare




toutefois, et avec raison , que cette abrogation ne s'étend
pas aux lois intermédiaires qui ont prescrit pour certaines
procédures , notamment pour celles intéressant 'état , des
régles spéeiales (1).

§. vir. Du powvoir des juges. en matiére de procédure.

Les auteurs du code de procédure ont entendu évi-
demment prohiber tous les modes d'instruction qui se-
raient plus dispendienx que ceux autorisés par ce code ,
et cette prohibition sapplique aux juges comme aux
parties. Ainsi les juges ne pourraient plus aujourd’hui
ordonner ces modes particuliers d'instraction qu’on appe-
lait autrefois appointements.

Mais , toutes les fois qu'une procédure peut avoir pour
résultat d'éclairer la religion du juge , et qu'elle ne peut
augmenter les frais , nous ne pensons pas quil soit in-
terdit anx juges d’y recourir. Ainsi, nous pensons qu'un
tribunal peut ordonner son tramsport en corps sur les
lieux , pourvu que ce soit sans frads; quil peut auto-
riser des experts &4 prendre des renseignements sur les
lieux et & entendre des témoins; qu'il peut demander
aux experts des explications verbales sur leur procés-
verhal,, etc.

En général , toutes les fois que les frais ne doivent
pas étre augmentds il laut admettre , ce semble , en prin-
cipe que tout ce que la loi ne défend pas aux juges
est permis. Clest ce principe qui nous a fait décider que
les juges de paix peuvent aum possessoire ordonner le
séquestre et la récréance.

(1) Cass. 10 fév. 1814. Cet arrét a fait lapplication de Tavis du
conseil d'état A la procédure en matiere de contributiens indirectes.
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§ v, Des errveurs de fait , provenant dun événement

o
récent que les partivs ou leurs veprésentants devaient

naturellement ignorer.

Ce serait inierpréter la loi d’'une maniére judaique et
tout-a-fait contraire a I'esprit d’équité dont les législations
modernes se trouvent empreintes , que de prononcer une
nullité pour quelque erreur de fit, dans laquelle il était
moralement impossible que la partie ou son représentant
ne tombassent point.

Ainsi, l'on ne doit suivant nous faire aucune difliculté
de valider les. actes faits au nom d’une personne dé-
cédée, comme aussi les ajournements contenant constitu-
tion d’'un avoué décédé, suspendu ou interdit , lorsque les
déceés, ou autres événements analogues, sont arrivés si
récemment ue Vhuissier on la partie étaient dans l'im-
possibilité morale de les connaitre (V. art. 2008 C. civ.
et 562 C. pr.).

Les diverses régles que nous venons de poser nous
serviront & résoudre un grand nombre des difficaltés qui
se présenteront sur les divers titres du code que nous
allons maintenant aborder. Nous ‘allons parler en premier
lieu, comme nous l'avons dit, de la procédure ordinaire
devant les tribunaux d’arrondissement.

LIVRE PREMIER.

DE LA PROCEDURE ORDINAIRE DEVANT LES TRIBUNAUX
D'ARRONDISSEMENT , DEGAGEE D'INCIDENTS.

Nous parlerons successivement, dans ce livre , des for- -
malités qui doivent en certains cas précéder la demande ;
de l'ajournement; de la constitution d'ayoué par le dé-




( 234 )

fendeur ; des défenses et réponses aux défenses ; de Vave-
nir; de la mise au réle; de la communication au minis-
tére public; de la plaidoirie; de Dinstruction par écrit
et des délibérés ; des changements de conclusions; de la
publicité des audiences et de leur police; des jugements
en géndral et des dispositions accessoires que les jugements
peuvent contenir; des jugements par defaut et oppositions ;
enfin, de la durée du mandat des avoués.

CHAPITRE PREMIER.

Des formalités qui deivent en certains cas
preécéder la demande.

€Es formalités sont relatives & la conciliation, a l'auto-
risation de la femme mariée, et aux actions a diriger
par on contre I'élat, les communes et les établissements

publics, :
SECTION PREMIERE.

De la Coneiliation.

Ir. est peu dedifférends que lintervention d'un homme
sage el respecté des parties ne puisse terminer a leur
naissance : c'est donc une heureuse idée que celle d’obli-
ger les parties, avant d’entrer dans la lice judiciaire, &
se présenter devant un magistrat chargé de les concilier,
Tl parait que cette idée fut réalisée pour la premiére fois
en Hollande, elle ne l'a élé en France que par la loi
dn 16-24 aoit 1790. Les auteurs de cette loi allérent
cependant trop loin : ils soumirent les parties & l'épreuve
de la conciliation dans toutes sortes d'affaires, et quoi-
que celte épreuve eut été vainement tentée en premiére
instance, il fallait Ta subir de mouveau en appel. Les
auteurs du code de procédure, instruits par 'expérience,
n'ont pas exigé lessai de la conciliation toutes les
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fois que les retards qu'il occasionne pourrafent causer
quelque dommage 4 l'une des parties.

Nous allons voir en premier licu, quelles sont les
aflaires soumises & la conciliation ; nous verrons en se-
cond lieu, devant quel juge l'essai doit en étre fait; nous
parlerons en troisitme lien, des délais et formes de
la citation en conciliation , et de la comparution des
parties ; en quairiéme et dernier lien, de la conciliation ,
non coneiliation , ou non comparution.

§ 1°°. Des affaires soumises aw préliminaire de la
conciliation.

I est certain d’abord que les juges de paix , les tribunanx
de commeree, les conseils de prud’hommes et les cours
royales , peuvent étre valablement saisis de toutes les
demandes de leur compétence, sans que la conciliation
ait été tentée. Pour les demandes dela compétence du juge
de paix , la loi a supposé avec raison que la voix du con-
ciliateur se ferait entendre avant celle du juge : pour les
affaires commerciales , on a pensé que les moindres re-
tards pourraient causer trop de préjudice au demandeur :
quant aux affaires soumises aux prud’hommes, ce sont
ces derniers qui tachent de concilier les parties : enfin,
guant aux cours royales, qui ne statuent guére ue sur
des affaires précédemment soumises & un premier degré
de juridiction, on a pensé que les parties qui n'ont pu
se concilier avant de s'engager dans le procés , seraient
encore moins portées a le faire quand elles ont subi un
premier jugement : la méme raison s'applique aux tri-
bunaux civils quand ils sont juges d'appel 4 I'égard des
justices de paix.

Il est donc constant que Pessai de conciliation n'est ja-
mais exigé que pour les affaires qui doivent éire portées

16
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devant les tribunaux d'arrondissement jugeant en pre-
miére instance et en matiere civile; encore méme y
a-t-il un grand nombre de ces affaires que la loi affran-
chit de l'essai conciliatoire.

Ainsi et en thése générale, pour que lessai de conci-
liation soit obligatoire, l'art. 48 exige que la demande
réunisse quatre caractéres, savoir : 4° qu'elle soit prin-
eipale; 2° qu'elle soit introductive d'instance ; 5° qu'elle
soit entre parties capables de transiger; 4° qu'elle por-
te sur des objets qui peuvent étre la natiére d'une
transaction. Ces deux derniéres conditions se justifient
d’elles-mémes : I'essai de conciliation ne peut avoir d'au-
tre but que d'amener les parties & une Llransaction. Or
quand le but ne pent étre atteint, il serait dérisoire
d’essayer du moyen. Quand le législateur exige au sur-
plus que les parties soient capables de tranmsiger , il en-
tend qu'elles aient la capacité de le faire sans recourir
4 aucune autorisation de parents , de justice, ou autres
analogues; la demande de ces autorisations nécessite trop
de frais et de lenteurs, pour obliger les parties & en at-
tendre l'issue avant d’engager le proces.

On concoit aisément aussi que le législateur me sou-
mette & l'épreuve de la conciliation que les demandes
principales et introductives d’instance ; qulil en affran-
chisse par-lA méme toutes les demandes accessoires for~
mées dans le cours du procés. Est-il & présumer en effet
que les parties qui n'ont pu s'accorder sur la demande
ariginaire pourront s'accorder sur un incident qui vient
compliquer leurs débats? La difficulté est de distinguer
quelles sont les demandes qui peuvent éire formées in-
cidemment : nous devons renvoyer , & cet égard, A ce
«que nous dirons sur le titre des incidents.

‘L’art, 48 du reste , en distinguant les demandes
principales des demandes introductives d'instance , indis
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que clairement qu'une demande , dans le sens de la loi,
peut ére principale sans étre introductive d'instance :
les demandes en intervention sont dans ce cas; ilen est
de méme des demandes en garantic , quand le proceés
originaire n'est pas encore jugé.

. Le législatear a lui-méme pris soin d'exprimer dans
'art. 49 les principaux ecas de dispense qui s'induisaient
déja de l'art. 48, en y en joignant quelques autres qui
seuls exigeaient une mention spéciale. Parcourons ces
cas de dispense.

Sont dispensées du préliminaire de la conciliation :

1° Les demandes qui intéressent}l'état et le domai-
ne ; mais ces demandes , quand I'état est défendeur, doi-
vent, comme nous le verrons incessamment, étre précédées,
4 peine de nullité, de la remise d'un mémoire au préfet.

2° Les demandes qui intéressent les communes , ou
les etablissements publics , tels que les hospices, fabri-
ques , ete. Celles qui intéressent les mineurs , les in-
terdits , les curateurs aux successions wvacantes. La
raison en est que toutes ces personnes sont incapables de
transiger.

Nous devons ici faire remarquer que la loi ne dis-
pense pas nommément de la conciliation les demandes
qui intéressent les femmes mariées. Il faut en conclure
que ces demandes sont sujettes 4 la conciliation quand
elles peuvent éwre I'objet d’une transaction , ce qui arrive
toutes les fois que la femme est autorisée par son mari,
pourvu quil ne sagisse pas de biens dotaux constitués
sous le régime dotal. Du reste si la femme est défen-
deresse , la présomption est que son mari lautorisera ,
el partant I'épreuve doit &tre tentée en citant le mari
conjointement avec la femme devant le juge conciliatenr.
A plus forte raison, si le différend roule sur des objets
dont la femme peut disposer sans l'autorisation de son
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mari ou de la justice , comme lorsqu’il est question des
revenus d'une femme séparée de biens, l'essai de conci-
liation doit-il avoir liean , quoique la femme , si l'essai
est infructueux , ne puisse ensuite ester en jugement sans
'autorisation de son mari ou de la justice.

Quant aux demandes qui intéressent un mineur éman-
cipé et qui n'onl trait qui l'administration de ses biens,
sont-elles affranchies du préliminaire de la conciliation ?
L'affirmative s'induit de l'art. 49 qui parle des mineurs
en général, sans faire aucune distinction ; et 'objection
fondée sur ce que le minenr émancipé a le droit
de trapsiger sur les objets dont il a la libre disposition
(art. 2045 C. civ.), ne saurait autoriser une distinction
que la loi ne fait point (1).

L’art. 49, en exceptant de la tentative conciliatoire
les affaires des interdits , ne parle point de celles qui in-
téressent les personnes pourvues d'un conseil judiciaire ;
quelques auteurs les comprennent pourtant dans la dis-
pense , parce que lindividu pourvu d'un conseil judiciaire
n'a pas le droit de transiger (2). Mais si l'on remarque
quaux termes des art. 499 et 513 du code civil , l'indi-
vidu pourvu d'un conseil ne peut plaider qu'avec I'as-
sistance de ce conseil , et qu'avec cette méme assistance
il peut transiger, on doit dire ce semble que les-
sai doit étre temté , puisque la transaction peut avoir lieu
sans autre condition que le consentement des parties qui
sont cn cause.

L’art. 49 ne parle point non plus des affaires qui in-
téressent un héritier bénéficiaire ; il est pourtant univer-
sellement reconnu qu'elles sont dispensées de Vépreuve.

{1) La plupart des aunteurs émetlent V'avis contraire. V. nolam-
ment Carre, quest. 247 : Pigeau t. 1, p. 35.
(2} V. Boitard, t. 1, p. 90: M. Chauveau sur carré, quest, 247.
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A la vérité, I'héritier bénéliciaire pourrait teansiger en
devenant héritier pur et simple; mais s'il est demandeur,
il annonce assez, en omettant I'essai de conciliation , qu'il
ne veut pas renoncer A sa qualilé d'héritier bénéficiaire
qui lui interdit de tramsiger; et s'il est défendeur , on
ne doit pas présumer non plus qu'il veuille abandonner
la qualité qu’il a prise. La prudence exige pourtant, dans
ce dernier cas, que l'dpreuve soit tentée, vu surtout qu'a-
preés I'acceptation bénéficiaire , mais avant lintroduction de
l'instance , le délendeur aurait pu avoir déja fait acte d’hé-
ritier pur et simple. S'il s'agissait d’un procés entre un
héritier bénéficiaive et un simple légataire, T'essai de con-
ciliation devrait étre tenté, parce que [héritier bénéli-
ciaire peut transiger avec un légataire sans perdre sa
qualité , une semblable (ransaction ne peuvent avoir
pour résultat de diminuer l'actif de la succession au dé-
triment des créanciers.

Quant aux demandes formées contre un étranger , elles
réstent soumises A la régle générale (1).

3° Une autre classe d'affaires que lUart. 49 dispense
de la conciliation, ce sont celles qui requiérent célérité.
L'on peut demander s'il faut de toute nécessité, pour que
Vaffaire soit censée requériv edidrité, que le défendeur
soit cité a bref délai. Tl faut répondre négativement.
L'art. 72 C. pr. dit bien que dans tous les cas qui re-
quigrent célérité le président. peut permettre d'assigner
a bref délai; mais il ne dit point que l'affaire n'est censée
requérir célérité quautant qu'on a employé cetie voie.-Les
judes peavent donc , encore que le défendeur ait été cité:
aux délais ordinaives, déclarer gue laffaire requérait cé-
Iérité, et se trouvait des lors dispensée de I'essai conci-
liatoire.

{1) Cass. 22 ayril 1848,
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Il y a plus de doute sur le point de savoir sila partie
assignée & Dbref délai en vertu d'une ordonnance du
président du tribunal, peut étre admise & soutenir que
l'affaire devait étre soumise a l'essai de conciliation parce
qu'elle ne requérait point célérité. Clest une question
sur laquelle nous reviendrons en expliquant lart. 72.

4° L'art. 49 dispense encore expressément de la con-
ciliation les demandes en matiére de commerece (1),
comme aussi les demandes en intervention ou en garantie.
Cette derniére dispense nécessite une explication.

Quand la demande en garantie est formée dans le cours
de linstance originaire, point de doute quelle ne soit
dispensée de I'épreuve, parce que cette demande , n’étant
pas introductive d'instance , manque d'un des caractéres
généraux qu'exige l'art. 48 pour que Dessai de concilia-
tion soit obligatoire. Mais si l'instance originaire est ter-
minée gquand la demande en garanti¢ est formée, la plu-
part des auteurs enseignent que la conciliation doit étre
tentée,, parce que la demande réunit alors tous les carae-
téres exigés par lart. 48 , et quainsi la régle générale
redevient applicable (2).

Nous n’admettons point leur doctrine : l'article 49 ne fait
pas de distinction, et il ne faut pas qu'on puisse jamais
reprocher & la loi de tendre un piége & labonne foi des
plaideurs ; joint 4 cela que la personne qui a subi une

“condamnation doit étre peu disposée A transiger avec celui

qu'elle préiend devoir en supporter tout le poids.
5” Sont comprises nommément dans les dispenses expri-
mées par Uart. 49, les demandes de mise en liberté et

(1) La dispense nous parait s'élendre aux demandes en paiement
de billets 4 ordre formées devant les [ribunaux civils conlire des
signataires non négociants.

(2) V. notamment Boitard, t. 1, p. 102; et Boncenne, t. 2, p. 9.

i
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celles en main levée de saisie ou opposition (1), parce
qu'elles ont évidemment un caractére urgent : avant méme
la saisie , 'opposition au commandement doit jouir de la
dispense de la loi, puisque aussitot aprés le commande-
ment la saisie est imminente. Les demandes en patement
de loyers , fermages, ou arrvérages de rentes ou pensions
sont aussi affranchies du préliminaire ; mais il semble que
c'est moins & raison de l'urgence que ces sortes d'affaires
Ppeuvent présenter, qua raison de la nature de la dette
qui, étant presque toujours cerlaine, ne peut guére, par
lAa méme , donner lieu & une transaction. Mais si 4 la
demande en paiement de loyers ou d'arrérages de rente
vient se joindre une demande en résiliation du bail ou en
remboursement de la rente, il est évident que I'intérét du
litige -s'agrandit, et que la régle générale doit reprendre
son  empire,

6° Parmi les demandes en paiement de frais lart.
49 ne dispense expressément de la conciliation que celles
formées par les avouds; l'art. 9 du déeret du 16 féyrier
1807 étend cette dispense aux autres officiers ministé-
riels; ce qui nous parait comprendre les grefliers et huis-
siers. Mais les avocats demeurent soumis pour leurs ho-
noraires 4 la régle générale ; et nous pensons qu'il doit
en étre de méme des officiers ministériels qui ont cessé
d’exercer, ou de leurs héritiers , parce qu'il n’y a pas pour
eux identiquement les mémes raisons de décider, gue pour
les officiers ministériels en exercice.

7° Une des causes de dispense les plus importantes
est celle qui concerne les demandes formées contre plus
de deuw parties, encore , dit la loi, gu'elles aient le méme
antérét - cette dispense est évidemment fondée sur la dif-

(1) Cela comprend les demandes en main levée d'opposilion @
mariage.
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ficulté de faire accorder plusieurs personnes, peut-dire
aussi sur une considération d'économie de quelques frais;
car il est & remarquer que la loi ne prend en considé-
ration pour la dispense, que le nombre des défendeurs,
et mon point celui des demandeurs. Il est certain au
surplus qu’il ne saurait dépendre du demandeur, en
réunissant dans un méme exploit plusieurs demandes
distinetes contre divers défendeurs , de se soustraire a la
nécessité de I'épreuve conciliatoire : la loi indique assez
que la demande doit intéresser an méme tilre tous les
défendeurs (1). Mais des associés ou des créanciers unis
doivent-ils étre considérés comme une seule personne ?
Nous ne le pensons pas : la maxime qu'une sociélé con-
stitue un étre moral indépendant de la personne des as-
sociés n'est qu'upe fiction qui pe parait pas méme ad-
missible pour les sociélés civiles, ni pour les associations
en participation , et qui dans tous les cas ne saurait
ére élendue a4 une matiére ol la loi ne peul avoir en
en vue que les individus , qui souvent ne s’entendent pas
micux parce qu’ils font partie de la méme société ou di-
rection (2). Nous ne pensons 'méme pas que sila femme
est obligée conjointement avec le mari, ils ne doivent
dtre comptés que pour une seule personne, alors méme
qu’ils seraient mariés sous le régime de la communauté (3).
La femme pourrait en effet résister &4 la transaction pour
ce qui regarde son obligation personnelle: la loi dit
dailleurs expressément que l'identité d'intérét des défen-
deurs n'empéche point que chacun fasse nombre; il suffit

(1) Contra, K. Berriai-Saint-Prix, t. 1, p. 188, not. 15; V.
aussi Cass. 20 fév. 1810.

(2) Contra, Dailoz, répert. & 3, p. 707, n® 15.

(3) Contra, Dalloz, loe. cit. Toullier, t. 6, p. 748; Boncenne,
L. 2, p. 10.
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que le demandeur ait pu actionner chacun d'eux person-
nellement. Si donc au mari et & la femme, obligés cha-
cun personnellement, vient se joindre un troisiéme défen-
deur, lobligation de I'épreuve conciliatoire disparait. Nous
estimons enfin que si le mari n’est cité que pour auto-
riser sa femme, 1l doit encore faire nombre, parce que
la nécessité de son consentement rend la transaction plus
difficile.

Faut-il au surplus pour TPapplication de la reégle
qui nous occupe , quil y ait indivisibilité ou solidarité
dans l'obligation des défendeurs ; et par exemple, si
trois héritiers sont -actionnés en paiement d'une dette divi-
sible dont il ne sont tenus que chacun pour sa part, Ia
dispense de conciliation est-elle applicable ? Nous ne pen-
sons pas que la divisibilité de la dette fasse cesser la
dispense ; la loi, en exprimant que l'identité dintérét
n'empéche point que chacun des défendeurs ne fasse
nombre , nous semble avoir ' indiqué assez clairement
quil faut comprendre dans la dispense Je cas ot il y a
diversité de position, ou méme division d'intéréts entre
les défendeurs ; pourva bien entendu que l'obligation
de ceux-ci dérive d'un méme fait ou d’'un méme titre , et
ne présente dés lors qu'une seule et méme demande. Il
est d'ailleurs fort rare que parmi des héritiers obligés
pour la méme dette, les uns consentent 2 transiger
quand les autres s’y refusent; et la dispense dont nous
parlons n'est point fondée sur l'impossibilité , mais seule-
ment sur le peu de probabilité d’une transaction.

Est-ce & dire cependant que si dans une matiére
divisible il y a seulement deux défendeurs dont 'un soit
mineur et lautre majeur , l'impossibilité de transiger
avec le mineur dispensera de citer le majeur en conci-
liation ? Nous n'admettons pas cette conséquence. En effet,
outre que la dispense de conciliation ne saurait en parei
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cas étre appuyée sur adcun texte précis, on  CONCoit
parfaitement que fe refus volontaire de transiger que
peut faire quelqu'un des obligés doive éloigner les autres
de la transaction , tandis qu'on ne concevrait pas que
Iimpossibilité de transiger provenant de Vincapacité du
mineur put exercer la moindre influence sur la détermi-
nation du majeur. La conciliation doit donc 'éire tentée
dans ce cas: et il en est de méme lorsqu’un des deman-
deurs est mineur , tandis que les auntres sont parvenus
i lear majorité; cest ce qu'a jugé la cour de cassation
par arrét du 30 mai 1814,

L'act. 49 dispense enfin de la conciliation les demandes
en vérification d deritures, pour lesquelles I'art. 193 du
méme code permet d’assigner a trois jours ; les demandes
én desaveuw ; en wréglement de juges , en renvoi, en
prise @ partie, qui toutes intéressent l'ordre public , et
se rattachent presque toujours i des affaires pendantes ;
les demandes eontre wun tiers eaist, et en général sur les
saisies , sur les offres weelles , sur la remise des titres,
sur leur communication , sur les séparations de biens,
et sur les tutelles et curatelles , toutes demandes qui
requiérent ordinairement célérité , et dont les deux der-
niéres ne peavent méme étre l'objet d'une transaction.
Disons & ¢e sujet qu'en dispensant les demandes sur les
tutelles ‘e’ ouratelles la loi né nous semble avoir eu en
vae que les questions d'excuse , dincapacité ou de desti-
tution de tuteurs ou curateurs, ou autres questions sem-
blables , et point du tout des actions dirigées par un
tiuteur contre son ancien pupille , ou réciproquement par
un mineur devenu majeur , contre son ancien tuteur j sauf
que dans ce dermier cas l'essai de econciliation ne
serait obligatoire qu'autant que les condilions exigées par
Fart. 472 du code civil pour que le mineur puisse transiger
avec son ancien tuteur siraient réanies.
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Il est encore plusi¢éurs antres affaires qui sont dispen-
sées (e l'essai coneiliatoire par des textes spéciaux qui
seront mienx expliqués en leur lieu.

§. . Devant quel magistrat la conciliation doit-elle
élre tenlée ?

D’arriis la loi du 16-24 aout 1790 Tessai de conci-
liation ne devait avoir lieu devant le juge de paix , qu'au-
lant que toutes les parties étaient domiciliées dans I'é-
tendue de son canton : si les parties élaient domiciliées
dans les ressorts de différents juges de paix, la demande
devait étre soumise 2 un bureau de paix composé de six
membres , organisé par lart. 4 du titre 10 de la loi
dans chaque chel-lieu de district. Aujourd’hui 'essai de
conciliation doit toujours avoir liew devant le juge de paix.

En matiére personnelle on réelle le défendeur doit
étre cilé en conciliation devant le juge de paix de son
domicile (art. 50 ). La loi s’est écartée ici du principe
qui en matiere réelle attribue compétence an juge de la
sitnation de l'objet litigieux , parce qu'elle a pensé qu'en
toute matiére le juge du domicile du défendeur est celui
qui doit avoir le plus d'influence sur son esprit, el qui
peut 'amener plus aisément & une transaction.

Celte raison porterait & penser que , nonobstantl’élec—
tion de domicile faite dans un acte, il faut citer le dé~
fendeur devant le juge de paix de son domicile réel, et
non point devant celui du domicile €élu. Toutefois le but
dans lequel l'élection de domicile a lien, et la généralité
des termes de lart. 111 C. civ. justifient suflisamment &
notre avis la compétenee du juge de paix du domicile
¢lu (1).

(1} Contra, Favard de Langlade, 41,p. 626, n° 2 ; M. Chauveat
sur Carre , quest. 249 bis,
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S'il y a deux défendeurs , la citation, suivant l'article
précité , doit étre donnée devant le juge de l'un d'eux,
au choix du demandeur. L'art. 50 ne s'occupe que du
cas ol il y a deux défendeurs, parce que, s'il y en a trois
ou un plus grand nombre , laffaire, comme on I'a vu
dans le paragraphe précédent, est dispensée du prélimi-
naire de la conciliation ; mais les termes de cet article
50 font voir de plus en plus que le législateur a voulu
exempter du préliminaire toutes les demandes dirigées
contre plus de deux défendeurs, encore que ces derniers
ne soient tenus que divisément et chacun pour sa part.

L’art. 50 ajoute gqu'en matiére de société autre que
celle de commerece, et tant qu'elle existe, les défendeurs
doivent étre appelés devant le juge du liew ou elle est
dlablie , cest-d~dire a ce qu’il semble, devant le juge
du lien ou se trouve le siege de la société ; sl n'y a
pas de siege social connu, l'on retombe dans la régle
générale, et les associés peuvent étre cités valablement
devant le juge du domicile de I'in d'eux, an choix du
demandeur. L'art. 50 ne parle que des sociétés autres
que celles de commerce , parce quil a supposé que toutes
les affaires intéressant des sociétés commerciales sont
dispensées de la conciliation , méme celles relatives aux
immeubles dépendant de [lentreprise. Clest du moins
ce qui s'induit de la généralité du texte.

Enfin, en matiére de succession , sur les demandes entre
héritiers , jusqu’au partage inclusivement ; sur les demandes
intentées parles créanciers du défunt, avant le partage ;
et sur les demandes relatives a V'exécution des dispositions
a cause de mort, jusqu'au jugement définitif , Tart. 50
veut que l'essai soit porté devant le juge de paix du licu ot la
succession est ouverte. Cet article, attribuant au juge de
paix de 'ouverture de la succession une compétence ana-
logue & celle que V'art. 59 attribue pour le fond du droit
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au tribunal de ce méme lien, et les deux articles se
servant absolument des mémes termes, les explications
que nous avons données & ce sujet sur l'art. 59 sappli-
quent par la méme & lart 50.

Au surplus, si le défendeur cité en conciliation devant
un juge de paix incompétent se présente devant ce juge
et n'oppose point l'incompétence , il est certain quil la
couvre. A plus forte raison, si les parties comparaissent
spontanément ou sur un billet d'avis devant un juge de
paix autre que celui auquel I'art. 50 attribue compétence,
I'essai de conciliation sera-t-il réguliérement tenté (arg.
de l'art. 7 C. pr.).

Clest le cas de dire ici que la défense que les juges de
paix peuvent, aux termes de lart. 17 de la loi du 25
mai 1838, faire aux huissiers de leur résidence, de
donner aucune citation devant eux sans qu'au préalable
les parties aient é1é appelées sans frais , sapplique aux
citations en conciliation comme aux citations en condam-
nation.

§. m. Des délais et formes de la citation en conei-
liation , et de la ecomparution des pariies.

Le délai de la citation en conciliation doit étre de trois
jours au moins (art. 51), sauf l'augmentation & raison
des distances. La loi exige deux jours de plus pour la
citation en conciliation ' que pour la citation donnée de-
vant le juge de paix comme juge, parce que les affaires
dont le juge de paix ne connait que comme conciliateur
sont beaucoup plus importantes que celles dont il con-
naft comme juge, et qu'il fallait dés lors accorder au
défendeur un délai plus long pour préparer ses réponses
el ses dires.

La citation , aux termes de l'art. 52 , doit étre donnée
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par un huissier de la justice de paix du délendeur ; ce
qui doit sentendre de tout huissier domicilié dans le
méme canton que le défendeur , depuis que la loi da
95 mai 1838 a fait cesser le privildge qu'avaient précé-
demment les huissiers audienciers des justices de paix.
La citation doit énoncer sommairement l'objet de la con-
ciliation ; mais la loi n'exige pas quon y indique les
moyens de la demande, va que ces moyens peuvent élre
expliqués verbalement quand les parties comparaissent
devant le juge de paix. A part du reste lindication
des moyens de la demande, la citation en conciliation
doit renfermer les mémes formalités que les citations
données devant le juge de paix comme juge, formalités
que nous ferons connaitre plus tard.

Les nullités de la citation en conciliation sont couvertes
par la comparution du défendeur ; mais si ce dernier ne
comparait que pour opposer la nullité de la citation, et
refuse d'eatrer dans aucune explication sur le fond, celte
comparution , par laquelle il semble n’avoir d’auire but
que d'éviter I'amende, ne saurait étre assimilée i une
comparution spontanée ou sur simple billet d’avis. Nous
examinerons du reste,, en parlant des citations ordi-
naires devant les juges de paix, si la défense que ces
juges peuvent faire aux huissiers de citer devant eux
avant qu'il y ait eu un billet d’avis donné, sapplique
au cas ou les défendeurs sont domiciliés dons d'autres
cantons.

Les parties doivent comparaitre en personne; ce n’est
qu'en cas d'empéchement qu'elles peuvent se faire re-
présenter par un fondé de pouvoir : telle est la - disposi-
tion de l'art. 53. Quand le juge de paix est saisi comme
juge, l'art. 13 permet au contraire aux parties de com-
paraitre en personne ou par un fondé de pouvoir. De
cette difference de rédaction il est permis de conclure
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gue lorsqu'un procureur fondé comparait au bureau de
paix sans justifier que son mandant est empéché , le juge
de paix peut renvoyer & une prochaine audience, pour
que la partie ait & justifier de son empéchement ; et si
elle persiste & ne pas faire celte justification, la compa-
rution de son procureur fondé ne doit pas l'affranchir de
Vamende dont nous allons parler (1). Il est clair senle-
ment qu'il y a présomption légale d’empéchement lors-
que la partie est domiciliée hors du canton : elle ne peut
étre obligée de faire un véritable voyage.

Toutes les fois au surplus que la loi n’exige pas une
procuration authentique , la procuration peut étre” valable-
ment donnée sous seing privé, 4 moins que la partie
adverse ne révoque en doute I'écriture et la signature du
mandant : ¢'est une observation que nous faisons ici une
fois pour toutes et que nous ne reproduirons plus; mais
la procuration doit étre spéciale, a moins que le procu-
reur fondé général n’ait recu expressément le pouvoir
d'intenter tous les procés qui pourraient intéresser son
mandant, ou d’y répondre.

Dans cette procuration spéciale faut-il que le mandant
donne au mandataire pouvoir de transiger? La loi du 27
mars 1791 l'exigeait; mais lors de la discussion du code -
de procédure , la section de législation du tribunat fit
remarquer qu'il serait déraisonnable de contraindre les
parties qui ne peuvent se présenter elles-mémes, de re-
mettre a un tiers la disposition de leur fortune , quand
dailleurs il dépend de ces mémes parties de refuser tout
arrangement : il parait certain d'aprés cela qu'il n'est plus
nécessaire de donner au procureur fondé pouvoir de
transiger.

(1) Contra, Carré, sur V'arl. 53, Boncenne , L. 2, p. 38
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La méme loi du 27 mars 1791 défendait aux person-
nes attachées & l'ordre judiciaire de comparaitre au bu-
reau de paix comme procureurs fondés : elle supposait
que ces personnes seraient souvent portées par leur in-
térét personnel a repousser tout arrangement, La juris-
prudence a déeidé que cette prohibilion est virtuel-
lement abrogée par le code de procédure, par cela méme
qu'il ne I'a point reproduite : mais la loi du 25 mai
1838, art. 18, a consacré de nouveaun la prohibition en
ce qui concerne les huissiers.

La cour de cassation a du reste jugé par un arrét
du 10 mars 1814, quun mari a de plein droit qualité
pour représenter sa femme en burean de paix, quoiqu'il
sagisse d’'une action immobiliére : mais ce principe n’est
admissible & notre avis qu'a I'égard des actions mobilie-
res et possessoires que le mari, dapres lart. 1428 C.
civ. , peut exercer sans le concours de sa femme.

L’essai de conciliation doit-il se faire en séance publique ?
Nous ne le pensons pas; le juge de paix conciliateur ne
tient pas une véritable audience (1).

Lors de la comparution, le demandeur peut non-seu-
lement expliquer, mais encore augmenter sa demande
(art. 54), demander par exemple des intéréts, quand
il navait d'abord parlé que du capital; réclamer
en un mot, tout ce qui peut étre considéré comme un
accessoire de ce qu’il avait demandé d’abord. Mais il ne
peut former valablement une demande toute nonvelle.
Ainsi, aprés avoir demandé une somme d’argent il ne
pourrait ajouter devant le juge de paix une demande en
paiement de certaincs denrées fondée sur une auntre

a

cause ; & plus forte raisen , ajouter & une demande mo-

(1) Contra, M, Chauveau sur Carré, quest. 226.
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biliére une demande immobiliére, ou »ice versa ; seulement,
si le défendeur cntre en explications sur ces démandes
nouvelles , il couvre par la méme [lirrégularité ; comme
dans le cas de comparution volontaire. Il doit done
alors se¢ borner a déclarer qu'il s'abstient de répon-
dre sur les demandes nouvelles qui Iui sont adressées,
parce qu'elles doivent faire l'objet d'un autre essai.

L'art. 54 donne plus de latitude au défendeur quau
demandeur ; il lui permet de former & son tour devant
le juge de paix foutes les demandes qu'il juge conve-
nables. Ces termes sont si larges qu'ils sembleraient com-
prendre toutes les demandes du défendenr sans excep-
tion, alors méme qu'on ne pourrait les considérer comme
reconventionnelles. Nous ne pensons pas toutefois qu'il
faille donner & cette disposition de la loi une extension
exorbitante du droit commun. Seulement , quoique la de-
mande ne puisse étre  considérée comme reconvenlion-
nelle , I'essai de conciliation ne devra pas moins étre
répulé avoir ea lieu, quand le demandeur a consenti a
fournir des explications.

Mais sile demandeur ou le défendeur , surpris & I'im-
proviste , déclare avoir besoin d'un délai pour apprécier
le mérite de quelque réclamation de son adversaire , le
juge de paix peut valablement ordonner le renvoi 4 une
prochaine aundience , avant de constater la conciliation ou
non conciliation , sans qu'il puisse ordonner toutefois
que dans lintervalle quelque piéce sera communiguée
ou signifiée.

Da reste, la circonstance que les parties ont formé
respectivement devant le méme juge de paix des deman-
des personnelles ou réelles sur lesquelles elles n'ont pu
se coucilier , ne doit rien changer aux régles ordinaires
qui attribueraient la connaissance de ces divers litiges &
des tribunaux différents , et le procés-verbal de non con-

17




( 252 )
ciliation doit étre successivement signifié avec chacun
des ajournements que ces demandes de natures diverses
peuvent nécessiter,

Pour mienx comprendre an surplus les régles que nous
venons de développer , on doit les comparer avec celles
relatives aux incidents formés dans le cours d'un proces
et aux demandes nouvelles formées en cause d’appel.

§ wv. De la conciliation, non econciliation ow non
comparution.

Posoxs avant tout, comme un principe certain, que
Ie juge de paix en bureau de conciliation n’a 4 1égard
des parties aucune autorité coactive , qu’il ne peut par
conséquent jamais prononcer contre elles aucune condam-
nation, et que, sil le fait, ces condammations sont ra-
dicalement nulles et peuvent toujours étre deartées par
simple exception , sans qu’il soit besoin de se pourvoir
par appel. Le juge de paix doit tacher senlement de concilier
les parties, et puis faire connaftre le résultat de ses
efforts.

Si les parties s'entendent, le juge de paix doit dresser
un procés-verbal contenant les conditions de leur arran-
gement : mais les conventions insérées dans ce procés-
verbal ont simplement, aux termes de lart. 54, foree
d'obligation privée. Cette derniére partie de l'article fut
ajoutée sur la demande des notaires de Paris; elle in-
dique que le procés-verbal d'accord n'a point force d'o-
bligation parée ; qu'il ne confére pas non plus Ihypo-
théque générale attachée aux jugements, et que la sti-
pulation dune hypothéque conventionnelle qui y serait
consignée serait ineflicace. On pensa quil était a propos
de relaser anx procés-verbanx d’accord la force hypo-
thécaire et parée, parce qu'autrement, sous prétexte
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d'un proces , les parties pourraient faire a4 moins de
frais et avec les mémes avanlages, devant le juge de
‘paix, la plapart des acltes du ministére des notaires
mais quant & Pauthenticité méme du procés-verbal d'ac-
cord, on ne peut la révoquer en doute, puisque ce
procés-verbal a tous les caractéres que lart. 1347 C.
civ. exige pour lautheaticité d'un acte, et qu'nn juge
de paix assisté de son greffier présente assurément au-
tant de garanties qu'un notaire assisté de son collégue
ou de témoins (1). .

Si l'une des parties n'exécute pas les conditions de
I'arrangement, lautre partie peut-elle saisiv le tribunal
sans revenir devant le juge conciliateur? Il faut ce sem-
ble distinguer. Si le demandeur dans Varrangement n'a
fait qu'accorder quelques délais ou remises sans nover
son droit , une seconde épreuve parait inutile : mais kL
doit en étre autrement s’il y a en une véritable transac-
tion ; le droit fondé sur cette transaction différant du
droit primitif , il faut, pour demander I'exécution ou la
nullité du nouvean tiwre, subir de nouveau le préli-
minaire (2).

Si le juge de paix ne peut amener les parties a une
transaction , il doit les engager a soumettre leur diflérend
a des arbitres ; et il peut constater la nomination des
arbitres dans son procés-verbal (3). Mais si les arbitres
nommeés ne jugent pas dans le délai, il est certain que
le tribunal peut éire saisi de plano, puisque la deman-
de est alors exactement la méme que celle pour laquelle
on a déji fait I'essai.

L

(1) M. Berriat, t. 1, p. 190, est le seul auleur qui n'admelte point
Yauthenticité du proces-verbal du juge de paix.

(2) Les auteurs comsiderent généralement un nouvel essai comme
inutile dans tous les cas. V. M. Chauveausur Carré, quest. 233.

(3) Cass. 11 féy. 1824.
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Dans le cas de non conciliation la loi du 16-24 aoit
1790 voulait qu'il fut dressé un proeés-verbal sommaire
des dires, aveux ou dénégations des parties sur les points
de fait : l'art. 54 C. pr. dit seulement que le procés-
verbal doit contenir mention sommaire que les parties
n'ont pu s'accorder. Est-ce & dire qu'il est défendu aux
juges de paix de faire aucune mention des dires et aveux
des parties, et que l'aven le plus précis n’a aucune force
probante? Nous ne saurions le penser (1). Le jnge
de paix ne doit pas entrer sans doute dans des dé-
tails trop minutieux qui pourraient fournir des armes
4 la mauvaise foi; mais comme les déclarations que les
parties font spontanément devant lui sont le plus souvent
Pexpression fidéle de la vérité , il ne saurait non
plus passer sous silence leurs aveux précis : seulement
comme les parties devant le juge conciliateur ne sont,
pas cn justice réglée , les aveux qu'elles y font ne peu-
vent étre considérés que comme des aveux extra-judi-
ciaires ; et s’ils ne sont pas tout-d-fait précis, les juges
ne doivent y ajouter que peu de confiance. En deux mots,
il faut empécher autant que possible, d'une part qu'une
partie ne puisse rétracter, aprés avoir recu les conseils
de gens plus habiles , les aveux que la bonne foi lui a
d'abord inspirés; d'autre part que les explications em-
barrassées de gens simples et ignorauts ne puissent étre
mal-a-propos assimilées a des aveux : c'est aux juges de
paix dans la rédaction de leurs procés-verbaux et aux
juges du fond dans l'appréciation de ces proceés-verbaux
a tacher d'éviter ce double écueil.

Si l'une des parties défére ou référe le serment & lautre ,
et que celle-ci veuille le préter, le juge de paix doit

(1) Contra, Thomine Desmazures, p. 62, Boilard, t. 1, p. 149
M. Chauvean sur Carré, quest, 228.
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le recevoir , et par la méme le proces est lerminé; puis-
qu’il n'est point permis de prouver la fausseté du serment
déféré ou référé : si la partic refuse au contraire de
préter le serment et ne veut pas non plus le référer,
le juge de paix doit faire mention du refas (art. 55).

Mais quelles sont les conséquences de ce refus de

serment ? Dés que le juge de paix ne peut prononcer
aucune condamnation , il est indubitable que la partic
qui veut se prévaloir du refus ne peut le faire qu'en
justice réglée. Mais la partie refusante peut-elle étre ad-
mise i préter devant le tribunal Je serment qu'elle a
refusé devant le juge de paix? Nous inclinons 4 le
penser , par la raison qu'on n'est tenu de déférer a aucune
injonction devant le magistrat conciliateur (1). Il parai-
trait pourtant équitable que la partie qui, par son refus
de serment devant le juge de paix , aurait obligé I'autre
a se pourvoir devant le tribunal , supportit en toute
hypothése les frais de 'action qu'elle aurait mal & propus
oceasionnée,
" Si la partie & Jaquelle le serment est déféré n'est pas
présente , le juge de paix ne peuat ordonner sa compa-
rution ; c'est toujours une conséquence du principe qu'il
ne peut rien juger.

Occupons-nous maintenant de la non-comparution des
parties,

En principe, quand le demandeur fait défant devant
les juges quil a saisis, il est censé abandonner sa de-
mande , et il doit en étre démis. Devant le magistrat con-
ciliateur , le défaut de comparution de la part du demandeur,
comme de la part du défendeur , n'est considéré que comme
un refus de se concilier. Pour épargner les frais, la loi

(1), Cass. 1T juillet 41810,
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ne veut pas qu'il soit dressé en ce cas de procés verbal.
Il doit seulement étre fait mention de la non comparution
sur le registre du greffe de la justice de paix, et sur
l'original ou la copie de la citation suivant que c'est le
défendeur ou le demandeur qui ne comparait pas (art. 58).
La partie qui ne comparait pas viole au surplus une

loi établie dans lintérét général : aussi doit-elle, aux

termes de lart. 56 , étre condamnée 3 une amende de
dix francs , et Zoute audience doit lui étre refusde jusqu’a
ce qu'elle ait justifi¢ de la quittance. Celte derniére
disposition est d'une application facile quand c'est la partie
qui n’a pas comparu qui veut donner suite a laction.
Si c’est au contraire la partie actionnée devant le tri-
bunal , qui n'a point comparu devant le juge conciliateur ,
il ne saurait dépendre delle d’arréter , en ne payant pas
Vamende , les poursuites de l'autre partie : mais elle doit
étre reputée défaillante , alors méme quelle voudrait se
défendre , et condamnée par le jugement au paiement de
I'amende , paiement dont elle doit ensuite justifier , si elle
se pourvoit par opposition , sous peine de voir rejeter son
opposition comme non recevable (1). Il est d’ailleurs
certain que la condamnation 4 lamende ne doit ja-
mais élre prononcée par le juge de paix qui, en
bureau de conciliation , n’excerce aucune juridiction con-
tentieuse : c'est ce qua jugé la cour de cassation par
arrét du 8 aont 1832 (2). L'amende ne peut donc jamais

(1) Cass. 25 nov. 1828, Le jugement qui dans Uespice de cel
arrét avail rejené I'opposition , était fondé sur ce que le jugement
rendu conlre Ia parlie qui n'a pas payé Vamende doit étre réputé
contradictoire : mais rien n'indique que Ia cour de cassalion ail admis
cetle doctrine, et un pareil jugement me peut a nolre avis élre
considéré que comme un jugement par défaut,

{2) V. aussi une décision du ministre de la juslice du 31 juillet
1808,
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étre exigée par les agents du fisc, tant qu'aucune partie
ne poursuit l'audience devant le tribunal : en pareil cas,
on peut présumer que les parties se sont accordées et
quainsi le veeu dela loi a été rempli. Le tribunal , au sur-
plus, peuntrelever de I'amende la partie qui justifie n’avoir
pu comparaitre en personne ni par procureur fondé (1).

Dlaprés lart. 6, tit. 10, de la loi du 16-24 aout
1790, la citation devant le bureau de paix avait pour
effet d'interrompre la prescription lorsqu'elle était suivie
d'ajournement ; mais cette loi ne précisait point dans quel
délai T'ajournement devait étre donné pour conserver
l'effet interruptif ; c’est unelacune que lart. 54 C. pr.
a comblée en exigeant que la demande soit formée dans
le mois & dater du jour de la non comparution ou de
la non conciliation (2). Cet article exprime au surplus
avec raison qu'en ce cas la citation en conciliation a
pour effet non-seulement d'interrompre la prescription ,
mais encore de faire courir les interéts , et il y a méme
raison de décider pour les fruits.

Si on laisse écouler plus d'un mois a dater de la non
concilialion ou non comparution sans saisir le tribunal ,
la citation en conciliation doit-elle éire. réputée non ave-
nue ? Nullement : elle n’aura plus, il est vrai, inlerrompu
la prescription , ni fait courir les intéréts; mais elle con-
servera ses effets sous tous les autres rapports ; et partant,
si l'action n'est pas éleinte , on pourra saisir le tribunal
sans tenter une seconde fois Véprenve conciliatoire. Quel-

(1) Cass. 47ifloréal an 12 ; décision du ministre de Ta justice du
15 novembre 1808.

(2) Ilne peut y avoir lieu en celte matiére & aucupe augmen—
tation & raison des distances : mais le compromis fait dans le mois
deil étre assimilé a la cilation en juslice.
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ques auteurs (1) ont seulement prétendu que si laction
en conciliation n’est pas suivie d’ajournement dans les trois
ans de la non conciliation ou non comparution , elle tombe
en péremption : cette doctrine ne peut , ce semble , étre
admise , parce que les instances sont seules susceptibles
de péremption , et que la citation en conciliation ne cons-
titue pas une instance. La péremption de trois ans , aux ter-
mes de l'art. 399 C. pr., ne saccomplit pas d'ailleurs
de plein droit ; or, on ne saurait comprendre que Ie
défendeur ait le moindre intérét a faire déclarer la pé-
remption dés linstant que la citation en conciliation a
perdu le double effet d’interrompre la prescription et de
faire courir les intéréts; et si par impossible le défen-
deur voulait demander cette péremption , on ne voit pas
comment le tribunal pourrait prononcer la péremption
d’une demande qui ne lui a pas encore été soumise. II
faut donc tenir pour certain que la citation en concilia-
tion conserve sa force pendant trente ans, au moins &
Veffet de dispenser d’'une seconde tentative conciliatoire;
et cela, alors méme que linstance dont elle aurait 618
snivie serait tombde elle-méme en péremption et qu’il
s’agirait d’en engager une seconde.

Si les parties ont comparu volontairement devant le juge
de paix, le procés verbal de non-conciliation interrompt-il
la prescription , pourvu qu’il soit sunivi d’ajournement
dans le mois? A s'en tenird la lettre de la loi, qui ne
parle que de la citation , l'on pourrait admetire la néga-
tive : mais comme c'est surtout & l'esprit de la loi qu'il
faut s'attacher, et que la comparution volontaire , qui est
d’'un heureux présage pour la conciliation , est éminemment

(1) V. notamment M. Dalloz, Repertoire, t. 3, p, 709, n. 2%,
A. Boncenne, . 2, p. 60
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favorable, l'opinion contraire nous semble de beaucoup
préférable (1).

Il y a plus de doute sur le point de savoir si la ci-
tation en conciliation suivie d’ajournement dans le mois
interrompt la prescription dans le cas méme ou la de-
mande était dispensée de l'épreuve conciliatoire. Nous pen-
sons qu'elle ne peut produire cet effet quand l'affaire , par
sa nature ou A raisen de lincapacité des parties contrac-
tantes , n'est point susceptible de transaction devant le
juge de paix : la citation en conciliation dans ce cas est
un acte manifestement frustratoire et qui doit dés lors
rester sans aucun effet. Mais il doit, ce nous semble , en
étre autrement quand le demandeur pouvait espérer une
transaction (2).

Quant 4 la citation en conciliation donnée seulement
devant un juge de paix incompétent, dans une matiére
soumise a4 l'essai conciliatoire, il est évident qu'elle doit
produire leffet interruptif ( Anal. de l'art. 2246 du code
civil ).

La prescription est également interrompue et les inté-
réts courent, pour les demandes additionnelles et recon-
veationnelles formées devant le juge de paix et suivies
d'assignation dans le mois (3).

Il peut se présenter un cas bizarre, c'est qu'aucune des
parties ne comparaisse en burean de paix., La citation en
conciliation .devrait-elle en pareil cas étre dépourvue de
tout effet? Nous ne le pensons pas; cette absence des

(1) M. Carré s’y élait rangé en dernier lien apres avoir d’abord
émis Yavis opposé. V. quest. 249, de la 3° édilion publiée par
M. Chauveau.

(2) M. Pigeaun, Comm. L. 1, p. 15%, n'admel pas méme D'effet in-
terruplif dans ce cas.

(3) V. Cass. 30 frimaire an 41.
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deux parties indique seulement que ni l'une ni l'autre n'é-
taient dans des dispositions d’arrangement. En ce cas,
celle des parties qui voudrait poursuivre Uinstance , devrait
obtenir du greffier de la jastice de paix un certificat
constatant qu’au jour marqué par la citation , aucune des
parlies ne s’est présentée au bureau de paix, et l'inter-
ruption de la prescription serait alors conservée, pourvu
que lajournement fit donné dams le mois a dater du
jour oiu les parties auraient di comparaitre devant le juge
conciliateur.

Nous ne dirons rien ici de la question de savoir si le
défaut d'essai conciliatoire , dans le cas ou cet essai est
exigé, constitue une nullité d'ordre public qui puisse étre
opposée en tout état de cause : cetle question se repré-
sentera sur Varticle 473.

SECTION 1L
De Uautorisation de la femime marice.

La femme mariée, daprés l'art. 215 C. civ., ne peut
ester en jugement sans l'autorisation de son mari,
quand méme elle serait marchande publique, ou non
commune, ou séparée de biens. Mais si le mari refuse
de donner son autorisation , elle peut, d’aprés l'art. 218
du méme code, étre donnée par le juge (1).

Si la femme est défenderesse, le demandeur n'a au-
cune formalité & remplir avant l'introduction de l'instance;
il doit seulement, en méme temps qu’il cite la femme,
citer le mari pour lautoriser; et faute par ce dernier
de donner son autorisation, elle doit étre donnée d'office

(4) Les exceplions ea pelit nombre que le principe de l'autorisalion
peut comporler, élant duo domaine du droit civil, plutét que du
domaine de la. procédure, ne doivent pas lrouver place ici.
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par le juge devant lequel T'action est portée. « Llaclion
du demandeur , disait M. Berlier , dans son exposé des
motifs , ne peut étre subordennée i la volonté du mari
ni paralysée par elle. Si le mari est assigné pour auto-
riser sa femme, parce quil lui est du connaissance des
actions dirigées contre elle, comme & son protecteur na-
turel, cette autorisation n'est au surplus, en ee qui
regarde l'action du tiers demandeur , qu'une simple for-
malité que la justice supplée quand le mari la refuse. »
Mais quoique l'autorisation du mari doive toujours en ce
cas étre suppléée par le juge, cela ne peat dispenser le
tiers de citer le mari en auntorisation (1). Il ne parait
point nécessaire pourtant que le mari soil cilé en auto-
risation en méme temps que sa femme; il suflirait ce
semble qu’il fut appelé avant le premiér jugement.

Nous inclinerions méme & penser que lorsque l'appel
ou l'arrét d’admission du pourvoi ont été signifiés en tem%‘---h
utile & la femme, seule intéressée dans le procés, le
mari peut étre valablement cité aprés 1'échéance des dé-
lais , pour autoriser. La nécessité de citer le mari en
autorisation a été établie pour que le mari puisse, s'il
juge la demande fondée, prévenir toute espéece de frais
en désintéressant lui-méme le demandeur , ou en engageant
sa femme & le désintéresser ; ou s'il juge la demande
mal fondée, afin qulil puisse aider sa femme & la re-
pousser. Cela posé , la femme n'éprouve ancun des pré-
judices que Ia loi a voulu prévenir, quand son mari est
cité en autorisation avant que I'appel ou le pourvoi soient
jugés (2).

(1) Cass. 7 oclobre 1811 et 25 mars 4812,

(2) La cour de cassation a décidé toulefois que le mari doit éire
cité dans les délais accordés pour la signification de Varréi d’admis-
sion (arr. 44 juillet 4849) : elle aurait cvidemment jugé de méme
pour l'appel.




(262 )

Tout tribunal au surplus devant lequel la femme est
citée est compétent, enjcas de refus du mari, pour don-
ner l'autorisation (1).

Quand le mari est hors détat de donmer lni-méme
I'autorisation , le demandenr doit conclure & ce que la
femme soit autorisée d'office (2).

Si la femme est demanderesse , elle doit solliciter Vau-
torisation dans la forme prescrite par l'art. 861 C. pr.,
qui dispose : « La femme qui voudra se faire autoriser
a la poursuite de ses droits, apres avoir fait une som-
mation 4 son mari, et sur le refus par lui fait, pré-
sentera requéte au président qui rendra ordonnance por-
tant permission de citer le mari, a jour indiqué, i la
chambre du conseil, pour déduire les causes de son refus.

Le président anquel la femme doit s'adresser est ¢vi-
demment en thése générale celui du domicile du mari,
quand bien méme la femme aurait déja engagé l'instance
devant un autre tribunal. En doit-il étre ainsi dans le cas
méme ol le mari refuse d'autoriser la femme sur lappel
ou le pourvoi en cassation ? Noas n’hésitons pas & décider
affirmativement. Comment admettre que le mari soit obligé
de se transporter & de grandes distances pour déduire
les causes d'un refus que les juges de son domicile appré-
cieront mieux que tous autres (3)?

Au demeurant , il ne parait point douteux qu’avant méme
d’avoir demandé lautorisation maritale, ‘la femme ne
puisse signifier un appel, former un pourvei, et faire
tous autres actes ayant pour but de prévenir une dé-
chéance imminente , et qui pourrait s'accomplir pendant

(1) Cass. 17 aoil 1813.

(2) Cass, 29 mars 1808.

(3) M. Carré émel I'avis coniraire en ce qui concernme Iappel,
quest. 2940.
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que la femme ferait ses poursuites pour obtenir l'autori-
sation (1). Cette autorisation doit seulement étre demandée
et rapportée avant de passer outre au jugement de l'ap-
pel ou du pourvoi, et la partie adverse peut incontes-
tablement exciper -du défaut d’autorisation pour faire
surseoir au jugement du proceés.

L’autorisation donnée i la femme en premiére instance
ne la dispense pas du reste d'une nouvelle autorisation
pour interjeter appel ou pour former un pourvoi (arg.
de l'art. 40 de la loi du 18 juillet 1837 ), 4 moins que
l'autorisation donnée ne soit concue dans les termes les
plus généraux.

La maniére dont les juges doivent statuer sur l'auto-
risation démandée et refusée, est indiquée dans Yart.
862 : « Le marientendu, ou faute par lui de se présen-
ter, il sera, dit l'article , rendu sur les conclusions du
ministére public jugement qui statuera sur la demande
de la femme » , cest-d-dire , qui refusera ou accordera
l'autorisation demandée , suivant que les raisons données
par le mari pour expliquer son refus paraitront ou non
sullisantes,

[l est certain au surplus que le mari et la femme
peuvent comparaitre & la chambre dn conseil sans étre
assistés davoué ; l'assistance d'un conseil n’est pourtant
pas interdite. Quant & la requéte dont parle l'art. 861,
elle doit étre signée par un avoué.

“Une question sérieuse est celle de savoir si le ju-
gement peut aussi étre rendu 4 la chambre du conseil
ou §'il doit, conformément aux principes généraux , étre
prononcé publiquement et & l'audience. Il semble plus
conforme & lesprit de la loi dans cette matiere , que le

(1) Cass. 22 oclobre 1807.
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jugement soit rendu en la chambre du conseil. « Cetle
procédure , disait V'orateur du gouvernement, sera non-
seulement sommaire, mais exempte d'une publicité que
la qualité des parties et la nature du débat rendraient
toujours ficheuse. Ainsi, ce sera & la ehambre du con-
seil que le mari sera cité’, que les parties seront enten-
dues , et que le jugement sera renduw sur les conclusions
du ministére public. » A la véritd , dans ce dernier
membre de phrase le mot gue ne se retrouve point
dans toutes les éditions qui furent faites du discours de
M. Berlier ; il manque particuliérement dans le texte qui
fut inséré dans le Monitewr ; mais ce ne fut 1a proba-
blement qu’une omission , car la contexture générale du
passage indique assez que lorateur du gouvernement
n'exprimait dans la seconde phrase que les conséquences
du principe posé dans la premiére (1). Quoiqu’il en soit,
la prononciation publique du jugement pourrait avoir
pour les époux des inconvénients qulil semble & propos
d’éviter.

Quant A la régle qui veut que tous les jugements soient
motivés , elle nous semble applicable anx jugements ren-
dus sur des demandes d’autorisation. Nous estimons toute-
fois que les motifs du refus du mari ne doivent étre expri-
més dans le jugement qu'autant qu’ils n'ont rien de blessant
pour la femme (arg. de lart. 356 C. civ.).

Au reste, le jugement qui accorde V'autorisation en I'ab-
sence du mari, est susceptible d'oppesition de la part
de ce dernier. D'un autre cOté, la voie de l'appel est
aussi ouverte , conformément aux principes géncéraux,
contre le jugement ¢ui accorde ou refuse 'autorisation ;
mais il semble qu'on doit procéder devant la cour royale

(1) Contra, arrét de Nimes du 9 janvier 1828.
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comme devant le tribunal , c’est-d-dire , que lappel doit
étre jugé en chambre du conseil (1).

La maniére de procéder indiquée dans lart. 861 C.
pr., parait du reste devoir étre observée non-seule~
ment lorsque la femme vent se faire auntoriser & intenter
un procés , mais encore quand elle veut se faire autori-
ser 4 passer un acte; lart, 861 C. pr. semble avoir
modifié sous ce rapport l'art. 249 C. civ. qui permeltait
de citer le mari dérectemment , par conséquent sans per-
mission préalable , devant le tribunal. Ces mots de lart.
861, La femme qui voudra se faire autoriser @ la
poursuile de ses droits , semblent en effet devoir étre
entendus dans la méme acception qu'ils ont dans l'art.
863, et dans ce dernier article il est indubitable quils
s'appliquent aux actes & passer par la femme, comme aux
procés qu'elle veut engager. Il est d'ailleurs de Vintérét
des époux que le président pnisse indiquer d’avance
pour l'audition du mari dautres jours ou heures que
ceux des audiences ordinaires, Enfin, l'art. 78 du tarif
indique aussi que la femme doit toujours présenter re-
quéte au président, avant de pouveir citer son mari a
la chambre du conseil pour dédunire les causes de son
refus de l'antoriser.

L'art. 863 que mnous venons de citer tout-2-I'heure
dispose : « Dans le cas de l'absence présumée du mari, on
lorsquelle aura é1é déclarée, la femme qui voudra se
faire autoriser 2 la poursuite des ses droits , présentera
également requéte au président du tribunal , qui ordon-
nera la communication au ministére public et commettra
un juge pour faire son rapport a jour indigué. » La loi

(1) La cour de cassalion a’ pourlanl jugé le 23 aoil 1826 qu'il n'y
a pas nullité lorsque la cour royale statue sur I'appel en audience
publique.
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n'exige pas expressément que la femme produise a l'ap-
pui de sa demande, le jugement de déelaration d’absence
ou celei qui a ordonné l'enquéte , on bien, si la décla-
ration d’absence n'a pas encore été demandée , un acte
de notoriété. Ces justifications seraient pourtant néces-
saires toutes les fois que l'absence du mari ne serait
point notoire pour le tribunal. L’acte de notoriété peat
étre fait par le juge de paix dans la forme indiquée par
I'art. 155 C. eiv., ou bien par acte notarié. Au demeu-
rant , dans le cas méme ol le mari serait fort éloigné,
sans que son existence fit d’ailleurs mise en doiite,
il semble que le juge pourrait accorder directement
Vautorisation &il pensait quil y et péril en la de-
meure (1).

« La femme de linterdit, porte I'art. 864, se fera
autoriser en la forme prescrite par larticle précédent ;
elle joindra & sa requéte le jugement d'interdiction. »
Quant & lindividu pourva seulement d'un conseil judi-
ciaire , il a qualité suffisante pour autoriser sa femme.

Quoique les art. 863 et 864 ne parlent que du ecas
d'absence ou d'interdiction du mari, la femme doit pro-
céder de la méme maniére si son mari est mineur ou
condamné & une peine afllictive ou infamante , puisque
les art. 221 et 224 C. civ. assimilent ces cas 4 ceux
d’interdiction ou d’absence du mari, Mais Uincapacité du
mari ne subsiste que pendant la durée de la peine.

Le défaut d’autorisation de la femme peut étre opposé
par elle en tout état de cause , parce que ce moyen tou-
che a lordre public (2). Le mari de son cité sem-

(1) V. pourlant un arrct de Coimar du 31 juillel 1810.
{2) Cass. 19 prairial an 13, 29 mars 1808, 7 aont 4815 el 28
mai 1823,
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blerait admissible & former tierce-opposition au jugement
qui aurait condamné sa femme sans que son autorisation
eit été demandée , parce que ce jugement aurait préjudicié
a ses droits : seulement aprés la dissolution du mariage
sa tierce-opposition ne serait recevable gu'autant qu'il
éprouverait un préjudice pécuniaire par suite du jugement
rendu contre la femme.

Les héritiers de la femme ou du mari succédent aux
droits de leurs auteurs.

Quant & Tadversaire de la femme, il ne peut jamais
se prévaloir du défaut d’autorisation de celle-ci , sinon,
comme on l'a dit, pour faire surseoir 4 toules poursuites
jusqud ce que [I'autorisation soit rapportée par la femme
demanderesse.

SECTION III.

Des actions qui intéressent Uétat, les communes et les
dtablisserents publics.

Les formalités dont nous allons parler ici font partie du
droit administratif plutét que de la procédure. Aussi lart,
1032 C. pr. dispose-t-il : « Les communes et les éta-
blissements publics seront tenus, pour former une de-
mande en justice, de se conformer aux lois administra-
tives. » Nous n'en parlerons donc que trés-briévement.

L’état , pour les domaines et droits domaniaux , est
veprésenté , tant en demandant qu'en défendant , par le
préfet du département dans lequel se trouvent les biens
qui donnent lien au litige.

SiI'état est demandeur , le préfet n'a aucune formalité
préalable 4 remplir. Il en est autrement de l'adversaire
de l'élat , quand l'état est défendeur : il doit se confor-
mer a la dispositien non abrogée de la loi du 5 no-
vembre 1790 qui porte dans l'art. 15 du tit. 3 : «Ii

i3
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ne pourra étre exercé aucune action contre le procu-
reur général syndic, en la dite qualité (de représentant
de I'état) , par qui que ce soit, sans qu'au préalable
on ne se soit pourvu par simple mémoire , d’abord au
directoire du district pour donner son avis, ensuite
au directoire du département pour donner une décision,
aussi & peine de nullité, Les direcloires de district et de
département statueront sur le mémoire dans le mois a
compter du' jour qu’il aura été remis avec les piéces
justificatives au secrétariat du district , dont le secrétaire
donnera un récépissé et dont il fera mention sur un
registre quil tiendra 2 cet effet : l]a remise et l'enregis-
trement du mémoire interrompront la prescription , et
dans le cas ou les corps administratifs n’auraient pas
statué & U'expiration du délai ci-dessus, il sera permis
de se pourvoir devant les tribunaux. »

Aujourd’hpi , d'aprés divers décrets impérisux et un
avis du conseil d’état du 28 aoit 1823 , c'est au préfet
directement que le mémoire doit éire adressé.

La loi sur ladmenistration municipale du 48 juillet
1837 impose aux adversaires des communes une obliga-
tion analogue , en ces termes : « Quiconque voudra inten-
ter une action contre une commune ou section de com-
mune , sera tenu d'adresser préalablement au préfet un
mémoire exposant les motifs de sa réclamation. Il lui en
sera donué récépissé. La présentation du mémoire inter-
rompra la prescription et toutes déchéances. Le préfet
transmettra le mémoire au maire , avec l'autorisation de
convoquer immédiatement le conseil municipal pour en
délibérer (art, 51 ). La délibération du conseil municipal
sera dans tous les cas transmise au conseil de préfec-
ture , qui décidera si la commune doit étre autorisée & ester
en jugement. La décision du conseil de préfecture devra
dtre rendue dans le délai de denx mois & partiv de la
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date du récépissé énoncé en l'article précédent ( art. 52).
L’action ne pourra étre intentée qu'aprés la décision du
conseil de préfecture , et & défaut de décision dans le
délai fixé par lart. 52, qulaprés Vexpiration de ce délai
(art. 54).

Le cas ou la commune est demanderesse est réglé
par lart. 40 de la loi qui dispose : « Nulle commune
ou section de commune ne peut introduire une action
en justice sans étre autorisée par le conseil de préfec-
ture. Aprés toul jugement intervenu la commune ne
peut se pourvoir devant uwn autre degré de juridietion ,
qu'en vertu d’une nouvelle autorisation du conseil de pré-
fecture. »

« Le maire, d’aprés lart. 55, peut toutefois sans
autorisation préalable intenter toute action possessoire
ou y défendre , et faire tous autres actes conservaloires
ou interruptifs de presceiption, » Mais, ces actes faits ,
il doit ensuite régulariser linstance, c'est-i-dire de-
mander , 1° l'autorisation du conseil manicipal qui doit
délibérer , daprés lart. 19 de la loi, sur toutes les
actions judiciaires qui intéressent la commune, et 2° celle
du conseil de préfecture ; lart. 55 nesemble dis-
penser le maire que de lautorisation préalable , et
non pas de l'autorisation elle-méme qui forme la régle
générale.

Les établissements publics , tels qué les hospices, fa-
briques , etec.... doivent pareillement étre autorisés , tant
en demandant qu'en défendant , par le conseil de préfec-
tare.

Le défant d’autorisation des communes et établisse-
ments publics pent étre opposé en tout état de cause ,
parce que cette autorisation est exigée dans des vues
d'ordre public : mais d'aprés le dernier état de la
jurisprudence , les adversaires des communes ou établis-
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sements publics ne peuvent se faire un moyen dappel
ou de cassation du défaut d'antorisation (1).

CHAPITRE II.
Des Ajounrnements.

La maniére d'appeler un adversaire en justice oflre ,
suivant les temps et les moeurs des peuples, de nom-
breuses différences.

Chez les Romains cétait , d’aprés la loi des XII tables,
le demandeur lui-méme qui, dés qu'il rencontrait le dé-
fendeur , le sommait d’aller avec lui devant le magistrat;
si celui-ci refusait, le demandeur avait le droit de I'y
trafner (2). Le grand 4ge ou la maladie de l'assigné n’é-
taient point des motifs d'excuse : le demandeur devait
sealement alors fournir au défendeur un moyen de trans-
port (3). Le défendenr put dans la suite se dispenser
d'aller immédiatement devant le magistrat , en donnant une
streté particuliere appelée vadiémonium. Mais l'ancien
usage daprés lequel le demandeur appelait lni-méme le
défendeur devant le magistrat semblerait s'étre conservé
a toutes les périodes du droit romain.

En France V'usage dappeler le défendeur par le mi-
nistére d’un officier public s'établit de bonne heure ; seule-
ment , dans les temps ou I'écriture était fort pen répan-
due , le sergent, comme on lappelait alors , citait ver-

(1) V. pour plus de détail sur ces imporianles matiéres, louvrage
de M. Cormenin el le Dict. d'A. Dalloz aux mols communes, do-
maine de Udtat, efablissements publics, fabrigues , Lospices, etec.

(2) 8Si Calvitur, portait 1a loi des douze tables dont le fragment
nous a éié conservé par Festus, pedemque struit manum endo jacito.

(3) Yoici quel était sur ce point le texie de la loi, conservé par
Aulugelle : Si morbus wuvitasve vilium escit, qui tn jus vocal ju-
mentum dato ; si nolet, arceram ne sternito,
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balement le défendeur devant le juge , et allait ensuite
faire devant ce juge un rappert de Yassignation gqu'il
avait donnée.

On concoit combien cet appel verbal était imsuffisant
pour bien fixer le défendeur sur la personne de son ad-
versaire , sur la chose qu'on Ini demandait, sur le juge
devant lequel il était cité, et sur époque ou il devait
comparaitre. Aussi ne tarda-t-on pas a exiger que les
sergenls sussent éerire, et que lassignation fat donnée
par ¢crit. Cependant il parait qu'a V'époque de I'ordon-
nance de 1667 il y avait encore des sergents qui ne
savaient pas écrire, puisque l'art. 14, tit. 2, de cetle
ordonnance enjoignait A tous sergents qui ne savaient pas
écrire et signer de se défaire de leurs offices dans trois
mois ; sinon , et ledit temps passé , déclarait leurs offices
vacants et impétrables. Mais Ja régle n'en était pas moins
depuis long-temps , que Vexploit d'ajournement devait
étre remis par écrit.

Pour expliquer tout ce gui a trait aux ajournements,
nous verrons 1° par qui l'ajournement doit étre signifié ;
2° ce qu’il doit contenir; 3° & qui la copie doit étre
remise; 4° dans quel délai le défendeur doit comparaitre.
Ce sera l'objet de quatre sections distinctes. Nous dirons
ensuite quelques mots de la conformilé de l'original et de
la copie, et des regles communes 4 tous les exploits,

SECTION PREMIERE.
Par qui Uajournement doit étre signifie.

L'asoursemest ne peut étre signifié que par un huissier
excercant dans I'étendue de l'arrondissement ou la signi-
fication est faite. Mais I'huissier ne peut pas instrumenter
indifféremment pour toute personne : « Il ne peut ins-
trumenter pour ses parents et alliés , et ceux de sa femme
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en ligne directe a I'infini, ni pour ses parents et alliés
collatéraux jusqu'au degré de cousin issu de germain
inclusivement ; le tout & peine de nullité ( C. pr. 66) ».
La défense de la loi s'étend & plus forte raison aux affaires
qui intéressent I'huissier personnellement. .

Cette défense est basée sur la crainte que lhuissier ,
dans Vintérét de ses parents ou alliés , me supprimat
fa copie , n'antidatit l'ajournement pour interrompre une
prescription accomplie ou empécher une déchéance acquise,
ou ne commit toute autre fraude qui pourrait nuire au
défendeur. Ces inconvénients ne pouvant exister quand
I'huissier instrumente eontre ses parents, nul doute que
I'ajournement ne soit valable en cas pareil ; tout au plus
Phuissier serait-il passible de peines disciplinaires , s'il
pratiquait des actes d'exécution contre ses ascendants A
qui il doit honneur et respect. L'huissier pourrait,il est
vrai, quand il instrumente contre des parents ou alliés,
glisser dans l'exploit quelque nullité dont le défendeur
pourrait se prévaloir : mais, oumtre qulil serait respon-
sable de cette nullité , le demandeur qui I'a choisi
nonobstant une parenté ou alliance qui vraisemblablement
lui était connue , a indiqué par 1A que cette parenté ou
alliance ne faisait naitre dans son esprit aucune suspicion.

La prohibition en ligne directe s'étend non-seulement
aux parents de la femme qui sont les alliés du mari,
mais encore aux alliés de la femme qui ne sont pourtant
point les alliés du mari daprés la régle que lalliance
n’existe qu'entre un époux et les parents de l'autre époux ;
tandis qu'en ligne collatérale les alliés de la femme ne
sont pas compris dans la prohibition (1).

(1) M. Carré, quest. 342, et M. Pigeau, L. 1, p. 190, élendent
pourlant Yincapacité aux alliés collatéraux de la femme : le texte de
Varticle résiste évidemment 4 une pareille extension.
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L'art 66 avoulu indiquer par cousin issu de germain
non pas les cousins issus de fréres ou sceurs germains,
mais ceux issus de cousins germains , ¢'est-d-dire les parents
ou alliés "qui se trouvent au sixiéme degré.

La prohibition fondée sur l'alliance doit cesser au-deld
du second degré, comme dans le cas des art. 283 et
378 C. pr., lorsque la femme est décédée sans laisser
d’enfants. Lorsqu'un lien n'est plus assez fort pour faire
suspecter l'impartialité du juge on la véracité d’un témoin ,
il serait étrange qu’il pit faire suspecter la véracité d'un
huissier (1). Les anciens auteurs enseignaient d'ailleurs qu'il
fallait observer pour déterminer lincapacité de I'buis-
sier les mémes regles quen matiére de récusation de
juge ou de reproche de témoins (V. Rodier sur l'art.
16, tit. 2 de l'ordonn. ). La parenté adoptive et la parenté
naturelle doivent prodaire la méme incapacité que la parenté
légitime , vis-a-vis des personnes entre lesquelles ces
parentés existent (2).

Un huissier peut-il instrumenter pour upe partic qui
I'a constiteé son mandataire général ? La négative a été
jugée par la cour de cassation le 24 novembre 1817,
mais mal-a-propos snivant nows: il est plus aisé de se
déterminer & commettre an faux pour soi-méme ou pour
un parent ou un allié que pour un mandant. Sii'on wne
peut jamais présamer la mauvaise foi, a plus [orte raison
ne doit-on pas supposer le crime.

L'incapacité prononcée par lart. 66 ne nous semble
pas non plus applicable aux actes d'avoué signifiés par

les huissiers audienciers (3).

(1) (M. Favard de Langlade, . 4, p. 166, enseigne mémc gque
Vincapacité de I'huissier ecesse absolument quand la personne qui
produisail I'alliance est déeédée sans enfanls. Clest aller trop loin.
(2) V. par analogie, Cass. 6 avril 1809,
(3) M. Chauveaun sur Carré, quest. 243 bis, fait dépendre en pareil
cas la validité de la signification, de limportance de l'acte.
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De ce que les ajournements ne peuvent étre notifiés
que par huissier, il n'en résulte nullement que I'huissier
soit obligé d'écrire de sa main tout ou partie de l'exploit ;
il suffit qu'il atteste la vérité du tout par sa signatare (1).

SECTION II.
Que doit contenir lajournement?

Les formalités que doit contenir I'exploit d'ajournement
sont indiquées dans les art. 61, 64, 65 et 67 C. pr.:
nous allons les rappeler successivement en commencant
par celles qui sont prescrites & peine de nullité.

1™ Formarrté. Date des jour, mois ef an.

La date est indispensable pour que I'assigné puisse cal-
culer le jour ou il devra comparaitre ; elle est souvent
importante aussi pour savoir si 'ajournement a été ou
non donné avant que la prescription fit acquise, ou la
déchéance encourue.

Les imperfections , erreurs ou omissions dans I'énoncé
de la datene doivent entrainer la nullité de I'exploit , qu'au-
tant qu'elles peuvent laisser quelque doute sur 1'époque
a laguelle il a élé signifié : dans le cas contraire l'exploit
doit éire maintenu. La cour de cassation a consacré plu-
sieurs fois cette distinction fort raisonnable (2).

Il n'est pas nécessaire que la date des exploits soit,
comme celle des actes notariés , écrite en toutes lettres ;
mais cela est plus prudent. Quant & lindication du lieu ,
elle résulte en général de l'indication du domicile ou Ia

copie est remise ; il n’est & propos de I'exprimer que’

{1) Cass. 15 avril 1831.
(2) V. arr. des 7 nivdse an XI, 15 janvier 1810, 3 aont 1819 ct
7 décembre 1829,
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lorsque l'huissier remet la copie & la personne méme
trouvée hors de son domicile (1).
2™ Formavrirt. Noms, profession et domicile du
demandeur.

Ces indications sont nécessaires pour quele défendeur
sache bien quelle est la personne qui forme la demande,
et quil puisse lui faire des propositions d’arrangement,
ou lui signifier des offres.

La loi exigeant lindication des noms, il est a-propos
d’indiquer non-seulement le nom de famille , mais encore
les prénoms du demandeur. Toutefois 'omission des pré-
noms ne doit entrafner la nullité qu'autant qu’elle laisse
des doutes sérieux sur la personne du demandeur , comme
lorsqu’il y a dans un méme lieu plusieurs personnes exer-
cant la méme profession et portant le méme nom. Siau
contraire le défendeur n’a pu se méprendre sur la personne
du demandeur , I'exploit doit étre réputé valable, quand
bien méme ce dernier n'aurait pas é1é désigné sous son
véritable nom de famille, mais sous un nom de terre ou
un sobriquet sous lesquels il serait généralement connu (2).

Si l'ajournement est donné & la requéte d’un fonction-
naire public agissant dans cette qualité, d’'un préfet,,
par exemple , agissant dans l'intérét de I'élat, d’un maire
agissant dans l'intérét de sa commune , etc., l'indication de
la qualité da fonctionnaire suffit (3) : tandis qu'elle se-
rait insuffisante pour un procés dans lequel le fonction-
naire serait intéressé en mom personnel,

Si c’est un mandataire qui agit dans Uintérét de son

(1) M. Dalloz, t. 7, p. 722, n.° 2, pense quen ce dernier cas
Pomission de l'indication du lieu doil emporter nullilé : ¢'est ajouter
a la loi.

(2) Cass. 7 mov. 1821, 6 avril 1824,

(3) Cass. 25 juillet 1825.
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mandant , il faut absolument que les noms de ecelui-ci
soient indiqués , conformément & lancienne maxime, que
nul en France ne plaide par procureur si ce n'est le
rot (1); mais il semble indifférent que l'indication du man-
dant se trouve avant ou aprés celle du mandataire (2),
ou méme que lindication du mandant ne se trouve que
dans le pouvoir dont il a é1é donné copie avec Vexploit:
dans tous ces cas le defendeur connait suffisamment son
véritable adversaire, On eut peut-étre décidé le contraire
autrefois , parce que les parlements et les autres juges te-
naient & honneur d’obliger les plus grands seigneurs &
leur demander justice en personne pour aimsi dire, et
a reconnaitre ainsi la suprématie de la justice sur toute
autre supériorité sociale : mais aujourd’hui que tous les
citoyens sont égaux devant la loi et devant le magistrat
qui en est l'organe , nul assurément ne saurait songer 2
se soustraire i cette égalité, et une aussi folle pensée ne
saurait se supposer parce qu'on dirait dans l'ajournement
qu’il est fait & la requéte du mandataire, an lieu de dire
qu’il est fait 4 la requéte du mandant.

Lorsqu'il s’agit d’une société , il suffit d'indiquer la rai-
son sociale ;'si la société est commerciale ; si elle est
purement civile , il faut indiquer les noms individuels des
associés ou de'celui du moins qui a traité directement l'af-
faire. Toutefois quand la société civile a un gérant, la seule
indication du nom de ce gérant nous semble suffisante
parce qui la différence du simple mandataire , le gérant
agit en partie dans son propre intérét, et se rapproche
sous ce rapport du cessionnaire; tout ce qu'on peut rai-

(1) Cass. 29 oclobre 1824,
(2) V. Tarrél de la cour de cassalion cilé par M. Merlin , Rép. V°
Plaider par procureur.
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sonpablement exiger de fui, c'est qu'il justifie sa qualité,
si elle est mise en doute (1).

Les commissionnaires de commerce , & la différence des
mandataires civils, ont aussi qualité pour assigner en leur
nom propre (art. 191 C. comm.).

Nous admettons en outre que les représentants des inca-
pables ne sont pas tenus & peine de nullité de men-
tionner leur qualité, sanf & la justifier , si la partie ad-
verse le requiert (2).

Quand il y a plusieurs demandeurs, il faut indi-
quer nommément chacun d’eux : il ne suffirait pas aprés
en avoir nommé un d’ajouter pour tous les autres ces
mols, et consorts. L'ajournement devrait éire déclaré
nul 4 Tégard de tous ceux qui n’y seraient pas expres-
sément dénommeés (3).

L'indication de la profession du demandeur sert i faire
connaitre de plus en plus sa personne. Si le demandeur
n'a pas de profession , il est d'usage d’exprimer dans Vex-
ploit quiil est sans profession, wmais cela wnlest point
nécessaire. Il n'est pas nécessaire mon plus d'exprimer
que le demandeur est propridtaire ou rentier; ce ne sont
pas la des professions proprement dites. Quant aux so-
ciélés commerciales , il suffit de les désigner par la raison
sociale, surtout quand elle est terminée par ces mots ef
eompagnie , qui révélent suffisamment la nature commer-
ciale de la soeiété,

Le demandeur doit encore ajouter lindication de son

(1) Contra, Cass. 8 nov. 1836.

(2) La doctrine est généralement contraire : mais ol la loi exige-
t-elle la mention de la qualité, et pourquei la menfion de la gqua—
lité de tuteur, de mari et mailre des cas dotaux, ele., serait-elle
plus rigonreusement exigée que celle d'héritier, de donataire, de ces-
sionnaire, etc.?

(3) Cass. 8 nov. 1836.
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domicile , c'est-d-dire du lieu ou il a son principal éta-
blissement ; celle d'une résidence de fait ne semblerait
pas suffisante. A plus forte raison I'élection de domicile
que fait le demandeur chez son avoué ou ailleurs ne sau-
rait-elle le dispenser d'indiquer son domicile réel. Mais
il ne parait point nécessaire d'employer le mot domieilie
quoiqu’il soit toujours plus prudent de s'en servir. Les

‘mots demeurant , habitant, ou méme celui de rdsidant

en tel lieu, doivent étre entendus comme indiguant, quoi-
que d'une maniére peu correcte, le lien du domicile (1).

Pour les femmes mariées , il suffit d'indiquer le domi-
cile de leur mari; pour les serviteurs , celui de leurs
maitres ; pour les fenctionnaires ou officiers inamovibles ,
le lien o ils exercent leurs fonctions; dans tous ces cas
le domicile propre de la partie en cause est déterminé
par sa qualité ou par ses fonctions. Quant anx fonction-
naires méme amovibles , il est tout-a-fait superfln d'indi-
quer leur domicile personnel quand ils n’agissent qu'en
leur qualité de fonctionnaire.

Dans les villes populeuses il est a propos d'indiquer
la rue et le numéro de la maison ou le demandeur a
son domicile ; mais I'omission de cette indication n'est
pas suffisante pour entrainer {a nullité de I'ajournement (2).

Pareillement , l'indication de la profession ou méme
du domicile du demandeur ne semble pas indispensable
dans V'ajournement ou l'acte dappel, quand cetle indication
se trouve dans le proces-verbal de non conciliation” signi-
fié avec l'ajournement, ou dansle jugement dont est appel ,
et qu’il ne peut s'élever aucun doute sérieux sur la per-
sonne da demandeur ou de P'appelant. Parvi refert utrim

[

(

[

) Cass. 28 juillet 1818,

) Cass. 22 mars 1831,

(T
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aliquid certum sit per se, an per relationem ad aliud
certum (1).

A plus forte raison , l'indication erronée de la profession
ou du domicile , qui témoigne au moins du désir d’ob-
server la loi, ne peut-elle entrainer la nullité, quand
la personne du demandeur est d‘ailleurs certaine.
3™ Formarrri. Constitution d'un avoué echez lequel

lélection de domicile est de droit , & moins dune

élection contraire par le méme exploit.

La constitution d'un avoué emporte de plein droit élec-
tion de domicile chez lui; mais on peut douter que I'élee-
tion de domicile chez un avoué suppose de plein droit
sa constitution. Cependant comme les nullités doivent
autant que possible étre restreintes, et que l'intention du
demandeur de constituer réellement pour son avoué celui
chez lequel il fait élection de domicile parait évidente,
nous admettons la validité d'un. pareil exploit (2).

Il est indubitable pour nous qu'on peut se dispenser
d'indiquer le nom d'un avoué, et qu'il suffit de le dési-
gner par une qualité qui ne convienne qui lui, comme
celle de président, syndic, rapporieur , trésorier, se-
crétaire de la chambre, doyen des avouds, ete.
On est censé alors avoir constitué I'avoué qui avait cette
qualité au moment de l'ajournement.

Mais I'ajournement et particuliérement I'acte d'appel
est-il valable , quand on a constitué un avoué qui au
moment de lexploit a cessé d'exercer ses fonctions?
La question doit se résoudve par une distinction dont
I'application est laissée & Iarbitraire des tribunaux. Sila
cessation des fonctions de lavoué remonte 4 une épo-

(1) Cass. 26 avril 1830. Contrd, quant au domicile , 9 mars 1825,
[2) Cass. 21 aoll 1832, La jurisprudence de la pluparl des cours
royales semble contraire. V. dict. &'A Dalloz, V. Exploit, n. 631.




( 280)
que déja éloignée et pouvait étre facilement connue
du demandeur , l'exploit doit étre annulé : il doit étre
maintenu dans le cas contraire, demeurant Findication
ultérieure que doit faire le demandeur, de lavoué qui
oceupera pour lui au lieu de celui qu'il avait mal-i-propos
constitué (1).

En suvivant la méme distinction , la constitution par
cette seule indication swecesseur de DM° tel parait
suffisante quand la succession est récente et par cela
méme notoire.

L'état est-il obligé de constituer avoué ? La négative est
depuis long-temps certaine en jurisprudence.

Un avoué ne parait pas non plos obligé dans les
affaires qui l'intéressent personnellement de constituer
un autre avoué. On n’a pas a redouter de la part de
I'avoué , comme de la part de 'huissier, des faux oun anti-
dates qui seraient de nature & nuire 4 la partie adverse,
puisgue les actes d'avoué & avoué ne prennent date que
par la signification qu'en fait I'huissier andiencier. Les
meuvais desseins de I'avoué échoueraient donc contre cet
obstacle , car la complicité de [I’huissier audiencier ne
saurait se présumer.

L’art. 61 suppose qu'on pourrait élire domicile ailleurs
que chez l'avoué constitué. Est-ce d-dire qu'en ce cas les
actes de la procédure ne devraient pas étre signifiés a
cet avoué? §'il en était ainsi, comment ayoué pourrait-
t-il remplir Pobjet de son ministére , et diriger la pro-
cédure ? L'élection de domicile ailleurs que chez lavoué
constitué semble donc ne devoir produire aucun effet , et
la disposition de la loi & cet égard parait a-peu-
prés sans portée. Nous penserions toutefois que dans

(1) Cass. 46 mai 1836.
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un ¢as pareil l'avoué consitué n’aurait point qualité pour
recevoir la signification des demandes reconventionnelles
du défendeur , qui peuvent étendre singuliérement Ile
cercle du litige , et dont le demandeur peut dés lors
avoir intérét a étre informé par une personne en qui
il ait plus de confiance qu’en son avoué.

4™ Formariré. Nom , demeure et immatricule de

I huissier. :

Ox entend par émmatricule de I'huissier I'indication dn
tribunal ot il a été recu et dans le ressort duquel il a
le droit d’instrumenter.

L'indication de Iimmatricule de Uhuissier ne saurait
remplacer celle de sa demeure; la loi exige expres-
sément l'une et autre, et Phuissier peut en effet avoir
sa résidence ailleurs que dans la ville of siége le tri-
bunal ou il est immatriculé (1). Mais quand il est huissier
audiencier , il suffit qulil indique eette qualité , parce qu'elle
suppose nécessairement sa demeure et son immatricule
dans le lieu out siége le tribunal ou la cour (2).

L'immatricule au surplus est suffisamment exprimée,
quand I'huissier se qualifié d’huissier auprés de tel tri-
bunal : le mot #mmatricule n'a rien de sacramentel ,
pas plus que celui de demeure.

Disons aussi que I'omission du nom de l'huissier dans
le corps de Texploit est sullisamment suppléée par la
signature, quand celle-ci est lisible.

5™ Formavire. Noms et demeure du défendeur.

La loi n'exige point lindication de la profession du
défendeur comme elle exige celle de la profession du

(1) Cass. 9 pluvidse an 13. Cet arrét rendn avant le code de pro-
cédure n'a rien perdu, depuis ce code, de son autorité, parce que
les raisons de décider sont les mémes.

(2) Cass. 5 dée. 1836,
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demandeur : la raison en est que celui-ci ne peut igno~
rer sa profession personnelle, tandis qu’il peut ignorer
celle de son adversaire,

Le demandeur pouvant pareillement ignorer souvent
les prénoms du défendeur, l'omission de ces prénoms ne
semblerait pas suffisante pour entrainer la nullité de
I'exploit, quand il ne peut s'élever aucun doute sur la
personne qui est assignée (1). Si le défendeur est un
établissement public ou une société de commeree, il
suffit d’indiquer le nom de I'établissement, ou la raison
sociale (2).

Mais la circonstance que le défendeur est assigné a
un domicile élu ne dispense point d'indiquer sa véritable
demeure : autrement la personne chez qui la copie
est remise pourrait par fois ignorer & qui elle doit la
faire parvenir (3).
6™ vormaLITE. Mention de la personne a laquelle la

copie de Ueaploit est laissée.

Tour exploit doit éire rédigé en deux doubles, I'un
destiné 4 la personne a laquelle 'exploit est signifié , et
qu'on appelle copie ; l'autre qui reste dans les mains de
la partie quia fait faire la signification, et qu'on appelle
original ou rapport.

L’original de I'ajournement doit énoncer 4° qu'il en a
été laissé copie pour la partie assignée, 2° la personne
a laquelle Thuissier a parlé en signifiant Texploit. La
seconde de ces énonciations ne saurait remplacer la pre-
miére , pas plus que la premiére ne peut remplacer Ila
seconde. Ainsi, il ne suffirait pas de dire dans Vexploit
qu'on a ajourné le défendeur en parlant a sa personne,

(1) Contra , Boncenne, t. 2, p. 110,
(2) Cass. 21 nov. 1808,
(3) Contra, Cass. 12 février 4817.
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ou dans son domicile en parlant & un de ses parents
ou domestiques , parce que cette mention pourrait s'en-
tendre @ la rigueur d'un simple ajournement verbal ; il
faut de toute nécessité exprimer , au moins par équipol-
lents , qu'une copie a été remise ou laissée a la per-
sonne A laquelle I'huissier a parlé (1).

Nous consacrerons un paragraphe particulier & I'examen
de la question de savoir & qui la copie des exploits doit
étre laissée. Nous devons seulement poser icile principe
quil faut auwant de copies qulil y a de personnes as-
signées (2). Ce principe nécessite toutefois quelques expli-
cations.

S'agit-il d’'un tuteur qui représente plusieurs pupilles,
il est de toute évidence qu'on ne doit lui laisser qu'une
copie, puisqu'il figare seul en nom dans le procés. Une
seule copie suffit encore quoique le tuteur soit assigné
en méme temps en son nom personnel (3).

S’agit-il d’'une action divigée contre une personne pour-
vae¢ d'un conseil judiciaire , it faut laisser deux copies ,
P'une pour la partie intéressée, l'autre pour le conseil.
Pareillement s'il s'agit d'une action immobiliére dirigée
contre un mineur émancipé, il faut laisser deux copies,
I'nne pour le mineur, laatre pour son curateur. Cela
parait d’autant plus certain , que le domicile du mineur
émancipé est distinet de celui de son curateur , comme
le domicile de la personne pourvue d'un conseil judi-
ciaire est distinct de celui de son conseil (4).

La solidarité des débiteurs n'empéche pas non plus i
notre avis qu’il ne faille autant de copies quiil y a de

(1) Cass, 3 novembre 1818.
2) Cass. 15 février 4815, 14 mars 4824 , 1°7 avril 1834.
(3) Cass. 20 déc. 1316 et 7 janvier 1818.
(%) ¥Y.pourtant Cass. 7 floréal an 13.
19
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personnes assignées. Celui des débiteurs qui n’aurait pas
recu de copie pourrait donc toujours arguer de nullité le
jugement rendu a son préjudice (1).

Mais que faut-il décider a I'égard du mari et de la
femme , qui ont daprés la loi le méme domicile ? La
jurisprudence a consacré A cet égard quelques distine~
tions qui paraissent justes. Et dabord lorsqu'il s'agit
@'un procés qui intéresse la communauté, comme le mari
a non senlement qualité pour intenter toutes les aclious
qui intéressent la communauté et pour y défendre, mais
encore quil peut en principe aliéner les biens de cette
communauté , 'appel de la femme dans le procés semble
complétement superflu ; partant, il est indubitable que
si on l'y fait néanmoins figurer en son nom personnel ,
une senle copie sera suffisante (2).

Il y a plus de doute quand le procés roule sur des
propres de la communauté , oudes biens dotaux , ou des
biens d’une femme mariée sous le rdgime exclusif de la
communauté ; parce que le mari n’a pas la libre disposition
de ces biens. Cependant comme l'intérét du mari s'idén-
tifie complétement & cet égard avec lintérée de la femme,
la cour de cassation a jugé, le 1° avril 1812, qu'en ce
cas 12 méme la remise d'une seule copie est suflisante. On
peut dire contre cet arrét que la femme a plus d'intérét
alors dans le procés que le mari, puisquil sagit pour
clle d’on droit de propriété , tandis qu’il ne sagit pour
le mari que d'un droit de jouissance ; que par consé-
quent il lui faut une 'copie séparée , afin qu'elle puisse
constituer un avoué de son choix , et empécher tout con-
cert frauduleux de son mari avec la partie adyerse. Ce-
pendant , comme la fraude ne saurait se présumer, et que

(8) Contra, M. Chauvean sur Carré, quest. 348 bis.
(2) Cass. 20 avril 1818, 8 avril 1829 ¢t 27 mars 1848,
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la voie de la tierce opposition semblerait ouverte & la
femme, 8'il élait prouvé que son mari se fiut entendu avee
la partie adverse pour lui dérober la connaissance d'un
procés dans lequel on l'aurait fait figurer en nom per-
sonnel , la doctrine de la cour de cassation semble pré-
férable. Senlement, comme la difficulté est sérieuse, il
est toujours prudent en ecas pareil de remetire deux
copies.

Mais quand les époux sont séparés de biens ou qu'il s'agit
de biens paraphernaux, comme les intéréts de la femme
sont entiérement distincts de ceux du mari, 'et que ce
dernier ne doit étre cité que pour auloriser , la remise
des deux copies est indispensable. Clest ce qui résulte
des motifs des arréts précités de la cour de cassation (1).
7"° Formarirt. Objet de la demande, et exposé som-

mawre des moyens.

Cerre formalité , désignée souvent sous le nom de /-
belld , a pour objet de fixer la partie assignée sur ce
qu'on lui demande , afin qu'elle puisse préparer sa ré-
ponse. Il ne suffit pas, comme on voit , d'indiquer au
défendeur l'objet de la demande, quid petatwr, il faut
encore lui indiquer du moins sommairement les mo-
yens de la demande, causam petendi, c'est-a-dire en
quelle qualité , & quel titre, ou sur quel fondement on
demande. Mais I'indication de la cause de la demande ne
semble pas nécessaire quand cette cause est écrite dans
la loi, comme lorsqu’un co-héritier demande le partage,
ou qu'un ascendant demande des aliments & ses descen-
dants.

I suffit pareillement que l'objet et les moyens de la
demande soient indiqués dans le procés-verbal de non
conciliation , quand il en est donné copie avec l'ajournement.

{1) ¥. en oulre, 17 nov. 1823 et 10 janvier 1826,
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Quant aux actes d’appel, comme les parties ont du
connaitre suffisamment leurs prétentions réciproques par
les conclusions quelles ont prises en premiére instance,
il n’est pas indispensable, quoique cela soit plus prudent,
d'y énoncer les griefs d'appel, cest-d-dire l'imdication
des moyens par lesquels l'appelant espére obtenir 'annul-
lation ou la réformation du jugement (1). L'art. 456 C.
pr. portait en effet dans sa premiére rédaction que lex-
ploit d’appel contiendrait les griefs de l'appelant ; mais
cette partie de larticle fut retranchée par suite des obser-
vations du tribunat qui fit remarquer que Vappelant , pressé
de signifier son acte d’appel pour arréter 'exécution, pourrait
étre empéché de rédiger assez tot ses griefs. contre le
jugement. L’appel annonce d'ailleurs suffisamment par
lui-méme que lappelant entend remetire en question
tout ce qui a éé jugé & son détriment en premiére
instance. Au surplus lindication des griefs dans l'acte
dappel , n'est pas plus nécessaire dams les matiéres
sommaires que dans les matiéres ordinaires , quoique
dans celles-1a les griefs de l'appelant ne puissent étre
Tobjet d’aucune requéte ultérieure (2).

8™° Fommarrré. Désignation de héritage dans les

matieres réelles ouw mixtes.

L’arr. 64 veut qu'en ces matiéres l'exploit énonce la
nature de I'héritage , par exemple , si ¢’est un pré, un
bois , une vigne , elc., et désigne la commune , ¢t autant que
possible la partie de la commune ou il est situé, et deux
au moins des tenants et aboutissants ; 8'il s'agit d'un do-
maine, corps de ferme ou métairie , il suffit d'en dési-
gner le nom et la situation.

(1) Cass. & dée. 1809, 1* mars 1810 ¢l 114 mai 1831,
(2) V. les arréts cilés dans la note préeédente.
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Les maisons, comme les héritages ruraux, doivent ére
désignées par deux an moins de leurs tenants ou abou-
tissants. Il ne sera pas inutile d’observer avec Rodier,
sur l'art. 5, tit. 9 de lordonnance , que dans plusieurs
actes anciens on trouve les aboutissants désignés par ces
mots : de chef, de devant, de pied, de derricre. Le
chef veut dire Vorient ; le devant, le midi, parce que
pour distinguer I'heure au soleil , on se met dans la di-
rection du midi ; le pied , le couchant; el le derriére,
le nord.

L’art. 64 ne sapplique évidemment qu'aux actions rela-
tives a4 des immeubles déterminés, et non pas i celles
qui concernent une universalité de biens, comme les ac-
tions en pétition d’hérédiié, celles en partage entre cohé-
ritiers , ele.

Le veeu de la loi est d'ailleurs suffisamment rempli ,
quand , en I'absence des indications prescrites par larticle ,
I'héritage est pourtant désigné de telle maniére que le
défendeur ne paisse s’y méprendre, comme si la situation
de limmeuble est indiquée dans un acte signifié avec
Pexploit.

9"¢ Formariri. [ndieation du tribunal qui doit

connaitre de la demande.

I ne soffirait pas, pour répondre 4 cet égard au
veeu de laloi, de déelarer quon cite le défendeur devant
le tribunal compélent. Souvent en effet plusieurs tribu-
naux sont compétents pour connaitre du méme litige , comme
en matiére mixte, en matiére de domicile élu , et méme en
matiére personnelle s'il y a plusieurs défendeurs ; et quand il
n’y aurait qu'un seul tribunal compétent , on ne saurait appli-
quer ici la maxime , nul n'est censé ignorer la loi. Tout
au contraire , le défendeur est censé ignorer le tribunal ol
il devra se présenter ,tant que ce tribunal ne lui est pas
expressément désigné. Il faut méme exprimer si le tri-
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bunal du lieu ol I'on cite est le tribunal civil ou le tri-
bunal de commerce. L'omission de cette derniére préci-
sion ne serait pourtant de nature a entrainer la nullité
de I'exploit, quantant que le défendeur pourrait réellement
concevoir quelques doutes sur le tribunal ol il est cité;
car si dans une matiére civile le demandeur , aprés
avoir constitué avoué, citait le défendenr devant le
tribupal de tel arvondissement ou de telle ville sans
autre désignation , il est évident qu'il s'agirait du tribu-
nal civil.

"Le lien ot un tribunal rend la justice étant censé ge-
néralement connu, il n’est pas nécessaire d'indiguer ce
lien dans l'ajournement , quoique cela s'observe parfois
dans l'usage.
10™° Formarirk. Indication du délai pour comparaitre.

Lrs mémes raisons qui nous ont fait décider qu'on
ne pent se borner i citer devant le lribunal compétent
sans autre désignation, nous porteraient & penser qu'il
faut indiquer le délai, et qu'il ne suffit pas de dire qu'on
assigne 4 comparaitre dans les délais de la loi. Mais
la doctrine contraire a prévalu depuis long-temps en ju-
risprudence (1).

Le délai pour comparaitre est réglé par les art. 72
et 73 dont I'explication doit faire l'objet de la section IV.
117 Fomrmavirt. Signature de I'huissier.
Quorque lart. 61 ne parle pas de la signature de
Phuissier , il est évident que cette signature sur 'original
et la'copie est indispensable pour la régularité de I'ajour-
nement , puisque seule elle peut imprimer & I'exploit un

caractére d’authenticité.

Mais il n’est point nécessaire que le parlant a, ni

(1) Cass. 2t nov. 1810, 8 janvier et 18 mars 1841, 6 mai et 2%
jnin 1812, 27 avril 4813, el 20 avril 1844,
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aucune autre partie de Vexploit soient écrits de la main
de T'huissier ; la loi ne l'exige point : d'un autre coté, la
loi ne défend pas d'écrive quelque partie de I'exploit au
crayon , pouarvu qu’elle soit suffisamment lisible (1).

Mais I'huissier doit remettre lui-méme les copies , sous
les peines portées par Vart. 45 du déeret du 44 juin
1813,
127° Formarare. Copie du procés-verbal de non conci-

liation, ow de la mention de non comparution.

Le législateur a prescrit cette formalité dans l'art. 65,
alin que la demande introductive d'instance porte en elle-
méme la preuve que la conciliation a été tentée dans les
cas ou elle doit I'étre. La signification du procés-verbal,
par un acte séparé antérieur a I'exploit, semblerait tonte-
fois suffisante pour la validite de Vexploit , depuis sur-
tout que l'essai conciliatoire n’est plus réputé d'ordre
public (2). D'un autre cité, si I'essai de conciliation a eu
lien dans une affaire qui en était exempte, il est manifeste
qu'on peut se dispenser de signifier le procés-yerbal de
non conciliation avec V'ajournement.

L'original de I'ajournement doit mentionner que U'huissier
a Jlaissé au défendeur copie du procés-verbal de non conci-
liation ou de non comparution : si cette mention avait é1é
omise, le demandeur ne serait pas suivant nous recevable a
prétendre qu’il a été réellement donné copie du procés-
verbal , et & demander, pour le prouver, que le défendeur
représente fa copie de I'ajournement laissée & sa personne
ou i son domicile : ce serait un des cas d'application de la
maxime non esse el non apparere sunt unum et idem |
et de cette autre maxime nemo fenefur edere contid

(1) Contra, Colmar , 25 avril 1807; Grenoble , 7 aoul 1822,
(2) Contra, Carré, quest. 333.
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se (1). Mais le défendeur ne paraitrait pas a son
tour recevable & se faire un moyen de nullité de ce que
la mention de la signification aurait éié omise, s'il avait
représenté  volontairement la copie de lajournement i
laquelle se trouverait jointe celle du proces - verbal
de non conciliation. Du reste, la loi exigeant dans
'art. 65 qu'on donne copie du proceés-verbal, il ne suf-
firait pas d’en indiquer la' date dans I'exploit.

13™° FormALITE. Fnregistrement.

I’nuzssier est tenu de faire enregistrer l'original de
I'exploit , soit aubureau de sa résidence , soit au bureau
du lien on il instrumente, dans les quatre jours de sa
date , & peine de nullité (L.22 frim. an 7, art. 20).
Cette formalité, éablie principalement dans un but fiscal ,
offre pourtant 'avantage de rendre dans les exploits les
antidates difficiles.

Les formalités dont il nous reste & parler ne sont plus
prescrites 4 peine de nullité.

16™° Formararé. Mention de la patente.

L’exeroir doit indiquer la patente du négociant & la
requéte duquel il est signifié , lorsqu’il s'agit de faits rela-
tifs 4 son commerce , & son industrie , ou i sa profession ,
et dans tous les cas la patente de [Ihuissier, & peine
d’'une amende de 50 fr. pour chaque contravention
( L. 1°F brum: an 7, art. 37; et L. 10 juin 1824,
art. 10 ).

15™° Formavrrt. Mention duw coit de Uexploit.

Pour prévenir antant que possible les exactions, et fa-
ciliter aussi la taxe ultérieure des dépens, lart. 67 C.
pr. prescrit aux huissiers de mettre a la fin de [Pori-
ginal. et de la copie de P'exploit le cout d'icelui, & peine

(1) Contra , M. Chauveau sur Carré , quesl, 334
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de cing francs d’amende payables 4 linstant de V'enregis-
trement.

16™° Forwarire. Copie des pitees qui doivent servir

de base a la demande.

It est bon que le défendenr soit fixé dés Vabord sur
le mérite de la demande: aussi la loi veut-elle qu'avec
Vexploit on donne copie des piéces ou de la partie des
piéces sur lesquelles la demande est fondée; a défant
de ces copies, celles que le demandeur serait tenu de
donner dans le cours de linstance ne doivent pas entrer
en taxe (art. 65).

Le tarif des frais et dépens passe un droit pour les
copies de piéces: ce droitappartient a l'avoué , quand il
a fait faire les copies et qulil les a signées; sinon , le
droit appartient a lhuissier (1).

SECTION III.
De la remise de la copie.

Les régles relatives 4 la remise de la copie se trouvent
dans les art. 68 et 69 dont toutes les dispositions sont
prescrites a peine de nullité par Tart. 70. Ces régles
different suivant que I'ajournement est donné i des indi-
vidus domiciliés , ou 4 des personnes morales, ou a des
individus non domiciliés. >

§ 1. De la remise des ajournements aux individus

domieilids.

« Tous exploits , porte I'art. 68, seront faits & personne
ou domicile ; mais si I'huissier ne trouve au domicile ni
la partie , ni aucun fde ses parents ou serviteurs, il re-
mettra de suite la copie & un voisin qui signera 'origi-

(1) Y. ci-dessus, p. 26.
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nal ; si ce voisin ne peut ou ne veut signer, I'huissier
remettra la copie au maire ou adjoint de la commune,
lequel visera I'original sans frais. L'huissier fera mention
du tout tant sur l'original que sur la copie ».

Le défendeur ne saurait étre mieux averti que lorsque
la copie de I'exploit est remise & sa personne méme.
Aussi est-il indubitable que cette copie peut lui étre trés-
valablement remise hors de son domicile et dans quel-
que liew que lhuissier le rencontre, serait-ce le domi-
cile d’'un tiers, sans méme , ainsi qu’on I'a dit , qu’il faille
mentionner ce lieu : mais I'exploit doit indiquer que I'huis-
sier connait personnellement le débiteur.

L’art. 781 C. pr. défend darréter le débiteur dans les
édifices consacrés au culte , pendant les excercices religieux ,
comme aussi dans le lieu et pendant la tenue des séances
des autorités constituées. L'art. 58 du projet disposait aussi
que dans de semblables circonstances, I'huissier ne pour-
rait remettre les copies des exploils ; mais cette partie
de larticle fut retranchée : ce qui indique que Iajour-
nement ne laisserait pas d’étre valable quoique fait en
pareille occurrence (1), et que I'hmissier pourrait seule-
ment, suivant les cas et particuliérement quand il aurait
causé du scandale, étre passible de peines disciplinaires.

Si I'huissier ne rencontre pas la partie elle-méme hors
de son domicile, il faut de toute nécessité qu'il se trans-
porte dans ce domicile, et s'il n’y trouve pas encore la
partie , il doit remettre la copie & quelqu'un de ses pa-
rents ou serviteurs. Mais la remise de la copie & un
parent ou servileur trouvé hors du domicile ne saurait
répondre suffisamment au veeu de la loi: il faut que la
signification soit faite, comme on disait autrefois , alicus

(1) Contra, Pigeau, t. 1, p, 120, n, 46,
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ex familié in domo. Il serait & craindre en effet que
dans le trajet du lien ou il serait rencontré au domicile
de la partie, le parent ou serviteur ne vint i égarer
une copie dont il pourrait ne pas apprécier toute l'im-
portance.

L’buissier remplit suffisamment le veeu du législateur
quand il exprime qu’il a laissé la copie & un serviteur
ou domestique de la partie assignée : l'indication du nom
ne parait pas nécessaire. La cour de cassation a jugé
plusieurs fois que I'exploit doit étre annulé lorsque 'huis-
sier déclare senlement avoir remis la copie & un commis
ou domestique , sans préciser si c'est un commis ou do-
mestique de la partie assignée (1): on ne saurait ap-
prouver sa jurisprudence. Quand I'huissier déclare en effet
avoir parlé & un commis oud un domestique , dans le domi-
cile de la partie assignée , n'est-il pas contraire & toute vrai-
semblance de supposer que cétait pent-étre le commis ou
domestique d’une auatre personne, et les nullités sont-elles
si favorables qu'on doive les prononcer quand elles ne
reposent que sur des hypothéses chimériques?

On doit considérer comme servileurs et comme aptes
a recevoir la copie toutes les personnes salariées qui travail-
lent habituellement chez la partie,, comme les commis d'un
négociant, les clercs d'un notaire, ou d'un avoué , l'intendant
d'un grand propriélaire , ete.,.

Dans Y'usage, les concierges ou ‘portiers sont considé-
rés comme les serviteurs de toutes les personnes qui
habitent la maison. Une ordonnance royale du 20 aoiit
1817, sanclionnant cet usage, veut que les significations
aux personnes qui ont leur résidence habituelle dans les

(1) 45 février el 28 aoll 1810, 4 novembre 4811. Confra, 22
janvier 1810.
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palais, chiteaux , maisons royales et leurs dépendances ,
soient faites en parlant aux suisses on concierges , aux-
quels il est enjoint de les remettre incontinent & ceux
qu'elles concernent.

Les maitres d’hotels garnis , étant pareillement dans I'u-
sage de répondre pour les personnes qu'ils logent et de
recevoir leur correspondance, doivent étre assimilés aux
serviteurs , pour la remise de la copie.

Quand I'huissier laisse la copie & un parent, il n'est pas
obligé de s’enquérir si ce parent n’est qu'accidentellement au
domicile de l'assigné (1). Il ne parait pas non plus obli-
gé dlindiquer les noms de ce parent, ni méme le degré
ou la nature de sa parenté , quoiqu’il soit mieux de le
faire.

Bien que ia loi ne parle que des parents, il va sans
dire que le conjoint et méme les autres alliés de Ia par-
tie assignée qui demeurent avec celle-ci, doivent étre assi-
milés aux parents , et ont qualité pour recevoir la copie.

Nous avons dit qu'il n'est point nécessaire d’exprimer
les noms du parent ou du serviteur a qui l'on remet la
copie , et qu'il suffit d'indiquer sa parenté ou sa domesti-
cité vis-a-vis de la personne assignée : mais , a linverse,
suflit-il_d'indiquer les noms du parent ou du serviteur
sans exprimer sa qualité vis-a-vis de la personne assignée ?
L'affirmative nous semble probable quand la parenté ou
domesticité de la personne dénommée dans lexploit ne
peut étre contestée : la loi n'exige en effet rien autre
chose sinon que la copie soit réellement laissée & un pa-
rent ou serviteur ; et pourvan que ce fait soit certain, il
parait indifférent que la qualité de la personne qui a
recu la copie soit indiquée d'une maniére ou d'une
autre.

(1) Cass. 14 mai 1838, Contra, Boncenne, L. 2, p. 205.
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Les huissiers ne sont pas obligés d'affirmer que la per-
sonne & qui ils remttent la copie est réellement un pa-
rent ou serviteur de la partie assignée : il suffit que la
personne quils trouvent au domicile s'attribue cette qua-
lité. Exiger davantage ce serait, dans les grandes villes
surtout , exiger véritablement l'impossible ; aussi, dans
les villes , les huissiers, aprés avoir indiqué la qualité de
parent ou de serviteur que se donne la personne qu'ils
rencontrent , sont-ils dans T'usage d’ajouter ces mots,
ainst déelaré , pour indiquer qu'ils ne se font point ga-
rants de l'exactitude de la déclaration.

La loi n'indique point P'dge que doit avoir le parent
ou serviteur , pour quon puisse lui laisser la copie. Quel-
ques 'auteurs enseignent quiil doit avoir quinze ans reé-
volus , parce que ce n'est qu'a cet ige qu'on peut déposer
comme témoin (1). Cetle régle nous semblerait arbitraire :
Phuissier ne peut jamais connaitre I'dge exact de la per-
sonne qu’il rencontre ; il suffit donc a notre avis, pour
la remise de la copie, que la personne a qui elle est
remise soil visiblement sortie de I'enfance et puisse ap-
précier Vimportance de la commission qui lui est confiée,
L’huissier doit également s'abstenir de remettre la copie
i une personne en état de démence ; mais la remise ne
laisserait pas d'étre valable si cet état de démence lui
éait inconnu et n'était pas d’ailleurs de nawre a4 se
révéler a la premiére inspection.

A défaut de parents ou serviteurs, l'huissier doit re-
mettre la copie de l'exploit & un voisin ; mais tandis que
les parenls ou serviteurs peuvenl recevoir la copie sans
donner aucnne signature , le voisin ne peut s'en charger
qu'en signant l'original. Cette signature du voisin 'oblige

(1) Y. Carré , quest, 359, a la note.
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& rendre exactement la copie a la personne intéressée ,
et sl était certain qu'il ne I'a point fait, il deviendrait
passible de dommages.

La loi ne détermine point la distance au-dela de la-
quelle on ne peut plus étre réputé voisin ; on dit quel-
quefois que le voisinage s’étend aussi loin que peut §'é-
tendre la voix de l'individu qui réclame du secours. On
sent que cette régle ne saurait étre appliquée & la ri-
gueur dans la matiére qui nous occupe ; tout semble su-
bordonné & cet égard A I'état des lieax. Dans les cam-
pagnes on peut étre reputé voisin quoiqu'on soit sépa-
ré par de trés-grandes distances, s'il n’ya pas dans l'in-
tervalle d’autres habitations ; tandis que dans les villes
on cesse d’étre voisin 4 des distances bien moindres.

Le législateur n’exige pas que l'huissier sadresse au
voisin le plus proche : il suffit qu'il s'adresse & un voisin.
D'un autre c6té, si ce voisin ne peut ou ne veut signer,
Thuissier n’est pas obligé de faire de semblables tenta-
tives auprés d'un autre : il peat dés-lors aller remettre
la copie au maire. Enfin, il n'est pas obligé d'indiquer
les noms du voisin auquel il s’est adressé (1).

La copie peut, ce nous semble, étre remise a un
parent ou serviteur du voisin , qui s'en charge en
signant. Il est voisin lui-méme de la partie assignée; et
souvent tel individu domicilié chez autrui offre plus de
garanties d'exactitude que tel autre qui a un domicile
propre (2).

Le cas ou le parent ou serviteur que I'huissier rencontre
refuse de recevoir la copie, n'est pas entré dans les
prévisions du législateur. L’huissier pourrait donc en ce

(1) Cass. 3 février 1833.
(2) Contra, Bonecenne, L, 2, p. 214,
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cas remettre directement la copie au maire , sans contre-
"venir formellement & la loi, et partant sans donner lien &
la nullité de l'exploit. Il semble pourtant plus:conforme
al'esprit du législateur qu'en ce cas, comme lorsque huis-
sier me trouve personne au domicile, il s'adresse & un
voisin avant de s’adresser au maire.

L’huissier peut remettre la copie indifféfremment au
maire ou 4 l'adjoint : la loi ne dit point qu’il ne peut
s'adresser & l'adjoint qu'en I'absence du maire. S'il ne
trouve ni maire ni adjoint, il peut remetire la copie au
premier conseiller municipal (L. 24 mars 1831 , art. 5),
etd défaut de celui-ci, aux autres conseillers municipaux,
en suivant 'ordre du tableau. Mais dans tous les ecas que
la loi n'a pas formellement prévus, nous pensons qu'il
faut se montrer fort sobre de nullités. Aussi, dansle cas
oi l'huissier ne trouvant ni maire ni adjoint , remettrait
la copie au juge de paix ou au procureur du roi par
analogie de l'art. 69, n° 5, cette irrégularité ne nous
semblerait pas de nature & entrainer la nullité de l'exploit.
Si I'huissier ne pouvait remettre la copie ap maire , par
suite , non de I'absence de ce fonctionnaire , mais du
refus d'accorder son visa, il pourrait sans nul doute
remettre la copie au procureur du roi ( art. 1039 ), sans
snivre la filicre des adjoints et conseillers municipaux.

L’art. 68 n'exige pas seulement que les formalités qu'il
prescrit soient exactement observées : il veut encore qu'il
soit fait mention de leur observation.

11 faut conclure de la que Phuissier ne peut remettre la co-
pie & un voisin, quautant qu'il mentionne qu'il n"a trouvé an
domicile ni la partie ni aucun de ses parents ou serviteurs (1);
qu’il ne pent remettre la copie au maire qu'aprés avoir

(1) Cass. 25 mars 1812,
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mentionné non seulement qu’il n'a trouvé personne au
domicile de la partie, mais encore qu'il s'est ensuile pre-
senté inutilement & un voisin (1) ; qu’il ne peut enfin,
et par identité de raison, remettre la copie au premier
conseiller municipal , quaprés avoir, outre les mentions
précédentes, exprimé I'absence ou I'empéchement du maire
ou de l'adjoint. Mais quand la copie est remise a4 I'ad-
joint , il n’est pas nécessaire d’exprimer I'absence du
maire , parce gue la loi, comme on l'a fait observer,
place le maire et I'adjoint sur la méme ligne.

La cour de cassation a jugé en outre, le 19 mai 1830,
que la mention exigée par la disposition finale de art.
68 se rapporte a toutes les formalilés qui précédent sans
nulle exception, par conséquent au visa que doit don-
ner le maire ou l'adjoint qui regoit la copie ; qu'ainsi,
ce visa doit, & peine de nullité , étre mentionné sur la
copie, et qu’il ne suffit point qu'il existe de fait sur
Toriginal : cette doetrine semble trop rigoureuse. Dans
I'art. 68 , ces mots, lequel visera loriginal sans frais, ne
constituent qu'une proposition incidente ; et les autres
mots , lhuissier fera mention du tout , (ui terminent
I'article , semblent ne se référer qu'aux propositions prin-
cipales. La véritable pensée du législateur se revele a
cet égard dans le discours de lorateur du tribunat qui
s'exprimait ainsi : « Il peut arriver que [huissicr ne
trouve personne au domicile de la partie , alors il remet
la copie de l'exploit & un voisin qui signe l'original ; et
sil ne peut ou ne veutsigner, aun maire ou adjoint de la
commune : I'huissier - fait mention dw tout (2) , sur l'ori-
ginal et sur la copie.... Le maire qui receit la copie doit

(1) Cass. 412 nov. 1822,
(2) L'oraleur n'enlend pas y comprendre le visa, puisquil n'en
parle qu'aprés.
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viser Voriginal. Quant 4 la remise de la pidce qu'il a
recue , ce doit étre une affaire d'ordre et de réglement »,
D'ailleurs la mention du visa n'étant pas exigée , ainsi
quon le 'verra, dans le cas de lart. 69, il serait
difficile d'expliquer d'une maniére satisfaisante pourquoi
elle serait nécessaire dans le cas de lart. 68.

Disons en finissant que le domicile du défendear doit
se déterminer d’aprés les regles du droit civil , et que
I'assignation donnée au domicile d'un procureur fondé
ne saurait en principe remplic le veen de la loi (1).
Nous ajouterons encore que les exploits signifiés depuis
Vintroduction de linstance au domicile qu'avait l'assigné
au commencement du procés, méme les actes dlappel
doivent éwre validés , quand la partie qui fait faire la
signification ne pouvait soupconner le changement de
domicile de la partie adverse , point de fait qui doit étre
laissé & Tappréciation du juge (2): & plus forte raison,
celle des parties qui aurait induit 'autre en erreur sur
son vrai demicile ne saurait-elle se prévaloir de son dol.

§. n. De la remise des assignations données a des
personnes meorales , ou a des individus sans resi-
dence connue ou qui n'habitent pas le continent de
la France.

Le mode de cette remise est réglé par lart. 69 dont
nons allons parcourir successivement les dispositions.
1° Aections relatives aw domaine de Uélat.
L’erar, lorsquil s'agit de domaines et droits doma-
nianx , doit éire assigné en la personne ou au domicile

(1) Contra, Cass. 2% juin 1806. On cile cel arrét, dit M. Boncenne ,
comme on signalerait un écueil.
(2) Cass, 8 féyrier 4832, 30 mars 1836 ¢t 3 mai 1837.
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du préfet du département on' siége le tribunal devant
lequel doit étre portée la demande en premiére instance
(69,1°). 11 est évident que le domicile du préfet , que
Particle a voulu désigner, n’est point son domicile réel,
mais son domicile de dignité , c'est-d-dire, hotel de
la préfecture.

Si le préfet ne vise point loriginal de Pexploit, ce
visa peut-il étre donné par un consciller de préfectare ?
Laffirmative est certaine quand le conseiller de pré-
fecture déclare agir par délégation du préfet ; elle semble
méme probable dans le cas ou cette délégation n'est pas
mentionnée , parce que la présomption naturelle est que
le conseiller de préfecture agit a cet égard par délégation
du préfet empéché.

L’état cesse d'étre représenté par le préfet dams les
actions qui n’ont pour objet que de simples reconvrements ,
tels que des arrérages de rentes ou des fermages de biens
nationaux. Clest alors 'administration des domaines qui
doit figurer dans le procés (L. 19 avril 1791), et a son
préposé , par comséquent, que les assignations doivent
étre remises. :
2° Aetions qui intéressent le roi.

D'arris lart. 69, n. 4, C. pr., le roi, pour ses
domaines, devrait étre assigné en la personne du procu-
reur du roi de larrondissement; mais la loi sur la liste
civile du 2 mars 1832 dispose dans son art. 27 : « Les
actions concernant la dotation de la couronne seront
dirigées par et contre 'administration de cette dotation.
Les actions intéressant le domaine privé seront dirigées
par et contre l'administration de ce domaine. Les unes
et les autres seront d'ailleurs jugées dans les formes ordi-
naires , sauf la présente dérogation 4 l'art. 69 du code
de procédure civile ». Il semble résulter de ce texte,
non-seulement que les actions dirigées contre le roi doi-
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vent I'étre contre les administrateurs de 'un de ou l'autre
domaine , mais encore que la copie des assignations ne
peut plus étre remise au procureur du roi de Parrondis-
sement , et qu'elle doit éwe remise, suivant les cas, a
P'administrateur du domaine de la couronne , ¢’est-d-dire ,
a l'intendant de la liste civile, on & l'administrateur du
domaine privé.
3° Aetions qui intéressent le trésor royal.

Ces actions doivent étre dirigées contre Yagent judi-
ciaire du trésor public, et la copie de I'ajournement doit
étre remise en la personne ou au burean de cet agent
(69, 2°). Le bureau de l'agent du trésor est & Taris,
au ministére des finances.

4° Aetions intéressant les administrations ou dta-

blissements publies.

Ces administrations ou établissements doivent étre as-
signés , en leurs bureaux , dans lelien on réside le siége
de I'administration ; dans les autres lieux, enla personne
et an burcau de leur préposé ( 69, 3°).

Ainsi les administrations de 'enregistrement et des do-
maines , des douanes, des foréts, etc. , doivent étre as-
signées & Paris , aux bureaux de la direction générale, et
dans les départements, aux bureaux des directeurs ou
conservateurs. Il semble méme que la copie de l'assigna-
tion peut étre valablement laissée aux bureaux des agents
inférieurs de ces administrations , par exemple , aux rece-
veurs de lenregistrement toutes les fois que le litige
s'¢léeve & l'occasion de droits percus on de contraintes
décernédes par ces agents.

Les actions qui intéresseat les hospices doivent étre
dirigées par et contre la commission administrative de ces
mémes hospices , et les copies doivent élre remises aux
bhureaux de ces commissions. Quand I'administration de
I'hospice n'a pas de burean spécial dans le siége de sen
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établissement , 'assignation peut étre valablement laissée
au maire , comme président de la commission adminis-
trative (1).

Les actions intéressant les fabriques doivent éire diri-
gées par ou contre les fabriques , poursuites et diligences
du trésorier qui parait avoir senl qualité pour recevoir
les copies. L'art 79 du décret organique du 30 décembre
1809, dispose en effet : « Les procés seront soutenus
au nom de la fabrique , et les diligences faites & la re-
quéte du trésorier , qui donnera connaissance de ces
procédures au bureau. »

5° Aections intéressant les communes.

Les communes doivent étre assignées en la personne
ou au domicile du maire , et & Paris, en la personne on
au domicile du préfet de la Seine (69, 5°).

L’art. 69 ne parlant que du maire, a la différence
de Vart. 68 qui parle du maire ou adjoint, la cour de
cassation en avait conclu pendant long-temps que pour
les actidns intéressant les communes la copie de lex-
ploit ne pouvait étre réguliérement laissée qu'au maire ,
queile ne pouvait étre laissée a l'adjoint, et que, dans
le cas d’absence du maire , la copie, conformément a la
régle générale que nous allons rappeler tout-a-1'heure ,
devait étre remise au juge de paix ou au procureur du
roi. Mais par son arrét solennel du 8 mars 1834 elle
réforma cette jurisprudence empreinte d'un rigorisme exa-
géré et d’un respect un peu trop servile pour la lettre
de la loi; et depuis elle a rendu, le 24 aoit 1836 ,un
autre arrét dans le méme sens. Mais tandis que dans le
cas de P'art. 68 la copic peut étre remise directement
a l'adjoint, sans quiil soit besoin de mentionner l'absence

(1) Cass, 11 janvier 4830.
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ou l'empéchement du maire , dans le cas de lart, 69
cette mention semblerait nécessaire , parce qu'ici la loi ne
placant pas sur la méme ligne le maire et l'adjoint , c'est
le cas d’appliquer le principe, que I'adjoint n’agit que
lorsque le maire est empéché (L. 21 mars 1831 art. 5 ),
el cet autre principe , quun acte doit porter en lui-méme
les preuves de sa régularité.

Du reste , par application du texte précité de la loi
du 21 mars 1831, dans le cas d’absence simultanée du
maire ct des adjoints, la copie pourrait étre remise au
premier conseiller municipal; et a défaut de celuizci aux
autres conseillers , en suivant V'ordre du tableau.

Mais est-ce & dire que si T'huissier s’est conformé ri-
goureusement a la lettre de l'art. 69 , et qu'en cas d'ab-
sence du maire il ait porté directement la copie au
juge de paix ou au procureur du roi, conformément i
la régle que nous allons citer , I'ajournement devra étre
annulé ser le fondement que Vhuissier aurait du s’adresser
aaparavant & ladjoint ? Nous ne saurions admettre cette
conséquence : toutes les fois qu'il y a le moindre doute ,
on doit se décider pour la validité de Yexploit plutdt gque
pour sa nullité.

Ainsi en résumé, Vhuissier a le choix, en cas d'ab-
sence ou d’empéchement du maire , de laisser la copie &
I'adjoint, ou de la porter directement au juge de paix
ou au procureur du roi : dans les deux cas lexploit
est régulier. .

Régle commune & tous les cas qui prdeédent,

« Dans les cas ci-dessus , porte l'art 69, n°® 5, lori-
ginal sera visé de celui & qui la copie de lexploit sera
laissée ; en cas d'absence ou de refus , le visa sera donné
soit par le juge de paix, soit par le procureur du roi
pres le tribunal de premiére instance , auquel en ce cas
la copie sera laissée. »
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L'art. 1039 prescrit aussi d’'une maniére générale que
toutes significations faites & personnes publiques prépo-
sées pour les recevoir soient visées par elles sans frais
sur l'original. Mais cet artiele differe de l'art. 69 en deux
points : le premier , c'est qu'en cas de refus, il veut que
le visa soit donné par le procureur du roi, sans faire
mention , comme l'art. 69, du juge de paix:le second ,
qui est de beaucoup plus important, cest qu'il ne pro-
nonce pas la peine de nullité ; d’'out il faut conclure que
c'est seulement dans les ajournements que le défaut de
visa entraine la nullité de l'exploit (1).

Il est d remarquer au surplus que l'art. 69, en pres-
crivant le visa , n'exige point que 'huissier en fasse men-
tion. Il suffit donc pour la validité de I'ajournement que
le visa existe de fait sur l'original. La cour de cassation
1’a jugé le contraire que dansle cas de I'art. 68 ; encore
méme avons-nous dit que sa doctrine nous paraissait con-
tenir une interprétation vicieuse de cet article.

6° Des sociétds de commerce,

Iss sociétés de commerce, tant qu'elles existent, doi-
vent étre assignées en leur maison socizle ; et s'il n'y
en a pas, en la personne ou au domicile de l'un des
associés (69 , 6°).

Tant qu'il ne s'agit que de déterminer la compétence ,
la loi place les sociétés civiles et les sociétés commer-
ciales sur la méme ligne ; elle veut que dans tous les
cas le différend soit porté devant le juge du lien o Ia
société est établie (art. 59 ). Dans l'art. 69 aa contraire
ou le législateur régle la maniére dont l'assignation doit
ére remise , il ne parle plus que des sociétés de com-
merce.

(1) Cass. 20 aott 1816 et 28 avril 1835.
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La conséquence qu'on peut induire de la j c'est qu'en
matiere de sociélé civile chacun des associés doit étre
assigné par copie séparée i son domicile propre, en-
core que la société ait un siége d’établissement attributif
de compétence ; tandis qu'en matiére de société commer-
ciale il suflit de remetire une seule copie en la maison
sociale, ou, s'il n’y ena pas, a l'un des associés.

Du reste , sous le nom générique de sociélés de com-
merce ne paraissent pas comprises les associations en
participation qui sont, comme on sait, d’une nature
toute particuliére, et qui notamment restent ordinairement
inconnues des tiers : chacun des associés en participation
assignés par le demandeur doit donc V'étre, par copie
distincte , & son domicile réel.

Quant aux sociétés anonymes , il est évident qu'elles
ne peuvent étre assignées qu'en la maison sociale ; et
pour celles en commandite , il est évident aussi que, s'il
n'y a pas de maison sociale, la copie ne peut éire lais-
sée qu'a un associé responsable in solidum , et non pas
4 un simple commanditaire.

7° Aetions dirigdes contre wne faillite.

Lrs unions et directions de créanciers doivent étre
assignées en la personne ou au domicile de 'un des
syndics ou directeurs ( 69, 7°).

Autrefois , quand un débiteur non commergant tombait
en état de déconfiture, il intervenait entre les créanciers
un contrat appelé de derection , dont I'objet était d'empécher
que les biens du débiteur ne fussent consommés en frais,
et d'en obtenir la vente & I'amiable (V. Dict. de Fer-
riere , V° Conirat de direction). Les contrats de direc-
tion ne sont plus usités aujourd’hui. Toutefois, en cas
de cession de biens de la part du débiteur, il n'est
pas douteux que les créanciers majeurs et capables ne
puissent faire tels accords qu'ils jugent convenables, et
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donner, par exemple, i quelques-uns d'entre eux le
droit de représenter la masse, et d'intenter toutes les
actions judiciaires qui pourraient l'intéresser , on d'y dé-
fendre. Les représentants de la masse pourraient en cas
pareil figurer en leur propre nom dans le procés, et
recevoir seuls les assignations , monobstant la maxime
nul ne plaide par procurewr , qui ne paraitrait pas
plus applicable & ce cas qu'elle ne peut l'étre & I'égard
de l'administrateur d’une société , agissant en son nom
seul dans lintérét de tous les associés. Mais de pareils
conirats ne se voient guére dans la pratique, et ne se-
raient d’ailleurs jamais obligatoires pour les créanciers
refusants , 4 la différence de ce qui se pratiquait autre-
fois.

Ainsi la disposition précitée de l'art. 69 ne parait
guére plus applicable maintenant quau eas de faillite.
Elle doit du reste recevoir son application dans la pé-
riode du syndicat provisoire , comme dans celle du syn-
dicat définitif. Dans les deux cas, il sufit de remettre
une seule copie 4 l'un des syndies (1), qui doit en
donner connaissance a tous les autres.
8° Des actions dirigées contre les persomnmes qui m'ont

point de domicile ou de résidence connus.

Ceux qui n’ont aucun domicile connuen France doivent
étre assignés au lieu de leur résidence actuelle ; si ce lien
n'est pas connu, U'exploit doit étre afliché & la principale
porte de I'auditoire du tribunal o la demande est portée :
une seconde copie doit étre donnée an procureur da roi,
lequel doit viser T'original { 69 , 8°).

La loi ne permet, comme on le voit, de remetire la
copie au lien de la résidence , que lorsque l'assigné n’a

(4) Contra, M, Chauveau sur Carré, quesl. 370, 13°,
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pas en France de domicile connu ; mais il semble qu’il
s'agit ici d’'une ignorance relative de la part du deman-
deur, et que celui-ci peut citer la partie adverse au lieu
de sa résidence , toutes les fois quil y a eu pour lui,
non pas seulement une impossibilité absolue , mais méme
de trop grandes difficultés pour découvrir le domicile
réel. La partie assignée pourrait sans doute en pareil
cas obtenir son renvoi devant les juges de son domicile,
en justifiant qu’elle en avait un ; mais l'assignation ne
laisserait pas d’étre réguliére en la forme, et aurait par
conséquent produit dans tous les cas linterruption de
la prescription.

Si l'action dirigée contre l'individu qui n'a ni domicile
ni résidence connus est réelle ou méme mixte , elle doit
naturellement étre portée devant le tribunal de la situa-
tion de l'immeuble ; c'est donc &4 la porte de ce tribunal
qu’une copie doit étre affichée , et au procureur da roi
de ce tribunal qu'une seconde copie -doit étre )aissée : si
Paction est personnelle, il semble quelle peut éitre por-
tée devant le tribunal du lieu o l'obligation a pris nais-
sance (1).

Quand cest un appel devant une cour quil s'agit de
signifier , c'est & la porte de l'auditoire de la cour qu’une
copie doil étre affichée, Vautre doit élre remise an procu-
rear général.

Le cas ou un individu s'est dit domicilié dans un lieu
oi lon ne peut ensuite le découvrir n'étant pas entré
dans les prévisions de la loi, nous validerions également,
pourvu que lhuissier eut exprimé ses inutiles perquisi-
tions , I'exploit dont la copie aurait été remise au maire,

(1) V. ci-dessus, p. 110. M. Pigeau, Comm. L. 1, p. 161, opte
pour le tribunal du domicile du demandenr.
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et celui qui aurait été affiché a la porte de l'auditoire ,
avec remise de copie au procureur du roi.

9° Des Aetions dirigées contre des personnes qui
w'habitent pas le territoire continental de la France.

Ceux qui habitent le territoire francais hors du  con-
tinent , et ceux cui sont établis chez Iéiranger, doivent
éire assignés an domicile du procureur du roi prés le
tribunal ou la demande est portée, lequel doit viser
I'original , et envoyer la copie, pour les premiers, au
ministre de la marine, et pour les seconds, a ecelui
des affiires étrangéres (69, 9°).

Cette disposition doit s’appliquer aussi bien aux
demandes formées contre des étrangers lorsqu’ils sont
justiciables des tribunaux f{rangais , qud celles for-
mées contre des Francais qui n'habitent point la France
continentale.

Quant au point de savoir quel est le tribunal o l'ac-
tion doit étre portée, elle doit se résoudre suivant les
distinctions que mnous avons faites dans le numéro pré-
cédent. Nous ne penserions pas en effer qu'un Frangais
qui transporterait son domicile dauns les colonies ne pit
désormais étre actionné, pour toutes les obligations per-
sonnelles qu’il aurait contractées en France , que devant
les juges coloniaux. Ce résultat serait trop préjudiciable
aux créanciers qui ne peuvent pas raisonnablement pré-
voir une translation de domicile hors du continent de la
France.

Mais Il'assignation serait-elle valablement donnée au
domicile réel de la partie qui se trouve a l'étranger ,
par un huissier étranger ? Nous sommes porté a le penser;
il serait étrange que la maniére la plus stre de rem-
plir le veeu de la loi fut proscrite par une application
judaique de son texte (1).

(1) Contra, M. Chauveau sur Carré, quest. 373 bis,
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10° De quelques cas non mentionnés dans lart. 69.

Les militaires on marins doivent en général étre as-
signés au domicile qu’ils avaient lors de leur départ. Le
mort civilement ne peut procéder en justice, ni en dé-
fendant ni en demandant, que sous le nom et par le
ministére d'un curateur spécial qui Jui est nommé par
le tribunal ou I'action est portée (25 C. civ.):il semble
que la nomination de ce curateur peut précéder lin-
troduction de l'instance , et avoir lieu sur requéte ; et
qu'alors c'est an domicile da curateur que la copie
de I'assignation doit étre remise : la loi n'exigeant pas
cependant la nomination préalable du curateur, elle pour-
rait aussi étre réguliérement faite aprés méme que laf-
faire est engagée et avant quelle vienne a l'audience, et
alors l'assignation devrait étre remise directement au mort
civilement.

Les actions intéressant les condamnés qui sont dans
un état d'interdiction légale ne peuvent étre dirigées que
contre leurs tuteurs & qui par conséquent les copies
des ajournements doivent étre laissées. Celles dirigées
contre des personnes détennes, mais quine sont pas dans
un état d'interdiction légale, restent soumises aux régles or-
dinaires , cest-d~dire , que la copie doit étre laissée au
domicile du détenu , & moins qu'elle ne lui soit remise
4 lui-méme entre les deux guichets; le geolier n’anrait
pas qualité pour la recevoir. Quant aux bannis, ils doi-
vent étre assimilés aux étrangers.

SECTION 1V.
Du délai pour comparditre.

Lr délai ordinaire des ajournements pour ceux qui
sont domiciliés en France est de huitaine (art. 72) ;
mais ce délai doit étre aagmenté d'un jour par trois
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myriamétres de distance (art. 1033). Les fractions au-
dessous de 3 myriamétres ne comptent pas (1).

Pour les parties gui demeurent hors de la France con-
tinentale le délai de lajournement est réglé par lart.
73. Pour ceux demeurant en Corse, dans lile d’Elbe
ou de Capraja, en Angleterre, et dans les élats limi-
trophes de la France, il est de deux mois; pour ceux
demeurant dans les autres états de I'Europe, de quatre
mois ; pour ceux demeurant hors de I'Europe , en dech du
Cap de Bonne-Espérance , de six mois; et pour ceux
demeurant au-deld , d’un an.

Les art, 160 et 166 C. comm. établissent des délais
analogues pour la présentation des lettres de change ti-
rées a vue, et pour lexercice du recours conire les en-
dosseurs , et ces mémes articles ajoutent que les délais
sont doublés en cas de guerre maritime. Les délais de la
comparution réglés par l'art. 73 C. pr. doivent-ils éga-
lement éire doublés dans ce dernier cas? Nous admet-
trions la négative en principe, parla raison que la par-
tie assignée ne saurait éprouver un préjudice bien grave
de son défaut de comparation, puisquelle peut former
opposition jusqu’a l'exécution da jugement. Le tribunal
d’ailleurs pourrait accorder doffice tel sursis qu'il jugerait
nécessaire.

Lorsqu'une assignation & une personne domiciliée hors
de France est donnée & sa personne en France, elle
n’emporte que les délais ordinaires , sauf au tribunal , dit
Part 74 , 4 les prolonger s'¢l y a liew , comme lorsque le
défendeur allégue avoir dans son domicile des piéces né-
cessaires pour sa défense, et que son allégation parait
vraisemblable. :

(1) Cass. 1% ao0l 1B%0.
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Il ‘nous semble , par identité de raison, que lors-
qu’un exploit signifié & une personne domiciliée en France
I'a été a sa personne trouvée hors de son domicile , l'aug-
mentation & raison des distances doit se ealculer d'aprés
le lien ou la personne a été trouvée , sauf i accorder un
sursis (1).

Si le demandeur ajourne le défendeur & un délai plus
long que celui fixé par la loi, cela ne saurait vicier la-
journement ; le défendeur peut seulement poursuivre I'au-
dience aussitét que les délais fixés par la loi pour la com-
parution sont expirés.

Mais y a-t-il nullité lorsque I'assignation a été donnée
4 un délai plus court que le délai légal ? Pour I'affirma-
tive on dit que l'art. 61 exige & peine de nullité l'indi-
cation du délai pour comparailre , et que cet article se
référe manifestement aux autres articles du titre qui dé-
terminent ce délai. Mais comme les nullités sont de
droit étroit et ne doivent pas étre admises facilement par
simple relation, il parait préférable de dire que I'art. 61
a é1é suflisamment observé dés qu'un délai quelconque a
été indiqué, et que linsuffisance de ce délai ne peut en-
trainer la nullité, deés que les art. 72 et 73 ne la pro-
noncent pas. C'est du reste ce quela cour de cassation
a jugéle 20 février 1833 pour l'augmentation & raison des
distances, et il y a méme raison pour le délai ordinaire (2).
Il est entendu toutefois que si le demandeur poursuivait
un jugement de défaut aussitdt apres expiration du délai
fixé par l'ajournement et avant l'expiration du délai légal,
ce jugement, sur l'opposition du défendeur , devrait étre
annullé, et les frais rester dans tous les cas & la charge

(1) Contra, Carré, quest. 19.
(2) Les aufeurs el les arréts des cours royales sont a-peu-pres
partagés. V. M. Chauveau sur Carré, quest. 321,
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du demandeur. Il devrait en étre de méme pour les justices
de paix ou les tribunaux de commerce , lorsque le deman=
deur poursuivrait un jugement de défaut, & une aundience
qui n'aurait pas été indiquée. Mais lorsque le défendeur
comparait 4 l'audience indiquée d'une juridiction excep-
tionnelle , ou bien quand, devant les tribunaux civils ou
la comparution ne se fait que par la constitution d’avoué,
le demandeur attend TPexpiration des délais légaux ,
toute irrégularité se trouve couverte.

Dans les cas qui requi¢rent célérité, le président, par
ordonnance rendue sor requéte, peut permettre d'assi-
gner & bref délai. Cette abréviation de délai autorisée
par l'art. 72 ne semble sappliquer qu'au délai ordinaire
de huitaine dont parle le méme article, et non point
au délai fixé par l'article 73 pour les parties domiciliées
hors de France, ni & l'augmentation & raison des dis-
tances prescrite par larticle 1033. Toutefois dans ces cas-
la méme nous penserions que le président a la faculté
d'abréger le délai, pourva qu’il laisse & Ja partie le temps
nécessaire pour faire parvenir ses piéces et ses instruc-
tions & un avoué (1). Mais ‘abréviation accordée par le prési-
dent doit étre réputée ne s’appliquer qu'au délai ordinaire,
4 moins que le contraire ne résulle clairement de son
ordonnance.

Quand le président permet d'abréger les délais, il au-
torise ordinairement & citer & trois jours francs ; mais la
loi n’établissant & cet égard aucune limitation a son pou-
voir , nul doute qu'il ne puisse , comme le président du
tribunal de commerce, permettre dans le cas d'extréme
urgence de citer de jour i jour (2), et méme dheure
a heure.

Contra, Cass. 17 novembre 18%0.

(1)
(2) Cass. 30 juillet 1828,
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La loi n'exige pas explicitement que l'ordonnance du
président qui abrége les délais soit signifiée & la partie
avec Pexploit d'ajournement. Cette signification est toute-
fois utile pour que le défendeur soit averti du motif pour
lequel I'ajournement ne fixe qu'un délai inférieur au délai
légal. Si elle n'a pas eu lieu, le défendeur paraitrait
fondé & ne pas compareitre avant P'expiration du délai
ordinaire , et le jugement qui aurait €é1é obtenu avant ce
délai devrait étre annulé.

Lorsque le président a permis de citer & bref délai,
le défendeur peut prélendre que le cas ne requérait point
célérité, pour faire mettre l'sffaire au réle ordinaire et
jouir des délais ordinaires de Vinstruction. Mais en aucun
cas , suivant nous , l'action ne devrait étre rejetée sous
le prétexte que l'essai conciliatoire aurait ¢été mal & pro-
pos omis (1).

SECTION V.

De la conformité de Uoriginal et de la copie, et des
ratures, renvois , interlignes et surcharges.

L'orraivar et la copie de l'ajournement doivent étre
conformes. Mais que doit-on décider lorsque cette con-
formité n'existe point, et quun des doubles seulement
renferme une cause de nullité ?

Comme cest la copie qui tient lieu d'original i la partie
assignée , il est certain que I'ajournement doit étre dé-
claré nul, toutes les fois que la copie ne renferme point
toutes les indications prescrites par la loi & peine de nul-
lité, quoique ces indications se trouvent dans l'original (2).

(1) La doctrine est généralement contraire. V. nolamment Boncenne,
t. 2, p. 161; Boitard , t. 1, p. 314
(2) Cass. 8 février 41809, 9 nov. 41826 et 3 juillet 1832.
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Si c'est loriginal qui contient le vice , le demandeur
qui soutiendrait la copie réguliére ne serait pas fondé &
exiger que lassigné la représente ; celui-ci pourrait lui
opposer la maxime nemo tenetur edere contra se.

Mais si l'assigné a versé volontaivement dans le proces
une copie réguliére, il demeure démontré par-la qu’il a
recu toutes les indications exigées par la loi, et dés-lors
il ne parait plus recevable 4 se prévaloir des omissions
que pourrait contenir loriginal, & moins bien entendu
qu'il ne s'agit d'une formalité postérieure & I'ajournement
méme , comme l'enregistrement (1).

Les ajournements doivent étre éerits autant que possible
sans ratures , renvois, interlignes ni surcharges.

Sil y a des ratures non approuvées sur la copie, on
doit présumer qu'elles sont I'ceuvre de lassigné, et des-
lors on doit les réputer non avenues. Si elles sont sur
Voriginal , les mols rayés sont nuls : mais Je seul défant
d’approbation des ratures ne saurait entrainer la nullité
de Pexploit.

S'il s’agit de renvois placés 4 la fin de l'exploit et
avant Ia signature, ils n'ont pas besoin d'étre approuvés.
Quant Hux’ renvois 4 la marge et anx interlignes, ils
doivent étre approuvés , au moins quand il sont sur lori-
.ginal , pour qu'on ne puisse supposer qu’ils ont été mis
aprés coup ; sinon, ils sont réputés nuls.

Enfin , quant aux mots surchargés , ils sont aussi ré-
putés nuls, non seulement sur I'original , mais encore sur
la copie, quand les surcharges sont évidemment du fait de
huissier ; et si ces surcharges se référent a des indica-
tions essentielles, leur nullité doit entrainer celle de I'acte
tout entier (2).

(1) Boitard, t. 14, p. 177, professela nullilé sans distinclion.
(2) Cass. 28 janvier 1832,
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SECTION VI.
Des régles communes a tous les ewploits en général.

Les formalités que nons avons indiquées et les régles
que nous avons développées dans les paragraphes précé-
dents doivent s’appliquer & tous les exploits faits & per-
sonne ou domicile, tels qu'actes d’appel, significations de
jugement , commandements , sommations, ete., saul les
différences qui résultent de la nature méme de lacte. Il
y a méme raison de décider, et le législateur n'a pas
besoin d’exprimer plusieurs fois sa pensée.

CHAPITRE III.
De Ia constitation d'avoué¢ par le défendenr.

On sait que devant les tribunaux civils les parties ne
peuvent se présenter qu'avec l'assistance d'avoués ; aussi
le demandeur doit-il constituer avoué dans  lexploit
d'ajournement. L'assigné, quand il veut se défendre , est
soumis & la méme obligation : senlement la constitution
se fait d'une maniére différente.

« Le défendeur , porte lart. 75, sera tenu dans le
délai de Tajouraement de constituer avoué, ce qui se
fera par acte signifié d'avoué a avoue. » Ces actes d'a-
voué a avoué se cemposent de deunx parties : l'une
rédigée par lavoué et signée par lai tant sur la
copie que sur loriginal ; c'est proprement lacte da-
voué : lautre émanée d'un huissier andiencier , par
laquelle il atteste avoir signifié lacte aux avoués ad-
verses qui y sont désignés, soit en leur personne, soit
en leur étude en parlant & quelquun de leurs cleres,
Ces significations d'avoué i avoué , faites pav les huissiers
audienciers , sont des exploits sommaires qui ne contien-

21
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nent que la date , l'immatricule et la signature de I'huis-
sier , et lindication de l'avoué & qui la copie est
laissée.

L'avoué n’a pas besoin d'un mandat spécial pour se
constituer : il suffit que la partie lui remette la copie.

Il ne saurait dépendre au surplus d'aucune des parties
d'arréter & son gré les procédures ou le jugement en
révoquant son avoué. Aussi l'art. 75 ajoute-t-il : « Le
défendenr ni le demandeur ne pourront révoquer leur
avoué sans en constituer un autre. Les procédures failes
et les jugements obtenus contre 'avoué révoqué et non
remplacé seront valables.» L'avoué révoqué et non rem-
placé se trouve alors dans une position singuliere : il est
censé conserver son mandat dans l'intérét de la partie
adverse ; mais il ne peut de son chef faire aucun
acte de procédure sans s’exposer 4 étre désavoué par la
partie qui l'a révoqué. La révocation peut du reste
avoir lieu en tout état de cause, méme aprés le juge-
ment et avant sa signification , pourva qu'elle soit accom-
pagnée d'une nouvelle constitution (1).

Il n’est pas toujours possible an défendenr de faire
dés Fabord constituer son avoué par acte. « Si la demande
a élé formée a brel délai, dit l'art. 76, le défendeur
pourra au jour de l'éehéance faire préseater a l'audience
un avoué auquel il sera donné acte de sa constitution ;
ce jugement ne sera point levé: l'avoué sera tenu de
réitérer dans le jour sa constitution par acte: faute par
lui de le faire le jugement sera levé & ses frais. » Le
demandeur a intérét en effet & avoir dans son dossier
la preuve que la partie adverse est représentée par un
avoué. Mais la constitution sur I'audience n’est pas autorisée
dans les ajournements donnés au délai ordinaire.

1) V. pourtant Cass. 2% mai 1830,
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Lorsque la constitution se fait sur |audience le iri~
bunal peut-il juger la cause immédiatement sous pré-
texte d'urgence? Nous ne le pensons pas: des qu'il ya
avoué constitué laffaire doit étre jugée sur avenir qui
ne peut étre donné que pour l'audience suivante (1).

Rappelons ici que d'aprés la jurisprudence de la cour
supréme (2) les préfets représentant I'élal sont dispen-
sés de constituer avoué soit en demandant , soit en défen-
dant; mais ce n'est qu'une dispense et non pas une pro-
hibition.

L'administration des douanes et celle de 'enregistrement
sont pareillement dispensées de constituer avoué : c'est ce
qui résulte des lois des 4 germinal an 2 et 27 ventdse

an 9 qui reglent la maniere de juger les affaires de ces
administrations.

CHAPITRE IV.
Des defenses el reponses aux défensces.

Les dcritures dont nous allons parler dans ce chapitre
ne sont autorisées que dans les matiéres ordinaires ; elles
ne le sont point dans les matiéres sommaires dont nous
parlerons ultérieurement.

« Dans la quinzaine du jour de la constitution , porte
Vart. 77 ; le défendeur fera signifier ses défenses signées
de son avoué : elles contiendront offre de communiquer
les piéces & lappui ou & 'amiable d’avoué & avoué, ou
par la voie du greffe. »

La quinzaine doit courir & compter de I'expiration des

délais de lajournement, si la constitution n’a eu lieu que
plus tard.

(1) Contra , Thomine Desmazures, . 1%, p. 186.
(2} Cass. 16 messidor el 20 thermidor an 10, 17 modl 1828,
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[’expiration de ce délai de quinzaine n'emporte pas
déchéance du droit de signifier les défenses; le deman-
deur peut seulement, dés que le délai est écoulé, pour-
suivre l'audience (art. 79). Le libellé contenant les défenses
est appelé communément requéte en défenses , parce qa'il
est d'usage de mettre en éte @ messieurs les président
et juges composant le tribunal civil de... Mais cette
adresse est menteuse en ce que les juges ne prennent
presque jamais connaissance de ces requétes qui n’offrent
dés lors & vrai dire que bien peu d'utilité. Clest le cas
" de faire remarquer qu'on distingue deux sortes de requé-
tes : les unes qui sont véritablement adressées au prési-
dent on aux juges sans étre au préalable signifides a la
partie adverse , et qui doivent étre répondues d'une ordon-
nance ; les autres qui doivent &tre signifiées tout d’abord
a la partie adverse sans aucune ordonnance préalable du
juge et sans que le juge par conséquent soit obligé d’en
prendre lecture. La requéte en délenses est de cette
derniére espéce.

En matiére de taxe les actes davoué diflerent des
requétes moins en ce que les simples actes ne portent
pas dans I'usage le méme intitulé que les requétes , qu'en
ce que dans les actes davoué il n'y a lieu qua un
droit fixe quelle que soit l'étendue de l'acte, tandis que
dans les requétes I'émolument de l'avoué se calcule en
général d'aprés l'étendue de son travail , cest-d-dire d'a-
prés le nombre de roles que la requéte contient. On en-
tend par réle le recto et le verso d'une page d’écriture
qui doit contenir 25 lignes & Ja page et 12 syllabes & la
ligne (T.72).

Dans la huitaine qui suit la signification des défenses
de la part du défendeur , le demandeur doit faire signifier
sa réponse aux défenses. Celte autre signification faite ,
ou le délai pour la faire écoulé , la partie la plus diligente

peut poursuivre l'audience ( art. 78 et 80 ).
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Quand le demandeur a répondu aux défenses le dé-
fendeur ne peut pas signifier de réplique, et le deman-
deur ne peut pas non plus signifier de nouvelles requétes.
Clest ce quexprime lI'art. 81 en disant qu'aucunes éeritu-
res ou significations , autres que celles indiquées dans les
articles précédents , ne peuvent entrer en taxe.

Le principe posé dans cet art. 84 est au surplus
applicable & toute espéce de procédures. En matiére de
procédure , en effet , il faut renverser la régle ordinaire
snivant laquelle fout ce que la loi ne défend pas est
permds , et dire au contraire que fout ce que la loi wWa
point permis est défendu.

D'un autre coté pourtant il ne faut pas entendre l'art.
81 dans un sens trop absolu. Ainsi, il est vrai sans
doute qu'a l'égard de la partie condamnée aux dépens
on ne peut jamais passer en laxe a4 lauire partie que
les écritures ou actes formellement autorisés par la loi
ou le tarif. Mais & I'égard de son client I'avoué est en
droit de répéter toutes les éeritures qu'il a faites par
suite d'ordre exprés. Cette distinction résulte de la discus-
sion qui eut lieu au conseil détat (1),

Disons enfin que la requéte en défenses et la réponse
aux défenses sont purement facultatives , et que le défen-
deur peut poursuivre laudience sans avoir fourni de
défenses, et le demandeur sans avoir fourni de réponse.

CHAPITRE V.
De 'avenir.

L'avenir est l'acte par lequel un avoué somme les
autres avoués de la cause d'en wemdr 4 la premitre au-
dience du tribunal et aux audiences suivantes utiles,
pour la plaidoirie et le jugement de la cause pendante

(1) V. Locré, sur Uarl. 81,
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entre parties. Cet acte est appelé aussi sommation d an-
dience.

L'avenir est & l'avowé ce que lajournement est &
la partie; et de méme qu'il y aurait nullité radicale
dans un jugement qui aurait été rendu contre le défen-
deur sans ajournement préalable, de méme il y aurait
nullité dans un jugement rendu contre une partie dont
Pavoué n'aurait pas ¢été sommé d'audience. La loi
n'ayant pas déterminé le délai qui doit s'écouler entre
l'avenir et Taudience, il semble que I'avenir peut étre
signifié réguliérement la veille pour laudience du
lendemain , quoiqu'il soit mieux de laisser un intervalle
d’'un jour franc, comme pour les citations devant les jus-
tices de paix ou les tribunaux de commerce.

« Dans tous les cas, porte V'art. 82, on l'audience peut
étre poursuivie sur un acte d’avoué¢ i avoué, il n'en sera
admis en taxe quun seul pour chaque partie. » Celte
disposition un peu louche ne doit pas s'entendre en
ce sens que tous les avoués peuvent se signifier res-
pectivement un avenir , ¢e qui serait manifestement
inutile ; mais en ce sens que l'avoué poursuivant peut
signifier antant d'actes d'avenir qu’il se présente succes-
sivement de parties dans le procés. L’art. 70 du tarif
autorise un avenir pour chagque jugement par défaut,
interlocutoire ou contradictoire : mais il veut que les
avoués soient tenus de se présenter au jour indiqué par
les jugements préparatoires ou de remise sans qu'il soit
besoin d’aucune sommation.

CHAPITRE VI.

De 1a mise an role et de Ia distribuftion des
canses.

I est tenu au greffe un registre ou role général coté
et paraphé par le président, sur lequel les causes sont
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inscrites dans l'ordre de leur présentation. Les avoues
sont tenus de faire ceite inscription la veille au plus tard
du jour ou l'on doit se présenter i l'audience, Chaque
inscription doit contenir les noms des parties et ceux de
leurs avoués.

Dans les tribunaux composés de plusieurs chambres
le président distribue entre ces chambres les affaires da
role général de la maniére qu'il juge la plus convenable
pour l'ordre du service et la promple expédition des af-
faires : I'on extrait ensuite pour chaque chambre sur le role
général un réle particulier des affaires qui lui ont été
distribuées ou renvoyées. Il est pourtant certaines affaires
qui doivent éire réservées a la chambre ol le président
siége habituellement : elles sont indiquées dans lart.
60 du décret du 30 mars 1808. Ce sont les contesta-
tions relatives aux avis de parents, aux interdictions, &
I'envoi en possession des biens des absents, & l'autorisa-
tion des femmes pour absence ou refus de leurs maris ,
a4 la réformation d’erreurs dans les actes de I’état civil et
autres de méme nature, ainsi que les affaires qui inté-
ressent le gouvernement, les communes et les établisse-
ments publies. L’incompétence des autres chambres n’est
point, du reste, ratione materice.

Les causes introduites par assignation & bref délai, les
déclinatoires et exceptions qui ne tiennent point au fond,
celles renvoyées & l'audience en état de référé , celles a
fin de mise en liberté, de provision alimentaire , ou
toutes autres de pareille urgence, sont appelées sur simples
mémoires pour étre plaidées et jugdes sans remise et sans
tour de réle. Les affaires relatives aux droits d'enregis-
trement , aux droits d’hypothéque , de grefle , et en géné-
ral aux contributions , en ce qui est de la compétence du
tribunal , doivent étre inscrites sur un role spécial et
portées a la. chambre indiquée par le président pour ces
sortes d'affaires,
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Il doit étre fait dans lordre des causes du rdle par-
ticulier de chaque chambre , et par les soins de celui qui
la préside, des affiches d'un certain nombre de causes.
Chacune de ces afliches doit étre exposée dans la salle
d'audience et au grefle huit jours avant que les causes
soient appelées. Au premier appel qui se fait ensuite de
la cause, si aucun des avoués ne comparait, la cause
doit étre retirée du role ; si un seul des avoués se pré-
sente il est tenu de requérir jugement ; si tous les avonés
sont présents ils sont tenus de poser les qualités et de
prendre des conclusions , et il leur est indiqué un jour
pour plaider. |
Les avouds sont tenus, dans les aflaires portées aux |\
affiches , de signifier leurs conclusions trois jours au moins '
avant de se présenter & l'andience soit pour plaider,
soit pour poser les qualités.
Le décret du 30 mars 1808 contient encore sur la
distribution et le jugement des affaires beaucoup dautres
. dispositions qu’il serait superflu de rappeler ici.

CHAPITRE VII.
Be Ia communication an ministére public.

Panar les affaires civiles il en est dans lesquelles le
ministére public figure comme directement intéressé : les
art. 116, 190, 191, 491 et 1057 du code civil en of-
frent des exemples : on dit alors qu'il est partie principale.
Il en est d'autres dans lesquelles il ne joue pas unréle
direct , et qui doivent cependant lui étre communiquées
afin qu'il puisse donner son avis : on dit en ce cas quil
est partie jointe. : |

Nous n'avons i nous oceuper ici que da dernier cds.
Nous examinerons 4 cet égard : 1° quelles sont les causes
sujettes a communication; 2° de quelle maniére la com-




(523 )
munication doit se faire , et quelles sontles conséquences
de son omission; 3° par qui les magistrats du ministére
public peuvent étre remplacés.

§. 1" Quelles sont les causes sujeltes & communication.

Ces causes sont indiquées dans l'art. 83, nous allons
les rappeler en suivant l'ordre de Darticle.
1° Les affaires qui concernent Uovdre public, lélat,

le domaine , les communes , les élablissements publies,

les dons et les legs aw profit des pauvres.

Il serait difficile d’indiquer & prioré, quelles sont les
affaires dans lesquelles I'ordre public est intéressé. « L'or-
dre public, suivant Carré (1), est la disposition ou
Parrangement suivant lequel la société civile est consti-
tuée avec les moyens de se maintenir dans 'état ot la
place cette constitution ». Cette définition ne présente as-—
surément rien de plus clair que la chose définie. Nous
aimerions mieux dire qu'une affaire intéresse l'ordre pu-
blic dés qu’elle peul entrainer un résullat préjudiciable a la
sociélé tout entiére. Sous ce rapport nous serions porté
4 considérer comme intéressant lordre public non seu-
lement les questions de compétence , les questions d’état ,
les questions électorales et autres de ce genre pour les-
quelles d’ailleurs la loi a exigé la communication en ter-
mes exprés ; mais encore les questions de puilité de sub-
stitution fidéicommissaire, de nullité de rente féodale ou
mélangée de [éodalité et autres semblables, parce que les
lois qui régissent ces matieres nous semblent avoir eu
principalement en vue lintérét général. Quant aux actions
en réparation du dommage causé par un délit , portées
devant les tribunaux civils , elles ne sont pas sujettes &

(1) Lois de la competence, 1. 2, p. 265,
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communication (1), pas plus que les exceptions tirées de
Ia chose jugée (2). L'article 83 prescrivant la communi-
cation des affaires qui intéressent I'état ou le domaine, il
s’ensuit que la communication doit avoir lien non seule-
ment pour les affaires domaniales proprement dites, mais
encore pour toutes les affaires de contributions dues &
I'état.

Du reste, le ministére public élant chargé de repré-
senter I'état en matiére domaniale , il en résulte que dans
ces sortes d'affaires il remplit un double réle. Comme
représentant du préfet il doit présenter les conclusions
de celui-ci; mais ensuite €t comme membre du ministére
public il peut conclure dans le sens opposé.
2° Les affaires econcernant Uélat des personnes , et les

tutelles.

Les affaires qui concernent I'état des personnes , et
qui & ce titre doivent étre communiquées au ministére
public, sont nolamment les questions de nullité de ma-
riage, de séparation de corps, de désaveu de paternité ,
de contestation de légitimité, de réclamation d'état, d’a-
doption , d'interdiction et de nomination de conseil judi-
ciaire. Les affaires concernant les tutelles sont toutes
celles relatives aux homologations des délibérations des
conseils de famille, et aux excuses , incapacités , exclusions
et destitutions de tuteurs ou subrogés tuteurs , quand ces
questions sont portées devant les tribunaux.

. 3° Les déelinatoires sur incompétence.

La loi n’établissant ici aucune différence entre I'in-
compélence ratione persone et lincompétence ratione
materice , il est certain, et ce fut au surplus expres-
sément reconnu au conscil d'état, que le déclinatoire

(1) Cass. 8 aoul 1837.
(2) Cass. 1% messidor an 9.
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est dans les deux cas sujet & communication, D'ail-
leurs si I'incompélence ratiome persone n'est pas d'or-
dre public en ce sens qu'elle peut étre couverte, elle
devient telle quand elle est proposée, parce que c'est un
principe d’ordre public que nul ne peat é&tre distrait de
ses juges naturels. Mais la communication ne semble pas
indispensable quand le déclinatoire n'est fondé que sur la
litispendance ou la connexité (1).
4° Les réglements de juges , les récusations et renvois

pour parenté et alliance.
5° Les prises a partie,

Toutes ces procédures tiennent a l'ordre des juridic-
tions , et par conséquent i Lordre public. Il parait
que la loi a voulu prescrire la communication non
seulement pour les récusations des juges et des ma-
gistrats du ministére public et pour celles des experts
( art. 311 ), mais encore pour celles des arbitres.
6° Les causes des femmes non autorisées par leurs

maris, ow méme autorisées lorsqu'il 8 agit de leur dot

et qu'elles sont mariées sous le régime dotal : les can-
ses des mineurs , et généralement toutes celles ow l'une
des parties est défendue par un curateur.

La séparation de corps ou de biens n'empéche pas
que la communication an ministére public ne soit néces-
saire toutes les fois que la femme n'est pas autorisée
par son mari; le législateur a pensé que la femme,
abandonnée a elle-méme, pourrait ne pas présenter tous
les moyens de défense qui ressortiraient de la cause.
Mais une question assez délicate est celle de savoir si la
demande en séparation de biens est sujelte elle-méme &
communication : la ditliculté vient de ce que le législateur

1) Contra, Carré, quest, 402, a la nole.
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a disposé expressément, pour la séparation de corps,
qu'elle ne pouvait étre jugée que sur les cenclusions du
ministére public (C. pr. 879), tandis qu'on ne trouve
aucune disposition semblable pour les séparations de
biens. Toutefois comme dans la procédure en séparation
de biens réglée par les art. 865 et suiv. C. pr., la femme
agit sans autorisation de son mari, la régle générale
d’aprés laquelle toute affaire intéressant une femme non
autorisée est sujette & communication doit ce semble re-
cevoir son application.

Il est aujourd’hui certain en jurisprudence que la dot
mobiliére est inaliénable sous le régime dotal comme
la dot immobiliere , sauf Vapplication de la maxime
qu'en fait de meubles la possession vaut titre. 1l est
certain par conséquent que les affaires concernant la dot
mobiliére doivent étre communiquées.

Mais lorsque lali¢nation de la dot a é1é autorisée par
le contrat de mariage cette circonstance dispense-t-elle
de la communication au ministére public? Nous ne sau-
rions le penser: toute dérogation aux principes de la
dotalité doit étre renfermée exactement dans ses termes,
et si dans le cas donné le procés ne peut avoir
pour but darriver frauduleusement i une aliénation dé-
fendue , la dot pourrait pourtant étre compromise par
la négligence ou lignorance du mari (1). La loi s'ex-
prime d'ailleurs dans les termes les plus généraux, et il
est toujours dangereux d’introduire des distinctions qu'elle
n’a point faites.

Cette derniére réflexion nous porte aussi & penser que
les causes intéressant les mineurs émancipés doivent
étre communiquées au ministére public, quoique le pro-

(1) Contra, Pigeau, Comm. t. 1, p. 237, Boitard, t. 1, p. 353.
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ceés roule sur des droits dont ces mineurs peuvent dis-
poser librement. La communication au ministére public
est exigée en effet dans lintérét des incapables, pour
suppléer A ce que leur défense peut présenter d'incom-
plet : or, la défense du mineur émancipé peut étre plus
souvent incompléte dans les procés on il n’est pas assisté
de son caratear que dans ceux ol cette assistance est
nécessaire.

Les interdits doivent étre assimilés aux mineurs: quant
aux personnes pourvues d'un conseil judiciaire la com-
munication nous semblerait encore nécessaire , parce que
ces personnes ne peuvent plaider qu'avec I'assistance de
leur conseil qui remplit & cet égard le réle d'un cura-
teur (1).

Quoiqu'il en soit, sous ces termes de Ia-loi, loufes
les causes ouw l'une des parties est défendue par un
curateur, on doit comprendre évidemment celles des
morts civilement (C. eciv. 25); celles des condamnés &
une peine afllictive n’emportant pas mort civile tant
que ces condamnés sont dans les liens de linterdiction
légale (C. pén. 29) : enfin celles relatives & une suc-
cession vacante ou méme i un immeuble délaissé par
hypothéque. Mais on ne saurait ranger dans cette caté-
gorie les affaires intéressant des héritiers bénéficiaires ,
parce que ceux-ci sont présumés administrer dans leur
propre intérét antant que dans celui des créanciers ou
légataires , et apporter par conséquent dans leur défense
plus de soin que n'en apporle communément un curateur
complétement indifférent sur lissue da litige.
7° Causes concernant les persomnes présumdes absentes.

L’art. 114 C. civ., dans sa premiére disposition , pa-

(1) La doclrine est généralement contraire. V. M. Chauveau sur
Carré, quest. 405,
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rait confier au ministére public le droit d'agir comme
partie principale dans lintérét des personnes présumées
absentes : quoiqu'il en soit, dans les causes ou il ne fi-
gure point comme partie principale il doit figurer aun
moins comme partie jointe.

Les auteurs enseignent généralement qu'aprés la dé-
claration d’absence la communication au ministére public
n'est plus nécessaire , parce que I'absent est alors repré-
senté par les envoyés en possession provisoire qui ont
un intérét assez direct dans le procés pour rechercher
avec soin tous les moyens de défense (1). La discussion
qui eut lien sur la premiére rédaction de Iarticle
semblerait pourtant autoriser une autre doctrine. La
premicre rédaction portait en effet : « Celles coneernant
la propriété et le fond du droit des absents, toute-
{ois apres la déelaration d'absence ». La section du
tribunat dit sur cet article : « La section de législation
du conseil d'état a omis d'observer que, daprés lart.
114 C. civ., les causes qui intéressent les personnes
présumées absentes doivent étre aussi communiquées ».
Clest a la suite de cette observation que larticle fut ré-
digé comme il I'est dans le code , moins par conséquent,
a ce qulil semble, pour exclure les déclarés absents , que
pour comprendre dans une disposition générale les pré-
sumés et les déclarés. 2

8° De quelques autres affaires ou la communication

' est exigée.

Outre les cas prévus dans lart. 83, il est d'autres
affaires qui, en vertu de textes spéciaux , sont sujettes
i communicaltion ; ainsi, en matiére de faux incident aucun
jugement d’instruction ou définitif ne peut étre rendu que

(1) V. Boitard , t. 4, p. 358, M, Chauveau sur Carré, quest, 407 bis.
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sur les conclusions du ministére public ( 251). Les dés-
aveux formés contre des officiers ministériels sont aussi
sujets & communicalion (359); il en est de méme des
requétes civiles (498); des demandes en nullité dem-
prisonnement ou en élargissement ( 795 et 805), en rec-
tification d'actes de l'état civil (856 ), d'envoi en pos-
session provisoire (860), de cession de biens (900},
de questions électorales (L. 22 avril 1831 , art. 33); etc.

L’art. 83 autorise enfin le ministére public & prendre
communication de toutes les autres causes dans lesquelles
il croirait son ministére nécessaire ; et le tribunal de son
coté peut I'ordoaner d'office.

S« 1. Comment doit se faire la communication , et quels
sont les résultats de son omission.

LA maniére dont se fait la communication est réglée
par l'art. 83 du déeret du 30 mars 1808 qui dispose :
« Dans toutes les causes on il y aura lien de communi-
quer au ministére public , les avoués seront tenus de faire
celte communication avant l'audience ou la cause devra
éire appelée , et méme dans les causes contradictoires
de communiquer trois jours avant celui indiqué pour la
plaidoirie. Ces communications se feront an parquet dans
la demi-heure qui précéde ou qui suit 'audience. Si Ila
communication n'a pas éié faite dans le temps ci-dessus
elle ne passera point en taxe. »

1l est certain que la prescription de la loi est suffisam-
ment remplie quand le ministére public déclare s'en rap-
porter a4 la sagesse du tribunal. Mais il faut qu'il émette
ses conclusions & I'audience : il ne suffirait pas qu'il les

remit par écrit (1).

(1) Cass. 1% mars 1821 el 14 avril 1830.




( 330 )
Le défaut de conclusions du ministére public, dans le
cas ot son audition était nécessaire , fournit un moyen
d'appel si le jugement est en premier ressort, et un
moyen de requéte civile s'il est en dernier ressort,

§. m. Par qui les magistrats du ministére public
peuvent étre remplacés.

A cet égard lart. 84 C. pr. dispose : « En cas d'ab-
sence ou d’empéchement des procureurs du roi ou de
leurs substituts ils seront remplacés par I'un des juges
ou suppléants. « L'article, comme on voit, n'exige pas
que le juge ou le juge-suppléant soit appelé suivant I'or-
dre du tableau.

Une difliculté sérieuse qui s’éléve ici est celle de savoir
si 4 défaut de juges et de suppléants les fonctions du
ministéere public peuvent étre remplies par un avocat,
Nous penchons pour laffiemative. Dans I'ancien droit
d'abord la prérogative qu’avaient les avocats de remplacer
les magistrats du ministére public empéchés ne parait pas
avoir été jamais contestée.

La loi organisatrice des écoles de droit du 22 ventdse
an 12, consacrant I'ancien usage, disposa dans son art.
30 : « Les avocats, selon 'ordre du tableau , et aprés eux
les avoués , selon la date de leur réception, seront appelés,
en l'absence des suppléants, & sappléer les juges, [les
commissatres du gouvernement ( remplacés aujourd’hui
par les procureurs du Yoi) et leurs substituts ».

L’article préeité ne parait pas avoir été abrogé par le
corde de procédure : une loi en eflet n’est censée en abro-
ger implicitement une auntre que lorsque la seconde est
contraire & la premiére. Or, dans le cas particulier il
n’y a pas de contrariété entre l'art. 50 de la loi del'an
12 et l'art. 84 C. pr., puisque ce dernier , en disant que
les magistrats du ministére public seront remplacés par 'un




(331 )
des juges ou suppléants , n'implique pas nécessairement
qu’ils ne puissent I'étre que par eux.

Ce qui semble indiquer an surplus avec certitude que
les auteurs du code de procédure n'ont pas entendu
abroger l'ancienne régle, cest la disposition de l'art. 35
du déeret du 14 décembre 1810 postérieur & ce code,
et quiporte : « Lesavocats seront appelés, dans les cas
délerminés par la loi, & suppléer les juges et les offi-
ciers du ministére public, el ne pourront s’y refuser sans
motifs d’excuse ou d’empéchement (1). »

CHAPITRE VIIL.
e I1a plaideirie.

Ox distingue en procédure deux sortes dinstruction ,
Iinstraction orale ou la plaidoirie qui constitue la régle
générale , et linstruction par écrit qui se fait au moyen
de mémoires respectivement signifiés et qui ne peul avoir
lieu que daps des cas exceptionnels.

On sait que devant les tribunaux civils et les cours
royales le ministére des avoués est obligatoire pour les
parties ; il n’en est pas ainsi de celui des avocats. « Pour-
ront les parties , dit l'art. 85, assistées de leurs avoués,
se défendre elles-mémes : le tribunal cependant aura la
faculté de leur interdire ce droit, s'il recomnait que la
passion ou linexpérience les empéche de discuter leur
cause avec la décence convenable ou la clarié nécessaire
pour les juges ». L’article qu'on vient de ciler s'expri-
mant en termes généraux , il n'est point douteux que les
femmes et les mineurs émancipés peuvent plaider eux-
mémes leur cause: il en est autrement des mineurs non

(1) Les diverses aunlorités sur cetle question conftroversée soni ci-
iées par M. Chanveau sur Carré, quest. #15.
23




émancipés , parce qu'ils ne figurent pas en nom dans le
proces.

Pour éwre promu aux fonctions de magistrature il faut
en régle générale avoir le ttre d'avocat et méme un
certain temps de stage : wmais ce n'est pas & dire qu'on
puisse cumuler la profession d'avocat avec les fonctions
permanentes de magistrature. L'article 86 C. pr. dispose

_au contraire : « Les parties ne pourront charger de leur
défense , soit verbale, soit par écrit , méme 4 titre de con-
sultation , les juges en activité de serviee, procu-
rears généraux , avocats geénéraux , procureurs du roi,
substituts des procureurs généraux et du roi , méme
dans les tribunaux autres que ceux prés desquels ils exer-
cent leurs fonctions : pourront néanmoins les juges , pro-
cureurs généraux , avocals généraux , procureurs du roi,
et substituts des procureurs généraux et du roi, plaider
dans tous les tribunaux leurs causes personnelles et celles
de leurs femmes , parents ou alliés en ligne directe et de
leurs pupilles ». Cet article n’interdisant 'exercice de la
profession d’avocat quaux juges en activité de service, il
est certain, et la pratique est constante i cet égard , que
les juges suppléants peuvent se liveer 4 la plaidoirie et
& la consultation.

Quand une partie ne se défend pas elle-méme ,- elle ne
peut confier sa défense devant les tribunaux civils ou les
cours royales qu@ un avocat.

Il est pourtant des cas ol les avoués peuvent plai-
der (1). L'ordonnance du 27 février 1822 leur permet
notamment de plaider , dans les affaires ol ils occupent,
les demandes incidentes qui sont de nature i éire jugées
sommairement , et tous les incidents relatifs & la proeé-
dure. Ces incidents sont ceux qui ne tiennent qui la

(1) V. ci-dessus , p. 25.
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forme, en d’autres termes, i la validité ou nullité , sursis
on coutinuation des poursuites , et qui ne touchent pas
au fond du droit. Quant aux demandes éneidentes de na-
ture & étre jugées sommairement , il faut se garder de les
confondre avee les demandes prineipales rangées par la
loi parmi les matiéres sommaires.

L’art. 34 du décret du 30 mars 1808 permet au pré-
sident de faire cesser les plaidoiries lorsque les juges
trouvent que la cause est suffisamment éclaircie.

L’art. 87 du méme décret ne permet pas aux parties
ni 4 leurs avocats de reprendre la parole aprés que le
ministére public a été entendu. L'art. 111 C. pr. mterdit
pareillement aux défenseurs, dans les affaires qui se ju-
gent sur rapport, de prendre sous awcun prélexte la
parole aprés le rapport.

Dans les deux cas les parties on leurs défenseurs
peavent seulement remettre au président de simples
notes énonciatives des faits sur lesquels ils prétendent
que les conclusions du ministére public ou le rapport du
juge ont été incomplets on inexacts.

Cette défense de prendre la parole apres le rapport du
juge ou les conclusions du ministére public a été diciée
par un zéle peut-éire exagéré pour la considération des
magistrats. Les notes clandestines que les textes précités
autorisent présentent plus d’inconvénients que n’auraient
pu en présenter quelques observations verbales sur les
inexactitudes matérielles du rapport ou des conclusions
du ministére public.

CHAPITRE IX.
De Yinstruction par écrit ¢t des délibérds,
§ 1. De linstruction par derit.

L’'isstruction par éerit est wn mode d'instgaction ex-
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ceptionnel qui ne doit étre ordonné que dans les affai-
res compliquées ot les plaidoiries ne sauraient suoffire
pour éclaiver les juges, comme lorsqu’il s'agit de fixer
une géndalogie embrouillée , de discuter un compte fort
détaillé dont la plupart des articles sont contestés, d’ap-
précier une longue série de titres produits par les par-
ties, etc. Pour qu'on n'abuse pas de ce mode d'instruc-
tion (ui est beaucoup plus dispendieux que la plaidoi-
rie, lart. 95 veut qu'il ne puisse étre ordonné qu'a lau-
dience et & la pluralité des voix.

Llinstruction par écrit se réduit do reste & un petit
nombre d’actes qu'on va successivement indiquer, en se
bornant & une simple analyse des articles de la loi dont
ancan ne présente de difficultés bien sérieuses.

Le jugement qui ordonne une instruction par écrit n'est
qu'un jugement préparatoire : il doit pourtant étre signi-
fi¢ & avoué.

Dans la quinzaine de cette signification le demandeur
doit faire signifier une requéte contenant ses moyens;
elle doit étre terminée par un état des piéces produites
au soutien , qu'on appelle communément emventaire de
production. Le demandeur est tenu dams les vingt-quatre
heures qui suivent de produire au greffe et de faire
signifier l'acte de produit, c'est-d-dire, une déclaration
que les piéces ont été produites. i

Dans la quinzaine suivante le défendeur doit prendre
communication de la production de son adversaire, et
procéder ensuite comme celui-¢i, c'est-d-dire, signifier
sa’ réponse avec état des pieces au soutien , et dans les
vingl-quatre heures de cette signification rétablic au
greffe la production par lui prise en communication,
faire la sienne et en sigunifier lacte.

Sl y a plusieurs défendeurs , il n'y a lieu qua un seul
délai s'ils sont représentés par le méme avoné quoique
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leurs intéréts soient différents , ou s'ils ont le méme in-
térét quoiqu’ils aient constitué divers avouds. En ce der-
nier eas, si les défendeurs ne peuvent s'entendre, l'a-
voué qui doit prendre communication , c'est naturellement
le plus ancien.

§’il y a plusienrs délendeurs ayant tout & la fois des
avoues et des intéréts différents , ils ont chacun les dé-
lais  ci-dessus fixés , pour prendre communication, ré-
pondre , et produire : la communication doit leur étre
donnée successivement & commencer par le plus diligent,

On voit que l'ordre de signification des mémoires n'est
pas le méme que celui des écritures préliminaires. Pour
celles-ci, c'est le défendeur qui signitie d'abord ses dé-
fenses , et le demandeur répond ensuile; tandis que dans
l'instruction par éerit cest le demandeur qui doit signifier
le premier mémoire : cela tient 4 ce que le mémoire
écrit tient lieu dans ce dernier cas de la plaidoirie
ou le demandeur parle naturellement le premier.

Quand le demandenr n’a pas produit dans le délai
fixé, le défendeur peut mettre sa production au greffe
et le demandeur n’a que huitaine pour en prendre com-
munication et contredire ; ce délai passé, il est proeédé
au jogement sur la production du défendeur : réciproque~
ment, si c'est le défendeur qui ne produit pas dans le
délai qui Ini est accordé, il doit étre procédé au juge-
ment sur la production du demandeur.

S'il y a plusieurs défendeurs , aussitdt qu'un d'entre
eux néglige de prendre communication dans les délais,
il peut étre procédé an jugement sur ce qui a été pro-
duit par les autres, ou, si aucun n’a pris communication ,
sur ce qui a éé produit par le demandeur.

Les jugements sur les pieces de une des parties, faute
par Vautre davoir produit, soul assimilés aux jugements
contradictoires en ce qu'ils ne sont pas succeptibles d'op-
position,
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Il peut se faire que la premiére production n'ait pas
Mé compléte : la partie west pas déchue en ce cas du
droit de produire d'autres pieces; mais il ne faut pas
que cette production nouvelle puisse entrainer des [rais
trop considérables. La production doit donc se faire par
un simple acte contenant état desdites pieces , saus re-
quéte de production nouvelle ni écritures, 4 peine de
rejet de la taxe lors méme que I'état des pidces con-
tiendrait de nouvelles conclusions. L'autre partie, ou
sil y en a plusieurs qui aient des avoués et des inté-
réts différents , chacune d'elles a huitaine pour prendre
communication de cette production nouvelle et fournir
sa réponse qui ne peut excéder six roles.

A propos des instructions par écrit, le législateur
pose dans l'art. 404 un principe général, savoir, que
les avoués doivent déclarer au bas des originaux de tou-
tes leurs requétes et écritures le nombre des roles qui
doit étre énoncé aussi dans les actes de produit, & peine
de rejet lors de la taxe. Cette disposition a pour but
d'extirper un ancien abus qui conmsistait & ne sigilier
avant le jugement que le commencement et la fin d'une
requéte , et A intercaler ensuite apres le jugement une
multitude de roéles pour grossic le chiffre des dépens
obtenus contre la partie adverse.

Dés qu'en principe le droit de plaider n'appartient
qu'aux avocats, ils devraient & plus forte raison avoir le
droit exclusif de rédiger les mémoires dans les instructions
par écrit. Rien pourtant, ni dans le ecode de procédure,
ni dans le tarif, n'indique que ces mémoires ne puissent
tre faits que par eux : lart. 73 dw tarif suppose au
contraire quen général les mémoires sont rédigés par
les avoués , puisqu'il taze I'émolument auquel ils ont droit
pour ¢et objet.

Les communications des productions sont prises au
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greffe sur les réeépissés des avoués qui doivent en cdu-
tenir la date.

Si un avoué ne rétablit pas dans les delais fixés les
productions par lui prises en communication, il peut, sur
le certificat du greffier et sur un simple acte pour venir
plaider , étre condamné personnellement et sans appel
4 ladite remise, aux frais du jugement sans répétition ,
et en dix francs au moins de dommages-intéréls par
chaque jour de retard. S'il ne réiablit pas encore les pro-
ductions dans la huitaine de la signification dudit juge-
ment , le tribunal peut prononcer sans appel de plus foris
dommages-intéréts , méme le condamner par corps, et
I'interdire pour tel temps qu'il estime convenable ; et comme
il pourrait répugner & un avoué de préter son ministére
dans une réclamation qui doit aveir pour un de ses col-
légues des conséquences si facheuses , l'art. 107 du code
dispose que lesdites condamnations pourront étre pro-
noncées sur la demande des parties , sans qu'elles aient
besoin d'avoués, et sur un simple mémoire qu’elles remet-
tront on au président, ou an rapporteur , ou au procu-
reur du roi.

De ce que les jugements rendus dans le cas de larti-
cle précité ne sont pas susceptibles d'appel , pent-on en
conclure qu’ils ne sont pas non plus susceptibles d'op-
position lorsque I'avoué n’'a pas été entendu ? Nous ne
saurions le penser: le principe de la libre défense et
celui des deux degrés de juridiction sont deux principes
d'un ordre différent, et la dérogation & celni-ci ne sau-
rait entrainer de plein droit dérogation A celui-la.

Tous les juges du tribunal ne prennent point par eux-
.mémes connaissance des mémoires signifiés et des piéces
produites dans les instructions par écrit. Ces mémoires
el piéces sont remis au juge commis qui en fait ensuite
le rapport i 'aandience publique sans exprimer son avis.
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Lorsque le rapporteur a préparé son travail il doit
donner connaissance aux avoués du jour ol il fera le
rapport , afin qu'ils puissent y assister. La loi n'indique
pas la maniére dont cet avis doit étre donné aux avouds :
c'est ordinairement par lintermédiaire du grefier qu'il
leur parvient. Il est bien que le greffier ou le juge tien-
ne note de cet avertissement et qu'on en fasse ensuite
mention dans le jugement. L’avertissement peut aussi étre
donné par un avenir ; mais si rien ne constatait que 1'a-
voué d'une partie, qui n'a pas assisté au rapport, et été
prévenu , les droits de défense de cette partie sembleraient
avoir été violés, et le jugement devrait &tre annulé (1).

Le rapportenr doit veiller & ce que la communication
au ministére public, si laffaire en est susceptible, soit
faite assez 4 temps pour que le jugement ne soit pas
retardé ( Déer. 30 mars 1808 , art. 85).

Si le rapporteur décéde, se démet on ne pent par
quelque autre cause faire son rapport, il doit en étre
commis un autre sur requéte par ordonnance du prési-
dent , signifiée aux avoués des autres parties trois jours
an moins avant le rapport (art. 110) : il faut bien que
les autres parties puissent connaitre le nouveau rappor-
teur, afin de le récuser s'il y a lieu.

Dans les instructions par écrit les pieces des parties
passant successivement en diverses mains, la loi a du
prendre des précautions pour en empécher le délourne-
ment , et déterminer la personne qui serait responsable
dans le cas ou quelquune de ces piéces viendrait i
s'égarer.

Il est & cet effet tenu au greffe un registre sur lequel
doivent étre portées toutes les productions suivant leur
ordre de date : ce registre divisé en colonnes doit con=

(1) Contra, Carré, quest. 476,
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tenir la date de la production , les noms des parties, de
leurs avoués et du rapporteur ; il doit-étre - laissé une
colonne en blanc (art. 108 ).

On a déji dit que les avoués ne peuvent prendre lés
productions des parties adverses en communication que
sur récépissé , et ils en sont responsables jusqu’a ce qu'ils
aient retiré léur récépissé.

Lorsque toutes les parties ont produit , ou que les dé-
lais pour produire sont expirés, le greflier, sur la réqui-
sition de la partie la plus diligente , doit remettre les
pitces au ropporteur qui s’én charge en signant sur la
colonne laissée en blanc an registre des productions
c'est aussi sur cetle colonne que doit étre éerite la ré-
quisition de la partie.

Aprés le jugement le rapporteur doit rétablir les pié-
ces au greffe, et il en est déchargé par la seule radia-
tion de sa signatare sur le registre des productions. A
dater de cet instant la responsabilité revient tout entiére
sur la téte du greffier.

Enfin les avoués , quand ils retirent leurs pieces, doi-
vent émarger le registre, et cet émargement sert de dé-
charge au greffier. L'art. 115 donnerait & penser que
chacun des avoués peut retirer sa production quand bon
Ini semble. On congoit toutefois qu'un avoué ; en retirant
son dossier, pourrait par mégarde ou autrement prendre
quelqu'une des piéces des autres parties. Le tarif y a
pourvu en autorisant dans son art. 70, §. 7, une som-
mation d'avoué & avoué pour assistér au retrait des piéces,
et le greflier peut refuser de remettre aucune piéce a l'un
des avoués en l'absence des autres, si cette sommation
ne lui est pas représentée.

§. 1. Des Délibérés.

Ox distingue deux espéces de délibéré : le délibéré
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simple et le délibéré avec nomination de rapporteur,

Le délihéré simple a lieu lorsque les juges se retirent
a la chambre du conseil pour y recueillir les avis, ou
continuent la cause & une des prochaines audiences' pour
prononcer le jugement (art. 116). Il est bien en ce
dernier cas que le tribunal indique le jour ou le juge-
ment sera rendu ; mais la loi ne l'exigeant pas, le ju-
gement ne peut étre annulé parce que le jour ou il a
é1é rendu n’a pas été marqué d’avance. Les parties n’ayant
rien & ajouter & leur défense , il importe peu que leurs
avoués n’assistent pas au jugement.

Le délibéré simple peut avoir lieu dans les affaires qui
se jugent sur rapport, comme dans celles qui se jugent
sur plaidoirie.

La seconde espéce de délibéré particuliere aux affai-
res (ui se jugent sur plaidoirie, c'est le délibérd avee
nomination de rapporteur.

« Le tribunal, porte & cet égard lart. 93, peut or-
donner que les piéces seront mises sur le bureau ponr
en étre délibéré au rapport d'un juge nommé par le ju-
gement , avec indication du jour auquel le rapport sera
fait. »

Le jugement qui ordonne le délibéré, a la différence
de celui qui ordonne une instruction par écrit, ne doit
pas étre levé ni signifié : les parties et leurs défenseurs
sont tenus de l'exéeuter sur sa seule prononciation, sans
sommation; et si l'une des parties ne remet point ses
piéces, la cause doit étre jugée sur les piéces de l'autre
(art 94), sans que le jugement devienne pour cela sus-
ceptible d’opposition.

L'indication du jour ol le rapport sera fait est bien
plus importante ici que ne peut I'étre en matiére de dé-
libéré simple l'indication du jour ol le jugement sera rendu.
Dans les rapports sur délibéré¢, comme dans les rap-
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ports sur proceés écrits , les parties ont en effet le droit
de relever au moyen de notes remises au président les
inexactitudes du rapport (art, 111), et il importe qu'elles
soient mises & méme d'exercer ce droit. Il y aurait donc
nullité substantielle si le rapport était fait, en l’absence
de quelqu'un des avoués des parties, & une audience qui
n’aurait pas é1é indiquée soit par le jugement qui aurait
ordonné le délibéré, soit par quelque jugement ou avenir
postérieur ; nullité qui ne pourrait, bien entendu, étre
invoquée que par celle des parties dont I'ayoué n’aurait
pas été présent 4 l'audience (1).

Le rapport sur délibéré ne doit pas étre considéré
comme un mode d'instruction particulier, mais seulement
comme le complément des plaidoiries.

Une conséquence importante qui s'induit de Ll, c'est
quil y a nullité¢ dans le jugement rendu sur rapport
si les juges quiy ont concourn n'ont pas assisté aux plai-
doiries (2); tandisque dans les procés instruits par écrit
il n’est nullement nécessaire que le tribunal seit compo-
posé lors du jugement définitif comme il Iétait lors-
que Pinstruction écrite a été ordonnée.

Nous indiquerons dans le chapitre suivant une con-
séquence non moins importante du méme principe.

CHAPITRE. X,

Du droif gu'omt les parties de niodll]m- lenrs
conclusions.

Lzs parties peuvent modifier leurs conclusions tant que
I'instruction n'est pas terminée.
Ainsi dans les procés qui se jugent sur plaidoirie les

(1) Cass. 26 mars 1834, 17 juillet 1838.
(2) Cass. 21 avril 1816 el 2% avril 1830.
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conclusions peuvent étre modifides tant que les plaidoiries
ne sont pas closes, et le déeret du 30 mirs 1808 recon-
nait expressément qu'elles peuvent l'étre suv T'audience.
& Lorsque les avoués, porte lart. 33, changeront les
conclusions par eux déposées, ou qu'ils prendrout sur
le barreaun des conclusions nouvelles , ils seront tenus d’en
remettre les copies signées d’eux an greflier qui les por-
tera sur les feuilles d’audience ».

Mais lorsque les plaidoiries sont closes , et que le mi-
nistére public a été entendu , ou que les juges sont & opi-
ner , les parties ne peuvent plus changer leurs conclu-
sions.

Il en est de méme , 4 notre avis, non seulement quand
les juges ont ordonné un simple délibéré , mais encore
quand ils ont ordonné un délibéré avec nomination de
rapporteur (1), parce que ce délibéré, ainsi que nous
I'avons dit, ne constitue pas un mode particulier d'ins-
truction.

Dans les instructions par écrit il est incontestable au
contraire que jusquwau rapport les parties peuvent modi-
fier leurs conclusions : c’est ce que I'art. 102 C. pr. sup-
pose manifestement.

CHAPITRE XI.
De Ia publicite des audiences ei de leur police,

Le principe important de la publicité des audiences
avait déjh été posé dans la loi du 16-24 aott 1790 qui
disposait dans l'art. 14 du titre 2 : « En toute matiére
civile ou criminelle les plaidoyers , rapports et jugements
seront publies ».

(1) Contra, Carré, quest. 441, a la nole : Cass. 7 nov. 1827,




( 343 )

Ce principe a été reproduit dans plusieurs lois posté-
rieures. Ainsi, aux termes de lart. 87 C. pr., les plai-
doiries doivent étre publiques exceplé dans le cas oa
la loi ordonne qu'elles seront secrétes. Ainsi encore, aux
termes de Lart. 111 du méme code, tous rapports, méme
sur délibéré , doivent éire faits o Faudience , c'est-i-
dire & l'audience publique ; et l'art. 112 veunt qu’il en soit
de méme pour les conclusions du ministére public. Ainsi
enfin , d'aprés la loi du 20 avril 1810 , art. 7, tous les
jugements qui n’ont pas été rendus publiquement doivent
étre déclarés nuls.

La publicité ne se présume pas de plein droit ; il
faut qu'elle soit mentionnée dans le jugement. Mais la
jurisprudence admet & cet égard des équipollents. Ainsi
il a éLé jugé nombre de fois qu'un jugement indique sul-
fisamment la publicité quand il y est dit quila été rendu
a laudience.

L’art. 87 C. pr. suppose, comme on I'a vu, des cas
ou daprés la loi les plaidoiries doivent étre secrétes.
Sous l'empire de ce code on pouvait en citer deux , celui
des demandes en divorce (art. 241 C. civ.) et celui des
demandes d’autorisation formées par les femmes marides.
Aujourd’hui que le divorce est aboli il ne reste plus que
le dernier cas; car l'opinion de M. Carré, d'apreés la-
quelle les demandes en séparation de corps devraient tou-
jours étre jugées a huis clos, est repoussée par la pra-
tique universelle des tribunanx.

Le méme article 87 apporte au principe de la publi-
cité une autre exception en ces termes : « Pourra ce-
pendant le wibunal ordonner qu'elles (les plaideiries)
se feront & huis clos si la discussion publique devait
entrainer un scandale ou des inconvénients graves ; mais
dans ce cas le wribunal sera tenu d'en délibérer et de
rendre compte de sa délibération au procureur général
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prés la cour royale, et si la cause est pendante dans
une cour royale , au ministre de la justice ».

L’article n'exige pas pour qu'on puisse procéder 2
huis clos qu'on ait obtenu une réponse favorable du
procureur général ou du ministre de la justice. Le huis
clos peut donc avoir lieu sans attendre cette réponse ;
mais il ne doit étre observé que pourles plaidoiries : le
jugement reste soumis a la régle générale de la publicité.
Il est toujours aisé en effet d'éviter ou de voiler dans
les motifs d'un jugement les détails scandaleux qui ont
pu étre révélés dans les plaidoiries. Quant aux rapports,
comme ils doivent présenter un résumé complet de tous
les faits , il semble que le huis clos peut étre ordonné i
leur égard.

La police des audiences fait I'objet des art. 89, 90 ,
91 et 92 du .code de procédure, qui ont éé modifiés
par les art. 504 et suiv. du code d'instruction criminelle,
222 et suiv. du code pénal.

CHAPITRE XII.
Des juzemenis en général.

Serox le point de vue sous lequel on les examine,
les jugements recoivent diverses divisions.

Suivant qu'ils sont ou non susceptibles d’appel ils sont
en premier ou en dernier ressort.

Suivant que l'opposition est interdite ou permise ils
sont contradictoires, par forclusion ou par défant. Ils
sont contradictoires quand les parties ont pris respecti-
vement des conclusions 2 l'audience dans les procés qui
se jugent sur plaidoirie, ou ont produil respectivement
leurs piéces dans les procés qui s'instruisent par éerit.
Ils sont appelés par forelusion quand ils ne sont pas
susceplibles d'opposition, faute par la partie d’avoir pro-
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duit ses piéces ou proposé¢ ses moyens dans les délais
fixés par laloi. Ils sont par défaut quand ils sont sus-
ceptibles d’opposition.

Suivant qu'ils terminent ou non définitivement le pro-
cés les jugements sont définitifs , préparateires , interlo~
cutoires , ou provisoires. Celte division des jugements , qui
est la plus importante, sera expliquée en détail quand
nous parlerons de l'appel.

On distingue encore les jugements d'expédient qui
sont des jugements convenus d’avance entre toutes par-
ties , el qui constituent une sorte de transaction par
jugement.

Nous n’avons 4 nous occuper ici que des régles générales
communes A tous les jugements. Nous allons parler &
cet égard, 1° de la maniére de compléter le tribuual ;
2° de la maniére de recueillic les voix et deles compter ;
3° du partage et de la maniére de le vider; 4° de Ia
prononciation et de la signature des jugements; 5° d¢
leur rédaction , 6° enfin de leur signification.

§. 1% De la maniére de compléter le tribunal.

Vorcr ce que porte & cet égard lart. 49 du décret du
30 mars 1808 : « En cas d’empéchement d’un juge , il
sera, pour compléter le nombre indispensable, remplacé ou
par un juge d'une autre chambre qui ne tiendrait pas
audience dans le méme temps, ou par ‘un des juges sup-
pléants , en observant dans tous les cas, ef awtant que
faire se pourra, l'ordre des nominations. A défaur de
suppléants , on appellera un avocat attaché an barreau ,
et & son défaut, un avoué, en suivant aussi l'ordre du
tablean. »

Il résulte clairement de ce texte que les suppléants
ne peavent concourir au jugement qu’en cas de nécessité,

L’ordre du tablean ne doit étre suivi pour les juges
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d'une autre chambre et pour les suppléants gquw'autant
que faire se pourra, c'est-d-dire que le jugement ne
peut étre annulé par cela senl qu'il ne mentionne pas
que le juge appelé pour compléter I'a été dans lordre
du tableau (1). Mais I'article du décret n’autorise pas une
conséquence semblable pour les avocats et avoués qui ne
sont que des juges d'emprunt (2).

Ajoutons que le tribunal ne peut étre réguliérement
composé qu'autant que la magistrature y prédomine. Ainsi
le tribunal ne serait pas réguliérement constitué avec un
seul juge, serait-ce le président, et deux avocats ou
avoués (3). Nous n'admettrions pas non plus qu'il pit
se constituer avec deux suppléants etun avocat, ou méme
avec trois suppléants, parce que l'art. 48 du déeret
du 30 mars 1808 ne semble reconnaitre qu'aux juges
titulaires le droit de remplir les fonctions de président
en cas d'empéchement de celui-ci.

§ 1. De la manitre de recueilliv les voix el de
les compter,

IL ne peut y avoir jugement quautant qu'une opinion
a pour elle plus de la moitié des suffrages.

La maniére de recueillir les suffrages est indiquée dans
I'art. 35 du déeret du 30 mars 1808 qui dispose: « Le
président recueillera les opinions aprés que la discussion
sera terminée. Les juges opineront & leur tour en com-
men¢ant par le dernier recu. Dans les affaires jugées sur
rapport le rapporteur opinera le premier. Si différents
avis sont ouverts on ira une seconde fois aux opinions ».

(1) Cass. T novembre 1826.
(2) Cass. 11 avril 1826, ou, suivant d'aulres arrétistes, 1837 ; et
& juin 1828. Contra, 22 juin 1826.
(3) Cass. 30 oclobre 1811, 25 juin 1814.
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Cette dernicre disposition ne doit toutefois éwre appli-
quée que lorsqu'un des avis ne réunit pas dés I'abord
plus de la moitié des voix. L'art. 117 C. pr. dispose
aussi: « S'il se forme plus de deux opinions les juges
plus faibles en nombre seront tenus de se réunir & l'une
des deux opinions qui auront été émises par le plus grand
nombre: toutefois ils ne seront tenus de se réunir qu'a-
prés que les voix auront été recueillies une seconde
fois ».

L’application de cet article est facile lorsque I'un des
_avis a pour lui moins de juges qu'aucun des autres,
comme lorsque dans un tribunal composé de cing juges
deux sont d'un avis , deux sont d’un autre , et un dernier
d’an troisieme. Clest celui-ci qui doit faire le sacrifice de
son opinion lorsqu’au second vote chacun persiste dans
sOn premier avis.

Mais comment procéder lorsquiil y a deux minorités
égales ? comme lorsque dans un tribunal composé de
quatre juges deux sont d'un avis, un troisitme d'un
autre avis, un quatricme enfin d'un avis différent des deux
premiers? Suivant M. Loeré, sur l'art. 147, il y aurait
en pareil cas jugement, « puisque, dit cet anteur, il
y aurait pluralité , c’est-i-dire majorité relative , ce qui
suffit d"apres 'art. 116 ». On ne peunt admettre cette doc-
trine qui est du reste généralement repoussée : I'art. 116,
en exigeant la pluralité des sufirages pour faire le jugement,
a entendu exiger plus de la moitié de tous les suffrages
réanis. Rodier , sur le tit. xx de l'ordonnance, enseignait
que c'était avx magistrats derniers regus , appartenant a
I'une des minorités égales, a se départir de leur opi-
nion : cette régle doit étre repoussée anjourd’hui comme
arbitraire. En ce cas donc il y a véritablement partage ,
absolument comme lorsque le tribunal n’est composé que
de trois juges, et que chacun est d'un avis différent.

23
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Il est reconnu que tous les avis favorables & une par-
tie sur le méme chel de demande doivent sadditionner
bien qu'ils soient fondés sur des raisons ou des moyens
différents. Le défendeur, par exemple, aora soulenu que
obligation alléguée par le demandeur n'est pas sufisam-
ment justifide, subsidiaivement qu'elle est prescrite : un
seul juge sur trois sera dlavis que l'obligation n'est pas
prouvée , un autre sera seul davis qu'elle est preserite :
ces deux voix , quoique basées sur des moyens différents ,
devront s'additionner , et le défendeur gagnera son pro-
eés qu'il aurait perdu si chacune des questions avait donné
lieu & un jugement séparé. Ceci proave, pour le dire en
passant, que les arréts fondés sur plusieurs moyens d'un
ordre différent ne peuvent se recommander que par la
force de leurs motifs , puisqu’il se peut que chaecun des
moyens n'ait en en sa favear que la minorité des suffrages.

Aux termes de 'art. 63 de la loi du 20 avril 1810 les
parents et alliés jusqu’au degré d'oncle et de neveu inclusive-
ment ne peuvent étre simultanément membres d’un. méme
tribunal ou d’'une méme cour sans dispenses du roi, dis-
penses qui ne peuvent étre accordées dans les tribunaux
composés de moins de huit juges. Mais lorsque ces dis-
penses ont été obtenues il y a lien de se demander com-
ment on doit compter les suflrages des parents ou alliés
au degré prohibé. S'ils sont d'avis différent chacune des
voix est comptée : il n’en est pas de méme quand ils sont
da méme avis. Pour ne pas donner aux membres d'une
méme famille la faculté dangereuse de déterminer a leur
gré les jugements en se concertant pour adopter le mé-
me avis, on avait admis pour régle autrefois que les sul-
frages conformes de deux parents ou alliés au degré pro-
hibé devaient se confondre et ne compter que pour un.
I'n avis du conseil d'élat da 23 avril 1807 décida que
'ancienne régle devait éiee suivie ; et quoique celte régle
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wail pas é1é reproduite par la loi du 20 avril 1810 eile
ne laisse pas d'étre en vigueur (1) : seulement son applica-
tion doit, conformément & Ia loi de 1810, étre resireinte
au troisicme degré de parenté ou d'alliance (2).

La cour de cassation a jugé, le 29 aout 1822, que le
jugement auquel ont concoury deux parents ou alliés au
degré prohibé n’est pas nul par cela seul qu'il ne men-
tionne pas leurs suffrages respectifs. On doit  supposer
daprés cet arrét que la régle étublie par lavis précité
du conseil d'état a éte observée. La méme cour a pour-
tant jugé , le 23 juin 1840, que, lorsque Ia réduction &
un seul suffrage des opinions conformes de deux magis-
trats parents ou alliés au degré prohibé ne laisserait plus
dans le tribunal qu'un nombre de juges inférieur a celui
strictement nécessaire , le jugement est nul s'il ne con-
state pas la diversité d'opinion des deux magistrats. Ces
deux arréts semblent peu en harmonie , et c'est au pre-
mier que nous donnons la préférence. Le principe de la
confusion des voix n'a été élabli que pour le cas ou il y
a plusicurs avis, et dans ce cas les juges doivent étre
présumés s'éire conformés 4 la loi.

On pourrait induire d'un autre arrét de la cour de cas-
sation du 18 janvier 1808 que le principe de la confusion
des voix ne doit pas s'appliquer au cas ou des avocats ou
avoués appelés accidentellement pour compléter le tribu-
nal se trouvent parents ou alliés au degré prohibé de I'un
des juges. Toutefois , dans ce cas la méme l'avis précité
du conseil d'état nous semble devoir étre appliqué, parce
quil y a méme motif.

On disputait beaucoup autrefois sar le point de savoir
si lorsque trois juges parents ou alliés au degré prohibé

(1) Cass. 26 dée. 1820
(2) Ogss. 2 oct. 1824
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élaicnt du méme avis lears voix réunies devaient compter
pour wne ou pour deux. Nous inclinerions pour la con-
fusion des trois suffrages en un seul, non seulement lors-
que les trois juges sont tous parents ou alliés I'un de 'au-
tre , mais encore lorsqu'un seul des magistrats est parent
ou allié des deux autres, parce ¢que ce pourrait étre celui-
la qui influencerait le suffrage de ses deux collégues.

Il est a regretter que des diflicultés aussi délicates n'aient
pas été résolues par la loi elle-méme : pour prévenir au-
tant que possible ces difficultés les tribunaux et les cours
doivent , dans la composition annuelle des chambres , évi-
ter autant que possible de placer dans la méme chambre
des parents ou alliés au dégré prohibé.

§ 1. Du partage , et de la maniére de le vider.

D’arriis ce que nous avons dit dans le paragraphe pré-
cédent il peut y avoir partage non-seulement lorsque
les juges sont en nombre pair et que chaque opinion a
pour elle un égal nombre de suffrages , mais encore lors-
qu'ils sont en nombre impair, s'il y a plus de deux opinions
dont aucune ne peut obtenir la pluralité absolue.

La loi ne permet point de scinder les avis des juges.
Si donc dans une action en dommages la majorité est
d’avis d'en accorder , mais qu’il n’y ait point de majorité
sur la quotité, il faut déclarer le partage : on n’additionne
que des quantitées de méme espéce (1).

Le partage doit étre déclaré par jugement , mais il est
inutile de le motiver.

Au parlement de Toulouse, quand il y avait partage
d'avis il était d’'usage de porter I'affaire & une autre cham-
bre oiile partage était vidé sur V'exposé contradictoire de

(1) Contra, Boitard , L. 1, p. 413 et suiv,
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deux des magistrats qui avaient é1¢ divisés d’opinion : I'un
de ces magistrats était appelé rapporteur , et Vautre com-
partiteur.

Les lois nouvelles ont établi un autre mode qui doit seui
étre suivi. « En cas de partage , ditl'art. 118 C. pr., on
appellera pour le vider un juge ; i défaut de juge, un
suppléant ; & son défaut, un avocat attaché an barrean,
et & son défaut , un avoué ; tous appelés suivant 'ordre du
tableau. L'affaire sera de mouveau plaidée. » Elle devrait
ére de nouveau rapportée si le partage était intervenu
sur une instruction par écrit.

Le tribunal ne peut appeler trois départiteurs. Llart.
468 ne donne ce droit qu'aux cours royales. Appeler trois
départiteurs dans un tribunal de premiére instance ce se-
rait s’exposer & deux inconvénients ; le premier , de com-
poser le tribunal d'un nombre de magistrats égal ou supé-
rieur 4 celoi qui suffit pour composer une cour , ce dqui
serait contraire a l'esprit de la loi ; le second, de géner le
“service des autres chambres du tribunal., Mais si le tribu-
nal était déjh en nombre impair il serait mienx d'ap-
peler deux départiteurs.

La loi ne permeuant dappeler pour vider le partage
qu'un avocat aftaché aw barreaw , il en résalte quon
ne peut appeler un avoecat non inscrit sur le tableaun, a plus
forte raison un avoeat qui a cessé d’exercer cette profes-
sion pour en embrasser une autre. La cour de cassa-
tion a pourtant jugé, le 3 janvier 1822, quun notaire
licencié en droit pouvait étre appelé pour compléter ou
pour vider le partage : un arrét ne peut prévaloir contre
la loi.

Il faut que le départiteur soit appelé dans l'ordre du ta-
bleau pour qu'aucune des parties ne puisse soupgonner
le président d’avoir choisi un départiteur qu'il savait étre
ou quil espérait ranger de son avis. Anssi, dans cette




matiere l'empéchement des juges qui €taient en rang
antérieur an départiteur ne se présume pas de droit ; il
faut qu’il soit mentionné dans le jugement, A peine de
*nullité (1). Il suffit toutefois, & défaut de juges , d’appeler
I'avocat le plus ancien qui se trouve présent i l'audience,
bien que cet avocat ne soit pas le plus ancien de ceux
inscrits au tablean : les absents sont présumés empé-
chés (2). :

On doit soumettre au départiteur les mémes questions
qui avaient €été soumises aux juges partagés , puisqu’il n'a
été appelé a d'autre fin qu'a celle de vider le partage ;
la conséquence qui s'induit de ld c'est quaprés le juge-
ment déclaratif du parlage aucune des parties ne peut, si
l'autre s’y oppose , modifier ses conclusions.

Lorsque le partage d'opinions n'a lien que sur un chef
de demande il ne doit étre déclaré que sur ce chef; les
antres peuvent éire jugés définitivement. Mais sue (e
méme chef, ou sur des chefs connexes , il ne doit pas dé-
pendre des juges de scinder les moyens des parties , c'est-
a-dire de repousser définitivement quelqu’un de ces moyens,
et de ne déclarer le partage que sur les auntres (3) : c'est
une conséquence du principe , que des opinions identiques
quoique basées sur des moyens différents, doivent pour-
tant s’additionner.

Les nouvelles plaidoiries qui doivent avoir liea et l'opi-
nion du départiteur pouvant fournir aux juges partagés de
nouvelles lumiéres, ces juges peuvent émetlre un avis autre
que celui qu'ils avaient émis d'abord (4).

(1) Cass. 4 juin 1822,
(2) Cass. 22 mai 1832 : Contra, M. Chanveau sur Carré, quest.
494 bis.
(3) Cass. 12 mars 183% el 13 février 1837,
(4) V. letire du min. de la justice du 28 mai 1810,
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Dés que le partage est constaté la mort ou la cessation
des fonctions d’'un des juges n’autorise pas les autres, qui
seraient désormais en majorité, i vider le partage sans appe-
ler de départiteur. D'un autre coté, n’appeler en ce cas qu'un
nouveau juge qui pourrait embrasser avis du juge déeédé
ce serait s'exposer a un second partage. Le meilleur mode
4 snivre est donc dappeler, outre le départiteur, uu
aulre juge pour remplacer celui qui ne peut plus siéger (1).

Il serait méme du devoir des juges de procdder ainsi
dés que le partage 4 éé reconnu, (uoique le jugement
qui le déclare n’ait pas été renda : si I'événement for-
tuit du décés d'un juge qui se serait déja prononcé pou-
vait suffire pour donner la majorité i l'autre opinion , ce
serait faire dépendre les jugements du hazard , ce que
la raison n'avoue point. Mais dés qu'un jugement dé-
finitif a été pronencé sans upposition de la part d'aucun
des juges une partie ne saurait étre admise. a  prouver
quil y avait eu, avant la cessation des fonctions d'un
juge qui avait dabord connu de Vaffaire, un partage
d’opinions.

§ 1v. De la prononciation et de la signaturve des
Jugements.

Le jugement n'est acqnis aux parties que lorsqu’il a
été prononcé ; jusque-li les juges sont libres de chan-
ger d'avis. Le jugement est prononcé par le président ou
le magistrat qui en remplit les fonctions.

La prononciation doit se faire publiquement et dans
le lien ordinaire des audiences; mais il n’est point né-
cessaire que l'oflicier du ministére public qui a donné
ses conclusions y soit présent (2).

(1) Cass. 12 avril 1810.
(2) Cass. 12 juin 1828,
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Le président doit prononcer publiquement uon seule-
ment le dispositif , mais encore les motifs principaux,
sauf A rédiger ensuite ces motils avec plus de soin (1).
Un jugement ne peut produire qu'a cette condition l'effet
moral qu'on doit en attendre. L'usage contraire, qui s’est
pratiqué long-temps dans quelques tribunaux, était essen-
tiellement vicieux.

Dés que le jugement a €té promoncé il faut empé-
cher que la preuve n'en puisse disparaitre. L’art. 138
C. pr. veut donc que le président et le greffier signent
la minute du jugement aussitét qu'il est rendu : mais
cette disposition ne s'exécute pas a la lettre, va que les
motifs prononcés a l'andience peuvent nécessiter une ré-
daction ultérieure. -Cette rédaction est faite ordinairement
par le président, ou par le rapporteur dans les affaires
sur rapport, et elle doit &tre communiquée aux autres
juges.

Au surplus, le déeret du 30 mars 1808 dispose dans
ses art. 36 et 37 qui s’appliquent aux tribunaux comme
aux cours ; « Le greffier portera sur la fenille d’audience
du jour les minutes de chaque jugement aussitdt qu'il
sera rendu : il fera mention en marge des noms des
juges et du procureur général impérial ou de son substi-
tat, qui y auront assisté. Celui qui aura présidé vé-
rifiera cetie feuille & lissue de I'audience, ou dans les
vingt-quatre hewres , et signera, ainsi que le greffier ,
chaque minute du jugement et les mentions faites en
marge. Si par Veffet d'un accident extraordinaire le pré-
sident se trouvait dans l'impossibilité de signer la feuille
d’audience , elle devra I'étre dans les vingt-quatre heures
suivantes par le plus ancien des juges ayant assisté a
l'andience. Dans le cas ol l'impossibilité de signer serait

(1) Cass. 26 juillet 1831.
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de la part du greffier il suflira que le président en fasse
mention en signant ».

Un jugement qui manquerait de la signature du pré-
sident ou de celle du greflier serait une piéce informe,
et la preuve de son existence ne pourrait résulter que
de l'aven des parties. Mais nous n'admettrions pas une
partie & s'inscrire en faux pour prouver que les signa-
tures ont été apposées aprés le délai fixé par le dé-
cret : nous ne considérons pas ce délai comme fatal.
Peut-on jamais espérer des hommes une exactitude par-
faite ?

Le jugement n'ayant aucune authenticité avant la signa-
ture du président , l'art. 139 C. pr. défend au greflier
d’en délivrer expédition avant qu'il soit signé , sous peine
d’étre poursuivi comme faussaire , et I'art. 140 enjoint aux
procureurs généraux et du roide vérifier tous les mois si
les dispositions prescrites par les articles précédents ont
é1é observées,

§ 5. De la rédaction et expédition des jugements.

I est des jugements qui ne doivent jamais éire ex-
pédiés ; tels sont ceux qui ordonnent de simples remises
de cause ou des délibérés : ces jugements ne se composent
que des énonciations de la minute.

Quand le jugement doit ére expédié les énonciations
de Ja minute n’en forment plus qu'un des éléments , l'antre
élément se trouve dans les qualités.

« La rédaction (des jugements), porte [article 142,
sera faite sur les qualités signifiées entre les parties ; en
conséquence celle qui voudra lever un jugement contra-
dictoire sera tenue de signifier & 'avoué de son adversaire
les qualités contepant les noms , professions et demeures
des parties , les conclusions et les points de fait et de
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droit ». Si T'avoué de la partie adverse a cessé de postuler
les qualités doivent étre signifies a partie (1),

Pour empécher que le jugement ne soit trop long, et
son expédition trop cotlteuse , I'art. 87 du taril défend
d'insérer dans les qualités les motifs des conclasions , et
de rappeler dans les points de fait et de droit les moyens
des parties : moyens est 1d synonyme d’arguments.

Daprés lart. 142 C. pr. ce serait Iavoué le plus die
ligent qui aurait le droit de rédiger les qualités et de
faire expédier le jugement. Mais le décret additionnel
de 16 féyrier 1807 , relatil & la liquidation des dépens,
confere d’abord ce droit & l'avoué de la partie qui a gagné
le procés.

Les art, 7 et 8 de ee décret disposent en effet : « Si
la partie qui a obtenu l'arrét ou le jugement néglige de
le lever , 'autre partie fera une sommation de le lever
dans les trois jours : faute de satisfaire & cette somma-
tion la partie qui aura succombé pourra lever upe ex-
pédition du jugement sans que les [rais soient taxés...»
Cette sommation doit évidemment se faire par acte d’avoué
4 avoué.

Il arrive queiquefois, notamment en matiére de partage,
qu'un jugement est rendu conformément aux conclusions
de toutes les parties ; cest alors a l'avoué du demandenr
quappartient le droit de rédiger les qualités. Si les par-
ties ont succombé respectivement sur divers chefs , et que
chacun des avouds prétende au droit de rédiger les qua-
litds , ce couflit se vide dans la pratique 2 la chambre
des avoués : autrement il fandrait le faire vider par le
président.

Parlons maintenant de l'opposition aux qualités.

(1) Boncenne , 1.2, p. 434 el suiv., exige une assignation en com-
slilution de nouvel ayouné.
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Les art. 145, 146 et 145 C, pr, disposent i cel égard :
« L'oviginal de la signification restera pendant vingt-quatre
heures entre les mains des huissiers audienciers. I avougé
qui voudra s‘opposer soit aux qualités, soit & l'exposé
des points de fait et de droit; le déclarera & I'huissier
qui sera tenu d’en faire mention, Sur un simple acte
d'avoué a avoué les parties seront réglées sur celte op-
position par le juge quiaura présidé ; en cas d'empéche-
ment, par le plus ancien suivant l'ordre du tablean »,
Aprés avoir entendu les avoués le président ordonne des
rectifications. 8’il y a lieu, ou met au bas de Voriginal
Bon a expédier.

La premiere question qui se présente sur ces articles
est celle de savoir si l'opposition aux qualités ne pent
étre formée que dans les yingt-quatre heures de la signi-
fication de loriginal , ou si au contraire elle peut l'dtre
tant que le jugement n’est pas expédié. Cest ce dernier
systeme qu'il fant adopter , dés que la loi ne prononce
pas de déchéance. Aatrement, le délai de vingl-quatre
heures est si court que la moindre absence dun avoué
pourrait le mettre dans l'impossibilité de former I'oppo-
sition en temps utile, et I'avoné adverse pourrait utiliser
ce moment pour signifier les qualités.

Une auntre question délicate est celle de savoir si la
décision du président sur l'opposition aux qualités est
suseeplible d'étre atlaquée par quelque voie. Nous admet-
tons quelle peut I'étee par opposition devant le tribunal ;
mais c'est un poiut sur lequel nous reviendrons gquand
nous parlerons des voies ouvertes conire les ordonnances
des présidents , ou des juges commis.

Quand il n’y a pas eu d’opposition aux qualités on
ne peut tenir pour constants que lesfaits qui y sont ra-
menes ; et réciproquement, les faits qui y sont relatés font
pleine et entiére foi pour: tout ce qui touche & Vobjet du
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litige. Ainsi, quand un chef de conclusions n'est pas
ramen¢ dans les qualités une partie ne peut se faire un
moyen de cassation de ce que ces conclusions ont été
rejetées sans motifs ; et, & linverse, une partic ne peut
étre admise & prétendre qu'un chef de conclusions énoncé
dans les qualités n'a pas réellement é1é posé, et que
les juges ont statué A cet égard, wltrd petita. On con-
¢oit dés lors combien il importe de former opposition
aux qualités toutes les fois qu'elles ne sont pas rédigées
avec exaclitude.

Dans les jugements par défaut , quelle qu'en soit I'es-
péce , 'avoué qui veut obtenir une expédition doit aussi
rédiger les qualités : mais il doit les remeltre directement
au greffier. L’art. 88 du tarif ne permet de les signifier
que dans le cas ou le jugement est contradictoire , ¢'est-
d-dire évidemment quand il w'est pas susceptible ‘d'op-
position : si la voie de l'opposition est ouverte il est
inutile de signifier les qualités , puisqu'en formant oppo-
sition la partie condamnée peut remettre tout en question.

Dans les juridictions ot il n’existe pas d’avoués, lors-
quune partie veut lever le jugement c’est le greflier qui
rédige les qualités sur la représentation des pieces de la
procédure (décis. min. da 31 octobre 1809, décret du
6 janvier 1814, art. 1°). Dans les tribunaux de com-
merce ou il existe des agréés il est d'usage que l'agréé
de la partie qui a gagné le procés rédige les qualités.
Mais cet usage est vicieux , parce que cetagréé a intérét
a rédiger les qualités dans le sens le plus défavorable &
la partie adverse, et nous admettrions par cette raison
la voie de Fopposition aux qualités devant le président du
tribunal de commerce.

Les qualités remises au greffier par P'avoué qui les a
rédigées doivent rester annexées a4 la minute. Le texte
entier du jugement se forme ainsi du rapprochement des
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qualités et de la minute quni contient déja les noms des
juges et du magistrae du parquet , les molifs et le dis-
positif. Le jugement doit alors contenir , d'aprés lart.
141, les noms des juges, du procureur du roi sil a
é1é entendu , ainsi que ceux des avoués , les noms , profes-
sions et demneures des parties , leurs conclusions , Vexpo-
sition somunaire des points de fait et de droit, les motifs
et le dispositif. Mais cet art. 141 ne prescrivant pas la
peine de nullité, de grands débats surgissent fréquem-
ment sur le point de savoir quelles sont les omissions qui
doivent emporter nullité,

Nul doute d'abord ne saurait s'élever sur la nullité du
jugenzent quand il ne contient pas de motifs ou de dispo-
sitif. Le dispositif est la partie la plus sobstantielle d’une
décision, Quant aux motifs, art. 7 de la loi du 20 avril
1840 les exige expressément ¢ peine de nullité ; et pour
répondre an veen de cet article il faut des motifs par-
ticuliers sur chacun des chefs de la sentence qui ont
pu donner lieu & des débats particuliers.

Bornons-nous done & sonder la portée des autres énon-
ciations prescrites par lart. 141 et les conséquences de
leur omission , en suivant l'ordre méme de cet article.

1° Noms des juges. Cette indication parait substan-
tielle. Quand la sentence en effet n'indique point les noms
des juges il est impossible de savoir si le tribunal était
réguliérement constitué, s'il était composé du nombre de
juges voula par la loi, et si chacun de ceux qui ont
pris part & la sentence avait le droit de juger. Mais
Fomission du nom d’'un oude plusieurs juges sur expédi-
tion peut étre aisément réparée quand le plumitif atteste
que le tribunal était réguliérement constitué. Un certificat
du greflier parait méme suffisant pour constater ce dernier
fait (1), si ce n'est qu'en cas de contestation on doit or-

(1) Contra, Cass, 3 déc. 1827 el 14 mai 1828.
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donner la représentation du ploantil lui-méme , conforme-
ment au principe général posé dans Vart, 1334 du code
civil d'aprés lequel la représentation du titre original peut
toujours étre exigée.

Quand les noms d'un juge ne sont pas indigués cela ne
peat tiver & conséquence , s'il est désigné suflisamment par
sa qualité : ainsi le nom du président peut étre suppléé par la
mention de sa qualité rapprochée de sa signature sur la
minute.

2° Nom de lUorgane du ministere publie) Dans
les causes qui me sont point sujettes i communication
il est inwile dindiquer le nom du magistrat tenant
le parquet. Dans les antres il faut exprimer non seulement
la présence de ce magistrat, mais encore qu’il a élé en-
tendu dans ses conclusions.

Le nom du procureur du roi estsuffisamment remplacé par
Vindication de sa qualité; de méme, si 'on emploie une désigna-
tion commune & plusieurs membres du parquet on doit
Pappliquer au membre attaché au service de la cham-
bre. Nous admettrions méme comme suflisanle cette men-
tion , oui le ministére public , ou cetle aulre , ouis mes-
sieurs les gens du roi, parce qu'il n'arrive guere que le
ministére public soit irréguliérement représenté (1).

3° Noms des avoués. L'omission du nom de l'avoué
de la partie condamnée ne peut avoir d'autre effet que
de faire considérer le jugement comme un jugement par
défaut, faute de défendre : quant &la partie qui a gagné
le procés, l'omission du nom de son avoué ne saurait
lui nuire,

4° Noms , professions et demeure des parties. La
désignation des parties est de l'essence des jugements ,
mais I'omission de la profession on méme celle de la de-

1) L‘onm&, M. Chauveau sur Carré, quesl, 539 ter.
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meure ne paraissent pas devoir tirer i conséquence quand
il ne peat s'élever de doute sérienx sur la personne de la
partie condamnée ou de celle qui a obtenu le jugement (1).

5° Conelusions des parties. L’indication des conclu-
sions des parties semble indispensable. Ce n'est en effet
que par la comparaison des conclusions avec les motifs et
le dispositif qu'on peut apprécier si les juges ont rempli
complétement leur mandat, sans pourtant en excéder les
limites. La mention des conclusions est donc substantielle,
et son omission doit entrainer la nullité du jugement (2).

6° Points de fait et de droit. On entend par points
de fait et de droit Vindication des questions de fail et
de droit que le proces présente : le point de fait semble
également comprendre le narré des faits constants au
procés et qu'il est néecessaire de connaitre pour l'intelli-
gence de la décision. L'omission des points de fait ou de
droit ne parait de nature & entrainer la nullité du juge-
ment que lorsqu'elle ne permet point dapprécier les mo-
tifs , ee qui doit dépendre des circonstances (3).

Une observation commune & toules les énoncialions que
nous venons de parcouriv c'est que l'ordre dans lequel
elles se trouvent consignées dans le jugement est indiffé-
rent , quoiqu’il soit mieux de suivre l'ordre tracé parla
loi. Ainsi il a été jugé avec raison que le veen de la lot
relativement au point de fait est suffisamment rempli Jors-
que la transcription dans le jugement de Vexploit intro-
ductif d'instance et des conclusions des parties , ou bien
les motifs méme ou le dispositif, contiennent une expo-
sition suffisante des faits (4).

(1) Cass. 26 aotl 1833 el 28 mai 1834,

(2) Cass. 8 novembre 1825,

(3). Cass. 1°" mars et 19 avril 1831 , 19 mars 1833,
(4) Cass. 17 mars 1820 et & féyrier 1834.
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Le jugement est pareillement régulier lorsqu’il se réféere
pour les points de fait & un précédent jugement rendu entre
les mémes parties. Il est méme mieux, pour éviter les
longues cxpéditions , de ne pas répéter les mémes faits
dans plusieurs jugements successifs rendus dans la méme
affaire.

Outre les indications exigées par l'art. 141, les juge-
ments doivent énoncer qu’ils ont été rendus publique-
ment , et 'omission de cette indication , comme on I'a dit
précédemment , doit entrainer la nullité. Ils doivent aussi
étre datés; mais 'omission de la date ne pourrait éire
attribuée qu’a un oubli du greflier, qui serait facilement
réparé par linspection de la place quoccupe le jugement
dans les minutes du grelle; cetle omission ne saurail par
conséquent emporter nullitd, On dirait en vain que les
tribunaux ne peuvent point juger les jours fériés; il n'est
nullement probable qu'ils aient violé cette défense.

L'expédition du jugement est la transcription littérale
des qualités et de la minute, signée du greflier. Cette
expédition n’étant qu’une copie du titre , il est toujonrs
permis de demander la représentation des qualités ou de la
minute quand on soutient que l'expédition est nexacte (2).

« Les expéditions des jugements doivent, aux termes
de l'art. 146 C. pr., étre intitulées et terminées au nom
du roi, conformément 2 P'art. 57 de la charte constitu-
tionnelle » ; clest-d-dire qu'elles doivent étre revétues de
la formule exécutoire prescrite par l'ordonnance du 16
aolit 1830. Mais cette formule n'est nécessaire que pour
les grosses, ou,en d'autres termes, pour les expéditions
dont on veut poursuivre I'exécution, et non pour les
expdditions simples. Nous parlerons de nouveau de la for-

(2) Cass. 15 juillel 1829,
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mule exécutoire quand nous traiterons de I'exécution des
jugements et acles.

M. Pigean, . 1 p. 527 , suppose que le greflier ne
peut délivrer de grosse qu celle des parties qui a le
principal intérét A la demander. Pourquoi cette restriction?
Pourquoi le greffier ne délivrerait-il pas une grosse a
chacune des parties qui justifie avoir intérét a Uobtenir
parce guelle a gagné le procés sur quelque point ? La
disposition de l'art. 26 de la loi du 25 ventésean XI ,
qui permet aux notaires de délivrer une grosse 4 chacune
des parties intéressées , nous semble par analogie ap-
plicable aux grefliers.

§.vi. De la signification des jugements.

En principe les parties ne sont pas censées avoir ac-
quis une connaissance suffisante du jugement par la pro-
nonciation qui en a été faite i l'aundience ; si peu que le
jugement soit compliqué il est difficile en effer d'en rete-
nir les dispositions sur le seul prononcé. Les jugements
ne peuvent donc en général éire exécutés quiaprés avoir
€1é signifiés ; c'est ce qu'on exprime par celte maxime ,
paria sunt non esse et mon significari. Mais tantot il
saflit d’'une seule signification faite & I'avoué, tantdt il
faut une seconde signification faite & partie.

L’art, 147 C. pr. dispose en effet : « S’il y a avoué en
cause le jugement ne pourra éire exécuté qu'aprés avoir
é1é signifié 4 avoué, & peine de nullité ; les jugements
provisoires et définitifs qui prononceront des condamna-
tions seront en outre signifiés & la partie & personne on
domicile , et il sera fait mention de la signification & I'a~
voué. « Si l'avoué , ajoute I'art. 148, est décédé ou a
cessé¢ de postuler la signification & partie suffira ; mais
il y sera fait mention du décés ou de la cessation des
fonctions de I'avoué ».

240
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L'art. 147 s'exprime , comme on le voit , différemment
pour la signification & avoué et pour la signification &
partie. Quanta celle-ci, elle n'est exigée qu'a I'égard des
jugements provisoires ou définitils qui prononcent des con-
damnations ; quant a la premiere , elle est exigée pour tous
les jugements sans distinction.

Ainsi, en régle générale les jugements interlocutoires
ou méme préparatoires doivent é&tre signifiés 4 avoué
avant de pouvoir étre exécutés : cette régle fléchit pour-
tant quelquefois & I'égard des simples préparatoires , pav
exemple, & I'égard des jugements qui ordonnent un déli~
béré ou unme remise de cause, ou qui déclarent un par-
tage.

Quoique les jugements préparatoires ou interlocu-
toires ne doivent pas en général éire signifiés & partie ,
cette signification est pourtant nécessaire a l'égard des
préparatoires ou interlocutoires prescrivant des actes qui
ne peuvent émaner que des parlies elles-mémes, comme
une comparution personnelle, une prestation de serment, etc.

Quand le jugement doit étre signifié & partie la signi-
fication préalable & I'avoué semble au premier abord su-
perflue , puisque la partie est suffisamment avertie par
I'avis quelle recoit directement ; mais en y réfléchissant
on voit que la signification 4 l'avoué ne laisse pas d'éire
utile, parce que cest naturellement 'avoné qui doit indi-
quer a la partie les voies de recours qui peuvent lui éire
ouvertes, et dans tous les cas la portée du jugement et la
maniére la plus avantageuse de I'exécuter.

L'art. 147 ne prononce la nullité des actes d'exécution
du jugement que pour 'omission de la signification a avoué ;
il ne prononce pas expressément cette peine pourle dé-
faut de signification & partie. Cette derniére signification
est pourtant indispensable dans les cas qu'on a indiqués,
ct son omission vicie radicalement les actes postérieurs
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d'exécution (1). L'omission dans la signification a partie
soit de la mention dela signification & avoué , soit de la
mention que ['avoué a cessé dexercer ses fonclions, a
moins de gravité et ne peut entrainer une nullité que la
loi ne prononce point. La chose pourtant peut faire difii-
culté pour la seconde de ces mentions.

Rodier , sur lart. 2, tit. 27 de lordonnancey était
d'avis que la signification a procureur pouvait étre faite
utilement aprés la signification 4 partie , pourvu que
ce fut avant tout acte d’exécution ; cetle doctrine nous
semblerait devoir étre encore appliquée lorsque avant les
premiers actes d’exécution il s'est écoulé assez de temps
pour que l'avoué de la partie condamnée ait pu Iui trans-
meltre ses avis.

La signification i partie, dansles cas ou elle est exigée ,
doit étre faite au domicile réel et non pas au domicile élu ;
il serait & craindre que la signification au domicile élu ne
parvint pas en temps utile 4 la connaissance de Ja partie
condamnée (2). :

La signification du jugement i partie doit étre faite dans
la forme ordinaire des exploits. Quant i la signification &
avoué , elle est faite dans Ja forme usitée pour les actes
d’avoué a avoué.

La question la plus grave que présente ceile matiére
est celle de savoir si la signification & personne ou domi-
cile , dans le cas ou il n’y a pas eu de signification &
avoué , suffit pour faire courir les délais de l'appel et du
pourvoi en cassation : nous y reviendrons au titre de
Lappel.

(1) Cass. 13 octobre 1817.
(2) Cass. 2 floréal an 6 ; décis. minist, des 24 juin el 5 juillel 1810,
Contra, Boilard, L1, p. 459,
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CHAPITRE XIII.

Des dispositions accessoires que les jugemenis
peuvent contenir, 'l

Cus dispositions sont principalement relatives au délai
de grice, 4 la contrainte par corps, aux dommages-in-
téréts, aux restitutions de froits, aux redditions de
compte, aux dépens, a l'exécution provisoire, aux récep-
tions de caution, a la responsabilité des officiers minis-
tériels, aux suppressions d'écrits et affiches des jugements.
Nous allons traiter de ces divers points successivement.

SECTION PREMIERE.
Du délar de gracs.

Le délai de grace est celui que les juges accordent au
débiteur pour lui faciliter les moyens de se libérer : il est
ainsi appelé par opposition au dédlai de droeit qui est celui
fixé par la convention. Voyons 4° dans quels cas ce délai
peut éwre accordé , 2° quel est son point de départ et [
quelle peut étre sa durde , 3° quels sont ses effets.

§1°" Dans quels cas les juges peuvent accorder un
délai de grice.

L'arr. 122 C. pr. dispose & cet égard : « Dans les
cas o les tribunaux peuvent accorder des délais pour
Pexécution de leurs jugements ils le feront par le juge-
ment méme qui statuera sur la contestation et qui énon-
cera les motifs du délai ». Cet article doit étre rapproché de
l'art. 1244 C. civ. qui dispose : « Le débiteur ne peut
point forcer le créancier A recevoir en partic le paiement
d’une dette méme divisible. — Les juges peuvent néan-
moins , en considération de la position du débiteur et
en usant de ce pouvoir avec une grande réserve, accorder

==
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des délais modérés pour le paiement et surseoir 1'exé-
cution des poursuites, toutes choses demeurant en état »,

Le principe général est done que les juges peuvent ac-
corder un délai de grice toutes les fois que laloi ne I'a
point défendu : mais les défenses de la loi sont assez nbm-
breuses. ; &

Ainsi, d’aprés les art. 157 et 187 combinés du code de
commerce , les juges ne peuvent accorder aucun délai pour
le paiement des Jettres de change ou des billets a ordre :
en toute autre matiére les tribunaux de commerce peu-
vent accorder des délais de grice , comme les tribunaunx
civils.

Ainsi encore , d’aprés Part. 124 C. pr., le débiteur ne
peut obtenir un délai de grice, ni méme jounir du délai
qui lai aurait é1é accordé, « si ses biens sont vendusa la
requéte d'autres créanciers , s'il est en état de faillite , de
contumace , ou 8'il est constitué prisonnier, ni enfin
lorsque par son fait il a diminué les siiretés qu’il avait
données par le contrat & son créancier ». Les exceptions
consaerées par cet article sont toutes fondées sur les ris-
ques que courrait le créancier dans les divers cas préyus
de perdre sa créance si le débiteur pouvait se dérober
pendant quelque temps & ses poursuites. Pans quelques-
uns de ces cas l'art. 1188 C. civ. étend méme la déchéance
au délai de droit, en ces termes : « Le débiteur ne peut
plas réclamer le bénéfice du terme lorsqu'il a fait faillite,
ou lorsque par son fait il a dimingé les siretés quil
avait données par le contrat & son créancier ».

Chacun des cas indiqués dans lart. 124 C. pr. donne
lieu a quelques observations particuliéres que nous allons
présenter briévement.

1°%, Cas. 8¢ les biens duw débiteur sont vendus o la
requéle d autres créanciers. — On pourrait induire de ces
expressions que la saisie faite par un autre créancier ne
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suffit point pour empécher le délai de grice , lant qu'elie
na pas €¢ suivie de la vente. Cette conséquence ne
semblerait pourtant pas juste : si le délai de grice pou-
vait étre accordé ou conserver ses effets apres la saisie
faite par un autre créancier , il serait & craindre que ece
dernier ne fit payé aun détriment de Tautre.

2® Cas. St le débiteur est en faillite. — 11 doit en étre |
de méme quand le débiteur non commercant est tombé i
dans un éat de déconfiture. Llart. 1913 C. civ. assi-
mile la déconfiture & la faillite quant au droit du crédi-
‘rentier de demander le remboursement de la rente con-
stituée, et il y a méme raison de décider pour le délai
de grice. Mais la déconfiture ne peut étre Iégalement
constatée que par la cession de biens.

3¢ Cas. Si le débiteur est contumaz. — L'administration
des domaines se mettant alors en possession de ses liens ,
il est pen probable que le délai de grace put lui pro-
curer plus de facilités pour se libérer.

4° Cas. 8¢ le débitewr est constitué prisonnier. — Quelle
que soit la généralité de ces termes de la loi, ils ne
semblent applicables qu'au cas oi le prisonnier est déte-
nu pour dettes , et non pas a celai ol il est détenn
préventivement pour cause d’un crime ou délit qui lui est
imputé. Le motif de la loi, qui est d’empécher qu'un
créancier ne soit payé au détriment des autres , ne sappli-
que qua l'emprisonnement pour dettes.

5° Cas. Lorsque le débiteur a diminué par son fait
les suretés qu'il avait donndes par le contrat a son
erdancier. — Si les stretés du créancier viennent i dimi-
nuer sans le fait du débiteur cetle circonstance ne suf-
fit point pour rendre la dette exigible , ou empécher le délai
de grace. Toutefois lorsque les immeubles hypothéqués
ne fournissent plus par Peffet méme d'un accident des
stretés suflisantes l'avt, 219% C. civ. autorise le créan~s

= St
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cier & demander son remboursement ou un supplément
d’hypothéque.

La vente de limmeuble hypothéqué suflit-elle pour
entrainer la déchéance du délai de grice? Il fant dis-
tinguer : si l'acquéreur a purgé ct que le eréancier ne
soit pas venu en rang ulile pour la totalité de sa créan-
ce, il est vrai de dire que ses siretés ont é1é diminuées
par le fait de son débiteur, puisque son hypthéque est
désormais éleinte et que le débiteur n'a peut-élre pas
vendu & la véritable valeur. Mais tant que Vacquéreur
ne purge pas, les suretés du créancier ,ne sont point
diminuées , puisque I'hypothéque conserve tous ses eflets.
La cour de cassation a pourtant jugé le 14 mai 1812
queméme en ce dernier cas la créance devenait exigible : cet
arrét semble trop rigoureux,

Outre les cas précédemment indiqués il en est plusieurs
autres out des textes spéeiaux défendent aux juges d’nc-
corder des délais (V. C. civ. art. 1655, 1656, 1661,
1899 et 1900).

Le débitear peut-il renoncer d'avance dans le contrat
a demander un délai de grace ? Nous ne le pensons pas (1).
Le pouvoir accordé aux juges en ceile matiére n’est
point fondé sur Vintention présumée des parties , mais
sur des molils de commisération qui semblent conserver
leur force nonobstant la clause consignée dans le contrat.
Une pareille clause devrait seulement rendre les juges
plus circonspects pour la concession du délai.

L'ordonnance sur les évocations du mois d’aott 1669
disposait au surplus : « N'entendons qu'aucun puisse étre
exclu d'obtenir répy sous prétexte de renonciations qu'il
y aurait faites dans les actes et contrats qu'il aurait pas-
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sés, lesquelles renonciations nous déclarons nulles ( Tit.
6,art. 12).

Une question plus délicate est celle de savoir si les
juges peuvent accorder un délai de grice an débiteur
lorsque le créancier agit en vertu d'un titre paré, autre
qu'un jugement. L'affirmative s'induit clairement & mnos
yeux de l'art. 1244 C. civ.; mais la doctrine contraire est
généralement admise (1).

La faculté dopnée aux juges d'accorder un délai de
grice étant posée dans lart. 1244 C. civ. comme une
exception au principe de lindivisibilité de la dette entre
le créancier et le débiteur, nouns pensons aussi que les
juges peuvent , en accordant le délai de grice, fraction-
ner la créance et permettre au débiteur de se libérer
en deux ou plusieurs termes.

§. 1. Comment se compte le délai de grice , et quelle
peut étre sa durde.

« Le délai courra, dit I'art. 125, du jour du juge-
ment sil est contradictoire, et de celui de la signification s'il
est par défaut. » Rien n’empécherait pourtant les juges de
préciser dans un jugement contradictoire que le délai ne
courra qua dater de la signification 4 avoué ou? partie.

Il résulte de l'art. 123 que si le défendeur fait défaut
les juges peuavent doffice lni accorder un délai de grice?
Quelques auteurs (2) enseignent qu’il faut restreindre cette
disposition au cas d'un défaut faute de conclure qui aurait
été précédé d'écritures dans lesquelles le débiteur aurait
réclamé le délai : mais cette resiriction contraire au texte
de la loi ne repose d'ailleurs sur aucune raison solide.

(1) V. Les dlverses autorilés citées par M. Chauveau sur Carré,
gquest. 524.
(2) Pigeau, t. 1, p. 545 ; Carré, quest. 526.
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Nous estimons du reste que méme dans le défaut
faute de conclure , le délai ne devrait courir qui dater
de la signification & partie.

La loi n’a point fixé la durée du délai que les juges
peuvent accorder. L'ordonnance de 1669 ne permettait pas
d’accorder plus de trois mois, et l'usage est encore au-
jourd’hui de ne pas dépasser ce terme. Les juges
pourraient cependant accorder un délai plus long; mais
nous penserions par une analogie puisée dans l'art. 2212
C. civ. qu'ils ne peuvent jamais accorder plus d’'un an.

§. n1. Des effets du délai de grice.

Le délai de grace n'étant fondé que sur la présomp-
tion que le débiteur ne peut payer incontinent, ne pent
faire obstacle & la compensation ( C. civ. 1292 ).

D'autre part, comme il ne doit pas étre préjudiciable
aun créaucier, les actes conservatoires sont valables nonob-
stant le délaiaccordé ( C. pr. 125). Toute ia difficulté con-
siste & savoir quels sont les actes qui sont simplement con-
servatoires. On doit certainement ranger dans cette classe
Vinscription hypothécaire , I'opposition & ce que le débi-
teur procéde 4 un partage sans appeler le créancier (C.
civ. 882), lopposition & la levée des scellés ( C. pr.
926. Nous y rangeons aussi la saisie-arrét : mais c’est un
point sur lequel nous reviendrons plus tard.

SECTION II.

De la contrainte par ecorps.

Iu n'entre pas dans notre plan d’exposer en détail tous
les changements qu'a subis en France la législation sur
la contrainte par corps. Il suffira de rappeler les principaux.

D'aprés l'ordonnance de Moulins de 1566, due pourtant
au chancelier de I'Hopital dont on ne reconnait pas en
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ce point Desprit philantropique , tout débiteur devenait
passible de la contrainte par corps quand il n’exéculait
point dans les 4 mois la condamnation prononcée contre
lui. Les autenrs de l'ordonnance de 1667 se montrérent
plus humains ; ils posérent en principe que la contrainte
par corps ne pourrait étre prononcée que dans les cas
indiqués par la loi: l'ordonnance sur ce point, comme sur
la plupart des autres, resta en vigueur jusqua la révo-
lution francaise. Séduite par ses systémes exagérés la
convention , par un déeret du 9 mars 1793, crut pouvoir
aholir la contrainte par corps pour toute espéce de dettes;
mais bient6t on sentit les dangers de cette suppression
absolue. Rétablie d’abord pour les comptables des deniers
publics la contrainte personnelle le fut bientét aprés pour
les commergants par la loi du 15 germinal an 6.

Le code civil , dans le tit. 16 duliv. 3 , reproduisit , &
peu de chose pres , pour la contrainte par corps en maliére
civile les dispositions de I'ordonnance de 1667 ; le code
de procédure ajouta ensuile quelques autres cas de con-
trainte 4 ceux que le code civil avait indiqués.

Enfin, le 19 avril 1832 fut rendue une loi importante
qui forme en quelque sorte le code de la contrainte par
corps; cette loi abroge toutes les lois antérieures sur la méme
matiére , autres que les dispositions du code civil et du
code de procédure qui ont pourtant elles-mémes subi
quelques modifications. Nous n’avons i nous occuper que
des dispositions du code de procédure.

11 importe dés l'abord de distinguer la contrainte par
corps de 'emprisonnement. La contrainte par corps est
le droit que peuat avoir le créancier de faire incarcérer
son débiteur s'il n'acquitte point la dette. L'emprisonne-
ment est la realisation de ce droit. Tout ce qui a trait
4 l'emprisonnement est du domaine de la procédure ; mais
nous n'en parlerons qu'en traitant de l'exécution forcée
des jugements et acles. -
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Nous allons indiquer ici 4° dans quels cas le codede
procédure permet de prononcer la contrainte par corps;
2° dans quels cas les juges peuvent fixer un délai pour
I'exercice de celte contrainle,

o

1" Des eas ou le code de procddure permet de pro-
P P
noncer la contrainte par eorps.

« LA contrainte par corps, porte l'art. 126, ne peut
étre prononcée que dans les cas prévus par la loi: il
est néanmoins laissé a4 la prndence des juges de la pro-
noncer 1° pour dommages-intéréts en matiére civile au-
dessus de la somme de 300 fr.; 2° pour reliquats de
comptes de tutelle, curatelle, d'administration de corps et
communauté, établissements publics, ou'de tonte autre
administration confiée par justice, et pour toutes restitu-
lions & faire par sunite desdits comptes. »

Il est a remarquer d’abord que l'art. 126 ne déroge 4
aucune des autres régles élablies par la loi en matiére de
contrainte par corps. Ainsi, dans les cas méme prévus
par cet article la contrainte par corps ne peut étre pro-
noncée contre les femmes ni contre les mineurs , et dans
le second cas la contrainte par corps mne peut étre pro-
noncée que lorsque le reliquat de compte égale au moins
300 fr. (C.eciv. 2065).

L’art. 126 ne parle que des dommages-intéréls en ma-
tiere civile , parce qu'en matiére criminelle il est de prin-
cipe que toute condamnation 4 des dommages-inléréts ,
quelle qu'en soit la quotité , peut étre poursuivie par la
voie de la contrainte par corps ( C. pén. 52). Mais lors-
que la partie lésée par un crime, un délit on une con-
travenlion , se pourvoit par la voie purement civile elle
est censée renoncer 24 tous les avantages des lois crimi-
nelles,, et sa demande doit dés-lors étre soumise aux
mémes régles que les matiéres civiles ordinaires (1).

(1) Cass. 18 nov. 1834.
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En matiére commerciale la contrainte par corps est
toujours de régle.

La seconde disposition de l'art. 126 relative aux reli-
quats de compte n'est pas applicable & 'héritier bénéfi-
ciaire qui puise ses droits dans la loi elle-méme , et ne
tient pas son administration de la justice.

Les auteurs du code de procédure n'ont pas reproduit
la disposition de I'ordonnance de 1667 qui permettait
dans l'art. 2 du titre 3% de prononcer la contrainte par
corps pour les dépens : on doit en conclure qu'ils ont
entendu I'abroger (1). Cette doctrine semblerait applica-
ble au cas ol les dépens sont adjugés a tilre de dom-
mages-intéréts (arg. 137 C. pr.).

Outre les cas de contrainte par corps indiqués dans
lart. 126 , le code de procédure en conlient plusieurs
autres dont nous parlerons en leur lieu.

Faisons seulement remarquer en finissant que les juges
ne doivent jamais promoncer la contrainte par corps d'of-
fice dans les cas méme ou elle est prononcée par la
loi en termes impératifs. Bien plus, sile créancier nela
pas demandée en premiére instance il ne peut la deman-
der en appel , ce serait une demande nouvelle (2).

§ 1. Du délai pour lexercice de la contrainte par
eorps.

Aprts avoir indiqué dans Vart. 126 deux cas de con-
trainte par corps que le code civil navait pas mention-
tionnés , le code de procédure ajoute dans l'art. 127 :
« Pourront les juges, dams les cas énonecés en Uarticle

"

préeédent , ordonner qu'il sera sursis 3 I'exécution de

(1) Cass. 17 janvier 1822 el 30 juillet 1833, Le premier de ces
arréls a méme ¢été rendu en malitre commerciale.
(2 Contra’, Grenoble, 8 mars 182%.
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fa contrainte par corps pendant le temps qu'ils fixeront,
aprés lequel elle sera exercée sans nouveau jugement. Ce
sursis ne pourra étre accordé que par le jugement qui
statuera sur la contestation et qui énoncera les motifs du
délai ».

Les juges ayant la faculté de refuser la contrainte par
corps dans les cas indiqués par l'art. 126, quoique le
défendeur ne se présente pas, ils peuvent a4 plus lorte
raison accorder d’office un sursis quand ils prononcent
celle contrainte. Le délai accordé , par une analogie pui-
sée dans l'art 123, doit se calculer & dater de la pro-
nonciation pour les jugements contradictoires , et de [a
signification pour les jugements par défaut, & moins que
le jugement n’ait fixé un autre point de départ.

La contrainte par corps étanl de droit étroit, il ne
parait point que le débiteur [it déchn du délai parce
qu'il viendrait &4 se trouver dans un des cas indiqués par.
lart. 124 qui entrainent la déchéance du délai de gra-—
ce. Toutefois s'il avait été emprisonné & la requéte d’un
autre créancier la recommandation serait valable non-
obstant le délai accordé, puisque linconvénient que le ju-
gement aurait voulu éviter au débiteur se serait réa-
lisé , et qu'il faut maintenir autant que possible I'égalité
de position entre les créanciers.

Les juges ne peuvent-ils accorder de sarsis pour 'exer-
cice de la contrainte par corps que dans les deux cas
prévus par l'art. 126? L’aflirmative semble s'induire de
la contexture grammaticale de l'art. 127 qui se référe
aux eas énoncés en Uarticle précédent : cependant elle
ne parait admissible ‘que lorsque la contrainte par corps
est prescrite impérativement par la loi. Dans tous les cas
o elle n'est que facultative, on doit appliquer la ma-
xime gqui peut le plus peut le moins. L'orateur du tri-
bunat entendait Vart. 127 en ce sens, puisquil disait :
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« Le code veut que dans tous les cas oi la contrainte
par corps peut détre prononcée elle le soit par le
méme jugement qui statue sur la contestation. I1 permet
cependant aux juges de sursecir par le méme jugement
a l'exécution de la contrainte pendant le délai qu'ils
croiraient devoir déterminer , et ils exprimeront les mo-
tifs du sursis. Cette disposition, en méme temps qu'elle
évile un nouveau proceés et un nouveau jugement , donne
aux juges la facilité d'accorder des délais plus on moins
longs , selon la situation des débiteurs et la nature de
Laffaive ».

SECTION 111
Des dommages-intéréts.

Tous jugements qui condamnent en des dommages-in-
téréts doivent en contenir la liquidation si elle peul étre
faite sur le champ ; sinon, ordonner qu'il seront don-
nés par état (art. 128).

Dans ce dernier cas la déclaration de dommages-intéréts
doit étre signifiée a 'avoué du défendeur , les pieces doivent
élre communicuées sur récépissé de Pavoué, ou par la voie
du greffe (art. 523). Si le délendeur n'a pas constitué d'avoué
la déclaration doit lui étre signifiée par exploit & personne
ou domicile. L'émolument de T'ayvoué qui dresse I'état
des dommages-intéréts est proportionné au mnombre d'ar-
ticles qui le composent (T. 141).

Le défendeur est tenu de remetire ;dans le délai fixé
par les art. 97 et 98 et sous les peines y portées ,
les piéces prises en communication, et huitaine aprés
Pexpiration desdits délais, de faire ses offres au deman-
deur , de la somme qu'il avise; sinon la cause doit étre
portée sur un simple acte & laudience, et le défendeur
doit étre condamné & payer le montant de la déclaration
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si elle est trouvée jusie (art. 524 ). L'art. 594, en ren-
voyant a Tart. 97, indique suffisamment que le défen-
deur a pour rétablir les piéces un délai de quinzaine a
Pexpiration duquel seulement court le nouveau délai de
huitaine dans lequel il doit faire ses offres : mais ce
méme article présente une inexactitude évidente quand
il renvoie aux act. 97 et 98 , sous les peines y portées
car ces arlicles ne portent aucune peine pour le défaut
de rétablissement des piéees. Les peines sont indiquées
seulement dans lart. 107 pour les productions sur ins-
truction par écrit , et dans lart. 191 pour les communica-
tions ordinaires. Dans le éas de l'art. 524 clest lart.
107 quil parait plus naturel d'appliquer.

Quand le demandeur accepte les offres du défendeur
il peat exiger un jugement ui donne acte de ces offres
si le débiteur ne paie pas immédiatement les deniers :
il lui importe en effet d’obtenir un titre paré.

Si les offres sont contestées et qu'elles soient jugées
suflisantes le demandeur doit étre condamné aux dépens,
du jour des offres (art. 525) : mais les offres , quoique
déclarées suffisantes , ne libérent le débiteur qu'a dater de
a consignation.

SECTION IV.

Des restitutions de fruils.

« Les jugements qui comdamnent & une restitution de
fruits doivent ordonner gu'elle sera faite en nature pour
la derniére année: et pour les années précédentes sui-
vant les mercuriales do marché le plus voisin eu égard
aux saisons et aux prix communs de l'année; si non,
dive d’experts & défant de mercuriales. Si la restitution
en nature pour la derni¢re année est impossible elle doit
se faire comme pour les années précédentes (art. 129) ».
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Tout jugement qui condamne & une restitution de fruits
nécessile trois opérations : il faut fixer d"abord la quantité de
fruits recueillie ; ensuite leur valeur; en troisiéme lien
les prélévements a faire pour labours, semences ou con-
tributions. L’art. 129 ne s'occupe que de la seconde de
ces opérations,

Pour faire une évaluation de fruits selon les mercuriales
il faut par chaque année,” 1° prendre pour chaque jour
de marché la moyenne du prix des fruits de diverses
qualités, parce que le possesseur est présumé en avoir
recueilli de toute espece; 2° prendre la moyenne de tous
les marchés de chaque saison ; 3° prendre enfin la moyenne
du prix des quatre saisons, c'est-d-dire le quart du
prix total. 11 est clair que ce mode d'évaluation doit éire
suivi méme pour le possesseur de mauvaise fui, puisqu'il
n'y a guére que ce possesseur qui puisse étre condamné
a une restitution de fruits antérienrs i la demande.

La loi veut que les fruits de la derniére année soient
restitués en nature, parce qu'elle présume qu'ils doivent
se trouver dans les greniers ou celliers de celui qui les
a recueillis ; mais si celui-ei prouve qu’il pe les a plus
il est juste de l'admettre a se libérer suivant le mode
prescrit pour les autres années.

Si le possesseur a conservé les fruits antérieurs i la der-
niére année il ne peut étre admis i les restituer en nature
quand ils ont perdu de leur prix. La loi suppose que
les fruits doivent étre vendus chaque aunnée. Si le pos-
sesseur les conserve plus long-temps, ils sont & ses risques ,
et s’ils perdent de leur valeur il ne peut étre admis i les
rendre en nature , pas plus qulil ne pourraity étre con-
traint dans le cas contraire.

Mais & partiv de quelle époque faut-il calculer rétroac-
tivement la derniére année dont parle l'art. 129 ? est-ce
i dater de la demande? est-ce & dater du jugement?
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Rodier , sur I'art. 1°" tit. 30 delordonnance , enseignait
que Vannée devait éire caleulée & dater de Pexploit in-
teoductif d'instance, en remontant, et que tous les fruits
échus pendant le procés devaient étre restitués en natare,
Suivant cet auteur, depuis que le possesseur a été assi-
gné d délaisser I'héritage avec restitution des fruits il
est en demeure et dans son tort; il ne jouit plus comme
maitre et pour lui méme ; il doit dés-lors conserver les
fruits en espéce pour les readre an cas qu'il y soit condamné;
8'il ne les a pas conservés, et n'est pas par conséquent
en élat de les rendre en espéce, 1l doit les payer sui-
vant la plus haute valeur de chague année, parce quon
peut supposer quil les a vendus lorsqn'ils étaient au-plus
haut prix. Cette doctrine de Rodier doit étre admise en-
core aujourd’hui, puisque les termes de la loi nouvelle
sont les mémes que ceux de l'ancienne.

La maniére d’évaluer les fruits fixée par lart. 129
devrait également élre suivie en matiére d’antichrése ; mais
en matiére d'arrérages de rentes ou fermages nous pensons ,
par une analogie puisée dans l'art. 3 de la loi sur les justices
de paix du 25 mai 1838 , que I'évaluation doit se faire sui-
vant les mercuriales du jour de I'échéance; seulement, le fer-
mier ou déhi-rentier ne peut étre admis a se libérer en payant
ce prix si depuis V'échéance les fruits ont augmenté de
valeur , car il est tonjours en faute de n’avoir pas payé
an moment ou il devait le faire, et cette faute doit le
rendre responsable de la hausse dans le prix sans qu'il
puisse se prévaloir de la haisse.

Un jugement au surplus n'est pas nul paree qu’il
a omis d’ordonner I'évaluation des fruits conformément
a Fart. 129 ; cette évaluation peat toujours se faire posté-
rieurement (1).

(1) Cass. 16 janvier 1828,
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Les juges peuvent-ils liquider les fruits dans le juge-
ment méme qui en prononce la condamnation ? La néga-
tive résnlte des articles 129 et 526 comparés aux art,
128 et 523. Tandis que ces derniers donnent expres-
sément aux juges le pouvoir de fixer des I'abord les dom-
mages-intéréts ; le jugement qui condamne i une restitu-
tion des fruits doit seulement, d’apres 'art. 129 , ordonner
que I’évaluation en sera faite smivant le mode que l'article
indique , ce qui suppose une liquidation ultérieure. D'autre
part, T'art. 526 dispose en termes impératifs : « Celui
qui sera condamné & restituer des fruits en rendra compte
dans la forme ci-aprés, et il sera procédé comme sur
les autres comples rendus en justice.'» Ainsi, les juges
ne peuvent dans le méme jugement qui ordonne la restitu-
tion des fruits ' fixer la somme & payer pour cet objet (1).

Les juges auraient-ils cette faculté dans le cas on le
débiteur des fraits n'aurait pas demandé a étre renvoyé
devant un commissaire pour y présenter son compte? La
négative semblerait s'induire d'un arrét de la cour de
cassation du 1°° juin 1826 : mais cet arrét, rendu dans
des circonstances spéciales , ne saurait prévaloir contre
I disposition générale et impérative de l'art. 526 ; une
partie ne pent étre réputée avoir renoncé i un mode
de procéder commandé par la loi, quautant qu’clle s'en
est formellement exprimée. :

Au demeurant , le comple rendu et débattu , les juges
peavent fixer le chiffre des fruits sans étre obligés d’or-
donner des expertises ou enquéles ; et si la contestation
a roulé non seulement sur l'évaluation des fruits , mais
sur leur quotité , ils peuvent fixer un prix en bloc sans
éire obligés de suivre exactement les modes d’évaluation
prescrits par l'art. 129 (2).

;

1) Cass. 20 décembre 1519: ¢ aodl 1822, el 25 juin 1832.
(2}, Cass. 18 ayril 1832,
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Daus quelle forme an surplus doivent se faire les red-
ditions de compte ? C’est.ce que nous allons voir dans la
section suivante.

SECTION V.
Des redditions de compte.

Les régles de compétence en matiére de reddition de
comple ont élé précédemment expliquées ; nous n'avons A
mous oceuper ici que de la maniére dont le compte doit étre
rendu. Ce que nous avons & dire & cet égard roulera
exclusivement 4° sur ce que doit contenir le jugement
qui ordosne [e compte ; 2° sur la maniére dont le
compte doil élre présenté ou ddbattn ; 3° sur la maniére
de juger les contestations.

§.1°" De ce que doit eontenir le jugement qui ordonne
le compte. '

« Tour jugement portant condamnation de rendre
compte lixera le délai dans lequel le compte sera rendu ,
et commeltra un juge ( 530) ». Si les juges ont omis
d'indiquer le délai ou de nommer le juge commissaire,
le jugement n'est pas nul pour cela ; lomission peut
sans difliculté éwre réparée par un jugement postérieur.

A partir de quelle époque doit courir le délai fixé par
le jugement? Faut-il en cetle matiére suivre les distine~
tions que fait la loi pour le délai de grice, c’est-a-dire,
-faire courir le délai & dater de la prononciation si le juge-
ment esL contradictoire , et & dater de la signification s'il
est par défaut; ou bien au contraire le délai ne doit-
il courir dans tous les cas qu'd dater de la signification
4 personne ou domicile ? Cest ce dernier systéme qui
nous semble le plas conforme & lesprit de la loi. Il ré-
sulte en effet de lart. 147 qulaucun jugement provi-

-
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soire ou définitif ne peat étre exécuté qu'aprés avoir
été signific & personne ou domicile. Or, la signification 2
domicile du jugement qui a ordonné la reddition de
compte serait pour le rendani-compte (1) a peu prés
sans utilité si le délai pouvait courir et s'écouler avant
cette signification (2).

Sile compte nest pas présenté dans le délai fixé par
le jugement, le rendant peut étre contraint , d'aprés
lart. 534, par saisie et vente de ses biens jusqu'a concur-
rence d'une somme que le tribunal doit arbitrer ; il peut
méme étre contraint par corps s¢ le tribunal lestime
convenable , et quoique le reliquat du compte présenté
ne soit pas de nature A entrainer la contrainte person-
nelle. Pour éviter les frais d’'un second jugement il est
bon que dans le jugement méme qui fixe le délai le tri-
bunal prévoie le cas oule comple ne serait pas presenté
dans ce délai, et quiil fixe la somme a concurrence de
laquelle les biens du rendant-compte pourront éire saisis,
comme aussi gu'il indique s'il y aura lieu & la contrainte
personnelle. Toutefois , quand le comptable est une per-
sonune & laquelle celni qui demande le compte doit quel-
que respect , comme an ancien tuteur , il est plus con-
venable de ne prononcer des peines coercitives que par
un second jugement.

Si le délai fixé pour rendre le compte parait ensuite
trop court, les juges peuvent accorder une prorogation ;
le code de procédure n’a pas reproduit la défense que
portait & cet égard l'avt. 8, tit. 29, de 'ordonnance.

§ n. De la maniére de vendre le compte.

« Le compte doit contenir les recettes et dépenses;

(1) On appelle rendant-compte celui qui doil le comple : oyant-
compte celui aaqui il est fourni.
(2) Contra , Favard, rép. , L. 4%, p. 616.
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il doit étre terminé par la récapitulation de la balance
desdites recettes et dépenses, sauf & faire un chapitre
particulier des objets & recouvrer ( 533 ). » I est rédigé
en forme de grosse pour laquelle l'art. 75 du tarif ac-
corde a I'avoué le méme émolument que pour les requétes
grossoyées; mais cet article ne permel de dresser qu'une
seule grosse du compre. Quoique la loi n'exige point que
le compte soit accompagné d'un inventaire de pieces, il
est prudent de dresser cet inventaire, L'étendue du compte
dépend évidemment de I'importance de la gestion ; quant
au préambule, c'est-i-dire a lexposé général des faits
qui ont donné lieu & la gestion du complable , &'il excéde
six roles Uexcédant ne passe pas en taxe ( 531).

Pourvu que le compte soit dans la forme prescrite par
Part. 523 l'oyant ne peut étre admis 4 présenter lui-
méme un compte rédigé dans un autre ordre, il est o-
bligé de suivre lordre adopté par le rendant. Ses droits
ne sauraient en souflrir , puisqu’il a la facuité de débattre
chaque article.

_ Le compte est rendu aux frais de Uovant ; mais Vart.
532 détermine ce que ces frais peuvent embrasser. « Le
rendant , dit-il, n'emploiera pour dépenses communes que
les frais de voyage s'il y a lieu, les vacations de la-
voué qui aura mis en ordre les picees du compte, les
grosses et copies, les frais de présentation et afliemation. »
L'art. 532 élant concu en termes restrictifs , le vendant
ne peut porter en dépense, outre le droit accordé a l'a-
voué pour la grosse et les copies du compte, ce qu'il
prétendrait avoir payé 4 un tiers pour sa rédaction. Les
dépenses indiquées dans lart. 532 sont appelés commnu-
mes non point parce que chaque partie doit en payer
sa part, ear il est de principe certain que tout compte
doit éwre rendu aux frais de 'oyant, mais parce ¢u'elles
sont faites dans lintérét des deux parties, c'est-d-dire ,
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tant pour satisfaire l'oyant que pour décharger le ren-
dant : c’est ainsi que Rodier expliquait ces mémes ter-
mes employés dant l'art, 18, tit. 29, de l'ordonnance.
Quant aux frais du jugement qui a ordonné le compte,
ils doivent rester & la charge du rendant s'il est en
retard de le présenter, puisqu’il est alors en faute.

Aprés que le rendant a rédigé son compte il doit le

présenter et laffirmer en personne ou par procureur spé-
cial dans le délai fixé et au jour indiqué par le juge
commissaire , I'oyant présent, ou appelé a personne ou
domicile sil n'a avoué, et par acte davoué s'il en a
constitué ( 534 ). L'ordonnance du juge commissaire doit
étre demandée par une requéte non grossoyée présentée
par le rendant ( T. 76). Dans l'ancienne jurisprudence
on exigeait que le compte fut affirmé par serment : aujour-
d’hui le serment ne doit pas accompagner ['affirmation,
saul au tribunal 4 déférer au rendant, s’il y a lieu, le
serment supplétif pour les articles de son comple qui
ne seraient pas pleinement justifiés.

« Le compte présenté et aflirmé , si la recette excéde
la dépense l'oyant peut requérir du juge commissaire
exécutoire de cet exécédant, sans approbation du comple
(5385)». Cet exécutoire peut étre Frequis soit au mo-
ment de la présentation , soit postérieurement (T. 92).
Quand nous traiterons des voies ouvertes contre les or-
donnances des juges nous verrons par quelle voie I'exé-
cutoire délivré par le juge commissaire peot étre alta-
qué. 1l est presque superflu de dire que cet exéculoire
confére une hypothéque judiciaire, aux termes de lart.
2117 C. civ.

« Aprés la présentation et afivmation le compte doit éire
signifié a I'avoné de l'oyant : les piéces justificatives doivent
dtre cotées et paraphées par I'avoué du rendant ; si elles
sont communiquées sur un récepissé , elles doivent étre
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rélablies dans le délai fixé par le juge-commissaire
sous les peines porlées par lart. 107 ». Si loyant n'y
pas constitué ayoué le compte doit Ini étre signifié a
personne ou domicile ; mais le rendant ne saurait étre
obligé de lui donner communication des piéces sur simple
récépissé , il suflit quiil ofire cette communication par
la voie du greffe. En cas de retard dans le réiablisse-
ment des piéces les peines portées par lart. 107 de-
vraieut étre promoncées , conformément 2 cet article, par
le tribunal et non par le juge-commissaire.

Les piéces justificatives d'un compte étant ordinairement
fort nombreuses et n'ayant trait souvent qu'a des sommes
modiques , l'art. 534 contient & cet égard une déroga-
tion importante aux lois fiscales. Dapres cet article « les
quittauces des fournissseurs, ouvriers, maitres de pen-
sion et autres de méme nature, produites comme pigces
justificatives du compte, sont dispensées de l'enregisire-
ment ». Ces piéces sont-elles également dispensées. du
timbre? La section du tribunat entendait Varticle en ce
sens (1). L'impét du timbre differe pourtant évidemment
de celui de l'enregistrement ; la dispense ne peut done
s'étendre, d'un cas a4 l'autre. Senlement il n'est pas hors
de propos de rappeler que la loi sur le timbre, du 13
brumaire an 7, dans son art. 16 dispense du tlimbre
les quittances des sommes inférieures a 10 fr.

Ajoutons que la dispense d’envegistrement poride par
lart. 537 s'applique aux comptes présentés a l'amiable
ou devaut notaire; c'est ce qui résulte d’une décision
des ministres de la justice et des finances du 22 sept.
1807.

Jusqu'ici nous avons suppos¢ que le compte n'était
rendu qui un seul ovant, occupons-nous maintenant du
cas ot il y en a plusieurs.

1) V. Locré, sur Varl. 534,
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Si lous les oyants ont le méme intérét, comme lors-
qu'il s'agit d'un compte rendu par un héritier bénéficiaire
a plusieurs eréanciers , ou bien par un associé administra-
teur & tous ses associés, ils doivent pour éviter des
frais inutiles nommer un seul avoué: faute de s'accor-
der sur le choix 'avoué le plus ancien doit oceuper pour
tons. Chacun des oyanls peut pourtant constituer un
avoué particulier ; mais les frais occasionnés par cette
constitution particulicre , et faits tant activement que pas-
sivement , doivent éire supportés exclusivement par I'oyant
(529). Par exemple, la copie du compte ne doit étre
donnée qu'a l'avoué le plus ancien ( 536 ), et les oyants
représentés par dautres avoués ne peuvent exiger des
copies particuliéres qu'en offrant d'en rembourser immeé-
diatement les frais.

Si les oyants ont des intéréts différents en ce que les
recettes et dépenses portées dans le comple ne sont pas
communes A tous , comme lorsqu’un aneien tuteur rend
simultanément un compte 4 plusieurs fréres ou seeurs
dont les revenus ou les dépemses n'ont pas été les
mémes , chaque oyant peut constiluer un avoué
particulier , et il doit étre donné autant de communica-
tions et de copies du compte quil y a d'avoués différents.

Enfin, sl y a des créunciers intervenants du rendant
ou des oyants, tous les créanciers du rendant réunis ou
tous les crdanciers des oyaants aussi réunis ne peuvent
exiger, a4 raison de lidentité de leur intérét , quune
seule communication tant du compte que des piéces justi-
ficatives , par les mains de l'avoué le plus ancien des
créanciers de la méme catégorie ( 536 ). Mais la loi n'au-
torisant ces créanciers (ui exiger la communication du
compte et des piéces justificatives , "il ne doit étre signifié
méme a l'avoué le plus ancien aucune copie du compte,
4 moins que les eréanciers ou quelques-uns d’eux ne deman-
dent une copie aleurs frais.
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Aprés que le compte a été signifié les parties doivent
se présenter devant le commissaire mx jour et heure
par lui indiqués pour fourniv débats, wuténements et vé-
ponses sur son procés-verbal ; si les purties ou quelqu’une
d'elles ne se présentent pas, soit enpersonne , soit par
le ministére de leurs avoués, [Iaffaire doit étre portée a
I'audience sur un simple acte. « On dsigne sous le nom
de débats les contestations élevées par les oyants , et sous
le nom de sowfénements les nouvells raisons ou picces
fournies par le rendant , soit & Pappui dis articles contestés |
soit pour repousser les forcements & recette demandés
par les oyants,

Le juge commissaire doit ticher deconcilier les parties
sur les articles débattus , et s'il n’y pat parvenir, rédiger
lui-méme avec le plus de préeision pssible leurs débats
et souténements respectifs,

Si clest l'oyant qui ne se présent pas le juge com-
missaire n'a qu'a constater son défant, il serait superfla
de dresser un procés-verbal des préentions du rendant
qui sont suffisamment indiguées dams le compte. Si clest
le rendant qui fait défaut il pourrai sembler utile de
rédiger un procés-verbal des débats de I'oyant. Toutefois
il résulte de T'art. 538 que dans ce s la méme il n'y a
pas lien & dresser de procés-verbhal : le procés-verbal
n'est nécessaire que lorsque le compte a été discuté con-
tradictoirement par les parties ou lews avouds devant le
juge commissaire,

« Si les parties ou lears avoués ne s'accordent pas
le comrmissaire ordonnera qu’il en sera par lui fait rap-
port & laudience au jour qu'il indijuera ; elles seront
tenues de s’y trouver sans aucune simmation ( 539) ».

La loi ne dit point si le procés-verbai du commissaire
doit étre levé et signifié. Quant i | signification , elle
semble dans tous les cas inutile et contraire a Iesprit
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de la loi nouvelle qui, pour économiser les frais , a sup-
primé toutes les écritures que l'ordonnance de 1667 au-
torisait en ces matiéres. Quant & l'expédition, elle ne
semble pas non plus absolument nécessaire, les juges
ayant suivant nous le droit d'ordonner que le greflier
portera 4 l'audience la minute méme du rapport pour en
faire lecture (1). L'expédition est toutefois utile pour pré-
venir ce déplacement, elle peut méme devenir indispen-
sable si le jugement est sujet & l'appel , et partant les
frais doivent toujours en éire passés en taxe.

Si les parties saccordent le procés-verbal du commis-
saire, constatant cet accord, a-t-il force parée et confere-
t-il hypothéque ? La négative parait certaine s’il y a au
nombre des parties des mineurs ou des incapables dont
les représentants n'ont pas la faculté de transiger et deut
les affaires sont d'ailleurs suvjetles & communication au
mmistere public : 1 faut en pareil cas que les accords
des parties soient sanctionnés par un jugement d'expédient
ou par upe lransaction faite danps la forme légale. Mais
quand les parties sont majeures el capables il semble
que le procés-verbal du juge commissaire , constatant le
reliquat reconnun par toutes parties , doit aveir la méme
force que l'exécutoire delivré pour l'excédant avoué dés
T'abord par le comptable , c'est-a-dire, avoir force parde
et conlérer hypothéque sans qu'il soit nécessaire d’obtenir
un jugement. Les art. 538 et 539 indiquent clairement
quil n'est nécessaire de se pourvoir a I'audience que
lorsque les parties ne se sont pas présentées ou accordées
devant le juge commissaire.

L’ordonnance constatant un prétendu accord des parties
peut-elle étre atlaquée par quelque voie? Cest un point

(1) Contra, Carré, quesl, 1883.
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sur lequel nous reviendrons en parlant des voies ouvertes
contre les ordonnances des juges.

Une derniére question se présente ici, c'est celle de
savoir si la maniére de procéder que nous avons retracée
dans ce paragraphe doit étre observée non-seulement quand
le comptable a ét¢ condamné & rendre compte, mais
encore lorsqu’il présente son compte spontanément. L affir-
mative n'est point douteuse puisque la raison de déeider
est laméme , et, comme le systétme général d'une procé-
dure tient a l'ordre public, nous pensons méme que les
parties seraient recevables en tout état de cause & de-
mander la nullité d’'une procédure de compte qui aunrait
été faite dans la forme des procés ordinaires, el i ré-
clamer lapplication des régles spéciales & cette matiere.

§. mr. Dujugement qui apure le compte , et de ses effits,

« Le jugement qui intervient sur I'instance de comple
doit contenir le calcul de la recette et des dépenses, ct
fixer le reliquat précis, s'il y ena (540)» ; comme aussi
dans le cas ou les dépenses ont excédé les recettes fixer la
somme précise dont le comptable s’est conslitué en avances.

Nous avons dit dans le paragraphe précédent que si
le compte est rendu spountanément par le rendant il faut
suivre les mémes formalités que dans le cas ou il est de-
mandé par Voyant; c'est ce qui résulte de Iart. 542 qui
dispose : « 8% Uoyant est défaillant le commissaire fera
son rapport an jour indiqué; les articles seront alloués
s'ils sont justifiés ; le rendant, s'il est reliquataire, gar-
dera les fonds sans intéréts; et s’il ne s’agit point d'un
compte de tutelle le comptable donnera caution , si mieux
il n'aime consigner. » Quoique I'oyant soit défaillant I'art.
542 ne permet dallouer au rendant les articles de son
compte, qu'autant qu’ils sont justifiés; mais cette régle ne
doit étre entendue quavec les tempéraments que nous
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expliqaerons dans le chapitre des jugements par défant, sur
Part, 150. L'art, 542 autorisant le rendant & garder les
fonds sans intéréts , il semble qu'on doit cesser dappli-
quer en ce cas la disposition de l'art. 474 C. civ. qui fait
courir de plein droit contre le tuteur les intéréls du re-
liquat de son compte (1) : l'oyant par cela seul qu'il est
resté défaillant, est présumé ne pas vouloir toucher son
reliquat; c'est done sur Iui que la perte des intéréts doit
naturellement retomber.

Le jugement qui a statué sur le compte ne peut en principe
éire réformé que par quelqu'uné des voies ordinaires ou
extraordinaires autorisées contre tous jugements en général :
Yordonnance de 1667 avait déji proscrit les actions en
révision de compte, actions ruineuses qui remeltaient
tout le comple en question et qui étaient admises dans
la jurisprudence antérieure. L'art. 541 dispose pareille-
ment : « Il ne sera procédé i la révision d'aucun compte ,
sauf aux parties, sl y a erreurs, omissions, faux on
doubles emplois, &4 en former leurs demandes devant les
mémes juges. » Il résulte de Ia que les juges ne peuvent
considérer un premier comple comme non avenu, et or-
donner quiil en sera rendu wn nouveau; et ce principe,
par identité de raison , doit” sappliquer aux comples ex-
tra-judiciaires , comme i ceux rendus en justice (2).

En cas d'erreurs , omissions ou doubles emplois, l'art.
21 ut. 29 de lordonnance donoait le choix entre ac-
tion en redressement portée devant les mémes juges , et
Pappel. Cette derniére voie ne serait plus aujourd’hui
permise, parce que la premiére est plus Economique :
seulement, si le jugement qui statue sur le compte a donné

(1) Pigeau, t. 2, p. 379, el Delvincourt, t. 41, p. 504, paraissent
d'un avis contraire.
(2} Cass. 17 avril 1818 ¢l 10 sepl. 1812,

AW 1L
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lien & un appel sur quelques chefs, la cour royale peut
connaitre accessoirement des erreurs ou omissions rele-
vées devantelle, pour épargner aux parties les frais d’un
procés ultérieur.

1l est cluir au surplus que si une demande pour cause
d'erreurs , omissions, faux , ou doubles emplois était re-
jetée par les juges qui auraient statué sur le comple ,
une seconde demande fondée sur les mémes causes ne
saurait étre formée devant eux : l'art. 542 ne peut s'ap-
pliquer quau cas ou les errcurs , omissions, faux, ou dou-
bles emplois n'ont pas encore été signalés, et n'ont pu
par conséquent étre jugés. Dans le cas posé lon ne
pourrait donc employer que la voie de lappel, en
supposant que le jugement fat en premier ressort.

SECTION IV,
Des dépens.

Ox désigne sous le nom de dépens les frais que les
parties sont obligées de faire devant les tribunaux pour
leur défense , et quisont de nature & éire répélés contre
la partie adverse quand elle vient & suecomber. On ap-
pelle fauz frais les autres dépenses ocecasionnées par
le procés, dont la partie gagnante n’obtient pas la répé-
tition.

Pendant long-temps en France les juvidictions laiques
ne prononcérent pas de condamnation aux dépens: ces
condamnations n’étaient usitées gne dans les tribunaux
ecclésiastiques. Mais des que le combat judiciaire tomba
en désuétude l'usage d'accorder des dépens s’introduisit
en cour laie ; cet usage , consacré par diverses ordonan-
ces , fut maintenu dans celle de 1667.

Pour traiter avee méthode cette matiére importante ,
nous parlerons d'abord de la condamnation aux dépens ;
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en 2° lien, de leur distraction ; en 3° lieu ,de leur com-
pensation ; en A° et dernier lien , de leur liguidation.

§. 1%, De la condamnation aux dépens.

« Toure partie qui succombera , dit Vart. 130, sera
condamuée aux dépens ». Cetle régle doit étre observée
non-seulement dans les jugements qui terminent le pro-
cés , mais encore dans ceux qui jugent définitivement un
incident. Quant aux jugements préparatoires ou interlo-
cutoires qui ne contienncnt auncune disposition définitive,
ils ne prononcent aucune condamnation aux dépens.

Sous l'empire de l'ordonnance les auteurs n'étaient
pas daccord sur le point de savoir si la condamnation
aux dépens devait étre prouoncée dans lintérét de la
partie qui ne lavait pas demandée. L’affirmative était sou-
tenue par les auteurs les plus acerédités, par Bornier et
Rodier : nous ne pensons pas qu'elle puisse prévaloir
aujourd’hui sur ce principe , que les juges ne doivent pas
statuer au dela de ee qui est demands.

La regle posée dans l'art. 130 recoit exception a I'é-
gard do ministére public : il a toujours été de principe
en France que les magistrals du ministére public, agis-
sant en cette qualité , ne peuvent étre condamnés aux dé-
pens : mais la partie adverse du ministére pablic doit éire
condammée aux dépens si elle succombe. L'exceplion dont
nous venons de parler au sujet du ministere public ne s’ap-
plique pas aux affaires domaniales dans lesquelles 1'état est
représenté par le préfet ou par une admistration publique.

Lorsque la partie condamnée aux dépens ne figuré pas
an procés en son nom personnel elle est censée n'éire
condamnée qu'en sa qualité. Toutefois daprés Vart. 132
les tuteurs , curateurs , héritiers hénéliciaires ou  autres
administrateurs qui  aurzient compromis les intéréts de
leur’ administration peuvent éwre  condamnés aux dépens
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en leur nom el sans répétition; mais le jugement doit
Pexprimer formellement , sans quoi ils seraient fondés a
porter ces dépens dans leur compte de gestion. Les syn-
dics d'une faillite peuvent , comme tous autres administra-
teurs , étre condamnés aux dépens personneliement (1).
Cette condamnation peut étre prononcée d'office par le
tribunal. 4

Les avoués ou huissiers qui auraient excédé les bornes
de leur ministére doivent aussi, d'aprés l'art. 132, étre
condamnés aux dépens en leur nom personnel, sans
préjudice des peines disciplinaires : mais ils ne peuvent
en général encourir ces condamnations qu'autant qu’un
désaveu a é1é introduit contre eux dans les formes in-
diquées par les art. 353 et suiv, Nous reviendrons inces-
samment sur la responsabilité des officiers ministériels.

L’art. 130 ne peut donner lien & des diflicultés sé-
rienses quand la condamnation aux dépens est prononcée
contre une seule partie; il en est autrement lovsqu'etle
est prononcée simultanément contre plusieurs. Examinons
a cet égard : 1° le cas de solidarité; 2° le cas de simple
communauté d'intéréts.

1° En matiére de solidarité (2) il faut faire une dis-
tinction : si l'un des débiteurs solidaires conjointement
actionnés a fait, seul quelque contestation gui a donné lieu
4 des frais particuliers et dans laquelle il a succombé , il
doit seul supporter les frais de cetle contestation. Mais
lorsque aucun n'a fait de contestation particuliére il faut
appliquer la disposition de l'art. 2016 C. civ. qui dispose :
« Le cautionnement indéfini d’'une obligation principale

(1) Cass. 24 juin 1821.

(2) Nous entendons par la non-seulement la solidarité contractuelle,
mais encore les obligalions in selidum qui résultent notamment des
délits ou quasi-délits,
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gétend 4 tous les accessoires de la dette , méme aux
frais de la premicre demande, et a fous cenx postérvieurs
a la dénonciation qui en est faile & la caution ». La
solidarité est une sorte de cautionnement qui a, méme
en principe , des effets plus étendus que [e cautionnement
simple (1),

'2° Dans le cas de simple communauté d'intéréts la
solidarité ne peut étre prononcée pour les dépens (2).
Ces dépens doivent se diviser par téte entre les parlies
condamnées , & moins que le jugement ne fixe un autre
mode de pépartition motivé sur les circonstances de [a
cause.

La division par téte ne doit pourtant pas élre suivie
quand la condampation est prononcée contre plusjeurs
héritiers ou contre denx époux.

Parlons d’abord des héritiers. Rodier , sur lart. 23,
tit. 31 de Vordonnance , est d'avis que les héritiers doi-
vent supporter les dépens par dégales parts, et non pro-
portionnellement & leur intérér. Cette doctrine, basée sur
diverses lois romaines que cet auteur cite , ne doit pas
détre suivie aujourd’hui , parce qu’elle est contraire 4 I'équité.

La division doit plutét se faire eu égard & la part
héréditaire. Toutefois, si quelqu’un des héritiers néces-
site des frais particuliers en constituant séparément un
avoué , il doit supporter en totalité I'excédant de frais i
oceasionné par cette constitution , & plas forte raison doit-il
supporter tous les frais des incidents quil a seul et
mal-2-propos soulevés.

Il n'est peut-étre pas inulile de rappeler que la divi-
sion des dettes & l'égard des eréanciers differe quelque-
fois de la contribution aux dettes entre les héritiers res-

(1) Cass. 11 janvier 1825.

(2) Cass. 21 vendémiaire an 12, 28 mars 1820, 17 janvier 1832.
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pectivement : il faut suivee en pareil cas pour les dé-
pens le méme mode de procéder que pour le principal.

Parlons maintenant de deux époux.

Il parait dabord qué 1'égard des actions ot le mari
peut figurer seul Ja condition de la femme ne peut éure
aggravée , parce qu'on I'a mise inutilement dans le pro-
cés : Ia condamnation aux dépens ne doit donc atteindre
que le mari.

Si la présence de la femme est nécessaire et (ue le
gain dn procés doive pourtant profiter au mari, comme
dans une action relative aux propres immobiliers d’une
femme mariée en communauté, la condamnation aux dé-
pens doit étre assimilée aux deltes contractées conjointe-
ment par la femme et le mari durant la communauté.

Enfin , quand le mari ne figure dansle procés que pour
autoriser sa femme , sans qu’il puisse d’aillewrs en retirer
aucun profit, comme s'il s'agit dune action inté-
ressant une femme séparée contractuellement ou judiciai-
rement , ou bien une femme mariée sons le régime dotal ,
4 l'égard de ses paraphernaux, le mari ne peut Gure
passible des dépens & raison de I'autorisation qu’il a don-
née , & moins que le procés n'ait évidemment en lien dans
un esprit de vexation (1).

§. n. De la compensation des dépens.

La compensation des dépens ne peut étre ordonnde que
dans deux cas qu'indique Tart. 131. « Pourront néan-
moins, porte cet article, les dépens étre compensds en
foul ou en partie ‘entre conjoints, ascendants, descen-
dants , fréres et sceurs on allids au méme degré ; les ju-
ges pourront aussi compenser les dépens e¢n toul ou
en partie si les parlies succombent respectivement sur

{1) Cass. 2% véndémiaire an 7.
26
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quelques chefs, « Les dépens sont compensés en totalité
lorsque chaque partie supporte ceux qu'elle a faits; ils
sont compensés en partie lorsqu'une d’elles n'obtient de
condamnation contre P'autre qu'a concurrence par exeni-
ple de la moitié , du tiers, du quart de ses dépens. Il
ne faut pas confondre la disposition par laquelle les ju-
ges ordonnent la compensation des dépens avec celle
par laquelle ils ordonnent qu’il sera fait masse des dé-
pens de toutes parties pour étre supportés par elles dans
des proportions égales ou inégales. Quand les dépens
ont €6 compensés celle des parties qui en a exposé
plus que l'autre ne peut pourtant exercer contre celle-ci
aucune répétition , tandis que si le jugement porte qu'il
sera fait masse des dépens pour étre supporiés par
égales parts, celle des parties qui a exposé des dépens
supérieurs a la moitié du chiffre total des dépens réunis
peut répéter conire la partie adverse lout ce quiexcéde
cetle moitié,

Dauns les cas ou les juges peuvent compenser les dé-
pens ont-ils également le droit d'ordonner qu’il en sera
fait masse pour étre supportés par les parties dans des
proportions égales ou inégales? Il est certain qu'ils ont
ce droit 1° dans tous les cas ou les parlies suceom-
bent respectivement sur quelques chefs ; 2° dans le cas
de parenté ou alliance quand cette maniére de procéder
doit avoir pour résultat de procurer au parent on allié
qui a2 gagné son proces une répélilion contre l'autre.

La compensation des dépens dans les cas de parenté
ou alliance n’étant qu'une exception au principe géné-
ral qui met les dépens & la charge de la partie qui sue-
combe , ne peut étre étendue a des parents ou alliés
d'un degré plus éloigné que ceux quindique Varticle ,
par exemple & un oncle vis-i-vis de son neveu, ou ré-
ciproquement ; mais dans le cas d’alliance la compensa-
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ton ne laisse pas d’étre permise quoique la personne qui
avait produit I'alliance soit décédée sans enfants.

Lart. 1080 C. eciv. dispose : « L'enfant qui pour une
des caunses exprimées en larticle préeédant attaquera le
partage fait par l'ascendant devra faire l'avance des frais
de l'estimation, et il les supportera en définitive, ainsi
que les dépens de la contestation, si la réclamation n’est
pas fondée ». Nonobstant ce texte les juges pourraient-ils
pronsncer la compensation sous le prétexte que I'art. 131
C. pr. aurait dérogé a la disposition précitée du code
civil? Nous ne le pensons pas. En principe les régles
générales ne dérogent pas aux reégles spéciales ; et I'en-
fant qui sans respect pour son ascendant attaque incon-
sidérément le parlage que celui-ci a fait ne mérite au-
cune faveur.

Dans les actions ordinaires en partage les {rais doivent
étre prélevés comme (rais communs sur les deniers a
partager , ou laissés & la charge des | parties en propor-
tion de lear part héréditaive. Il ne peat y avoir lieu &
I'application du principe de la compensation que pour
les incidents soulevés dans le cours de Yinstance par
quelqu'un des co-partageants , et qui ont occasionné
des frais particuliers.

La compensation des dépens est purement facultative
dans le second cas préva par Iart. 131 comme dans le
premier , puisque la loi s'exprime pour les deux hypo-
théses dans les mémes termes. Partant, les dépens peu-
vent étre mis en totalité & la charge d’une partie quoi-
qu'elle ait gagné le procés sur quelque chefl (1). Il peut
arriver en effet que le chef gagné n'ait donné lien a aucuns
frais particuliers.

Il peat y avoir lien a compensation lorsque la partie

(1) Cass. 14 aout 1817, 6 décembre 1830, 2 juillet 1834,
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qui a gagné son procés s'éait permise de diffamer ou de
calomnier son adversaire dans quelque écrit ou a 'audience :
celte partie pourrait méme en cas pareil éire condamnée
4 la totalité des dépens.

§ ur. De la distraclion des dépens.

Quasp un avoué a fait Pavance des frais d'un proces
il est juste qu’il puisse en obtenir dircctement la répé-
tition contre la partie condamnée.

« Les avouds, porte I'art. 133 , pourront demander la
distraction des dépens’ & leur profit en affirmant lors de la
prononciation du jugement qu'ils ont fait la plus grande
partie des avances. La distraction des dépens ne pourra
étre prononcée que par le jugement qui en portera la
condamnation : dans ce cas la taxe sera poursuivie et
Vexéentoire déliveé an nom de l'avoné , sans préjudiee de
Faction contre sa partie.

L’affirmation de 'avoué ne doit pas étre accompagnée
du serment : elle peut éwre faite immédiatement aprés le
prononcé.

La distraction des dépens a pour effet d’empécher 1°
que la partie condamnée ne puisse se libérer directement
entre les mains de la partie adverse (1): 2° qu'elle ne puisse
opposer en compensation a I'avoué une créance qu'elle
aurait sur le client de ce dernier.

L'art. 433 conserve A Tavoué son recours contre
sa partie; celle-ci ne cesse pas d'étre sa débitrice di-
recte et ne saurait des lors lobliger a discuter la
partie condamnée. Mais 'avoué devrait ére déclaré dé-
chu de ce recours lorsque par sa fante il aurait laissé

tomber dans l'insolvabilité la partie contre laquelle il au-
rait obtenu la distraction. Ce serait le cas d’appliquer le

(1) Contré, Cass. 25 mai 1807,




( 399 )
principe que chacun est responsable du dommage qu'il
a causé par sa négligence ou son imprudence.

La distraction des dépens peat étre ordonnée en ma-
licre sommaire comme en matiere ordinaire , et dans les
jugements par défant comme daus les jegements contra-
dictoires.

Si le jugement par lequel la distraction a été obtenue
est sujet & l'opposition ou a appel et que ces voies soient
employées, comme elles ont un effet suspensif elles pa-
ralysent en attendant le droit de l'avoué. 1l en esl au-
trement des voies extraordinaires, telles que la requéte civile
ou le pourvoi en cassation ; comme elles n'ont pas d'effet
suspensif elles ne peuvent empécher l'avoué dlexiger le
paiement des dépens, et il ne peut étre obligé de les
restituer si ces voies viennent & réussir : c'est alors
comme si les dépens avaient éLé payés dircctement &
la partie qui en aurait ensuile remboursé le montant &
I'avoué avec les mémes deniers. La répélition ne peut
donc s'exercer que contre la partie, el 'partant on ne
doit pas comprendre P‘avous dans la requéile civile oule
pourvoi en cassation, pas plus quon ne ddit I'intimer sur
I'appel. Lorsqu'une pariie, aprés avoir succombeé en pre-
miére instance, vient a triompher en appel, Pavoué qui
occupait pour elle devant les premiers juges peut-il en
son nom ou sous le nom de Vavoué prés la cour de-
mander la distraction des dépens qu'il a avancés? Cela
parait juste, dés que cet avoué a éié dans limpossi-
bilité d'exercer son droit en premiére instance (1) ; mais
si le proces avail été gagné devant les juges inférieurs, l'avoué
qui aurait négligé de demander la distraction ne saurait
étre admis a réparer son omission lors de l'arrét con-
firmatif.

(1) Cass. 44 février 1827, 8 juillet 1828.




( 400 )

Au demeurant, quand l'avoué n'a pas obtenu la distrac-
tion il peut toujours en verin de permission du juge
pratiquer une saisie-arrél entre les mains de Ia partie

condamnée , & concurrence des frais qui lui sont dus par
sa propre partie.

§ 1. De la liguidation des dépens.

La liquidation des dépens se fait diversement suivant
que laffaire est sommaire ou ordinaire.

Dans les affaires sommaires la liquidation des dépens
et frais doit étre faite par le jugement méme qui les
adjuge (C. pr. 543 ). A cet effet I'avoué qui » obtenn
la condamnation doit remettre dans le jour au greflier
tenant la plume & l'audience Iétot des dépens adjugés
et la liquidation doit en étre insérée dans le dispositif
delarrét ou du jugement (Déc. 16 fév. 1807, art. 1°7).

La cour de cassalion a jugé toutefois par plasieurs
arréts qu'un jugement rendu en matiére sommaire n’est
pas nul par cela seul ‘que la liquidation des dépens s'y
trouve omise (1). Seulement les frais de P'exdéeutoire ul-
térieur qu’il faut obtenir en pareil cas ne peavent étre
répélés contre la partie condamnée anx dépens (2). Cetle
partie ne doit éprouver aucun préjudice de ce que le mode
de liquidation prescrit par la loi n'a pas été observé,

Le décret de 1807 n'exige pas formellement que dans
les affaires sommaires 'état de frais remis au greflier ait
été préalablement taxé , ni méme que cet état demcure
déposé au greffe : mais I'avoué serait au moins tenu de
le communiquer & Ja premiére sommation.

Nous verrons au titre des matiéres sommaires que
les droits de I'avoué dans ces matiéres se caleulent bien

(1) V. 27 avril 4825, 20 juin 4826, 7 janvier 182§.
(2) Cass. 9 féyrier 4813,
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awtrement que dans les affaires ordinaires ; nous ne par-
lons ici que de la maniére de procéder pour faire fixer
le chiflre des dépens, et non pas du tarif qui doit pré-
sider & celte fixation.

Voici maintenant comment doit se 'faire la liguidation
des dépens en matiere ordinaire d’aprés le déeret pré-
cité du 16 février 1807.

« Les dépens dans les matiéres ordinaires seront li-
quidés par un des juges qui aura assisté au jugement ;
mais le jugement pourra étre expédié et délivré avant
que la liquidation soit faite (art. 2). L’avoué qui requerra
la taxe remettra au greflier I'état des dépens adjugés
avec les piéces justificatives (art. 3). Le juze chargé de
liquider taxera chaque article en marge de I'état, som-
mera le total an bas, le signera, mettra le Zaxé sur
chaque piéce justificative, et paraphera : I'élat demeurera
annexé aux qualités (art. 4). Le montant de Ja tlaxe
sera porté au bas de I'état des dépens adjugés, il sera
signé du juge qui y aura procéds et du greffier. Lorsque
ce montant n'aura pas été compris dans 'expédition de
Parrét ou jugement il en sera délivré exéculoire par le
greftier (art. 5) ».

Lorsque le jugement n’a pas commis de juge ‘pour la
taxe elle doit étre faite par le président ou par le juge
qu'il désigne parmi ceux qui ont assisté au jugement:
le juge taxateur doit examiner avec soin si chacun des
articles portés dans I'élat est autorisé par le tarif, et
dans le cas ol l'article est autorisé, si Vavoué n'a pas
allongé inutilement ses écritures: toutes les fois en effet
que les requétes ou autres acies contiennent des détails
inutiles le juge doit rejeter de la taxe, non-seulement
quant aux émoluments , mais méme quant aux déboursés,
tout ce 4qui lui semble superflu.

Un tarif des frais de taxe annexé au déeret du 16 (é-
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vrier 1807 indique de quelle maniére les états de frajs,
doivent étre dressés, et le droit qui est accordé aux ayoués
pour cette dresse.

Il résulte de l'art. 5 précité du déeret que lorsque
la liquidation des dépens dans les matieres ordinaires a
é1é faite avant lexpédition de larrét ou du jugement il
y a lien den indiquer le chiffre dans cette expédition ,
comme si laffaire élait sommaire : un exdeutoire séparé
est alors inutile. Les frais de P'exécutoire devraient donc
en cas pareil rester a la charge de Ia partie qui l'au-
vait obtenu.

On a mis en doute si le greffier peut aprés la taxe
déliveer I'exécutoire sans mandement du juge. L’affirmative
s'induit clairement & nos yeux des art 4 et 5 du dé-
cret. Puisque I'état des dépens taxé, signé par le juge
et le greffier, doit rester annexé aux qualités, cet état
peut étre considéré comme la minute méme de l'exéeu-
toire. Si le greffier vient a4 commetlre quelque erreur
dans ce dernier acte , la partie n’a-t-elle pas la voie de l'op-
position? Aprés que le juge a taxé l'éitat tout mandement
de lui semble done superflu.

Mais 'exécutoire doit, conformément aux art. 146 et
149 , étre revétu de la formule exdécutoire, étre signi-
fié & avoué, et puis enfin a4 partie, avant de pouvoir étre
exéeuté. Il a du reste une vertu propre et indépendante
du jugement anquel il se ratlache ; en sorte qu'il peut
servir par lni seul de titre pour une saisie mobiliére ou
immobiliére (1).

‘L’exécutoire et le jugement au chef de la liquidation
sont d'aprés le décret susceptibles d’opposition , et cetie
opposition doit étre formée dans les trois jours de Ia
signification 4 avoué. La signification & partie ne ferait

(1) Cass. 27 décembre 1820,
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pas -courit le délai, parce que lavoué est mieux & mé-
me que sa partie d'apprécier si le chiffre des dépens est
ou non excessif. Mais nous ne pensons pas que
le délai de l'opposition soit suspendu pendant les vacan-
ces : cest 4 l'avoué qui s'absente a prendre ses pré-
cautions pour se faire suppléer dans les actes de son
ministére.

L'opposition , d’aprés le §. 6 du tarif des frais de
taze annexé au décret du 16 f[évrier 1807, doit con-
tenir sommation de comparaitre a la chambre du conseil
pour voir statuer sur l'opposition : le jugement peut donc
en cette matiére étre rendu dans la  chambre du con-
seil sans publicité (1).

L’opposition doit naturellement se faire par acte da-
voué a avoué ; mais le décret ne l'exigeant pas explici-
tement , il n’y aurait pas nullité ce semble si elle était
formée par exploit signifi¢ & personne ou domicile. Seu-
lement , en cas de réassite l'opposant ne devrait jamais
obtenir le suarcroit de dépens occasionné par ce mode
irrégulier de procéder. Si la distraction des dépens a été
obtenue par Pavoué lopposition doit lui étre dénoncée
directement puisqu'il est plus intéressé que sa partie dans
Ja liquidation, Nous avons dit au contraire qu’il est inatile
de lintimer quand il y a appel du principal, parce que la
liquidation des dépens n’est alors que secondaire.

La partie qui a sollicité la taxe peut se pourvoir elle-
méme par opposition , puisque la loi ne le défend pas: la
maniere de procéder doit étre la méme que dans le cas
oi c'est la partie condamnée qui réclame.

L’art. 6 du déeret ne permet d'attaguer le jugement
rendu sur la liquidation par la voie de l'appel qu'autant

(1) Cass. 2 {eévrier 1826,
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qu’il y aappel de quelques dispositions sur le fond. Mais
il faut éviter de confondre la simple liquidation avee la
condamnation. Il n'est pas douteux qu'une partie qui sou-
tient avoir été¢ condamnée mal-d-propos aux deépens ne
puisse appeler de cetie disposition du jugement exelusi-
vement , pourvu que la sentence n'ait é1é rendue qu'en
premier ressort (1).

Si la partie condamunée n’a pas fait opposition 4 la laxe
dans le délai fixé peut-elle aprés ce délai interjeter appel
de la taxe elle-méme , quand d’ailleurs elle n’a interjeté au-
cun appel sur le fond? La négative parait évidente : le droit
de la partie ne peut étre plus étendu parce quelle a né-
gligé de se pourvoir par opposition.

Mais lorsque le jugement a été attaqué sur quelque
disposition du fond la partie peut se plaindre directe-
ment devant la cour royale d’une liquidation qu’elle pré-
tendrait excessive, quand méme elle serait dans le délai
pour se pourvoir par opposilion. Ne serait-il pas trop
dispendieux pour une partie qui est déji en appel
de former opposition a la taxe devant le tribunal de pre-
miére instance avant de pouvoir attaquer cetle taxe de-
vant la cour royale?

La liguidation des dépens n'élant du reste qu'un com-
plément de jugement, et cette liquidation ne pouvant en
attendant causer aucun préjudice & la partie condammnée,
Vappel interjeté par cette partic ne saurait 'arréter : U'ef-
fet suspensif de I'appel me parait pas applicable en cette
matiére.

Quoi qu'il en soit, la cour royale ne peut réformer [a
liquidation des dépens faite en premiére instance que dans
le cas ol la partie condamuéde a sollicité expressément

(1) Cass. 8 aoll 1808.
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cette réformation. Dans le cas contraire la liquidation faite en
premiére instance doit étre maintenue , & moins que la cour
royale n'infirme en tout ow en partie la condamnation aux dé-
pens elle-méme , et que ceute infirmation ne rende une
nouvelle liquidation indispensable.

Nous n'avons parlé jusqu'ici que de la maniére de li-
quider les dépens a l'égard de la partie condamnée. Di-
sons quelques mots maintenant de la demande en paie-
ment de frais formée par les officiers ministériels contre
leurs clients.

Lart. 9 du déeret du 16 février 1807 dispose a cet
égard : « Les demandes des avoués et auires officiers
ministériels en paiement de frais contre les parties pour
lesquelles ils auront occupé ou instrumenté seront por-
tées & l'audience sans qu'il soit besoin de citer en con-
ciliation ; il sera donné en iéte des assignations copie du
mémoire des frais réclamés ». Ces demandes, & la diffé-
rence de l'opposition & la taxe dout nous avons parlé
doivent donc étre jugées A laudience , cest-i-dire publi-
quement , et elles sont susceptibles d’appel toutes les fois
que la demande excéde 1500 fr., puisque le décret ne
reproduit pas ici la restriction du droit dappeler portée
dans Tart. 6.

D'un autre c6té , il n'est point nécessaire que l'officier
ministériel fasse taxer au préalable ses frais, puisque
T'art. 9 du décret n'exige qu'un simple mémoire des frais
réclamés. Toulefois, les officiers ministériels sont généra-
lement dans l'usage de faire taxer au préalable leurs états,
et cet usage n'a rien assurément de vicieux. Mais 'absence
du mémoire des frais en téte de lassignation ne saurait
entrainer la nullité de cette assignation, puisque la loi
ne la prononce pas : seulement, la copie ¢ue lavoué
pourrait étre obligé de fournir ultérieurement ne devrait
en auecun cas lui étre passée en laxe.




( 406 )

SECTION VII.
De lexdeution provisoive.

Pour comprendre ce que nous avons & dire sur ['exé—
cution provisoire il faut saveir avant tout que Pappel
d'un jugement produit en général un effet suspensif, c'est-
d-dire qu'il arréle tous les actes d'exéeution , et que les
actes faits au mépris de l'appel interjeté doivent étre an-
nullés , quand méme lappel viendrait ultéricurement a
dtre rejeté.

L'effet suspensil de I'appel cesse toutefois tantdt par
la seule autorité de la loi quand. eile déclare en certains
cas spéciaux que le jugement sera exécutoire par pro-
vision, tanl6t en vertu d’une disposition expresse du ju-
gement ; c'est de ce dernier cas que nous devons unique-
ment nous occuper.

Et dabord faisons remarquer que les juges ne peuvent
pas ordonner l'exéeution provisoire en toutes sortes d'af-
faires. Ils ne peuvent l'ordonner que dans les cas prévas
par la loi; mais dans ces cas tantot ils sont obligés ,
tantot ils ont simplement la faculé de lordonner ; c'est ce
qu'indiguent clairement les deux dispositions de Vart. 135
que nous allons maintenant transcrire.

« L'exécution provisoire sans caution sera ordonnce
§'il y a titre authentique , promesse reconuue , ou condam-
nation précédente par jugement dont il n'y ait point
d'appel.

« L'exécution provisoire pourra éire ordonnée avec ou
sans caution lorsqu’il s’agira 1° dapposition et levée de
scellés, ou confection d'inventaire; '2° de réparations ur-
gentes; 3° d'expulsion des lieux lorsqu’il n'y a pas de
bail ou que le bail est expiré; 4° de séquestres, com-
missaires et gardiens; 5° de réception de caulions et
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certificateurs ; 6° de nominations de tuleurs, curateurs
et autres administrateurs , et de redditions de comptes ;
7° de pensions et provisions alimentaires. »

Reprenons chacune de ces dispositions pour les expliquer.
On demande d'abord si dapos les cas prévus par la pre-
miére disposilion de Varticle I'exécution provisoire doit
étre ordonnée d’office. La négalive parait certaine : toute
partie qui ne demande pas l'exécution provisoire est censée
y renoncer , et les juges me peuvent pas en principe
accorder a une partie plus qu'elle n’a demandé. Toul ce
qu'on peut induire des termes impératifs de la loi c’est
que l'exécution provisoire ne peul étre refusée quand elle
est demandée dans un des cas prévus par la premicre
disposition de I'art. 135.

Le premier de ces cas cest lorsqu'il y a titre authen-~
tigue. 11 importe peu que la validité du titre soit con-
testée ; dés que les juges déclarent le titre valable ils
doivent ordonner I'exécution provisoire. A plus forte raison
P'exécution provisoire doit-elle éire ordonnée si le débi-
teur ne conteste pas le titre lni-méme, et prétend sen-
lement que la créance quil établit est éteinte (1).
Encore que ces questions de validité, 'de véracité du titre,
ou d'extinction de la créance puissent présenter quelque-
fois des difficultés fort sérieuses , on ne saurait se per-
mettre des distinctions li ou la loi n'en fait point. Le
code de procédure ne déroge pourtant en rien & l'art.
1319 C. civ. qui indique dans quels cas' Vexécution du
titre authentique argué de faux peat ou deit étre sus-
pendue.

Le deuxiéme cas c'est celui d'une promesse reconre.
La loi entend désigner ici les promesses verbales ou sous

{1) Contra, Carré, quest, #77.
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seing privé. Mais dans ce cas-¢ci comme dans le précé-
dent , la promesse une fois avouée , les moyens de dé-
fense pris de Uextinction de l'obligation ne doivent pas
faive obstacle & P'exécution provisoire,

Le troisitme cas clest celut d'une eondamnation
précédente par un jugement dont il n'y a point d'appel.
Au premier abord on ne congoit pas comment ce cas peut
se réaliser. Le créancier a une premiére condamnation
non frappée d'appel, quel besoin a-t-il d'en poursuivre
une autre? Une seconde condamnation devient pourtant
nécessaire quand le débiteur éléve des difficultés sur /le
véritable sens de la premiére sentence, ou qu’il prétend
s'étre libéré depuis. Mais la loi a sans doute supposé
que la premiere condamnation dont il n’y avait point d’ap-
pel éuait contradictoire. Si elle était par défaut et qu’elle
elit €té autaquée par opposition , comme 'opposition remet
tout en question nous n’admeltrions pas que l'existence
du premier jugement obligeit les juges & ordonner l'exé-
cution provisoire dans le jugement qui débouterait de l'op-
position.

Une observation commune aux trois cas précédents
cest que le titre authentique , la promesse reconnue , ou
la condamnation précédente doivent éire intervenus entre
les parties qui ont une contestation ultérieure , ou leurs
auteurs : si la contestation s'éleve & l'égard d'un tiers ,
article devient inapplicable.

La seconde disposition de I'art. 135 n'exige qae fort
peu d'explications : tous les cas qu'elle indique ont éga-
lement un caractére urgent qui légitime pleinement I'exé-
cution previsoire lorsque les juges trouvent a propos de
P'ordonner. Bornons-nons a faire remarquer que dans le
n® 3 de larticle ces mots lorsqu'il n'y a pas de bail
doivent étre entendus comme dans 'art. 819, du cas ol
il o'y a quun bail verbal; que le n® 4 en parlant de
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commissaires [aisait allusion aux anciens commissaires
aux saisies réelles qui n'existent plus; que les certifica-
tewrs dont il est question dans le n® 5 sont les cautions
de cantion exigées en certains cas par la loi , ou comman-
dées par le coutrat; qu'enfin ce méme n°® 5 est modifié
par Uart 521 suivant lequel le jugement rendu en matiére
de réeeption de caution doit étre exéenté nonobstant I'appel,
ce qui indique que l'exéeution provisoire a lien de plein
droit sans quelle ait été ordonnée.

Quelques auvteurs (1) enseignent que l'exécution non-
obstant 'appel peut toujours étre ordonnée dans les ju-
gements provisoires, bien qu'ils soient rendus dans des
cas aulres que ceux mentionnés dans l'art. 135; nous ne
saurions donner notre assentiment A4 cette doctrine; la
nomenclature que le législatear a eu le soin de faire dans
cet art, 135 indique clairement qu’il a voulu faire une
disposition limitative,

§'il arrive que le tribunal ait ordonné 'exécation pro-
visoire sans spécifier si elle aura liew avec ou sans caution
doit-on présumer qu’il a dispensé le créancier de la cau-
tion? L'affirmative n’est point douteuse pour le cas ot la
loi fait aux juges un deveir daccorder Il'exécution provi-
soire sans caution. Mais si les juges avaient la faculié
d’exiger la caution le silence qu'ils ont gardé sur ce point
doit étre interprété en faveur du débiteur. Une dispense
aussi importante que celle de la caution ne se présume
pas de droit.

« Siles juges ont omis de prononcer l'exécution pro-
visoire ils nepeuventl'ordonner par un second jugement, sauf
aux parties a la demander sur lappel (art. 156) ». Nons
verrons ultérieurement dans quelle forme I'exécution pro-

(1) Carré, guest, 585; Pigeau, Comm. 1. 2, p. 33,
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visoire doit étre demandée sur Vappel. Quelques cours (1)
ont eru pouvoir induire de l'art. 136 que le créancier
qui avait obtenu un jugement par défaut sans demander
T'exécution provisoire , ne pouvait la demander lors du ju-
gement qui statuait sur l'opposition. Cetle conséquence est
exagérée ; tont ce que l'art. 136 a voulu empécher cest
quon ne provoque un second jugement uniquement pour
obtenir l'exéeution provisoire.

Les dépens ne participent jamais aux avantages de la
créance principale en ce qui concerne l'exéeution provi-
soire. L'art. 137 dispose en effet : « Llexéeution provi-
soire ne pourra étre ordonnée pour les dépens ,quand
méme il seraient adjugés pour tenir lien de dommages-
intéréts ». Cette disposition doit s'entendre non-seule-
ment du cas ol les juges condamnent la partie qui suc-
combe aux dépens pour tous dommages-inléréts, maniére
de prononcer fort usitée en matiére correctionnelle, mais
encore du cas ou la partie qui aurait di naturellement
obtenir les dépens, en gagnant sur le fond, est pour-
tant condamnée 4 payer ceux de la partie adverse , comme
réparation des diffamations ou calomnics qu'elle a pu se
permetire contre celle-ci.

Les juges peuvent-ils dans les cas indiqués par lart.
135 ordonner l'exécution de leurs jugements sar la mi-
nute? L'art. 840 permet au président, en matiére de
référé , d’autoriser cetle exécution sur minute dans le cas
d'absolue néecessitd ; il nous semble difficile, dansle silence
de la loi, de reconnaitre & la juridiction ordinaire le méme
droit (2). Silaffaire est réellement d’une extréme urgence ,

(1) Bruxelles, 13 dée. 1810; Bordeaux, 30 avril 1833.
(2) Contra, Cass. 10 janvier 1814. L'exéculion sur minute doil
pouriant éire aulorisée en maliere électorale,
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fa partie qui a obtenu la condamnation doit s'imputer de
ne pas s‘étre pourvue en référé.

SECTION VIII.
Des réceptions de caution.

L'osuicariox de fournir caution résulte tantot d’un juge-
ment , tantdt de lautorité de la loi, comme pour les
usufruitiers ou héritiers bénéficiaires , tantét enfin de la
convention des parties.

D'aprés lart. 517 C. pr., le jugement qui ordonne de
fournir caution~doit ‘fixer le délai dans lequel elle sera
présentée, et celui dans lequel elle sera acceptée ou con-
testée.  Cet article ne pronongant pas la peine de nullité,
le jugement ne peut étre annulé par cela seul qu'il aurait
omis de fixer ces délais: P'omission peut étre réparée par
un jugement ultérieur.

L’art. 517 doit-il étre appliqaé¢ au cas ou Ia cau-
tion est due en vertu de la loi ou de la convention , comme
i celui ol elle est ordonmnée par un  jugement? |
faut faire une distinction. Lorsque c'est Ia partie 4 Ila-
quelle la caution est due qui poursuit I'autre pour l'o-
bliger & la fournic, il y a lien de rendre un premier
jugement pour fixer le délai dans lequel Ia caution
sera présentée, et celui dans lequel elle sera accep-
tée ou contestée. Mais si clest la partie qui doit Ia
caution qui prend linitiative , un jugement préalable se-
rait inutile : il est plus naturel de citer directement la
partie adverse a jour et heure fixes au greffe du tribu-
nal pour prendre communication des titres de solvabilité,
et a l'audience en cas de contestalion, comme cela se
pratique pour la réception des cautions en matiére com-
merciale , daprés Part. 440,

La lixation d'un délai pour la presentation et laccep-

27
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fation on contestation de la caution n'est pas non plug
nécessaire lorsque le jugement a autorisé l'exécution pro-
visoire avec caution : le créancier n’ayant intérét i pré-
seater la caution qu'autant qu'il veut poursuivre l'exé-
cution nonobstant Uappel, & quoi bon lui prescrirait-on
un délai pour la présenter? Tout an plus serait-il utile
que le tribunal fixit le délai dans lequel la caution serait
acceptée ou contestée ; mais si ce délai n'a pas été fixé,
le créancier pourrait procéder comme dans le cas de
Tart. £40.

Voyons maintenant la maniére de présenter et de con-
tester la caution.

« La caution, dit l'art. 518, sera présentée par ex-
ploit signifié & la partie si elle n'a point d'avoué, et par
acte d’avoué si elle en a constitué, avec copie de l'acte
de dépoét, qui sera fait au greffe, des titres qui cons-
tatent la solvabilité de la caution, sauf le eas ou la lod
nexige pas que la solvabilité soit établie par titres ».

Par ces derniers mots lart. 518 C. pr. a vouln
se référer aux deux cas exceptionnels indiqués dans l'art.
2019 C. civ. qui dispose : « La solvabilité d’une caution
ne sestime que en égard & ses propriétés fonciéres, ex-
cepté en matitre de commerce, ou lorsque la deite est
modique ». Aussi Fart. 440 C. pr. déja cité dit-il qulen
matiere  commerciale la caution fournie a leffet de pou-
voir ramener provisoirement le jugement i exéeculion ne
doit fournir des titres quautant gue cela a 6té expressé-
ment ordonné.

La partie & qui la cauntion est offerte pouvant prendre
connaissance au greffe des Ltitres de solvabilité , la copie
des titres ne saurait passer en taxe.

L'art. 518 n'exige pas comme lart. 440 que l'acte
contenant présentation de Ja caution contienne citation
a Paudience en cas de contestation : ce n'est que lorsque

j
|
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Ia contestation a été formée qu'on doit peursuivre Il'au-
dience (1).

La partie & qui la caution est offerte peut prendre au
grefle communication des titres ; si elle accepte la cau-
tion elle doit le déclarer par un simple acte, clest-d-dire,
par un acte d’avoué : dans ce cas, ousi la partie ne con-
teste pas dans le délai, la caution doit faire au grefle sa
soumission qui est exécutoire sans jugement, méme pour
la contrainte par corps s'él y a liew & contrainte (519). Clest
le greflier qui doit rédiger V'acte de soumission , et la cau-
tion doit étre assistée d'un avoué (T. 91, §.12).

La caution qui a fait sa soumission n’est soumise & la
contrainte personnelle que lorsque Fobligation de fournie
caution tire son origine d'un jugement, et dans ce cas-
l1a elle y est soumise de plein droit sans déclaration spé-
ciale ; ce dernier point était coastant autrefois , et art.
2060, n. 5, C. civ., sainement entendn, ne contrarie pas
ce principe que Vart. 2040 du méme code suppose con-
stant (2). Mais il est a remarquer qu'one caution ne de-
vient pas caution judiciaire par cela seal que la pariie
obligée par la loi ou la convention 4 la fournira été con-
damnée par jugement i exécuter son obligation : la cau-
tion ne laisse pas alors d'étre légale ou conventionnelle ; e
jugement qui en preserit la présentation n’est que déclaratif.

« Si la caution est contestée dans le délai voulu par
le jugement 'andience doit étre poursuivie sur un sim-
ple acte ( 520) » , clest-d-dire sur un simple avenir. Si
elle n'a pas été contestée dans le délai la partie & la-
quelle elle a été présentée est censée l'avoir agréce et se
trouve forclose dua droit de la contester. Il ne saurait en
étre de méme dans le cas o la caution a éié présentée

(1) Contra, M. Berrial, p. 550, n. §, 6° édit.
(2)Contra, Pigeau, t. 1, p. 611, et t. 2, p. 296,
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directement et sans jugement préalable par celui qui de-
vait la fournir ; labsence de conlestation au jour fixé ne
peut en pareil cas priver celui & qui la caulion est offerte
du droit précieux de la contester ultérieurement, vu que
In sommation a pu ne pas lui parvenir en temps ulile ;
mais. en attendaat , la soumission ayant été faite sans op-
position, I'exécution peut se poarsuivre jusqua ce que la
caution soit déclarée insuffisante.

« Les réceplions de caution doivent étre jugées som-
mairement , sans requéte , ni écritures ; le jugement doit
étre exécuté nonobstant appel ». Le jugement doit par
identité de raison étre exécuté nonobstant opposition
s'il est rendu faute de conclure. L’art. 3, tit. 28 , de l'or-
donnance placait a cet égard l'opposition sur la méme
ligne que l'appellation , quoique les cautions fussent recues
alors par un simple commissaire; il y a méme raison
de décider sous le code.

La caution n’ayant aucun intérét direct dans l'instance
ou sa solvabilité est discutée , ne peut y intervenir.

La loi veut que les réceptions de caution soient jugées
sommairement , sans requéle , ni écrilures : esl-ce i
dire qu'on doit les assimiler en tout point aux matiéres
sommaires ? C’est un point que nous discuterons au litre
des matiéres sommaires.

Si la caution contestée est admise par le tribunal elle
doit faire sa soumission conformément & l'art. 519. Si
elle est rejetée celui qui I'a présentée est-il déchu dn
droit d’en présenter une autre ? En principe nous ne le
pensons pas, parce que les déchéances sont de droit étroit ;
mais le tribunal, pour éviter des contestations prolongées,
pourrait , suivant les circonstances, déclarer dans le
second jugement, ou méme dans le premier , que la par-
tie serait déchue si la premiére ou la seconde caution
par elle offerte n'était pas admise.
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SECTION 1IX.
De la responsabilité des officiers ministériels.

Pour bien apprécier la responsabilité des officiers
ministériels il est & propos de rapprocher tous les
textes qui l'établissent , savoir, les art 71, 132, 293,360
et 1031 C. pr.,etlart., 102 du décret du 30 mars 1808.

De tous ces textes résulte pareillement cetie premiére
conséquence que les officiers ministériels dont les acles
ou procédures ont élé¢ annulés ou rejetés comme frustra-
loires ne sont passibles des dommages-intéréts des parties
que suivant les circonstances ; que tout est laissé 4 cet
ézard & larbitrage du juge ; que cependant une faute Ié-
gére ne ‘doit pas en général suffire pour les rendre pas-
sibles de dommages-intéréls , et que cette peine ne doit
étre prononcée que pour une faute assez grave uu comme
dit I'art. 293, en cas de manifeste négligence. Les juges,
ayant en cetlle matliére un pouvoir absolument discrétion-
naire , peuvent aussi dans le cas ol ils accordent des dom-
mages en fixer le chiffre au dessous du préjudice causd.
Leur jugement ne peut présenter & cet égard qu'un mal
Jugé en fait, qui ne saurait jamais armer la censure de la
cour régulatrice.

Quant aux frais mémes des actes ou procédures annulés
on déclarés frustratoires, les juges ont-ils pareillement
un pouvoir discrétionnaire , ou bien au contraire ces frais
doivent-ils dans tous les cas rester & la charge de loffi-
cier minisiériel ? Les art. 71 et 132 C. pr. et Yart 102
du décret du 30 mars 1808 appuient le premier systéme,
les art. 293 et 1034 C. pr. militent pour le second.
Dans ce conflit de textes cest & l'art. 1034 , qui pose la
régle générale , qu'on doit de préférence s’attacher.

A Ja vérité, il arrive quelquefois que la nullité de Vacte
provient du fait de la partie qui n'a point donné de ren-
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seignements suflisants , ou qui s’obstine & vouloir faire
un acte ou une procédure dont l'officier ministériel Jui a
fait remarquer lirrégularité ; il est bien certain que dans
ces cas les frnis doivent rester a la charge de la partie.
Mais dés que la nullité ne peut étre imputée & celle-ci,
si légtre qu'ait é1é la négligence de l'oflicier ministériel ,
les juges doivent laisser tous les frais & sa charge; il
est assez heureux d’étre affranchi des dommages-intéréts
et d’échapper a lapplication rigourense du principe gé-
néral posé dans lart. 1383 C. civ., d'aprés lequel chacun
est responsable du dommage qu'il cause par sa négligence
ou son imprudence.

Ajoutons que d'aprés Part. 1031 la responsabilité de
Toflicier ministériel ne sarréte pas aux frais de l'acte nul,
qu'elle s'étend aux frais de la procédure qui en a été la
suite , et qui croule avec cet acte.

C'est le cas de rappeler que la responsabilité de I'an-
nulation d'un exploit pése , en thése générale, surla téte
de I'huissier gui I'a signé, quoiqu’il ait éé rédigeé dans
Pétude d’'unayoué : I'huissier, percevant I'émolument de l'ex-
ploit , doit veiller A sa régmdarité. Cependant cette régle
ne devrait pas étre appliquée d'une maniére trop absolue;
dans plusiears localités les avoués sont dans Pusage de
retenir les droits de dresse et de copie aux huissiers qu'ils
emploient , et de ne leur payer que leur indemnité de
voyage ; en ce cas il “paraitrait juste que Yavoué :sup-
portat une partie de la responsabilité. Ube emolumentum,
ibi onus esse debet.

Les tribunaux , en annulant ou rejetant des procédures,
ne peuvent condamnper l'officier ministériel & des domma-
ges-intéréts & I'égard de la partie , tant que celle-ci ne les
a pas demandés; c'est une application naturelle du prin-
cipe que les juges nc doivent pas statuer wultre petita.
Mais ce principe n’est pas applicable aux frais des actes
nuls ou frustratoires.
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Au surplus , si le tribunal ne prononce pas d'office la
condamnaticn aux dépens coulre Vavoué , les droits de
la partie pour répéter ces dépens ou demander des dom-
mages-intéréts demeurent entiers.

Dans le cas d'une procédure annulée ou rejetée Ia
partic au nom de laquelle cette procédure a été faite
est-elle tonjours passible des dépens & I'égard de Vautre
partie, sauf son recours contre Vofficier ministériel? Nous
ferions & cet égard une distinction. Si Uofficier ministériel
a excédé ses pouvoirs, la partie au nom de laguelle il
a agi doit étre affranchie des dépens qui doivent retom-
ber exclusivement sur officier ministérériel , parce qu'on
ne peut Ini imputer aucune faute , méme Ilégére; dans
le cas de nullité pour vice de forme la partie pou-
vant s'imputer d’avoir choisi un officier peu habile , et le
mandant étant tonjours responsable du fait du mandataire
tant que celui-ci n’a pas excédé ses pouvoirs, les dé-
pens doivent étre mis & la charge de la partie, sauf son
recours contre l'officier ministériel.

Disons en terminant que la responsabilité dont neus
venons de parler sapplique en principe non seulement
aux avoués et huissiers, mais encore aux greffiers qui ont
toujours été rangés parmi les officiers ministériels.

SECTION X.

Des injonctions, suppressions d'éerils , et affiches des
Jugements.

« Les tribupaux , suivant la gravité des circonsiances ,
peuvent dans les causes dont ils sont saisis prononcer
méme d'office, des injonetions , supprimer des écrits, les
déclarer calomnieux , et ordonner I'impression et laffiche
de leurs jugements (1036)».

Cet article embrasse dans sa généralité tous les tri-
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bunaux ; et par conséquent les tribunaux d’exception tels
que les justices de paix et les tribunaux de commerce,
_comme les tribunaux ordinaires.

Les juges ne peuvent exercer le pouvoir que leur ac-
corde larticle précité que dans les causes dont ils sont
saisis ; la cour de cassation a pourtant jugé, le 22 novem-
bre 1809, quun tribunal peut ordonner la suppression
d'un mémoire injurieux répandu dans le public sans avoir
élé signilié a la partie, dés que ce mémoire est relatif a
I'affaire portée devant lui.

Les juges peuvent prononcer d'office les condamnations
dont nous parlons , d'our il faut conclure qu'ils. peuvent
les prononcer sans réquisition préalable du ministére pu-
blic, et méme sans qu’il y ait eu des conclusions prises
a cet égard par la partie adverse. Ces condamnations
peuvent étre prononcées non-seulement quand les mémoires
ou écrits conliennent des calomnies contre la partie ad-
verse ou counlre les magistrats’ saisis de la cause , wais
encore lorsque les calomnies sont. dirigées contre des au-
torités autres que celle saisie du litige , par exemple , en
appel contre les juges de premiére instance , ou méme
en géndral contre une partie élrangére au proces : cela
résulte des termes absolus dans lesquels est concue la
disposition de la loi. Si l'impression et laffiche du juge-
ment n'ont pas 6té ordonnées dans lintérét de l'une des
parties , c'est le ministére public qui doit veiller a l'exé-
cution de la sentence.

Les condamnations prononcées aux termes de l'art. 1036
ne paraissent 'au surplus pouvoir donner lien & appel
qu'autant que Vaffaive & Voecasion de laquelle elles sont
prononcées en est elle-méme susceptible , et quiil y a
réellement appel de quelques dispositions sur le fond.

Albi, Impr. de S. RopiERE.
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